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I!ıu
tliirk Milleti ad,ına adalet clagıtan Askerİ Yargıtay. 3. Dai*

resi; Askeri Yargıtayın }nıru}u§ıuna dııir 1600 eayılı l{anıınun 5
nci naddesi gereğince:

A.AKçA
§.uMtJRffAN
K.ÇET,ffiİ
A . TLJnAN
o.KAYAoAN

lerden nıüteşekkit olarak Ankara'da Askerİ Yargıtay lıiıahkene saİO-
nunda toplandı. ,

Raportör H6k.Alb .0.i(AYACAN öinlendi"

a) Ttlrklye Cuııtıuriyeti Teşkll&tı Esasiye Kanununun tanai
ınıüı veya bir kıoaını tağrir ve tebdiI veya 1lgaya ve bu,kanun
ile teşekkill otmiş olan fürkiye Dü}ıllk }ıltllet },iec]"işini 1şkpta
ve vazifesini yapmaktan nenıe cebren teşebbüe otoıekı

b) Bu suça fer|an lştirak etnek,
c) §osya} blr sınıfın diğer soeyal. §lnıflalı üzerlnde ta*

bakkitnünü teeiş etmeye veya ııerıleket içinde rıü*eşes ikti.şaÖi ,,
veya ooeyal tenel nizan}ardan herhangi'birini devirne}e fŞnçleç'],
oöoiyetin faatiyetlerini sevk ve id.are etnek, ı

Suçlarından sanıklar Ertıığu} KÜRKÇÜ ,. L! arkadaşı }ıak-
larıncla 1. Ordu Kornutan}ığı Nezclinde inı.rulan İştanbul 3 Rltoğpfl:ı.
1ı Sıkıyönetin Askerİ t{abkeneelnde yapılan yargılanaları nşti-

',*esiode, . ,

§anıklaröan, -' :' '' , ,'

l- Ertuğru1 IİJİKÇü ve Oktay ETIMA.N|ın f,.A,it.ııııo l46/t, i ,r

1BO3 sayılı Af l(anununun l/» a,zaaeleri ı$rarınca netlceten otıız
y11ağırhapİscezasxi1eceza}andırı}tsa}arına,
. 2- yuşuf njpnlt, Miinir }tauıBzan AKTüT,OA vo Orhan §AV,AŞ- ]

Çf 'nın" [.C.K.nun Lht/L, 59/L va ],§oı eayılı Af l{nnurıuoııa Vn :

naödel,eri warınca netj.ceten 24 yxl ağır haBio oeaasl ile: C§Etı-ı

3- iıhıetafa Otıiz ETÇİ ı Zafeı KUllU, Melınşt ATıI{AYA ve Hü-
seyln YAWZıun T.C.K,oüo 146/3 naddeei gereğinee takdlren ve
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2

l

T.C.K.nun 146/3 rıaddesi 1le ilgirj- olarak Anayasa i,|tahkenesince
verilen lptal kararı dikkate a}ınarak 1803 §ay]-}ı Af Kanununun
VC naddesi gereğince haklarında tertip olunan cezan]-n L2 şor
yılının tenzili ile neticeten 3 er yıl ağır hapis cezaü:- i}e
cezalanilırılna}arlna ve tahli;,ç}erine,

4- Se]Ahattın ğÜtrç ' in T. C . K. nun L4L/L ve L7 3/ 3 uıad,ciele-
ri uyarlnca neticeten B yıl ağır hapis cezaşı. ile ceza}andrrıl-
nagına, Kırklarelinde 2 sene 8 ay geneıl güvenlik gözetinıi altın-
da bulunciurulrıa§lna, ancak 18C'ı3 ı;eyllı Af J(anununun 5/A rıad,ö,e-
sinin Anayasa l0ahkereesince iptal eclilmiş o}ması gözönüne alına-
rak hakkında tertip edilen cezal,arıa iğ0] sayılı Af Kanununun
VB madd.esi gereğince f er|1 ve nıütennıim netlce]-erıni de kapsa-
mak.üzere ortadan ka}drrılna§:.na,

5- Uğur T^YLAN, Iıasan ÖzÇpw, Yaİullah çAtIş, Doğaner
§EÇER, Cafer ÇUT..,IU, lfuhberenc BAHÇECİ, I.fustafa UZ}R, Serhat ğİR-
GİN, Vural İşÖznu ve Cihat sEVİI.T'in 'J.C.K.nun L4L/5 nc1 nnadde-
sini ihlar niteliğinde görülen vc lBOJ sayılı Af Kanununun L/i|
naddesi şurnulüne giren suçları için kannu davasının ortadan kal*
dırılnas1 na,

§anıkların nerarette ve tutuk}u}ukta geçen stirelefinin
mah}ninlyetleri nde rl ııahsubu na,

Bahis konuşu suçların işlğnneğinde lnıllanılnıış veya kııl-
lanılmak üzere lnaaırl-annı.ş olan bilcünıle si}ah, cephane, eşynı
na].zene ve yasak yay:.nların T.C.K.nun 36 ncı nıaddeg1 uyarınca
mügadere olunrnasına,

dair 1. Ordu l.onıutan}ığı nıızdj-ncie }<urulan Ist'anbul 3 İıu-
ınarah §ıkıyönetiro Askeri l,[ahkemeg:[nclen ver-ilen 8. 4.L975 tarlh-
li ve esag ı I975/L, keırar ı lg75/2 sayılı hükuün kanuni si.tre-
si içinde Askort Yargıtay ıca incelcnmesinin kouıutan, asıterİ
§avcı ve sanık].ar rnüdafiileri tarafından istenl}mesl, tetkika-
tın durtışma slıretiyle icrasının talep edilmeşi ve feIsen de
inceleneye tabi bulunması1 üzerineı davsı dosyaeı As}5er1 Yargıtay
Bşşsavcılığından hükmün onangıa§ı istenini bildiren B.4.LWT ta-
rih ve L977/5L2 sayılı teıbliğnarıe ilişiğinde ] ncü Daireye 8ön-
deriluıekle, sanıkıardan lbtuğrur rÜnXÇÜ, Yusuf ltİPlr,İ ve Oğuz
ETÇİ haklarıod,a cluruşnıalı i diğer eanıkl€rr hakkınd,a duru,rsnasız
olarak yapı.lan incelene sonund,a aşağıdaki karar verj,lraüştlr.

t. G t
I
l- Aekort Yargitay 3 noti DğXreı 3aşkanı ve Üyelerlnüeu

iklsi,hakkında1 tarafoıalıklarını şüpheye düşttrecek eebepler
İlerl stirülerek, redtlödilölk].ertne öair y€ıp].lan İtiraz ı

Aekerİ Yargıtay 3. Dalııeslnge 22.6.Ig"I7 gilnü yapılan
atlından hazırlanı[lş raporu.n
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Eşas No z L977/I42
Karar No ı 1977 /24I

3

o}nınrıasından önce, oanıklardan btuğnır rthrçü, Yusuf IdjPEIrt
ve 0ğıız ETÇt ı nin rnüctafii Aınıkat Cevat XRCİŞIİ , aöz isteyi,p ve-
rilöiğinde, özetle, |[HI(P-CIsi isiuıli §onuncu öavpnın sanıkları
olarak huztıra getiri}en nüvekkilleri hakkınita dıınışnalı incele*
uıe yapacak kıırıılöa bu luna n Hğk . Kd, . ı\lb .Ahnet AKÇA , HAk .Itö .J\}b .
Hüsamettin YAWZEL ve Hak.Kçl.Alb.Servet TÜZÜN'ün, daha önce
yine THKP-Cısj.ne mensup başka sanıklarla ilgi}i dynı nltelik-
tekl hüktiolerin Askert Yargıtay Daireler Krırulundaki inoeleoe-
lerine katılarak, o davaların eanıkları dışında ayr].ca ııüvek-
killer'inln de euçluluğunu gerektirecek şekilde kararlar aldık-
larını, böy}cce Dıelruu'öavanın kaı,arın1 verınezden ewel ihsası
reyde bulunduklarını, onun 1çin tarafsızlıklarını şüpheye dü-
şüren bu sebep tahtında onları reddettiklerini ilerl siirnüş ve
red talepleri konusuncla bir karar verilnesini i.eteniştir.

tarafeızlıkları.nı şüpheye düşitrecek eebeplerden dolayı
}ıaklarında red. isteni vaki olan Hak.Kd,Alb.Ahm,et AKÇA, Hak.Ed.
Alb. Hüganettin YAWZET, ve'IIak.Kd.Alb. §ervet TtİZtİN'ün, heı,ne-
kadar deha önce |PHKP-C|slne nen§uB başka ganıklar hakkfnöa,Ag-
kerİ Yargıtay'a intikal eden dgva).arın Daireler lfurulundaki
ince].enelerine katıXdıklaııı nadd1 Ülr vgtıa o].nakla beraber,
Askeri Yargıtay Dairelet' Kıırulunun bu kararları sonucu itibarly-
le IIIKP-Clsi öavası nanıklarından bazıları hakkında T.C.K,nun
59 ncu naddeainin uy€ulanı,p uygırlgnaaınaEıx ile i.lgi].i o}duğu gi*
bl, anılan kararlar].n §erekçe kısnında IHIÇP-Cısi adı altında
yiirütiilen bazı eylenler öe ele alınnı,ş ve bu eylenılere. karar
ve lcra eafhaeıoda iştirak eden].er aragında ğevaı davanıo ,§ooak-
],arınd.an bazılıırı.nı.n bulunilugu agıklanmış iee öe, bu ha].i.n bun-
lar yönünden ihsası rey oıahiyetlnde kabul vo te],akkl edilnesi-
nin hukuken ınürnktin oJ.nad,ığı, günkü çok sanık}l öava].arda eanık-
ların üinünü veya bir kışoını ilgiJ.endiren nıiişterek deli].lerin
incelenrıesinde henüz d,avaya dahil edilcıeniş sanıkların isinle-
ıinin geçoesi. bu sanıklar lçin mah}nlmiyete veya beraete nüncer
olacak bir kanaat iıharı değil, Eıüşterek delillerin lncelenne-
sinin tabii ve zorunlu blr sonucu oIduğı ve yalnı?,ca hakların-,
da hiikiin lttthaz ecli]-en sanıklar yönünden bir kıyuıet ifade ede-
ceği aşikür trulunduğu, nitekin ııevzu clavanın sanıkları için ay-
rıoa blr §oı,tışhırrna yapılnaeı, tropl.anan deli}lere göre haklqrıa-
da kanu öavaşı açılnası ve dııruşııa icragı sı.ıreti.yl.e karnı.ı ,dava*
Eı.n:.o oonuçlandırılnesı bu düşi,tnooyi açıkca ortaya koydufu ct-
het].e, bu lıışuslara üayalı red J.etenl usulüne wgun §ıırğtta to-
celeaip ciddl ve tııtarlı görülnıeyerek ı,eddi karar}aştırılmıştır.

2- nııuş ınayl Jrönoten Kö.Aekerİ H6kİo ha}tkıncla tarafaız*
1ığını şüpheye düştirecek s leri süriilerek, redgedildi-
ğlne cletr yapılan itiraz
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Esas"No . L977/L42
IGrar No: L977 /24L 4

Sanık}ardan Ertu6ru1 rlJnXÇU, Yusuf XÜ'nlİ ve Oğuz ETÇİ'-
ni,n müşterek müdafii Avukat Cevat EP.CIŞLİ tarafından verilmiş
olan 22.6.L977 tarihll tenayiz lAyihasında, durıışmayı 9.12.L971
tarihine kadar yöneten, fakat 8.4.L975 tarihind,e esaş hakkınd€ı-
ki hüknü veren Askerİ Mahkeuıe iğ"ıruluna katılnıadığı görülen Dz.
Hek.A}b. Akdenlr AKI.,IUT hakkında da tarafsızlığını şüpheyc düşü-
recek sebepler tahtında re«ldi h6kinı ta}ebinöe bulunulrruş ise;
de;

Bu müdafiin böyle bir talebini daha önce, 26.g.l-g73 gün-
1ü duruşma celseslnde de ileri stiı,mesi üzerine, ııa}ıkemece işbu
talebin özellikle Anayasanln geçici 2L nc1 rıaddesi, l728 sayılı
kanun].a eklenen L4O2 sayılı Sıkıyönetim tsanunurıun geçici ? nci
mad.ileoi, 1402 sayılı Sıkıyönetlnı I(anununun 18 nci naddeşi ve
353 sayı.lı kanunun 4O/2 nci naıldeş1 açık hüki,in}eri ınuviıcehesin-
de tutarlı bir yanı olrnadığı dikkate alınarak reddedildiği,
mahkernenin bu rnahiyotteki ara kararında herhangibir isabetşiz-
lik. müşahade edilenediği cihetle anılan sanıklar nnüdafiinin bu
noktaya yönelttiği temyiz itjrazınd,a da bir iıaklılık bulunoaülş*
t].r.

3- I4O2 sayılı Sıkıyönetln Kanununun ltj nci ıııaddeşinin
Anayaoaya aykxrılığına d,alr yapıları itiraz :

Sanık].aröan Drhığtı,ur KtjltKÇtİ, Yıleuf ı«jprlİ ve Oisı,ız ülÇİı*
nln rıüşterek nüöafİl Anıkat Cevat ERCİŞ],İ tarafından verl)-miş
bulÜnan 22.E,l-977 tgrlhli temyiz l"fıyitıasında, L+Oz sayılı Sıkı-
yönetim Kanununun İ8 oci naödcsinin Anayaoaya aykirı o}duğ* ila-
ri sürülüp, iddialarlnın ciddi görülerek konunun Anaıyasa lçtahke-
[ıesine iletilnıesi iştenilrılştiı,.

Halbuki, 334 sayılı fiirkiye Cuoıiıuriyetl Anayıısaşının 1?4
noü maddeeinin son fıkragında l| Sı"kıyönetim. veya gene} o}arak
savaş ha}inde hangi hükiimleıin uygulanacağı ve işlemlerin nasıl
yirütüleceği, htirriyetlerin neıeıl kayıtlanacağı veya durdurula-
cağı |ı hugugları i.le, 138 nci naddesinin 3 ncü fıkrasında

"" Askerİ lıIahkeuıelerin, savaş veya Sıkıyönetim hallerj.nde hangi
suçlar ve hangi kişiler bakınıından yetki}i o1accığının ıı kanun-
la düzenleneceği gösterilunek ouretiyle bu husuştaki takdir y,et-
klei kanun ko;rucuya bıraiılnııştır. 3u yetkiye dayeınılarak ted-
vin edilen ].402 §ayılı. kanunun 1,} nci cnCIddesi ile kuru}an Sıkı*
yönetim Askerİ l\fiahkeoelerinin uygırlayacağı usu} hükümle:ri d,e

lB nci madöşgi ile tie].trlenniştir,
Bıı duruna göre, anıİeın eanıklar müd,aftltıin I4Cı2 ı;ayılı

§ıkıyönetim Kanununlın 1B nci neıddeeinin Anayaoaya aykırı}ığı"na
öeğinen iddiaları oiddl sayılmaöığından konunun Anayaoa Ma}ıke*
ınö6ine götiirülmesirxe lüaunı görü],menıiştir

" , T*\,,,

(')ı[ij.A.ııı ,bıa

J1-_-

'"t-.,u

l

.j

TÜ
ST

AV
 

TÜ
RK

İY
E 

SO
SY

AL
 T

AR
İH

 A
RA

ŞT
IR

M
A 

VA
K

FI



Esas No !

Karar Noı
:-977 /L42
L977 /24L 5

4- tahliyeye ilişkin temyiz sebebi ı
§anık Yusuf rÜpnr,İ müdafii Avukat Cevat fficİşr.,İ ?2,6.L977

tarihll teoyiz 16yihasında, nüvek}cilinin tahliyesi talebinde
bulunuıış ise de;

353 sayılı kanunun 206 ncı nıaddesinde; lı htikliuıden önce
veri}lp hüknıe e6aş alınan kararların || temyiz gdllebi}eceği
tasrih cdilmiştir. Tııtuk}ana karar}arı bu nitelikte bir karar
olmayıp bir tedbirden ibaret bu]-unmakta ve bu bakınndan teqyiz
tetkikatına konu teşkil etmeuıektedir. Ancak hüknün bozuluıası
halinde boznıa kıırnrı ile birllkte ve bozna kararının mahiycti,
icap ettirdiği takdirde ıl reı§en tahliyeye karar verilııeşi tı

huşusu gerek Yargıtay, gerekse Askerİ Yar6ıtay tatbikatında nağ-
duriyete nahal bırakılrnarıak bakınından uygulanmaktadıT. Bu iti-
barla sanık Yusuf rİjPrr.,İ vekilinin tahliyeye ilişkin is üeninin
tetkikine nıaha} olnad,ığına karar verilnıiştir,

II- ESASA İ],İşKİN TEMrİz SI.3§Prffiİ :

§ene1 d,eğerlendirne :
LInce}enen hükiimde, §anlklaröan bazı}arı }ıakkınd,akl eylern*

lerin T.C.K.nıın L4L/L, L46/L ve 168 nci nacid,e].eri içlnde d.eğer-
lendiri].menıest nedeniyle aleyhe veya leyhe terıylze gelinmlş o1 -
duğuncian, bıırada söz konusu ınadd,e].erin unsurJ-ar].n1 kısaca açık-
lanak zorunluğu duyuluıuştıır.

A- T.C.K.nun 141rl1, S nci uıaödeeinln tartışı}ma§ı ı
n.C.K.nun LAI/L nci naddeeinde aynen ıı sosya} bii, slnı-

fın diğer soeyal slnlflar üzerinöe tahakkiinünü teeig etıioeye
veya soeyal bJ.r sınıfı ortadan kald,ırrıaya veya rnenleket içtnde
nüessee iktasadı veyü sooyal temel nizarılardan herhangi birlni
devlrmeye natııf cenıiyetlerl herne §ruret ve narn alt]-nd,a oluı,şa
olsun kuruıaya tevessül edenler veya }nıranlgır veya bunların faa-
liyet}erini tanzin veya §evk 've idare eden}er veya bu huşuşlar-
fa yol gösterenler ..... cezaland,ırılır || denilne§ine nazaran,
naddeile yazılı §uçun teşekki.il ve tekewtinü için, maddi ve manevİ
un§urlarının gerçekleşrneei gerekmektedir,

a) §uçun rnaddi unsurları 3

Sosyaİ bir s].nı-fın diğer sooya1 şınıflar üzerj.ncie tahak-
ki,inünü tesis etoeye veya sosyal btr şınıfı ortadan ka}dırnaya
veya nemleket içindo ntiesşeg iktJ.sadf veya §ooyal temel nizar-
larclan herhan5i birini clevirneye natuf cemiyet}eri kuru,ıaya te*
vessül etnıek veya rurmak veya bunların faaliyetlerini tanzin
veya §evk ve ldare etnek veya bu }ıuguelarda yo} göaternıek }:uçıın
naddi unşurunu oluş tı.ırmaıktadır .

dev],etin top}uuısal 1

nılarıöır. tktisaöt

ıl*

Bu maööonin htnaye etnıçffi*hffi*ıal ı
huhıki ve s iyast veya iktl8a:,$;Üdlbl İ.X-
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menfaatleri gooiş .bat]-arı ile ınüşterek olan nüfuş kitle}ert şgş.-
yal sınıf}arı teşkil .etııektedir. 3ıı eıaıflar ıı}uslar ara61 ta-
birle burjuva vc: proleteıya a}ıııf,]ırıdır. §özti geçen kanun nıad-
desiodeki eosyaI sın].f tablri ile bu iki şınıf kastedilmiştlr.
Enekçi gruplar proleterya 6ınıfııı, bunun d,ışında kalııo}ar iee
burjuva sınıfını r.reydana getirnekterlir.

İrtlsadi aizan, rnenleket içinde yiiri.irlükte o1an enck,
§ernayeı iiretirı ve bö],üşün ilişkj. ve kura}}arınl1 sosyal nizann
lse, toplunıun varlığıoı ve d,evanlılığını güvence altına alan
kura}lar]. ve }çurumları ifade etmektedir.

T.C.K.nun 141 nci oaddesinin 1 nci fıkraşı koııünistlik
ouçunun işleniş şeki}lerini ve cezai- nüeyyidesini gösternigtir.
Komünist slştenxin en belirgio niteliği ve gayeei, ihtilal yoJ-u
lle iktidara gelınek ve zorla proleterya hakiniyetlrıi sağlaya-
rak.diğer sınıfları yok etuek ve clenokratik, aosyal ve iktisa-
di düzeai ylne zorla kaldırıp, yerj.ne kend,i düıeninl kurııaktır.
Sözü edilen f,ılggdaki ı| tesis etnekıı, lı ortadan kaldırnak ",, ıı devirnaek ", ıl topyekün yoketrıeh || sözoükleri blzatihi çebXr
ve şldiletl açık}ığa kaınışturnaktaölr.

T.C.K,hun 14l nci nıaddesinde şözü edilen anıaçlarl gerçek*
leştlrnek makseıdına uıatuf olan .ccniyetleri kıı:rnıaya tevesşü} et-

ı o€k, ceniyetin tçı.ırulgıaoı teşebbüeüne ait ön faaliyetlerdir. Bu
faaliyetler henüz teşebbüs safhasına u}aşrıış d.oğillerdir. Ancak
kanun kolrucu bu safhadaki frıaliyetlerl öahi qeraİ nüeyyide al-
tına alnııştır. Cenlyet lcıır!ıakrT.C.K.nuo 141 nci nıaddesinde ya-
zılı ceıniyetlerden birini neydana getirnek, yaratoıaktır. Ceni*'
yetin faali.yetlerintn tanziml, Jcıırulnakta iken veya }nınr}üuktarİ
8onra cerıiyetin faa].1yetlerin1 ciüzonleoekı tertiplenektir; Üye-
lerln faaliyetlerini tanzinı etrıek ve örneğin iç dislpllnl kıır-
rnaktır. Cemlyetin eevk ve idaro edilneel, ceniyetin fiilen icia-
res1 ve iş}erinln yürütülnıeşidir. Ceıriyete yol göoternekı cenıi- '

-yetin kıırulnaeı veya faaliyete geçnesi için lüzurılu o}an her
tttrlü fiili ve fiıçri hareketleri yaBrıaktır, Yol gösterenlerin
crnıelee cenı§ete girrıiş bulunup bulunnaaalarının §uçun rneydaşa
gelnesi bakınından bir öneni yokhır. Bu deyiıı utıtlak anlanda
kabul edilniştir.

T.C.K.nun I41 nci naddesinde yazılı ceniyetin vücut bul-
ma§]. lçin 2 veya dahu çok kinsel(,rin aynı aıııaç etrafında bir-
leşrıeleri kaf,iclir. §u nevIi teşekktil].erde yasrıl cerıi,yetlerin
şekil şartlarını afanıağa lüzıın yokhır.

T.C.K.nun 141 nci naddesinln öngördüğü yönde ltururıııış
bulunan bir cenıiyete glrmek aynı lcanun nadciesinin 5 nei fıkra-
sını 1h].e t etnıek tçin yeterlldlr

,iis

b) Suçun rranevt unsuru
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Eşas No :

Karar No;
L977 /L42
L977 /2+L

Fai]in §uçun naddİ ungurunu teşkil ed.en fli]leri bilerek
ve 1eteyerek ve T.C.K.nun I4L/L nci nıaddesinde. yazı.h. hed.ef ve
g;aye}ere ulaşııak L,:astıyla işlerıiş olnası 16zımdır.

3- T.C.K.nun l-46 ncı. ııaddesj_nin tartışılnas]. :

T.Ç.K.nun L4b/L nci rıaddeşinde ayneo, " T[irkiye Cumhuri-
yeti TeşkilAtı Esasiye Kanununun tanıınını veya bir kısmını tağ-
yir ve tebdi} veya ilgaya .... cebren teşebbüs edenler ... ı
cezalanöırılır ı| denildiğine naz€ıran, Anayasanln ihlali suçunun

. eübut ve tekewün edebilrıesi için suçun kurucu unsurları o}arak
nitelenen ııaddi un§ur ( tllr ) lre ııanevi un§Lır ( kaşt ) ın
olayda bulunnıası zorunludur.

I- Suçun ııacldi unsuru :

Anayaoanın tanaııınln veya blr kısıııı.n:.n tağrir, tebdil
veya ilgasına eebren teşebbüs edilmesinden ib.aret bulunmakta
ve bu husus §uçun korıuşı.tnu teşkil etnektedjr.

Il-§tıçun nanev1 unsuru ;

. 3ailin, Anayasanın tebdi}, ta§ir veya ilgasına yönelen
fiil].eri bi}erek ve isıteyerek 1şleniş olnnaeıdır,

E.C.K.nun L46/L nci naddeei egao itibariyle, Anayaoa dü-
zeninin ihl6}ine ve [tirkiye 3iiyi.ik Millet Meclisini ıekat veya
vazifesini yapnaktan menıe cebren teşebbüo etn6k o}nak üzere
lki Euçu ruııhtevi bulunmaktadır.

Eernekadar nadöe metnindenı Anayasanın btzatihi kendiei
euçun konusunu teşkil ettiği gibi bir nıan6 ietihraç eöilmekte 

:

lse de; Kanun ko;rucunun gayeye,aykırl o}arak.naddenin uyguJ.ama
a].anını billltizan Ğbı,a}tugk 1stoöiğj, e]-bette düşünütelqea. Dokt-
rinile, Anayaea tabirinden anlaşılnaeı lAaın ge}en husueun; Dev-
letln çeşitli uzuvleırı vaşı.tasıyla hükiimran}ık hakkını ne Eıu-
retle kııllanacağa, fertlere tanınan ve korunan teııel hak ve hiir-
riyetlerin nelerden ibaret olduğunu görsteren _kaidelğrin tananı
oldufu kabul ediloektedir. Bu kabule göreı f .C.K.nun L46 nc:.
naddegin1nhinayeetcrıekistediği,dev}etİn}nıru1uşunuteşki}
edea eiyasİ, iktisad1 ve içtimai tenel organları ile fertlere
tanınan hak ve htirriyetleri düzenleyen ı| Anayasa aizamı ıı dır,

fı An].lan nadde hüknıürİün gayesi; Anayasa nizamını ıneşru oluayan
yollarla tağyir, tebd1]- ve ilga hareketlerine lcarşı korunıektır.
lüadclenin }tonu§u, devletin tenel nlnanınan, huku}t öışı değişti-
rllneeine lllşkin fiillerd.ir.

|l.C.Kıouro 146 ncı rıad,desioln Anayasanın değlşnezllğİnİ
eağlanak lçin vazolun4uğu iddia edİ-leuıea, Anayaaanın, Anayaeaya
uygun usu}lerle değiştirilebl}eceğt tobildir. Kanıınun yasak et-
tiği' hugug, Anayasa nj zanıınan, hpc_1+9 dışı, aeşru dlnayan- yolIar*
ilan, tanıanen veya kıerıen değiş$irİ}.$şlölr .

.. ''ı'',,J1
-,;,,,,,

[\.ş ıı ç ,'çei oİ a- }l
,':,.U, "çıal,vğFa
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Esas No :

Karar No:
L977 /L42
L97ı /z+ı B

Ancak, Anayasanın 9 ncu maddeşinde belirtildiği veçhi}e;
devlet şeklinin Cun}ıuriyet olduğu hakkınilaki Anaya§a hüknünün
değiştirllenıeyeceği ve değiştiri}nıesinin teklif edileneyeceği
egas]. kabu} edilnlştir.

a) Teşebbüe :

Kanua ko;rueu, Anayasa nizanının ıneşru olnı.ayan uşullerlq,
tamanen veya kısm.en değiştiri}nesine i}lşkin fii}]-erin yıkıcı
nitelik ve özelliklerini oazar& alarak, |f .C.K.nun 146 ncı. naö-
ileelnde, ı| cebren teşebbüe edenler ıl denıek suretiyle, eylene te*
şebbüe dereceslnde kalaa dahi tamanılannış glbi kabul ed.ilerek
tan fiile tetabuk eden ceza ile cezalandırnaya cevaz vernlş,
başka bir ifade ile, Anayasa iraiiesini ihl§le oatuf gayri ın8ş:.
ru bir eylenıi.n nevcudiyetini §uçun tekeırıriinü için kaft görmüş '

ve hatta T.C.K.nun 168 nci maddesinde yazılı olduğu üzereı Se*
ea Hulnıkırnun gene1 ku.rallar]-na istisnaen bunun hazırlık hare-

T.C.K.nun teşebbüs nüeesesesinl tedvin eöen 61 ve 62 no.*.

nadclelerindeki tarlfleri nazarl itibare alırsak, teşebbüg dero-
ceeinde ka].an blr suçtan dolayı faillere ceza verebilrıek lçin
öört şartın nevcut olnıası lcap etrıekteilir.

Bunlar srraaıyla; ].- Kastın bulunıDas]., 2- İcraya başlan-
naş oInası ı 3- E}everişli vasıta kııUanı}maşı , 4- İcra hareket-
lerinin bitmenıesihe veya neticenin gerçekleşıoeneslne failin e-
ltnde olnıayan nanl sebeplerin aııil olnaşından ibarettir.

1- Kaetın bulunna§]. . . i,r.' T.C.K.nun 5]- ve 62 nci nıaddeleri 'ı blr kinse işleneyi :

kast eylediği || ibareein1 }ııllannakla, bu şartın gerek nakığ ;.

ve gerekse tau teşebbüe hallerinde araodığını }cabul etrniştir. j

Teşebbüstearanankast;İcraeınabaş1anunşo1an§uçu
teşebbüe dereceşiode bıraknak kastı olmayıprbahls konuşu §uçu..
tamanlamaya yönel:oıiş bir kaeı.ttır. Kast bakınınd.an tamanlana:.ş,
euçla teşebbüs derecesinde kalmış suç araeanda fark yoktııı,. YB-
ni tananlannış suç naeıl bir kaşıtla iş}enebiliyorsa teşebbüs
dereceşlnde kalan euçta aynı kaeıtlg lşlenebilecektir. :,' 3iilin r.C.K.nun L46 ncı nıad.d,eşinde yarılı §uçu teşk1l
edebllneei için husus1 bir kasta ihtlyaç bulunnadığı giblı hu-
eııei bir saikio aranmaEıına da Lürun yokhır. 3ailln cizaİ ü6§üı
liyeti için ungu.nıi, kaşt yeter}idl"r. Ancak, failin Anayasa niza*
nını. değiştirneye yönej-en flilleri bilerek ve lsteyeı,ek işlenİ"ş
olmas]. gereklidir. Bunun dışında hususİ bir uak§at aranınıyacak-
tır. Bu bakınd,an, Anayasaya aykırı}ık ile ihlal arasanda bir,
fark nıevcut değlldlr. İtlsln1 ayı.ran husue, takip edilen metod,

a,

a

a

)*

§e9 ilen yolun hukııka aykırı o1
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Karar Noı
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L977 /?4L 9

Tallin hukııka aykırı vasıta]-arla belirli' neticelere var-
uak husueundaki j_radeşi, fiili tefrik etmektedir. Tailin varoak
istediği neticenia Anaya§aya aykırı olup olnadığı hususundaki
bilgiei yeya iradesi tsuçun teçekktilü jrönünden önenli değildir.
Zita, |[.C.K.nuo 146 ncı. naddeeinde l| .... ta§ir, tebdil veya
iğaya .... teşebbüs edenler ı| ilenilnektedir. Buı ige objektlf
ılarak kastın değerlendj.rileceğini gösternektedir.

Kanun kotrrucu sübjektif değerlenöirneyi arananış, T.C.K.
nun 14I ve I42 nci o.addelerinde olduğu gibi ı' naksat ll tabirini
kııl}annanıştır. Fiilin §uç teşkil etlişioi tenin eden }ııısuş, hu-
kııka aykırı bir neticenj-n istenoıesi değil, ieteni].en bu değişik-
liğtn hukııka aykırı bir vasıta ile gerçek}eştirilne i.radesidir.
lhıkııka aykırı va§ıta].arı }nıl}annak yani kanununızrın ifadeeiyle
oebir kııllannak hususunclaki oevcudiyeti, fiilin Lıukııka ay}ırı-
1ığını teuin eden husustur.

3ailin, ayr].oa bn değişikllğin Anayasaya aykırı oluşı,ırıı
bi].nesi ve istenesi şart değildir. Bıı eebeple fail gerçek}eşüe-
slni 1ştediğ1 neticenln Anayasaya aykırı oJ.mad,ığını zannetee
ttahl, dlğer şartların !ıevcudiyeti halincte fill euç teşkil ecle-
oektir. 3ailin oezalandırı]-oas].n].n sebebt1 netieeye hukııka ay-
kırı vası.talarla varmak hueueundaki irqd,esidir.

2- İeraya başlanılnış o]-nası ı .

Teşebbüe igia |ı icra başlangıcı 'ı teşkil edecek bir fii-
].e thtiyaç vardır. Bir başka deylnJ.e, fiil 1çin iora hareket]-e-
rinin varlığı zoınınludıır. Mehag Iğaunun 118 no1 naddeeinde nnı-
alf,yen ıl bir gayeye natrıf bir fii]. || lbaresi hıl],anıldığı ha].de
T.C.K.nun 146 ncı maddesinde iee teşebbüe tabiri hıllanılnıştır,
Doktrin, icraya başlaoayı lfade eden hareketleri 't lcra hareket-
ler1 '', hazırlayıoı tıareketlerl tge ıı intiarİ hareketter ıt ıla-
rak kabul etnektedtr. Kanunuuı,ız ise treraya başLanayı ifade eden
hareketlerin yapıloası ha}lnite teşebbüsüo oezalandırılnasını
kabul etnektecllr. Ancak bazı suçlarda hazırlık hareket].erinin
nerede bittiğini, iora hareketlerinin ne zaınan başlatlığını tee-
bit etnek, hayli çetln blr mesele olarak crtaya çıknaktaölr.
Teşebbüe dı.ırumınun oevcut o].abi].nesi 191n, fallin hlğ değilee
icra hareketlerine başlaoış, fiil1 lkaya yol al.nış bulunoas}
gereklldiJ. f .0.K.nun 146 nc]. naüdesindeki sugıın hareketi, Ana_
yasa iradeeine aykırı neticelere yğneluıiş fiilleri j.fade etoek-
tettir. Bıı nadde lle geza].andırılan iora lıareketlerl olduğtına 8ö-
]|€ı Anayaeayı ihlAle aatııf blr cenXyet veya eilah}ı çete hınıl-
oası veya pro§aganda yapı].nası bu oaddeyt ülel eayı].payacak,
o uğaan bu,şaktldeki hareketlere başka bir kaaun maddesi örne-
ğln t.C.K.nun 168, 17L nol nadöelentnöen biri w$ıLaoaoaktır.

ns -İ
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Teşebbüsün cezalandırıLabilnıes1 içinı fail taııafından
kııllanılan vaşıtalarıo elveriş)-i olnası lcap eder. T.C.K.nun
61 nci natld,esi || veşait'i nahsusa ıı tabirini kııllanmak §uretiy-
le, bu şartın nevcudiyetini arauıştır.

31r vasıtanıa elverişti olup olnaöığı, gene1 ve nücer-
ret blr e§a§B göre değil, -işlennek iştenen şuçun işLennıe şek-
li ve zaınan]. ile ctiğer bütiin şart}ar aaz.ara alınarak değerlen-
ilirllnesi i]-e anlaşılabiljJ. T.C.K.nun 146 ağı naddesinde te-
şebbüsüo, Anayasa düzenini 'ı tebdil, tağyir veya 1lgaya u yö-
aelnesi gösterildiğine göre, bu neticeye öoğurmaya elverlşli
oliluğtına ob.lektif olarak ihtinaI verilpbilen hareketin t| Ana-
yasayl ihlelıı€ıuçunun işlenm.esi bakım.ından |' elverişli kııınıet
ve nahiyette ıı olduğ.ı.nun kabulü gerektr.

Tail, icraya başlarken, gerek ınevmı ve gerekse kııl}an-
(iığı vasıtalar bakınıniian icrayı E onuna kad,ar göttirebileceğlnö,
objektif olarak ihtimal verebiliyorsa bu halde teşebbüs var
sayılacaktır. İcraya başlandıktan Eıorıra vaaıtanın elverl"şlJ.
olma vasfını kaybetnesi neticeye oıiiessir deği}dir.

T.C.K.nun 146 ncı maiiiteai tahakkıık ettjrilnesi lstenen
netlceleri earahaten gösterntştir. 3unlar " tebdlJ., ta§ir ve
ilgaöan ıı ibarettir. FliJ-in bu gayelerin tahakkıı!ıına yönelneei
şartı aranilığına gtlreı oeticede bu değerlerdir. E].§iımişll vaeı-
ta unsurunun ileğerleniiirilnee1 bakınından teböil, tağrir ve il-
ga tabirlerlnin an}anlar].un açıklanıııasl gerekmekted.lr. Doktrj.n-
öe tebdll |' suçun konusunu teşkll eden Anayaaa düaeniae dahiJ.
bir cleğerin yerine gişten ve prenstp olarak değişik bir düaen
getirilmesi ", tafflr |ı belirli bir d,üzealn yerine yenislni ge*
terneden onun nazari var}ığını uuhafaza etmek sııretly}e füil.i
bakından tatbikini linlenek veya oav§aııı€ık pıı.retiyle yapılan Ana-
yasa tleğişikliği ", i.lga ise n Anayasa düzenine dah1l bir pren-
sibln, uiiessesenin ortadan kaldırıluıaşı ve yerine öeğişik bir'
slstende ve biçinıde oIan yenisinin }ııı:ırlnası ıl şekliad.e lfade

" ectilnektedir.
I{adde netnind.e yer alan tebdi},ta§ir ve ilga karmanla-

r:.aın bir bütiin olarak, mevcut Anayasa düzeninla hukuka ay}<ırı
yollarJ.a değlştirilnesini, başka btr deyişle ihlil edilnesini
lfada etmek lçin kıı].lanıldığınd,a şüphe yoktrır.

Tiilı düzenln değiştiri].qesine yöneleblJ-ütğ1 si.bl orta*
tlan bldırılnasına 6a nahıf olab1]"ir. -'Bıı bakından anarşik ey-
lenlerln her titrlügünün dah1 tetkik konusu uaödenln tatbiBatı
1çtne girdtğinin kabulü gerekir. Ancak, icrai bir harekete ge-
çilmeden sadece anarşik blr ceuiyet veya sila}ılı çetenln üev-
cuöiyeti ise T.C.K.nun L46 nca naddesini öeğilı fakat 171 veya
158 nc1 naddesini lhret eder .i.,i.:rj.,j: 

.,,,,..
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Karar No: L977 /24L 11

4- İcra hareketlerj-nin bitnenesinin veya neticenin hasıl
olmanasının failin elj.nde olmayan mani sebeplerden ileri gelneoiı
. T"CoKanurıunun 146. madd,esinde yazılı teşebbüs tabiri,

nakıa ve taıo teşebbüsü muhtev1 bulunmaktadır.Dıı ıngdclede husu-
ei bir hüktin sevkedj.lnediğlne göre , f,iil nakıs teşebbüe eafha-
sınia iken icradan ihtiyarı ile vazgeçıne ha1l mevcut oIduğu
takdirde genel hüklin olan 5l. maddenln eon fıkra§ln].n qygulan-
ınafJ]. uüo-}<tin olacaktır .

T.C oK. nun 51. naddesindeki || o . . .iiıtiyarında olmayan e§-
babı naniaiian dol.ayı . o " .'| ibaresi ve 5z,nadöedeki ||..,lht§a-
rınila olmayan bir sebebten cliılayı ,.ol' deyln:L ayna şartı ifa-
cle etnıektedj-rleroİcra hareketlerlnin yarıd.a kalmasına veya ne*
ticeni.n gerçekJ_eşnenegine faiJ.ln iradesi dışında kalan gebeb*
ler nani olutışsa, teşebbüs bahiş konusu olaaağı cihetle fail
c e gala nılırıleaak-bı.r c

Fa;i.l_ı.n eli;ıile olan sebeb].er].e icranın bitmesine engel
olnası haiin,J,e 'ii,htiya:^ı ile ,,razgdçıne " , fajJin yine aynı ma-
hlyetteki sebeb]-e:,le neticeiıia gerçekleşnesine engel O|ırung1 hr-
].inde,ie ııfaal neiamet ıı hal.i bahis konuşu cılıır.3u şart].n d.eğ€r-
Iendirj.}mesirıale eheuımi.yet atzeden bir hususta , yaka]anınak veyq
ce?,a görnek koı,}nısLr , fal}in hareketini durdı.ırmaeını icabettlr-
nişee , ihtlyarı i.le vazgeçınenln nevcudiyetlnin kabul edilip
etllJ.niyeceğirJir.Bu d. rında fallin önceki kararından çaynış :

o1up clnad:.ğı hugu.su araştırılacak ve eğer falJ. eınrelki kararın-
ran gayınam.ş ıre daha uüeait bir fırsatta lcraya yerdden lıaşla-
ınayı düşünui,işue , l}ıi;iyarı i].e \rezgegıno hgtinin bahle konueu
olanıyacağını.n kabulü gerekeçeEtlr. 

;"

b) UaOOele yer a]_an oeblr uaf}ııuıı :

f oC.K.nun ].46. .maddesinde açık,bİ.r şekl}de ifade edlJ.diği
gibl, fiili.n suç teşkiJ_ edebilnesi için cebren ika edilniş o1-

- ııı8§a ger ekn ekted j.ı: , ,,'

DoktrinCe bu mad,C.ede yer alan cebir karranının;nüstakil
bir unsur -,lmayıp maddj. unsurun bl1 nüknü clduğu kabul olunngky
tad.ır.

Suçun naddi unourunda geçen ııcebir kavrannı ", suçluaun
Anayasanın tamanını veya bir kısnını tebdil ve tağyir veya ':

ilgaya teş.ebbüs etmedeki hukuk dışı , üeşru olnayan vaeıtala* ',

rl.n !ıııllanı.lm.ış olinası-d,ır .Zira b1zzat Anayasanın hulnıki ira-
desine ay}arı heıı değişiklik cebrtllk kaırramını o1üştıırnıaktadıT.
Cebir tabir{ne , rnanevl cebir Ve tehdlğ Ğahil4irıAnayasa lra- ;

deeine aykırı ve Anayasa dışı vaslta].ar]-a icra edllnek iştenen
değişlklili e ebriüir,Cebir, hareJj,şte veya netic6ye taalluk eden

nda veya kaeteö{]-enbİr vagıftan ibarettir.Cebrj. , fll
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neticede veya herikişind,e cle görebilnek nünktind,iir.Cebrin fai1-
lerden herbiri tarafınd,an 1ka edilniş olm.asıd.a şart değildir.
Bi.itün faillerin iradelerinin , z:,uınen veya earahaten eebre uE}-
tııf olnası halinde , birinln bilfiil cebri 1ka etniş bulunnaeı
alaiıircebir unoıırunun tahakkukıı yönünden yeterli sayılmak gere-
kir.Cebrin ika edilniş bulunma§]. şart değilsede , failin cebre
qatuf j.radesini ortaya koyacak nahiyette hareketlerinin varlığıagirekelidir. Sonuç olarak,Anayaoanın neşru yollar dışınd,a değış-
tirilneye kalkışı}ınas]. cebren vaki o1uuş §alrllu"uktır.

c)İştlrak :

T.C.K.rııın J-46 . nad,desindeki §uçun , i§tirak halincie
tşlennesi şüphesiz nıünküniiiir.Hatta bu §uçun bilinen nahiyeti
ile konusu iştiraki adeta zorunlu hale getirnekteöir.Maödenin
2 ve 3 . fıbalarında , genel iştirak hükiiuılerinden ayrı olarak
özel ferti iştirak durunları ihdas edilmiş olmakla beraber ,bu
ayrılık 1ştirakın unsurları yönünden olnayıp sadece faile veril-

,, uıegi gereken cezalara ilişkin bu}unmaktaöır.
Aş].i iştirak husueuada iso , uaild,e özel bir hükiin getir*

ntş değildir
§eza Hu}ııkıınun genel esaglarına göre , 1ştirak iıalinin

gerçekleşnesX içln bi.ç değilse teşebbüe hallnde kalnış asli bir
fitlin nevcut o].maşı ve failler araşınd,a suçu vüouda geti-ren
f11].1n işlenoesi hususunda önceden yahut suçun lşlendiğl eırada
blr anlaşoa bu].unoası ve faiJ-lerin herbiriniu gayeye uygun blr
fltİi işlenıiş olnaeı gereknektedir.Anlaşmanın uııt]ıa}ça oöz yahut
yazl l1e yapıLuası şart olmayıp, bunun bir işaret, bir bstış
veya asli failln flillne bizzat iltihak sııretiyle olması nünkti.n*
ötlr.

Şerikler , iştlrakln hangi çeçtdi olrırea o1zun 1 ouçlu-
lufu ve sorunlulufu doğrudan doğıı4ra asli fallden alırlar.

Bu açıdan hareketle , T.C.K.0ııo 146/3.maddeslnde ifadeşini
hılan ıı.1 . fılcrada yazıLı §uça 2. fıkrada gösterilenlerden
gaJrra surette iştirak eden fer|i şerikler ha]r}ında ... ceğagı
hüknolunurll ileyinlne binaen işbu fıbanr.n uygulanabilnesi için,
önce 1.fıkrada gösterilen üıça ait bütiin unsıırlarlnrsorırada

J.,-, ferI j. iştirak Brensiplerinln behenahal tahak}nık etuiş oluası
gerekııektect ir 

"T.C.K.rnı.n 64 ı ıtığddesine $tjre ı §ıçü oe;rğ6oa getirecek
hareketleri btzgat içre eöonlerlo §uçun j.craBınĞa birinc1 derg-
cecle önen]-t o].an hareketlerl yapanlar madd1 aş].1 fail; suçu 1ş-
leoeye agınettlrenlerde m.anevj. asli fajJ, [.C.K.nun 65.mddeeine
görade ı ğuçun ne suretle iş}eneoeğine d.air üı].lnşt vererek
yahut flilin tşlenneıiine yarıyacak iş ve vasıtaları tedarik
çüafek veyğ §uçu i,şlen*şo teşvi}c ya}ıut ıiuç]*,isl"nıe knraı,ını talrv*yr

.' , .._ 
\. t,

j " ,. 
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ederek veya suçun işlenoesiaden §onra qüza}ı^aret ve uuavcnet
vaadincle bulunarak asli faillere yard,ın eden].er uanevi fer'i
faiI i. sııç i.şlenneeinden önce veya işJ-oaitlği gırada uüzaharet
ve uuavenette hılunarak §uçun iorasını kolaylaşttreal-aJ$a n9"ö-
di fer ti fall aayılnaktaclır

C- [.C.K..nun 15B nci uaiidesinin tartışılnası ı
[.C.K.nun 168 nci naddeeiı nite]"iği ve kapsaoıı ba}ıuın*

clan 145 ncı madaledeki stıçtan başka bir sııçu içernektedlr. IiB-
auo kotrnıcu, l.C.K.nun 158 nci macldegi ile, 146 ncl maddedekt
mgkşat içln silahlı cenlyet ve çete hıroayı 8u9 saynıştır..l{iie-
ktn T.C.K,nun 168 oci oaddeeinde aynen o her kin 125r131rl4Ç,
|..47 ı 149 ve L56 ncl uadtlçlerde yazılı otirtinleri işlenek için -"

sllahlı ceniyet ve çete teşkl} eder, yahut böyle bir ceniyet
ve geteile anirliği ve kıımandanlığı ve tnıgust biJ vazifeyi halz
olursa .... cezalandırı]-ır ı' d,enilnektedir. §llahlı gete teşkil
sugunun sübut ve tekeırvtin eilebilnesi için;

a) §ıgun Eaalali ungr.urıı ı
§llahlı çeteyi teşkil etnek, anir}ik ve konıtayı haiç

oloakı blımıei bir ööev göroek veya çeteye katılnak sugın Esddl
ungıırudrır.

Silahlı çete1 birçık aayıcla kineenin diıiplinli bir şe-
kllite orgaolze eili].neal lle neydana gelrektedXr. Çeteaiu en
bellr}i vaeıfları, yukarıda yazılı otirünlerl işleoek kastı 1le,
gı* sayıda ktşl].eri.n lrad,e).erinln biııleşmesi ve alstenl.i1 hiye-
raıışlk bir organiaöoyonun nevoudiyetldir. Çetetle taarnız ve ııuı-
kavenete hagır ha].ö gelniş bir teşkilAt bahls konueudğT.

b ) Sllah]-ı üefhunı 3

Çete oeneuplaTln].n, fii}ln El].ahla lşlanoegi ve şi]gh].a-
r}o tesbltl huaugunöa rla lraÖeXerlnln birleşotş oloaeı getrekli.-
dir. Eu 8u9un neydana gelniş sayılııaeı içiQ çeteyi kııran],grın
goğpo}ufunua ailahlı olnası gerekoekteöir.

o ) lfadaıi hareketler t

T.C.K.nun 168 nci naddesinöe, 8u9un nacliiİ unaurııoa uıüte-
a]-ltk hareket olarakı ç€teyi teşkil etnek, çetecle anirlikrkounı-
ta ve hıısusi bir vazlfe iJ.e görevli olngk göeteri].nekteciir.

Çete teşkili suç,ıı şekli blr sugtıır ıre gaysye ait birta-
kın hareketlerdenbu]-uouloaea dahiı ç€teyi teşhll etnekle fill
teşekkttl edır. Çeteı 84Ve ectlnilgn §uça alt 1ora tıareket]-eriae
başlanakla nevoudlyetini. kaybedip gsys eclİ.nilan gugun 1şJ.anne-
Eine başlaaoış *laoağından bu duııında fai].].er artık çete teşki-
ltnden öolayı öeğ1]., lka etniş bu],unduLları sugtaa öıJ.ayı 60-
ııın].u hıttı].acaklardlır .

§ üLu r L
}!ı}üeneı sanıklarln THI(P-Cışi işnindeki gizli bir h,ırulu*

şun etrafınd.a toplandı,klarını ve bu örgü.t iİe ülgili faallyet ve

1 AıLi G^tr_*Tc,ıTrı_''' g1 , i*hş,p"u
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eylenlere katıldıklarını kabul etniş, buna göre değerlencilrııe-
ye gitmiştir.

Sanıkların nensubu bulunduğu THre-C Isinin, ti.irkiye tde,
Anayaeal düzeni ihtilel yoluyla |ı si}ah zonıy1a lı cleğiştirerek
bunun yerine !0arksist-Leninist düşünceye uygıın proleterya dik-
tatörlü§inü getlrnek, nihai olarakta konüniani gerçekleştirnek
anacıyla kıırıı}tiuğu; bünyesi içerieinde liava Kııınıetleri Proleter
Dewlnci Chsr.ttlInünde yer aldığı THI(P-Ctsinin gayeeine h:.zla
ulaşmak ve biı ihtilel ortanıını hazırlanak üzere banka soyuak,
aclan kaçırmakı fidye aluak, tııtrıklu}arı kıırtarmsk ve adan til-
diirnek şekldnde tedhiş ve gerilla eylenleri tertipleyip uygıı-
lana alanına-koyiluğu ilava d,osyaları nüncleııecatı ve nevcut de-
lili.er ile eübuta ernektedir.

Haklarında temyiz incelemesi yapılan sanıklardan bazı-
J-arınıa, TİII(P-Cıei adına giriştlkleri teclhip ve gerilla eylen-
leri dava dosyaları nünderecatına göre aşağıda belirtildiğj.
slbi bir seyir takip etniştir.

TIİKP-C|ş_i naıııına Ziraat Bankaşı Ankara Kitçükesat Şube-
slnin gündüzleyin mesai glras].niia soyılnagı bfuğruJ- ÜİRKgtİ,
Yueuf rtİPPlİ ve Minir Ranazan AKIOIGA'nın d,a dahi]- buluaduğı
THKP-Cısi genel ve nerkez koulte üyeleri tarafınöan karar}aş-
tırılıp planlannıştır, 12 fubat L973- gtinü uygu}anan an:.lan
planla iJ.gili olarak, Oktay ETtlAN i].e tkt arkactaşıı bu soy-
gıınalB kııllanılnak üzereı önceı şöför Tazlı ATjPAY|ın bevk ve
idaresj.nöeki 06.HZ.476 plaka numaralı takslyi şllah tehdidl
ile gasp etnişler, bu taksi ile, ooygun gıinü eaat }1.30{da I

sözü eclilen bankanın bulunduğu yere gelnlşlerdir. 3urada Eoy-
gıunda görev alan öiğer aşkadaşları ile buluşınışlaıı, içlerin-
tlen birinin banka çeımesincle gözcü]-ük yaptığı bir §:.rada Ok-
tay ETİMAN ve beraberindeki üç arkadaşı da nezk{ir bankaya gi-
rerek şilah tehdidi ile çalışanJ.arı ve oıüşteriler1 etkisiz
baile getirnişlerdir. 3öylece banka veznesindea 48.559 TL.gı
1le bankad,a nıüşteri sıfatı i}e bu}unan fğn. Necğet zİNCİRI{t-
RANıa ait tabancayı gasp etnişler, bankailan çıktıktan aonra I

çalışır vaziyette kenöileri 1çin bekletilea Oğ.i1?,,475 plakalı
P:taksiye blaerek olay yerinclen uzaklaşnışldrdır. Dqha aonra

bu taksiyl Olgunlar Sokakta terketlip Ankara Küçtikeeat 3üklün
§okaktaki örgüte att eVe gitnişlerdlr. Gasp edl]-en parayl da
nuhafaza ve örgtltsel faaliyetlerde 0arf,edXlnek üaere O:han ŞA*
VAŞÇIıya tevdl ve teelin etrıişlerd.ir.

Bıından aonra eylenJ-erln hızlanĞırılmaşı ve örgtite nıa]-İ,
İok8nlar kazandırı].nası amacıyla iklncj.
şrulması lçin aralarında Ertuğrur XtlnrÇÜ,
Panazan AKIOIGA ve Orhan SAVAŞÇIınan da

bir bankanın Eaha go-
, lfi.inir
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geoel ve nerkez konite üyelerl toplaaarak bu konı{nı stirt§c{tg-
].er ve neticede daha önoe özellikl€r1 trfiiatr Raezan AK[0I.ıGA, tarafından tesbit eöilen ?,Lraat 3ankası Ankara Bahgel.levJ.er
Şubeelnln sotrnılmag].na karar vernişlerdir. AtrEıca, bir önceki
banka soygununcla taksisl gasp edilen şöför 3az].ı AI,PAYıın
bağlı bırakılclıktan sonra kıırhı}arak Enolyet Makanlarına şlk§*
yette bulunm.ış ılduğu ve bu dıırtınıın tehlikeli bir hal yarattı-
ğı gözönüocle tutularak bu defaki soyguada kııllaaılaoak takst
şöförünüa örgüt adıoa klralanacak bir evde bekleyecek şahısJ-ay
tarafıoclan alıkcnulnası ve soygıın gerçekleştiriltlikten soııra
şöförüo baş:.nda bekleyeo şahıeların evdeo ayrılarak dı:rıınu En-
nlyet llüıkaularıaa bi}dirneleri, bu naksatla Mehnet AT,KAYAıoın
bir kız arkadaşı iJ.e bir]-ikte örgi,ite bir,ev kiralanası ve kira- _

lanan bü eve soygundan önce iki kişinin btrığrur. KtİRKÇtİ,tara-
fından göncleri]-oeei planJ-annoıştır. Yapılan plan geieğince hait
rekete geçilerek Mebnet AT,IQYA bir lıız arkadaşı i].e birlikte
Ankara GazioEnaa Paşa Bölük Caclöeslncleki Akçay Apartnan].nın
blr öaireeini kiralayıp hızır hale getlrulştiJ. l"| Şubat 1971
gtlnü sabahl erken bir şaatte, ernrelce kararlaştırıLdığı şekil--
de, Hüseyln YAVIIZ , ?,af eı KIJEI,ü ve 0ğız ETÇİ aöz konugıı eve gön-
tlerlloişlördlr. Oğuz ETÇİ , ?,afer KUTLU ve Hüşeyi.n YAWZ ıun ev-
de bekledikleri bir sırada cla Mehnet ALKA,YA öreüt mensubu halen
ölü bu}unan bir arkadaşı lle birllkte 3üklün §okakttİrl evde tçe*
rtgine taş ve toprak doldııröukları iki baınıLu bu eve taşına eü-
eü vernek anaoıyla nak}etnişlördir. Bundan sorıra Mehnıet ATrKAYA
örgüt uensubu halen ölü bulunan bir arkadaşı ile berabei çaööe-
iien gegen şöftir Mesut ffiDİNÇ idareal"ndeki 05.DP ,694 nrımaralı
taksiy1 durclıııarak eVc[e bulıınan ağıroa bİr baınıluo taksiye ta-
şi}anagını. istenişlerÖir. 3ii6rle bin usul"e başınırtılnaeı netice*
slnde Mehuet AIKAYA şöför Mesut nnİllÇrx söz konueu d,aireoin
kapısı önüae göüiruüşttlr. ZLLL çalnaeı üzerine kaBı içeri.dön
açıldığınciaç Oğnz ETÇİ , Zafer KUTI,U, HüseyJ.n YAWZ ve Mehnet ,

ffiKAYA şöför lıiesut ERDİNÇıi içeriye alnışlar, evırelce hazırla-
iiık].arı ip ve cliğer nalzene ile şöförün elleriai arkadan iple
8öz, ağız ve bı.ırnunu nendi].lerle a},rı. ayrı. bağlanışlar ve ağız- nahiyegloe bağlanan nendil}erin altına eterli pamık koyarakn şöförü hareketsiz hale getirdikten soııra baayo ktlvetine yatır-
nışlardır. Daha §onra Mehnet AIıI(AYA bu e"cdeo apı.ılnış, şöför
Meaut EnDİllÇıtn başında Oğuz EtÇİç tiüaeyi,n yAVtIZ vş Zafer IüQr
IrU kalmışlardır. Şöförün hareketsiı haJ.e getlritrdlğj.ni Mehuet
AİJğYAıüan ö§enea örğıit nenşubu hqlen öltt buluaan arkadaşı öa
bu eııretle gpgp edllen taksinin direkslJronuna geşerek soyguaöa
görev alan dlğer tio aeasuplarını bekledikleri avden alıB E.y-
gıınu kararlaştırılan bankaya göttirnüştirr.Ancak bu şahıs}aü nü-
aalt ortan buluoadık]-arından eoygundan yur,ş:.BqlşJ.er ve gasp

' 
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erli].en taksiyi de 3ahçelievler 6 ncı. Sokakta terkedip kaçnış-
lard,ır. Gaziosnan Paşadaki Apartoan Daireeinde beklenıekte olan
Oğuz ETÇİrilüseyin YAWZ ve Zafeı KIJELU ise aynı gün bir aralık
şöför Me§r.t mDİNÇıin öurunı ile ilgilendi.kleriod.e ooun öldü-
ğıinü anlayıp bu daireden ayrılnışlardır. Ölün oJ.ayıaa 11 lfiart
197r gtinü Ankara Cııutıııriyet §avcılığınea el konuluıış, yapılan
ıtopsi netjcesi şöför Mesut mltllÇıin, ellcrioi.n..arkasına bağ-
lanoaşı, ağzının, burrıınun kapatılnagı sebebiyle havaeızlık-
tan ölöüğü ve ağız ve buııın nahiyeeine bağlanan nendilher a1-
tındaki panığa clök[ilen eterin ölününü clahada kolaylaştırdığı
teebit olunnııştıır. .

THKP-Clsi yönetln organları, cephe geoişletnek amao].y-
la, örgüttin bundan sonrakl silahlı eyleulerine İstanbulıda
devan etoek üzere karara varnış}ard,ır. Bıı yolda alınan karara
lbüığrul IdİRKçtİ, Yusuf rtİpgrİ, Minir Ranazan AKTOTJğA ile Orhaa
SAVAŞÇI ve miKP-Cısinin genel ve oerkez koniteai diğer üyeleri
katılnışlaröır. İşbu karar r§rarınoa Oktay trTİ}ilN ve arkadaşJ.a-
rıaın Şubat 1.971 ayı orta].arıncla Ankaraıdan İetanbulıa 1ntik6l-
].eri sağlannıştır. tetanbulıa gelen Oktqy ETİUAN i].e arkada9la-
11 da, İstanbul'clakl örgüte ait İlbay Apartnaoında ortaya konu-
].aoak eylenJ.er konusuoda aralarında bir toplantx yapmaşlar, bu
toplantıöa tstaabul ıdaki eylenlere yine bir banka eoygunu tle' başlanayı kararJ.aştırnışIardır. Bu sebepJ.e eo5rulnaya nıüealt
bankanın tegbltl ve sotrrulacak banka lle ilgili çeş.itlj. bilgiler
toplanılı[Lşı nlhayet tıtlrk 1icaret 3ankaşı İştanÜur lrenköy Şu-
besialn soyguna nüeait olduğu teşbit olunnıştıır. ihı eylenile
kııllanı].nak llzere Oktay EItMAN ile örgüt uenaubu haleo ölü bu-
J.unao bir arkaöaşı tarafından levent I te Anerikalı bir Çaınışaalt 34.lIi.41l numaralı bir taksi çalınnış, bu taksi goygıın ı].a-
yından önce örgütiin başka bir nilitanı ııarifetlyle bankgnın oi*
varloa geti.ri}niştir. Oktay ETİMANıöa örglite aensup halen ölü

..buluoan bir arkadaşı yanında otduğu halöe oriun öaha ewel {nka -
raBan çalarak sağlaöığı ve o sırada bLzzat kııllandığı AnadıI
narka biı otonobil ile diğer taksiyi takip eöerek eo5nılnası
kararlaştırılan banka şubesinin bulunduğu yere ya§an blr soka-

J.j-:, ğa gelnişler ve arabay1 park etnişlerd,ir. Soygun için hazırlık-
lar bu şekilde taqıanlandıktao soııra 15 ![art L97L gtinü saat
11.30 eıralarında Oktay nfİMAN v§ iiç arkaclaşılörgiit nenşubu ve
halea ölü bulunan bir şahsın kııllşnaığı blr otouıobil 1le bu
bankanın önüne gelnlşler, ewelce kararlaştırtllkları plan gerğ*
ği.nce belirti.len bankanın şubesXno girnlşleröir. Ellerlndeki
Etlahları bankacla çalışan görevltXere tevoih eöerek Berdoneli
etlcialz ha].e getirnişler9 böyleog bankanın veuneslnden 14.449

tlrildiğ1 şırada

"c4 I

TL.sı gaap etnişlerdİ.tr. Soygun olayının
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örgüte neneup bir nilitan banka ç,euresinde gözcülük görevi yap-
mış, soygunu takiben bankactaü a;rrılan Oktay E[İİ[A.N ve arkadaş-
ları çalışır vaziyette kendilerl için bekletilen bir taksiye
binerek olay yerinden uzaklaşmışlardlr. Bu arada §oyguna katı-
lanlar Anerikalı Çaınışa ait otonobili yanlarında taşıdıkları
benzin 1le ateşleylp yakna yoluna gitn:lşler, gasp ettik]-eri
parayl da bağlı oldukları §IICP-CIei örgüüi enrine vernişlerdir.

T}IE-C ısi neneuplarlnca, baoka soyguularınd,an sonra, ey-
lenlerin keeafeti arttırılnış, ihti161e rıüeait bir ortan ya-
ratnak ve kendilerini olduğundan ctaha stlçlü gösternek ve bu
kooucla kanu oJrunda tedirgialik yaratnak ve glivenlik kııınretleri-
ne karşı uilletin gtivenini eareoak anac]. ile adan kaçırna faa-
liyetleriae tevessü} oJ-unuuştrır. Nitekin İstanbul şehir, gerllla
eylen)-erint ytirüten tinı nensupları Oktay EIİMAN ve arkad,aşları
kendi aralarında toplanarak ceniyette çok yönlü etkileri olabl-
1eeek bir eylen ortaya koynayı kararlaştırnışlar, bu cüıOJ.edea
ılarak, 4 Nisan I97L gıinü akşanı Mete HAStıa §ıad,iyeıdeki evine
silah zoıışrla girneyi başarnışlarclır. Bıı tincle görev alıp llk
planda eve girenler ev sahibesi I'ezal İIAS ile hlzo.etçisini si-
Iöhlı tehdit altında bu].und,ıırarak evöe bekleoeye başlamışlar,
blr süre sorıra Mete iIA§, kızı Berna iIA§ ve I(adir HAS|ı.n 6ve
geldiklerinile, örgüte Bensup ve halen ölü bu].unao bir nilitan
lfete iiAS'ı yandak1 odaya göttirerek arabas].nın anahtarını almışı
kenrlilerinln banka soygunlarıntr ve dlğer eylen"leri yapan ğupr
tan oliluklarını beyanla kentlislni e§tlirüp 4O0.0OO TL.s,ı. fidye,
lsteyeoeklerlni açıklaoıştır. 3tlAhare . ev şaklnlerlnin a}raba*
larından Tatlp AK§OYı Fazilet AKŞOY ve YıId,ız §AYGANıın ayoı
ev6 gelneleri üzerine bunlar da enteroe edllnlşler, bu sırada
dışarıcla buluaan Oktay nTİlvlAN ile yanıağakt bir arkadaşı eve
telefon ederek Osnan,Beyi ietlyonız parolası ile içerideki ör-
güt nilitanlarından biıı,i ile konuşup saat a3.30 şıralarıoda

* bunlarcla }IAS'ların evine alı.nnışlardır. Oktay EfttrlAll ve arka-
tlaşları bundan sonra fidye konusunda ev şahipleri ile pazarlı-
ğa girişulşler, Mete IIAS ve l(adir IİASıın evöeki neveut ltiba-
riyle 1stenllen paray]. henea vereni.yeceklerini ve fakat ,ertes1
ğil6ü bulabllecekJ.erlni beyan ,etneleri üzerine fidye karşılığı
o].arak Mete IiA§ 11g niEafiri ve akrabası TallB A§§OY'u göttire-
o.ek]-erin1 bl]-tltrni§ler ve 5 Nleaa 1971 gıinü s&at aL.ğğ şıra]-a-
rlnda oktay ETtMAN ve Üç arkaaıaşI Mete iİA§ ve [aiip AK§oY'u
alarak örgüte alt Erenköy [aşoektep §okaktakt Tenie Apartnan].n-
ciaki d,aireye götiirnüşlerdir. Buna ilaveten örgiitiin 1ki nilita-
nı IiAŞllartrn evlnde bırakı}ara}c, bun}ar tarafınilan anılan ev
kontrol a}tında tuhıtutış ve soıLna bunların aralarlnda da nöbet
öeğişlk].j.ği yapıJ-nıştır. Neticede tlrsıit!;E*;_ 
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Kacitr HASIla beraber ietedikleri 4O0.00O TL.lık fi.dyenin alınna-
g]. için Şlşliıdeki yazıhaneye gitnişlerdir. Bu fldyenin 200.000
TL.g:. sabah}eyin yazıhaneiie, diğer 2O0.000 TL.sı iee öğleden son*
ra Etllerlde alınnıştır. Buodan eanra Oktay ETİMAN ve arkadaş*
ları fidye karşılığı göttirnüş oIdukları Mete IiAŞ ve Tali.p AK-
§OYıu gözlerini kapatarak örgüt nensubu ve halen ölü bulunan
blr nilitanın kııllandığı Anadol marka blr araba ile 3enerbatı*
ge ıde serbest bıraknışlard,ır.

Stlrdilrdtüleri şehir geriJ.laeı eylenlerinde istedikleri
anarşlk ortanı sağlayan IHKP-Cıeine dahil Oktay ETİIIAN ve ar-
kadaşları toplunı daha fazla etkilenek ve toplunda daha Bao-
easyonel bir olay yaratoak am,aclyla, bu defa, cliplonati.k şı-
fatı bulunan İsrail Devletinin İetanbul Başkonsologu Efraiu
E[iROMtun kaçırılnaeını kararlaştırnışlarilır.Bu konuda karar ve-,
rillrken bir yandan da örgüt elemanları daha kolay gaklanmak.
lnkAnlaııını tenln lçln ev tutna faaliyetlerlne girişn:işlerd,ir.' .

Btıneğen1eNişantaşıındabu1unanHanaratApartnanan].n8ncİ
Dajıeelnin ayJ.ığı 1500 lira ktra ile tııhılarak bııraya §ouıya,
karyola gibl eşyalar getirillp konuluıışhır. Keza Fatihıte
Seyhan Apartnanlnın 3 noü Daireei ve Şlşli Duatepeıde Çanılıoa
Apartnaaln].n 8 nci Dairesi ayaı m,aksatlar 19in klralannıştır.
tlaçırılınasl karar]-ağ t].}ı.].an İsraJ.l Dev].eti.._ . İstanbul 8aşkoa>
eo]-oeuuuo otıırduğı §eyhan Apartnanln].n özellikleri, 3aşkoneo-
loşun eve geliş ve gitliş. aaatJ-ert, binada ohırln diğer ki.şile-
rln dunın].arı vesair btlgiJ.er teebit ectilrıiş, p{.tıayet 3aşkoa- 

',§olosun kaçırılnası 1çin kııllanılacak araba veÜair eşyalarla
ilglli dlğer hazırlıklarda tananlandıktan soıüa ]"7 lıIayıs 1971
g{lnü Oktay n[İllllÇ ve arkadaş].arı Başkonooloeua oturduğı eve
gelnişlerdir. Adı geçenler blr bahane uydı.ırup lçeriye glrriş*
ler, si].a}ı tehitidi ile kapıcıyı ön]-erine katarak Perihaa BEIEı-
o1ndaireeİneça!apPerihan3E],Evehtzııetçisinisi1ahtehdİö1,altında tutttıktan başka apartnana gelen diğer zişaretgl, aöşryar
satıcı gibi kişileri de enterne etnişlerciir. Bıı arada örgilte
mensup bir nilitan oaddecte gözcülük yapnıştır" §aat 13.30ı§].ı8*
larında Başkonsolosun apartnaaa gelnesi üzeriae Oktay nTİl[AN :

ve arkaöaşları üsttine gulJ-annışları Efrğin EüRö![!ıın uukaVenet -

etnesi karşısında Oktay EIİMAN tarafınöan tabanoaaın ka}?esl i

lle başına ııurulup yara]-andıktan BcıIra aöı geçea şabıe Pöıİhan
EDıE'nİa daifeşlne aJ.ınnıştır. Oktay ETtMlll ve arkadaşlğrı pg-
rlfetlyle Başkonşoloaun el].ert, ayaklar].ıve ağaı bağlanarak ı

blr hıırcun igİae yerXeştirİlııeyİ takiben dışarı çıkartı}ıp ça-
1ışır vaztyette kendileri için bekletiJ.en Anado]. narka bXr tak-
slİe konularak Nlşantaşılndak1 örgüte ait Hanaşat Apartoanının
8 ao1 Dairesine getirilnişttr. 3u şekllde-".tsaeilİlıp Hamaret
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Apartnauna getj-rilen Efrain a[.ıROMıun başında Oktay ETİ}tlNıın-
cla dahil oldufu kaçı.rna işini gerçekleştiren eylenci}er tara-
fından sırasıyla nöbet hıtulmıış ve bu aracla e,ırvelce alınaa
karar gereğincrı ü?.5.1971 tarihl1 Anerikancı Bakan]-ar K:ruluna
başlıklı ayoeo 'ı |ltirkiye Halk l(ıırhıluş Cephesi., 1 l{ayıs hare-
k6tında Ortadofu halklarının baş clüşmaaı Anerikao eınperyal,iz-
uiain ınaşas]. siyonlet İsraillin Tiirkiye Başkonsoloeu olan vede
ülkenizdek1 si.yonist hareketlerin organizosyonunöa önenli ro]ii
o}an Efrain EIaOMıu kaçırnııştır. Efraim ET.ıROMıuo bayat].na kar-
şılık clerhal çu şartların yerine getiriJ.nesi gereknektedir.
1- fiıtuk}u bulunan bütiin deırrinıcilerin derhal serbest bıralrı}-
ınas:. ( y"r- Borıra bildirilecektir )12- mIrC'şinin L no.lu bül-
teninin 7.30, L3.ğğ, L9,ğğ ve 22.45 iRT haber bültenlerinde
3 giln clevgn].ı ve eksikeiz anong eöilnesi, 3- Mihlet doluncaya
kaclar polisin ve dlğer zabıtanın hiçbir takibe girişnenıeei ve
aleyhte yayı.n yapıloaınas]. ( niihlet bu ültloatouun veri}diği
tarihten itlbaren 3 sündiir ) şartlar yerine getlrilnezEe c[er-
ha]- Efrain EIiROM kıırşuna dlzilecektlr. ( iıfiihJ.et 2a.5.L97L aa-
at l7.ğğ'e kadar )n madilelerinl nuhtevl olan ve |I[IKCısi ıner-
kez konltesi :ıınuzlu ve dhiirlü ewelöen hazırlanan bir bül-
ten yayınlannıgtır. Bu bilöiride öne siirü}en şartlar ise
hüktlnetçe kabul ecliloeniş, bundan sonra Sıkıyönetin Koııııtan-
1ığıoca İstanbul lda gene1 bÜr araıla yap].lmasıaa karar verllniş-
tlr. 22.5.1971 tarj.hind,e §ıkıyönetin Komutan}ığınca rad.yolarda
yayınlanan bu arana enri üzerine Efrain ET.ıROM'un eylepciler ta-
rBfından bulunöıırıılduğu evden alınarak bir başka eve nakleöil-
oegl ctüşünülutiş, bu konu lle ilgil1 olırak Oktay EIİMAN ve ar-
kadaşlar:. tarafından araç teninl glbl bazı faali.yetlere giri-
şilniştjJ. Ancak va}ctin gecikniş olnası sebebiyle Oktay EIİMAN
ve arkadaşları 3aşkonsoloeun aakJ.lndeo vazgegerek öld,ürülneei
hugusunda görüş birllğine varmışlar, bunu takibea Oktay EfİMAl{

" tarafından Efrain EI.,ROM|un e} ve Byakları bağtaneı.ş, Oktay Elt-
MANıın yanlndaki bir arkaclaşı da ağız ve göziinü bantlayıp evd,e-
ki eşyaları toplayarak evi terketne bazırlıklarını tanamladık-
tan aortra evdeki radyoru §onuna kadar açnlş ve 6.35 nllinetre-
llk tabaoca tle Efrain ELROMıun eağ kıılak nahiyeslne üç e].
ateş etnek ı,i]ıi,ı,,tİyle onu öldiiınmüştilr. Bıından gonra bu eyleuıci-
ler İetanr,ut'oa mııhtellf yerlere dağı}ıB saklandüşlardır.

GirlşiJ.en operasyonlarla TIIre-C ısi davası sanıklarından
ilk anda yakalananların yargıl-andıkları bir sırada bunlardan
üç kişl ile |[Hl(o'su işln]-i glz}i örgüte nensup iki klşlnin tıı-
tuklu bu].unüukları ltartal l,fa}tepe Askeri Aeza ğııinöen 29-30
Kasıo 197r günü gecesl kaçırılm:.şlarilır
guf IdİPELİ ve illiinlr Ranazan AKICILGA 1le
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ara§ı.nila kısnen kişisel kısuen de ideolojik nedenler3-e'anlaş-
nazlık çıkuış, işbu anlaşnazlık örgüt genel ve nerkez konite
Wesi olan Yusuf l<İj?llİ ve !fi.inür Ranazan AKTOLGAln].n THI(P-leln-
den 1hraçlarıyla eonuçlanmıştır.

Askerİ Cezd EVindeki tııhıklulardan bir kısnınan kaçırıl-
nalarınxn gerçekJ.eştirj.lnesini takiben ITIIG-C ısi ile fi[KO leu
nensuplaııı bunclan sonraki eylenlerln1 birlikte tesbit edecekle-
ri bir gtratejiye göre ortaya koynak için karara varnışlarilır.
Bunun üzerine EIK§'su neasubu olup Askerİ Ceza iVlnden kaçırı-
lan iki kişinin ctaha önce ve THKP-Clei nensubu olup Askert Ce-
za evinden kaçırılan bir kişinin iie bilAhare olnak üzere İstan-
bulıilan Ankaraıya 1ntik6l1eri sağlandıktan soııra, futuğruI KtİiK-
ÇÜ i]-e bu şahıelar IİIKP-C'si örgütü adına kiralanan Anıt Cadde-
sindeki bir evcle toplannışlar ve eonuç olarak TİIIOısu dava§ao*
öa haklarında verilen ölüu cezalaiı kesinleşen Deniz OEZilÜŞ ve
arkadaşlar].n].n bu cezalarının lnfazını önlenek anaoıyla Ünye
Raclar Tesielerinde çalışan yabanoı tekniayenlerin kaçırılınasloı
kararlaştıroışlardır. htuğrul idİRKÇÜ ve üç arkadaşı bu eyleni
ortaya koynak lçin Ankara|dan ayrılıp 18 ]ılart L9lZ gıinü Ünye'ye
gelnişler, bunlar Ünye |de otııran ve Ünye Radar Tegiglerlnde ça-
lışaa İngiliz-Aoerika]-ı teknlsyenlerdlea üç kiştyi naha}li §ııç
ortak].arl ve aynı ideo].ojlyi pay}aştıtları arkaclaşJ.ar].nın yar-
clını ve.-silah tehdidi ile 26.trfiart,L9'l2 gecesi kaçırıp fokatıın
Nlkear İJ.çest Kızıldere Köyüne getlrnişIer, buraila Köy iıtrıhta-
r].n].n evine yerleşnişlerdir. htıığruI KtİnrÇÜ ve arkadaşları ya-
banoı uynıklu tekoi.oyenleri kaçırıp göttlriir]-erken ıı Tütrkiye
ğıımhııriyeti C\ın}ııırbaşkanlığı, Par]-enentoeu ve hüktinetine ıı baş-
lığı.nı taşıyan 25,3.L972 tarihli aynen lı riirkiye halkınla en
Jrureever etlğtları.na, Avnıpa İnsan Hak].arı Eırrengel 3eyannane-
eini, 27 Mayıs Anayasagını. çiğneyerek tananen ortagağ engıizie-
yon kıırallarının ışığı altında yargılayarak aşüa niyetindeginiz.

*3tıgiln Denlz ğEZldŞ, Yusuf ASIJAN, Hüseyin İllAll arkadaşJ.arın ha-
yatlarına kastedenlerı 5-10 gün eıonra ğa Z,ıya YII,IUAZ, Necnri DE-
ilÜR ve l{6ni1 DEDE ve öteki Jnırsever arkadaşlarıaıza yönelecek-
lercltr. . . . . L972 f\irklye ısinin tek bir şrurtseverin öncü savaş-
çısı,nı.n oligarşisinln lpi lle hayatına Bon veri].nek isteniree
bu İngiliz aJanlarl,da Deırrinoi öncülerinin yan1 bizlerln kıır-
şunları lle yoko}ooaklardır.... Dttnya halklarının baş düşnanı
AngJ.o Anerlkan Enperyalizninin Askeri Öo.sı.üi olaa Natoıda gö-
revli bu İnglliz ajanlarlnln hayatlarlna karşıLık şartl-arıuıxz
agıktır ı 1- İnfazlar derhal d,uraoakı 2- Higbi.r şnırtsever ve
derılnci asıluayacaktır; 3- Eo çok 48 saat 1çerlslnöe bu konu-
tta Ttlrkiye railyolarınöa infazların ilurd,ıırıılduğu hakkında yayln
yapılnası şarttır. Ihı şartlar yerine g"tirİ".,t;:',.,_ 
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keein olarak bu İngi}iz ajanları }ınırşuna d.izi].ecektir.Bu,
oHgarŞinia zuluüae , hain}lğine, gaclclarlığına ,kan euici-
liğine-karşı bizlerin ilk ihtarıclır.İnfazlar yerine getiri}ir-
8a. şu iyi bilinsinki, ihtilal.ci ıılsillene sadece bu nato ajan-
larının yok edllmesiyle bitnlyecektir'.Bıı eadece başlangıç ve
ilk ihtariiır.Btitün yurtta zuluü, kana susayıöıöığı*tezgahl-ıyan
bütiin' anerikancı köpek}ere, hüLiinet yetki]-llerlnden işkeoceoi
köpeklere ı anerikanc]- faştst generallerindeo eatıln:-ş basınıa
kalenşörlerine ı ı.;ı4ş8§1o Tiirkiye ihtilali, yaşasın ihtilalci
cepheı kıırüıluşa kadar §avaş..l| ibarelerlni ve şartlarınl
uuhtevi bildirileri iJ.gili nercilere gönderllm,eşini tenin için
bazı şahıslara verdikleri gibi görüniir yerlerede bırakoıışlardır,
hhığruI rtİnEÇÜ ve arkadaşları güveni-ik kııwetleri tarafındaa
izlerinin -bulunıla€ıı ve kıışatılnaları üzerine yapılan uy.ar]. ve
ikazlara rağuen teslio olnayı redcletnişler, önce ellerinde v
rehine bulunan üç yabancı ııynıklu teknisyen1 öldtirerek , bi}a-
hare güvenlik kııwetleri i]_e silahlı çatıştaya gğrişnişlerdir.
Çatışoa eonunda bu o}ayda bulunanlardan yalnız btuğrul l<tİnrÇÜ
eağ olarak ele geçniş , cliğerleri ise ölııüştiir.

Mahkeuıe hüknünöe, d,ava konuşu o].aylarln ve yukarıda deği-
ntlen blr kısını eanık eylenlerlnin sübutrı tayln ve takdir edi-
lirken genel olarak hazır].ık soruştı.ırması ğırası,ndaki sorgula7
ra ağır]-ık verildiği görüluüştilr.Ancak ikrar ve ltlraf nahiye-' tlndeki bu hazır].ık beyanları uücerret olarak değiJ-, tanık be-
yan).arıraraoa1 teşhis 1 yüzleştirne ve tesbit tııtanakları ,
ö].iio Enayene , otopsi. ve ekspeııti.z raporları 1 reshi belge ve
ele geçirilen §uç eşya§1 glbi diğer deliJ.lerle blr]-ikte ele
alınıp değerlendirilniştir .

Her ne kaöar eanık}ar , d,uııışmaclaki sorguları şİrasınd.a
hazırlıkta veriiikleri ifadelerlni -hiir iracleleri iirünü olmadı_
ğından bahisle - reddetmişlersede , kendilerine enniyette,
askeri savçılıkta ve hıhıklana nahkenesind,e ııdayak ve işkence
gibi |ı baskı yapı}iiığına ilair inandırıcı beJ-ge ve deJ.illere

" tesadüf edilnemekte , böylece onlar tarafından öne siirülen bu
icldialar kavli nücerretten i]-eri gituem,ektedir.Dolayısiyle
şanıkların hazırlık ifadelerinin daha sanini ve doğnı o]-duğnıı
bl].ahare bir araya gellp tenas etnelerl neticeşi bu ifadeleri-
nl değlş tirölkleri görü]-nektedir.Nitekln eanıklarıo yakal,andık-
larıncla ennlyet ve askeri savcılık uarifetiyle ayrx ayr:. ve
teferruatlı blçlnde teebit olunan ikrarı muhtefi lfadeleri ,
btrbirlerinln lfade].ertyle de teyltl ve taiıııiye edilnekte ve
olayların akışına öa uygun düşmekteilir.

Bıı itibarla sanık i}garlarını , askerl şavcılık sorgu-
lariyle sınırlı olarak _, objektif ölçü}er içerieind.e ve dlğer
deli}lerle olan münesabetini gözden uzak biçinde
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Esas Nc ı, L977/L42
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nazarl .tiikkate aldığı nt§ahad,e olunan mahal mahkeneşinin de-
lil],eri ve ilrarı değer}endirne konuşunda bir ieabetsj.z}iğe
düşnediği anlaşılnış ve hükiinde belirtllen san].k eylenılerinin
sübutu ile ilgili kabul ve değerlendirilnede herhangi bir ya-
nılna ve zaaf oloadığı §onuçuna varılmış, dolayıaiyle eanıklar
oütiafiince sübuta yöneltilen temyiz itlrazlarıila kabule değer
nitellkte bulunınaınış tır .

fAvsİI' :

Haklarında T.C.S.nun I4l/5 nci oaddeşj.ne göıe uygulana
yapıIan şanıklar açıeınilan ı

tTlP-Cısl bakınından özellik göeteren iki aşaoalı bir
örgütsel büiıye söq konusudıır.I!HI(P-Ç|sl ı kencii çeıreei.ncie
narksiet-leninist düşünceye döntik bir birleşneyi (oeoiyet ha-
line gelneyi) tenin edinceye kadar sttraltiralüğil kadro , teşkilat,
genişlene ve üyeleri eğitne faaliyetleri belirli bir fikir
düzeyiniieki galışmayı ifade etnektedir.Mezkiir örgİitıbu aşana
i]e elde ettiği ve kendi iöeolojisi çevresinde birJ.eşneyi
(ceniyet hallne geloıeyi ) başararak topladığı klşileri,aynı
düşünceleri gerçekleştirne anaciyle hgreket alanına intikal et_
tirniş bu]-unnaktadır.3ikir düzeyinöe olduğu gibl , hareket dü-
zeyinin kapeanıda başlangıçta eaptanmış bııluacluğıntlan ı ulaşı-
].acak hedef 1 proletğrJ,a diktatörlUğiinü lqırabllnek uğnıniia ,prıleterya ihtilalini gergek kılaoak , haJ.k şavaşlna yoJ. açaca}r
sllahlı eylenler dtzig1 o]-an hargket halidir.Yukarıdaki. açıkJ-a-
nalarla anlaşılıyorki ı fiklr ve hareket kıştası agısından
ltlKP-C'El be].lrli bir saftıaya kadar fikir örgütii , aynı'fiki"r-
lerl.n uygulanoasına geçilııesinden J.ttbaren ortaya konaç si]-ah-
1ı eyleııler sonuou olarak bir bareket örgiitiidttr.

As.lında THKP-C Isi etrafında Lıinelenniş o].an eanıklarıa
gouıt fiil ve faaliyetleriyle ifadeelni bulan bu gelişiu kar-
şısında , her eanıkla ilgil1 böltlnde ayrı. ayri be].irti].diğ1
iizere , [HI(P-Cıei içerisinde blr kısı.ın ean:.klar hakkında T.Ç.K.
nun 1+1rl1-5 maddesi düzeyinöe fikir örgütü çalışnaeı , diğer
blr kıEılo §anlk]-ar hakkında da teebit etli}en i]-ke].erin uygulan-
ıng§ı yönteninöe , hareket eafhasında faalişet].ert söz konusu

ı': bulunnaktadır.
Bıı itibarla , üıevzu davada THKP-Clginin a§keri keeini

olarak oluşhııırlan Hava lğıınretlerl §roleter Dewtncl Ö16üül ile
bu örgtite bağlı Hava Harl Okıılu üarksist-Leninlst Öğrenci Örgıı-
üine aÜacı.nı bilerek ve beninseyerek i§e sıfatiyle girenrancak
pöz konugu örgüttin lnırucueu bulundukları veya faaliyet}erinl
tanzin.veya eevk ve idare ettikleri yahut bu hueuelarda yoJ.
göıterüikleri keeinlikle teebit edileniyen ,_, st*.flt ödeneata
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3sas No . Lg77/L42
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ötesinde etkin bir faa}iyetleri görü}neyen şanıklardan bir
kısoının fiil}erinin dahal mahkeneşince f.C.K.nıın L+I/5 nci
naddesi içerislnde uüta].aa eiiilnnesinde herhangi bir yanılma
ve zaaf nüşahade edilneniş , kouı,ıtan ile askeri §avcıoın bu
noktaya tenas eden temyiz itirazlarında bir haklılık bulunma-
nıştır;

Haklarında T.C,K.nun J-46 nci m.add,esine göre ııygulana ya-
pılan sanı.klar açı§ından ı

Dava sanıklarından.bazılar:.nıo eylenleri. ile ilglli o].a-
rak auç vasfı tayin edilirken,[HI(P-Clsi ismindeki gizli silah-
1ı ceu.§et nensuplar].n].nrörgütün kııruluşundan beri devaıı ede-
gelen ve l{arkşişt-Iıeni,nist bir sisten }curmak auaciyle Anayasa
nizanını cebren ihlale teşebbüs nahiyetinde bulunan fiilleri
gözönüne alınnış , değerlend,irue buna göre yapılmıştır.

Anı]-an örgüt nıensuplarından başlangıçta lfunll DEDE i].e
arkadaşlaı). 1 ciaha sonra Zrya YIIiUAZ İstanbul §ıkıyönetin §omı-
tanlığı 3 No.lu Askerl Mahken,ıesinden verl}en , Askeri Yargıtay
Dalrelerlyle Daireler Kıırulundan geçnek suretiyle kesinleşen
kerar].arla Anayasayl tağılr, tebdil ıreya ilgaya cebren teşeb-
büe sugundan dolayı [.C.K.nun 146 nc1 naddeşlnin rııhtelif fık-
ra}arına göre uahkıın edllııişlerdtr.0 itlbarla İIIKP-Cısi ad].ı
hınıluşunda söz konue,u madcle kapeanı içerisi.ndeki fii]-Ieri
gergekleştirnek üzere }nırulmış, Anayasa nizanını cebren ih].§Il
aınaç edlnuuiş bir örgüt niteliğinile olduğu yargı" organları.nca
kabul ve tesoil edil.niş bulunnaktadır.

Bu bakından sübut 1]-e ilgili bö]-ünde işaret olunduğu
üzere aynx örgtite neneub oldukları kabu]- edl]-en bu clavanın bir
kısın sanık].arınan eylenlerlde T.C.K.nun J,46 nci nad.desin1
thlal edici nitelikte görülnüştiir.

§anıklardan Erhığrur IütİRrÇÜ ve Yusut rtİpnlİ nüalafi1].erl
Aırukat Cevat ffiCİşI,İ 1le Aırukat furgan ARINIR 1 tenylz itiiaz-
].arıncia ; !.C.K.nun 146 nci mad,deaind,e yer alan gaye sugunun*işJ.ennegi naksadına nato.f ıılnak üzere hırulutış bir gllatı]-ı
çetenin nevcudiyetind,en bahsedi]-ebileeeğini, Tıazırlık hare-
ketleri clışına henüz çıkılnış elnadığını , keza elverişli vaİı*
talarla icraya başlanmadığını , bj.naenaleyh sanık eylenlerinin
0.C.K.nun 145 nci nad.desi kapsanında değll , 168 ve 499/2 uad-
cleler Xçerislnile değerlendirilnesi icabettiğinlaifade etnişler-
seÖe yııkarıda hü]-asa o].unan gerekge brşısınd,a vaki itirasJ.ar
kabule şayan görüJ-neniştlr.

Dlğer clavalara konu teşkil eden've gereltçe].i hii}ıilnde
teoas o].unan nıilteaddlt eylenlerle hazırlık hareketleri sın].Tı-
nı e§a§en aşulş ve eJ-vertşl1 vasıtalarla 1cra hareketlerine
başlanış btr örgütün rıensubu o1ea sanıklard.an bazılarının
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5rukarıda açıklanan fi1llerini T.C.K.nun 168 ve 499/2 naddele-
ri kapsanında nütalea etneyen maba} oahkenesi hükuiiode bu yön-
den bir ieabetelzLfx nevcut öeğildir.

ıııoini mupip sEıEBi i

.Davaya konu olnrıış olayların içinde yer alaalar kendile-
rine ytikletilea eyJ.enlerin kanunları zedelene clerecesiae göre
cezai eorunluluk altıncia bulundurulurlar.

Kanunun cloğudan do$ı.ıya en ağır ce?,a ile cezaland,ır-
ilığı blr kişinia flilinin ağır}ığı yine }anun netninde açıklık
kazannış ise çeşitli fiillerin birlikte işleanesine önayak olan
yada cloğnıdaa doğruya fiilteri 1şliyenlerin kendi aialarında
kıyae1 bir sınıflandırılnaya tabt tutulnşsı son derege hatalı_
dır.Anatrıasa tebdi} , ta§ir veya tlgaya yönelik sııç lşleyenle-
rtn cezalenlnın ferdileştlrilmegind,e tek eylen söz fonusu ola-
bileoeği gibi, bir çok eylenlerde birbirini takibetniş oJ.abl-
lir.I'iil toplu stıçlardan o}nadığına göre birclen fa""La fj.1l
lşlenek lrnhanı bulananış bir kiş1 iJ.e bir çok eylene giıtşniş
kişl arasıoila tek fiitin failt aleyhlne bir fark buluomasıda
ctimkiintiilr.Bıı ltibar].a gerekçeJ.i hükiincle zlkred.ilen fiillertn
keğafeti sall!ı bir ağırJ.aştırıcı sebeb olnadığı glbi, şanık
aleyhlne takötren tahfif yoluaa gltnenenin gerekçesiile olanaa.

Kaldıkl T.C.if.nua 59 ncu nad,deeinin uygulan!ıagı uahkene*
nln takdlrina alt oİnakla beraber , ıı.ygulana i].e i.J.gili gerek-
geoln şumııllü ı mıknl ve yeterll o].naşı zonınludıır.Ölün ce888a*
nı nüate].zin blr §uçun sanığına terdi.B ecli]-eçek ceİanın feröi-
leştlrtJ.neslnöe taköiri tahfff aebebler1 bilhaEsa önen karanır.
Uygulana içia ce?,a kanunları blr öJ.çü koynanıştır.

Aacak 1çeşitli Yargıtay İçtthatları flile veya faile
bağlı şebeblertn varlığını takdlren cezayı hafifletoıeöe geael
ölçü dereceslne getirniştir .Askeri ıtbhkenenin ııJrgularıaeında
|I.C.K.nun 59 ncu naddeşlnilea fayclal-andırnaya qygıın görnettiği

-sanık Erhığnıl rİİnrÇlİ ve §aa,ık Oktay nrİlıllr'ın kişi olarak takş
allri ce?a lndjrlnine 10yık olnadıkları 8orgıı ve sanıniual-arı,
dııruşoalarttaki tııtrın ve daııranışları açısınöan ele alınarak
sonuca gidiltilğinden isabetsiz tel6kki edilenez, Ançak fiilin
lşleaneej.ndeki etkenler kesafet öereeesio1 ortadan kaldıraeak
boyııtlara ulaşnaktaclır. ŞöyJ-e kt 1968 yıIında etünyaoı.n tlert
ülkelerlnde görtilen toplu öğrenoi" hareketlerinin ftlrkiye ıyi de
atklalne alüğ§:.ı deroog dereoe varlığını be]"irgln hale getlre-
rek şiöilet aylenine üönüşüp haaı lıetin Anerika ülkelerj.nln tak*
].1t edlllr Clnası, Iıiarkşiet tecrl etrafında örgüt}enllneei, bir
kıgıo örgütlerln yasal yal]"arı basamak yapuaları o günün orta-
nınclakl bazı elverlşri dıırunlardan iler1 gelnlştlr. 197l başla-
rında Anayasa }nıral].arı netnlndeki ke].ine ": ,İ.:rim-lerin anlan-
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].a.rının kahve köşelerinden Devlet 3aşbaına kadar çeşitli yorun
ve nünakaşasaaın yapıldığı yıld.ır. Çeşitli yayınl.arıa etklşiı-
de, sefaletle saadetj.n aynı. ü}kecle yaşailığını gören genç öğren-
cinin otoriteyi güvensiz ve inancını da yitirniş haliyle beli.ın-
li bir yöne itilnesi, tek taraflı şartlandırıluası elbette kı-
laylaşır. Bı.ırada ortaya uüeebbib çıkar. Da?e konusu oJ-ayda uü-
sebbib, yani utişeınıik veya azmettiren sıfaüıyla yargılaBao,.LXı
şi bulunnanaktadlr. Şu halde hazı.rlanan ortancla beliren saoık-
]-ar 1çln ölün oezasın:.n uygulannası, clava ilışı ve fakat gerçek-
te euç faili kişilerln bir yerde taevip görnesi ve hatta tal-
tif ecli].nıesldir. Bıı yönü ile fiile bağlı eayılanııyacak birçok
baftfleticl sebep varken bil§kis fiile bağlı eebeplerin tahfi-
f1 önlediğfni kabul etnek takdirde çelişkiye clüşnek ılur.İzah
olunan iiıırurı karşısıncia sanıklardan btıığrul rtİnrÇÜ ve Oktay
ETİMANı:.n cezalarının tertibinde f .C,K.nun 59 ncu uaddesinin
uyguJanmaııasıaila takdir hatası bu}unduğu kanaatine varılmıştır.

TAIotnİ Şİıpng sEBffiİ :

I(anunlard,a fiile tertip edllea cezanı.n aşağı haddinden
ytıkarı gıkılaae].nı gerektlren sebepler agıkca §öeterilnediğlne
göreı flile ı§ran ceza rıiktarınıntayln ve tesbiti koyflyeti da-
vaoın egaoı.na bakan nab,kenelerln genel takdir haklarına taal]-Ük
etnektedir.Bu nahiyeti ltibariyle bu yetkiye taarıııız uüokiin de-
ği.lae cie bu gtine kadar lstilffarlı ııygıJ.ana bu hak}n n dahi ten-
ylz kontro]-üne tabi olöuğu yolundaöır. Bıı nedeale göoterllea
takctlr1 şitltlet sebebinin karıına ve nakeaöa ı\ygtın olup ,c).nadığı*aın kontrolü yapı].naktaöır.

İnce].ene konueu hükuün takölri ştilclet gobebi yönünden
tetktkine gelinoe; ldahkenece Banıklarclan Mehnet AIrICAYA ı Zafer
trUm,u, tlüseyln YAWZ ve Oğuz ETÇİ haklarında [,C.K. nun 146/3
ncü naaldegi mıciblnoe ııygtılaınaya gidilciiğiade, anılan sanıkla-
rıa fiil].eni dolayısiyle ı' şöför Meeut ERDİNÇlio havasızlığa

-ıDağıJLz kalıp ölnesi n oezanın aşağı haddinderi uzaklaşılmaalna
sebep olarak göeterilniş bulunuaktadır. Gösteri].eo takdiri şid-
det sebebiain, fiiI ile husule gelea neticenin vahametiae 11i9-
kln olduğu, rtisaet 6uçun uneurları ile uzak yakıa utiaaeebeti
buluonaclığı aşlk6rdi.r. 3i1} tle huEule gelen nğticenln vahaoe-
tine cteğtnen takdtri şicldet geböbi kanurnın ıııhuna gygunluk ar-
aettiği olhetleı.sanık Mehnet ALıKAYA, Zafer KU§tir, Hüseyln YA-
WZ ve Oğuz E[çt hatkınöa vaki ı\ygulanaöa bu yöndea herhangiblr
taköir hatagı uitşahacle eclilnenlşttr.

Sanıkların öu:ıtıanı ayrı ayrı ince]-endlğinöe :

1- Şagık, btuğ]ırıl l<tinrÇti ı
TİIIP-Cısinin geael konite üyesi olarak, sanık arfuğrul

bu],tn [. C .
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Anayaeactnıo taoıamını veya bir kıeannı tağıir ve tebdil veya
ilgaya cebren teşebbüs 

"g&g19k 
zılıınında, ezoii.oleı ZLraat Banka-

s:.nın Ankara KüçÜkeeatİ?ğEİ'gunu, şöför lfesut ERDİNÇıin ölüoü
ve teş^p_bhüe dereeeeinöe kalan Ziraat Bankasınıa Aakara 3abçali-
"rl"rİrJffbunu, 0ktay EliMAN ve arkadaşlarıncian oluşan tluıln İg-
taabul'da eilahlı eylenlerine devao etoek üzere Ankara'dan İs-
tanbu].ıa lotikalleri konusuoda alınan kararlara ; bu aracia
THKP-C ısinlü ıluştıırııt oaaı, i.sninin tesblti, parti bildirüleri-
nin haİırlaoması, stratejieiniq be]-ir].enoeei, THKP-C Ioioe ya-
pılan 10a.0O0 TL.lık yardının alınarak örgüt hXzuetlerine har-
canoaaı gibi faal§etlere ve a1mı.ca Ünyc ıden yabıocı uynıklu
teknleyenleria kaçırılnaları eylenlerine ve Nikear|ın Kızılde-
re Köyünde bir evde öldürülnelerine ilişkin kararlara }ıatı]dı*
ğı doeya nündereoatı ve nevcut iieliller lle anlaşı)-maktadır.

l{ahal !fiahkeneşince sanığın sübuta eren Anayaeayı ih161ı
teşebbüe ıııgınöa,:nadöi asli fail ılarak kabul edi],ip fittlerl,-
aln T.C.K.nun l45rl1 nci ııaddesi kapsaoında görülneeinde, iraö
v€ 1k6ne olunan iie].tllerin büttinüyle değerlencllşLlıueçinöo ioo€*
Iene konusrı hilkdl nııalle]. kı].an hgı'lıan8t bir za*t ve hatqya
rastlannanıştır. Bı.ı ltibarla oanık veklllerJ.oio euç kaştııaı
gübuta ve suç vaefına yönelen tonylg ittıazJ.arı varit ve kabu*
le değer bir m,ıhteva taşınıaoıaktadır.

hınunla beraber, nahkenece bu eanık hıkkında r.C.K.auı
59 ocu naddeeinin uygı].anmaoagına karar verilirEenl,§&decg B&-
ıığıa lı örgüt içintleki yertı ör€üteeI faaliyetlerinle keşafeti
t].e vahanet dareoeslne |ı istiıat edtlj.p, takdiri tahfif gdiegge-
ıestniı lncelencitği genel bölüoöe belirtllöiği glbi nüaaet fi1-
lla lşIendlğ1 tarihlerde filrkiyeıdeki ortanıı nazarı itibare
alınnaoış o].nıasında kanunİ leabet görülneniş ve nüttehaz hükün-
de bu yöaden taktlir hatası buluaduğu gonucuna varılnıştır.

2- Sanık Oktay EIİMAN ı
-. gilK0ıgintn blr üyeei ılaı ganık Oktay ETİMAN'ın, t.§.
Aıayaeaoını ihlel kastı içinde oau ta§ir ve teböil veya llga-
ya nahıf cebri teşebbüs eylenlerine girXştiği, bu cüolecleı ıla_
rak, ?,İ:raat 3ankaeı Ankara Kügükeeat Şubesinin eo5nılmaeı, TUrk

Ji: Ticaret 3ankaşı İstanbul Erenköy Şubesini.n sıJnılnaeı, Mete IiA§
ve Tallp AKSOYıun kagırı].arak flöye alınoası, İerall Devletiıiı
İetğnbul 3aşkönsılıeiı Eirain EIrROldıun kaçırılarak öldürülnegi
cyltolertno flt]"en trştirak ettiğl; Bsrtro& öreİit neaaupJıar].ıa
aahte nüftıs cü,zdanı üüzen].eöüğt ve sllah tenin ettiğl cloaya
ntlıüereoatı vş Devcut öeliller tle anlaşıLmaktaöır.

Mahal lllahkenesince, sanığıa eübuta ercu Anayaeayı lhle*
le teşebbüs aüçunda ngddli aeli f,all o].arak kabul eclilip fiillc-
rlnia !.C.K.nıın L46/1, noi. uaddesi kapaaoında görütneşinderiı,aü
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ve ikane olunan delillerin büüinüyle değerlendlrilnesinde ince*
leu.e konueu hüknü nuallel kılan herhangi blr naaf ve hataya raet-
lannanıştır. Do}ayısiyle nüttehaz hüktinde sübutı 6üç kastı ve
tavslf bakımınilan tan bir ieabet bulunroaktadır.

B.ununla beraber, nahkenece bu sanık hakkında |[.C.K.nun
59 ncu nacldesinin uygulanınaınac,ı.na karar veri].irkenı aad,ece
|' sanığıa içinde bulunduğu fiillerin vaham.eti ve yeratılan teh-
]-ikenin ağırlığı iJ.e tün objektif ve süb;ektif ha].lerj.ne ıı {g*
tinat edil-1p, takdiri tahiif nüeesegesinin incelendiğt gaoel
bö]-ünde belirtildiği glbi müsnet flilin işJ.endlğl tarib}erıle
Titrkiyeıdekl ortanın nazarı itibare alınnanış o]-rnagında kanıınt
isabet görülgeniş ve uüttehaz hiikiiııd.e bu yönden takdir hataşı
bulunöuğu lonaat ve gonucuna yartlnıştır.

3- Sanık Yusuf Kİprıİ ı
TiIIÇ-C |si genel konite ve nerkez kcnite Wçg:, olgn Ea-

nık Yusuf KtİPE].,İ'nin, [.C.K.nun. L46/L nci naddeeinde yazılı
T.e .Anaya§asın].n tamanını veya biı kısnını tağyjr ve tebdil ve*
ya İ1gaya oabren teşebbüa etnek zım,nıad,a, ezcü!ı.].e, Ziraat 3Enr
kagı Ankara Kttçükeoat Şubesinin solnıLması, şöför ldesut ffiDİNÇ'".
in ölünü ve toşebbüe halinde kalaa Ziraat Bankaşı Ankara Bahçe*
lteçler $nbesinln aoşruJ.nası, Oktay SIİMA,N ve arküdaşlarındao
oluşan tluıtn İştanbu]. ıila şl].ahlı eylemlerine devan etnek ürere
Ankara ıilan İştanbu]. ıa 1ntikA].leri konııgund.a a].ınan karar}ara1
tnı aracla aöı konusu örgütiin gene1 gtratejieinin tayin ve tenbi-
ti, eyJ.enlerin hazırJ,anıp pJ.anlanınrıg]. ve yiirütti].nesi iJ.e llgi-
li faaliyet]-ere katıl"d,ığı, Byraca lirgüte eilah tenin ettiğl,
tiiEP-C ıEi clavası.nın tuhıklu Ban:.klgrınöan baaıları.nı.n i{artal
IıIaltepe Askerİ Ceza Svinden kaçnaları için yiirüfiilen faallyet*
]-eri organize etttğ1, İetanbulıdaki örgüteel faaliyet}eri plan-
lactığı, ldeo].ojik ayrılık].arı sebebiyle parttden ihraçLarını
takiben Miiniş Rauazan AKIOLğA ve §ina ÇITJADIB ile birllkto f,e-
niden öııgütlenne faa]-iyetlerinin içine girdiğt Eoaya uündereoa-
tı ve nevcut deliller i].e anlaşılnaktadır.

Mahal trfia}ı.keueşince, bn §anağ].n şübuta eren Anayaeaşı
thl*].e teşebbüs suçunöa maddi as).İ fail olarak hbul ediliş fiJJ'*

,* lerioin |r.C.K,a.ua L46/L ncl madiieşi kapeaıoında göriilnesindÖ ve
1şbu nadde nıııcibince tecziyesl aihetlaa giöilnenlnd,e, rşleÖtğX
filllerilen ve şaheınilan gelen takdlri azaltıcı sebebia varil.ığı-
na binaen halcitında |[,ö.K.nun 59 nçu maddeşinin tatbik eöilneşin*
çlş, irat ve ikğne ılunan öelil].çrin büttlnt§le fleğeıılendJ.r1},ne*
sinüeı öava ve hülıne konu j. itthaz eCllen fiillerinin 1803 Bayı*
]"ı Af, l(anunurıua I/'3 nad,d,esi içi.nöe nüta}§aşı tle nüebbet sğır
haptrg ceua§ı.nın 24 yzı- ağır hapse çevriloıeginile ince].eme ko6u*
gu hükdl unıal.Lel krtan herhangi bir uaaf ve ha rastlanoe-
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ınıştlr. Bu itibarla sanık vekillerinin sübutaı suç kastına,tav-
eife ve uygıılauaya yönelen teuyiz itiraz}arı kabule değer nite-
lik taşımanaktadır.

4- Sanık lJftinir Ranazan AKIDIGA ı
IİIICP-Cısinj.n genel kooite ve nerkez konlte üyesi olarak

eanık lfrinj-r Ranazan AKIOIGAInan, T.C.K.nun r45 ocı naddeeiaöe
ifaöesini bulan T.C.Anayasa§ı]"n].n tananını voya bir kıenı.nı tağ-
ylr ve tebtiil veya ilgaya cebren teşebbüs etnek z].aoıoda, ez-
cümle , ?,Lıaat 3ankasınıa Ankara Kiçükesat Şubeoü "soyguau, şö-
för Mesut ffiDİNÇ'in ötünü ve teşebbüs halinde kalan Ztıaat 3an-
kaeınıo Ankara Bahçelievler fubesi §oygunu, Oktay EIİMAN ve ar-
kadaş}arından olgşan tinin İstanbullda silAhlı eyj-enleri.ne de-
van etnek üzere AnkaraId.an İstanbu}ıa intik§lleri konueuada a-
lınan kararlara |atıldığı, Mete I{AS ve Talip AKSOY|un kaçırll-
uıası.nclan elde edilen parailan 130.0O0 TL.Gıı.n]. a]-arak numara].arı
tesbit edllneniş paralarla değiştirilnesi için Orhaa SAVAŞÇI tya
vercilğl, Ankara ıd,an İstanbul ıa gi.öişlerinin bj-rinde İetanhııl ıda-
ki örgüt nensuplaTınca }nıllanılmak üzere bomba .ye tabanca g0titr-
düğil, UIKP-C ts1 davaeıınln tutııklu sanıklarınclan bazılar].nan Iğr-
ta]- !{altepe Aekerİ Ceza EVioden kaçmaları 1çin eiirdiirti],en faali-
yetlere ve görüşnelere iştirak ettiği, İstanbu],Idlaki örgütsel
faaliyetler1 yeniden clüzenlediğlı Kartal }daltepe Askert Aara E-
vlnöen kaçan örgüt nensuplarlna İstaabulıa giden Yusuf lÇtİBrlİ
lle sllah ve oephane göndercliğ1, ideolojik aşaıJ.ık sebebiyJ.e
partlden itıraçlar].nı taklben Yu§uf l<tİPnlt ve Sina ÇILADIR ile
birllkte yenlden öreüteel faaliyotlere siriştlği closya udinöere-
oatı ve neV0ut öe].İller tle anlaşılmaktadır.

!{ahal trfiahkeneeinoe, bu ganlğın sübuta eren Anayaeayı ih-
].ğle teşebbüs guçunda oaddi aelt fa1]. olarak tsabul eöillp fiil-
].erioln [.C.K.nun L46/L nc1 naditesl kapsananda g6rtt].ueatnde, iş*
bu madde nıcj.bince tecziyesi clhetine gldilneoiade, işledJ.ği

" fiil].erden ve şahsınĞan gelen takdlri azaltıcı sebebin varlığ.-
na binaen hakkında T.C.K.nun 59 ncu mddesinin tatbik eöilnealn-
de, irat ve ikane olunan delillerln bütünffle tleğerlendirllme-
sinde, dava ve hükne konu ittihaz edilen fii].lerinin I9O: sayl-
],ı Af Kanunugun \rli) mailitesj- iginde ntita]-6asıyle oıtiebbet ağır
haple oezastrnı.n 24 yal ağır hapee çeırrlluesinöe lncelene konugu
htlktril nnıa].lel kılan herhangi btr E6gf T'e hataya rastlan@ıüL§,
utlttehaz hükuün sübutı 9ü9 kastı, tavsif ve uygulama bgkınından
1Eabetll o1duğı E,)nuç ve kanaatlne varı].nıştır.

5- §anık Orhan SAVAŞÇI ı
|[HK3-C ı sinin }nırucu]ıırı. ndğn olan 8anı"k Orhan SAVAşçI I n].n

t.C.K.nun L46/L nc1 naddesinde sazılı f .(.!.Anayasasının tananını
ğn teşebbüe
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etnek zımnında, ezaüo}e, söe koog-ag irf6ütlin şı,aa laırı{gşbşla
desteklenmesi gayesi ile sol flkirlere senpati dııyan Hava IQııı-
vetlerine ınerı.guit asker kişilerle ilişki}en kurup bunlar anas]-n-
da hüere s'istenıini ögas alan lıiarkgiet-Irenlnlst nitelikteki ijr-
gütlerin oluştıırrılmaoını ve bu örgütlerin Hava Kııırvetleri Pı-
leter Derrrinıol thgüttlnUnde tHI(P-Oısi bünyesi içerieinde yer al-
nasını sağladığ ı Ziıaat Ban}oeının Ankara Kiiçtikesat Şubeel
ooy€tıEıuodaq elde edilen ve earf ve nuhafazaeı içia kendigine
ver1].ea 48.569 TL.81 i]-e örgüte si}ah teoini ve ev kira}anüıagı
kırıu}arındaki uüzakeııelere ve Oktay ETİMAN ile arkadaşlarındaı
ıluşan tinin İetanbu],ıda eilahlı eylenlerine d,evan etnek üzarı
Ankara'dan İstanbul'a iatik6l1eri kooueunda..alıaan kararlara
katıldığı,- Mete }iAS va Talip AKSOYtun ka9ırılınaşındaı.,.e],üe edi-
len paradaa 130.00O TL.aın:. alarak nuıııaralarl teEblt edilnemiş
paralarla tleği.ştirilnesinj. sağladığı, fiII(P-C |şi davasıııı hıhr,b-
Iu sanıklarından bazılar].ruLn l(artal lfaJ-tope Askeri Cega Eıriıdıı
kagoal.arı için girişilen faa}iyetleri arganize ottlği, ör€ütiiı
ınırt öışı lcuru].ıışlarla ilişkletni siirdlirnek gayeai ilo t'Llrkdn
'ŞAHİl{ıi uçakla Pari.sıte bulunan kız karöeşi ve }ıIahir ÇAYAN'ın
ışi Gültea ÇAYAN|ıı yaıııa göıderdtğiı örgütüı yöaet1ol kad,rı-
au araeı,rıda beliren löeo]ojik ayrılı!Üe, Ertuğııul KtİRKÇdİ ve ar-'kadaşLarı ıafıncia yer alıp Yusuf rtİPnlt i].e Mtrılr Ranaza6 AK10I,ş
OA ı ııı parttden lhıaçları Eını:sunda}i karaıılara kataldığı 1!{eb-
net ALKAYA va arkailaş]arı ilı birlikte yapılaı f'tlrk§e'ıiı heş
bölgeye ayrı}oa§ı ve ttrgtit 1çin gerıkli şilahı oephar,e ve mal-
zeıne teniıi ve depılaınası, sivll ve askar kadro].arciaa ıluşacak
tlnleriı teşki} edilnegi koaularııdaki nüzakere}ere ve a].ıaaı
kararlara }tatıIctığı, örgüte silah teolni yönünde Bilrdiirü}eı faa-
liyetlerin hızlandırıInası konuguıiia çeşitli girlşimlerile buluı-
ilufu öıaya nüıdereoatı ve nevout dellller ile anlaşılmaktadır.

l{abal !fiahkenegince, bu Eanı.ğıo sübuta eren Anayaeayı ih-
lAle teşebbüa sugunda naddi asli fail ılarak kabul ediJ-i3 fiil-

- larlıiı T.C.K.rturı L46/L nol oaddesi kapsanında görülneslnclo ve
lşbu nadtle mııcibinpe tecziyesl oihetine gldiJ.nesinde, işlediği
fli}].erclea ve şaheıncian gelen takdirl azaltıaı sebebin varlığı-
ıq binaen hakkıada f'..C.K. nua 59 ncu oadldesioin tatbik edilneşiı,
öe, irat ve lkao,e ılunah de]-1l1erin bütlini,tyle değerleoöiri]"ne-
ıiade, dava ve hükuıe kınu itti}ıaz edilen fiil]-erlnin 1813 §ay].-
1ı Af Kaoununuo L/D oaddeei içlnde nütalaası Xle nüebbeü ağ]J
hapie cıeza6ln1o 24 yıL ağır hapee çewtJ-neainöe lncelene konu-
gu hükoü rnıal].el kılan herhangl bir zaaf ve hataya raştlaaıııBm:tş,
ıfittehaz htiknün eübutı 8ü9 kaEtı, taveif ve wgulana bakınıadaa
isabetH ıtröuğı s.auç va kanaatiae varıInış vi aanık nüdafitılı
tenyİı ltirazı. varit ve kabu].e dşğer nttelikte Lulunılaıuıştır.
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6- Sanı.k Oğuz EtÇİ ı
EI]Q-C'ei üyeei olan sanık Oğuz E"iÇİınin, THI(P-Cıgine

Eıenaup bulunan ve Anayasa düzenini tağrlr ve tebdil ve ilgaya
teşebbüs §uçuau aelİ fail clarak.lşledik}eri saptanan kimse-
lerle aynı gayeyi pay}aşarak cnları dekteklenek ve yardında
bu}unnak suret§}e gaye suçun icrasını kılaylagtırdığı, bu cün-
leöea olarak, teşebbüs clereceelncle kalan Ziraat 3ankasınıa An-
kara 3ahçeltevler Şubesl eoygununda }inıllaaıluak üzere takelsi
daap edllen şöför Meşut ffiDİNÇ'in örgüt aclına klralanan evde
bağIaoarak alıiınulnasl ve havasızlığa üaruz kalarak ö};üei
lle eonuglaaan o1aya katılttığı, ayrıca örgütttn Ankara ve İzuıir
üniteleri araeında kııryelik yaptığı ciıeya nünilereoatı ve nevout
tteliller i].e anlaşı}naktaclır.

Kouutanlıkça ve Askeri Savcılıkça yııkarıda belirlenen
nadtti vakıaların değerlendiriluesinde sanığın fiilleri ile j.za*
fe eililen suçun T.C.K.aun L46/3 ncü naiiclesinin tieğil L46/L oei
uatides1 kapaanınd.a bu].unduğı lleri si.irülerek al.eyhe temyize ge-
l1nnlş iee de ı bu eanığın banka eoygun kararıaın alınıı\aaı, plant
lannag,ı ve uygıılanoağı, safhalarına bizzat katıloa gib1 bir dııru-
m,ınua 'aöz konugu olnanagı, fiilinln gaye Euçun icragını kılay-
laştırnak için iklnc1 dereceöeki faaliyetlerclen ibaret bulunına-
Bı karşıoında aanığıa fiilini T.C.K.nun L46/L nci naddesine ı1y-
8ıın nütal§a etnek uünkiin göriiloeniştir.

!{ahal Mahkenegince, bu sanığın sübuta eren Anayasayı ih-
161e teşebbüa suçuncla madcii fer|i fail olarak kabu], ed.ilip flil-
].erinln |[.C.K.nun L46/3 neü naddegi kapsanında görülnesinale ve
işbu nadde mıcibince fiiline bağJ.ı şitldet sebebi gösterllnek Eu-
retiyle yazılı o]-duğı şektlcle tecıiyesi cthetine gidllneeindeı
irat ve ikaoe ö]-unan delillerln lıüütnüyle değerlenöjrilnesinde'
v§ 18C3 eayılı Af Kanunuoun 2/^ maddeelaöe yer s].an [.C.K.nun
146/3 ncü naililesi ile llglli olarak Anayasa ifiıhkenesince veri-
len 1ptAl kararı gözönündo tııhılarak ]-8O3 eayılı Af Kanununun
I/C nadcleşi nrıciblnce uilrettep ceza§].ndan 12 yılının indirllne-
sinde inoeleme konusu nahhiniyet hüknünü nıal]-el kılan herhan-
gi bir zaaf ve hataya rastlanmauış, uüttehaz htüuün sübutıBü9
kastı, tavsif ve ııygtı]_ama bakınından ieabetll olcluğu sonuç ve
kanaatine varıl@şı komıtan].n ve Aakeri §avcının tavsif ve uJr-
gulanaya ve ganık nüdafitnin sübuta nüteveccih tenyiz itlrazla-
rı varlt ve k9bule değer nlte]-lkte bu].unnanı§tır.

7- Baoık Zafeı KUTT..U (ı

UİIG*O I etnln üyesl olan E6nık Zaf er Kiil5,ü ı nun 1 i5itrCP-C ' -
ğiae oensup brüunan vB Anayaea düzanini tağrlr ve tebdil veya
llgaya teşebbüe §ugurıu asli fat]. o}arak tşledlkleri saptanın
kinselerle aynl gayeyl paylaşaralc ınları dekte},le,
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bulunnak euretiyle gayo §uçun icrasını kolaylaştırclığı, bu cüu-
leden olarak teşebbüs halinöe kalan Ziraat Bankasıaın Ankara
3ahçelievler Şubesi §oygununda kullanılnak üzere taksiei gasp
edilen şöför Mesut mDİNÇ'in örgüt ad,ına kiralanan evde bağla-
narak alıkooulııE§ı ve havasızlığa cıaruz kalarak öluesi ile 9o-
nuç).anan olaya katıldığı, ayrıcEı örgütün sevk ve yönetici}erin-
den aldığı talinat ve görevleri yeri"ne getirdiği öosya nündere*
catı ve nevcut clelillerle anlaşılnaktadır.

Koıııtanlıkça ve Askeri Savcı}ıkça yukarlda belirlenen
ııaddİ vakıaların değerlendirilnneşiode, sanığın fiilleriyle
Izafe edilen suçun f .C.K.nun 146/3 ncü naddesinin değil L45/L
nc1 ınadöeşi kapsaoında bulunduğtı ileri stlrülerek aleyhe terıyi-
ze geJ.inni§ ise de; bu sanığı.n banka soygun kararının alınnaoı,
planlanna§ı ve uygıılannası safhalarına bizzat katılna gibi bir
duııı,ınunua söz konusu olnanası, fiilinin gaye euçun icragını ko-
laylaştırçıak için lkinci derecedeki faaliyetlerden ibaret bu-
lunoası karşısında oanığın fiilinl T.C.K.nun L46/L nci nıaddes1-
ne ıry€ıın nüta].0a etnıek nün]r[in görülneniştir.

Iüahal Mahker,ıegincerbu sanığın sübuta eren Anayasayı ih-
lüle teşebbüs guçunöa naöcli fer I i fail olarak kabul ediliB fiil-
lerinin T.tj.K.nun L46/3 ocü rıarlclegi kapoanında görülneginöe ve
arıılan nadde gereğXnce fiiline ba|lı şlrldet eebebl göeteri.}nıe}t
euretiyle yazıJ.ı olduİgu şekilöe teıczi.yeoi cihotine gidtJ.nesin*
de, 1803 sayılı Af ihnununun 2ftt naddeoinde yer alan T.C.K.nun
L46/3 ncü uaddeelyle ilgili o}arak Anayasa l[ghkeneslnce verilen
lptaI kararı gözönünde tutrılarak l8O3 sayılı Af l(anununun L/C
oaödesi rıucibince niirettep ceza§ıından 12 yılının indiri].oeoinde,
1rat ve 1kane olunan delillerin bütüni§le değerlendlrilnesinde
incelenıe konumı nahkürıiyet hüknünü muallel kılan herhangi bir
hgta ve zaafa raet].antranı.şı nüttehaz hükaün sübutı §ü9 kastı,
tavslf ve uygularıa bakınından isabetlj. oldu&ı sonuç ve kanaati-
ne varılnlşı dolayıoiyle--konrıtanln ve askeri §avc].nln tavşif* ve uygulanıaya nüteveccih terıyiz neclenleriyle ğanık ııüdafiinin
tenyiz itiraz:. varit ve kabule değer nitelikte bulunnarııştır.

8- Şanık Mehnet ALKAYA :

t[iKP-CIeinin aktif elenonlarınilao o}an sanık Mehmşt
AİKAYAInın1 [!IKP-Otsine nensup bulunan ve Anayasa düzenini
tağylr ve tebdil veya ilgaya teşebbüs §uçunu as]-i fail olarak
lşledltleri aaptanan kinşe].er}e aynı gayeyi paylaşarak onları
öegteklene} vo yafdıında bulunnak gurettyle gaye ğuçur",lcraşını,
kolaylaştırdığı, bu cünleden o],arak, ao]- fikirlere serıpati du-
yan Hava Kııınıetlerine rııensup aekğr kişiler arasında hücre siş*
teıılni esa§ alan ülarkslst-Leoinist nlte]-lktekl örgiitlerin oluş*
tnırulııası, bunların Hava Kuvııetleri Proleter Dewirıci tİrgUtU
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aüiı alt:.nda birleştirilııeai çalışoalar].oa ve teşebbüs derecesin*
de kalan ZLtaat Bankaeının Ankara 3a}ıçelievler Şubesi soygunun-
da kııllanılnak üzere taksisl gasp edilen şöför Meeut mlİUÇ'ln
örgüt adına kiralanan evde bağlanarak alıkonuloaeı ve havaşız*
lığa ınaruz ka].arak ölnesi ile sonuglanao olaya katıldığı, ör-
gıite ait stlah, merııi ve cllğer bazı eşyaları !{art 1971 de Anka-
raıdan tstanbul'a getirerek Oktay ETİHAN ve arkatiaşlarlna ver-
dlğlı ör€İite eilah tentn ettiği, örgiit naın].oa ev trıtuada faali-
yet gösterdiği, THICP-Cısinio İstanbul tdaki örgiitsel faaliyetle-
rlne katıldığı, ldeoloJik ayrılık ve partiden ihraçlar:. nütea-
kip Orhan SAVAŞÇI ve arkadaşları. ile birlikte yapılan tiirkiyel-
ntn beş bölgeye ayrılnıası, örgüt içln gerekIl ei].ah, cephane
ve nalzenne tenlni ve depolanna§ı, sivi). ve asker kadro].ardan
oluşaoak ticıJ.erln teşkili konularındakl nüzelkerelere ve alınan
kararlara katıldığı, örgüt tarafından kendisine verilen dlğer
görevleri yertne getirdiği dosya nündenecatı ve oıevcut deli].].er
ile anlaşıloıaktadır.

Konutanlıkga ve Askeri §avcılıkga yııkarıda belirlenen
rıaddİ vakıaların değerlendlrilııepinde, ganığın f,iilleri ile
izafe edilen ouçun T.C.K.oun L46/3 ncü rıaddesinin değil L46/L
noi oaddesl kapeaııında bulundui;ı.ı lleri şi,irülerek aleyhe teııyi-
ze gelinnlş iee d0; bu sanığın banka eoygun }rararının a}ınEıaaı,
pJ.anlanıııası ve ııygrılannası eaftıa].arına bizzat katılgıa gibt bir
dunııırunun göz konuzu olnanaeıı flilinln gaye §uçun icragını
kolaylaştıroak 19in tkj.nci clerecedeki faa}lyotlerdeo lbaret bu-
lunnaeı karşısı.nd6 eanığın ftilinl T.C.K.nun L46/L nci naddesl-
ne uygun glltal6a etnek ııünktlo görülnemiştir.

iılıhğl !{ahkerneolnce, bu sanığın sübuta eren Anayaoayı lh-
lğle teşebbüe euçuncta rıaddi ferli fail olaraE kabu]. eĞiltp ft-
lllerlnln lf.C.K.nun 146/3 ncü rııaödeşi kapsamında görülrıesinde
ve işbu oadde gereğince fiiline bağlı şiööet gebebi gösteriloek
sııretiyle yazılı olduğı şekilde tecziyesi cihetine gitiilı:ıesin-
öe, 1803 sayılı Af l(anununun 2/^ rıaddesinde yer alan T.C.K.nun
L46/3 ncü nad,deeiyle llgili olarak Aoayasa llbhkenesince verilen
iptal kararı gözönünde hıhılarak 1803 oay:.lı Af Kanununua L/C
naddeai cııclbioce niirettep cezasından 12 yılını.n indirllnesin-
de, irat ve lkane olunan delillerin büttinüyle tieğerlendlrilgıe-
şinde lnoeleııe kı.ıhusu na}ılçünlyot hüknltnü rııallel kılan herhan-
91 bir hata ve zaafa ragt].anrııanışı nüttehaz hükmtin eübutlsug
kaetl, tavsif ve uygularıa bakınıından tsabetlt olduğu sonuç ve
kanaatine varılnlg, dolayıeiy}e korııtanıo ve Askerİ §avcının
tavelf ve uygtılanaya nütevecclh teqyiz nedenlerlyle eanık nıü-
dafiinln teqyiz ltlrazı varlt ve kabule değer nlteliktte bulun-
naoıştır.

,5S'
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33 nin

9- Sanık Hüseyin YAVUZ : ,

fHIe-Cısi üyesi olan sanık Hüseyin YAVUZ'un, THKP-Cıe1-, ne ınen§up bulunan ve Anayasa düzenini tağrir ve tebdil veya il-
gaya teşebbüs Euçunu agl1 fail olarak iş}ecliklerİ saptanın kiıı-
aelerle aynı gayeyi paylaşarak ooları Ğestekleııek ve yardında
bulunııak suretiyle gaye suçun icrasını kolaylaştırdığı, bu cüıı-
leöen o}arak. teşebbüs dereceaincle kalan Ziraat 3ankaeının An-
kara Bahgeli"vl"rıİğBffb..n"nda kııllanılnak üzere taksisi ga§p
etlllen şöför !{eşut ERDİNÇıin örgüt ad,ına kiralanan evde bağ].a-
narak alıkonulnas.ı ve havaşızlığa cıaruz kalarak ölmeel ile Eo-
nuçlanan olaya katıldığı d,osya ntinderegatı ve ııevcut de}il].er-' le anlaşı.l-naktadır.

Kor,rutanlıkça ve Askerİ §avcı}ıkça ;nıl€rıöa belirlenen
maddİ vakıanın değerlenöiri}nesinde, §anığın fiili 1le iza e
edilen 6uçun T.P.K. aıo L45/3 ncü ııaddeslnin değtl L46/L nci
naödeel kapsanıoda bulunduğıı ileri stirülerek aleyhe teqylze ge-
ttoııiş lse cle; bu ganığın banka §oy*§un kararının al-ınnası, plan-
lanı]ıası ve uy€ulanması safhalarına bizaat katı).na gibi bİ.r du*
rumınun söz konusu olrıaen§ı, fiillnin gaye sugun icraeını tolqy-
laştırmak için ikinct derecedekl faaliyetlerden lbaret bulunrna-
sı karşısınöa sanığın fiilini T.(}.K.nun L46/L ncl oaddeslne ııy-
gıın mütal6a etoek rıünlrtin görülrneniştir.

}fahal lllahkeneeince, bu sanığın sübuta ğreo Anayaeayı ih-
].Ele teşebbüs suçunda çıaddi fer|t fail olarak kabu]. eöll,ip fi*
ilinin [.C.K.nun L46/3 ncü maddesi kapşanıoda 5örülaeginde ve
lşbu aadde gereğinoe fli]-ine bağlı şidöet sebebi gösterJ.lııek
sııretiyle yazılı o].duğu şekilde tecziyeel cihetine gidilae§in- '

de, ].8O3 sayılı Af lğnununun 2/^ rıadd,eelnde yer alan T,C.tr.nuo ''

L46/3 ncü madclesi l1e ilsili olarak Anayaea Ma}ıkeuıeslnce vert-
].en lptal kararı göaönünde tııhılarak 1803 §ayılı, Af lğnunınun
Va oaddes1 nıcibinee ntirettep ceza§ıından 12 yılının incllrilrığ:f sinde, irat ve ikane olunao delitlerin bütiintiyle değerlendirll-
aıesinde inceleıne konusu nah}niıniyet hükoünU r.ııa],lel İılan her}ıan-
gi blr hata ve zaafa rastlannanış, nüttehaL hUkııün sübut, kıı9
kaetı, tavslf ve uygtılaoa bakıçnndan lşabetli olduğı §o(ruç y9 

,

kanaatine varılnış, dolayısiyle korıııtanın ve askeri §ıavcının :

tavsif ve uygularıaya cıüteveccih tenyiz neden].eri ile sanık ğü-
Eaflinin teuşriz itlrazı varit ve kabule öeğer nitelikte bulun*
runııştır.

10- §anık §elAhattln Otİi,EÇ ı
$İKP-C|si l§reo1 olan §6nlk SelAhattin Atİi.,EÇ'ln, bu örgll-

üln ana gayeye yönol1k eylen).erine rdl*eferri faaliyet].erin içe*
riglnde buXunduğuı bu cürıleden o].arakı Anlıaroıda Yuvanı Ea]-ük

nrıaları ve
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TüsTAv,a
Covat Ercışıı ,

üo$şıoır,

)

)

],;

adı altınöa açtığı bi,lroyu örgÜt nıeneuplar:.nın ş9
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irtibat nerkezi olarak kııllannaları için taheie ettiği, Iilete
iiA§ ve Talip AKSOY'un kagırılnasından elde edllen paradan An-
karaıya gönderilen 130.0OO TL.§ının bu bi,iroda ve bIzzat keodi
yanında lıttnir Ranazan AKtCII{lA ıya veri]"allği 1 örgiitçe haberleş-
ıne cıerkezi olarak !ııllanılan Delta Enl8k ve tnşaat BLtrosunu
agtığı, örgüt kaöroları arasınögki irtibatı aağladığı, Aokaraı
da sürdüriüen örgütsel nitellkteki çalışnalara katılöığı,
giüe-Cıslne yapılan 50.0OO TL.lık yarclıoı alarak örsüt hizoetle-
rinde barcannak üzere Ertuğrul KtİnrÇÜ'ye gönderdiği, örgüt nen-
suplarının ev değiştirnelerini ve gizlenoelcrini tecıin ettiğlı
örgütün ügt kadeneşinöen verilen cllğer görevleri yerlne getlr-
allği bu euretle gaye suçunun teşekkülü için asli faillere yar-
dıncı olduğı halderonuo dosya nünderecatı lle şübuta'eren işbu
fllllerlnln Anayasa düzenlni ta§ir ve tebtli} veya ilga ğuçuna
macldİ fer ıi 1ştirak olarak cleğerlendiriJ.rnesi gerekirken .suç
tavsifincle hataya düşülerek §IKPIeinin AnkaraIdaki örgütee} faa-
liyetlerini sevk ve idare ettiğinden bahielo T.C.K.nun L46/3 ncü
naddegl yerlne L*L/L nci nadöeslnin wgtıIanuaeı §uretlyle yazl-
1ı o1duğı gekllde karar verilnesi yaeaya ay}rırı görülnüş v€ teb-
llğnarıedekl düşünoeye Xştiralı ed,t].ııeniştlr.

11- Sanık Uğur TAYLAN ı
§anık Uİııır tAYIıAN|ınrlDtlrkiye|de ihtllel yolu lle işçi

sınıfının cliktatürJ.üğünü e§ağ ğlan konünist bir yönetini ger-
çekleşttrııek a@üı lle loıru).ınış THKP-Clelntn aekert keeinl ola<ı
Hava lfuırvetlerl ho].eter Dewlııci. f}reüttlne We sıfatı i],e glr-
aliğl ve benlrıoodiğl tezahiir eden bu anag doffulhıaunda fgali-
yet göeterdiğl doaya oünderecatı ile anlaşılnaktadır.

Koçnıtanlıkça ve Askerİ Savcılıkça1 bu sanığın eyleınintn
T.C,K.nun 141rl5 nci naddegi kapeaaında değiL LLL/L ncj. naödeei
igerisinde değerlencliri}nıesi gerektlği ileri silrülerek al.eyhe
tenyize gellncıig lse de; nnevcut de].illere ğtistenideo ganığın
örgütiin Diyarbakır Bölgesi Yöneticisi olduğunun kesia].lkle §ap-
tanamannası, şadece örgİite dahil üye olarak faaliyette bulund,u-
ğunun anlaşılüıaaı karşıoında rıalıkerıeee oanığın aübuta eren fii-
l1ntn T.C.K.nun L4L/5 noi maddeşine nünaş bir eug kabııl edi]-oe-
sinde, işJ.eniş tgrihl ve 8uç nitellği ltibariyle l8O3 oayıtı Af
Kanununun L/^ nıaddeai şumılüne giren işbu 8u9u hakkında karını
davasının ortadan kalilırılcıaşına karar verilrneşlnde herhar€ll.
bi,r tııtargızlık vğ kanuna aykırıIı}< görülneniş ve tebllğnnmedğ*
kt öüşünce slbi koçıııtan iJ.e askeri §avcınıa eebheden teulyiz it1-
razl.arıoa 1tibar ve llttf,at edilrneııılştir.

L2- §aoık Haaan öZ0nlr t
Sanık Hasen ÖUCEN'ın, fibiçiygığg ihtilel yolu i}e işçi

sınıfının diktatörlüğtinü eaas alan korıüniet bir yönetini 6erçek*
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leştiruıek aınacı ile kıınılnıış lIilCP-Ctsinin aşkerİ keşini olan
Hava Kııwet]-eri *rcıleter Devrinıci CheİltUne üye eıfatı ile gir-' öiği ve benlıısecliğ1 tezahiir eden bu anaç doğpulhısuoda faal"iyet
göstercliği öosya rıünderecatı lle anlaşıloaktaalır.

Kornıtanlıkga ve Aekerİ Savcı],ıkça, sanığın fiil1 ile tza-
fe eililen §ugun T.C.K.nun L4L/5 nci naddesi kapeaııında öeğil
L4VL nct oaddeei lçerisincte değerlendiri}ııeei gerektiği i].erl
stlrülerek aleyhe teoyize gelinnıiş ise de; nevgut delil].ere dis-
teoiden bu sanığın örgütün İznir ve Eokişehir grubu kıırrıcuşu
veya yöneticisi olduğıınun kesinlikle saptanauıaüBsı, sa4ece ör-
gtite dahil §e olarak faaliyet gösterdiğintn aolaşıJ-nası karşı-
sıoda sanığı.n fiillni. T.C.K.nun 141rl1 nci nad.deslne uyğun oüta-
lüa etnek münkiin görülrıeniş, tebliğnaoedeki öügünce glbi koaıı-

_ tan 1le askerİ oavcının bu hususa llişkin teoyiz ltirazlarxnı
ittbar ve iltifat edi].neniştlr.

13- §anık Yarullah ÇAIıIŞ ı 14_ Sanık Doğaner §EÇER ;
15- §anık Cafer Çutl.u ı 16- §anık l,tıhteren DAHçECİ i ].7- §a-
nık }*iıstafa UZffi ı 18- Sanık Ser}ıat CİRCİN ; 19- §anık Vııral
tşÖznıg ı 20- Sanık Cihat sgürİI,f t

§anık Yarullah ÇAI.IŞ, Doğaner SEÇmr. Cafeıı ÇUIJI,U, lrıh-
tereıı BAHÇEttı itıgtafa UZffi, §erhat GtnGtN, Vural, tşÖzut ve
Cihat şEü/tI{ıln, Ti,lrkiyeıde ihttla]. yolu ile işçi sınıfının
diktatör].üğünü e§ağ alan kocdlnlst bir yönetinl gerçekloştlr-
nek aoacıyla kıınılenış riIKP-C ısini.n askeri keslnl olan Hava Kııv*
vet].erl Proleter Devrinci Öreüüine bağtı Hava İlarp Ohı],u lEark- 

.glet-Lenlnlgt ö§ena1 theilülncle üyeliİ sıf,atını lktisap ettik-
lerl ve benlmsedlkleri. tezahtlr eden bu arıag doğrulhısunda faa-
liyet gösterdiklerl doaya rriindareaatı i].e anlaşıloaktadır.,

Kocnıtanlıkça ve Aşkerİ §avoıLıkga, anılaa şanıkların
fiillerl tle içaf,e tötlen aıçlırın T.A.K.nun L4L/5 nci naööeşi
kapsanıında değ1l L4L/L nc1 madöeşi lçertelnde öeğerlendlrl].oe-

-ei gerektiği ilerl siirülerek aleyhe tenyize gelinıniş tee de i
!İevcutde1i11erernüstenidenbugaoık1arınşözkonuşuörgütİın
kıırııcusu veya yönettclsi olduklarınln kesinlikle saptanaııaması
sadece örgüte dahil üye olarak faal-iyet göeterdiklerinln. iınl-a-
şılıaası karşıeınöa, eanıkların fii].],erlni |[.C.K,nuo L+L/L ncl
gıaddesine uırgıın utltalğa etnek rıtlrıkiln görüloeniş, tebliğnauıedeki
ğüşünoe gibl konıtan ile aşkerİ oavcının bu hu§usa iligki.n terı-
yLz ltirazlatına itlbar ve iltif,at edlJ.henigttf.
' NE[icE s .

İlglll bğ].ünılerde sebepleri. ayrı Byrı, agıklandığı 1 kanq*
ni ve hukııkİ çıiiştenidat].arı gösterildiği tizere;

1- Sanıklar veklllerinin varit ve kabule ö,eğer görülnıeyen

ı

,

.il nstı çi*;j$n-

"%'|\|,,ffi*
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ugule ilişkin bilcünle teqyiz sebeplerj.nln 353 sayılı kanuoun
2L7/2 nci oaddesi uyarınca REDDİNE ( Hat.Alb. A.T[IRAI{|:.n nıı}ıa-
lefetiyle ) oyçokluğu ile ;

2- Kocnıtan ile Aqkerİ Savcının, oarııklardan Uğırr nAYI.Al{ı
Hasan ÖZÇrll, Yarul,lah ÇAIıIŞ, Doğaoer §EÇER,, Cafer ÇULLU, i6,r}ıte-
reru BAHçEtt, }trıstafa UZffi, Serhat CİlcİlırVııral İŞÖzul ve Ciiıat
SEVİU haklarında suç vaefı ve wgıılanaya ilişkln teqyiz gebep-
lerintn 353 sayılı kanunun 2L7/2 ocj. ııaddeşi r§rarınca REDDİ 1le
bu eanıklar hakkındaki karnı itavasınıa ortad,an ka].dırılnası kB*
rarlnın ONAı{M/ı§INA ( ııaı<.Alb.A. TIIRA§ ıın rııha}efetiy}e ) oyçok-
luğu ile ;

3- §aoık}ardan Oğuz ETÇİ , Zateı K[ITL(Iı i{ehoe t AI.,KAYA ve
Hüseyin YAVUZ haklarında tesis edilen nahk0niyet hükuündı sübut,
8u9 kastı ı §ü9 vasfı ve uygıılana yönlerinden herhangi btr tııtar:
sızlık ve kanuna aykırılık görülnediğinden kou.ıtan ve agkert
§aveını,n §uç vaşfına ve uygulanaya ilişkin teqyiz ecbepler1 lle
sanıklar vekillerinin sebked,eo teqyiz itiraz].ar].nln 353 sayılı
kanunun 2L7/2 nci mditeei \yarınca BEDDİ ile bu eanıklar hakkın-
daki hükdln oNANıIASINA ( ııat.Alb.A.T[rnANıın rnıhalefetİyle ) oy-
gokluğı ile ı

4- §anıklardan Yusuf KtİPşlt ve lıfi,intr Raaazaa AKlOIJCA hak-
Iarında teala edllen nahküniyet hükutlnde gübut, §uç }aetı', 6uç
vasfı ve wgıılama yönlertnd,en bir ieabeteizl.lk görüloediğinden
eanıklardan Yueuf ilİİPar.,İ veklllerinln bu }uıeuslara iligitrn ten-
yiz gebepJ.erlnin 353 sayılı hanunun 2L7/2 noi naddeel uJıarınoa
nEDDİ ile bu sanlklar hakkındakİ hükıuitn oNANuAsINA ,( Hak.A].b. |1

A.$IJRAN|ın ııııüalefetlyle ) oyçoklu&ı ile ;
5- Sanıklardan Orhan SAVAŞÇI hakkında teeJ.ş edl].en Bah-

lrüotyet httkoıtlncle eübutı 8ü9 kastıı sug vapfı ve ııygıılama yönle-
rinden bir leabetsizlik görülııediğinöen sqnılç veklllnln teqyia
itlrazlnın 353 sayılı kanunun 2L7/2 nci oaddeşi ı§rarınca 8EDDİ
ile bu sanık hakk:.ndakl hükııün oNANMASII{A ( üek.Alb.s.uMrnıIAı{
ve HdkrAlb.A.g[JnANtın gııhalefetleriyle ) oyçokluğu lle ı

5- §anıklardan btuğru} lÜnrçt' lle oktay ErİMAii hakla-
rında tests edi].en eahlıiniyet hüknünrle şübutı §ug kagtı ve §uç
vasfı yönlerindeo bir lşabetalzlik gö:ıülnacliğinden sanıklaröan
nrtuğrul ldİnrçtİ vekllterlnin bu husua].ara llişkln tenyia Eçbep*
lerinin 353 sayılı kanunun 2L7/2 ncl madcleei uJıarınoa llEDDİ[E
( ılat,Alb.A.TURANıın rıııha].efettyle ) oyçoklufu ile l Aneak nEh-
keıneoe bu sanıklar hakkında |[.C.K.nun 59 ncu naddestnla ııyEu].an-
ıDaması kğnuna aykırı görü}nek].e hiikciin 353 sayıLı kanunun ?'2l
nci oaddeEl uyarJ.noa Oktay E'İİMAN halüında bu noktadan REıSEIS
ve tbtuğrul KthKçü hakkında aynı oebepten t[İnızEN 3oztrıı[A§INA
( ııar.Alb.A.AKçA lle Hak.Alb.o.KAYACAN,ın ıııha].efetler§le ) oy-

J"ş-,

gokluğu l1e ;
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7- §anıklardan Sel6hattin GtİlEÇ hakkında teeis edileo ğa}ı-
lnlnlyet hükrnüncle sübutı Bu§ kastı yönlerioden bir isabetslz].ik
görülnedlğinden §anı.k vekillnin sebkeden terşıi.z itirazının ]53
sayılı. iıenunun 2L7/2 ncl rıaddesl uJrarlnoa n§DDİırE ( lıalc.A}b.A.
nRAN|ın nııhalefetiyle ) oygokluğu ile; Ancak bu sanığın gübu-
ta eren ftilinin Anayasayı ihlel ciirnıtine fer tan iştirakten iba-
ret olduğu ve T.C.K.nun L46/3 ncü oailclesi uıcibioce cezalandı-
rılnası gerektiği tecrınill ed,i].ııed,en aynı kanuoıın L4VL oai nac[*
öeşlne tevflkAn cezalandırılnaeı }ıonuna aykırı görülnekle ganık
vekilinin tenyiz itirazına atfen ce?Ja niktarıoda nüktesep hakka
halel gelrıenıek üzere hüknün 353 gayılı bnunun 22L nci rıacldeel
uJrarınca şu9 vasfındaki bahis konusu hatadan dolayı re'gen
BozUıı[AsINA ( ııat.Alb.J\.TURAN | ın rırha],efetİyle ) Qyçok}uğu lleı

8- Sanıklarcign Yuguf rtİpnlİ vekill ıvİıtat Cevat fficİŞI,İ'-
nin nüvekkillnin tahliyeelne ilişkin üılebinin tetkikine ıııahal .

o1oadığına;
Kısnen tebllğnaneye uygun o].arak 28.9.\977 gllnü karar

verilcli.

üy"
Hek.Alb.
s.UMURHAN

üy"
Hak.Alb .

K. çELEtst

üy,
Hak.Alb ,
A. TIJnAİ{

üy*
İİak.Aıb,
o . KAYAoAı{

fl:

U1IIHAIJEFET ŞERHt t

§anık bhığJıtı], iİİnKçü ve Oktay EIİMAN haklarındaki Dqire
Earaıının T.C.k.nun 59 ncu ıııaddesiyle ilgill boznasına aşağıda-*kl sebeple nrıhalif kalnış bulunuyoruzı

T.C.K.nuo 59 ncu nadd,esintn gayeei, cıahkeııeye olaya ve
suçlııya en uyglın blr ceza tayln edebilnek icü&nını bahşetrıekti,r.
Bıı ğaddede takdirt tahftfe konu o].abileçek hueuşların saylilııa-'
naaının neclenini; sugların naoütenahi şekllöe lşlenişi ile eu91
Iuların çeşitli karekterll bulunuşu ve takcllrl tahfife konu ola-
bl].ecek huguşlar:.n e\^re].den gayoyo rıygun bir şekilde tesbit ve
tshnıin edl]-ııeeinln inkAnsız o).uşu teşkil, etnekteülr. : . ' '|

Ceza Kanun].arında gene}l1kle suçların cegagı lki hat ara-
eında gösterilniş o],nasına rağııen, bazı suçların cezaları aabit-
tirı Yani coua aşağı ve trnıkarı hadler ara§ıında göeterj.lnıeatştİr.
Karıundaki cezaları lki hat aragında gösterilniş olan ouçları iş-
Ieyenlere ceua tayin ederken bu lki hat arasınÜa gerbestge ııy€un

o neuya}Yu

j,

olan oepayı tayin etnek §uretlyle nnahkerıe,
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f,arar l{o;
L977 /L42
L977 /z+ı ]B

uygun cezayı tayin etne olanağına sabip ise cleı §abit oeaalı
suçları işJ.eyenler tıakkında bu olanağa nalj.k olnadığı şüpbeolz-
dir. Eıı ahvalde tse, |[.C.K.nun 59 ncu rıaddeeiy],e aynı gqyey€
ulaşılnası zorunluluğu vardır. Dilhaeşa sablt cezalı suglFrln
toplu olarak işlenneei hgliode aynı toplulukta bulunan şahısla-
rın fiillerine uygun olan çezanın tayininde vo şahıslara tertip
olunacak cezalartla ı\ygtınluğun tecıininde bu zaruret kendiat ila-
ha fazla htssettirir.

İnceleııe konuşu hüktintie, nahkenece, haklarında T.C.K.otto
59 ncu rrnddeel uygulanan eanıklarla qygulanınayea sanıklaflo ğa-
yeleri aynı olnakla beraber, filtlerinln aynı olnadığı aşlk6r*
dır.

Doayaoıo tetkikinden anlaşılacağı üzere bu sanıkların ne
fill].erinden ve ne de şohıslarından gelen takdlrl azaltıcı blr
sebep oevcut tteği,ldlr.

Nltekin sanıklardan btuğrul rtİnrçü, filKP-clsi Genel Ko-,
nite tİyeai o].up ğreiiüln glriştiği üin eylen].eri tertlp edenler*
öen btrridtr. Oktay nnİlıAıg lse Ol{ltP-C|einln Oaıel Konlte ye ilor-
kez Konito İyest o].namakla beraber kaiar aloıayo yett(lll orggn
elenanları lle gok yakın blr illşkl t$lnae bu].unııışı öava ko-
husu eyleınlerin henen }ıepeine katılnıştır.

Binaenaleyh eylenlerin henen hepolne katılaış ve eylenJ.e-
ri tertiB etrıiş olan bu sanık],arla, bunJ.ara kıyaa].a daha az ey-
lenlere işttrak etııiş o].anlara aynı ceuanı.n tayinl |[.C.K.nun
59 ncu maddeglnln teclvln gayest o].aa nahkenenin olaya ve eııçlu-
ya ırygın oeza tayln etaesi gerektlğt kaiöeşine aykırı oJ,duğu
kadarı €o ad1l ve mütenaeip bir cezanın tayini prensibl ıi}e de
bağdaş tırılanaz.

Bu neöenlerledlr ki, nahnJ. uahkenestnca T.C.K.nun 59 ncu
oadğesinde be111 edi].en takdir hakkının ganlklardan Ertıığrııl
fiİnrçÜ 1le oktay EtİMAN haklarında kııl].anılaacıagında }ıatE ı ğ*f,
ve yanılna ı:ıtişahade edllneniştlr.Dolayıo:İ,yls çoğunluk göriişüne
karşıyız.
Başkan Üy"
Hak.Alb, Hak.A].b.
A.^KçA o.KAYAOAN

. MUHALEFET ŞmHİ 3

Sanık Orhan SAV^ŞÇIının f}I}ÇP-Cısi adlı öı,gütün içlndo bu-
lunduğu, bu örgüüin bazı faaliyetlerlne dolaylı olarak katıldığı

a,

a-
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Karar }Io ı
L977 /L42
L977 /z,Iı 39

)

dosya rıııhteviyatıyle sabittir. Ancak bu faallyetleı.inöe hlgbir
zaınan Gene]. Konite Wesi sıfatını taşıd,ığını kabul etnek, fiil1-
ni T.C.K.nun l46/L naddosi kapsanı 1çindc görrıek nıüokiin değ1l-
di.r. ?,Lta, hakkında aleyhe, eanığın polioçe alınan Minir Rarıazan
AKIOIıGA ı nıo Ankara ıya gelerek kcndlsinln Geoe]. Koniteye girnesi-
nin karaı4aştırılclığını söylediği, kendisinin öe kabu} ettiği
yolunilaki beyanınc]an baska bir <lelil yoktıır. ( IQ6sör 5 §ayfa
9 ) ti}val<l l{üoir Ranazan AKIOI,GA }dahir ÇAYAN|ın kendisine Or-
han SAVAŞÇI ıyı Genel Korniteye alalırn dediğini beyan etııekted.ir.
( Kıesor 1 Dizi 29 Sayfa 3 ) Buna ırukabll lfahir çAyAN hazırlık
ifadeslnde kendisi dahil Genel Xonitede bulunan şahısları tek
tek ve ignen §ayuıı,ş. olııasına nıukabll Orhan §AVAŞÇIInın isuıiaden
hiç bahsetnerıiştir. ( ıı6ştır +B /ıı-zı )

§anığın psikolojik yönden Yzb. rütbeşi lle, o tarihte öğ-
renci olan diğer sanıklar enrinde daha üoğruou bu evsaftaki Oe-
neI Kornite Üye).erinin alclıkları karar}arı yerine getiren bir şa-
hıg dı.ırur.rıındo olduğ*nun bilinneEin1 istiniyerek bu beyanı verip
kendigini bir yere kadar tatnin ettiğin1 düşünoek yerirıöe o].a-
caktır. 3u beyan lltrar olarak kabul edllse bile an:.lan beyanın
cliğer delillerle teyiöi icap edğr. Bu iüibarla lıIahir ÇAYAN|ın
kayı'nblraöeııi olnaktan başka özelllği olnayan Ve bu yakın).ığın
dezavantajını taşıyhn sanığın hareltetine T.C.K.oüo 146 ncı nad-
desinin 1 nci fıkraaının deği1 aynı naddenin 3 ncü, fıkraal,nın
ııygulancıaolnı.n gerekeoeğl görüşünöe bulunduğundan, ııahal nahke-
nıeglnln |!.C.K.oüo L46/L naddesi tle yaptığı uygulanayı yerinde
görerek onayan Daire Kararına karşıyın,

üyu
Hek. Alb .
Sıj.ha UMURHAN

a

' MU}IALEIIET ŞlRIiİ :

Birbirl.eriyle igtenJ-lkle ar}İaöaşl,ık eöen birtakın klrısele-
riıl blr diğori ile doğiştirnek §ubotiyle o}nıyup bllgilorini art-
tırgıak acıacıy].a kltap gatın alrıak üzere ara].arınila para topla-
paları-ve bu biçirıde tedarik ettlklerl yayınları okıırıa1arı T.C.
[.aun 141 nci rıaddeginde cezai yaptırım altına alınnış olan c€-
hlyete We o].rıak niteli.ğlnde cleği)-dir. Bıı ha].e göre sanıklgr
Ir.TAYIIAN, H.ÖZGEN, Y.çAıIş, D.sDçEn, C.çu],tu, },t.3AHçEcİ, M.UzERt
Ş.GİRGİN, V.tşÖzEN ve C.SEVİM hakkında onları ithan ed.ecek bir

r'}Şli Crİı\İıai11

ü4 . .t+.|vaT''
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§uç söz konusu olnadığı ve bu nedenle açıInış olan kacnı d.avaşı-
da yerslz bulunduğu cj.}ıetle C.}d.U.K..nuıı 252 nci oadöeşi son fık-
rası gereğince derhal tıeraet].erine hükınedilnes1 gerekirkeo ya-
zılı olduğu biçirnde karar verilnesi kanuna ıykırı oldugundan ;

l0aaldİ, olayların ael1 faili kabul olunan sanıklar ile on-
ların ey.lenlerlne değlşik biçirnlerde iştir6}ı etaiş olan diğer
sanıkların ey].enleri f.C,K.nun L46/L ve 3 naddelerin1 ih].§}
eder nitelikte rleğildir.

§anıkların dava konusu eylectleri sonucunda T.C.Anaya§ıaaı-
nın tananının veya bir kısın naddelerinin ta§ir ve teb{il eclil-
dlğine veyahutta tanarıının veya bir kıeın rıaddelerini.n yiirtirlük-
ten kaldırılöığına ilişkin olarak dosyada bir clelll bu}unnadığı
gibi T.C.Anayasaoıyla teşekktil etniş olan f.3.M.}t.ni o}uştııraı
§onato ve Mlllet l,[ec}lgleri Genel liıırulları ile bunların birle-
şlk toplantıları.nın veya 'bu nıeclis].ere bağlı korıioyon].arın top-
lantılarının engellehdiğtne ve görevlerini yapanactığına lllşkln
olarak da doeygda herhangi bir delil yoktıır.

Sanıkların eylenleri lle ıııevcut Anayasal düzen aksanaruş
herhangi bir kesinti veya durakeanaya uğrananıştır. Sanıklarıa
eylenılerin1 |D.C.K.nun ].46 ncı uadöeeincle yazı}ı teşebbüee rtoşbb-
büs olarak da kabul etnek uttokün öoğilillr. ZLıa oeza Dıövzlıatı-
mı6da teşebbüse teşebbüa rnüesgesesi kabu]. edilneolştir. §anık-
].ar E.tdiRKçü,. o.Eriı,tJLI{, y.Kt p9Tri, 0. sAvAşçI, M.rı.AI(ToTJOA, o,
DTçt, z.KU!Lu, M.AIıKAYA, H.yAvu?, ve SelAhattin üüIrEç,to eylen_
leri T.C.K.nun 499/2ı 448, 452 glbl nahsus naclilelerde ceı,ai
yaptırıo altına al-ınnış o].an eyleoılerden veya değtşik biçimler-
je buplara iştirak etrnekten ibaret buluhöuj5u cihetle çoğunluk
görüşüne karşıyın.

üyu
Hek./\1b.
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