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Sunu

Bu kitap, Erol Ülker’in 10 yılı aşkın süredir üzerinde 

çalıştığı bu dönemle ilgili doktora çalışmasını tamamla-

masının ardından yayına hazırladığı ilk eseri. Umarım 

doktora çalışmasını da fazla gecikmeden okuyabiliriz.

Bu çalışmada Erol Ülker ülkemizde konusuyla ilgili 

BOA, TİTE ve TÜSTAV/Komintern arşivlerindeki bel-

geleri, İstanbul’u işgal eden devletlerin, yani İngiltere ve 

Fransa’nın arşiv belgeleriyle de bütünleyerek bize yepyeni 

ufuklar açan tezler ileri sürüyor. Elbette bu tezlerini te-

mellendirirken konuyla ilgili geniş bibliyografik bilgile-

re de başvuruyor. Bir yandan prosopografik1 yöntemden 

hareketle ilişki ağlarını oluştururken, öte yandan bugüne 

dek pek fazla ilişkilendirilendirilmemiş olgulardan hare-

ketle 1918-1920 dönemi İstanbul’undaki direnişçi çevre-

lerin genel bir tablosunu çiziyor. İttihatçı milliyetçi çev-

reler ile sosyalistler ve komünistler arasındaki ittifak ve 

cephe arayışlarını örnekleyerek, bunun İstanbul’la sınırlı 

kalmayıp Bakü’ye kadar uzandığı görüşünü ileri sürüyor.

Elbette TSF’nin Edirne ve Eskişehir şubelerinin 

faaliyetleri, Eskişehir-Ankara arası ilişkilerde özellik-

ler, Zonguldak’taki ve Samsun’daki gelişmeler, Hüseyin 

Hüsnü’nün şahsında gördüğümüz gibi Bakü-Ankara 

THİF bağları, THİF’in Mart 1922’de başlayan ikinci fa-

1 Siyasal veya toplumsal tarih araştırmalarında grup biyografisi olarak 
bilinen bir araştırma yaklaşımı.



8

aliyet döneminin neredeyse tamamını Komintern’in ver-

diği görevle Adana-Mersin’de geçiren Salih Hacıoğlu’nun 

bu kentlerde olduğu gibi başta Halep olmak üzere 

Suriye’ye yönelik çalışmaları, ayrıca Bakü ile Trabzon ve 

Erzurum arasında kurulmuş bağlantılar, bu bağlamda Sü-

leyman Nuri’nin ve özellikle Salih Zeki’nin yeri ve rolü, 

Bakü Doğu Halkları Kurultayı’nın bölgeye yansımaları 

da ayrıntılı biçimde incelenmeyi bekliyor.

Çokdilli ve çokuluslu Osmanlı İmparatorluğu ve Tür-

kiye Cumhuriyeti araştırmaları bu özellikleri dikkate alan 

öncü çalışmalarla daha yeni yeni buluşabilmektedir. Geç 

Osmanlı ve Erken Cumhuriyet dönemi Türkiye işçi ve 

sosyalist-komünist hareket tarihi konusunda son yıllar-

daki çalışmaların çoğalması ve çeşitlenmesi, önümüzdeki 

yıllarda bugüne dek genel kabul görmüş birçok tez ve gö-

rüşün de gözden geçirilmesini, zenginleştirilmesini kaçı-

nılmaz olarak beraberinde getirecektir.

Kuruluşunun 100. yılında yapılan böylesi çalışmalar 

zengin tartışmaları beraberlerinde getirmekle, TKP’nin 

ülkemiz siyasal tarihindeki yerini ve rolünü de bir kez 

daha vurguluyor.

Erden Akbulut
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Önsöz

Bu çalışma, Mütareke döneminin ilk yıllarında 

İstanbul’da sol hareketler ile direniş hareketi arasındaki 

ilişkileri konu alan ve daha önce yayınlamış olduğum bir 

grup yazıya dayanıyor. Aşağıda bunları sentezleyerek bir 

araya getirmeye gayret ettim, dolayısıyla kullandığım kay-

nakların ve öne sürdüğüm tezlerin önemlice bir kısmına 

daha önceki yazılarımda yer verilmişti. Yine de kendi iç 

tutarlılıklarına sahip olan ve birbirinden bağımsız olarak 

yazdığım bu makaleleri tek bir anlatıda toparlamak zan-

nettiğim kadar kolay olmadı. Yakın zamanda 1918-1921 

yılları arasında direniş hareketinin sol kanadına eğile-

cek daha geniş bir kitabı yayına hazır hale getirebilmeyi 

umuyorum. Bu çalışmanın (ve aslında şimdiye kadar sol 

hareketler ve işçi hareketleri üzerine yazdığım her şeyin) 

ilk taslağını okuyan, yorum ve önerileriyle katkıda bu-

lunan Erden Akbulut’a çok teşekkür ederim. 2019 yılı-

nın sonunda hiç beklenmedik bir şekilde kaybettiğimiz 

ve 2020’nin ilk gününde toprağa verdiğimiz TÜSTAV 

emekçisi ve Yönetim Kurulu üyesi Bülent (Coşkungür) 

ağabeyi burada anmak isterim. Hayatta olmasını ve kita-

bın matbaadan çıktığını kendine has gür ve sakin sesiyle 

ilk onun haber vermesini isterdim. 

İcadiye

Nisan 2020
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Giriş

Rusya’da işçi-köylü-asker Sovyetlerinin Bolşeviklerin 

öncülüğünde iktidara gelmesiyle sonuçlanan Ekim Devri-

mi, yirminci yüzyılın en önemli toplumsal-tarihsel gelişme-

lerinden birisidir kuşkusuz. Bilindiği gibi Dünya Savaşı sü-

rerken patlak veren devrim süreci, Rusya İmparatorluğu’nun 

çöküşüne ve savaştan çekilmesine yol açtı. Bu gelişme ge-

çici olarak Almanya ve Osmanlı İmparatorluğu için elve-

rişli koşullar yarattı, ancak daha sonra bunlar da Avustur-

ya-Macaristan ile birlikte Dünya Savaşı neticesinde çöken 

imparatorluklar arasında yer aldı. Sosyal-Demokratların 

kızıl Viyana’da yönetime ağırlıklarını koyduğu sıralarda, 

Almanya’da sosyal-demokratlardan ayrışan Spartakistler-

komünistler Rusya’dakine benzer bir işçi sovyetleri hükü-

metinin kuruluşuna yönelik devrimci ayaklanma girişimine 

öncülük ettiler. Ocak 1919’da patlak veren Spartakist ayak-

lanmasının kanlı bir şekilde bastırılmasından kısa bir süre 

sonra, Mart 1919’da Bela Kun liderliğindeki komünistler 

Macaristan’da bir sovyet hükümeti kurdular. Ancak Macar 

devrimci hükümeti Ağustos 1919’da Romanya ordusunun 

Budapeşte’yi işgaliyle son buldu.2 

Bolşeviklerin umutlarını bağladığı Alman devrimi ve 

Macaristan Sovyet hükümetinin yenildiği sıralarda, yo-

ğun bir iç savaş sürecinden geçen Rusya’nın güneyinde ve 

2 Birinci Dünya Savaşı ve sonrasında ortaya çıkan devrim süreçlerinin 
genel bir analizi için bak. Eric Hobsbawm, Kısa 20. Yüzyıl.1914-1991. 

Aşırılıklar Çağı, (İstanbul: Sarmal Yayınevi, 1996), s. 71-104. 
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doğusunda önemli gelişmeler yaşanıyordu. Nisan 1918’de 

Bakü’de Temmuz ayı sonlarına kadar varlığını devam etti-

recek, Bakü Komünü olarak bilinen bir Sovyet hükümeti 

kuruldu.3 Bakü aynı zamanda İran komünist hareketinin 

örgütlenmesi açısından önemli merkezlerinden biri haline 

geldi. Dünya Savaşı sırasında İran’ın büyük bir kısmı ku-

zeyde Rusya ve güneyde İngiltere işgali altındaydı. Mayıs 

1917’de Bakü’de kurulan Adalet Partisi daha sonra İran’ın 

kuzeyindeki Gilan’da Mirza Küçük Han liderliğinde faa-

liyet gösteren Cengali isimli gerilla hareketiyle bağlantıya 

geçti.4 Mayıs 1920’de Küçük Han Bolşeviklerin desteğiyle 

Eylül 1921’e kadar varlığını sürdürecek olan Gilan Sovyet 

Cumhuriyeti’ni ilan etti. Cengali hareketiyle ittifak geliş-

tirmiş olan Adalet Partisi Haziran 1920’de Gilan sınırları 

içindeki Anzali isimli liman kentinde İran komünist ha-

reketinin program ve hedefl erinin saptanmasına yönelik 

önemli bir kongre düzenledi ve Eylül 1920’de ismini İran 

Komünist Partisi (İKP) olarak değiştirdi. İran’lı komünist 

ve devrimci gruplar Eylül 1920 başlarında Bakü’de Ko-

mintern öncülüğünde gerçekleştirilen Birinci Doğu Halk-

ları Kurultayı’nda önemli bir ağırlığa sahipti.5 

3 Bakü Komünü hakkında bak. Ronald Grigor Suny, Bakü Komünü, 

1917-1918, (İstanbul: Aras Yayıncılık, 2019). 

4 İran’da bu dönemde sol hareketlerin gelişimi için bak. Ervand Ab-
rahamian, Iran Between Two Revolutions, (Princeton ve New Jersey: 
Princeton University Press, 1982), s. 102-119. Taline Ter Minassian, 
Komintern’in Seyyar Militanları (İstanbul: Yordam Kitap 2019). 

5 Bu önemli kurultay için bak. Yavuz Aslan, Birinci Doğu Halkları Ku-

rultayı (1-7 Eylül 1920 – Bakû), (İstanbul: Kaynak Yayınları, 2007). 
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Dünya Savaşı sonrasında İran-Azerbaycan eksenin-

de tüm bu gelişmeler yaşanırken, savaştan yenik çıkan 

Osmanlı İmparatorluğu topraklarının dikkate değer bir 

bölümü, başkent İstanbul da dâhil olmak üzere İtilaf güç-

leri tarafından işgal edilmekteydi.6 Başkent Kasım 1918 

tarihinden itibaren fiilen işgal edildi. 16 Mart 1920’de 

İngiliz, Fransız ve İtalyan askerî makamlarının şehrin 

yönetimine el koymasıyla birlikte işgal resmî bir nitelik 

kazandı. Ancak savaş boyunca İmparatorluğu tek elden 

yöneten İttihat ve Terakki Cemiyeti’nin (İTC) iktidar-

dan düştüğü, başlıca liderlerinin ülkeyi terk ettiği bu 

konjonktürde İstanbul, Trakya ve Anadolu’da yerel dire-

niş hareketleri ortaya çıktı.7 Bu yerel hareketler bir süre 

sonra merkezîleşti, Türkiye Büyük Millet Meclisi’nin Ni-

san 1920’den itibaren faaliyete başladığı Ankara, direniş 

hareketinin başlıca merkezi haline geldi. Her ne kadar 

İTC Mütareke’nin imzalanmasından kısa bir süre sonra 

resmî olarak ortadan kalkmış olsa da İttihatçılar direniş 

hareketinin örgütlenmesinde kilit roller oynadılar.8 

Karakol Cemiyeti, Mütareke döneminin başlarında 

İttihatçı ilişkiler ağını bir arada tutarak direniş hareketi-

6 İşgal İstanbul’u hakkında bak. Nur Bilge Criss, İsgal Altında İstan-

bul, 1918-1923, (İstanbul: İletişim Yayınları, 2008). Bu konuda yakın 
zamanda yayınlanmış bir çalışma için ayrıca bak. Ali Karayaka, İşgal 

Altında İstanbul, (İstanbul: İnkılap Kitabevi, 2016).

7 Yerel kongre süreçleri ve bunun millî mücadele üzerindeki etkileri 
için bak. Bülent Tanör, Türkiye’de Kongre İktidarları, (İstanbul: Yapı 
Kredi Yayınları, 2002).

8 Eric Jan Zürcher, Milli Mücadelede İttihatçılık, (İstanbul: İletişim Ya-
yınları, 2010).
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nin ortaya çıkışında rol oynayan en önemli örgütlenmey-

di. Bu teşkilâtın İttihatçı liderleri, Rusya’daki devrimci 

gelişmelerin etkisi altında olsa gerek, Karakol’un misyo-

nunu ilkin “Avrupa Kapitalizm ve Emperyalizmi Aleyhi-

ne Asya İhtilâl-i Umumîsi” şeklinde tanımlamış, ancak 

daha sonra “Hukuk-ı Beşer ve İstiklâl-i Millîyi Muha-

faza Eder” ifadesi tercih edilmiştir.9 Yine de Karakol’un 

dikkate değer bir sol-radikal eğilime sahip olduğu vur-

gulanmalıdır. Cemiyet programının 3. maddesine göre, 

“‘Karakol’ kuvvetini insaniyet âleminin en necibi bulunan 

sulhperver heyetlerin ve umum sosyalist ve amele grup-

larının muzaheret-i beynelmilelinden ve Türk Müslüman 

âleminin yüreğinden ve maksadını kabul eden her fert ve 

cemiyetin muavenetinden alır.”10

9 Betül Aslan, “Yeni Belgeler Işığında Karakol Cemiyeti, Uşak Kong-
resi ve Karakol Cemiyeti’nin Bolşeviklerle Yaptığı Anlaşma,” Atatürk 

Dergisi, 4/1, 2004, s. 36. 

10 TİTE, 299/34, Karakol Cemiyeti Türkiye Merkez-i Umumisi – 
Hukuk-ı Beşer ve İstiklâl-i Millîyi Muhafaza Eder
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Karakol Cemiyeti’ne ait program

Başlık: Karakol Cemiyeti Türkiye Merkez-i Umumisi. 

“Hukuk-u Beşer ve İstiklal-i Milliye Muhafaza Eder”

Kaynak: TİTE, 299/34

Bu teşkilâtın nasıl ve ne zaman kurulduğuna dair bil-

diklerimizin çoğu, kimi Karakol üyelerinin anılarına ya 

da onlarla yapılan mülakatlara dayanmaktadır.11 Bunların 

11 Bu tip kaynaklar temelinde Karakol’u inceleyen önemli bir çalışma 
için bak. Fethi Tevetoğlu, Milli Mücadele Yıllarındaki Kuruluşlar: 

Karakol Cemiyeti, Türkiye’de İngiliz Muhipleri Cemiyeti, Wilson Pren-

sipleri Cemiyeti, Yeşilordu Cemiyeti, (Ankara: Türk Tarih Kurumu Ba-
sımevi, 1988), s. 3-50. Ayrıca bak. Musa Gürbüz, Karakol Cemiyeti, 

Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Ankara Üniversitesi, Türk İnkı-
lap Tarihi Enstitüsü, 1987, özellikle s. 1-28. Tarık Zafer Tunaya’nın 
çalışması da önemli ölçüde Ahmet İdikut, Galip Vardar, Hasene Il-
gaz, Cafer Tayyar (Eğilmez), Ali Rıza, Şükrü Oğuz (Yenibahçeli) 
ve Adnan Adıvar gibi Karakol Cemiyeti’yle ilişkili milliyetçilerle 
yaptığı mülakatlara dayanmaktadır. Tarık Zafer Tunaya, Türkiye’de 

Siyasi Partiler, 1859-1952, (İstanbul: Doğan Kardeş Yayınları, 1952), 
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birçoğuna göre Kara Kemal, Karakol’un kuruluşunda rol 

oynayan en önemli İttihatçı liderler arasındadır. Kara Ke-

mal Dünya Savaşı sırasında İTC’nin İstanbul örgütlen-

mesinin başlıca lideriydi.12 Savaşın başlarında İstanbul’da 

iaşe işlerinin yönetiminde önemli roller üstlenmişti.13 

Sahip olduğu ekonomik ve siyasal nüfuz Kara Kemal’in 

Ağustos 1918’de İaşe Nazırı olarak tayin edilmesini müm-

kün hale getirdi.14 Kara Kemal Ocak 1919’da savaş suç-

ları nedeniyle yargılanmak üzere tutuklanan İttihatçılar 

arasındaydı.15 Mayıs 1919’da Malta’ya sürgüne gönderil-

di.16 Bundan sonra Karakol’un liderliğinde Kara Vasıf ’ın 

s. 520-523. Bu açıdan bir başka kaynak için bak. Hasene Ilgaz, “Milli 
Mücadele’de Varlığı Gizli Kalan Bir Cemiyet: Kara-kol Cemiyeti,” 
Tarih ve Edebiyat Mecmuası, 1 Ocak 1981, no: 17, s. 13. 

12 Kara Kemal hakkında bak. Tarık Zafer Tunaya, Türkiye’de Siyasal 

Partiler. Cilt 3: İttihat ve Terakki, (İstanbul: İletişim Yayınları, 2011), 
s. 408-411; Savaş Sertel ve Şahin Yedek, “İttihat ve Terakki’nin Kü-
çük Efendisi: İaşe Nazırı Kara Kemal’in Hayatı ve Faaliyetleri.” Ta-

rih Okulu Dergisi, 2015, no: 24, s. 377-403.

13 İlhan Tekeli ve Selim İlkin, “(Kör) Ali İhsan (İloğlu) Bey ve Temsil-i 
Mesleki Programı,” İlhan Tekeli ve Selim İlkin, Cumhuriyetin Harcı. 

Birinci Kitap: Köktenci Modernitenin Doğuşu, (İstanbul: Bilgi Üniver-
sitesi Yayınları, 2003), s. 361-367. Bu konuda ayrıca bak. Mete Tun-
çay, “Mesaî” 1920 Halk Şûralar Fırkası Programı, (Ankara: AÜSBF 
Yayını, 1972). 

14 İlhan Tekeli ve Selim İlkin, “Osmanlı İmparatorluğu’nun Birinci 
Dünya Savaşı’ndaki Ekonomik Düzenlemeleri ve Kara Kemal Bey’in 
Yeri,” (İstanbul: Bilgi Üniversitesi Yayınları, 2004), s. 20.

15 Sina Akşin, İstanbul Hükümetleri ve Milli Mücadele-I: Mutlakiyete 

Dönüş, 1918-1919, (İstanbul: Türkiye İş Bankası Kültür Yayınla-
rı, 2010), s. 128-132; Bünyamin Kocaoğlu, Mütareke’de İttihatçılık. 

İttihat ve Terakki Partisi’nin Dağılması, (İstanbul: Temel Yayınları, 
2006), s. 216-217. 

16 A.g.e., s. 233-235. 
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ön plana çıktığı anlaşılıyor. Kara Vasıf, İaşe Nezareti’nde 

de çalışmış bir İttihatçı subaydı.17 Kara Vasıf dışında, 

Kemalettin Sami, Galatalı Şevki, Sevkiyatçı Ali Rıza, 

Yenibahçeli Ömer Lütfi gibi birçok Karakol eylemcisi 

İttihatçı geçmişe sahip subaylardan oluşuyordu.18 Bunla-

rın çoğu daha önce Teşkilât-ı Mahsusa/Umûr-u Şarkiye 

Dairesi’nde de faaliyet göstermişti. Hüsamettin Ertürk 

Umûr-u Şarkiye Dairesi’nin son başkanıydı. Ertürk anı-

larında bu teşkilâtın, Enver Paşa’nın emri üzerine Umum 

Âlem-i İslam İhtilâli Teşkilâtı adını alarak kendi liderliği 

altıda kurulduğunu ve faaliyetlerine devam ettiğini söy-

ler.19 Bunun, Karakol’dan farklı bir örgütlenme olduğunu 

ve kendisinin Karakol’a dâhil olmadığını iddia eder.20 An-

cak Ertürk’ün, Karakol’un Topkapı örgütlenmesinin lideri 

olduğunu belirten kaynaklar da vardır.21 

17 Kara Vasıf ’ın İaşe Nezareti’yle ilişkisi hakkında Ali İhsan Bey’in 
(İloğlu) 1926’da Ankara İstiklâl Mahkemesindeki açıklamaları-
na bakılabilir. Selma Ilıkan ve Faruk Ilıkan (der.), Ankara İstiklâl 

Mahkemesi: Ankara İstiklâl Mahkemesi’nde Cereyan Eden Su-i Kasd 

ve Taklib-i Hükümet Davasına Ait Resmi Zabıtlar, (İstanbul: Simurg 
Yayınları, 2005), s. 138. Aynı konu hakkında Kara Vasıf ’ın ifadesi 
için bak. a.g.e., s. 616. Bir diğer transliterasyon için bak. Erol Şadi 
Erdinç, Osmanlı İttihad ve Terakki Cemiyeti Yargılamaları III: Ankara 

İstiklâl Mahkemesi ve Siyasî Yargılama (İstanbul: Türkiye İş Bankası 
Kültür Yayınları, 2018).

18 Eric Jan Zürcher, Milli Mücadelede İttihatçılık, s. 125-133; Nur Bilge 
Criss, İsgal Altında İstanbul, s. 149-154. 

19 Eric Jan Zürcher, Milli Mücadelede İttihatçılık, s. 131.

20 Nur Bilge Criss, İsgal Altında İstanbul, s. 150. 

21 Yaşar Semiz ve Ömer Akdağ (der.), Yenibahçeli Şükrü Bey’in Hatıra-

ları, (Konya: Çizgi Kitabevi Yayınları, 2011), s. 61-62; Tarık Zafer 
Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler, s. 520. 
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Karakol liderleri Anadolu hareketine katkılarının yanı 

sıra İstanbul’da bir direniş hareketinin örgütlenmesi sü-

recinde de rol aldı. Cemiyetin kadroları bu amaçla, daha 

sonra Müdafaa-i Milliye teşkilâtının çekirdeğini oluştu-

racak mahalle komitelerini kurmaya başladı. Elimizdeki 

kişisel anlatılara dayanan kaynaklar, İstanbul’un farklı 

semtlerinde direniş hareketine katılanların sosyal ve siya-

sal konumları hakkında kimi ipuçları vermektedir. Özel-

likle vurgulanan noktalardan biri, “münevver zümre”den 

gelen eğitimli kesimlerin mahalle komitelerinin örgüt-

lenmesinde dikkate değer bir rol oynadıklarıdır.22 Hüsa-

mettin Ertürk anılarında direniş hareketine katılan asker 

ve sivil birçok kişinin ismini listeler.23 Ertürk’e göre bu 

kesimler arasında önemli sayıda İttihatçı bulunmaktadır. 

Bunları direniş hareketine katılmaya iten başlıca dür-

tülerden biri, Ermeni tehcir ve katliamından sorumlu 

tutulma ve bu yüzden cezalandırılma kaygısıdır.24 Aynı 

zamanda Karakol’un İttihatçı geçmişe sahip kadroları, 

fiilî işgal koşulları altında, İttihatçı olmayan kesimlerle 

ve siyasal çevrelerle daha geniş bir koalisyon arayışınday-

dı. Bu stratejinin yansımalarından biri Millî Kongre’nin 

kuruluşuysa diğeri Mütareke döneminde faaliyete geçen 

sosyalist ve komünist çevrelerle kurulan ilişkilerdi. 

22 Hüsnü Himmetoğlu, Kurtuluş Savaşı’nda İstanbul ve Yardımları, Cilt: 
1, (İstanbul: Ülkü Basımevi, 1975), s. 94-100. 

23 Samih Nafiz Tansu (der.), İki Devrin Perde Arkası. Anlatan: Emekli 

Süvari Albayı Hüsamettin Ertürk (Teşkilât-ı Mahsusa Başkanı), (İstan-
bul: Çınar Matbaası, 1969), s. 227-232; 236-241. 

24 A.g.e., s. 226. 
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Aşağıda ilk olarak sol İttihatçı çevrelerin sosyalist 

gruplarla ilişkilerini, bunların 1919 yılı sonlarında gerçek-

leşen seçimlere yönelik olarak kurmaya çalıştıkları sosya-

list koalisyonu inceleyeceğim. Daha sonra, bu sol ittifakın 

başarısızlığa uğradığı sıralarda Karakol ile Bolşevikler 

arasında gelişen bağlantılara odaklanacağım ve bu sürecin 

İstanbul’da direniş hareketinin örgütlenmesi açısından ya-

rattığı sonuçları ele alacağım. Bu bölümde vurgulanacak 

en önemli konu, Karakol ile Bolşevikler arasında ortaya 

çıkan temasa paralel olarak İstanbul’da İttihatçı, komünist 

ve sosyalist çevreler arasında gelişen yakınlaşma ve işbirliği 

süreci olacak. Ayrıca İstanbul’da, yaklaşık olarak 1920 yılı 

baharında, yani İstanbul resmî olarak işgal edildiği sıralar-

da, başta İttihatçılar ve komünistler olmak üzere farklı si-

yasal eğilimleri içeren geniş bir koalisyonun ortaya çıkmış 

olabileceğine işaret edeceğim. Bu koalisyonun İstanbul’un 

işgali sırasında kurulan bir cephe örgütlenmesi olarak or-

taya çıktığını düşünüyorum ve bu görüşü ulaşabildiğim 

kaynaklarla desteklemeye çalışacağım. Bir diğer deyişle 

1919 Ekim ve Kasım aylarında sosyalist partilerin seçim-

ler için gerçekleştiremediğine benzer bir cephe girişimi-

nin, farklı bir bağlamda 1920 baharında ortaya çıktığını 

ve bunun büyük olasılıkla Müdafaa-i Milliye (ya da Milli 

Müdafaa) olarak isimlendirildiğini öne süreceğim. 


