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Parti ici tartismanin ogrettikleri

Tartisma ilerledikge, ilk saskinhk gectik-
¢e, soyuttan somuta dogru belirgin bir iler-
leme gorillyor. Parti Uyeleri tartismanin
yalnizca belirli bir konuda goruslerini belirt-
mek ve “aykin” fikirler ileri surebilmekten
ibaret olmadigini kavramaya bashyorlar.
Tartismanin dogrudan dogruya kendisi bu
kez tartismanin konusu. Tartigmak gereki-
yor mu? Yalniz belirii bir konu ve belirli
bir zaman i¢in degil de, genel olarak de-
mokrasiye ihtiyacimiz var mi? Parti icinde
demokrasi partide caligmalarin hizlanmasi-
nayol acacaksa, Tiirkiye'de demokrasi kur-
ma ¢abalarina katkida bulunmaya galigan
partive ivme kazandiracaksa, parti iginde
ve Tlirkiye’de demokrasi denemesi gelece-
gin sosyalist ve demokratik Turkiye'si igin
simdiden kollar sivamak demek olacaksa,
neden kollari sivamayahm?

Simdiye kadar demokratik merkeziyétci-
ligi pek de do@ru yorumlamadigimiz orta-
da. Ustelik bu pek dogru olmayan yoru-
mumuzun, ayni zamanda dogmatik yakla-
simlarimiz ve sekter tutumiarmizla denk
distigu de bir gergek. Simdi partinin disa
acimasi ve yiginsallasmasi temel amag-

Tartismada ana
halka: Parti ici
demokrasinin
gelistirilmesi

Bast 13, savfada

aciklikla tartismaya getirecekler midir? Bu
ancak parti ici demokrasi anlayisinin gelis-
tirimesi ve yerlestiriimesine baglh. Bunu
daha iyi anlatabilmek icin 1 Temmuz 1987
tarihli Atihm’da yayinlanan bir yoldasin go-
ruslerinden bir parcayi buraya aktarmak is-
tiyorum. "Yoneticinin gorevi uyenin ser-
bestgce konusmast icin, elestirilerini rahatca
yapabilmesi icin gerekli kosullar yaratmalk,
bunun onundeki engelieri kaldirmaktir.”

M.YUSUF/FAC

Yoldaslanma
sesleniyorum

Bagi 15. sayfada
mina parti yurtdisindan hangi eylemlerle
katillyor? Isci grevierinde, hapishanelerdeki
aglik grevlerinde, tutuklu yakinlannin ey-
lemlerinde, referandumda parti yurtdisin-
da ne yapt? Bitun parti guglerini birlesti-
ren ortak eylemler nerede? Avrupa'daki
yore komitelerini elestirmek kolaycilik olur.
Eylemleri ortak planlayacak gug, Merkez
Komitemizdir. O ne yapiyor? Ornek olsun:
Referanduma evet diyen MK bildirimizin
tarihi 1 Agustostur. Bu tarihte Avrupa'da
gocmen is¢i bulmak i¢in fener gerekiyor.
Evet, konusan parti olmak, parti ici demok-
rasiyi “gelistirmek” iyi. 2 yli kazanacaktik.
Simdi bir yil kazanmak gerek. Gergekte
is yapan parti olmadan giin bile kazani-
lamaz.

Haydi yoldaslar!

Glinlin belgisi: Konusan partiden'is ya-
pan partiye dogrudur. :

Hikmet SAGLAM

lanna hizmet etmek iizere agilan tartigma
eger yontemde ve ydnlendirmede bir kaza-
ya ugramazsa amaclarina ulasacak gibi
gorunuyor. Kaza ihtimali var mi?

Kuskusuz var.

Parti i¢i demokrasiyi gelistirme ¢abalari-
miz kimi “kara ylizlu"ler tarafindan aka-
mete udratiiabilir. Bu, kimi “kara yizli"
“parti diismanlan” bizim iyiniyetle agtigimiz
kapidan partiyi yikmak yipratmak icin ya-
rarlanabilirler. Demokrasiyi bize karsi, parti-
ye karsi kullanabilirier. Madem ki simdi
partide sdz soylemek ve elestirmek ser-
best birakilmistir, simdi bu “kati niyetliler”
kalemi ele alip Atilim’in sayfalarini bile parti
diismani niyetlerini ortaya dokmek i¢in kul-
lanmazlar mi? Kullanirlar. ’

Peki ne yapalim?

Birincisi daha tartismanin baglangicinda,
kendimizi, kendi gorislerimizi ya da calis-
ma tarzimizi ya da konumumuzu parti ile,
dogru ile, gercek ile dzdeslestirmeyelim.
Kimin sdyledigi daha dogru sorusunu daha
tartismanin basinda yanitlamayalim. “Bu
kapidan parti digmanlan giremez” dedik
mi, bilelim ki, partinin dostlar da ellerini,
kollarini ve dillerini baglarlar.

Ikincisi, parti dismanlan demokrasiden
sonsuza kadar yararlanamazlar. Ne zama-
na kadar yararlanacaklar peki? Parti Uyeleri
parti i¢i demokrasinin kendilerine sundugu
olanaklari degerlendirmeye basiadigi ana
kadar. Sonra kara koyun, ak koyun, dogru
gorls egri goriig, art niyetli kalemsoér ile
temiz partili militan birbirinden ayrilivere-
cektir. Ama parti lyeleri susmaya devam
ederse kuskusuz parti i¢i demokrasinin
bayradinin sinif-savasindan uzaklara dis-
mus, kimi kisisel dertleri ve hevesleri ile
yanip tutusanlarin eline gegmesi tehlikesi
vardir.

Demek ki birinci ¢are parti liyesinin ko-
nusmaya baglamasi.

Ikinct care, is.

Konusup caligmayanla, ¢alisip konugma-
yani yanyana goériince dogrusu ikincisine
biraz gonlimiiz kayar. Ama burada.da bir

" sorun var.

Calisip duran ama konugsmayan, fikir be-
lirtmeyen, fikri hep yukarndan bekleyende
de, simdi cok sk kullandigimiz deyimle
durgunluk var demektir. Hem Ustelik o, bag-
kalarinin fikri ile ne kadar galsip duracak?
Calismasi ne kadar yaraticiigin izlerini tagi-
yacak? Oyleyse, “ben galisiyorum baskalari
konusuyor, listelik de glzel sézler sOyleme-
yi beceriyorlar’ diye dusunen partili, hi¢

zaman yok, hemen s0z sOylemeye basg-

lamah, giderek soz soylemede ustalk ka-
zanmayi amaglamaldir. Ustelik simdi derdi-
miz meram anlatmak, retorik degil.

Ama ¢alismadan bast dénmiis partili, par-
ti ydnetimi simdi durgunluktan sz ediyor-
sa, "ben bunca tabanlarimin sizisini ¢geker-
ken, bu ne durgunlugu” diye sormuyor
mu? Soruyorsa cevabint da kendisi versin.
Kosmakla diisinmek birbirinden ne zaman
ayrildi? Teori ile pratigin diyalektigiilk ders-
lerden birisi degil mi?

Ugtincii gare, konusani dinlemek, 6n yar-
gl ile ya da alinmig bir isaretle, “iflah ol-
maz muhalif konusuyor” diye kulaklan t-
kamak olmaz. Ya dogru sdyliiyorsa? Ko-
nusmanin dogruyu soyleyip sOylemedigini
parti Uyesi degerlendirmekten aciz ise, o
parti Uyesi durguniugun birinci dereceden
sorumlusudur.

@ Dogan DINC

Dordincl ¢are cesaret.

Cesaretin konuyla ne ilgisi var?

ligisi var, ¢iinkli simdi asagidan yukart-
ya parti yoneticisi, her diizeyde parti yo6-
neticisi korkuyor? Elestiri zorunlulugunu
bilingle kabul eden ydnetici elestiri ile kargi-
lastigi zaman elinde olmaksizin Urperiyor.
Bir iki kagarlanmis parti diismani, 6zgurliik-
ten yararlanip konusmaya baslayinca da
korkusu katmerleniyor. Simdi ne olacak?

_Huicre, semt ya da yore sekreteri her du-

zeyde ve organda parti yoneticisi kendisi-
ni gozden gegirsin. A’dan Z've ip gibi dos-
dogru degilsek, kim sdylerse soylesin, eleg-
tiriden yararlanma olanagimiz var. Yok hi¢
eksik sdzkonusu degilse, oturup bunu anla-
silir bir sekilde anlatmall. Yapilan dogru
isler elestiriliyorsa susmak zaten tuhaf bir
sey olur. Oyleyse konusmall. Toplantilarda
simdi elestiri-modasidir bize susmak yara-
sir deyip susmak olmaz. Ydnetici lyeyi,
lye ydneticiyi elestirsin. Hakii olan da eleg-
tirsin, haksiz olan da. Laf ebesi de konus-
sun, sbyleyecek gerekli sozii olan da. Hep-
sine cesaret gerek. En ¢ok da eski glin-
lerin elestiriden azade yoneticisine cesaret
gerek. Bu cesareti gostermek yonetici ola-
rak partiye hizmet edebilmenin en basta
gelen kosulu. )

Demokrasinin - demokrasi diigmanlarin-
dan.kendini koruyabilmesinin tek yolu, da-
ha ¢ok demokrasidir. Demokrasiyi geligti-
rebilmektir. Yoksa iki de bir, demokrasiyi

‘koruyup kollamaya kalkisan dostlarinaben-

zerdik demokrasinin.
. * Kk K
Bizim tiizligumizde demokrasi eskiden
beri vardir, '
Demokratik merkeziyetgilik anti demok-
rasi demek degildir.
Yeter ki demokrasiyi hasiralti edip, mer-

-keziyetgiligi onun Ustiine oturtmayalim. Her

seyi merkez en iyi bilir demeyelim.

Merkezin her seyi en iyi bilebilmesi, de-
mokrasiden simirsiz yararlanabilen 's6zii ge-
nis, adimlari siki parti iyesine baglidir.

(Kom't_inistler ve...

Bagsi 8. sayfada-
tutan, sayginlik kazanmasina yardimci
olan, agikyurekliligi, caliskanhg, dzveri
ve cesaretidir. Nerede olursa olsun, ko-
miinist partisinin sesine kulak verir,
onun istemlerini ikircimsiz yerine getirir.
Hem partinin verdigi her tiirlii gérevi
kesin olarak yerine getirmek, hem de
yigin drgltlerinde en sorumlu yerlerde
- gorev yapmak arasinda hi¢ bir ¢eliski
yoktur. Partinin bu konumdaki Uyesini
kollamasi isin bir yan ise, komlnistin,
bulundugu yerin vazgegilmez kisisi ol-
mast, yani alanini ve alaninin soruntanni
iyi tamimasi diger yanidir. Partimizin du-
slinen, Ureten, girisken, yaratici, dzveri-
li iyelere ihtiyaci vardir. Bu yonde adim-
lar atan komiinistlerin giderek cogalma-
s umut vericidir. Ama, daha hizli, daha
yaygin ve daha cesaretli adimlar atmak
zorunda oldugumuz unutulmamaldir.
Acaba ne olur? sorusuna takilan parti
lyesi kalmamaldir. Hi¢c bir sey olmaz.
Partiden korkulmaz. Parti, hepimizin go-
nilld birtigidir. O, ancak uguruna dline-
cek kadar sevilir. )
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Lenin’i kavrama yolunda

birkac adim atabilmek

Kendimize Marksist-Leninistiz diyo-
ruz ya.. Bazan cok kolay da diyebili-
yoruz. Ama, isin dogrusu, bana o kadar
kolay gelmiyor bunu demek. Dusunu-
yorum ki, 6nemli olan, Marks, Engels
ve Lenin'in yaratici yontemine olabil-
digince yaklasabilmektir. Bu yolda bazi
adimlar atabilmek bir bagandir.

Bu yazida yalniz Lenin’e yaklasma,
ondan ipuclari alma konusunda bazi
ornekler vermek istiyorum:

En basta, Lenin &rnegi bir daha yine-
lenemez. Clinku insanlar birbirinin kop-
yasi dediller. Her insan, apayri bir diin-
yadir. Lenin'i taklit etmeye kalkismak
dogru olmaz. lyi de olmaz. Bdylesi,
en fazlas, iyi ¢izilmis bir karikatir ola-
bilir. Once insanin ayri bir kisilik ol-
masi gerekiyor. Insanlar zaten O’yle ya.
Bunun dyle oldugunu bizim bilmemiz-
de yarar var.

Lenin, anliyoruz ki, her seyden dnce
bir insandi. Sonra bir disunir ve dev-
rimci.

Belki sasacak bir sey yok ama, soy-
leyelim yine de: Lenin’in yurtdisinda
siirgiinden dondugu gun, yoldaslariyla
goristikten sonra ilk yaptigi, anasiyla
kizkardesinin mezarini ziyaret etmek
oldu.

Lenin, inanciyla faaliyeti, sozilyle ey-
lemi birbirine uyan bir insandi. Kolay,
basit bir ig midir bu? O zaman diye-
biliriz ki: Inancimizla faaliyetimizi, s6zu-
muzie edimimizi, davranisimizi ne ka-
dar birbirine yakinlastirabilirsek, o ka-
dar iyi. Lenin’e yaklasma, onu kavrama
yolunda o kadar adim attik demektir.

Lenin, sosyal esitlik icin micadele
etti. Ayricaliklara kar$| cikti. Esitligi on-
ce kendi yasamina uyguladi. Higbir
hakl neden olmadan Bakanlar Kurulu
Bagkani olarak kendisinin maasini artir-
maya kalkisanlara ihtar cezasi verdirdi.
O kadar c¢ok okuyan bu insan, kul-
landig! kitaplarin parasini cebinden
oderdi. Partive kamu isinde 6zel arma-
gan kabul etmezdi. Parti kartinda sade
bir sifati vardi: Yayimci. Yazar, gaze-
teci yani.

Acikligi yasaminda da uygulardl De-
nir ki, odalarinin perdesini q:ekmeden
~ caligan adamdi.

Haketmis bile olsa, kansml Merkez
Komitesi'ne Uye yaptirmay disiinme-
yen insand.

Cerjinski'nin kendisini korumak igin
sivil muhafizlar yolladigini farketmisse,
onlar tath bir kizginlikla yanindan uzak-
lastiran, “islerinin basina donmelerini”
isteyen insand. Denir ki, Lenin’in insan
olarak en onemli ozelligi, kendisiyle
alay etmesini bilmesiydi.

Peki, Lenin’'in yontemine nasil yak-
lasmal? .

1917'de Lenin; Marks ve Engels’in
“formlieri ezberlemek ve yinelemekle
hakli olarak alay ettiklerini” sdyliiyordu.
“ClUnku belli bir donemin formdilleri
ancak genel gorevleri gosterebilirler.
Tarihsel slrecin her doneminin somut
ekonomik ve politik kosullan ise, ister
istemez bu genel gdrevleri degistirir.
Teori ayni kalmaz, kosullar teoriyi de-
gistirir’ diyordu Lenin.

Lenin’in son yazilari, bunun en somut
ornekleridir. Lenin’in vasiyetnamesi di-
ye de bilinen Kongre’ye Mektup, Is-
birligi Uzerine, lsm ve Koyliilerin Tef-

- tisi Nasil Orgiitienmeli ve Az Olsun,

Oz Olsun baslikli yazilari boyledir. Bur-
latski'nin belirttigi gibi, bu yazilarda
Lenin, Ekim Devrimi'nden once dile
getirdigi diislincelerin gogunu degis-
tirmistir.

Lenin’in Marks’a yakiasimi da ayni
dogrultudadir. Lenin, kapitalist ekono-
mideki degisikliklere deginirken, “Bun-
larin timunu butin sonuglaryla yet-
mis tane Marks bile kavrayamazd”
diyordu. “Ancak” diye devam ediyordu
Lenin, “Marksizm, bu degisikliklerin ve
tarihsel gelismenin bellibash .ve ana
yonleriyle yasalarini ve nesnel manti-
gini kesfetmistir.” (Cilt 14, s. 325, Ing.)

Yegor Yakovlev'in dedidi gibi, nasil
bakmall Lenin’e? Yasadigimiz karma-
sik donemin Ozunl kavramada bize
yardimci olsun, bize ipucu versin diye
mi ona danismal? Zihinlerimizin iginde
cirit atan dustincelerimize ¢ekidiizen
vermede bize yardimci olsun diye mi
danismall ona? Bir seyler dgrenmek
icin mi donmeli Lenin’e? Yasamin da-
yattigi gelismelere yanit bulmada bize
yardimci olsun diye mi yaklasmali ona?

Yoksa baskalanna.akil hocaligi yap-
mak i¢in ondan bdlumler, paragraflar,
ctimleler mi 6diing almah? Ustelik bun-
lari zamanindan, yerinden, iliskilerin-
den, kisacasi baglamindan koparip
kendi zayifigimiza Lenin’i mi ortak et-
meli?

Lenin, bizim bir tartisma arkadasi-
miz. Onu okuyunca sorunlar ¢ozulmu-
yor. Lenin’in sdyledikleri baglibasina bir
yanit olmuyor. Tersine, Lenin sorunlar
koyuyor ortaya. Zihnimizi dirtmeye ya-
riyor. Yeni dusiincelerin besini oluyor.

Sorunlanimiza yanit bulmayl zaten
Lenin'den beklemek haksizlik olurdu
ona. Bu, bizim isimiz. Eger Lenin’e boy-
e bakamazsak, soylediklerini oldugu
gibi alirsak, distnce donar. Bu da,
Yuri Afanasyev'in yazdigi gibi, dogma-
tizmin kaynagi olur.

Lenin, en degisik dislince ve ka-
naatlere sahip insanlarla birlikte calig-
masini bilirdi. “Kongre'ye Mektup” adl
vasiyetnamesinde, partinin bellibagl

® Mehmet ERGUL

yoneticilerini karakterlerini, bireysel ni-
teliklerini analiz etmistir. “Ekim Devri-
mi'nden hemen once Zinovyev ve Ka-
menev'le gecen olayl hatirhyorum. El-
bette, bu bir raslanti degildi.” Lenin
devam ediyor, “Ama bunun kabahati
kisisel olarak onlarin iizerine atilamaz”
diyor. Oysa silahh ayaklanma Kkarari-
ni basinda agiga vuran Kamenev ile Zi-
novyev dedil miydi ve Lenin o zaman
her ikisinin de hemen partiden atiima-
larini istememis miydi? Lenin'in 1917
de yaptigi degerlendirme, 1922'de
degismis miydi?

Yegor Yakovlev, “Hayir” diyor. insan-
lar, bazan aceleyle, bazan olaylar bi-
tiin  yonleriyle degerlendiremedikleri
icin hatalar yaparlar. Ama Kamenev
ile Zinovyev'in silahli ayaklanma kara-
rni basinda agiga vurmalari acelenin
sonucu degildi. Bile bile, dyle inan-
diklari icin boyle davrandilar.

Lenin, ayni sekilde, “Trocki'nin bolse-
vik olmamasinin kusurunu kendine bu-
lamayiz” diyordu. Cunkd Trocki'nin
dinya gorustnin temeli boyleydi.
Trogki, hicbir zaman bolsevik olmadi.

Lenin, insanlarin olumlu yanlarnni iyi
degerlendirirdi. Yine Yakovlev'e gore,
bu onlann zayif noktalarini Lenin’in
gormesini engellemezdi. Ornegin Bu-
harin'i alallim. Lenin’e gore, Buharin
“Partinin yalnizca en degerli ve belli-
basli teorisyeni olmakla kalmiyordu.
Ayni zamanda hakli olarak biitiin par-
tinin en gozde olan yoOneticisiydi de.

Buharin'in teorik gorusleri ise, ancak
buylk bir ihtiyatla timuyle Marksist
diye nitelenebilir. Onda skolastik olan
bir sey var.”

Ama burada 6nemli olan su: Bu in-
sanlar, partinin yoneticileriydi ve bu-
tin bu insanlaria birlikte calisti Lenin..
Onlarla birlikte Ekim Devrimi basarjld.

‘Onlarla birlikte lilke yonetildi. Onlarla

birlikte Ic Savas kazanildi. Yeni Eko-

nomik Politika baglatild.

Buyuk bir yoneticinin potansiyeli de
burada ortaya c¢ikiyor: Bu potansiyel
ne kadar buyukse, yonetici o derece
genis bir insan toplulugunu kendi ¢ev-
resine ¢ekebiliyor, onlarla birlikte ca-
histyor. Onlarla tartisiyor. Kendi duglin-
cesini oniarla birlikte ve onlara kargi sa-
vunuyor. Kollektif sonuclara vanliyor.
Ve halkin davasi icin en verimli calis-
ma buradan doguyor.

Lenin'i taklit etmeye kalkigmak dog-
ru olmaz. Ama hep danisirsak ona, di-
stincesinin canli 6ziinl yakalayabilir-
sek, yontemini kavrayabilirsek dnemli
ipuclan alabiliriz Lenin’den. Zorluklari--
mizi ¢6zmemize muhakkak yardim
eder. Lenin’i kavramada bazi adimlar
atmig oluruz boylece.
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TKP MK Genel Sekreteri H.Kutlu yoldasin TKP’nin 67. kurulus
'yildoniimu nedeniyle TKP’nin Sesi radyosunda yaptigi konusma

Bagsi sayfa 2’de
Ozellikle gegmiste parti i¢i tartisma-

larin bolunmelere yolagtigi durumlan,

bugin degerlendirirken, buglunkd de-
neyim ve bilgi dizeyimizden hareket
ederek farkl taraflarin olumlu butin
yanlarina sahip ¢ikmalyiz. Belirleyici
olarak bu noktay! gormeliyiz. Ayni yon-
temi partimizin ge¢gmiste oteki sol gii¢-
lerle yaptigi tartismalari, ya da oOteki
sol glglerin kendi aralarinda yaptiklar
tartismalari degerlendirirken de uygu-
lamaliyiz. Biz hakikatin pesinde kosu-
yoruz. Iddiamiz yanimaziik degil, dog-
rulan gorebilmeyi bagarmak olmalidir.

Ornegin uzun zaman parti igcinde
Mustafa Suphi ¢izgisi ile Sefik Hisnl
Degmer ¢izgisini birbirlerine karsiymis
gibi gorme yanlhs! yapildi. Hatta birkag
kusak boyunca bu temelsiziddianinyol
actigi bolinmeler oldu.

Oysa Mustafa Suphi ve Sefik Hisnu
gibi partimizin kimligini belirlemis on-
derler arasinda tercih yapmak ya da
gizgilerini karsi karsiya koymak tarih
acisindan dogru bir yorum degildir.
Ustelik bu devrimci sol guglerin bolun-
misliguna derinlestiren bir etken ol
mustur. Gergekte ise TKP tarihinin su-
rekliligini saglayan en onemli bir halka
bu iki onderin. birbirini izleyen ilkesel
ve programatik butunselligidir.

Simdi tarihimizin sirekliligini sagla-
yan diger 6nemli bir halkayr TKP ile
TIP'in birlesme strecinin tamamlan-
mast perc¢inleyecektir. Bu birlesme ay-
nt zamanda yakin tarihe butun ayrin-
tilariyla 1gik tutabilmek icin daha elve-
risli olanaklar saglayacaktir. Birlegsmis
tek parti olarak ornegin 60y yillann
gelismelerine bakisirmiz, ayn ayri baki-
simizdan daha olgun ve gelismis ola-
caktir. Bu yontemse! dogru tum diger
devrimci sol igin ortak tarihe bir bakis
gelistirmek ac¢isindan da gegerlidir. Or.
negin simdi birgok dergide 6Q'li, 70’li
yillarin genglik hareketlerinin tarihi ya-
zilmaya ¢alisiiyor. Daha ¢ok farkliikla-
rin vurgulanmaya ¢alisildig: bu yakla-
simlarin demokratik genglik hareketi
igindeki ayriliklarin daha da derinles-
mesini getirecegdi endisesini tagiyoruz.
Oysa eger devrimci sol gugler kendi
-aralarinda diyalog ve ortak davranig

CARK BASAK—ATILIM...

Bagst 1. savfadu
ne oldugu, bu siire¢ icinde diger sol par-
tilere yaklasimin nasi oldugu, legal ve ille-
gal kadrolarin birlikte uyumlu galisma soru-
nun nasil ¢ozilecegi, TIP ve TKP adlarinin
birakilmasiyla baska orgutlerin buna sahip
¢lkacagl ve az da olsa yeni programin
icerigine yonelikti. Toplantiara katilan tim
izleyiciler birlesmeyi selamladiklarini belirt-
tiler.

UZ basin festivalindeki ortak etkinlikler
gerek iki partinin kadrolarinin kaynasmasi-
na yonelik gerekse baglasikliklanmiz ve

Turkiyeli iscilerle iligkilerin gelistiriimesine -

yonelik katkilariyla TBKP’nin olusma
slirecine yeni bir ivme kazandirdi.

bigimieri geligtirme sirecine girerler-
se, devrimci tarihe birlikte sahip ¢ik-
mak ve bu tarihe ortak bir yorum
getirmek kuskusuz daha kolay olacak-
tir ve boylece tarih buginki ve gele-
cekteki micadelemizi glglendiren
canl bir etkene donugecektir.

Yoldaslar,

Onimiizde zorlu bir donem var. Ba-
ns ve demokratik yenilenmeigin mica-
delenin perspektifinin somut belirlene-
cegi bir doneme giriyoruz. Merkez Ko-
mitemiz 6 Eylul referandumunun so-
nuglarini dnimizdeki gunlerde genis
bir sekilde degerlendirip MK 7. Plenu-

mu kararlart isiginda onde duran go-
revleri saptayacaktir. Ama simdiden su
soylenebilir: Referandum sonuglan,
genel se¢imlerde bir demokratiklesme
slrecini baslatmanin olanaklarini artir-
makla birlikte, bu olanaklar gergekles-
tirmenin son derece zor oldugunu da
gosterdi. Bugiin partimizin 67. kurulus
yildondmind kutlarken, onidmizdeki
zor micadele doneminin agir ve so-
rumlu gorevlerini Ustlenmeye hazir ol-
mak en onemli sorundur. Simdi her
¢aba buraya yonelmelidir. Bunu basa-
racagimiza olan inangla hepinize en iyi
dileklerimle selamlarimi sunarim.

TKP Merkez Komitesi aciklamasi

Basi 1. sayfada
mokrasiye gegilemeyecegi ortadadrr.

Iginde bulundugumuz bu kritik kosul-
larda demokrasi gug¢lerinin sorumlulu-
gu kat kat artiyor. Demokrasi gigleri
tamamen esitsiz kosullarda verdikleri
mucadele ile referandumu az bir farkla
da olsa kazanmayi basardilar. Amare-
ferandum demokrasi dusmanlarinin
yenilgiye ugratimasinin hi¢ de kolay
olmadigini gosterdi. Referandumun
basarisi, yasal muhalefet partilerden
devrimci sola kadar uzanan genis po-
litik giglerin, sendikalarin 6teki yigin
orgutlerinin, aydinlarin demokrasi fikri
gevresinde birlegsebilmelerinin Urini
olmustur. Ama-aynizamanda saglanan
birligin yeterince etkili olmadig1 da go-
rulmuistur.

Simdi bu kritik kosullarda somut he-
deflerde birlesmek ve bu hedefler igin
kararll bir mucadeleyi yasama gegir-
mek zoruniudur. Antidemokratik segim
yasasina kars! butun demokrasi gug-
leri aktif bir tutum almahdir. ANAP
hiktimetinin zorbalikla yarattigi anti-
demokratik seg¢im kosullarini onayla-
mak, ANAPIn se¢im zaferini bastan
kabul etmek demek olacaktir.

Muhalefet partileri hayale kapiima-
maldir. Hicbir muhalefet partisi bu ko-
sullarda tek basina ¢ogunluk saglama-
ylbasaramaz. Segimiere katima hakki-
ni elde etmis olan muhalefet partilerin-
den birinin bile boylesi bir hayale ka-
piimasi, ANAP'In amaglarina ulagmasi
igin yeterli olacaktir.

ANAPIn planlarin boga ¢ikarmanin
tek yolu biutin demokrasi guglerinin
ortak bir tutumda birlegsmesidir. Anti-
demokratik seg¢im yasasina kargl de-
mokratik bir segim yasasi i¢in ve gi-
derek 1982 anayasasina kargi demok-
ratik bir anayasa gergeklestirmek igin
birlesildiginde, demokrasi miicadele-
sinin basarnsi igin simdiden ongorile-
meyecek kadar buylk olanaklar ortaya
¢ikabilir.

Demokrasiye ancak demokratik mu-
halefetin birlikte gizecekieri bir yoldan
ve onlarin olusturaca@ demokratik bir
platformla gegilebilir. Simdi bu olanak-
hidir.

Halk 6 Eylil referandumunda de-
mokratik bir istikrar istedigini goster-
mistir. Halkin yarisindan ¢gogu demok-
rasi igin evet oyu kullanmistir. Referan-
dumda hayir oyu kullananlarin ezici
¢ogunlugu ise politik istikrar endigesi
ile bu tutumu almistir. Hayir oyu kul-
lananlari demokrasi karsiti ve ANAP
yandasi gibi gormek blyik bir yanilg
olur. Gegersiz oy kullananlarin ¢ogun-
lugu da 1982 Anayasasina karsidir.

Demokrasi gugleri simdireferandum

-miicadelesinden gereken dersleri ¢I-

kararak halka politik istikrarin ancak
demokrasi kosullarinda, butun demok-
ratik gii¢lerin esit hakl olarak Ozgur-
ce katildiklari demokratik bir rejimde
olanakli olabilecegini gosterebilmeli-
dirler. Politik istikrar istemeyen, huzur-
suzluk yaratan, sirekli gerginlik kig-
kirtan ANAP hiikiimetidir. Simdi ANAP'

“Iin antidemokratik kosullarda segimleri

oldu bittiye getirip hikimetini strdur-
me ¢abasi, kendi basina bir istikrar-
sizlik kaynagidir.

Hukumetin otoriter rejimi yerlestir-
me, zorbalikla bes yIl daha iktidarda-
kalma, demokrasiye gegisin yollarini ti-
kama ¢abalarina karsi ciddi bir direnig
ortaya ¢ikabilir. Segimlerin boykot edil-
mesi gorusu tartisimakta, muhalefet
partileri bir oldu bittiye boyun egme-
menin yollarini aragtirmaktadir.

TKP demokratik muhalefet i¢inde
yer alarak, boylesi ortak bir tutumun
olusmasi i¢in her ¢abay gosterecektir.

Simdi butiin komdnistier bulunduk-
lari her yerde demokrasi yandagi ¢ev-
relerin ortak bir politik tutumda bir-
lesmesi i¢in derhal harekete gegmeli-,
dir.

Simdi butiin demokrasi gigleri, bu-
tin partiler ve politik ¢evreler, sendi-
kalar, butin meslek orgdtleri, aydinlar
ve gengler, basin mensuplarl ve bilim
adamlari, zaman kaybetmeden bu kri-
tik durumda gorislerini agiklamaldir.
Butun demokrasi guglerinin ANAP hi-
kiimetinin oldu bittilerine karsi ortak bir
tutumda birlegebilmesini saglamak en
yakici, en 6nemli gorevdir.

10 Eylul 1987

TKP MK SEKRETERLIGi



15 Eyliil 1987

19

Baysi 1. saviuda

tik Biiro genelgesinde de belirtildigi gi-
bi, gerek su andaki tartisma, gerekse
program ve tiuzik (zerine yapilacak
tartisma, partiyi glinliik, politik ve 6rgtit-
sel galismalardan uzaklastirmamaldir.

Bu basarilabilir mi?

fc tartismalari béyle bir rotaya yonelt-
mekte zorluklar ¢ekildigi agiktir. Buna
karsthk, bu alanda adimlar atan orgtitler
de vardir. Ornegin Federal Aimanya Y5~
re Komitesi'nin referandum &ncesi ey-
lemsizlik nedeniyle herkese Ornek ola-
cak sekilde samimiyetle 6zelestiri yap-
masi ve politik inisiyatifsizligi elestire-
rek, hemen harekete gegmesi, referan-
dum Oncesi ve sonrasinda, 12 Eylilii
protesto eylemlerinde, UZ senliklerinde
mimkiin olabilen aktifligi gostermesi,
tartismayla disa agilmanin ve baglasik-
larla iliskileri gelistirmenin g¢elismedigi-
n gostermistir. Diger parti 6rgiitlerimiz-
.de de bu ybnde ¢abalar vardir.

il

Tartismalarimizin partiyi disa agil-
maktan ve genis baglasik guclerte bir-
lesmekten alkoyan engellerin derin
analizine yoneledigi 6iglide partiyi glic-
lendirme hedefine ulasacagl aciktir.
Tartismanin baslangicinda, Politik Biiro
yol gbsterdi. Eski teorik yaklasimlarla,
eski program ve politik stratejiyle, eski
orglitsel anlayislaria ileriye gitmek ola-
nakli midir? Tartigmada bu sorular ne
Olglide agik ve sert bir sekilde gtinde-
me gelebildiyse, yoldaslar o &l¢iide,
somut ¢6ziim yollar arayisina girebil-

ERKEN SEGIM VE TARTISMA

miglerdir. Bu olabildigi di¢iide, tartss-
malara katilan yoldaglar, TKP-TIP bir-
liginin, parti ici demokrasinin, yeni prog-
ram, yeni politik strateji zorunlugunu,
yaratici Marksizm-Leninizmi 6grenme-
nin buiylik 6nemini ortaya gikarabilmis-
lerdir.

Simdilik tartismamizin, bir biitiin ola-
rak bizi bu sonuglara ulastirdidini sGy-
lemek erken olur. Heniiz ilk adimlar
atilmstir. Sorunlarin bir bélimii ortaya
konmus, ¢6ziim yollar lizerine ilk yak-
lagimlar ortaya gikmaya baslamistir. Fe-
deral Almanya parti érgiitiinde, Hollan-
da parti 6rglitiinde ve Oteki orgtitleri-
mizde yigin Grgtitleri ve parti orglitleri
tizerine yapilan keskin tartismalar cok
Gnemli sorunlan ortaya Gikarmaktadir.
Yigin Orglitlerinde komdiinistlerin roli
(izerine ilginc gortisler ortaya atiimigtir.
Yerel parti orgiitlerinin inisyatifini korel-
ten asin-merkeziyetci geleneksel uygu-
lama, orglitlerin parti politikasina ilgi-

" sizligine yol agan olgu, yani yerel poli-

tik parti ajitasjonunun yapiimayisi, ade-
ta aliskanhk halini alan tyeleri tek tek
baglarla kagrt lizerinde liye haline getir-
menin sorunlari, partimizin glindemine
yurtdisinda gelmistir.

Su asamada bizi bekleyen tehlike,
ayni anda hem eski ve hem de yeni
Odevleri bir ¢irpida yerine getirme yo-
lunda sabirsiziga kapiimaktir. Bu,
umutsuzluga gétiriir. Ulkemizin agir
politik sorunlariyla bogusurken, partide
yenilenme stirecini basariya ulastirmak
gercekten zor bir gbrevdir. Bize ge-
rekli olan devrimci kararhhktir.

CIN BASINININ AYNASINDA

Bagt sayfa 4'de

Bununla birlikte sosyalist Ulkelerin ¢oz-
mekte olduklari su gérevlerin ortakligi yad-
sinmiyor: Sosyalist diizenin mikemmelles-
tiriimesi, onun ustunliklerinin ortaya ¢ika-
nimasi ve sosyalizmin bu wUstunliklerinin
bilimsel-teknik devrimin kazanimlariyla bir-
lestirimesi. Ornegin CKP MK'nin teorik or-
gani “Huntsi” dergisi CHC'de reformiarin
filen gercekiestirimesinde dikkate alinma-
st gereken SSCB ve sosyalist Ulkelerdeki
dondsumler deneyiminin dort temei yani-
nin varoldugunu belirtiyor. Buniar arasinda
‘sunlar sayihyor: Birincisi, “sarsilmaz bir ka-
rarfilk ve katilk ruhuyla dofu olarak re-
‘formlarin yasama gegirilmesi” i¢in ekono-
mik reformlarin tim zorlugu ve karmasgik-
iginin tam anlamiyla bilincine vanimasi zo-
runlulugu. ikincisi, “teorinin reformlardaki
onci roliniin ciddiyetle dikkate alinmasi”
zorunlulugu. Bu noktada Marksist-Leninist
teorinin reformlar pratiginde gelistiritmesi
gereklidir. Uciinclisu, “reformlari siki bir
bicimde koordine etmek, onfar bitunsel
olarak gergeklestirmek” zorunlulugu. Ve
dordincusy, “ekonomik reformiar politik
reformlarla sikica bagtanmali ve birbirlerini

karsilikll tesvik etmelidirler.”

Bircok makale yazarinin sosyallist Ulke-
lerde yasanan donudsumler deneyimine il-
gisinin yapmacik olmadidi agiktir. Onlar,
sosyalist kuruculuk pratiginin karsilikliince-
lenmesi ve simdi ortaya ¢ikan dev gorevier
nedeniyle deneyim alisverisinin SSCB ve
CHC acisindan dnemini vurguluyorlar. Eko-
nomist Cjen Byao bu sorunu orijinal bir
bicimde ortaya koydu. Cin ve Sovyetler
Birligi'ndeki ekonomik dontsimlerin karsi-
lastirimasina yonelik yazisinin son bolu-
miunde Cjen Byao, ulkelerimiz arasinda
ekonomik gelisme alaninda gercek bir ya-
nsmanin basladigini ve bu yarismay butiin
dinyanin izledigini belirtti. Eger bu yaris-
maya katilanlar kendi zayifliklarini yenebil-
mek igin birbirlerinin Ustin yanlarini etkili
bir bigimde benimseyebilirierse, bu durum
yarnigmanin gidisini ve sonuglarnni olumlu
olarak etkileyecektir. Sonugta iki llkemizin

“halklar da, dinyadaki sosyalizm davasi da

kazangh ¢ikacaktir,

22 Mayis 1987 tarihli, “NOVOE VREMYA”
dergisinin 21. sayisindan geviri.

ATILIM BU SAYI 2 DM'dir
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Parti ici tartisma, her zaman oldugu
gibi yeni bir diizeyde parti birli§ini kur-
mak amaciyla baghdir. Agik ki, birlik
herseyden 6nce parti program ve ti-
z{igii temelinde ortaya ¢ikar. Bu a¢r-
dan bakildiginda simdilik esas olarak
parti yasamina iliskin sorunlarin ele
alndigi bu tartisma bdyle bir amaca
dogrudan sahip degilmis gibi gbriinebi-
lir. Gergekte ise, bu ilk adimi program
ve tliziik tartismasi izleyecektir. Amag,
Politik Bliro genelgesinde de belirtildigi
gibi, bu tartismayla programve tiiziigiin -
tartisiimasina en iyi ortami, en demok-
ratik kosullari saglamaktir. Parti birligi-

. nin saglam temellerde pekismesi iste

bu ikinci tartismada atilmis olacaktir.

Parti i¢i tartigsma, daha simdiden bize
su genellemeyi yapma olanagi veriyor:
Aciklik, elestirive bir biitiin halinde parti
ici demokrasinin genisletiimesi, parti
birligini ve parti disiplinini gticlendir-
mekte, tartisma partiyi felce ugratmak
sOyle dursun, canlandirmaktadir. Yeni
tarzda diisiinme ve davranma zorun-
lugu giderek kavranmaktadir.

Elbette her zaman oldugu gibi sim-
di de, partinin bu dogrultusunu kavra-
makta zorluk ¢ekenler, gerek Atihm’da,
gerek yerel orglitlerde yaptilan. elestiri-
lerden kaygi duyanlar vardir. Bu, hem
dogal, hem de gegici bir olgudur. Par-
ti geriye cevrilmez bir yenilenme sii-
recine girmistir. Acikhk, elestiri, 6zeles-
tiri genis bir parti ici demokrasiye yol
actigi Olcide, bu ilk giirditilu tartis-
manin yarattiq: kaygiar dagilacak ve
farklh gorisler arasinda uygarca tartis-
ma Kkiiltiiri gelistikge, tartismanin zarar-
I “yan tirinleri” de ortadan kalkacaktir.

Boyle zararli “yan dirlinler”in varol.
masi dogaldir. Haksiz, insafsiz ve kar-
sisindakini “ezmek”, "yok etmek” i¢in
yapilan elestiriliere rastlanmaktadir.
“Hesaplasmaci” yaklasimlar ortaya ¢ik-
maktadir. Partide yenilenme siirecine
karsi kusku uyandirici bulanik tasavvur-
lara, iddialara rastlamak mimkindiir.
Bunlara karsi ne yapilabilir? Herhalde
susulmaz. Marks, elestirihakkinin, eles-
tireni elestirme hakkini da icerdigini

soylemistir.
Bizim odevimiz, baslanan yolda so-

nuna kadar gitmektir. Parti ici demok-

rasi, tartisma, elestiri yalniz ve yalnizca
komdnistlere, tiim hayatini partiye ada-
mig insanlara gl¢ verir.

Simdi bizim i¢in aktiiel ve ivedi so-
ru sudur: Bu tartisma icinde hem parti
iei demokrasiyi adim adim gelistirip,
hem de iilkemizde demokrasi ve barts
ugrundaki savasimda donemeg yarata-
bilecek olan erken segimlere hazirla-
nabilecek, bu segimlerin sonuglarina
kendi katkimizi yapabilecek miyiz?

Her bir lyenin katkisi iste bu sorun
karsisindaki tutumuyla bagh olacaktir.
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Demokrasi Kiltiirii ve Sol

Ozal, referandumda karsisindaki
muhalefet giclerini bollip pargalama
taktigini yine uyguladi. Amacina tu-
milyle ulasamadiysa da busbutin ba-
sansiz oldugu sOylenemez. Neydi bu
taktigin Gzelligi? Oligarginin  politik
temsilcisi -12 Eylil oncesine donme
tehdidi temelinde- her bir muhalefet
liderinin taraftar kitleleri oteki lider-
lere karsi kiskirtarak onlan 6zglriikite-
rin geri verimemesine alet etmeye
calsti. Bir politik liderin politika ya-
pabilme kosulunun, coguniugun onun
gorislerini onaylamasi oldugunu iddia
ederek bu gorusleri paylasmayan Kit-
leleri o lidere politik hayat hakki tani-
mamaya cadirdi. Boylece Ozal farki
goruslere tahammdlsizligin acik sa-
vunucusu olarak, iilkemizdeki zayif de-
mokrasi kiultirini busbutiin kurutup
yok etmeye kararlt oldugunu bir kez
daha kantlamis oldu.

Muhalefet guclerini bélip parcala-
ma taktiginin uygulanabilmesi zaten
demokrasi kiittirianin zayifigindan ile-
ri geliyor. Bu zayifik nedeniyle ortak
nesnel ¢ikarlar, ortak politik dustince-
ler var olmasina ragmen demokrasi
gucleri arasindaki rekabet ve ayriliklar,
demokrasiyi kazanmayl amaclayan or-
tak bir politik davranisin olugsmasini
engelliyor. Bunun sonucunda Ozal hi-
kiimetine karsi ve demokrasiden yana
olduklarini ifade eden giicler referan-
dumda farkl tutumiar alabildiler. Sol
giicler arasinda bu farkllasma daha
da belirgin oldu. Demokratik 6zgurluk-
lerin genisletiimesi yolunda bir adim
olarak “evet” diyenlerin yanisira, ya-
saklarin tumiine kargi olduklan icin
boykot eden partilerin yanisira, Tdr-
kes ile Erbakan’a veya Demirel’e karsi
olduklari icin “hayir” diyen kesimier
vardi.

Demokrasi kiltiriinin zayifliginda
bircok etkenin roli var. Burada sol
partilerin sahip olduklari politik deger
sistemlerinde demokrasinin mutlak bir
deger olarak yer almayisina ve poli-
tik davraniglar belirleyen bir norm du-
rumuna gelmeyisine isaret etmek isti-
yoruz. Demokrasi kdlttrtini toplumda
yayginlastirmak herkesten énce solun
temel bir gdrevi olmalidir. Himanizm,
yurtseverlik, akilcilik gibi demokratizm
de solun politik kiiltir mirasinin onem-
li parcasidir. Is¢i sinifinin giinimuzde
aydinlarla baglasiklik kurabilmesinin
vazgecilmez bir kosulu demokratizmin
en tutarl savunucusu oldugunu pratik-
te kanitlayabilmesidir. Sol giigler de-
mokrasi kultiirine sahip cikip toplum-
da yayginlastirabildikleri olcude politik
ve ideolojik etkilerini de arttirabilecek-

lerdir. Ote yandan demokrasiyi kazan-'

mak amacina baglanan politik mica-

delede, farkl demokrasi gugclerinin

farklt demokrasi anlayislart arasinda
ortak dislince temellerini gelistirmeye

® Aydin TURAN

yonelik ideolojik miicadelede, demok-
rasi kiltdriinin toplumda yayginlas-
masi icin elverisli kosullar gelistirecek-
tir.

Gunumuzde sol glgler, 6zellikle dev-
rimci sol demokrasi killtlirine sahip
cikma konusunda yeterince insiyatifli
davranamiyor. Ger¢i demokratizm so-
lun kendi politik geleneginden kaynak-
lanmaktadir. Ama bu tarihsel olana-
gin gincel gergeklige donisebilmesi,
solun bu gelenege sahip cikip onun
en tutarli savunucusu olmasini gerek-
tirir. Bunun i¢in de herseyden once
demokrasi kilturd solun kendi icinde,
sol gucler arasindaki iliskilerde hayata
gecgebilmelidir. En basit bir deyisle or-
negin sol ici farkl gorislere yalniz
hayat hakki taniyan degil, onlarin tam
bir 6zgurlik igcinde savunulabilmesini
ve demokratik olarak tartisilabilmesini
guvence altina alan, boylece politik-
ideolojik ¢esitlilik icinde biitiinselligini
saglayan bir sol hareket olusabilmeli-
dir.

Devrimci solun demokrasi kulturine
sahip ¢ikma konusundaki isteksizligi-
nin tarihsel ve gincel bir dizi neden-
leri var. Birka¢c noktaya deginmekle
yetinecegiz. Birincisi, demokrasi kiltu-
rintn burjuva demokrasisinden kay-
naklandig icin ona sahip clkmaya deg-
meyecegi kanisidir. Oysa is¢i sinifi mu-
cadelesinin her asamasinda demokra-
si kilturine sahip cikip gelistirerek,
yeni dgelerle zenginlestirerek amaci-
na ulasir. Diktatorlige, ya da otoriter
rejime karsi burjuva demokrasisi-bas-
ka bir secenek yoksa- ileri bir adimdir.
Sosyalist devrime yaklasma bigimi an-
cak demokrasiyi koruyarak ve guclen-
direrek bulunabilir. Sosyalizme gegis
ancak politik demokrasi temelinde ola-
naklidir. Sosyalizmi kurmak ve gelistir-
mek icin sosyalist demokrasiyi strekli
gelistirmek zorunluktur. Her defasinda
sol glicler kendileri i¢in ne kadar de-
mokrasi gelistirebilmislerse topluma
da o kadar yayabilirler.

Ikinci bir yanilgi, demokrasi kiiltiiri-
nin solu istikrarsizlastiracagl korku-
sudur. Sol icinde demokratik iligkilerin
ve sol partiler icinde farkli goruslerin
varhgini onaylamanin boélinme ve
gruplasmalar artiracagl zayiflik ve is-
tikrarsizhiga yol acacagi saniimaktadir.
Oysa pratik bunun tersini dogruluyor.
Demokrasi kiilturiinin zayifig kosulla-
rinda ortak goruslerin daha kolayca
farkli davramiglara doniisebildigini gds-
teriyor.

Kendi i¢ yasaminda demokratik bir
kltlrl gelistiremeyen devrimci sol bir
Orgut (Komunist Partisi de icinde) fark-
It gorusleri ortak bir politik iradenin
olusma strecine de katamaz. Boyle
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bir orgiitte fraksiyonlarin, gruplasmala-
rin olmasi ka¢iniimazdir. Fraksiyon:ve
gruplasmalar ise orgit ici demokrasiyi
gudiiklestirir ve boylece kisir ddnguye
girilmis olur. Kendi i¢ yasaminda de-
mokrasiyi uygulayamayan bir sol drgiit
diger sol giiclerle de arasinda demok-
ratik iliskiler olusturamaz ve izole olur.
Boyle bir orgut elbette topluma da de-
mokrasi kiltlirini yayamaz. Boyle bir
durumda so! gucler arasinda parg¢a-
lanmalara, demokrasi gugleri arasinda
kamplasmalara daha kolay yol agilmig
olacaktir. Ancak demokratik i¢ isleyise
sahip parti ve orgutlerin birbirleriyle
demokratik iliskiler kurabildikleri bir sol
hareket topluma demokrasi kiiltirini
yayabilir. Ancak bu durumda, solun
demokrasi kiiltirlyfe sol disindaki de-

- mokratik guclerin demokrasi kulturi-

nin etkilesimi toplumda yeni bir de-
mokrasi kilturinin olugmasina yol
acabilir.

Bu yeni demokrasi kultlrine sol
glglerin katkisini Nazim Hikmet'in di-
zeleriyle soyle ifade edebiliriz:

“Yasamak, bir agac gibi tek ve hiir,
ve bir orman gibi kardescesine,
bu hasret bizim!”

Sol glicter, halkimizin 8zlemi bu de-
mokrasi kiltiiriini toplumda yayginlas-
tirabilirler. Elbette bu kiiltlrtin egemen
olmasl sosyalizmin kurulmasindan
sonra gerceklesecektir.

Uclinct bir yanilgi da solcularin, ko-

_miunistlerin dogal olarak zaten demok-

rat oldukiar, bu nedenle demokrasi
kulturine intiyac olmadigi kamisidir. Bu
da tersinden dogrudur. Cinkl demok-
rat olmadan solcu, ya da kominist
olunamaz. Ustelik solcu, kominist ol-
duktan sonra da demokrasi okulunda
okumak zorunludur ve bu okulun sonu
yoktur. Solcular, komiinistler tutarh de-
mokrattirlar, ama bu kendiliginden sa-
hip olunan bir erdem degil, basarima-
si gereken bir gorevdir. Pratikte boyle
olmasi icin sirekli ¢alismak gerekir.

Kitleyle baglh devrimcilerin varhgi,
demokrat olmaya; sol parti ve orgiit-
lerin glicii ve istikrar, Orgiit i¢i demok-
rasiye; etkili bir sol hareketin gelisme-
si, sol i¢i demokratik iliskilere; toplum-
da demokratik glicler arasinda isbir-
liginin olusmas), yeni bir demokrasi
kiltirintn yayilmasina baglidir.

Amerikanci, gerici ve militarist glic-
lerin muhalefeti bolip pargalayarak
politik amaclarini gerceklestirmeleri-
nin onine gegebilmenin en etkili yon-
temi, sol giglerin toplumun her kesi-
minde, her alaninda, her hareket, parti
ve orgit icinde demokrasi kiiltirini
glclendirmesidir. Bu yéntem, bireyle-
rin esit ve ozgur olarak, halka halka
genisleyen demokratik kollektifler icin-
de, demokrasiyi kazanmak micadele-
sine en yiginsal olarak katilmalarinin
kosullarini hazirlayacaktir.



