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«Kifle yvayin orgamimz Kurtulug Gaze:
tesde bu mektupdaki
vunmaktadir.» .

gorugleri sa-

Aydinlik Sosyalist dergi'den ayrilmamiz
Uzerine soylentilerin  ve spekUlasyonlarin
yogunlastigi su ginlerde bu yazili agikla-
mayi zorunlu gdrmekteyiz.
~ Bu kisa yazida ayrilmamizin nedenle-

rini ve goris farkhhklar:mxzx'gok, kisa bir

sekilde &zetleyecegiz. Turkiye'deki devrimei
hareketin cesitli meselelerine (Genel olarak
devrimin yolu, Turkiye'nin simifsal iliski ve
celiskilerini, solun tarihinin degerlendirilisi
ve Tiurkiye'ye 6zgU yol vs.) iliskin gorigle- -
rimizi ' etrafl bir sekilde ayrica koyacagiz.

Hékim siniflarin simirk demokratik hak-
lars rafa kaldirma-hazirliklan icinde olduk-
lari, proleter devrimci hareketi ezmek igin
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oyunlarin tezgahlandig su ginlerde, ilk ba-
kista saflarimizdaki bu bolunme hog bir sey
degildir. Ve hancketimize sempati duyan,
arna gercek duruma ysbanca olan pek cok
arkadasta bu ayrilmanin  derin bir Gzioniy
ve endige yaratacadn agiktir.

Gercekten de aynilmalanmn, bdlunmele- -

rin hos oldugunu iddia edecek degiliz. Ne
ver ki, bitin gayretlerimize ragmen, birlik
amact ile binlik - elestiri - birlik mekanizma
s kullanarak, Aydinlik sosyalist derg
ki sadc ideolojiyi beriaraf edemednk Av-
dinhik sosyalist dergi'deki saga 1deo.lo;sy|
tarhisma ile bertaraf etmenin ortam olma-
i'Gina ve de ki ideolojinin ortasinin bulu-
‘namayacagina gore, ayrilik zorunlu” olmusg:
tur. CUnkiy, gercek anlamda birlik, bilimsel
sosyalizmin temeli Uzerinde kurulabilir. Bir-
lik, su veya bu kisinin etrafinda kimelen-
me degildir. ' Hareketin birligi, Leninizmin
ilkeleri Uzerindeki birliktir. Ve bu uzlagmaz
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durumdan dolayr Aydinlik sosyalist dergi‘yi
birakiik. (1) Unutmayalim ki, bugin icin
kéib. olan, yarin icin iyi birsey olabilir. Ve
bugin, devrimei ilkeler Uzerinde kurmaya
bagladigimiz birlik, anin UzUntU ve endise-
lerini  memnuniyete cevirecek kadar giic--
ludir.

Devrim yolu -engebeli, dolambach ve
dikenli bir yoldur. Devrimci hareketin® me-
ce!elem karmasik ve ¢8zUmi gic meseleler-
dnj. Bu sartlar altinda sosyal sirif pusulas-
mp. ayarindaki bozukluklardan dolayi, bir
dewrimci harekette, hareketin ilkelerini de-
§isik’ yorumlayan, «Ufak goris ayriikiar»
nin varhidl, sag ve sol kanatlarin varhigy ka-
gmllm:u: bir olgudur. Bu kaginilmaz olguda
enemli olan, birlik istegivle yola qikmak ve
karsibiklt saygr cercevesi icinde bu goris
aynliklarinin temeline inerek, bilimsel scs 3
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yalizmin devrimci ilkeleri Uzerinde var olan
bu farkhliklan gidererek, birligi saglamaktir.
Devrimei tutum budur. Yani gonls ay-
rihklart karsisindaki devrimei tutum, bazi.ar-
kadaslanin yaph& gibi, bu ayrihiklan oribas
etmek degil Ustine Ustine gitmekiir.: ;
Biz daima ikinci yolu tercih eftik. Sshie
birlik gghklanina karst koyarak, wvarolan
ldeolouk farkhibiklarin Ustiine Aistine- gmlk
Bunu ayrilikgr bir tutumla degil, bxrle@t: i

bir tutumla, birlik - elestiri - birlik ilkegme

bagh kalarak yaptik.
Bastan beri bizim Mihni Belli ark&d@gﬁa

o6ris ayribklaromz  varch. Fakat biz, “Milri

Relli. arkadasin, gecmisini, tecrUbesini dikka:
te alarak, onun bir proleter devrimciye ya-
Arésima'yacak tavir ve da:/ramslarma, kisisel
davranislarina karsi genis bir tolerans hava-
st icinde, 'harekeﬁn birligini savunduk. Bu-
nu yaparken hicbir zaman idare-i maslahat-
cilik icine girmedik. Dogru bildigimiz ilke-
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ferden hi¢cbir zaman taviz vermed:k Goris-
lerimizi her zaman, her yerae acikca ortaya
koyciuk ; yazdik ve de sbyledik. Cunk{ bir-
likei ,tuium ilkelerde uzlasmak demek - de-
Gildir.

Bizimg bu tutumumuz karsisinda Mihri
Belli ve bugiin etrafinda olan arkadaslar ne
yaptilar?

M. Belli arkadas, kendi gorisleri ile bi-
zimkiler arasinda temelde Sremi bir fark
olmadiiini sdyleyerek, milliyetcilik revizyo-
nizm, ©rgiit  meselesi vs, gibi konulardaki
aorislerini- dizeltme yoluna gittigini ima
ecliyordu. Bdylece saflarimizdaki sag goris- .
ler atkadasga yUriUtilen clesh i mekanizma-
si ile bertaraf ediliyordu. Ne var ki, olaylar
umutlanmizi bosa cikartan bir yonde gelisti.
Ve 29-30 Ekim tarihindeki toplanti, M.
Belli arkadasin bu tutumunda samimi olma-
digini ortaya koydu. Mihri Belli arkadas, bu
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toplantida tam bir ayrilikgt ve bolict tu-
tumla, terkettigini ima eltigi eski sa§ goriUs
lerini tekrar ileri sUrerek; bu gérislerle ce-
liski icinde olan goruUslerin famamen yan-
s gdrusler oldugunu soyleyerek, «ilkeleri-
* miz demek, ben demektir; arkamdan gelen
gelir, gelmeyen gelmez» diyerek = birlik -
elestiri - birlik ilkesini ¢ignedi.

Yapilan hatalar, korUkorine Ustine gi-
dilerek duzeltilmez. Hele de Ustint Srterek
yanlis gorisler yokedilemez. Her elestiriyi
kendisine karsi bin kinin ifadesi sayan in-
sanlardaki “elestiriye tahammilstizltk «ki-
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cuk gbéris aynhklari» nin altinda, koskoca
bir ideolcjik ayrilik ugurumunun yathigin
belirler. Bu yanhslarin ve sag gérislerin du-
zeltilmesine iliskin yapilan ciddi bir ihtar
ise, bu kisilerin {zerinde, artik herseyi par-
calamanin zamani geldi, duygu'sunu uyan-
dirir. Ve mesele 29-30 Ekim gUnlerindeki
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toplantida oldugu gibi umulmadik bir anda
patlak verir.

Bu toplantida Aydinhk sosyalist dergi’-
deki sag kanat, goruslerini Aydinlik sosyalist
dergi'nin gdrisleri olarak, kendi kendine
gelin givey olarak ilén ediyordu.

Bu durumda hareket balinmesin diye,
proletaryanin devrimci ilkelerinin cignenme:-
sine, lLeninizmin bayraginin oportUnizm ba-
tagina sokulmasina gdz yumacakmiydik?

Haym, bin kere hayir!

- «Biz mutlaka, banis ve birlik araci de-
giliz, gortus aynliklarnini asla saklamamaya
ve bitin ¢iplakhig ile orlaya koymaya mec:
buruz. Biz mullaka ‘aynlik¢i ve nifska da
degiliz. Sapiimalan yola getirmek, dodrult-
mak icin kullandigimiz bUtin imkanlar tike-
nirse, dinyanin en uzlagmazlaryiz,

Bizim igin aynlik ne zaman psarola



olur? Kargasahk gerek teorik, gerek pratik
ilerleyise engel olmaya basladigr zaman
(Lenin, Sol Kominizm, Siyahlar bize ait).

Artik, Mihri Belli'nin saga gérislerin-
den dolay) harekete tam bir kargasa hakim
clmustur, Bu kargasa, hareketin hem feorik,
hem de pratik ilerleyisine engel olmaya bas-
lamisghir.

&

Artik ayrihk parolamizdir.

Ve proletarvanin devrimei ilkelerini her

seyden UstUn tutan, devrimci serefi ve na-
musu olan hen devrimcinin yapacadi gibi
Mihri Belli ve onun temsil ettigi akimla bu-
ton organik baglarimizi kestik !

Bizimle dine kadsr ilkelerde hem fikir
olan bazi arkadaslar bu sajc gorislerin ya-
ninda yer aldilar.

A
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Devrim yolu engebelidir, dolambacli-
cir, sarphr.- Bazilan diserler, gerilerde ka-
lirlar. Daha dine kadar beraber cmuz omu-
za yuridigimiz baz arkadaslarla artik be-

“taber degiliz. Onlar icin daha fazla durama-

yiz. CUnki onlar tercihlerini geriye dogru
yaphlar. Onlar batakhigr tercih ettiler. Ve
maalesef, namlularini bkize cevirdiler. Bu

mucadele simiflar mucadelesidir.. Burada el
" titremesine, tereddide ve kararsizhida yer

yoktur. Siniflar micadelesinde profetarya

“wveldeshdinimn disinda feodal ve ataerkil ilis-

kilere yer yokiur,

Ve isin acr tarafi bu arkadaslar, daha
clile kadar beraber olduklor arkadaslan
olan bizlere atip tutacaklar, kizacaklar, ver-
yensin edeceklerdir. Ve bunu yaparken ic--
tenlikle hareket ettiklerini styleyeceklerdie.
Nitekim, bugiin de bu arkadaslar hareketin
esenligini diusindukleri icin o saflarda yer-
aldiklarini, ~ ashinda gorls ayniliklarinm, ay-
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rilmayi gerekiirecek kadar &nemli olmadigi-
ni, varelan farkhhldarin «kigUk ¢gorls ayrn-
Iklari» oldugunu, bizlerin bir kasik. suda
firtina kopartan sekterler oldugumuzu, icin-
de bulundudumuz dénemde, *MiT in, CIA’
nin ve oportinizmin bUtun fraksiyvonlarinin
M. Belli'ye saldirdiklari bu dénemde, M.
Belli'yi elestirmenin yanhs oldugunu, bizim

din ayn seyler bugiin ise ayn seyler sdy-
ledigimizi, bugin degistigimizi soyleyerek

bizleri su¢lamakiadiriar,

Bu arkadaslarin stbjektif niyetleri ne
kadar iyi, ne kadar «devrimci» olursa ol€un,
bunlar demagoji ve safsatadan baska seyler
degildir.

Bu demagoji ve safsatalarin bazi‘arkas
daglarimizin kafalarini karnistiracagini diisi-
nerek, bunlart teker teker cevaplandiralim.

Bir kere, Mihri Belli arkadasin temsil
ettigi gorus ile aramizdaki farklihgin  «ki-
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¢uk goris ayriligi» olmadigint bilenlerden-

siniz.

Sizler degil miydiniz, AYDINLIK sosya-
fist dergi'nin bu kadar elestirilere hedef ol-
masinin, dolayisiyla saflarimizda varolan ke-
sif daginikligin sebeplerinin, Mihri Belli ar-

- kadagin bulanik ve vanhs gérislerini ihtiva

eden yazlari oldugunu defalarca sdyleyen?

Saflarimizda hem teorik, hem de pra-
tik ilerlemeye engel olan sagc ideoloji ile

- devrimci ideoloji arasindaki farklilik «kiicik
2 9orus aynhgi» midir?

Bu arkadaslara hatirlatalim ki, oporti-
'nizmi ayakta tutmanin bir yolu da onun &-
nemini kictlimektir, «kiclk goris ayrilik-
lari» diyerek meseleyi savusturmaktir !

- Bir an igin Mihri Belli arkadasla aramiz-
deki ideolojik farklilikiarin «kiigcUk goris ay-
rliklart» oldugunu varsayalim. Bu durumda
kile, Mihri Belli arkadasin 29 - 30 Ekim top-
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lantisindaki bireyci iavrindan ve saga go-
rUslerinde 1srarindan sonra, bu arkadaslarin
hald «gorius aynhiklan onemsizdirs diyerek,
meseleyi gegistirmeleri devrimci “olmayan
bir* tavirdir.

Uﬁutmayahm ki, bir hareket icinde var
olan nians ayriliklarinda, kigUk goris ayri-
Liklarinda uzlasabilir celigkiler, birlik - eles-
tiri - birlik ilkesinin 15141 altinda ¢ozUmlene-

mezse, yanhs gorislerin sahipleri gordsle-
rinde tsrar ederlerse, bu celiskiler, uzlasmaz
zitliklara dénisur.  «KicUk ihtilaflatine  bu

bicime donUsmeleri, o nianslarin temelinde:

uzlasmaz ideolojik ayriliklarin yattigins gos-
terir. '

Bu Konuda diyor ki, Lenin; «her kigik
ayrilik, eder onda ISRAR edilirse, eger hep
on planda tutulursa, eder herkes ayrhgin
koklerini ve dallariri arastirmaya koyuhirsa,
biyik bir ayrilik haline gelebilir. Her kuguk

farklilik, kararli hatali gorUslere dogru bir
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hareket noktasi olursa, bu hatali gorijsler
yeni ve ek farkliliklar tarafindan, Partiyi
(saflarimizt) parcalanis noktasina getiren
anarsist hareketlerle birlestirilirse, iste o za-
man o kicik farkhliklar, korkung bir énem
kazarir» (Lenin, Bir Adim lleri, ki Adim
Geri, s. 66).

Goruldigu gibi, messle actk ve basit-

tir, Istedikleri kadar bu arkadaslar, «kiicik
. Gorus ayriliklar - etrafindan firtina koparili-

yor, onemli gorls ayriliklar yok» diyerek,
Mihri Belli arkadasla ayni saflarda ver al-
malarimt hareketin esenligi icin bir taktik
esneklik (1) olarak nitelendirsinler, vanhs
ve sago gorislerin yayilmasina zemin ha-
airladiklan igin, bu futumlarinin  devrimei

‘bir tutum olmadigini hicbir gerekce ile giz-

leyemeyeceklerdir. Hele bu gerekeelerinin

safsata ve demagoji oldugu o kadar orfada

kil '
Gelelim, CIA, MIT, TIP ve PDA oporti-

o A0



hizmleri ile ayn: makemlardan tirki soyle-
me demagojisine...

Bu arkadaslara gore bizim elestirileri-
miz sinirh olmalidir. Ozellikle Mihri Belli ar-
kadast icinde bulundugumuz dénemde hes
def almak yanhsiir. CinkU, hugin, ClA‘da,
MiT'de, Bizim Radyo'da, PDA'da, TIP'de
Mihri Belli. arkadasa saldirmakiadir. | Bu or-
tamda, Mihri Belli arkadasi elestirmek on -
larla aynt makamda tirkd soylemek; em-
“peryalizmin ve oportUnizmin c;yunumal gei-
mekftir. r

Bu iddia, temelsiz bir iddia oldugu gi-
bi, aynt zamanda korkung bir demagojidir.
Bir kefe, bu arkadaslara sormak isteriz ;

su gunlerde M. Belli'nin saga gorUslerini
elestiren bir dizi kitaplar ¢ikartan, «en eski

sosyalizmin» temsilcisi Hikmet Kivileimli ar-

kadas yelmisinden sonra pusulasint mi ga-
sirch acaba, CIA'min oyununa gelmekie?
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Ikinci olarak, neden: Mihri Belli arka-
das, emperyalizmin ve oportinizmin oklar-
narbu kadar ¢cok hedef olmakiadir? Neden
bir baska arkadas, meseld Mihri Belli arka-
dastan cok daha gig sarilar altinda, genel
likle <eski tufeklerins pek ates almadigr
1955 - 1960 donemi de dshil olmak Uzere,

. bher dénemde vilmaz bir muUcadele vermis

clan, Turkiye'nin simifsal iliski ve celigkile-
rine iliskin bizlere stk tutacak, dederli teo-

ik calismatar yapnus olan Hikmet Kivilcimbe

arkadas Mihri Belli gibi sUrekli ve yodun
olaralc CIA'min ve MiT'in brosirlerine, PDA
ve JIP oportUnizmierinin saldinlarina hedef
olmamaktadir?

Bu arkada;lor bunu hig dusundiler mi?
Acaba, CIA, MIT veya oportinizmin her 1ir-
1Ust baska proleter devrimci arkadaslan da-
ha az my tehlikeli gorUyorlar? Degil ebeite.

Mihri Belli arkadasin bu kadar ¢ok hu-
cuma hedef clmasi iki ana nedene dayan-
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maktadir: Mihri Belli arkadasin bu hicum- |

lara hedef olmasinin en onemli nedeni, bu
-arkadasin hareketimizin s6zcUsU olarak bu
gUne kadar gorUlmesinden ileri gelimekie-
dir. Burada hedef alinan Mihri Belli arkada-
s su veya bu olaganiisti niteligi degjildir;

hedef alinan 30 kisur gehit 'vermis, Turki-

ye'deki isci ve koylU hareketlerini yonlen-
dirme gayretleri iginde olan, Dewv -Geng
arsciligiyla sayisiz anti - emperyalist genglik
hareketlerinin  bagini ¢ekmis olan proleter
devrimci hareketimizdir. Bu durumda Mibri
Belli degil de, Ahmet veya Mehmet olsaydi
‘sUphesiz aymi hicumilara Mihri Belli kadar
o da hedef olacakh.

lkinci olarak, Mihri Belli arkadas, sos-

yal pratikie en dogru olan, emperyalizme

ve verli mittefiklerine karst e kararli  ve

vzlasmaz bir mUcadele vermeye calisan, ge-

nellikle geng proleter devrimci  kadrolann

basini ¢ektigi harekete, bitin saga gorus-
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lerine, eklemeci, zikzakh ¢izgisine ragmen
sozclillk yapmak iddiasinda ve durumunda-
dir. Oportinizmin b kadar elestirilerine he-
def olmasinda Mihri Belli arkadasin birbi-
riyle celisen tularsiz goruslere sahip olma-

. sini_da dikkate almak gerekir, Oporiinizm

kars: tarafin dogrularini bile egri. gosterir
Hele de edrileri bu kadar ¢ok birarada go-
rince, ne yapmez ki?

. _epx e, ea i
Simdi - bitin  arkadaslara SOruyoruz «
~E

. Boyle bir kurmayt -olan bir hareket ileriye

dogru hamleler” yapabilir mi?

Elemanlar ne kadar tutarl olurss olsun
sefi/bu kadar tutarsiz olan bir orkestra ba-
sariit olabilir mi?

B8yle kritik bir pozisyonda gbziken ki-
sinin dodru ve itutarh  bir ¢izgisinin olmasi
gerekmez mi? :

Bu sartlar altinda CIA, MIT ve oportu-
nizm- Mihri Belli arkadasa saldinyor diye




hareketi, Mihri Belli arkadasin yanhs ve

safjcr ideolojisinin  yénlendirmesine birak=

mak mi dogrudur? Yoksa bu ideolojivi-eles-
Yirerek bertaraf etmek mi do&rudur?

Disman tarafindan kusatilmis, dort bir
yandan hicuma ugrayan bir ordunun yanhs
bir rota izleyen genel kurmayi izlemesi mi
dogrudur, yoksa rolanin dizeltilmesi igin
sonuna kadar direnmesi mi dodrudur?

Bizce dogru olan ikinci siklardir. Cﬁﬁkﬁ
bilimsel sosyalizm bize bunu 6gretmektedir.

Celelim bizim gorislerimizi decjilsfirdi'
Gimiz meselesine...

Mihri Belli'nin sagci gorusleri ile yap-
tiklari vzlasmalara mesrii bir gerekee ara-
mak amaciyla bu arkadaslar dUn bizim ayni
seyler soyledigimizi, bugin ise ayrn seylet
séyledigimizi iddia etmektedirler. ;

Bu da, &teki iddialar gibi bos ve mes-
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nedsiz bir iddiadir, dolayisiyla kiU bir de-
magojidir.

Bizim yazdiklarimiz ve toplantilardaki
konusmalanimiz  agiktir;  ortadadir.  Mihri

Belli arkadasin 'soyledikleri ve vyazdiklan

agiktir; ortadadir.
Maalesef degisen sizlersiniz arkadasiar !

Acgikca goriliyor ki, Mihri Belli'nin ro-
fastni sozde «bazi elestiriterles kabul etti-
niz ve birden bire tutum degistirdiniz !

Gelelim sekreterlik, kapal kapicilik ve

bolucilik suclamalarina... Once sormak is-

feriz bize sekter bir polmkd icinde oldu-
gumuzu sdyleyen arlfadaglara'

Mihri Belli arkadagin goruslerinin hem
yanhs oldugunu kabul edip, hem de pratik-
te bu ideolojinin saflarimizdan tasfiye edil-
mesine karsi gikmak mi dogru politikadir?

Yanhghdr artik iyice orlaya ¢ikmis olan,
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Mihri Belli'nin saga goruslerinin hem yan-
Iighigini kabul edip, hem de Aydinlik sosya-
list dergi’nin gorusleri olarak ileri sUrmek
hareketimizin— militanlarini aldatmakelmu-
yor mu? i ;

Surasi apagk gergektir ki, biz bu arka-
- daslanin dedigi yolda gitseysik, M. Belli ar-
kadasin yanlis gorusleri saflarimizda pekise-
cek ve teorik yeterlilige sship olmayan pek
cok militan arkadagimiz bu gorislerin etkisi
altinda kalarak rotalarini saswracaklardi. Bu

cdurum ise, prolefer devrimci hareketimzin

yara almasi, zayif ve ahiz kalmast, oportu-
nizmin girbuzlesmesi sonucunu dogurma-
yacak miydi?

Sagc bir ideolojiye kars pasif ve hayir-
hah bir favir almak, bu ideolojiyi savunan-
larla beraber olmak demek dedil midir?.

Bu, devrimci bayragr yariya indirmek
degil midir? Bu, isci sinifinin davasina yan

cizmek dedil midir?
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Oporiinist goruslere karst devrimci ta-
vir, uzlasmaci tavir degil, vzlasmaz tavirdir.
Oportinist_ goriislere sekter davranmiyan-
lar, kendi emekgi halkina sekter davranan-
lardir.

Gergekler gostermistir ki, Leninizm bay-
ragi yariya indirildigi zaman devrimci hare-
}ief zayiflar, dUsmanlar gug¢ kazanir. Dev-
rgmci ideolojinin bayragi yukseklerde tuful-
dukca devrim yUkselir, dismanlara adur
darbeler indirilir.

ity '.Biz sagcl ideocloji ile uzlasmiyor ve dev- .
rimei ideolojik bayragi yikseklerde tuirma-

ya ga}hsnyorgz: Bu dogru tutumdur. Biz bu
df)f;ru futumda sonuna kadar direniybruz ve
direnecegiz. CUnkU, saflarimizin ancak bu
tufumla celiklesecegine, hareketin ancak bu
kararl tavirla ilerilere dogru hamleler ya-
pacagina kesinlikle inanyoruz, Bu tutuma
nastl sekter bir tavir denilebilir.

Mihri Belli'ye karsi olmak devrimci ha-




reketin tarihine Karst olmakhr demagojisi-

ne gelince... Bazi arkadaslar M. Belli'nin ta-

rihi temsil etrigini, bu yUzden M. Belli ar-
kadasin sagca goruslerine kargt olmayr dev-
rimci hareketin gecmisi, tarihi ile baglar
koparmak anlaminda yorumlayarak, M. Bel-
li'nin goru,s.!erme kendilerinin de karst ol-
dugunu fakat gegmisle baglan koparmamak
icin bu gorislere katlandiklaring, do!aylswla
Mihri Belli” ve angaje olduklarim soylemek
tedirler.

Bu temelsiz, sagmasapan ve devrimc
olmayan bir tutumdur. Bu iliskiler sosyalist
iliskiler degildir. Bunlar devrimci ‘olmayan
anormal iliskilerdir; feodal iligkilerdir.

Elbette marksistler arasi iliskileri feodal
bir ailenin iliskileri seklinde anfayantar icim;
devrimci hareketin tacihi mirasint bu feodal
allcnm nesillerine intikal .etmesi - seklinde
anlayanlar icin, bugin M. Belli arkadasm
sagcl gorusleri ve temsil eitigi akimla "ilis-
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kilerimizi kesmemiz, tarihle baglarimzi ko-

parmak,anlamina gelebilir.
Ama sosyalistler arast iligkiler bu mu-
dur? Hayir, bu olamaz.

Turkiye'deki marksist hareket serefli
bir micadele tarihine sahiptir. CHP ve DP
yonetimlerinin karanlik yillaninda, siyasi ir-
ticain en azgin oldudu wyillarda, Turkiye'li
preleter devrimciler yigitge ve merige mu-
cadeleler vermislerdir. Turkiye proleter dev-
rimci hareket icinde siyasi irticaa karst bas-

edmez bir miicadele icinde olan arkadasla-

rimiz, daima biz geng proleter devrimciler
icin® 6rnek olmuslar ve blyik deger tasi-
mislardir. Ama bu gegmisteki micadelele-
rin - hatalarini  elestirmeyecegimiz anlamina
gelmez. Bugin ve yarn igin dogru olan po-
litika, dUniUn elestirisinden ¢ikar.

Biz, Turkiye'deki marksist hareketin ta-
rihine sonuna kadar sayagiliytz. Ve onun bir
devami olarak kendimizi gérmekieyiz.
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Biz sadece «ben iarihim, bana karsi
olan tarihe karsidir» gorisune karst gikiyo
ruz, Ve bu gorisin sahibi ile baglarinizi
kopartiyoruz ; tarihle degil !

«Biz eskileriz, biz biliriz» safsatadan
baska birsey degildir. Neyi bilirsiniz? Biz
eger gercekten devrimci isek, .gergegi bili-
riz. Sosyalistler arasi iliskiler, askert kisla
iliskileri degildir. Her gecen vil kidemin art-
ngint zanneden ve bag,ka‘larmdén itaat bek-
leyen kisinin kafasi sosyalist degil, olsa olsa
dar asker kafasidir,

Sosyalist harekette. elbette gecmiste
micadeleleri clanlara saygi beslenir ve on-
lara oncelik taninir. Sosyalisi  harekette el-
betteki bir hiyerarsi wvardir. Ama, nasil hi-
yerarsi? Dogru ideolojinin temeli Uzerinde
hiverarsi. Dogru gorislerin 6zculugini
yaphgdin surece kitle seni tamir; yanlis go-

“rUglerinde 1srar edersen artik hiyerarsi filan

crieda kalmaz !
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Ayrica, bir kisi kalkryor ben . devrimci
harekelin tarihiyim diye orfaya gikiyor, bu
diinyanin hangi Ulkesinde gorulmustor?

Bu, Ulkemizdeki devrimci hareketin 1a-
rihinin zayif ve cihiz "oldugunu séylemek ol-
muyor mu? '

Bu, Ulkemizdeki devrimci hareketin fa-
rihini kiicumsemek olmuyor mu?

Gegmisin  mirasgist, gecmisteki kararli
ve uzlasmaz micadelelerin mirascist olmak
isteyen kimse,. bugin dodru devrimci giz-
gide, proleteryanin devrimei bayragint yUk-

sekierde tutmak zorundadir.

Bu bayrad: her kim yuUkseklecde tut-
muyorsa, her kim devrimci hareketin opor-
tinizm oklarina hedef olmasima sebebiyet
vererek, hareketi zayif ve cihz disUriyors3,
o kisi, mazideki durumu ne olursa olsun,
geo;musm temsrlcnswlm diye ortaya ¢itkamaz.

Bugiin, kim Leninizmin yUce bayragini,
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hem teoride, hem sosyal pratikte emperya-
lizmin ve oportiinizmin  saldinlarini gogus
leyerek yuUkseklerde tutuyorss, TUriziy;e'deki
Marksist hareketin tarihi zincirinin haldeki
halkast olur: devami olur!

Ozetlersek : Bizler, «kiigik gdrig ayn-
hiklaris etrafinda  bir kasik suda firhnalar
koparmakla suglaniyoruz; nicin? Marksizim -
Leninizmin perspektifi yerine M. Belli arka-
dasin perspekiifini kabul etmedigimiz igin !

Bizler, emperyalizm ve oportUnizm ile
ayni makamda firky sdvlemekle suglaniyo-
ruz; nigin? Hareketimizin ileriye gidisini
engelliyen sagc ideolojiye kargi uzlesmaz
bir favir icinde oldugumuz igin!

Bizler, . tarihle baglari koparmakla sug-
laniyoruz ; nicin? Marksizm - Leninizm bay-
raginin yariya lndlrﬂmesme goz yummadi-
Gimiz igin, geriye degil, ileriye. bakh&imiz
icin 1

Bizler, sekterlik, kapalt kaptalik ,ve
bolUctltkle suctamyoruz nicin? Sadc ideo-

lojiye karst sekter davrandigimiz, onunla

vzlasmadigimiz icin, ahbab cavuslar birligi-
ne dahil olmamakta srar etfigimiz iginl

Varsin bitin oklar Ustimiize yagsin.
Biz, dogru gérdigimiz bu yolda sonuna
kadar yUrUyecegiz. Bu yolda casiili sucla-
malata, haksiz kotilemelere, iftiralara, ki

_furlere hatta provokasyonlara hedef olaca-
giz. Binyanin herhangi bir Glkesinde opor-

tinizm tarafindan bu cesit suclamalara *he-
def olmamis, bir Marksist - Leninist hareket
gdstecilebilir mi? Ve yine gosterilebilir mi

ki,-tbt cesit suglamalarla oportunizmin bir

Marksist - Leninist hareketin. Ustesinden gel-
digi? Havyar, hayir arkadaslar, dinyanin her
verinde, her zaman Marksist hareket opor-
tinizmin sucglamalaring, iftiralarina, hatta

.provokasyonlarina ragmen, emperyalizmin

ve hakim siniflarin  insanlik digi biion ce-
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bir ve baskilarina ragmen, giderek giglen-
“mis, ceiiklesmis ve zafer kazanmistir !

Tavrimiz  proleter devrimgci favirdir.
Cinkd, proletaryanin devrimci ilkelerine a-
zimle bagh kalmak, bu ilkeleri cigneyen her
cesit sag ve «sol»-gdris ve hareketle uzlas:
maz bir micadele icinde olmak kendisine
proleter devrimcisiyim diyen butin devrim-
cilerin en kutsal gonevleridir!

v

Gelelim, Mihri Belli arkadasla.olan
ideolojik ayrihidimiza. Mihri Belli arkadasla
aramizdaki, cesitli meselelere iligkin ideolor
jik farkliliklar baglica Ug ana baghk altinda
toplayabiliriz :

1 — Devrim anlayist,

2 — Calisma tarz,

3 — Orgit anlayist,

Milliyetcilik, revizyonizm vs. gibi diget

ek

konulardaki gbris ayriliklart, by U¢ ana me-
seledeki goris ayriliklartmin gesitli  mesele-
lerde yansimasindan bagka birsey degildir.

DEVRIM ANLAYIS! :

. Devrim tarihi gostermekiedir ki, dev-
rimci Marksizm ile oportinizmm ve c¢agdas

reformizm arastndaki gorus aynliklan en

son ¢Szimlemede, «kendi Szaiicine giive-
nerek devrim icin yola ¢itkmaya cesaret edip
elmeme» meselesine dayanmakfadir, Dev-

rim fcorisi, calisma farzi, &rgit konularin-
daki bitun ilke ayriliklarinin  temelinde bu

aercck yatmaktadir.

Bugin sémirge ve yari-s&jmi)rge ul-
kelerin solu icerisinde ideolcjik’ micadele,
en’ son tahlilde, devrimin kirlardan sehirle-
rin kusatilmasi seklinde, koylU ondusunun
isci simifi kurmayliginda, uzun, dolambaglh
bir halk savasiyla zafere erisebilecedini sa-
vunanlarla, sehirlerde dismanin cizdigi -

3B e




nlr!ar icinde «legalite udrunan micadele
ederek kendi 6zglcinin distndaki aglglere
bel baglayanlar arasinda ceryan etmekiedir.

Leninizmin dinyanin yari - somurge ve
somurge Ulkeler igin ongordugu devrim
teorisi; isgi sinifinin snderliginde kéylu or-
dusunun halk savastyla kirlardan sehirleri
kusatmasi teorisidir.

Biz, hicbir somirge ve yarl - somurge
tilkenin, kit'anin veya bélgenin Leninizmin
bu evrensel ilkesini gegersiz kilabilecek
kendine 6zgl sartlar tagidigin kabul etmi-
YOruz.

Mahalli, tarihi gelenek, gorenek veya
“Uretici  gUglerin ‘gelisme  seviyesi, sadece
leninizmin evrensel devrim  teorisinin tak-
fiklerine yon verecek unsurlardir. Bu fark-
liliklar, her Ulkenin devrim siratejisinin ken-
dine 62gl are asamalarinin niteliklerini bi-
¢imlendirirler.
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- Iste 'somiirge ve yart - somurge ulkele-
rin, solundaki ideolojik ayriligin temeli bu-
dur. «Kastrists, «Maoists, «Guevarists vs.
ayrimlari ise, dzde hicbir sey ifade etmeyen,
gercek durumu yansitmayan, sahte ve sun't
avrimlardir. Siarlan ne olursa olsun, «Kast-

“rist»’ veya «Maocu» rozetini yakastna iligtir-

mis bir harekef veya parti pekala sol geve-

-zeliklerle icazetli bir micadele iginde olabi-

lir. Dinya'da ve ulkemlzdc bunun érnekleri

“vardir. (2)

Biz, devrimin, isci - kdylu ittifakt temeli

__Uzerinde emperyalist boyundurugun en za-

yif oldugu kirlardan sehirlerin fethi rotasin
izleyen bir halk savas ile zafere erigecegini
soyliiyoruz. Bu devrim anlayisinda koyluiUk
temel gictiUr. Proletarya dnder gictir. (3)
Proleteryamin onderligi ideolojik &ncLIUktor

Mihri Belli arkadas ise, is¢i siufinin
énderligini reddederek, koyluligi degil de,
iégisnmfm: temel gic kabul ederek, isgi st-
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rufinin fiili 6ncOlUgontn gegerli  oldugunu

- savunmakiadir,

; Aciktir ki, siniflarin gidimi ve 8nder-
ligin niteligi, fayin edici mucadele alani o-
larak, sehirleri veya kirlart temel alma di-
stncesinden gelmekiedir. Isci sinifini temel
gui¢ kabul ederek, ideolojik énderlidi redde-
den goris, l&fta ne derse desin, sehirleri
temel almaktadir. Ve bu anlayisa gare de,

devrim sehirlerden kirlara dodru bir rota

" izleyecektir.

Bu anlayts temelden sakattir, Ermperya-
lizmin isgali altindaki bir Ulkede devrimin,
koyli ordusunun vzun ve dolambach bir
savag! olmadan olacagini disiinmek bos bir

hayaldir. Bilimsel sosyalizm ve dinya dev- -

rimci pratigi, bu diUsiincenin bir hayal oldu-
gunu sdylemekiedir. Emperyalist boyundu-
ruk, bu sekilde kirilamaz. Emperyalist zin-
ciri_en zayif halkasindan parcalamak ne-
rekir. (4)

e

Cagdas reformizm devrinjigrin femel
glict olarak, igci simifins gordigu ve k:r.lasi-
dan sehirlerin fethi teorisini «koylU geteat
ler» vs. seklinde kuUgUk burjuva hareketi
olarak kinadigi icin, Mihri Belli arkadagin
bu gérisiyle aramizdaki geligki, ganég re-
formizim ile Leninizm, kiasik sol partilerle,
Leninist partiler arasindaki ideolojik ayrihik-
tan baska birsey degildir.

Mihri Belli arkadéyn devrim anlayist,
niyeti ne kadar devrimci olursa olsun, en
<on fehlilde sosyal reformist bir temele da-
yanmaktadir.

CALISMA TARZI: -

Devrim teorisiyle, devrime giden yol-
da yapilacak galigmalarin  bigimi arasinda
tam bir uygunluk vardir.

Devrim yolu olarak, ‘vzun, yorucu \fe
dolambach bir halk savagini degil de, sehir-

—r 39 —




feri esas kabul ederek, buradan isci sinifi-
nin iktidara el koymasi, temel alinirsa, em-
peryalizmin 3. bunalim déneminde, . emper-
yalizmin ve yerli hakim siniflarin gehirlerde
kurduklart siki  denetim, zorunlu olarak,
devrimin subjektif gUc¢lerinin disinda, baska
giglere bel baglamak egilimini dogurur.
Paska bir deyisle, bu devrim anlayisi iginde,
kisinin sUbjektif niyeti ne kadar devrimci
olursa olsun, devrimin siUbjekiif guglerinin
(orgUtlh 6zgicinun) disindaki giclere gu-
venmek hatta, bu giclerin atihmint kisa dé-
nemde temel almak on plana gikar. Mihri
Belli arkadasin hem pratik galismalan, hem
de teorik gorusleri agiktir, Mihri Belli-arka-
dasin yonetimindeki Turk Solu'nun bilindigi
gibi bUtin eylemi proletaryasiz bir cephe
kurma cahsmalarindan _ baska birsey degil-
di. Dev - Gli¢ hikayeleri, yine pratikte her-
kesin bildigi bir baska ornektir.

Mihri Belli'nin bu konudakj teorik g&-
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rugleri agikhir; Mihri Belli arkadas, buglne
kadar ki tahlillerinde daha ¢ok o&zglicine
degilde sagindaki giglere yer vermigtir.
Teorik yazilarint topladign, Yazlar adh kita-
binda acikca gorilebilecedi gibi, kiiglik bur-
juva, hatta kisa dénemde onlara 6ncelik fa-
niyan bir sa§ gdrus hékimdir. Bu goruUs,
cagdas reformizmin «milli devrimci yol» di-
ve tanimladigi  reformist bir géristir. Bu
reformist sirateji ile, elbette devrimci bir
ruhla kendi 6zgicuny orgutlendirerek hare-
kete gecilemez.

Iste, Mihri Belli arkadasin calisma tar-
zin1 cok kisa Gzetlersek budur. 29 - 30 Ekim
toplantisinda, Tirk Selu'nun bir yoneticisi;
«bizim bitin amacimiz  eski tifek denilen
kisilere mesruiyet kazandirmakti» diyerek
Tiirke Solu'nun bitun cailsmasim ¢ok gizel
aciklamistir. Yani, Mihri Belli'nin yonetimin-
deki Turk Solu’‘nun baslica amaci, Mihrt Belli
ve birkac «eski tifede» legalite kazendir-
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makmis ! Ve hald bugin bu «legalite ugru-
na micadele» devam etmektedir !
Sosyalistcilik yasad yaparak, s«dewveimci
milliye!gi» adini kendine takip, kimligini
- gizleyerek, legaliteyi temel amag alan,bir
~calisma tarzi ile proleier devrimci galisma
tarzi arasinda hic ama hig benzerlik yoktur.

ORGUT ANLAYIS! :

Kisinin devrim teorisi ve ¢alisma farzin-
daki bUtin vanhshklanin  6rgit anlayisinda
vanstmast soh derece dogaldir. Savas alani
yanlis sakat bir ¢alisma ™ tarzy,
calisma farzi olarak alinmissa, bu calisma-
lari yonlendirecek, cesitli sekior ve bolge-
lerdeki ¢alismalar arasindaki ahenk ve es-
atdumi sadlayacak olan organizasyonun,
dodru ve tutarh olmasi beklenemez elbette.
Rotast yanhs olan bir erdunun, rotayi gizen
genel kurmaymin tutarhi olmastna imkan
var mu1? Sehirleri temel alan, dismanin ¢iz-

secilmisse,
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digi siirlar iginde «legaiite ugruna» gogus- :
leme manevralan yapan kisinin paudi anla-
yist da devrimci olmayan bir orgit anleyigi-
dir. Bu sagc devrim teorisini ve galigma
tarziny kabul etmis bir kisiden savagg bir
&rgut anlayis beklenebilir mi?

Bu yizden M. Belli arkadasin sagc
devrimci tcorisi ve calisma ‘tarm proletarya
partisi anlayigtni carpitmaktadir. Bu gortsin
parti anlayis, degisleri ne kadar keskin
‘olursa olsuri, savas. 6rgutu degil dijzcn b’:r.-” 3
gitudin. -

Leninist drgUtlenmeye karsilik, oporii-
‘nizm her yerde ve her zaman iki seyi oner-
mistir.

/4 __ Demokratizm : En demokratik ge-
kilde asagidan yukaniya orgitlenme,

2 — Partinin kurulmasinin ilk etabin-
-da, emekgilerin mutlak bir godunulkia ol

mast.
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Grgit . konusundaki oportUnizm  ve
mensevizm, isle bu iki ana noktada ortaya
cikar; iste bu iki ana " nokta yeni kurulan
veya kurulma asamasinda olan bir partinin
dizen 6rgiity mu, yoksa savas argltu mu
olacagin belirler. Hicbir 6rgiit, savas Srguti
olarak dogmaz. Ancak, atilan ik adimin ni-
teligi orgitin, savas 6rgUtunin fohumlann:
tasiyip faymayacaglr{f belli eder. Halk ara-
sinda yerlesmis bir s6z vardir : «Adam ola-
cak ¢ocuk bokundan bellidir». ‘

Dsha ilk elapta 6rgiti  «asagidan yus
kari, en demokratik- sekilde kuracagiz weqis
giler, koylUler ilk donemde sayica agdir ba-
sacaklardirs diyen Mihri Belli ve efrafinda-
ki kisilerin kuracagi partinin  devrimci bir
parti, emperyalizme karsi bir savag orgUtu
olmayacadi gun gibi agiktir.

Leninizmin  parti hakkindaki gorusleri
aciktir; Leninizm, asagidan yukari demok-
ralik bicimde 6rgitlenmeyi mahkiim etmek-

R

tedir. Leninizm, Mihri Belli arkadagin Brgiit
gorusini 65 yil Bnce oportinizm diye mah-
kitm etmistir.  Mihri Belli arkadas gibi asa-
gidan yukar en demolkratik bigimde 6rgut-
lenmeyi savunan mensevik Martov'lara, Ak-
selrod'lara karsi buyik usta Lenin diyor ki
«Oportinist sosyal - dermokrasinin &rgitlen-
me prensipleri agagidan yukariya dodru or
gitlenme usulUnd izler. Ve by ylzden
mimkin oldugu kadar, (agint bir sevkle)

anarsizn noklasina varan  ozerkligi ve de-

mokrasiyi yeq tufar. Devrimei sosyal demok-
rasinin orgitlenme prensipleri ise, yukar
dan asagt dofru drgitienme usulini iz~

Jder.» (Bir Adim lieri Iki Adum Geri. s. 232

233) ’
Elbetie, bu sekilde kurulacak olan bir
orqiut proleter devrimcileri tarafindan dU-
zen orgutl damgasint yer. Ve gercekien de
bdyle kurulen bir 6rgutin savag orgutt ol-
ma sanst hig ama hig yoktur.
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Ikinci olarak, oportinizm parti konu-
sunda Leninizmin ikinci etapta aradigi sart
ilk etapta arar. Yani ilk dénemde, kurulusg
déneminde, tipki Mihri  Belli'nin soyledigi
gibi, iscilerin ve koylUlerin yani emekgile-
rin coguniukia olmasinin sart oldugunu ile-
ri sGrer. (Bu oneri, asagidan yukariya or
gillenme onerisinin  dogal bir sonucudur)

Oysa, Leninizme gore, partinin ilk efa-
binda- emekc¢i kokenden gelen - gelmeyen
“ayinmi yapilmaz. ik donemde bu ayirimi
yapmak oportunizmin  ta  kendisidir. ik
Etapda, isci veya aydin kesiminden gelmek
onemli degildir;  onemli olan isgi_sifi”ile
kendisini 6zdeslestirmis, «yalniz bog gegeler
rini degil, butun omruny devrime adamis»
asgari bir Marksist formasyondan gegmis ve
belli alanda uvzmanlasma yolunda olan pro-
fesyonel devrimcilerin - orgition temelini o-
fusturmamasidir. Onemli olan, profesyonel
devrimzilerin yonetimde olup olmamasidir.

i
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Ve ilk donemde dar futulmug, sayica az,
ama demir gibi bir disipline sahip celik ce
kirdek 8nemlidir. Ve bu gekirdek iginde s-
fifsal kokenin soyle veya bdyle olmasi iik
donemde onemli degildir.

Ancak, bu celik gekirdek cesitli asama-
lardan gecerek, ikinci etaba geger. Ermekgi
kitlelerin miicadelelerini yonlendirmeye, o-
nu kucaklamaya basladigi bu ikinci eiabds
emekci kokenden gelenlerin agir basmasina
dikkat edilir. llk dénemde, aydin - is¢i ayi-
riint yapmanin oportinizm oldugunu soy-

~leyen Lenin, ikinci donemde, parti yonetim

kademelerind2 isgilerin mutlak bir ¢oguniu-
Ja sahip olmalari gerekligini stylemekiedir.

Oportinizm, daima ilk donemde, ay-
din - isci ayinrmt  yapar, aydin  dugmantid
varatir ve goriinUste isgilerin yaninda yer
alir. Oysh bu sahte bir tavirdir. Oportuniz-
min yaninda oldugdu, savundugdu isgiler ve
onlarin ¢cogunlukta olmasi degil, &rgUtin
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bastan dizen drgiti olorak dogmasidir.
Oportumzmm orgUt konusundaki bu evren-
sel ve dcg@mc,. karakteridir. llk dénernde
emekgilerin «yanminda» olmakla ige baslayan
oportinizm ikinci ve Uclincl donemlerde
savag orgUiu icinde barindiriimasi imkénsiz
olan, kiicUk - burjuva aydinlarin _s6zcblUgi-
ni yapar duruma gelir. Aslinda o ilk do-
nemde de proletaryanin deg";'i!, hakim sinsf-

fara karsgs savagmayr goze alamayan pasi-

fist kUcUk burjuva aydmlarinin  6zlemlerini

vani ‘dizen orgiting dile gefirmektedir..
Bunu, sézde devrimei bir gorinim  aliinda,

ozde ise dizen orgltuni savunarak vapar,
kinci ve Ugunci etapda ise, devrimgci mas-
kesini atip, bUtun ¢iplakhdiyla ortaya cika-
rak bu eylemi‘sijrd[}rUr. ’

Emperyalizmin 3. genel bunalim done-
minde, mensevizmin bu 6rgit anlayigini ileri
sUren cagdas reformizmdir. Bu orgit anla-
yist caddas reformizmin devrim ve ¢alisma

s AG

tarzi anlayiglart ile tam bir uygunluk igin-
dedir.

Iste  qorildiigy gibi, Mihri Belli arkada*
sin 6rgUt gorist de saja devrim teorisi ve
sagcl calisma tarzinin dodal sonucu, sajca

- bir goristir. Bu gdrislerin sshiplerinin ku-

tacady orgUt, strateiisi milli demokratik dev-
rim olan vyeni bir TiP'den bdska birsey

‘olamaz. (5)

Biz, her cesit anti - leninist drgiitlenma-

"~ ve karsiyiz. Biz duzen érgitinden degil, sa-
vas orgilinden yanayiz. Savas ¢rgutu ola-

bilecek bir parti Leninizmin ilkelerinin  te-

meli-Uzerinde, Leninist Srgutlenmeye uvygun

bir gekilde kurulur.

Iste Mihri Belli arkadasla olan ideclojik
ayriliklarimiz bu U¢ temel Uzerinde yUksel-
mektediv, Gorii!digy gibi, perspektifierimiz
tamamen farkhdir. Bu perspektif farki, ce-
sitli konularda yansimakiadir. Son zamanlar-

o 49‘ o



da akite! olan milliyet¢ilik, milli mesele ve
revizyonizm ilartismalarindaki * Mihri  Belli
arkadasin sag goruslerinin, sag perspektif-
lerinin bu meselelere yansimasindan baska
birsey degildir. :

Kisaca, son zamanlarda akitel olan bu
meselelere deginelim.

Mihri Belli arkadasa goére, bugin din-
ya isci sinift hareketi icinde sosyal reformist
bir cizgi olarak revizyonizm, modern reviz-
yonizm yokiur., Revizyonizm, Bernstein ile
orfaya cokmis ve onun olumu ile birlikie
yok .olmus bir akimdir. Hele dUnyanin bai
cosyalist Ulkelerinde revizyonizmin lefkin vé
vonetici - oldugunu  soylemek  sagmaltkir,
Cunki revizyoni7min tanimy agikir; rewviz-
yonizm marksizmin resmen inkarndir.

Bu goris temelden yanlistir.  Bir kere,
revizyonizm Marksizmin resmen inkéri de-
gildir. Tam tersine revizyonizm, Marksizmin
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bazi tezlerinin gayri resmi inkéandir, Kelime
anlami diUzelime, kentrol elme olan reviz-
yonizm, Marksizmin lafizlarina  sahip grka-
rak, 6zunun, belkemiginin inkandir. Mihri
Belli arkadagin revizyonizmi bu sekilde ta-
nimlayarak, bugin revizyonizmin meveut
clmadigini sbylemesi famarmen devrim, ¢a-
isma tarzi ve orgit konusundaki sosyal re-
formist goruslerinden dolayidir. Mihri Belli'-
nin orgut anlayisi, devrim teorisi ve ¢aliyma

arzi bugin dinya isgi sttt hareketi igin

yok varsaydngl revizyonist akirmin temsilci-
lerinin goruslerinden baska birsey degildir.
Mihri Belli bu gorisleri devrimci saydia
icin, bu gbruslerin sahiplerini de revizyonist
soymamaktadie, Ve bu anlayisin dinya issi
sind1 hareketi icinde revizyonizm diye bir
cosyal reformist akimin var oldugunu kabul

elmemesi, son derece dogaldir.

Milliyetcilik meselesine gelince...
Mihri Belli arkadasa gore, «devrimci
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mt!llyetgthkle» ‘proleter ememasyonahzml
qeh§mez. Ve «devrimci mulhye»c;u» oldu@u-.
riu soyleyen Mlhr( Belli arkada$a gore 508",
vahsﬂcr koyu - mvlhyetqﬂerdnr ‘Cunkd, uxmll-
hyefg!x@m azl enternasyonahzmden k!suyn
. uzaklastirir.»

Mihri Belli, sosyalistlerin muihyetgl de-
il, yurisever olduklarini,. nasyonahzm ile
enterasyonalizmin birbirine tarnamen it
iki kavram oldugunu bilmiyor mu? Bshyor
elbefte. Fakat Mihri Belli'nin kigik bur;uva
radxkahzmme bel badlayan tutumu,
ter. devrimcilikten tavize hatta, ~literatire,
«Proleter milliyetgiligi» katkisiyla tahrife kaz
dar vzanmaktadr.

Butin bunlann temeiinde «mtlllyetq
devrimci» kuguk burjuva radikallerine pro*
leter devrimcilerin kendilerinden pek farkh
olmadikiarini, temelde devrimci
clduklarini ima ederek, sirin gbzikme yat-
makiadir. Mihri Belli'nin, ayni sirin gozik-

'
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- o da, m”SPlGYl sailar

emekci halkinmn

ne gayretlerini milll mese
teyiz.

elede de- gormek-'

Mihri Belli'ye gore,. TJEkI} deki fnil-i?‘
meceiemn her zeman ve her gart a:tmdd ‘tek
blr gozum yolu vardir: Kirt efmekei hatks-
.nm z;ll«dnanyla bagdasan jek forml var d:r"
ne 6lusa oLun, mii-
sakti i cmul:m u,mc’e ele’ almak ﬁarekir.‘

Oysa bu giris, temelden «yvanhs e
anf[_ sosyalist bir gbristir. Bilindidi Jibi;
devrimci proletarya milll meseleyi viusiann
kend: kaderini tayin'“hakkiin sigealiinda
ela alir. Biz, - uluslanin kendi kaderini tayin
hmk[\unn 151G a!hr‘xda'di?oruz’ ki «Her sart
alitnda, her zaman meseleyi misak-t milii
siurlan icinde ele q%{‘rw!- gerekir veya kiirt
: cikarlariyla bagdasan - tek
¢ozim yolu aynima  hokkimn kullanilmasi-
dirs diyen gérigler yanlistir, Bu gérUslenin
sahipleri, her iki tarafin burjuva ve Lug:?jk 2
Burjuva milliyetei unsurlandir, Oysa, dev-
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rimci  proletarya, meseleyi diyalektik bir
tarzda ele alir. Yani, uluslarin kendi kade-
rini faym etme hakkinin ongordu@u viitma;
Gzerklile federasyon vs. ¢dzim yoHarmm
hangi sartlar alh_nda ve ne zaman gegcerli

clabilecegini acikca ‘orfaya koyar.. (Biz bu.

meseleyi ayri bir yazida etrafli bir sekilde
crtaya koyacadiz. Bu kisa agtk mektubun
amact bu olmadigi icin bu meseleye bura-
da girmiyoruz.) H

. Mihri Belli'nin proleter enternasyona-
lizmini zedeleyen bu milliyetci gorislerinin
temelinde yukarida da  belirttigimiz wgibi,
devrim anlayist ve calisma tarzindaki refers
mist gorUslerinden dolayi «milliyetci dev-
rimcilere» yani kicUk burjuva devrimcileri-
- ne bel baglama ve taviz verme  egilimlert
yvatmaktadtir. .

v

Iste Mihri Belli arkadagla olan g&ris

ayriliklanmizi gok kisa bir sekilde, Szet ola-
rak ortaya koydu” ‘Garilebilecedi gibi, bu
saflarimizdaki herhangi- ikinci dereceden bir
meselede varolan . eufak goris wynhHan»
karsisinda alinacak bir tavir meselesi dedil,
Leninizm ile sosyal reformizm arasindaki bir

tercih meselesidir.

Bu, siradan yenlhs gorusierm elestirite-

- rek dizeltiimesi meselesi degildir. Hareketi

temelden saphracak nitelikteki saoa “gbris-
lerin iasflye ed:lmem meselesidir.

: Tak»mlac‘;k tavir, devrimcilikie, oporti-
nizm arasindaki taviedir.  Her kim ki, hem
Mihri Relli'nin gdriglerinin yanlis  goriigler
cldugutu séyler ve hem de su veya bu ge-
tekgeyle o saflarda lalirsay bilsin ki, kaldigs
yer batakhkhr, - oporibnizmin batakhgiuche.
Ve kendisinin sUbjektif myoh ne olursa.ol-
suh, ne kadar: halisane’ duygula srla dolu
clursa olsun, tavr oportinizmin en .sinsi:

gn ikiyUziy, en igreng tavndir,
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Biz proletaryanin devrimei  ilkelerinin
pazarlik - konusy olmasina sonuna kadar
karst ctkacaiz. Boyle pahrhklara bugiine
kadar yanasmadik ve bu gin de yanagma-
yacagiz !

Unutmayahm, proleter devrimci, dev-
rimc hareketin esenlidi icin, sadece alkdtik-
lerde veya ikinci dereceden teorik mesele-
lerde gegici  uzlagmalara gidebilir; dewim
lehine egilip bUkulebilir. ~Ama, prote‘farya-
nin devrimei  itkelerinde o, asla pazarhia

yanagmaz. Ve bu ilkeleri pazara gikaranlaras

karst da dewvrimci favir, ‘ proleteryammnen
vzlasmaz, en sekier tavridir.

Bizi seklerlikle suglayan arkadasiara bu
yanlis ve vzlagmac tuturnlanm bir yaha b
rakmalarini, Mihri Belli arkadagin ise, &ze-
lestiri yaparak, dogru cizgiye gelmesini, bu
arkadaslarin her cesit pragmatizmi bir yana
birakarak, bilimsel sosyalizmin ilkelerine
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glUvenmelerini, zaman henlUz gegmeden a-
killarini baslarina toplamalanni,  dostca ve
arkadasca saghk veririz.

_(1) Aydinik sosyalist dcrn,ty' birakmayabilir -

dik, Oteki ideoloji ve ckibin ayrilmasini onc-
rebilirdik. Ama Aydmhik sosyalist dergi bas-
yazilartndan dolayr bugiine kadar ikinci ide-
olojinin temsil edildiji bir organ olmustur.
Kanuvizes, Aydnhi sosyalist dergi’de, Tirk
Solu gibi doncmini kapatmig bir yaym oOr -

gamd:r. Bu nedenlerle Aydinhik sosyalist dcr-
gi'yi oteki ckibe biraktik..

@ Amerika’daki Campus «Maoist» leri ve it -
kemizdeki PDA’cilar bu gergefiin somut Or-
‘nekleridir,  Ulkemizdeki icazetli sosyalizmin
bu/ franksiyonunun durumu gergekien: ibret
vericidir. [PDA’cilanin {ilkenin gelisme sevi-,
yesini, mahalli szelliklerini, cografi kopumu-
nu, emperyalizioin 3. bunalim doneminin
‘ayirt edici ozelliklerini...  dikkate almadan
Cin Halk savasimin siar ve taktik formilleri-
ni zaman ve mekan mecfhumunu Onemseme-
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3)

[C))

den aktararak, nasil ‘bir hedef ve rota sa-
strdiklari agiktir.  Bunlan Tirkiye'ye. Ozgi
Yol yazimizda ortaya - koyacajiz. Bu kisa
yazioin amaci, bu degildir.] Bunlar bir yan-
dan kaloriferli salonlarda, Campus’larda halk

savast ¢ifhklann atarken, 6te yandan hakim
siiflara goz- kirparak devrimei hareketi 27 -

Mayis Anayasastmn smirlarinm distha tayir-
mak isteyen anarsistlerin (1) oldufunu sOy-
Iemcktedirler!.

Kimilerinin zannettigi gibi, proletaryamn
cénder giic olmasi, devrimin itici giicleri ara-
sinda olmamast demek degildir. Isgiler  ve
Koyliiler devrimin itici giigleridir.

Devrim, kirlardan schirlerin fethi  scklinde

“bir rota izleyecektir. - Bu leninizmin somiir -
" ge ve yart-sdmiirge ilkeler icin ongordiijii

evrensel bir tezdir. Tirkiye'de yart sdmiirge |
bir iiltke oldugu igip, Tiirkive'de devrim, bu -

genel evrensel cizgivi izleyecektir.. Yani, soun
durusma kirlarda cereyan cdecektir, -Fakat,

‘emperyalizmin 3. bunahm déneminin dzel -

liklerinden ve de Tiirkiye’deki firetici giig -
lerin geligme seviyesinden dolays  Tiirkiye

.
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layisina, mensevizm demek  bile

devrimi, Vietnam, Cin, Kiiba devrimlerinden
farkhh ara asamalarindan gegerek zaferc eri-
seccktir. Sehir ve kar iliskileri ve halk sa-
vasinin asamalant kendine Szgl olacaktir, Bi-
rinci donemde sehirler temel kirlar yardim-

¢1, ikinci ‘dériemde kirlar temel, sehirler yar-

(Biitiin

dimel)  «Birlesik Devrimel Savas»
yazimizda |

bunlart «Turkiye'ye Ozgli Yols
etraflica koyacapiz.) 5

 (5) Kald: ki, Mihri Belli arkadasin  Orgiit_an-

fazladir.
Soyleki, Mihri Belli bugiine kadar; kiiglik .
burjuva radikallerine sivin goziikmek ama- .
ciyla  «demokrasi ugruna miicadele orglit
ugruna miicadeledir. Orglit demokrasi mii -
cadelesiyle bir siireg iginde kurulurs -~ diye -
rek, sosyalist. parti meselesini bugiine kadar
yokilsa slirmiy bir kigidir.
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