S Sahibi

Ataol BEHRAMOGLU
"orumlu Yazi isleri Muduru

Umit HASSAN

15 GUNDE BIiR CiKAR
SIiYAST GAZETE

DONUSUM

Basin araglarina sa-
hip olmak cok yerde oldu-
gu gibi yurdumuzda da
~ ilgin olmayi gerektirir,
aylica gazeteler satisla
degil ilanla yasarlar. Bu
iki gercek basin araclari-
..n >gazete sahibi olan zen-
gin Kisilerin ya da gazete-
lere ilan veren Kisi ve ka-
nunlarin cikarlarina karsi
¢lkamamasi sonucunu do-
gurur. HaberSer i hemen
her zaman tek yanl, ya-
,1 zengin Kisilerin agisin-
dan verilir. Ya da hi¢ ve-
U™mez. Ornegin gazete-*
erimiz son Kongo catis-
masinda oOlen 30-40 akde-
“"Mdenn  bol bol s6z eder-
ken, o sirada gene Kongo’-
fe oldurilen 100.090 yaki-
nindaki yurtsever karade-
riHden tek satirla s6z etme-
diler. Bunun yaninda ya-
zarlarin gene bu iki ziim-
reye dokunan yazilari Kir-
pihr, basilmaz. Hatta bu
dr yazarlar fazlaca na-

»uslu iseler islerinden o-
hirl ® Yukardaki sakin-
calarda. az da olsa uzak
kalabilen vayrn aragclari
*se birtakim ard ve yan

asaplarla tam gercegi
ermemektedirler.

\ Kisacas! TTurfi Basi-
W~ 1, olarak, doyurucu
o»*, en ve inan verici ol-
uktan uzaktir. Bu di-
riifl doldurulmasi gerek-

Y bosluk yaratmakta-

“DONUSUM” iste bu

gereksinmenin sonucudur.

DONUSUM’Un  tutu-
mu acik ve kesin olacak-
tir. Yurt iginde, yurt di-
sinda hep halkin, somu-
rulenlerin, baski altinda
tutulanlarin, sesini duyu-
racagiz.

Olaylarin bilimsel ve
halkcl agidan yorumlari-
ni sunacagiz.

Yurt ve diunya sorun-
larina, nedenlerine inerek
bilimsel c¢ozimler 6ine su-
recegiz .

Universitenin bilimden
uzak kalisinin nedenlerini,
universite gencligini tem-
sil ettiklerini soyleyen ku-
ruluslarin neden bir ma-
sa olduklarini gene DO-
NUSUM’de bulacaksiniz.
DONUSUM'U _ cikaranlar
ne birtakim mall baskila-
rin ne de birtakim ard ve
yan hesaplarin etkisinde
kalmadan yukarda soyle-
nenleri yapacak nitelikte-
dirler. Cunkl geng ve ger-
cek aydm oluslari korku,
kaygi ve cikarciliktan, sap-
lanti ve 6n yargilardan tu
zak olmalarini saglamak-
tadir.

DONUSUM hem yara-
daki dondsumi  hizlandi-
racak hem de basinimiz
da bir dontsum bir reform
bir inkilap olacaktir.

DONUSUM

Demirsoy ve
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PERSEMBE
Fiyati 1 lira

Tunc'un

Gercgek Y Uz

IKINCI izMIR SUIKASTI

ikide bir “Ben sosyalistlim, *“Sendikaci-
hgin temelinde sosyalizm vardir,, teraneleriyle
ortaya cikan Turk-1$ genel sekreteri Hali!
Tunc gercek suratini gosterdi gecenlerde

Tsci Liderinin  bu jurnali gerici basini,
cikarct  cevreleri ve onlar gibi dustunen bir-
takim kisileri pek sevindirdi. Denize dusen a-
dam o6rnegi sarildilar bu yalana.

OLECEK ADAMIN CAMI DUVARI HI-

V KAYESI :

600 bin dyeli Tirk-IS yoéneticileri, kendi

aralarinda bolusemedikleri, sandalyelerin kav-
gasini yapiyorlardi aslinda. iki Lider (H. Tung
S. Demirsoy) birbirlerini_kolluyorlar, ilk cel
meyi atanin kavgayi kazanacagim diastnerek
bu ali - cengiz oyununu surdarayorlardi. 20
Nisan tarihli Yeni Tanin Gezetesi'nde Server
Sadik bu dalasmayi! soyle anlatiyordu.
“Oyunu Seyfi Demirsoy iyi oynamis ve simdi-
denden kazanmistir! Bay Halil Tung, Demir-
soy'un_sakin, tam sarkkari politikasinin kur-
bani olmus ve Turk iscisinin 6ndnde bir Kere
daha toparlanamiyacak kadar ' onurunu kay-
betmistir.”
“Bu cekismenin sonucu bellidir. Bay Tun¢ bir
Partide - AP den olmasi kuvvetle muhtemel-
dir - aday olacak, hattd . milletvekili olarak
Parlementoya girecektir.,,

Digerleri Turk-1$’de post kavgasina devam
edecekler, siskin ayliklarla koltuklarinda otu-
racaklardir .

Ancak, Tiarkiye'de is¢inin Sendika agasina
artik tahammiuld kalmamistir. Sanirim siskin
d6denekler ve rahat koltuklar agir agir sallan-
maktadir.

Halil Tun¢ basini yanlis duvara vurmus-
tur. Artik isi bitiktir.

BASIN TOPLANTISI - DUSEN TAKKE
CURUNEN KEL

(Devami 2. Sayfada)
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Demirsoy ve Turi¢’un Gercek Yuzu

Tlk bakista eksiksiz gérinen mizansende
catlaklar baslamistir. Halil Tunc¢'un tanik gos-
terdigi Izmit Lastik-Ts sube baskam Atalay
Uysal;

Olayin tamamen tertip oldugunu Riza
Kuas'm bdyle bir sey séylemedigini aralarinda-
ki fikir ayrihigindan dolay! boylesine bir terti-
be bas vurulduunu 19 Nisan Pazartesi - yani
basin toplantisinin yapildigi gin - Milliyet ga-
zetesine verdigi bir demecle kamu oyuna acik-
lamistir.

Halil Tun¢ yalniz birakilmis ol-
manin saskinhgi ile Jurnalin yeni delillerini
(1) gazetecilere Tirk-is haber bulteninden oku-
du. Basin toplantisinda yanyana oturan iki li-
derden Seyfi Demirsoy’'un rahathgi acikca belli-
oluyordu. Basin bultenindeki delilleri (!) kisa-
ca koyalim buraya.

1) Kauvel grevi sirasinda mecliste bulunan
toplu s6zlesme ve grev kanununu engellemek
amaciyla grev istismar edilmis ve Tirk-is'e
bu yonde T.1.P. kurucularindan biri telkinde
bulunmustur.

2) lscilerin, demokratik rejime karsi olan
hareketleri “telin mitingi”ni T.I.P. liler begen-
memislerdir.

3) Toplu sbézlesme ve grev kanunu ¢ikar-
ken T.i.P. kanunlar bu haliyle uygulama im-
k&dnindan mahrumdur isciye hicbir sey getirmi-
yor” diye kanunu bir “Ard Niyet” eseri olarak
engellemek istemislerdir.

4) T.i.P. Yoneticileri isgileri kanunsuz
greve tesvik etmislerdir.
5) Son hikumet degisikligi sirasinda

T.i.P. Genel Sekreteri Riza Kuas “Turkiye'de
genel grev ilan edelim” demis ve Turk-is’'i Hi-
kiimetten talimat almakla suclamistir.

6) Turk-1s’'i boélmek i¢cin yeni bir konfe-
derasyon kurma yoluna gitmislerdir.

7)  “Amerikan usakhgi” “Satilmishk” gi-
bi kaynagi belli tabirleri kullanmislardir.

Bu 7 madde Turkiye isci Partisinin ihtilal-
ci yontemlerle calistigini ispatliyacak olan yeni
delillerdir. (!) Buyurun beyler birlikte gulelim.
Gazeteciler de guldiler. Arkadan kalinca sesli
biri : “Halil Tung zirvaliyor” diye mirildaniyor-
du.

CIRKIN SENDIKACI - DANA ALTINDA
BUZAGI ARAYAN BIBILERI

Sonra sorular basladi, teyp dinletildi, gu-
lind(, Jurnalci sosyalist isci liderleri odada
bulunan ve dzerinde , tertip komitesi yazil, li-
derlerin fotograflariyla susli pano altinda ez-
berini sasiran hafizlar gibi durarak kekeliyerek
kizarip bozararak basladilar konusmaya. Ba-
kalim ne dediler;

— Bu ac¢iklamayi1 neden bir ay bekleterek
yaptiniz, taniklarin ismini neden acgiklamiyorsu-
nuz?

H. Tung; - Olay! taniklariyla beraber aylik
dergimizde acikliyacaktir. Fakat izmir'de gaze-
tecilerin baskilari yuzunden agiklamak zorun-
da kaldim, dedi.

Bu sdzleri bir is¢i lideri soyliyordu. Boyle-
sine 6nemli bir konuda Sansasyon arayan bir
gazeteci degil.

— T.i.P nin ihtilalci yéntemle cahistigini
ispathiyan tek bir 6rnek verebilirmisiniz soru-
suna Halil Tung;

— Teypte var diye cevap veriyor .

— Riza Kuas'in bu sozleri T.i.P adina
sbyledigini nereden- .cikariyorsunuz? T.i.P. ti-
zugune gore parti adina konusma yetkisi an-
cak Genel Baskanindir. Bunu bilmiyormusunuz ?

— Tuzukleri 6yle ama Riza Kuas pek c¢ok
basin toplantisinda ve parti bildirisinde partisi
adina beyanda bulunmustur. Diye yanitladi.
H. Tun¢ bu soruyu.

— Riza Kuas'm veya bir baskasinin parti
adina konusabilmesi icin, Genel Baskanin o
kisiye yetki vermesi gerektigini ve gene
Gellel Baskanin Riza Kuas’a.T Urk-

is'de bu turld bir konusma yap-
masi icin yetki verip vermedigi-
ni biliyormusunuz? sorusuna da;

— Teypte var, teypte hepsi var diye ya-
nitlandi.

TEYP SKANDALI - BULANIK SUDA
BALIK AVLIYANLAR

Buyuk delili (!) dinlemeye hazirlandi ga-
zeteciler. Teypte Seyfi Demirsoy konusuyordu
ve Halil Tunc’'un jurnalim tekrarhyordu. “Ya-
ni arkadaslar diyordu, isciyle orduyu carpisti-
ralim mi? Ben buna yogum” diyordu.

Riza Kuas’'m gurultu c¢ikaran konusmasini,
kendi sesinden dinleyecektik “Isciyle orduyu
carpistiralim” dedigini duyacaktik. Nerede ko-
nusma, hani diye soruldu.

— Yok, dediler, Ama S. Demirsoy bu ko-
nusmasini icinde Riza Kuas'm da bulundugu 60
sendikacinin yaninda yapti. Riza Kuas konus-
masinda herseyi sdyledi bu soruna hi¢ degin-
medi. Buda godsteriyor ki Riza K'ims soyledigini
kabul etmistir, dediler. Donup adasin ayni se-
yi soylediler hep, sonunda Riza Kuas’'m 60 sen-
dikacinin da bulundugu toplantidaki konusma-
sini dinledik. Kuas;

“Tirk-Is idarecileri kurulusdan bu yana
hikimetten talimat ahyorlar. Bodyle sendika-
cihik olmaz. Bir hukumet dusuyor, yerine yenisi
geliyor. 600 bin uyeli Tirk-is’de hi¢ ses yok

hi¢ bir sey soylemiyor. Boyle liderlik boyle
sendikacilik olmaz” diyor. Ama bu s6z-
leri Turk-is yéneticileri-
nin Gazetecilere yuttur-
du klari1 gibi. Demirsoy’'un
konusmasinin ar kasindan
degil, DemirsoyveZiyaHenp-
bir’in Konusmasindan 06n-
ce soéoyluyor.

Teyp komedisinden sonra sorular suruyor.
ilkin taniklarin  adini agiklamaktan cekinen
Tun¢ daha sonra isimleri acgikhiyor. Bunlar;
izmit Lastik is Sube Baskani Atalay Uysal ve
Turk-ls Genel sekreter yardimcisi Muzaffer
Sirang. Muzaffer Siranc¢'in  toplantida olmasi
su soruyu sorduruyor.

— Riza Kuas gercekten bu turlg bir ko-
nusma yaptimi? Muzaffer Sira ng

Liderlerine bakarak, te-
dirgin kararsiz, biraz da
saskin. “Basin toplanti-
sini ben yapmiyor um” di-
y or.

Halil Tun¢ bunu savciya agikladik diyor.
Savcl karsisinda degiliz diyor. Bu s6zl toplanti
boyunca boyuna tekrarliyor Tung.

‘ sonra baska sorular;
__ T.I.P nin *ard niyeti,, dediniz bu nedir?
Turk-is'in gercek maksadi nedir?

__ Riza Kuas Turk-is. yonetim kurulunda
gorevli dedil midir? Bu konusmay! eger yaptiy-
sa Turk-is adina yapmis olamaz miydi?

— Siz bunu kamu oyuna acgiklamadan 6n-
ce bir baskasi ¢iksaydi ve Turk-is is¢iyi orduya
karsi kiskirtiyor deseydi ne cevap verirdiniz.?
Dogru dizgin cevap verilmeden gecistirilen
sorular bunlar toplantidakileri eglendiren, ne-
selendiren seyler.

Cumbhuriyet'ten Fikir Otyam, Maden-is*-
de basbakanla yaptiklari bir bucuk saatlik ko-
nusmada bu soruna deginip deginmedigdini so-
ruyor Demirsoy'a :

— Hayir diye yanithyor Demirsoy. Ge-

nel seylerden bahsettik, yapilacak islerden
diyor.
Otyam, “aile sohbeti” diye mirildaniyor.

Demirsoy’'da ses yok.

PERHIiZ LAHANA TURSUSU HiKAYESI

T.I.P. Bugiine kadar yurt butinlugim,
parcalayici, boluctu calismalar yapmis midlsv
diye soruyorlar.

— Bunu bilemem, bilmiyorum. AdIi mer-
ciler, bilir bunu diyor Tung¢ ve ekliyor. Aslin-
da biz T.I.P. ne karsi degiliz. Bazi acik yan-
larina ragmen tizik ve programmi mikemmel
buluyoruz. Biz bazi yoneticilere karsiyiz. Biz
sosyalistiz. Sendikaciligin temelinde sosyalizm
vardir. Ama biz demokratik sosyalistiz diyor.

Daha sonra gindem disi;

— A.l1.D. ve bagka yabanci kaynaklardan
yardim aldiginiz dogru mu? AKis dergisinde bu
yardimlardan dolay!r gururunuzun kirildigi ya-
zihyor, ne dersiniz? dediler.

m— Evet dedi Demirsoy Dis yardim aliyo-
ruz A.1.D ve Dunya Hur Sendikalar; Birligi'nden
Ayda 100 bin lirayr bulan bu yardimi egitim
islerinde harciyoruz. Bu 1968 yilma dek bdyle-
ce siirecek. lisci aidatlarini iki misline ¢ikar-
may1 dusunuyoruz. Bina icin 2 milyon lira ba-
dis 2 milyon lira 0,75 faizle 20 yil vadeyle borg
ahvoruz. Bor¢ ve yardim almak istemiyoruz
diyor Demirsoy utangag.

ACI SON YANI SONUGC :

Dag fare dogurdu sonrada fareden kork-
maya basladi Ustune cikacak masa ariyor. Ba-

sini vuracak duvari yanhlis secti. Abdilhamid
devri 6zlemcisi.

Safsata devri bitti. Tufek tersine patliyor
artik. Anayasa guvenligi altinda ve anayasanin
tastamam esksiksiz uygulanmasini isteven ve
bunun icin mucadele eden bir siyasi 6rgtte hem
de isci haklarini, emegi temel ilke kabuleden
bir kurulusa artik camur atmak, tas atmak,
jurnallamak sdékmuyor.

Gozunuzd agin  Tarih? godrevinizi yap&ftit*
yorsaniz. Bunlari yanacak aklbasinda adam-
lar aranizda var. Ozel gikar, koltuk kavgaktrr
daha bilmem neler pesinde kosacaginiza ¢oken
madenlere, vurulan iscilere, yirmi yilda 90 bin

yarali 1700 6fii veren Zonguldak iscilerine ba-
kin.

Yeter olsun artik.
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OLAYLARIN

Son glnlerin en énemli ola-
yI  TURK-TS Genel Sekreteri
Halil Tung'un TURKIYE iSCi
PARTISI Genel Sekreteri Riza
Kuas tarafindan, Kozlu olay-
lari sirasinda séylendigini iddia
ettigi sozleri aciklamasi oldu.
Halil Tung¢’a gore; Riza Kuas
Kozlu olaylari sirasinda isciyi
orduya karsi kiskirtmak iste-
mistir. Halil Tun¢ bu acgiklama-
y1I 9 nisan 1965 gind izmirde
yaplyor ve savcilikta alman ifa-
desinde sdylediklerim agiklama-
ya hazir oldugunu ekliyordu.

TURK-IS Genel Sekreteri-
ne bakilirsa olay so6yle olmus-
tu : “Zonguldak olaylari sira-
sinda TURKIYE iSCi PARTI-
Si Genel Sekreteri biiyuk telas
icinde TURK-iS merkezine gel-
di. Hazir bulunanlar éniinde su
konusma yapildi

— TURK-iS ne duruyor?
Batun iscilere emir versin, he-
def Zonguldak desin, onlari
carpismaya cagirsin.

— Orduya karsi mi?

Evet ... Onlara Kkarsl.

Oyle ise siz emir verin
onlara.

Biz henliz o guce eri-
semedik. O guce eristigimiz za-
man esasen yapacagiz. Bun-
lari anlatan TURK-IS  Genel

Sekreteri “olayin savciliga in-
tikal etmesinden son derece
memnunuz diye konusmasini
sirdurtyor ve TIP ni ihtilalci

sosyalizmle sucluyordu.

ONCESI

Olay!r anlamak icin biraz
oncelere gitmek azicik bellegi-
mizi kurcalamak gerekKiyor.
Dortli karma hikimetin kuru-
lusundan hemen sonra TIP
Karma'nin butin politikasini
protesto etmek amaciyla Akhi-
sar’da bir miting duzenlemisti.
Hatirlanacagd! gibi miting 6zel-
likle AP’lilerin  duzenledikleri
saldirilara ugramis fakat TIP’
lilerin agirbash ve kararh dav-
ranislari karsisinda basariya u-
lasmamisti. Arkasindan TiP’nin
Kirkkalede dizenledigi toplan-
Uda gene APnin yoénettigi sal-
dirilara ugramisti. Bu iki olay
anayasay! hukimetin koruya-
madigini ya da korumak iste-
medigini ac¢ikca gOsteriyordu.
Birinci olaydan sonra bara-
kanla gériisen TIP Genel Ba-
kani Mehmet A’i AYBAR, hu-
kimetin olaylara engel olacagi
yolunda kesin séz aldi. AYBAR
Kirikkale olayindan sonra ise

asbakan’a bir telgraf cekerek
bundan béyle TIP lilerin ana-

BASLANGICI

yasayl ¢ignetmemek ve kendile-

rini kanlar1 pahasina da olsa
korunmakta karali olduklarini
belirtti.

BuUtin humarin  yaninda

gazetelerde cikan haberler dik-
katleri yeni gelismelere dogru
cekti. “Politik faaliyet goster-
dikleri ihbar edilen” 6grenci
orgatleri hakkinda sorusturma,
acildigr haberini, TiP’le ilgiZri
bulunan 6grenci  birliklerinin
kapatilacag: haberi izledi. Ozel-
likle ikincisi ¢ok iyi bir én be-
lirti idi. Neden AP ya da CHP
ile ilgileri olan dernekler degil-
de TIP le ilgisi olan demekler
sorusu kafalara takildi. AP ve
CHP ile acik ilgileri o'an, onla-
rin istekleri ile yuruayusler dua-
zenleyen binalar taslayip tabe-
lalar indiren ve bu partilerce
beslendikleri  bilinen  dgrenci
birliklerinin dokunulmazhgdr mi
vard1? Yoksa TIP anayasa ko-
runcas! altinda degumiydi? Bu
dernekler kapatilacaksa ilkin
TIP in kapatilmasi gerekmez-
miydi? Ne var ki bu davranisin
acik bir sindirme politikasi ol-
dugu soézlerden kagmadi. Cin-
kit TTP ile ilgisi bulunan bir
demegin kapatilmasi ancak
Anayasay! ve yasalari c¢igne-
mekle olurdu. Butin bu Kkor-
kutmacalar sonu¢ vermeyince
baska bir yola gidildi. Bu, hig-
bir zaman eskimiyen dusmani
kendi silahi ile vurmak taktigi
idi. Bir isci partisine karsi gene
bir isci orgutu cikarihyordu.

SORULAR

Yalmz olaylarin bu ge’isimi

son olayin gercekligi hakkinda
ciddi kuskular yaratti ve birta-
Kim sorular
acti.

1 — Sosyalist bir devrim
ordu ile is¢inin car-
pismasindan nasil do-
gar? Bdyle bir catis-

sorulmasina vyol

ma fasist bir duzen
getirmez mi?
2 — Orduya  soven Nuri

Beser'e gecmis olsun
telgrafi ¢eken, yardim
edenler ayni TURK-
1S yoneticileri degil-
miydiler? Bugun gos-
terdikleri duyarhgr o
gin neden gosterme-
diler?

3 — Bu denli yurtsever
olan TURK-iS yéne-
ticileri neden bir ay-
dan beri esusmakta-
dirlar? Yoksa tehli-
keyi ge¢ haber ver-
mek yursteverlik mi
oldu?

3 — Kozlu olaylarinin
TURK-IS in saygin-
ligini sarsip  partiyi
guclendirmesi, yanm-

~da TURK-TS e karsi
bir dayanisma kon-
seyinin kurulmasi
TURK-TIS yéneticile-
rinde “Koltuk elden
gidiyor” kaygusunu
uyandirmis olmasin?

Demokratik oldukla-
rini séyleyen TURK-
1S yoéneticileri  de-
mokrasiyi de anaya-
sayl da yaraliyan TIP
e saldirilar karsisin-
da neden sustular?

6 — TURK-TS vyéneticileri
devrimin onun bunun
istemesi ile olamaya-
cagim bunu ancak
ortamin yaratacagini
bilmezler ‘mi? Turki
yede ' boyle bir orta-
min yoklugu  acikca
belli_degilmidir?

Sorular daha da c¢ogalti-

labilir. Ne varki bunun geregi
yoktur. Buyuk olcide Ameri-
kalilarin  desteg@i ile yasayan
bir sendikadan baska ne bek-
lenebilir. Amerikali Gnla poli-
tikaci Henry Cabot Lodge’'un
oglu, az gelismis Ulkeleri so-
murmeyi surdidrebilmek igin
oraklarda ki sendikalarin elde
edilmesi gerektigi yolunda O-
gutler veriyordu. Bu o&gutlerin
Turkiye'de yerine getirildigi

su son olayla bir kez daha or-
taya cikiyor. Boylece ilerici
bir gu¢ olmalan gereken sen-
dikalar gelismeyi Onleyici bir
etken olarak dis kapitalzmin
hizmetine girmis oluyor.

TIP'IN TEPKISI

Halil Tunc¢'un sézlerini RI-
ZA KUAS iftira olarak niteledi.
Ertesi glin bir basin toplanti-
si duzenleyen Genel Baskan
AYBAR ise bu konuda sunlari
soyledi :

“Bu bir siyasi skandaldir.,
TIP in isciyi orduyla carpisma-
ya tahrik ettigi iddiasi bir ya-
landir. Bunun yalan oldugunu
bu yalani uyduranlarda bu ya-
landan faydalanmaya kalkisan-
larda biliyorlar” ' demis, akli
basinda hickinisenin TTP in ih-
tilal hazirladiina inanmiyaca-
gim, bu suclamayi! yapanlarin
gozlerinin dénmis olacagini be-
lirtmistir. AYBAR daha sonra
“ve gercektende g6zler donmus-
tir. Cunki haUc uyanmaktadir.
Haklarina sahip c¢ikmaktadir.
Ve bu bozuk dizenin bitin yol-
suzluklari go6zler 6ndne seril-
mektedir. BU BOZUK DUZE-
NiN SURMESINDE MENFA-
ATi OLANLAR HALKIN UYA-
NISINI TIP TN VARLIGINDA
SINDIRMEK EZMEK HAYA-
LTNE KAPILMISLARDIR? Bii-
tiin engelleri birbir yenerek TTP
in énumuizdeki secimlere girme
hakkini kazanmasi ve bunun

(Davami 11. Sayfada)
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CAGIMIZIN
VE
POLITIKA

insanoglu, tarihi boyunca kendikendisinin bilincine vara-
rak durmadan kendisini tanimliyor ve kendisinin ne oldugu-
nu bilmeye, 6grenmeye calisiyor. Ama insanoglu hi¢ bir za-
man kendisini kesinlikle tanimhiyamiyor, vyani kendikeninin
tam bilincine varamiyor. Cunkid insanoglu cagiyla birlikte de-
gismekte, yeni nitelikler kazanarak degerlenmektedir. Cagiy-
la birlikteki bu degisimlerinde insanoglu kendini tanimak,
tanimlamak icin ugrasmaktadir.

“Dastnuyorum, oyleyse varim!” yargisi, “Insan, dusu-
nen hayvandir” goézleminin bir tanimlamasidir. “insan, di-
siinen hayvandir” yargisindan c¢ok onceleri de elbet insanoglu
disuniyordu, ama ancak Descartes’la ve o cagda kendisin-
deki dusuince eyleminin bilincine varmis oldu. Bu demektir ki,
artik insanoglu dusuncesinin bilincine vardiktan sonra, du-
sinmeyenler varsayilmazlar. Ornegin balik, onun balik ol-1
dugunu bilen insanlar icin baliktir, ama kendisinin balik oldu-
gu bilincine varamadig! icin balik kendisi icin balik degildir.

“insan, iki ayakll hayvandir.”, “Insan, yaratiklarin en
mukemmelidir.”, “Tnsan, iradeli hayvandir.”, “insan, gulen hay-
vandir.”, “Tusail, alet yapan hayvandir.”, “insan, toplumsal

hayvandir.”, “insan, politik hayvandir.”, “insan, sinifsal hay-
vandir.” gibi tanimlar, insanoglunun belli caglar icinde ken-
dindeki niteliklerin bilincine vararak kendikendini tanimlama-
sidir. Caglan icindeki bu tanimlamalar dogru, ama gelecek
caglar icinde de hepsi eksiktir.

Cagimizda insan nedir? Oyle gorultyor ki, U tuste buyik
savaslarin umarsiz biraktigl; kendi yarattigi teknige genel-
likle sahip olamadigi icin teknigin boyundurugu altina giren;
geleneksel Ustyapi kuramlarina sigisamiyan, ama o dar ka-
hplan catlatip kendine yeni kaliplar da yaratamiyan, buyiz-
den kendine gittikge yabancilasan; bittrlt sahibi olmadigr en-
distri ¢caginin ezdigi ve yahuzlastirdigi insan, varhgini koru-
yabilmek icin kendine bitek kurtulis yolu bulabilmis : drgut-
sellesmek... Cagimizin insani, tekbasma eksik kalmakta, ken-
di kendini butunleyebiimek, varolabilmek icin orgutler icinde
korunabilmpktedir. Politik, toplumsal ve sinifsal olan insan,
bireysel varligini bile, bireysel gugleri icinde koruyamaz olun-
ca, varligmi surdurebilmek ve koruyabilmek icin tek kurtu-
lus yolunu orgutsellesmekte buluyor, orgutsellesmemis, tek-
basma insan, ezilmek, tikenmek, yokolmak durumundadir.
Cagimizda insanoglu, 6zgurlugdnu ve bu 6zgurlugund kazana-
bilmek icin de sorumlarim, ancak baglh bulundugu orgutler
icinde buluyor, drgitsel olmayan insan, cagimizda ne ozgur-
dar, ne de sorumludur, yani caginin sorumunu tasimamakta-
dir. Cagimizin en buyuk ozelligi, insanin  orgutsel olmasidir.
Oyle ki, bu cagda orgutsel yaratik oldujunun bilincine var-
mamis insan, balik oklugunu bilmeyen balik durumundadir.

insanoglunun bugiin drgitsel yaratik oldugunun en belirgin
gozlemi, insansal Urdnlerin hicbirisinin tek Kisinin cabasiyla
ortaya cikmamasidir. Eski caglarda, mikrobu bulan, su assvi
yapan, su fizik kuralini bulan tek tek Kkisiler bellidir. Oysa
cagimizda, fizeleri yapan, uzay gemilerini yapan, uzay ka-
nunlarint bulan Kkisilerin adlarini bile bilmiyoruz; bilmiyoruz,
¢Unkd bunlar tek kisi degil, drgutlerdir. Cagimizda bilim, or-
gutsel Urdn olmustur. Ensonunda tek Kisiye dayanan sanat
bile, kaynaklan balkimindan orgutsel bir yaratmadir.
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Cagimizda insan, sendikaya, partiye, dernege, birlige iiye
olmadikca, bircok baglarla kendini sinirlayip sorum yukim-
lenmedikge, 6zgur olamiyacak, varligmi koruyamiyacaktir.

Toplumun egemen siniflari, sdmuardlen siniflarin bilinglen-
memeleri icin, dnce orlarin orgutsellesmelerine, myani cagdas
insan olmalarina engel olmak istemisler, ama temel zorlama
karsisinda bunu beceremeyince, bukez de oOrgutselesmeyi
amacindan uzaklastirarak yozlastirma yoluna gitmislerdir.
insan, dernek, sendika, birlik Uyesi olacak, ama bu 6rgitler
politikayla ugrasmiyacak. Yani bu, tek insani bélmek, par-
calamak, dagitmaktir. Oysa orgutsellesmenin  amaciysa, in-
sanin kendini butunlemesi, kendini varedip korumasidir.

Ornegin “Ogrendi dernekleri politikayla ugrasmiyacak!”
yada “Sendikalar politikayla ugrasmamali!” dedikleri zaman,
bu s6zin insani dagitip parcalamaktan, kendilinin 6rgutse?
varlik oldugu bilincine vardirmamaktan baska amaci yoktur.
Politika nedir, nasil biseydir ki, bir égrenci dernegi, bir sen-
dika onunla ugrasmiyacak? Yada bu soruyu soyle degistire-
biliriz : Dernekler ve sendikalar politikayla ugrasmiyacaksa,
ya neyle ugrasacak?

Bu soruyu cevaplandirmadan once bir gecmis olayi anla-
tayim.

Yil 1945 ... Memurlarin politika yapmalari, politikayla
ugrasmalari yasaklanmis. Adliye Miifettisi olan Esat Adil
Mustecaphoglu, Tan Gazetesinde yazdigi fikralarda politika
bulundugu iddiasiyla agirceza mahkemesine verildi. Bu fik-
ralarda politika bulunup bulunmadigini arastirma isini, mah-
keme, Istanbul Univeristesinden G¢ profesdrden kurulu bilir-
kisiye verdi. (Prof. Hilmi Ziya Ulken, Prof. Ziynettin Fahri
Fmdikoglu, Uclncusind unuttum.) Bu Uc¢ profesor, yazilarin
politik olduguna deggin rapor verdi. Profesorler, dustincele-
rini agiklamalari icin, mahkemeye cagrildi. Esat Adil, yazila-
rinin nigin politik oldugunu sordu. Bircok seyler soylediler.
(Ornegin biri, yazilar gunlik oldugu icin politiktir, deyince,
kendisine, bu iddiaya gore, gunluk yumurtanin da politik ol-
mas! gerektigi hatirlatildi) Ug profesor, sézkonusu fikrala-
rin neden politik oldugunu isbat edemedikleri icin, Esat Adil
beraet etti.

Oysa o yazilar, tan politikti. Baska turlt nasil olabilir?
Neyin politik olup olmadigini bize kim, nasil belirliyebilir?
Cunku politika, insan yasaminin her alanda, her turli eylem
ve islemini kapsayan davranislarin timudur. Bir ornek vere-
Esn. Ogrenci dernekleri, érnegdin, uUniversite harclarinin kal-
dirilmasi icin bir kampanya acmis olsalar, bu kampanya bu-
gun tipkr milletvekillerinin 6deneklerine yapilmasi istenen zam
ve bu zamma karsi gelmek gibi, bir politik is ohir.

Parlamento, yasa yapar. Yasalarm icine, insan eylemle-
rinin timu de girer ve buniarm hepsi de politiktir, ayrica
hepsi de birbirine ayrilmaz bicimde bagh ve icicedir.

Cagimizda orgutsel varhik olan ‘insan, her turlu 6rgutin
icinde istemleriz politika yapmaktadir. Engeller karsisinda
politika yapmadigini sandiyi zaman da, yine bir baska politi-
kanin icindedir. Ornegin, Universite harclarina karsi gelme-
mek, harclarul kalmasini saglamak yoluyla, yine bir politika
degildir de nedir?

Cagimizda orgutsel 1Varlik olan insan, herhangi bir or-
gutun icine girdigi anda, politikanin icindedir; girmeyince de
caginin insani degil, yani c¢agindaki niteliginin bilincine var-
mis degildir.

IAziz NESIN
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HOr Dlnyanin Bar-
barligr: Vietnam’daki
Vahset Savasi

Bertrand Russell

Dunya politikasinin aci ve-
rici bir gérunusu de liberallerin
ve hatta sosyalistlerin Soguk
Harbin arkasindaki bayuk ve
kudretli kuvvetler temel varsa-
yimint kabullenmelidir. A.B.D.’
nin baska uluslarin devletlerara-
s1 yakinlasmalarina karisma-
si kutsal sayilmistir. Eger bu
memleketlerin sosyal ve politik
siyasetleri 6zel acarlik ekono-
mik akimina uymamissa, A.B.D.
nin karismasi memnuniyetle
kabul edilmistir. Tek ve birlesik
kapitalizmin ve onun denizler
Otesi taahhttlerinin  Amerikan

ulusal cikarlariyla nasil bag-
dastigini gin 1sigina cikartma
yerine; Liberaller ve bir cok

sosyalistler bu ugursuz el ¢cabuk
lugunu kabullenmislerdir. Ame-
rikan siyast yasamindaki Sol'u
ustaca elimine eden yine bu el
cabuklugudur. Kongo'daki gi-
riskenlik kutsaldir. Eger onlar
tehdit edilmislerse, bir an once
“dzgarlagun” tehlikede oldugu
ilan edilir ve Amerikan Huku-
meti ile silahlari o bélgeye mey-
leder. Eger Vietnam’da ulusal
bir uyanis olagelirse Amerikan
saldirisina udis saldiriya cevap”
denir - Sanki Cin sinirindaki bu

Ulke kendi ulusal topraginin
bir parcgasidir.
“Dissent” (Bir Amerikan

dergisi.) U¢ ayda bir yayinla-
nan ve toplumcu oldugunu ile-
ri stren bir dergidir. 1964 yili
yaz baskisinda Vietnam hak-
kinda bir ¢cok makaleler goze
carpmaktadir. “Vietnamda Sor
Firsat” baslikli yazisinda soy-
le der : “Artik Amerikan as-
keri yetkilileri bi'e Glney Vi-
etnam’daki savasin kazanilma-
sindan Umidi kesmislerdir. Sim-
diki sorun, kayiplari en aza
indirmektedir. Bugin surdi-
ralen nolitika Vietnam t.oolu-
munu Umitsiz bir asinmaya su-
riklemekten oteye gidememek-
tedir. Fakat Amerika’'min bu
ulkeden cekilmesinin daha da
korkun¢ bir davranis olacagi
unutulmamahlidir. Cunku Ko-
ministlerin el altina a”asi bir
ka¢ - ka¢ sorunu olacak ve ha-
liyle komunistlerle » ¢arpisacak
olanlar boJazlanacaktir. Bu
acl i¢ savastan sonra bu in-
sanlari kendi kaderleriyle has-
hasa birakmak buyuk bir duy-
gusuzluk 6érnegi olur.”

Bu anlatim; A.B.D.'nin
oynadigi gercek oyunun igyl-
zinden haberi olmiyan iyiniyet-
i Amerikan vatandaslarinin
dinya sorunlarinda ve érnegin

DONUSUM -

KIBRIS YUNANISTAN'AMI

VERILIYOR?

Kibris arabulucusu Galo
Plaza'’nm raporunu aciklamasi
ile Turkiye'nin Kibris konusun-
da uluslararasi duzlemdeki du-
rumu biraz daha sarsildi. Plaza
raporunda 1959 Londra-Zurich
anlasmalarinin uygulama olana-
g1 olmadigim dolayisiyla bu
andlasmalarm goériusmelere te-
mel olamiyacagmi, 1963'ten 6n-
ce ki durumun ise siyasal ve
psikolojik nedenler yuzinden
geri gelemiyecegini acikliyordu.
Gene Plaza'ya gore federasyon
karsilikh gocler gerektirecegin-
den ve gelecekte Turkiye ile Yu
nanistan arasinda sinir anlas-
mazkklan dogurabileceginden
insanlik disi ve tehlikelidir. Ba-
gimsiz bir Kibris kurulmalidir.
Ancak bu Kibris isterse Yuna-
nistan’a katilabilmelidir. 1959
andlasmalari kaldirilmali ena-
zindan degistirilmelidir.

Gazetelerimiz bu raporu
enosis ve federasyonun mezar
taslan olarak verdilerse de, ra-
porun enosise dogru bir atlama
tasi oldugu anlasildi. Dogrusu
bundan baska birsey beklene-
mezdi. Nedenini isin temeline
ve Galo Plaza’nm kimligine ine-
rek aciklamak kolaydir.

KAPITALIZM VE PLAZA
NIN KIMLIGi

Kibris sorunu ve buna Tur-
kiye'nin karistirilmasi ingiliz

Vietnam’'daki anlasmazliklarda
biLmemezliklerini ve karistklrk-
lari kisaca anlatir.

Dissent” bu kanuda kor-
kun¢ bir yanilmaya dismekte-
dir. Ben simdiyedek. A.B.D. ta-
rafindan Guney Vietnam kdoyli-
leri Uzerine bahse tutusulan bu
degin korkunc¢ veya bu degin
yikici veya bu degin “Kelbiyun”
felsefesinin belirtileri olan bir
savas gormedim. Bu savas hi-
reysel 0zgurluge,, ulusal egemen
lige ve toplumsal gecim genis-
liine karsi olan kayitsizhigi di-
le getiren oyle bir olaydir KkKi,
A.B.D.'nin askeri ve siyasi
gruplarini bazan agik¢a, bazan
perde arkasindan yobneten ci-

karcilarin tipik ozellikleri ara-
sindadir.

Dosyalarim Vietnam’daki
korkung zalimlikleri dile getiren
bircok materyalleri i¢cme al-
maktadir. Gerceklerin siki bir
gbzden gecirilmesi asli-tesi oy-
miyan masallari gin isigina ¢i-
karacaktir.

¢ikarlarinin korunmasi temelin-
den dogmustur. Bugin Kibris'in
onemi, Ortadogu petrolleri ve
Kibris'in zengin maden kaynak-
lan Gzerindeki Amerikan-ingiliz
¢ikarlarini surdirme isteginden
geliyor. Bunun yaninda Orta-
dogu’yu denetlemek bakimindan
da stratejik bir dnem sozkonii-
sudur.

Kibris sorununun c¢ézulme-
sinde bastan beri iki gorus var-
dir. Birincisi Kibns’m Yunanis-
tan’a verilmesi yani enosis, ikin
cisi federal bagimsiz Kibris.

Bagimsiz bir Kibrisla In-
giliz-Amerikan cikarlarinin sur-
durilemiyecegini anlayan batih
kapitalistler enosiste karar Kil-
mislardir. Eski Amerikan dis-
isleri bakanlarindan Acheson’ii
in6ni hukimetine sundugu ta-
sari Kibris't Yunanistan'a veri-
yordu. Bu Oneri reddedilince
birtakim oyunlara girisildi. Is-
te bu oyunlardan birinin masa-
si Plaza’dir. Galo Plaza Ame-
rika'nin goruslerini  tam Dbir
baglihikla Birlesmis Milletler
arabulucusunun gorusleri ola-
rak sunmustur. Galo Plaza
Ekvator'un eski cumhurbaska-
nidir. Bunun yaninda Plaza, bu-
yuk ciftlikleri olan bir hayvan
rikan uydusu olmasi bir yana,
hizli bir .kapitalist olan Plaza’-
nm, kapitalizmin dolayisiyla
Amerika’nin  cikarlarina karsi
durabilecegi dustinulemezdi.

Kibris sorununun basinda
Kesin bir ¢O6zUm One suremiyen
Turk Hukumeti, sonunda fede-
rasyon savinda karar kildi. HG-
kUimet Londra ve Ziurih andlas-
malarmm yararlGga  konusun-
da titiz davranmistir ve bunu
baskalarina  benimsetebilmeyi
buyuk hasan saymistir. Yalniz
goralmustur ki Kibris uluslar-
arasi (bir sorundur. Ve Turki-
ye'nin durumu bu alanda az-
yiftir-inont -hiukimeti bu ger-
cekten yuruyerek cikarlari ve
egilimleri, bagimsizhik dolayi-
siyla federasyondan yana olan
Sovyet bloku ve azgelismis
Ulkelerle iliskilerimizi  gelistir-
mek yoluna girmisti. Birles-
mis Milletler Genel Kurul top-
lantisinin belirsiz bir tarihe er-
telenmesi gozlerin arabulucuya
cevrilmesine yol acmistir. Ne
var ki arabulucu efendilerinin
¢tkanni bir yana itememis ra-
porunu enosisten yana vermis-
tir.
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CIKMAZ
Turk hukUmeti simdi tam
bir ¢cikmaz icindedir. Amerika

ve NATO enosisten yanadir.
Oysa bagimsizlik goérusunt des
tekleyen Sovyet Rusya ile ilis-
kiler kurulmasina “tehlikeli
alakalar’ adim buginin ikti-
dari muhalefetteyken takmis-
tir. Gene iktidar Sovyet disis-
leri bakam Gromiko’nun Tur-
kiye'ye gelisini geciktirmistir.
Gromiko'ya Turk goriasunun
benimsetilmesi Turkiye'ye bu-
yuk yararlar saglayabilirdi. Ay

. rica hikimet Amerika'ya bag-

hlik politikasmi surdirmekte
direnmektedir. Turkiyenin ig-
islerine Amerikanin karisip ka-
rismadigi yolundaki bir soruya
disisleri bakam su cevabi ver-
mistir : “Herhangi bir uUlkenin
Tuarkiyenin icislerine mudahale
etmesini aklima bile getiremem.
Amerika'yl bu gibi tertiplerin
disinda addederim. % Boyle bir
seye ihtimal vermek bile Tur-

kiye ile Amerika arasindaki
munasebetlerin  devam edemi-
yecegini tescil olur. Disisleri

bakanina inéni  hukimeti si-
rasinda Kibrisa mudahaleleri
kimin engelledigim, bir Ameri-
kan ortakhgina bir Turk islet-
mesinden alacagi olan 10 milyon
liray! devlet hazinesinden kimin
odettigini sormak gerekir. Cin
Halk Cumhuriyetini tanima ko-
nusunda ilkin oldukga olumlu
demec veren disisleri bakani
CENTO toplantisindan sonra
neden birden bire olumsuz tu-
tum takindi?

CENTO toplantisindan do-
nen ingiliz bakani M. Steivart
Plaza raporunun goriusmelere
temel olabilecegini, bir kiylya
itilmemesi gerektigini belirtmis-
tir. Gene ayni gun acgiklama
yapan Hasan IsikTu sozlerinden
Amerika’nin da bu goruste ol-
dugu anla-sihyor. Hasan Isik,
gorusumuiza yalniz iran ve Pa-
kistan’in bundan 6nce oldugu
gibi simdide destekledigini be-
lirtiyor. Ayrica Amerika ve
ingiltere’nin hem anlasmalari
yururlukte saymasi hemdb Pla-
za. raporunun anlasmalara te-
mel olabilecegini sdylemesi tam
bir avutma politikas1 gutttkle-
rini gosteriyor.

Amac aciktir. Tuarkiye'yi
oyalamak ve Kibnsta'ki Turk

direnmesini zayiflatip kirilma-
sint beklemek.

Devami 11. Sayfada
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SOSYALIZM ve BAZI SORUNLAR

l. Sosyalizm ‘usanin jnsan ger bir deyimle, sosyalist fikir-

tarafindan somurulmesine im-
kan vermeyen bir duzen olarak
tanimlanir. insanin insani So6-
murmesinin, zamanimizda tek
vasitasi, Uretim araclarmm 6-
zel mulkiyet elinde bulunma-
si olduguna gore, sosyalizmin
tek gerceklestirme yolu bu a-
raclarm 6zel mulkiyet konusu
olmaktan c¢ikarihip . topluma
malediimesidir. Bu sebebten do-
layi, sosyalizmi,, Uretim arag-
larinin kamu mulkiyetinde ol-
dugu bir iktisat diuzeni olarak
tanimlamak da mumkdnduar. Bu
tanimlamanin, uygulamaya yol
gostermek ve cesitli  yaniltici
yorumlara imkan vermemek gi-
bi bir Gstunlaga vardir.

Sosyalizmin bu sekilde ta-
nimlanmasinin, onun sadece ku-
ru bir iktisat meselesi olarak
anlasilmasi  gibi bir tehlikesi
vardir. Halbuki sosyalizm sade-
ce bir Uretim organizasyonu
meselesi degil, fakat butun bir
hayat meselesidir. Sosyalizmin
temel amaca, insan kisidgmhi
gelistirilmesi ve onun maddi
oldugu kadar manevi mutlu-
lugunun da devamlh olarak ar-
tirilmasidir.

H. Sosyalizm hakkinda yu-

karda verdigimiz tanimlamalara
bajkip, onun bar ahlaki duzen,
bir yolu oldugu sonucu cikaril-
mamalidir. Boyle bir anlayis
cok yanlis olur ve bizi sosya-
list micadelede tamamiyle ters
yollara suriukler. Mesela boyle
bir anlayis, cabalarimizi hakim
siniflan sosyalist olmaya ikna
etmeye yoneltmemizi gerekti-
rir. Cunkli mademki sosyalizm
bir akil ve ahladk meselesidir ve
gene mademki ! vermek duru-
munda olanlar hakim siniflar-
dir, o halde onlarin sosyalist
olmalari lazimdir. Emekcileri
sosyalist yapmak luzumsuzdur.

Aciktir ki boyle bir sosya-
lizm anlayisi yalniz yanhs de-
gil, fakat tehlikelidir de. Eger
béyle bir sosyalizm anlayisi be-
nimsenir ve farzi muhal basa-
nya da ulasirsa, sosyalizm de-
gil, fakalt genis bir hayirsever-
lik ve sadaka sistemi kurakmis
olur.

1. Esitsizlik ve insanin

insan tarafindan somurilmesi
yalniz cagimizda degil, cok es-
ki zamanlarda da vardi.. Eski
caglardan sosyalist akimlarin
olmayisi, elbette ki, io zaman-
lardaki i insanlarin daha akil-
siz ve daha ahlaksiz oldukla-
riyla izah edilemez. Ya da di-

lerin sanayi inkilabiyle birlikte
dogmus olmasi, insanlarui bu
tarihten itibaren akillandiklari
ve ahlaklandiklan ile izah edi-
lemez. Kaldi Ki, sosyalist akim
hakim smiflardan degil, fakat
isci simlinin yasantisuidan dog-
mustur.

Bu gozlemler sosyalizmin
zihnt bir olus, bir ahlak ve sev-
kat meselesi degil, fakat sos-
yal bir olgu, tarihi gelismenin
bir Grind oldugunu ortaya koy-
maktadir. Sosyalizmi ancak bu
gercekligi ile kavradigimiz tak-
tirde, davranislarimizi ve hare-
ketin idaresini isabetli bir se-
kilde tayin edebiliriz.

1V. Simdi sosyalizmin tani 6gretmek

icindeki olusunu ve yerini Ki-
saca gorelim. Bu paragraftaki
maksadimiz, tarihi olusu sihhat
ve sadakatle takip etmekten
ziyade sosyalizmin mahiyetini
ortaya cikarmaktir.

insanlar ancak kendilerini
gecindirebilecek kadar bir ure-

Sadiin

tim gucune sahip olduklari ¢cag-
larda, tabii olarak bir hakim
sinifin meydana gelmesine im-
kan yoktu. Cunku hakim bir
sinif dogrudan dogruya uretim
yapmayan ve kendilerini Ureti-
cilere besleten kisilerden mey-
dana gelir. Ureticilerde kendi-
lerinden bagkalarim da besleye-
cek guc _olmayinca, elbette Ki,
bir hakim smif da tesekkul e-
demezdi. Bu sebebten, ne za-
man Ki Uretim-gucu, Ureticinin
kendi ihtiyaclarindan fazla bir
hasila elde etmeye imkén ver-
mistir, o zaman bazi Kimseler
dogrudan dogruya Uretim yap-
mak zoranlugundan kurtulmus
ve boylece bir hakim sinif ture-
mistir.. Bu hakim smif, sanayi
inkilabuia gelinceye kadar, e-
sas itibariyle, toplumu ve bu
arada geleneksel Uretim duze-
nini yoneten dhi adamlariyla,
toplumu  yabancilardan koru-
yan askerlerden mutesekkildi.
Hakim siniflar toplum igin ya-
rarli bir is yapiyorlar, bunun
karsihginda da imtiyazh ve ra-
hat bir hayat yasiyorlardi.

Bu hakim siniflarin kud-
reti, toplumu idare etmedeki
bilgilerine dayaniyordu. Bu bil-
gi caglara gore, Nil nehrinin ne

zaman tasacagim, ekimin ve
hasadul ne zaman yapilacagim,
hastalara nasil bakilacagini,
sulama tesislerinin nasil insa
edilecegini, komsularla nasil
ticaret yapilacagini, nasil sava-
silacagim ve genel olarak top-
lum mevcut sartlara gére en
elverisli sekilde organize etme-
yi bilmekti.

Toplumun Gretim gicu za-
yif, yani Ureticilerden baska-
larim  beslemek icin ayrilabi-
len Grdn az oldugundon, hakim
siniflar da sayi olarak azdi. Za-
ten hakim siniflar da, imtiyaz-
larim korumak icin, sayilarini
dar tutmak istiyor ve kendile-
rine has bilgileri genis kutlele-
istemiyordu. Bu
nun icindir Ki Uretim imkanlari
arttigi zamanlarda, bunu hal-
kin yararina kullanmiyor tir-
It sekillerde israf ediyordu.
Buglin bile hayretle seyrettigi-
miz pramitleri ve muhtesem
mabed ve saraylari, toplumun
Uretim gucundn toplum yarari-

AREN

na kullanmamak icin bulunmus
israf yollari olarak dustinebili-
riz. (Suphesiz ki bunu bazi in-
sanlarin halka kétuluk yapmak
icin bulduklara haince planlar
olarak degil, fakat hakim si-
niflarin_yuzyllarca suren tec-
rubelerinin sonucu olan an’ane-
lesmis davranislari ve degerler
sistemi_olarak anlamak lazim-
dir) Cunku aciktir ki, hakim
siniflar, imtiyazlarim, ancak
halki cahil tutmak ve bdylece
kendilerine muhtag¢ bir durum-
da birakmak suretiye devam
ettirebilirlerdi.

Bu sartlar altinda, blyuk
halk kitlesinin hakim siniflan
bertaraf etmek akillarindan bile
gecmezdi, gegemezdi. Cunkt bu
taktirde tabiatin ve dusmanla-
rinin karsisinda yapayalniz ve
acz icinde kalirlardi.
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sinif (burjuvazi), topluma ku-
manda etmek bakimindan karsi
karsiya gelmislerdir. Mevcut
uretim teknigi, burjuvaziyi top-
luma yararli bir smif olarak
belirliyordu. Eski hakim sunf-
lann yapisi, yeni Uretim tekni-
gini kullanmaya ve gelistirme-
ye elverisli degildi. Bu sebebten
halk burjuvaziden yana cikti ve
mucadede eski hakim siniflar
yenilerek kapitalist sinifin ha-
Kimiyeti kuruldu.

Kapitalist smif Gretim gu-
cundl buyuk dlctude gelistirdi.
Artan uUretim imkanlar bilginin
gelismesine zemin hazirladi. Di-
ger taraftan kapitalizmin gelis-
mesi egitimin halka yayilmasini
da zorunlu kihyordu. Boylece
kapitalizm gelistikce hakim ka-
pitalist smif da bilgi tekelini
kaybetmeye basladi. Bodylece
zamanimizda, tarihte ilk defa
olarak, halk herseyiyle kendi
kendini idare edebilecek duru-
ma gecmis bulunmaktadir. Di-
der bir degimle, artik, Uretimin
ve genel olarak toplumun ida-
resi ve gelistirilmesi icin, halk-
tan ayrilmis, imtiyazh bir hakim
smifa luzum kalmamistir.

Diger taraftan, hakim ka-
pitalist sinifin yasantisi ve zih-
niyeti ve bu sunfm temel varhk
safti olan uUretim araclarindaki
ozel mulkiyet, Uretim teknigin-
deki ve dunya sartlarindaki ge-
lismelere ayak uyduramamak-
ta, bunlara aykiri dusmekte ve
boylece toplumsal gelismeye en-
gel olmaktadir. Bu sebebten do-
laylr da, hakim kapitalist sini-
fin degismesi bir zorunluk ha-
lini almis bulunmaktadir. An-
cak ne var ki, mevcut hakim
sinif iktidarini kaybedince onun
yerini, simdiye kadar oldugu
gibi diger bir hakim sinif al-
mayacak; iktidar buttiinuyle top-
luma gececektir.

Bu tahlil genel mahiyette
olup, esas itibariyle, gelismis ba-
t1 memleketlerinin tarihi tecru-
belerine dayanmaktadir. Bu se-
bebten hatira, pek tabii olarak,
uc onemli soru gelmektedir.

Birinci soru, yukardaki i-
zalilara gore, sosyalizmin ev-
velda gelismis memleketlerde

V. Eski caglari burada bira- gerceklesmesi lazim geldigi hal-

kip 18. yuzyila atladiimiz za-
man, Bati Avrupada, konumuz
bakimindan soyle bir manzara
gorayoruz : Bir tarafta kral-
larin, asillerin, ve din adamla-
rinin tomsfol (ettigi eski hakim
siniflar, diger taraftan da sa-
nayi ve ticareti (modern uUretim
diuzenini) elinde tutan yeni bir

de, nigin boyle olmadigidir.
Gercekten Batida kapitalizm
hala devam etmektedir.

Bu soranini sevabi sudur :
Batinin gelismis memleketleri,
butin dunya icinde dusiinulduk-
diikten adeta bir hakim sinif
teskil ederler. Diger bir degim-
le, geri kalmis memleketlere na-
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zaran bunlar hakim memleket-
lerdir ve bu hakimiyetini de-
vam ettirme cabasi icindedir-
ler. Bu caba, kendi iclerindeki
sosyalist akimlarin karsisina
dikilmis en buylk engeldir.
Cunki aciktir ki, kendi memle-
ketinde somurmeyi kaldirmis
bir memleketin, baska memle-
ketlerdeki somurmeye devam
etmesi -imkéansiz olmasa bile-
¢cozumlenmesi kolay olmayan
bir celismedir. Diger taraftan
baska memleketleri sbtmuiren
bir memleketin bundan vazgec-
mesi, elbette ki, bir butin ola-
rak o memleketin yararina de-
gildir. Kisacasi, gelismis mem-
leketlerin sosyalist olmamalari-
nin sebebi, bunlarin emperyalist
olmalaridir. Emperyalizme im-
kan kalmadigi, ya da artik kéar-
I olmayacak kadar pahali ol-
dugu gun, bu memleketlerin de
sur'atle sosyalist olacaklarin-
dan suphe etmemek gerekir.

ikinci soru, yukarida izle-
digimiz evrimleri tamamlama-
mis, yani kapitalizmleri gelis-
memis memleketlerde sosyaliz-
min gerceklesmesinin  mumkun
olup olmadigi meselesidir.

Bilindigi gibi bunun mum-
kin oldugunu gosteren o6rnek-
ler vardir. Bu sebebten bir is-
pat degil, fakat bir izah bahis
konusudur. Bizim izahimiz soy-
ledir :

Hatirlanacag! Uzere yukar-
da sosyalizm temel sartinin
imtiyazli bir hakim sinif ihti-
yacinin ortadan kalkmasi oldu-
gunu belirtmistik. Bu sartin
gerceklesmesi icin kapitsl zraiu
gelismis olmasi gerekmez. Ge-
rekli olan unsur, egitimin halka
yayilmis olmasi ve boylece ure-
timi ve memleket idaresini yu-
rutecek yetenekte halk cocuk-
larinin  mevcudiyetidir. Gerek
teknik, gerek genel idarede halk
cocuklarinin egitiminin  mevcut
oldugu her toplumda, sosyaliz-
min temel sarti var demektir.
Bu sart Turkiye icin fazlasiyla
mevcuttur. Ata'curk ihtilalinin
halkgi niteligi sayesinde hakim
siniflarin  disinda  6nemli bir
kitle egitilmis ve bu gelenek
devam edegelmistir. (Teknik ve
idari bir kadrodan tamamiyle
yoksun olan ¢cok geri kalmis
memleketlerde hangi iktisad?
sistemin secilecegdi, iktidar fii-
len elinde tutan birkac aydinin
sahsi egilimleriyle dis tesirlerin
yobniune baghdir.)

Nihayet UcUncl soru su-
dur : Az gelismis memleketler-
de mevcut hakim siniflara kim
karsi cikacak ve sosyalizmi ger-
ceklestirecektir?

Bilindigi gibi gelismis mem-
leketlerde sosyalizmi gercekles-
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tirecek temel sosyal gug isci
sinifidir. Ancak, azgelismis mem
leketlerde, tarifi icabi, kapita-
lizm gelismemis oldugundan
isci smifi da gelismemistir. Bu
sebebten cok defa, sosyalizmi
gerceklestirmek icin kapitaliz-
min gelismesini beklemek 1&-
zim geldigi 6ne suralur. Bu fik-
rin dogru olan tarafi, sosyalist
ideolojinin  dogmasi icin kapi-
talizmin gelismesinin  zorunlu
olusudur. Aciktir ki, Bati mem-
leketlerinde kapitalizm gelis-
memis olsaydi, elbetteki, sosya-
lizm diye bir fikir akimi da or-
taya cikmazdi. Ancak gene acik
tir Ki, sosyalist fikir akimi bir
kere meydana ciktiktan sonra,
bunun baska memleketler tara-
findan benimsenmesi ve uygu-
lanmasi . icin bu memleketlerde
de ayni sartlarin bulunmasi ge-
rekmez.

Bunu soyle bir benzetmeyle
de aciklayabiliriz : Cicek asi-
sinin bulunabilmesi icin bir top-
lumun mutlaka cicek hastali-
gina maruz kalmis olmasi Ia-
zimdir, Elbetteki cicek hastaligi
olmasaydi cicek asisi da bulu-
namazdi. Fakat, cicek asisi
bulunduktan sonra, bunun bas-
ka bir toplum tarafindan be-
nimsenmesi ve kullanilmasi icin
onun da cicek hastahgi salgi-
nina ugramasi gerekmez.

Tipki bunun gibi, sosyaliz-
min de dunyanin bir yerinde
kapitalist gelismenin bir sonucu
olarak dogmasindan sonra, dun-
yanin diger taraflarinda da bir
teskilatlanma Bicimi (bir ilag)
olarak benimsenmesinin de hig
jh garabeti, bilime aykiri higbir
tarafi yoktur.

Mesele boyle kavraninca,
imtiyazli hakim siniflar disinda-

. ki bitin insanlarin -Ki bunlarin

hepsi emegi ile gecinen kimse-
lerdir- sosyalizmden yana ola-
caklari ve onu gerceklestirecek
gucu teskil edecekleri kendili-
ginden meydana cikar. Cunku
butin bu kimseler sosyalizmmden
yarar gorecekler, zarar gorme-
yeceklerdir.

Ancak surasi da muhak-
kaktir ki, sosyalist miucadelenin
siddetine gore, bu cesitli emek-
¢i siniflarin micadeledeki sira-
lan da farkli olacaktir. Eger
Mucadele cok sert olursa, 6n
safta en uyanik, en drgutli, en
cok kazanacak ve en az kay-
bedecek sinif (dar ménada isci
sinifi) bulunacak ve oinlan ay-
ni 6lcuiye gore diger siniflar iz-
leyeceklerdir. Soéylemeye bile
lizum yoktur ki, en basta da,
menseleri ne olursa olsun, inan-
mis bir toplumcu avdin gunibu
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Fransa nin Siyast Hayatinda

Partilerin Rolu

Fransa'da de Gaulle ikti-
darinin her firsatta tekrarladi-
g1 bir iddia varsa, o da gelenek-
sel siyasi partiler sisteminin if-
las ettigidir. iktidarin dedigi-
ne bakilirsa, simdiki partiler
modern bir devletin idare ih-
tiyaclarim karsiliyacak ne gu-
ce, ne de ehliyete sahiptirler.
Bizi ilgilendiren esas husus bu
goriusun iktidarini tekelinde kal-
may1p cok daha genis fikir cev-
relerine yayilmis olmasidir. Ha-
len Fransiz siyast ilimcilerinin
en fazla tartistiklar1 konular-
dan biri de budur.

Olaylar :

Bilindigi gibi
siyasi partilerin faa’iyetlerine
cesitli sekillerde katilabilirler.
Bunlarin en alt kademesi oy ver-
me yoluyla katilmadir. En ust
kademe ise faal Gyeliktir. Sim-
di bu cesitli seviyelerde Fran-
sizlarin partilere gosterdikleri
ilgi derecesini o6lcmeye calisa-
Ihm.

vatandaslar,

1876’dan gunumduz., kadar
yapilan incelemeler, ortalama
olarak secmenlerin % 22,5 - %
25 inin sandik basina gelmedik-
lerini gostermektedir. Yalniz
bu ortalama oran secimden se-
cime buyuk degisikliklere ug-
ramaktadir. Soyle ki, 1958 ve
1962 yillarinda referandumlarin
hemen akabinde yapilan genel
secimlere katilma orani, refe-
randumlara nazaran % S di-
suk olmustur. Bu goézlemlerden
clkarabilecegimiz  sonug, oyla-
malarin, siyasi yonlerinin agir-
g1 oraninda vatandasin, ilgi-
sini kazanabildikleridir. Beledi-
ye secimlerine nazaran genel
secimlerin ¢cok daha oy topladi-
gina bakihirsa bu goérusun isa-
beti anlasilir.

Secimlere katilma oranla-
r hakkinda yapilan incelemeler,
vatandaglarin siyasi davranisla-
r hakkinda daha baska ilgi ce-
Kici sonucglara varmayi jmim-

bulunacaktir.

Mucadelenin sert olmadigi,
yani demokratik bir siyasi me-
kanizma icinde cereyan etmesi
halinde, elbetteki bu siralama
gene de mevcut olacak, fakat

kesinligini  kaybedecek ve do-
layisiyle pratikteki ©6nemi de
azalacaktir.

icten dilegimiz, memleketi-
mizdeki mucadelenin demokra-
tik usullere riayet edilerek ce-
reyan etmesidir.

kin kilmistir.  Ornegin, yasa-
ma seviyesinin yukselmesi, sos-
yal intibak derecesi gibi unsur-
larin bu ilgiyi korukledikleri
gorulmastar.

1951 den bugine kadar
Fransa’'da yapilan 4 genel seci-
min ortalamasina bakilirsa, oy-
larin % 42, 8 i solcu partilere
(Komunistler ve Sosyalistler),
% 23, 4 G sagcilara (de Gaulle’
Un taraftarlari ve asiri sagci-
lar), % 21,64 U orta yolcu par-
tilere (Radikaller ve Cumhuri-
yetci Halkgilar), % 15,02 si de
bagimsizlara gitmistir. 1962 se-
cimlerinde ise de Gaulle’in par-
tisi istisnai bir basari gosterip
oylarin % 31, 9 unu almigtir.
Fakat bu son secimlerde solcu-
lar oylarin % 36, 8 ini elde et-
mislerdir. Bu oy cogunluguna
ragmen Fransa'da sol cephenin
iktidara gelemeyisinin sebebi
komunistlerle sosyalistlerin bir
turli anlasamamalaridir.

Secmenlik  kademesinden
sonra siyasi partilere esas ka-
tilma yolu uyeliktir. Hemen su-
nu belirtelim ki Fransizlar parti
uyeligine pek iltifat etmemek-
tedirler. Almanya, ingiltere gi-
bi Bat’'nin diger gelismis ul-
kelerinde partilere kayith olan-
larin sayisi yuz binleri, hatta
milyonlari asarken Fransa'da
yiizbinin Ustinde Uyeye sahip
olmak istisnadir. Bu bakimdan
Oteden beri “buylUk parti” un-
vanini hak eden tek kurulus
Komunist Partisidir. Yirmi yil-
dir cgesitli adlar altinda zaman
zaman ortaya c¢ilkan ve daima
de”Gaulle’in liderligine sigman
partiler Uye toplamaktan ziya-
de kutle hareketlerini cerceve-
lemeye ve baskanlariyla halk
tabakalarint  temas ettirmeye
ugrasmaktadirlar. Bu partile-
rin baydklagu bir sahsa baglh
oldugundan gegici olmaya mah-
kOGmdur.

ikinci Dunya Savasindan
1947-48 senelerine kadar gecgen
devre Fransiz siyasi partileri-
nin altin devridir. Fasizmin ye-
nilmesinde faa) rol oyniyan sol
partiler ve bilhassa Komunist
Partisi, bu devrede istisnai bir
gelisme gostermislerdir. Bu
sonuncu parti bir milyona ya-
kin Gye kaydetmeye muvaffak
olmustur. Fakat 1948 den iti-
baren partiler hizla guclerini
yitirmeye baslamislardir. 1962
de verilen rakkamlara gore Ko-
munist Partisinin Uye sayisi
400.000, Sosyalistlerin ise an-
cak 100.000 dir.
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Fransa’'nin Siyasi Hayatinda Partilerin Roll

Goraldagu gibi Fransa'da
parti Gyeligi gelismis durumda
degildir. Yine 1962'de yapilmis
bir incelemeye gdére se¢cmenlerin
ancak % 2 si bir siyasi partiye
kayithidir. Faal Gyelerin yani
militanlarin sayisi ise ¢ok daha
.azdir. Bu durumun sebeplerini
asagida inceliyecegiz.

Sebepler :

1791 yilindan beri Fran-
sa’'da cesitli rejimlerin mesrui-
yeti daima tartisma konusu ol-
mustur. Fakat bu geleneksel
muhalefetle partiler rejiminin
dogurdugu bikkinhgr izah et-
mek mimkidn degildir. Fransiz
vatandasi hakh olarak, III.
Cumhuriyet'in mezarinilkazan
dusman karsisinda devleti a-
ciz birakan, 1V. Cumhuriyet'’!
de siyasi bir ¢ikmaza surukle-
yen kisir parti kavgalarindan
bezmistir. Millet, daha genis
gorusld ve bugunku temel me-
selelerine bir ¢ozim getirebile-
cek siyasi kuruluslarin ihtiya-
cini hissetmektedir.

Diger taraftan teknigin
gittikce ilerlemesi bazi tartis-
ma konularinin  anlasilmasini
iyice gug¢ hale getirmistir. Si-
yasi bir egitimden mahrum o-
lan kutleler, bu meselelerin hal-
lini maharetine inandiklari bir-
ka¢ sahsin eline birakmayi ter-
cih -'etmektedirler. Fakat yu-

Gecirdigimiz ay ve son haf-
ta Tarkiye'de yo6netici sinifla-
rin demokrasiyi ve ozgurlagu
baltalama hareketleriyle dolup
tasti. Turkiye baski doneline
yeniden, hizla girmis bulunu-
yor.

Uyanis ve Riirng

Martin 11 inci gunt Koz-
lu'da maden isgileri Liyakat
zammimn  ayricaliksiz dagiti-
mini istediklerinden ocaklarina
inmediler. Bu, Turk emekgisi-
nin bilincle esitsizlige karsi ko-
yusunun sevindirici bir belirti-
siydi. Cigerlerinin ddértte Ucl
yok olan, yerin altinda insan
gucinin sinirlarini zorlayarak,
Ustelik bu calismalarinin kari-
sithigi olan paranin yarisini bile
almadan yasayan emekgilerin
bu kigtcuk istedi kursunla ce-
vaplandi. Artik acikca belli olu-
yordu ki bugtne dek turlu do-
laplarla baski altinda tutulmus,
eli kolu baglanmis ve uyutul-
maya cahisiimis olan Tiirk isci-
si bir silkinis icindedir. Bu sil-
kinis de kaba gugcle durdurul-
mak isteniyor. Oysa uyanmaya
baslamis ve kendi cikarinin bi-

karida da séyledigimiz gibi, ha-
yat seviyesi yukseldik¢e halkin
siyasete verdigi 6nem artmak
egilimindedir.- Bdyle bir artis
yoksa su¢ ne halkta, ne ikti-
sadi gelismede, fakat buna uy-
masini bilemiyen sosyal ve si-
yast diuzendedir. Fransa'da bu
sorumlulugu genis o6l¢ide siya-
s partilerin kendileri tasimak-
tadir. Aczlerinin belli bash se-
beplerinden biri, icinde bulun-
duklari baydk daginikhktir.
Bazi siyasi akimlari birkac
parti temsil ederken bazilari-
nin hi¢ temsilcisi yoktur, 6rne-
gin son doért secimde oylarin
% 4, 67 sini topliyan asiri sag-
cilar, bu durumdadir. Solcu
partilerin yakinlasma tesebbus-
leri ise hep suya dusmektedir.
Son belediye secimlerinin gos-
terdigi gibi Sosyalistler bircok
sehirde birlesik listeleri hazir-
larken sagci adaylari Komu-
nistlere ‘tercih  etmislerdir.
Dusman kardeslerin bu tutu-
mu Fransa’da sol cepheyi za-
yiflatmaktadir.

Bir taraftan bu dagimk’i-
lik devam ederken diger taraf-
tan Fransiz siyasi partileri e-
sasli bir ideolojik buhran ge-
cirmektedir. Herhalde zaaflari-
nin en 6nemli sebebi budur. Bi-
lindigi gibi her ideoloji belirli
toplumsal sartlardan dogmak-

lincinde bir halki ne uyutmak
ne de isteklerine set cekmek
kimsenin elinde degildir.
Yillardir cikarlarini koru-
mak icin sapik¢ca davramslarda
bulunan ve sinif catismasi do-
gurdugu iddia edilerek bir cok
yazar ve yurttasimizi mahkum
eden egemen siniftan kimseler,
artik kendileri sinif gatismasini
korukleyen sozler etmeye. ve
davranislarda bulunmaya bas-
ladilar. Calisan ve herseyimizi
ona borglu dldugumidz - simfa
“amele” diyerek artik burjuva-
lardan, agalardan, @ sermayeci-
lerden kesin bir ayrithdin gerek-
liligini Calisma Bakani gosterdi.
iki iscinin oldurtdlmesi ka-
mu oyunda biyudk tepki dogur-
du. Basinin ¢ok buyuk bir bolu-
mi her zaman oldugu gibi yo-

netici ztmrelerle isbirligi ya-
parak bu is¢i hareketine “is-
jfan”  “Kanunsuz” sifatlarini

yakistirmak yo7uyla kamuoyu-
nu saptirmayaicalistilar. Ne var
ki sagduyu is¢iden yanaydi, yo-
neticilerin tutumu apagikti ve
Calisma Bakam bircok cevreler-
den kot puanlar aldi.

tadir. Bu sartlar degistikce
ideolojilerin kendilerini dedisen
dinyaya uydurmalari gerekir.
Aksi halde havada kalmaya
mahkOmdurlar, ideoloji buh-
rani tabiatiyla en ¢ok sagci
partilerle musallat olmakta-
dir. Zira tarifleri icabi bu parti-
ler, ya mevcudun muhafazasi-
na yahut da ge¢cmisin yeniden
canlanmasina ugrasmaktadir-
lar. Hizli gelisme caglarinda
fikir bakimindan yaya kalmala-
rianlasilmasi gig¢ bir mesele
degildir. De GauUe'lin milliyet-
¢ci ve militarist nutuklari, Av-
rupa’ya erge¢ hakim olacak
birlikci ve baris¢i gugclerle ca-
tismaktadir.

Fakat gunimuzin Fransa'-
sinda ideoloji buhrani esasl
olarak solcu partileri sarsmak-
tadir. Yarinin ddnyasini mij-
delemek iddiasinda olan bu par-
tiler icin mesele hayatidir, ide-
oloji bunlarin suurudur. Suur-
suz topluluklar olaylar tarafin-
dan suriklenmeye mahkdmdur,
Tarih ancak bilgi ve akilla ona
hakim olmak isteyenlerin emri-
ne girer. Fransiz Sosyalist Par-
tisi bu gergegi unutmus gibidir,
Bu partinin doktrini yavas ya-
vas yol gosterici vasfim kay-
bedip basit bir propaganda si-
1ahi mahiyetini almaktadir. 192
ye kadar asiri solu temsil

Sosyalist partisi artik orta yol-
cularin sol kanadim isgal et-
mektedir. Komunistler ise aksi
hataya dusup ideolojilerini ve
binyelerini dedisen dinya sart-
larina uydurmaya bir tarli ya-
nasmamiglardir. Partinin bu tu-
tumuna karsi tepki gittikce
artmaktadir. Son zamanlarda
100 kadar Komdunist fikir ada-
mi ve Komunist Genclik Teski-
lati, Parti'yi demokratik tartis-
maya davet etmislerdir.

Fransiz siyasi hayatinin
bu manzarasi karsismda bazi
dasidnarler partiler sisteminin
6lime mahkdm olduguna iddia
etmektedirler. Bizim de katildi-
gimiz diger bir gortse gore ise,
siyas? nartiler demokrasinin ve
genel olarak etkili herhangi bir
siyas? duzenin vazgecilmez un-
surlaridirlar.  Fransiz  siyasi
partileri bu &devlerini yerine
getirebilmek icin gunumize 6z-
gl top’umsal verileri hesaba
katarak yeniden teskilatlan-
maya mecburdurlar. Yalniz bu
bunye degisikliginin bir anlam
kazanmasi i¢in esasinda, c¢agi-
mizin temel meselelerini cevap-
landiran canli ideolojilerin yer
almasi kag¢inilmaz bir zorunlu-
luktur.

Cem Eroqgul

OLAYLARIN
GETIRDIKLERI

Kozlu'daki isci hareketi yu
zunden Turkiye birka¢ gergin
gun yasadi. Bu gerginlgin yo-
kedilmesi icin hi¢ yoktan Kib-
ris sorunu alevlendirildi. Tarih-
te bir ¢cok dikkatértun kullan-
digr bu yontemin, ginumuzdeki
amacl :da ayni idi : ic huzur-
suzlugu yatistirmak icin dikka-
ti_disar1 ¢cekmek. Bu etkili yon-
tem basariya ulasiyordu Ki bu
sirada gozler yine Kozlu olay-
larina cevrildi. Bunun nedeni
SBF Fikir Kulubi’'nin duzen-
ledigi “Kozlu'da silah kullanil-
masini Protesto” amacini gu-
den ydrayuds idi. Yaruyus 100
kadar 6grencinin katilmasiyla
oldu. Bu sayi azh@ belli ¢ev-
relerce dgrenciler arasinda ya-
ratilan terérin sonucuydu. SBF
yonetim kurulu ylrayust yo-
netenlere-bayrak v° sancak ver-
memek karari aldi. Boylece

emege sikilan kursunun Kkarsi-
sinda olmadigim go6sterdi ve bu
yluzden bayraksiz ama o6nde iki
kara yas pankarti ile yarinda.

Sonuglar :

Yurayus sonuclari géz 6nu-
rfc alinirsa ¢cok basarili idi. Bu
yurayusle ilk kez Turk gencli-
gi dunya gencligi icinde bir ye-
ri oldugunu be’li etti. Yurt so-
runlariyla c¢ok temele inerek
ilgilenisi ve o6te yandan -halk
Universiteli  iliskisini kesin ve
dolaysiz kurmasi yuzinden bun-
dan sonraki gelismeler icin
olumlu bir baslangi¢i getirdi.

Yuruayuasle ilgili en 6nemli
sonu¢ Turk-1s’in tutumuyla do§
du. “isci Universiteli Ortak Bil-
dirisi”ne imza atan gercek is-
¢i sendikalariyla sermayenin
emimde olan Turk-Is arasinda-
ki ayrim belirginlesti. Turk-is
bildiriye imza atan ve boylece
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DONUSUM

DIALEKTIK

METOD

o ilimde ilerlemek icin her yir.

caba, her tartisma tez-
lerin karsilastirilmasi usultnt
kullanir : evet ve hayir, kabul
ve tenkit.
Bu kolayca kabul edilecek
kadar acik ve bilinen bir seydir.
C akat, karsilasan bu kar-
* git. tezler nereden geliyor?
Burada mesele zorlasiyor. Fazla
derinine inmeden genel olarak,
dustinen ve konusan fertler ara-
sindaki ayriliklarin kendi hata-
larindan, dusuncelerinin yeter-
sizliginden ileri geldigi kabir
edilir. Yeterince gugcli olsalar,
daha derine inebilseler, gerekli
yeteneklere sahip olsalardi (sez
gi veya deha) derhal gergegi
kavriyabilirlerdi.
D irgok filozof ve sad du-
yuca kabul edilen bu te-
ori, dustincedeki karsithklari
sadece dusuncenin yetersizligi-
ne baghyor : her insan dusun-
cesi eksiktir. Bu aciklamayi at-
mak mi gerekir? Suphesiz h?

Toplatilan

Heriri LEFEBVRE

Ceviren : Omir SEZGIN
Cogunlukla daha etrafli
bir inceleme uyusmay! ve kar-
sithklardan kurtulmayi saglar
(pratik ve 6nemsiz gercek bir
tartisma bunu gdsterir). Bu-
nunla beraber bu teori yetmi-
yor : iki énemli noktay! hesa-
ba katmiyor.

(O hce, karsilasan tezler sa-
dece farkli veya ayri degildir.
Birbirlerine karsit ve bazan da
celisme halindedirler. Ve bu
yluzden c¢atismaktadirlar. Cok
basit bir 6rnek alalim : biri be-
yaz, digeri siyah diyorsa bir-
birlerini anhyabiliyorlar, ¢inki
ayni sey Uzerinde tartisiyorlar,
bir esyamn rengi. Ve supfiesiz
bu esyanin incelenmesi onun
siyah mi, yoksa beyaz mi oldu-
gunu ortaya cikarabilir; yine
de, eger gri ise, Ustinde gdlge-
ler varsa veya degisiyorsa o
kadar kolay degildir. Ve Ustelik
tartisma olabilmesi i¢in beyaz
ve siyah esyalarin var olmasi
gereklidir. Demek ki mevcut

Kitaplar :

Ne ilk ne de son

emegin gercgekten yaninda olan
sendikalara ve sorumlu univer-
site gencligine catti. Bununla
ayri bir sendika bir'igi, kurma
dastincesi dogdu. Bu dusiunce-
ye onderlik eden Turkiye Petrol
iscileri Federasyonu Baskani
Mehmet Kiline gergek sendika-
clya yarasir bir davranis gos-
tererek is¢i adina ama sermaye
¢ikarina oynanan oyunun su
yuzine ¢itkmasina yardim etti.
Ayrica Pancar-is’'in yuruyuste-
ki tutumu olumlu bir érnektir.
Durumun diizeltilmesiy'e ilgili
yeni adimlar beklenivor.

Toplatilan Kitaplar :

Anayasa duzenine oldugu
kadar Turk kudXurtine indirilen
darbe gecen ay iki kitabin ay-
ni gunde tonlatilmasi oldu. Ki-
tap apaciktir ki egemen sinif-
larin kendi ideolojilerine karsi
duyduklarr guvensizligin sonu-
cudur. Artik bu dizenin isleyi-
smi gerekli kilan butin kanit-
lar cUrimustur. Yapilacak tek
sey zorla, zorbaca hakl disin-
celere direnmek, ererindeki a-
raclari da bu ilkel cikarlarini
engellemek icin kullanmak ola-
caktir.

karsit tezlerin tek kaynagi tar-
tisanlarin dusuncesi  (filozofla-
rin dedigi gibi éznel biling) de-
gildir.

j Kinci olarak, s6z konusu

* teori, bu tezlerin catisma-
sinin, kolayca vazgegilebilir bir
arastirmanin basit bir sonucu
olmadigini unutuyor. Slphesiz
hayali olarak filozof birden nes-
neler alemine girebilir; bu nes-
nelere gegcen saf bir esprit’nin
o6grenebilecegi gibi, mutlak ger-
¢egi bir anda kavradigini (ya-
ni metafizik olarak) hayal ede-
bilir. Fakat bu sadece hayal ve
riyadir. Gergekte, her insan gi-
bi filozof da gercedi aramaga,
daha onceden elde edilmis buU-
tin bilgileri, varsayimlari, de-
neyleri batin karsithiklar ile
karsilastirarak adim adim iler-
lemede mecburdur.

BOylece ¢ok 6nemli bir so-
nuca variliyor.

X nsan dusuncesindeki (her
an, her yerde ortaya c¢ikan)
karsithiklar temel bir sorun or-
taya koyuyorlar. Bu karsitlikla
nn kaynagi, hic olmazsa kis-
men, ayni anda bir seyin butin
gorunuslerini kavriyamiyan ve
anlamak icin butuint parcala-
maga (analiz etmege) mecbur
olan insan dusuncesinin yeter-
sizligindedir. Fakat her dusun-
cenin bu tek yonlaligu karsit-

Bilgiden, kitaptan korku
ancak diktatorlerin yureklerin-
de yatar, ve onlar en ust yasa-
lari bile hice sayarak duzenle-
rini korumak c¢abasindadirlar.
Oysa uyanmaya baslayan bir
toplumda bu gibi yeni atilimla-
rm arkasi kesilmeyecektir, de-
gil kitaplari toplatmak konus-
may! bile yasaklamak temelleri
coken bir duzeni ayakta tutma-
ya vardim edemez.

Ogrenim egemen siniflarin
isine  gelmemektedir. Cunku
turlt  haksizliklari:olagan gos-
termek ancak halkin bilgisizli-
ginden yararlanarak basarila-
bilir. Oysa halk bilince gercek-
lerden  c¢ikarak /varmaktadir.
Bu gune dek geciktirilen uya-
nis artik gergeklesme yolunda
dir. “Tdrkivenin siyasi ortami
bunu kaldirmaz” “Halk bu du-
stinceleri hazmedemez” slogan-
lar iflas etmistir. Buna eeemen
siniflar da inanmislardir ki dog-
rulari yalinca anlatan Kitaplari
toplatma yoluna girmislerdir.

TRT Sorunu :

Turkiye'de burjuvalar, aga-
lar, kapkacci sermaye cevrele-
ri buyuk bir bunalim igine gir-
miglerdir. Butin yayin aracla-

rint ellerinde tutmalarina kar-.
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hklari aciklamaga yetmiyor.
Bizzat esyalarda da bu karsit-
hiklarin bir temeli oldugunu ka-
bul etmek gerekir. Baska deyim-
le, insanlarin 6znel bilinglerinde
ve dusuncelerindeki karsitlikla-
rin nesnel (objektif) ve gercek
(reel) bir temeli var. Eger evet
ve hayir varsa, sadece gercekle-
rin (realites) ¢ok gdérunasla ol-
dugundan degil, fakat degisen ve
celisen gérundsleri oldugundan-
dir. Ve o zaman ( gercek nesne-
leri bir anda kavriyamiyan in-
san dusiuncesi, hareket halinde-
ki gerceklere ve gercek celis-
melere ulasabilmek igin kendi
guclikleri ve celismeleri ara-
sinda yavas yavas ilerlemege
mecbur oluyor.

Celismelerin ortaya koydu-
gu bu teme™ sorum karsisinda
zeké& ve akil icin iki davranis
mumkundar.

\/ a butin celismeler top-

1 tan sagma (abslrde) sa-
yilir. Gorunuste ve sun’i oldu-
gu, sadece insan diaslUncesinin
zaaflarindan ve gercegi (verite)
bir kerede kavriyamadigimiz-
dan meydana geldikleri ilan olu-
nur. O zaman zorunlu olarak
bu gercegin, onu kavramak is-
teyen insan cabasindan evvel
oldugu varsayilir.

(Surecek)

sm TRT kurumu’'nun tarafsiz-
hgr Gzerinde tuhaf bir tartis-
ma yaratiyorlar. Artik Radyo’-
da bilimsel olmak., gerekli olam
halka duyurmak degil yaimzca
“Senden mi. benden mi sbéz et-
sin” tartismasi yapiliyor. Mec-
listeki tartismalariyla kamu o-
yuna egitim, kultir ve ahlak
duzeylerini de iletmis oluyorlar.

Turkiye Radyolari muzik
programlarinin  yozlugu, so6zlu
programlarin da gercgeklerden
uzak ve yanlis tutumda olusuy-
la tam bir taraflihgin' igcindedir.
Egemen siniflarin sesini duyur-
makta onlara alabildigince yar-
dimci olmaktadir. Onlarin iste-
digi tarafsizlik bUtin burjuva
ve afa partilerine esit olanak
saglamakla belirecektir. Halkin
sorunlarindan uzak ve temelde-
deki rahatsizliklara deginme-
den verilen haberler, réportaj-
larda ve s6zli programlarda ha-
vadan lafla vakit gecirmeler
ancak halki baski altinda tut-
makta bir aractir. Zaten rad-
yonun tarafsizhigi bir masaldir,
bugiin egemen siniflarin  cika-
rma calisan radyolar, yarin e-
mekg¢i halkin yaninda, onun se-
sini duyurmak gorevini yukle-
necektir.



Sayfa : 10

ItSKIYE
ISCi
PARTISI
KONYA

KONGRESI

inancimiz butin,

Kongre, zengin kapali sinema sahiplerinin
salonlarim kiralamamalari yuzunden, Selcuk
Acikhava Sinemasi'nda yapildi. Kongrenin en
buyuk 6zelligi Anadolu’yu tam anlami ile yansit-
masi idi. Butun parti Gyeleri ve gorevlileri Kon-
ya'li kicuk esnaf ve iscilerdi. Bu, her halle-
rinden ac¢ikca belli oluyordu. Yoksul giyinisle-
rinin icinde; kendilerine ve icinde bulunduklari
kurulusa duyduklari guven onlara bir kat da-
ha onur veriyordu. Halktan yana bir parti na-
sil olur, bir partinin 6rgatant ellerinin nasir-
lan ile emekgiler nasil onurlu ve basarili y6-
nettiler gérmek gerekti. Gercekten insana gu-
ven, inan veriyordu.

Bu arada kandirilmis halk cocuklanni
saldirtma cabasi sonuc vermedi. Gerek TIP’li-
lerin gerekse guvenlik kuvvetlerinin yerinde ve
gercekten deger verilmesi gereken davranis-
lari ile olay ¢ikartmaya yeltenenler disari ati-
linca, kongre tam bir dizenlik icinde basladi
ve bu duzen icinde sona erdi. Bu arada sunu
belirtmek gerek ki yasalar uygulaninca, ana-
yasa egemen olunca, hicbir “parti kongresi ba-
silamaz, Nitekim son olay da gosterdi ki HU-
kiimet kararh olunca bir takim ard niyet’i,
olay cikarmaya hevesli kimseleri etkisiz kil-
mak c¢cok kolaydir.

Kongrede raporlar okunup eski yfnetim
kun$n armdiktian conra ‘yurt ve dinya Ko-
runlari Uzerinde konusmalar yapildi. TIP Ge-
nel Baskam Mehmet Ali Aybar ile genel sek-
reteri Riza. Kuas'in mesajlari okundu.

AYBARTN MESAJI

Aybar mesajinda soéyle diyordu
“Sevgili kardeslerim, TIiP'in Konya'daki
ilk kongresine katilamadigim i¢in ¢cok Gzglunim.

DONUSUM

yuregimiz korkusuzdur.

Takdir edersiniz ki, su siralarda Genel Mer-
kez'den ayrilmam mumkin degildi. Algakga, bir
tertiple partimizin varliginda emeke¢i halki-
mizin haklarini ve mucadelesini vurmak, par-
timizin varhiginda Anayasa’'yl ¢ignemek iste-
yenlerin bu ,oyunlarini bosa c¢ikarmak basta
gelen vazifemizdir. Cikarlari, yabancilarin
yurdumuzda ortakhigini etmek olan, emek gu-
cumuizi ve yurdumuzun servetlerini yabanci-
larla ortaklasa somirmekte bulunan kapkaccl
ticcarlar ve toprak agaianmn zararli nufuz
ve hakimiyeti uzun surmeyecektir.

Cunkl emekten, emekg¢i halktan yana bir
anayasamiz var; bu bir.

Kapkagcgilar, toprak agalari heybetli go-
rindslerine ragmen acz icindedirler. Halka is,
ekmek bile veremez duruma dusmuslerdir; bu
iki.

Ve en onemlisi, emek¢i halkimiz, uyan-

makta, haklarina sahip ¢ikmakta, kendi 6z par-
Bl BlIam  FIP saflarinda, toplansp™-teskilatian-
maktadir; bu Ug.

Butun bunlardan dolayr ontimuizdeki mil-
letvekili secimlerini umutla bekliyoruz.

Buyuk Meclis'e emek¢i halkin temsilci-
leri mutlaK ghecek ve kara bahtimiz o glinden
sonra degismeye basliyacaktir. Se¢imlerde ba-
san kazanmak i¢in hepimiz seferber olacagiz,
Onumuzdeki aylarda basta gelen dusiincemiz
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Elele mutlu yarinlara dogru!

Yasasin Emekc¢i Halkimiz!

Yasasin demokratik, baris¢t sosyal ada-
lete kavusmus yarinin Turkiye’si!

Yasasin emekgei halkimizin  biricik kurtu-
lus umudu TTP!

Inancimiz batin, ydregimiz korkusuzdur.

Mehmdfc Ali Aybar”

KUAS IN MESAJI

Riza Kuas’m mesaji ise soyleydi

“TiP Konya ili Kongre Baskanhgina,
TiP’in yeni bir érgiti olan ilimizin gelecek icin
umut dolu kongresini yapmaktasiniz.

Yurdumuzun mutlu yarinlara ulagsmasi ve
yoksul insanlarin yurdu olmaktan kurtarilarak
uygar uluslar duzejyine kavusturulmasi hepi-
mizin musterek amacini kapsamaktadir.

Bu amag¢ ugrunda gosterdiginiz cabalar ge-
lecekteki mestt Turkiye'nin yaratilmasini ger-
ceklestireceginden, kongrenizin mutlu sonucu
hazirlayacak nitelikte olmasini  diler, bitin
dertli kardeslerime gonul dolusu sevgi ve say-
gilarimi sunarim.

Gen. Sek.
Riza Kuas”

PROF. AREN'IN KONUSMASI

Bundan sonra stz Prof. Sadun Aren aldi.
Konusmasina TiP’e tirli  yerlerde saldirilar
oldugunu belirterek basladi ve bunun neden-
lerini anlatacagim soyledi. Prof. Aren oOzetle
dediki

“Hepimizin budigi gibi Turkiye az gelis-
mis Ulkelerdendir. Yani kalkmmak zorunda-
dir.Turkiye’'nin kalkinmasi hem halkin mutlu-
lugu icin gereklidir, hem de bagimsiz, 06zgir
bir devlet olmasi buna baghdir.

Kalkinmak icin kaynaklarimizi kullanmak,
degerlendirmek zorundayiz. Eger biz bunlar
degerlendiremezsek, yabancilar gelir kullanir-
lar. Dogal kaynaklarimizi, petrolimidzd, ma-
denlerimizi gelir yabancilar isletirler. is gicu-
muzl ya kendi ulkelerine goturerek ya da ken-
dileri buraya gelerek kullanirlar. Boylece kay-
naklarimizdan baskalari yararlanir.

Turjiitye '‘Cumhuriyet'ten bu yana neden
kalkinamadi? Cumhuriyetle birlikte 1930 a
dek ozel sektdr eliyle bir kalkinma
3930 da bunun c¢ikmaza girmesi yizinden
devletcilige kaymak zorunlulugu dogdu. 1930
39 arasi yurdumuzda bir seyler yapilabildi.
Savastan sonra yabanci sermayenin destegini
almak yoluna gidildi. Ne varki bu, Turkiye'yi
27 Mayis Devrimi'ne getirdi. Deviim’'den son-
ra ise gene 0zel sektér ve yabanci sermaye te-
mel alinarak, bunlari planlama ile kalkinma
yolu dendi. Planin dg¢unct yilindayiz. Acikga
goraliiyorki 'bu da kalkinmamizi saglhiyamiyon

Turkiye gene yabancilara ¢ok verip az aliyor.
Gene ticaret dengemiz acik veriyor. Turkiye’

denendi.

nin borglan boyuna artiyor. Yani tam bir ¢k’
mazdayiz.

Bunun nedeni, yurdun asil hakiminin, top-
rak agalari ve sermayeciler olmasidir. Bunlar
kalkinmayi istemezler. ClinkU halki somudrmeyi
0 zaman surduremiyeceklerini bilirler. Sémuar’
me halkin geri kalmasma baglidir. Béyle bazi
haklarin verilmesi yeni haklar istenmesini ge-
rektirir. Toprak agalan ve sermayeciler bunu

ve emeklerimizin yoéneldigi ilk hedef 10 Ekim- vermek istemezler. Bu ytzden kalkinma isler-

de yapilacak secimler olmalidir.

Guzel gunler, adii
korkmadigimiz,

gunler,
colugumuzun

yasamaktan

rine gelmez.

Kalkinmanin ana kaynagd:r emektir. So-

¢ocugumuzun maridlen bir emekgiden sevkle calismasi bekle-

yarmmdan umut kesmedigimiz gtnler, her sa-nemez. Cunki bilir ki calisan adam, calismasi-
bah yasama sevinci ile uyandiimiz gizel gin-nm sonunda elde edilen ne denli ¢ok olursa ol-

ler uzak degildir.

(Devami 11. Sayfada)
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sun onun payina dusen degismeyecektir. Kal-
kinmamizi, emekgi halkin yararina islemeyen
bir duzen icinde bulunmak engeller.

Duzenin halktan, emek¢iden yana isleme-
ye baslamasi ile, kisisel mutluluk gelir. Ve
Turkiye'nin bagimsizhigr gidven altina alinir.

Turkiye'yi, agalar ve sermayeciler yanin-
da sémiren dg¢lnct kuvvet yabanci sermaye-
dir. Bunlar yurt icindeki sémuruculer ile is-
birligi yaparlar. Sézde milliyetci gecinen so-
mdrdculer yabanci sermayeye usaklik edi-
yorlar. Manzara sudur. Yabanci emperyalizm
ile yerli sémuartculer isbirligi  yapmaktirlar.
Bir de bunlarin yardakcilari vardir. Bu ucl
birlesip Turk halkim sémurtyorlar. Turkiye’
nin kalkinmasi icin '‘bunlara karsi savasmak
gerekir. Bu savasi basarabilmek icin de birta-
kim seyler yapilmalidir.

Bunlarin basinda halkin aydinlatilmasi
gerekir. Yabancilar eskiden kaba gicle ve di-
sardan Ulkeleri fethederken bugin bunun zor-
lugu karsisinda igerden, icerdekilerle birlese-
rek baska memleketleri fethediyorlar. Bu yuz-
den halkin uyarilmasi, yani bunlardan haberi
olmasi gerekir.

Halkin uyarilmasi yaninda somuruculerin
gucunidn kaynagi olan duzenegi de kirmak ge-
rekir. Somuruculerin gucu ellerindeki sermaye-
den geliyor. Fabrikator,, fabrikasi oldugu icin
isci karsisinda gucludur. Bu sermayeyi yavas
yavas kamuya aktarmak gerekir. Bunun yolu,
kamulastirma ve yeni yapilacak kuruluslari
devletin yapmasidir.

Toprak reformu bu bakimdan sarttir.
Toprak, toprak agasinin gucunun kaynagl-
dir. Aga halki midesinden yakalamistir.

Dis ticareti de devletin yapmasi gerekir.
Bundan elde edilen ¢cok buyuk kéarlar bir kag
kisinin elinde toplanmaktadir. Dis ticaretin
kamulastirilmasiyla bunlar bu kazan¢c kay-
naklarindan yoksun kalarak guclerini yitirir-
ler. Elbet topluma daha yararli isler tutarlar

Bankalarin, sigortalarin da devletelstlril
mesi gerekir. Bunlar halkin yararina degil,
zenginlerin yararina c¢ahlisiyorlar. Kredileri
zenginlere veriyorlar, taregli Demir Celik ve
petrolin de devletlestirilmesi gerekir.

Bunlar yapilirsa somirme onlenir. Yeni
sOmurdculerin yetismesi onlenir. Yalniz batdn

Olaylarin

tescil ve ilan olunmasi cikarci-
lari, disardaki efendilerini ve
bunlarin masalarini cileden ¢i-
karmistir.

gercek, ' bu

Baslangicl

sozler
olsun olmasin, TIiP in gelisme-
sinin toplumu
dis kapitalistlerin uykularini ka-

bunlari yapabilmek i¢in halkin uyanmasi, 06r-
gutlenmesi gerekir. TTP bunu yapmaya caki-
siyor.

Iste bu ylzden cikarlari halkin uyanma-
masinda olanlar bize karsi cikiyorlar.

Demin disari ¢ikan gen¢ arkadaslarimiz,
citkarken Moskova'ya diye bagiriyorlardi.
Biz, BURADA KALACAGIZ. Biz ancak Turk
halkindan komut alirjz. Bizim i¢in butin ya-
banci ulkeler esittir. Birine daha cok otekine
daha az yakinlik duymayiz. Hepsi ile iliskileri-
mizde Turk Halki’'nm, Tiarkiye'nin c¢ikarini goz
ontnde tutariz. Bagka ulkeleri somurmek iste-
medigimiz gibi KENDiMizi DE SOMURTME-
Yiz.

Sorun bir butinddr. Parca parca yalniz
bizi ilgilendiren yonu ile dusinmek yanhstir.
Benim derdim toprak, dis ticaretin devletles-
tirilmesinden bana ne diyemeyiz.. Hepsi birbi-
rine baghdir. Tek basina yapilamaz. Birini ya-
pip geri kalanini yapmam diyen yalan soylu-
yor. Yalniz basina iyi bir toprak reformu ya-
pilsa bile baska bir sey degismemisse, bir kag
yil sonra eski durum yeniden geri gelir. Top-
ragi bulan adam, kredi kurumlan eskisi gibi
isledigi icin, yani krediler zengine verildigi
icin, alet, tohum, hayvan biilamiyacagi icin,
topragim elinden ¢ikartmak zorunda kalir;.

Bu nedenler yiiziinden Tirkiye Isci Partisi
saldirilara ugruyor. TiP dért yildir Anayasa'ya
bagliligini ispat etmistir. Halkin uyarilmasin-
dan korkanlar TiP’e karsi ¢ikiyorlar. Onla-
rin amagclari, bu aldatmacayl, kandirmacayi
surdirmektir. Saldirilarin anlami budur.

Bunlarin demokrasiden anladigi halki a-
ra¢c olarak kullanip parsayi aralarinda bélus-
mektir. Butun birbirleriyle ¢atisir goranmele-
rinin nedeni budur.

Gergek demokrasi TIiP ile baglamistir. Bu-
nun icin Tirkiye isci Partisi'nden korkulmakta-
dir. Bundan dolay! sindirmek istiyorlar.

TURKIYE iSCi PARTILILER VE PARTI
Li OLMAYAN BILINCLI EMEKGCILER BUN-
DAN HIC YILMAYACAK VE «iINMEYECEK-
LERDIR. Tabii sonucta karsimizdakiler sine-
cektir,.

Daha sonra, Ali Karci, Ibrahim Cetkin
ve Arslan Baser Kafaoglu 500 1i askin dinle-
yici topluluguna cok olumlu ve alkiglarla kar-
stlanan konusmalar yaptilar.

sdylenmis

mi Veriliyor?
somuiren ic ve

Artik Galo Plaza’nm

Kibris Yunanistan’a

Yalanlardan, tertiplerden
ttedet umanlara sunu heber ve-
reyimki cirpiniglari bosunadir.
Ne yapsalar halkin uyanisina,
haklarina sahip c¢ikmasina ve
partimizin basariya ulasmali-
na engel olamayacaklardir. Ana-

yasa mutlaka hikimran ola-
caktir.”

SONUC

Durumun ortaya koydugu

cirdigr ve saldirinin bu itkinin
sonucu oldududur. Ayrica TIiP
in Parlemento da temsil edil-
mesi ile is¢ci haklarinin savu-
nuculugunu partinin yuklenece-
gini  boylece TURK-IiS in et-

kinligini yitirecegini anlayan
TURK-1S  yéneticilerinin  bu
korkudan dolayl s6z konusu

edilen yola sapmis olmalari da
dustnulebilir.

dedilmesinin, bunu U’tant'm
kabul edip etmemesinin 6nemi
yoktur. Onemli olan bu olayin
Tuark Tezini zayiflattigidir. Kal
di ki Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri. Turk Hukdmetinin
arabulucuyu iki kez reci ettigini
soylenmesine karsilik, iki kez
arabulucunun gorevine devam
edecegini  belirtmistir. Basba-
ban Urgiplii bu durumda “o6y-
leyse arabulucu tek basina go-

revine devam etsin” demek zo-
runda kalmistir.

Tarkiye'ye dusen, artik
Amerika ve ingiltere’nin dumen
suyunda bir politika izlemek-
ten vazgecmek gerektigini an-
lamasi ve davranislarini bu ger-
cegin i1siginda  dizenlemesidir.
Politika cikarlarin carpisma a-
lanidir. NATO nun ve c¢ok bu-
yuk dostlarimiz  Amerika ve
ingiltere’nin  gikarlarinin ena-
zmdan bu konuda Turkiye'nin
cikarlari ile catistigi anlasiima-
hdir. Gene bu konuda Kib-
ris’'in, Yunanistan’a dolayisiyla
NATO ya verilmesine cikarlari
ve egilimleri acisindan karsi o-
lan Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleri Birligi, Uclincti Dunya
Devletleri ve Cin Halk Cumhu-
riyeti ile iligkiler gelistirilmeli
veya kurulmahdir. Butin bun-
lar yuzlerce kez sdylenmistir.
Ancak suda bellidir ki bu yola
gidilemez. CuUnkl Turkiye de
egemenligi ellerinde tutanlarin
cikarlari ile Amerika ve ingilte-
re’nin cikarlari icice girmigtir.
Bu ulkelere karsi bir politika
gudulmesi bunlarin c¢ikarlarini
zedteliyecegi icin olanaksizdir.
Buna izin vermezler. Boyle bir
politikay1 halki aldatma arac-
lar1 (Gazeteler. Radyo vs.) el-
lerinde oldugu icin yurutmeleri
pek kolaydir. Kibris Yunanis-
tan’a verilser bile bunlar, bunu
halka yutturmanin yolunu bu-
lurlar.

Simdi is acikca buyuk dost-
larimizin iyi niyetine ve hayir
severligine kalmistir. Nitekim
Disisleri Bakani da bu goris-
tedir. Bayram gazetesinde cI-
kan demecinde, Amerika’nin
Viet-Nam da insanlari oldur-
mesini, bu Ulkenin huzur ve
barisa baghhgiyla aciklamis,
Kibris konusunda ise “Ameri-
ka’nin Kibris konusunda bugu-
ne kadarki tutumunun Turkiye
de yadirgandigi, Amerika'dan
baska bir tutum beklenildigi
bir vakiadir. Fakat Amerika’-
nin Turkiye icin millT bir dava
tegkil eden bu konuda, Turki-
ye'nin kendisine karsi besledigi
emniyetle mutenasip bir politi-
ka takibine muvaffak olacagi
Umidini muhafaza etmekteyim”
demistir. Demekki Bakan Bev
hala Amerika’dan medet um-
maktadir.

Sonu¢ olarak, Kibris ko-
nusunda halk aldatiimaktadir.
Gidis hizla Enosis’e dogrudur.
Bugunku kosullarda bunun 6nu
ne ancak bagimsiz bir dis poli-

tika gudebilecek bir hukumet
gecebilir.
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Kominist (atismasl

Mohit SEN

Uluslararasi Komiunist hareketindeki bu-
yuk bilimsel tartisma, doruguna varmis bulu-
nuyor. Hazirlanmakta olan konferansin ardin-
dan belirli 6rgutct adimlar atilabilir, atilma-
yabilir de. Her iki ydndeki fikir sampiyonlari
baska yuklenme ve karsi yuklenmelerde bulu-
nabilirler. Kacinilmasi zor olan gelecekteki po-
lemiklerde hem bilimsel hem de yaniltica un-
surlarin ¢ogalacadr tahmin ediliyor. Cin Ko-
minist Parti'sinin (CPC) liderligini guttagdu
sekiz irdelemenin ve M.A. Suslov'un Sovyetler
Birligi Komiunist Partisi Merkez Komitesi'ne
(CPSU) verdigi rapordan sonra yeni esasl
konularin ortaya c¢ikacagindan hakli olarak
suphe edilir.

Sonradan bir dipnota basvurmak yerine
baslangicta saptamak isterim : Buyuk tartis-
ma sonucu ortaya koyulan bu koskoca edebi-
yatin genis bélumunin zaman asimina ugdra-
madan Marksist distince butinine yardimda
bulunma olasihigi pek zayif gézukuyor. Elimiz-
de Suslov Raporu’nun yanisira 1957 ve 1960
Moskova Dokimanlari ve CPSU programi, ay-
rica Yugoslavya Komdunistleri Ligi'nin prog-
rami ve Kardeljin “Problems of War and So-
cialism” (Savas ve Sosyalizm Sorunlari) adh
yapiti da var. Togliatti'nin 1956 da Nuovi Ar-
gomenti (Yeni Argumanlar) Uzerine gomusle-
ri ve 1956 dan sonraki italya Komiinist Partisi
Kongreleri'ne raporlari, Mao’nun 1956 - 57 de-
ki yazi ve konusmalari da var. Ote yandan
“Long Live Leninism” (Yasasin Leninizm),
“Once More on the Differences Betvveen Com-
rade Togliatti and Ourselves” (Yoldas Togliat-
ti ve Bizlerin arasindaki Ayriliklar Uzerine
Bir Daha), ve “Eighth Comment : Proletarian
Revolution and Khrushchov's Revisionism”
(Sekizinci irdeleme : Proletarya ihtilali ve
Kruscov'un Revizyonculugu) adh yapitlara da
yillar sonra basvurmak isteyen olabilir. Gerisi,
belirledidi seylerin yamsira garultict taraflari
da olan yapitlar.

Boylesine cetin ve duzenli bir tartismada
belirli bir dayanak noktasi almak, hele Komiu-
lak bilimsel bir davranis olmak gerekmez. As-
linda herzaman igin bir bilimin bdtun ilerleyi-
si etrafli tartismalar ve partizan davranislarin
edinilmesiyle oranhdir. Tarafsizlik ise genellik-
le entellektiel yeteneklerin yitirilmesi sonucu
kacilan bir siginak olur.

Bu yazinin amac! tartismanin 6zunu acik-
lamaga calismak ve ayrisimin niteligini ince-
lemektir. Daha sonra s6z konusu olan taktik
unsurlarini  tartisip sonu¢ olarak bazi daha
6nemli dustnceleri 6ne slrecegiz.

Cin Komunist Partisi bugunki ¢atismanin,
Sovyetler Birligi Kominist Partisi'nin 20. Kong-
resinde dogdugunu soylerken haksiz degildir.
Bu kongrede yalniz Stalin koétilenmekle kal-
miyor, ayni zamanda bir dinya savasinin 0n-
lenmesi konusunda bazi yeni fikirler ileri si-

Ceviren

raliyordu. Baris igcinde beraber yasamanin yeni
boyutlari ortaya cikiyor; bagimsizhigina yeni
kavusan Ulkelerde barisgi bir gegis olanagi
araniyordu.

Butun bunlar uluslararasi Komunist hare-
ketinin kalburustu liderlerince belki de o6nce-
den biliniyor, fakat yine de Komdnistlerin ve
Komunizm yorumcilannin buyidk codunluguna
suiphesiz ki sok etkisi yapmistir. Onemli bir
gercek de, Sovyetler Birligi Komuinist Partisi
liderliginin uluslararasi komunist hareketinin
6nenui safhasinda, bu safhanin 6nde gelen Ki-
siligi ve hareketin lideri Uzerine yeni bir de-
gerlendirme yapmadan o©once diger komuinist
partilere yeteri derecede danismamis olmasidir.

20. Kongre'nin ardindan
Partide buyiuk bir cirpinma géraliyordu. Po-
lonya ve Macaristan huzursuzluklari gerilimleri
yansitiyor ve bu gerilimleri daha da kétd bir
duruma sdrukliyordu. O zamandan beri ulus-
lararasi komunizm hareketinde gittikce artan
bir anlasmazlik strmektedir.

Anlasmazligi devrelere boélebiliriz : Kasim
1957 Moskova toplantisinda ulasilan dengeden
once revizyoncu ataga karsi yapilan ugraslar :
1959 sonuna dek Yugoslav Programi ana hedef
tutularak beraberce yuratulen saldirilar; 1960
da Cin Komunist Partisi'nin baslattigi dogma-
tik zorlama ve komunist partilerin yeniden du-
zenlenmesi; Kasim 1960 Moskova Konferansi-
nda bu iki tarafa da acik kapi birakmadan dog-
matizme karsit siddetli tutum, Ekim 1961 deki
Sovyetler Birligi Komunist Partisi’nin 22. Kong-
resinden beri yaratici Marksizm kuvvetlerinin
saldirilari ve ozellikle Kasim 1962 de Kuba
buhraniyla basliyan ve dogmatizme karsi yo-
nelen saldirilar; simdi ereklerin agiklandigr ve
karsithklarin ortaya c¢iktigi durumda vyaratici
Marksistlerden yan olmak (Uzere secik bir
cogunluk, fakat dogmatiklerden yana olmak
Uzere de guclt ve kararl bir azinhik gozikmek-
tedir.

Bu arada dikkate deger ilgin¢g bir nokta
da, Cin Komunist, Partisi’nin yaratici zorla-
manin ilk devresinde hemen hemen savunma
durumunda oldugudur. Mao-Tse-tung, ' prole-
tarya diktatérluguntn tarihsel deneyleri (Uze-
rine yazdigi iki yazisi Ve halk arasindaki uyus-
mazhklar icin yaptig:r Gnli konusmasiyla Sov-
yetler Birligi Komtunist Partisi'nin ihtiyatl,
hattd faydacr kesin anlatiminin 6tesine uzan-
mis oldu. Mao-Tse-tung’'un yaratici goztpekli-
dine rakip olarak Togliatti ve Yugoslav komi-
nistleri bulunuyordu. Sovyetler Birligi Komi-
nist Partisi 20. Kongresi'nin buginki catisma-
nin kivilcimlarini attiyi yolundaki Cin Komiu-
nist Partisi gorustyle uyusmak mimkuinse de,
bu catismanin erge¢ meydana gelecegi de or-
tadaydi. Aslen sosyalist kampin saglamlasmasi
ve atom silahlarina sahip olmasindan sonra
yeni toplumsal gercgek ile dinya ¢apindaki ye-
ni gucler dengesi sonucu bu catismadan kacgin-
ma olanagi kalmamistir. Taktik oyalamasi ve
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hattd yeni bir strateji c¢izgisi duzenlemek ge-
rekiyordu. Bu yolda ilerlerken sert polemikler-
den ve belirli karsithiklardan guclukle kurtu-
lundu. Fakat bu kaginilmazhgr kanitlayan bas-
ka sebepler de bulunmakta.

Bunlar,, sosyalist hareketinde dnceden geg-
mis bir buyuk ayrilmada da izlenebilir. O da,
Lenin’in Birinci DUnya Savasi arkasindan Sos-
yal Demokrasi’den kopusudur ki 1919 da U-
cinct (Kominist) Enternasyonali’'nin  kurul-
masinda doruk noktasina ulasmisti. O ayril-
madan sonra komunist hareketinin ilk esasli
gorevi kendi kimligini saptamasi olmustur. El-
bette ki ayni zamanda, dinyanin cesitli ulus-
larinda etkin bir toplu gig¢ haline gelmek so-
runu da vardi.

her Komlnist gy, ag| gorev yuratilirken herseydten on-

ce, kitle etkisi sorununu da ayni zamanda he-
saba katmak, sosyal demokratik reformist ideo-
loji ve goruntusuyle (Leninist terminolojiyle :
dogru Opportunizm ile) ugrasmak gerekiyor-
du. Merkeziyetcilik sorununa ancak ikinci de-
recede bir énem verilebilirdi, nitekim dyle oldu.
Toplulugun, ya da harektin ilk hedefi kurulu-
sunu tamamlamakti. 1930 larin ortalarina
dek Sovyetler Birligi, Cin, Almanya ve Fransa
disinda kitle Komunist Partileri hemen hemen
yoktu.

Fakat 1935 siralarinda Fasist saldirisinin
arkasindan dunya capinda kitle harekelerine
gecis basladi. Fasist tehditini yoketmek igin
ger/ekli genis birlik, uluslararasi Kominist ha-
reketinin siyaset ve gortntistinde kesin bir do-
nuse ihtiya¢ gosteriyordu. 1935 de Yedinci Ko-
munist Enternasyoneii'nde, dénus isareti Ulus-
lararasi liderlik tarafindan verildi. Bir dénim
noktasinda, Dimitrov'un Fasizm Karsisinda
Birlesik Cephe, Wang Ming’in anti-kolonoci
ihtilal hakkindaki raporlari yeni bir goérus ge-
tirdi ve merkeziyetcilik ve “solculuk” Uzerin-
deki baskiyl yogunlastirdi. Bu iki esasl ra-
porun Lenin’in Sosyal Demokrasi ile tarihsel
ayrilisina degil de, onun son biyik kuramsal
yapiti olan “Leftvving Commuiiism, an Infanti-
le Disorder” (Solkanat Komunizmi, Cocuksu
Duzensizlik” adli yapitina dayanarak yazilmis
olmasi énemsenecek bir noktadir. Bu iki rapor
bircok kez. komunistlerin kitle kominist par-
tileri kurmak ve anti-fasist, anti-emperyadist
halk kuvvetleriyle birlik olmak seklindeki ¢if-
te odevini dnemle belirtmislerdir. (Surecek)
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