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BiZ TARAFSIZIIGA INANIYORUZ

Vineent TABONE

AMalta Cumhurbaskan

I Bir Malta hitkiimet befgesinde “modas geemis global strateji kavramlarun bir

tarafa birakma® niyeti dile getiriliyordu, Bu Koveamlardaa neyi hastediyorsunnz?

Bu baglamda, niikleer ¢ugda **yeni bir politik ditgiinee™ ¢agnst konusunda ne diigii-
niiyorsunuz? :

i1 iki yil 6nee bu sdzleri vazurken hic kimse, kendim bile, onlarm gelecek igin
bdylesine isabeth olacagmi tahmin cdemezdi. Bogiin iki siiper eiig arasinda yakmn-
lasma goriyoruz INF anlagmasmm degeri, hatta bunun da dlesinde seyler (tutum-
larm tersine donmest, sorunlara yaklaosumda genel bir degisme ¢gilimi) ortaya ¢ik-
mistir. Daha once, giigler ve silah dengesi olanakh olan en vitksck dizeyvdeydi, sim-
“di ise, bu diizeyi diisiirmcek igin gergek bir caba vardar. Ovle ki, “yildiz savaslar®™
projesi bile ilerde timiivle 15¢ yaramaz duruma gelebabir, Kisa bir zaman dncee, bir
Gorbagov'un ¢ikip diimyadaki tulumlars degistiveccging kim dangérebilirdi? Gorba-
¢ov, global dlgiide hesaba kaulmast gercken bir insan olarak ortayva ¢kt ve onun
pck ¢ok scye cok biiyiik ctkisi vardir, Glasnost ve peresirovka’yr kim dngorebilirdi.
Bu, ¢ok biiyiik ve olumlu bir degisimdir.

Dogu Avrupa'yi da kapsayarah-daba kabicrolacadnuasndugum Sovyceter Birli-
gi'ndekiliberallesme, Dogu ve Batr'yr vakmlastirmstir. Simdi demokrast, Gzgiirliik
ve insan haklari konularmdasertak yaklasmmlar hityik gicliiklerle karsilasiimadan
kabul cdilmcktedir. Viyana'daki, bizim ¢ok etkinbir rol oynadidimiz AGIK siirect
bunu gdstermcektedir. Bizim de iinde bulindngumuz taralsizlar ve baglantisizlar
harckctinin hem Batr’da hem de Dodw'daki savemligy artnustir. Savas soarasi ba-
zen sicak bazen saguk olan Dodu-Bat ifiskileri déonemi, uvmarim simdi kapanmak!a-
(*) Dr. Yincent Tubone ((dodum tarihi: 1913) tktidardaki Ulusala Parti’nin en dencyimli ve saygin Kisi-
liklerinden biridir, 1987-89 yillari arasinda diyisleri bakant, pek ¢ok uluslararast foruma kauldr ve 4 Ni-
san 1989’dan bu yana Malta Cumhburbaskam.

Vincent Tabone bize bu gorislerini comhuorbaskam segilmeden dnee agtklanmsti ve Cumhurbaskant
olduktan sonra da ayw goragleri kabual e, .



dir. Yarimm Avrupa’sina diinc baktigimiz gibi bakamayiz. Bu durumda klasik tu-
tumlar artik gegersizdir. Onceden bir tck kural vardr: Yalnizca en giiglii olan konu-
‘sabilirdi. Simdi daha kiiciik diger dlkclerde, diinya barigina diistinceleriyle bazan
da tarafsiz statiileriyle katkida bulunabildigini gériiyoruz. Biz, boyle bir katkiyi
1960’larda ‘‘insanhifin ortak mirast” diisiincesini ortaya atarak yaptik. Baslangicta
bunu kita sahanlig konusunda uygulamistik, ama ilerde bu kavramin bagka alan-
larda uzayda, soludugumuz havada, simirlarin kalktigi ¢evrede, vb. da uygulanaca-
g1 umuyoruz. Cernobil, tiim bunlar1 ammsamak igin iyi bir ncdendi.

Kastettigimiz istc budur. Belki eskiden agir1 istekler gibi goriilebilirdi, hala da 6y-
le, ama bugiin cn azindan geltsmckte olan bir 6rnek gorcbiliyoruz.

O Sizin dis politika ilkelerinizden biri de, iilkelerin biiyiikliik ve kaynaklarina ilis-
kin ssmrlamalarin, onlarin 6zgiirliik ve egemenlik istemlerini ya da uluslar toplulu-
#u icinde etkin bir rol oynama yeteneklerini azaltmayacagidir. Bu ilkelerin yasama
gecirilmesi konusunda deneyimleriniz nelerdir? '

[ Bizim bu ilkeler dogrultusunda harcket edebilmemiz goreceli olarak kolay ol- -
du saniyorum. Herhangi karsilikli bir iliskide yapilacak ilk sey, karsinizdakine ken- ~
di kimliginizi ve amaglarimizi agik¢a belirtmektir. Bir disisleri bakani olarak, bu amag-
la bir¢ok scyahat yaptim; Dogu’ya, Batr’ya, BM’c gittim. Bu politikay: 6teki hiikii-
metlere tasimak istedim.

Kiigiik bir bagimsiz iilkenin bagimsizligini, ancak tarafsiz bir tilke olarak koruya-
bileccgine inaniyorum. Biz, baglantisizlik ilkclerine dayali bir tarafsizlik politikasi-
na baglhyiz. Otec yandan, 6zgiirlitk ve demokrasi kavramlarma iliskin bazi 6zgiin go-
riislerimiz vardir. Biz ¢ok partili sisteme inaniyoruz. Bircysel 6zgiirlige ve herkesin
goriiglerini agiklama 6zgiirliigiine inantyoruz ve bu anlamda, izledigimiz demokrasi
tipi bakimindan Batiliyiz. Ama her zaman Avrupali oldugumuzun ve bunu duyum-
sadigimizin da farkindayiz.

Biz Atlantik’ten Ural’lara kadar bir Avrupa’ya inaniyoruz. Ve bu, olanakli olan
en kisa zamanda gdrmek istedigimiz Avrupa birligidir. Ama dtc yandan ayaklari-
mizi da yerden kesmiyoruz; kitanin, simdiyc dek Dogu ve Bati olarak iki pargaya
bsliindiigiini gérmck zorundayiz. Bat1 Avrupa, bizim de kesinlikle i¢cinde oldugu-
muz daha biiyiik bir Avrupa birliginin ¢ckirdegini olusturduguna inandigimiz bir
topluluga sahiptir. Ve bu yiizden Avrupa Topluluguna tam iiyc olarak katilmak is-
tiyoruz. Ortak Pazar’a katilmanin uygun kosullarini arastirnyoruz. Bu konuda hal-
kimizm boéliinmesini istemiyoruz. Bunun iizerinde bir konsensus saglanacagina ina-
niyoruz. Nedeni basittir: Eger kosullar adilse neden karsithk olsun? Eger kosullar
adil dcgilse katilmayi zaten istemeyiz.

Ve bu, Dogu’ya ya da baska herhangi birine karsit olma perspektifi degildir. Top-
luluk iginde, biaitiin Avrupa devletlerine ve Dogu Avrupa’ya agilma dogrultusunda
¢aba gosterecegiz. Bu, Malta’nin da tiye oldugu Avrupa Konseyi’nde izledigimiz po-
litikadir. Bu 6rgiitiin, Kasim 1988’¢ kadar Bakanlar Konseyi bagskanligini yaparken,
Avrupa Konscyi’nin Dogu Avrupa devletierine agilmasina yardimei olmayr kendi-
me gorev edindim. Bunu daha énce Avrupal olmayan idiye iilkcler komitesi baska-
niyken dec yaptim ve Dogu Avrupa iilkelerinde, tikel olarak Varsova’da ve belli



bir dl¢iide Sofya’da ilgi gordiim. Ayrica Avrupa Konseyi icinde de ilgi gordiim.

O Sorunun (kiiciik itllkelerin biiyiik politikalardaki rolii) Akdeniz boyutunu ele
alirsak, siipergiiclerin filolarim Akdeniz’den ¢ekmeleri dogrultusundaki Sovyet 6nerisi-
kargisindaki tetumunuz nedir?

J Diinyanin en 6nemli bolgesinin Akdeniz olduguna inaniyoruz, gtinktii biz ora-
dayiz. Bu nedenle diinyanin baslica deniz yollarindan biri olan Akdeniz’de seyir 6z-
glirligiinii savunuyoruz. Saym Gorbagov’un gegen yil Yugoslavya’da yaptigi 6neri-
-lerin ¢ok ilging oldugunu diisiiniiyorum. Ama gergekci olalim: Bir Oneri, kime ya- .
pildiysa onun tarafindan kabul edildiginde yasama gegebilir. Akdeniz’de siiper giig-
lerle ilgili birgok etken dikkate almmalidir. Karadeniz, Akdeniz’in bir uzantisidir
ve Sovyetler Birligi bu anlamda bir Akdeniz tilkesidir. O zaman, Akdeniz’den siiper
giicler ¢ekilsin denildigi zaman, aslinda, bence yalnizca birinin -ABD’nin- ¢ekilmesi
isteniyor demektir. Ote yandan, ABD’nin Avrupa devletleri tarafindan nazilere karg:
savasta onlara yardim etmesi i¢in Avrupa’ya ¢agrildiim da unutamayiz. Bugiinkii
durumda, Amerikan kuvvetlerinin Avrupa’da bulunmasi, askersel giiglerin herhan-
gi bir Dogu-Bati saflasmasinda bir denge unsuru olarak goriilmektedir. Son savas-
tan bu yana, Dogu ve Bat1 arasinda bir askersel denge oldugu igin, diinya élgeginde
barigin korunduguna inaniyorum. Denge barisin 6zii olmugtur. Ve, simdiye dek
SSCB’yle ABD arasindaki ¢ok olumilu silah indirimi anlagmalarinda bile, s6zkonu-
su olan dengedir. Bu nedenle, bu dengeyi degistirmenin barisa dogru bir adim ola-
cagimi sanmiyorum. Bu benim goriisiimdiir ve bu nedenle de askerscl denge korun-
madan siiper gliglerin Akdeniz’den ¢ekilmesi istcgini onaylamiyorum. Egcr bu sag-
lanabilscydi, clbette stiper gliglerin bulunmadigi bir Akdeniz’den yana olurdum.

‘Bu, beni baska bir konuya; niiklcer silahlardan arindirilmis bolgeler konusuna
getiriyor. Bunu hiikiimetimin politikasi olarak BM’de belirttim. Herkesin umudu
- olduguna inandigim, bir giin diinyanin niikleer silahlardén armdinlacag) umudunu
dile getirdim. Ama, birinci adim olarak, bugiin niikleer silahlarin bulunmadig: il-
- keler gelecekte niikleer giigler durumuna gelmemelidirler. Malta’nin niiklcer silah-
lar1 yok ve gelecckte de olmamalidir. Ama niikleer giiglerin bir savunma sistcminin
pargasi oldugu yerlerde genel giigler dengesini dikkate almadan bunlari ortadan kal-
diramazsmiz. Bu durumda stratejik silahlarda yiizde 50 oraninda bir indirim yapil-
masmi ve bu giigler dengesi iginde konvansiyonel silahlarin da dikkatc alimmmasini
umuyorum. }

Uluslararasi anlasmazliklarim barisg ¢dziimi icin ck araglar gelistirilmesine de
onem vermeliyiz. Cok az iilkenin bu konuya gercken dénemi verdigine inaniyorum.
Uluslararas1 Adalet Divant, BM aygitr vardir ve bunlar sonug alabilmektcdirler. Bu-
nun en yakin érnegi Iran-Irak arasinda saglanan ateskestir. Ama BM kendi bagina,
Giiney Afrika’da, Liibnan’da, Araplar ve Yahudiler arasinda, Korfcz’de, Orta Ame-
rika’da olanlar, terérizmin yayihsin ve diinyadaki uyusturucu ticarctini engelleyc-
memistir. Bu durumda sorunlarin bariggr ¢6ziimii igin ck araglara gercksinim duy-
maktayiz. Eger basarirsak (ki bu konuda hicbir formiiliim yok) silahsizlanma sorun
olmaktan ¢ikar. Egcr sizin ve benim bir anlagsmazhgimiz olsaydi savasmaktansa ka-
bul edilebilir baris¢i bir araca bagvurmayi yeglerdik. Bu, gelecegin barisgr diinyast
icin yeni agilimdir.



0 Lord Palmerston, bir zamanlar, bir iilkenia kalict dostlan ya da dusmanlar
degil, kaher cikarlan olmasi gerektigini siylemisti. Siz, iikenizin kaher ¢ikardare olarak
neleri goriiyorsunuz?

i} Niikleer cagda Malia’nm kahict ¢ikari baris; i¢eride ve disarida banis iginde iler-
lemedir. Taraflsiz statiimiiz, gcrcktigi gibi kullamilarak, bu amacin clde cdilinesint
saflamabidir. Egcr taraflsizsaniz, birinci goreviniz highir tarafa otckinden daha faz-
la ayricalik tanimamaktir. Biz bunu, BM’dc géreve baslar baglamaz oylamalardaki
tutumumuzu degistirerek ve birgok oylamada ¢ekimser kalarak gosterdik. Anlas-
mazhklarda kimin hakh ve kimin haksiz oldugu yolunda benim kendi goriistin ola-
bilir ve bunu bu sckilde soylerim. Ama oylamalarda cckimser kahrim, ¢anki tarafl-
siz bir devlctin islevinden bunu anhyorum.

Cevremizde baris, gormek istiyoruz. Ve cger bu-baris cevremizdceki gligler denge-
siyle saglanabilccckse (yarm baska araglarla; érucgin anlagmazhklarm baris¢r ¢ozii-
miyle de saglanabilir), o zaman bu giigler dengesinin korunmasing isteriz. Ama bag-
lantisizhik harcketini kullanarak, bans¢udistinecleri desteklemcenin disinda bu den-
gede herhangi bir rol oynamava ¢alismayiz. Bunun baglanusizhgm getecckicki po-
revierinden biri oldugunu canryorum. Daha once biiyiik giglerden uzak durmaya
¢alisiyorduk, simdi, bu giicler biribirlerine yaklagirlarken, bu siiregte katalizér ol-
maya ¢alisiyor ya da bunu umuyoruz. Bunun olanakh olup olmadidr tartisilabilir,
ama cn azmdan Dogu ve Bau arasmdaki gerilimin azalblmasma destek olacagiz.
Biz, Malta’da, herkesle dost olmak ve hig kimseyle diisman olmamak istivoruz. Bu,
tilkemize birlik ve relah getircechiir.



LATIN AMERIKA; UFUKTAKI
DEGISIMLER

Raberto REGALADO ALVAREZ

Kiiba Komiinist Partisi Sektér Baskant

" 20. yiizyilin son on yilina girmcek lizere olan diinyamizda, Latin Amerika ve Ka-

rayiplerin durumu keskinlesmekte olan ckonomik bunalim, dayamlimaz dig borg yii-

kii, tchiikeli toplumsat ve politik istikrarsizhikla belirleniyvor: Olagantistii kdrlarnyla

uluslarétesi burjuvazi, moda olian yeni liberal politikanm dogurdugu sonuglarm be-

dclini 6demck zorunda kalan halk wimlars ve orta katmandar arasmdaki ugurum
gcnisliyor. ' '

Ronald Rcagan’m baskanhg doncminde, ABD emperyalist diktasm giiclendir-
mc ¢abasiyla bélgeye midahalelerini arttrdr. Basta dis borglar olmak fizcre, cko-
nomik konularda kabaday1 bir tutum takmarak, buradan politik ayriiklar ¢ikar-
maya, her biriyle ayrr ayry gérisimcler yaparak’ borgla fitkelerin birlesik cephesini
cngellemeye galist.

Reagan, uyusturucu kagakg¢ithgma karst iki ytizhi bir kampanyayi politik -baski araci
olarak kullanarak, Latin Amcrika devrimei harcketini gosden disiirmeye ve Pana-
ma’yr, Kanal'm bu &ilkeye geri verilmesini 6negoren antlagvimalarin bazi maddelerini
degistirmek amaciyla istikrarsizlasiirmaya ¢alisti.

Bush yonctimi, cski ecmperyalist politikayr degisen diimyani ger¢eklerine uydur-
maya ¢alisarak goreve basladi. Ama Latin Amerika’ya iliskin politikasin belirler-
ken Batn yarim kiiresindceki dar faydact ve csinek olmayan strateji ve onun dogrudan
ctkileriyle —bdlgede boliinmez ABD cgemenligini bile tehdit eden bir bicimde agr-
lasan bunalim ve biiyiiyen istikrarsizhik arasmdaki celiski— karsi harsiya gelmcek zo-
rundadir.

Orta Amcrika’daki ¢atisma siddctienmckiedir. Ciinkii ABD, deviimei, anticmper-
yalist ve demokratik doniisiamlcribastirmaya, Sandinist devrimin pckismesini, El
Salvador’da Farabundo Marti Ulusal Kurtulug Cephest'nin genisleven askersel ve
politik ctkinligini vc¢ Guatemala Ulusal Devrimei Birligini engellemceyc ¢calhismakta-
dir. Reagan yonetiminin Orta Amcrika politikast, Nikaragua'ya yipratma savasimm
dayatilmasini, El Salvadorve Guatemala’da kontregerillahitk imetierinin kurulma-
smi kapsayan ‘‘diisiik yogunluklu catismalar doktrini’’ne dayanmaktadir." An-

(1) Bkaz. Jaime Barrios’un WMR nin bu sayidaki makalesi.



cak, bu ABD ¢abalari; Nikaragua’da Somoza getelerinin bozguna ugratilmasindan,
El Salvador ve Guatemala’daki rejimlerin igine diistigi bunahmdan da gdruleceél
gibi bosa ¢ikartilmigstir.

Esquipilas IV® anlasmalar: konusunda ABD y6netiminin ne yapmak niyetinde
oldugunu séylemek i¢in heniiz ¢ok erkendir, ama Nikaragua’yla cephclesmenin-as-
kersel alandan daha ¢ok politik ve idcolojik alana kaydirilacagi simdiden gorilmek-
tedir. Tktidarm segimlerle el degistirmesi ilkesi karsiiginda karst devrimei getelerin
dagitilmasi olasilif1 vardir.

Sandinista Ulusal Kurtulus Cephesi, bu yeni durumda, savasin ve dogal afetlcrin
yikima ugrattigi, tarihinin en derin ckonomik bunalimim1 yasayan Nikaragua’da,
bu iilkeye yapilan dis yardimlari engellemeye ¢alisan ABD’ye karsi savasimmi siir-
ditrmeye devam etmistir. Bu, sosyalist iilkclere ve diinyanin tiim ilerici gticlerine,
barig ve toplumsal ilerlemeye somut bir katkida bulunmak igin bir baska firsat ver-
mektedir.

ABD’nin Orta Amcrika’ya miidahalc etme olasilig1, Latin Amerikan burjuva hii-
kiimetlerinin yerel rejimler icin beklenmedik sonuglar doguracak sekilde antiemper-
yalist eylemin patlamas: ve kitle harcketlcrinin yiikselmesinden korkmalarina ne-
den olmakiadir. Bu korku, Malvinas savasin ctkisiyle ‘‘Latin Amerikan dayanis-
mas1’’nin ycniden canlanmasiyla birlikte, belki de Contadora ve Contadora destck
gruplarinin dogup Sekizler Grubu®) icinde birlesmesindeki iki ana etkeni olusturdu.

Sekizler Grubu, ctkinlik alanimi genisletmek ve kitanin birgok yakici sorununu
giindemine almak i¢in Orta Amerika goriismeleri stirecinde kazandig: deneyimden
yararlandi. Grubu olusturanlarin ABD’yle tck baslarina karsilastiklarinda yiiklen-
mek zorunda kalacaklar1 maliycti azaltan kolcktif ¢abalara agirhk verdi. '

Son birkag yil i¢inde, 6nde gelen kapitalist iilkeler, uluslararas: mali sistemi ko-
rumak ve Ucglincii Diinya iilkelerinin borg¢lar1 6dememe konusunda anlasmalarini
onlemek amaciyla 6nlemler aldilar.

Latin Amerika Ekonomik Sistem’e bagh tilkeler ve Sekizler Grubu’nun ityeleri,
Kasim 1987°de Acapulco ve Ekim 1988’de Punta del Este toplantilarinda, ¢abalari-
n1 birlestirme isteginde olduklarini gésterdiler ve bu istek, Amerikan Devletleri Or-
giitii’nii, ABD ve kitanin 6tcki devletleri arasindaki farkhiliklarin tartisilabildigi bir
forum haline déniistiirme ¢agrilarimda da dile getirildi. Bir ¢ok devict baskam ve
dnde gelen bagka Latin Amerikali politikacilar, Kiiba’nin Amecrikan Devletleri Or-
gitii’ne donmesini istediler.

Ancak, ortak ¢tkarlarin sayvunulmasinda saglam blrllgln olusturulmasi icin hala
yapilacak ¢ok sey vardir. Latin Amerikan burjuva hiikiimetierinin emperyalizme kars:
koymaktaki sinirh yctenckleri gorillebilmektedir. Panama’nin yalnizea yikici ve sal-
dirgan ABD kampanyasinin kurbani oldu diye Sekizler Grubu’ndan ¢ikarilmasi bu-
nun bir érncgidir.

(2) Subat 1989’da Cesta del sol (El Salvador) da yapilan konferans sonucunda, 5 Orta Amerika ulkesi
bagkanimin Orta Amerika anlasmazligina baris¢1 bir ¢dziim icin somut Snlemler ileri sren ortak bildirisi
(Derginin Notu)

10



Latin Amerika ve Karayibler tilkeleri, simdi ‘‘demokrasilerin yonetilebilirligi’’ bu-
nalimiyla karsi1 karsiyadirlar. Bu durum kendini daha isbasina geldikten sonraki ay-
lar, hatta haftalar i¢inde ortaya ¢ikan ciddi sayginlik yitiminde goéstermcktedir. Bunlar
pek cok durumda, sagci-tutucu, liberal ya da Hiristiyan demokrat partiler olduklar:
icin, s6z konusu siirecten en ¢ok bunlar ctkilenmektedirler.

ABD’yle en yakin iliskileri kuranlar Hiristiyan Demokratlardir. Ama (Karayib-
ler’deki birkag iilke diginda) ¢ogu iilkede iktidarda degildirler. El Salvador’da ikti-
dar1 yakinlarda kaybettiler ve Guatemala’da giigliikle tutunabiliyorlar, ¢iinkii ABD’-
nin dayattig1 ‘“‘karsi-ayaklanma devletlerinin’’ politik gorintiisiinii olusturmakta-
dirlar.

Ote yandan; Sili’dc Hiristiyan Demokratik Parti, Pinochd diktatorligiine karsi
ana muhalcfet unsurlarindan biridir. Giiney Amerika’daki bir¢ok Hiristiyan Demok-
rat Parti, ilerici giigierden olusmakta ya da onlarla baglasiklik iginde bulunmakta-
dirlar.

Askersel diktatorliiklerin de “‘yonctebilme bunalimi’’na karsi bagisikliklar yok-
tur. Ekonomik giigliitkler bircok Giincy Amerika Cumhuriycti’nde orduyu kiglasina
¢ekilmeye zorlamistir ve cn azindan darbeci unsurlari gegici olarak etkisizlestirmis-
tir. Silahli kuvvetler, IMF’ nin diktc ettirdigi halka karsi politikalarin bedelini 8de-
mek zorunda kalan sivil hitkiimetleri kontrol etmeyi ycglemektedirler.

Gelencksel politik gruplarin zayiflamasi ve yiginlar degisim istemeleri Sosyal De-
mokrat Partiler’in giiglenmelerine yol agmistir. Ekvator ve Jamaika’da son se¢im-
leri Sosyal Demokratlar kazanirken; Peru’da APRA, Kosta Rika’da Ulusal Kurtu-
lus ve Venczucla’da Demokratik Eylem partileri iktidara gelmislerdir.

Sosyalist Enternasyonal’e iiye olan bir¢ok Latin Amerika ve Karayibler partisi-
nin sosyal reform doktrinine pek fazla sempati duymadiklarr agiktir. Ama bu parti-
ler politik ve moral destege ve yctkili bir uluslararasi foruma gercksinim duymakta-
dirlar. Kolombiya’daki Liberal Parti’nin Sosyalist Enternasyonal tiycliginc basvur-
masi bunun bir 6rnegidir. '

Sosyalist Enternasyonal clbette Orta Amerika bunalimmin ¢dziimine katkida bu-
lunmus ve ABD’nin bélgeyc askerscl mitdahalede bulunmasma karsi ¢ikmistir. Bu-
nunla birliktc, onun tutucu tiycicri Sandinista Ulusal Kurtulus Cephesi’ne baski uy-
gulamis ve Nikaragua’ya yapilacak yardim konusunda kosullar dayatmislardir.

Sosyalist Entcrnasyonal partilerinin Latin Amcrika’da iktidara gclme olasiligi, Sos-
yalist Enternasyonal’in ckonomik bunalim ve dis borg sorunlarma ilgi gostermesini
ve Sosyal demokratlarmn iktidarda ya da iktidara gegme egilimindc oldugu ycrlerde
*‘yonctebilir demokrasilerr’’ yeniden kurma yollari arayisini agiklamaktadir. Ancak
onlarin modelinin de uygulanabilirli§i olmadigi ortaya ¢ikmigtir.

Yanilsamalar ve gergekler arasindaki farkliifmn en dramatik bir bi¢imde kendini
gosterdigi olay, Venezucla’da Carlos Andres Pcrez’in se¢im zaferinden ii¢ hafta sonra,
IMP’nin yeni krediler verme kosulu dogrultusunda temel ihtiyag mallariumn fivatla-
rina zam yapma kararmin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve yiizlerce insanin 51d-
riilmesine ya da yaralanmasina yol agan giiglii toplumsal patlamaydi.
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ABD’nin Latin Amerika lkelerinin icislerine karismast da “demokrasilerin yo-
netebilirligi’’, bunahmnuo bir baska ctkenidir. ABD yénetim ¢evreleri, yalmizea ka-
pitalist sistemin korunmasim ve ABD’nin jeopolitik ¢ikarlarina boyun egilmesini
giivence altina alan politik sistemleri demokratik olarak nitelemektedirler. ABD
cmperyalizmi, bunalim déncmicrinde askersel diktatorkiiklere bel baglamakla bir-
liktc, kendi demokrasi tammon savuamak i¢in her yolu gegerli kabul ctmektedir.
Sili'de 1973 darbcsiyle Halk Birhigi hitk dmetinin devrilimesini amimsamak yeter. Bu,
hala kanitlanmanus olan kapitalizmden sosyalizme baris¢i gegis olanagi kuranmina
agwr bir darbeyd:.

- Burjuva demokrasileri, cn azindan ilerici toplumsal giiglerin kuvveticnmesi i¢in
bazi olanaklar sundugundan, clbette, baskicr zorbalik rejimiceriae tercil edilir. An-
cak ABD miidahalcsi ve siirckli askersel darbe tchdidi, anayasal hitkiimetlering 6zcl-
likle de adaletsiz bir uluslararas) chonomik ve politik diizenin dayatmalarina boyun
c¢gme ya da halklarmin ivedi dondistim istemicrini dikkate alma ikilemiyle karsi kar-
siya kalanlarin tepelerinde Demokles'in kilicr gibi sallanmaktadr,

I Ocak 1959’da, Amcrika kitasindaki ilk sosyalist devrim olan Kiiba halkim za-
feri, gigli ABD cmiperyaliziminin yalnizeca 90 mil 6tesinde iktidarm cle gegirilebile-
cegini gostererck devrimciler igin biyiik bir itici gii¢ oldu.

Bizim devrimimiz ABD yonctici ¢evreleri igin de tarihsel bir ders oldu. Onlarn
politikasi, antisosyalist bir iftira kampanyast baglatarak Kitba’yr yalitlamakti, Ayat
zamanda karsi ayaklanma silahlar: da bilemeye basladilar: Amcrikalilararas: Sa-
vunma Konseyi yeniden canlandirilds, fierieme Igin Baglasiklik kuruldu ve askersel
yardim programiart genisletildi. ABD uzmanlars cimayet ve iskenee yéntemleri ge-
listirmeye koyuldular. Bunlarn kurbanlarr arasimnda bir¢ok -halk ondcri, devrimci
cylemciler ve masum insanlar vardi.

Latin Amecrika devrimet harckeli, bugiin Orta Amerika’da meyvelerini veren de-
gerli dencyimler kazandi. 1979 yilinda Grenada ve Nikaragua'daki devrimler, Kii-
ba’nin yalnizca bir istisna oldugu yolundaki masallart bosa ¢ikardi.

Gegen 10 yil icinde, yarim kiiremizde baska bir devrim olimadi. El Salvador’daki
gclismelerin potansiyeli disinda, kitadaki sol giigler devam etmekte olan bunalimn
ctkilerini kullanarak iktidarr alma ve nesnel kosularm olgunlastigi iilkelerde kokli
donisimleri baslatma yctenegine hendie sahip degildirler.

Bu, global dlgiide artan ABD miidahalcleri ve ABD’nin karst devrimci, karsi ayak-
lanmaci savasiara agirhik vermesiyle agciklanabilir. ABD bu sekilde, iktidart ele ge-
girme ve onu elde tutmamn malivetini yiikselimis oluyor. Kapitalizmi destekleyen
simif ve tabakalarm Kimi boltulerinin giglenmesi ve gigsiziestiritmis yiinlarin ye-
tersiz politik katihnm da so6z konusudur.

Diinyadaki ve kendi tilkclerindeki durumu gézénimde tutan kitamizin sol giigleri
¢esithi savasim bicimlermi birlesticiyorlar; bazi durumlarda askersel - politik bigim-
leri, bazi durumliardaysa politik ba‘glaslklan giiclendirmeyc 6ncelik veriyorlar: Fa-
rabundo Marti Ulusal Kurtulus Cephesi ABD nin karsi ayaklanina projesini bosa
cikardr ve El Salvador'daki deviet erkini krize soktu, Guatcmala isci Partisi'nin Gua-



tcmala Ulusal Devrimci Birligi'ne katihmast kurtulus harcketinin éniinde yeni ola-
naklar agti.

Kolombiya’da dzcl bir durum gelisiyor. Burada yiksck diizeydeki siddet ve hii-
kiimet otoritesinin bunalimy, iktidar aygiiinm ordu ve uyusturucu kagakgilarmm cline
geemcek(c oldugunu posteriyor. Yine de; sol giigler, ulusal gergeklere yanit veren dev-
rimei bir projenin pargasi olarak Stmon Bolivar Gerilla Esgiidiim Komitesini kur-
dular ve politik cephenin cylemlerini ve yiginlar arasmdaki esgiidiom merkezlerini
giiclendirdiler. Esitsiz kosullarda yapilan savasta, 700’ den lazla cylemcisi katledi-
len Yurtsever Birlik, militan bayradw yiksceltmeye devam ctti. 1

Peru’daki durum; Sag’m, Sol’un ve Sendero Luminoso’nun ki olinak {izere bir-
birinc uyumsuz ii¢ politik ¢izginin ¢catismasiyla karmagiklasti. Yaklasan scgimler (op-
lumsal, politik ve ckonomik savasimi yogunlastirdi ve bu, Birlesik Sol’un giiglendi-
8i bir stircg oldu. Birlcsik Sol’un Ocak 1989°daki kongresi onun halk y@@mlan {izc-
rindcki ctkisini, ulusal ve wluslararasi otoritesini bir kez daha kamiladi.

Mcksika’da ckonomik ve¢ toplumsal durumun kotilesmesi, yeni bir politik ccp-
‘henin, Demokratik Yakmlagma’mn dogmasma yol agarak gelenchsel politik siste-
mc agir bir darbe indirdi. Bu cephe, ilerici ve sol gruplardan olusuyor ve son scgim-
lerde sagc1 Ulusal Eylem Partisi’ai Gigtincii sirada birakarak biyiik bir basan gosterdi.

Giincy Amerika’da demokratik harcketin yiikselmesine iliskin cesarct verici isa-
retler vardir: Brezilya Haltki Is¢i Partisi’nin verel yonetim segimlerindcki carpici ba-
sarilari, Uruguay’daki sccimi kampanyasimda sol guiglerin canh ctkinlikleri ve istek-
lerine uygun olarak yapilan diktatorliik altinda isledikleri suglardan dolayr askerle-
rin sorumlulugu konusundaki referandum ve Arjantin Komiinist Partisi'nin politik
¢izgisini yeniden degerlendirmesi.

Uluslararast durumda; Avrupa ve Kuzey Amerika’da baris savasgiminm basarila-
r1, tarihscl INF anlasmasimin imzalanmasi, Sovyetier Birligi ve Varsova Pakti iilke-
lerinin yapici silah indirimi girisimleriyle belirgin iyilesmeler saglandi. Ama Ugtincii
Diinya litkclerindcki bunalim, imsanhigin daha da ilerlemesinin 6niinde, giderck asll-
mas1 daha da giiglesen bir cngel olarak biytimeye devam cdiyor.

Bu baglamda Fidecl Kastro, azgclismis tilkelerde her {i¢ gitin boyunca 140 bin, yani
Hirosima ve Nagazaki'de atom bombasimin oldirdiigii insanlarin sayist kadar ¢o-
cugun oldagine dikkat ¢ckmisti. Barisi gliglendirmek kuskusuz tiim insanhgin ya-
rarinadir, ama herkes bunu anlayacaga benzemiyor. Ortalama édmdirleri 33 yil olan
Pcru kialdcrililerine asil tchlikenin niikleer bir yangin oldugunu nasil agiklayacak-
smiz. Bunu Brezilya'nin (encke mahallelerinde oturanlara, Peru’nun madencileri-
ne, Guatemala'nm sefalet igindcki koylilerine ya da Kolombiya ya da Haiti’deki
siddet kurbanlanna agiklamayr dencyim bakalim!

Bu son derece de karmasik diinyamizdaki bdyle sorunlara yanit bulmak kolay de-
gildir; ginimiiziin (im serualarm.g¢dzebilecek bir formdal bulunamaz. Birgoklar:
hala az gelismis iilkelerdeki kritik durumun da bu bélitnemez ve karsihkh bagmmh
diinyada, baris savasimumin bir problemi oldugunu anlamamislardir. Ocak 1989°da
bilim ve kiltir iscilerine yaptids bir konusimada Mihail Gorbagov'un soyledigi pibi;
“bugiin, cvrensel insan degerlerivie simf ¢rkarlar arasidaki iliskinin diyalcktigini
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degerlendirmedec gerikaldigimizi goriiyoruz. Bilim, burada zor bir gorevie kars: kar-
stya. Bu geri kalmishk belli bir anlayigsizliga hatta —agik konusalim— sosyalizm
konumlarmin terkedildigi konusunda sagma suglamalara, smif yaklasimlarinin ve
ulusal kurtulus hareketinin ¢ikarlarmin yadsimnmasina yol agiyor.”

Kiiba’da bugiin, yanlislar1 ve olumsuz egilimleri diizeltme siireci yasanmaktadir.
Sosyalizm kuruculugu; ABD emperyalizminin yanibasinda ve sosyalist topluluktan
binlerce kilometre uzakta, ger¢ekten dogal kaynaklar1 olmayan yoksul, azgelismis
bir iilke olarak bizim durumumuza uygun bir politikay1 gercktiriyor. Kiibalilar, en-
ternasyonalizm ilkeleriyle yetismis, inangli, ¢aliskan bir halktir. Bugiinki ekono-
mik durum, hdld Avrupa olgiitlerinin altinda olsa da, halkimiza uygun bir yasam
standard1 saglamayi olanakli kiliyor.

Emperyalizm, Kiiba’yla sosyalist kuruculugu ileriye gétiirmek i¢in kendi yollari-
n1 bulmaya ¢alisan Avrupali sosyalist iilkeler arasinda ¢eligkiler yaratmak ¢abasiy-

la, her tiirli uydurma ve ¢arpitmayr kullanmaktadir.

Kolay oldugunu sanarak, Kiiba’nin uluslararasi yalitlanmasi diigiincesini yayan-
lar; bizim tiim kitalardaki iilkclerle gelisen iliskilerimizi, Latin Amerika hiikiimetle-
ri ve halklariyla olan iliskilerimizin yakin zamanlarda daha da sikilagsmasini ve kita-
sal birlik ¢abalarimizi hesaba katmiyorlar. :

Ulkemizin uluslararas: alandaki etkinlikleri; anlasmazliklarm, en basta halkin ger-
¢ek 6zlemlcrini dile getirenler olmak tizere, ilgili tiim taraflarn ¢ikarlarina saygi gos-
terilerek gorismeler yoluyla ¢oziilmesi ilkesine verdigi kararls destegin kanitidir.

O zaman Latin Amerika ve Karayibler’deki tiim tlkelerin ve politik giiglerin or-
tak ¢ikarlart i¢in savasimla toplumsal dcgisim ¢abalary arasindaki diyalcktik iligki
nedir? 1988 Aralik ayinda Mcksika’y: ziyareti sirasimnda yapilan bir goriismede Fi-
del Kastro soyle demisti: “‘Kendi kendime, oncelik neye verilmeli, diye soruyorum.

Toplumsal degisime mi yoksa iilkelerimizin varligini stirdiirmesine, bagimsizlifina
" ve gelisme olanaklarina nu? Egcr bagimsizlik kosullar1 yoksa devrim kosullarmin
" olusmasi daha giigleseccktir. Nikaragua’daki gibi bir devrim olur olmaz, ABD tara-
findan derhal bir diismanlik, ckonomik ambargo, algakg¢a bir savas ve ekonomik
olarak ¢okertme kampanyasi baslatiimaktadir. Bu nedenle diyoruz ki; dilkelerimize
gerekli kosullari saglamak daha 6nemlidir. Latin Amerika iilkeleri i¢in dis borglara
kargi ve Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen i¢in savasimda birlik daha 6nemlidir.
Bunlar, bagimsizlik ve gclismenin ve denilebilir ki, Latin Amerikan cntegrasyonu-
nun asgari gerekleridir.”

Bir de bugiin Latin Amerika’da sosyalist bir devrimin olanakli olup olmadigi so-
rusu vardir. Kuramsal olarak evet, ama ABD cgemenligi, ekonomik bagimlihk, ki-
tamizdaki {ilkelerin emperyalizmin dogrudan saldirilarina agik olusu, saldirganhk
ve askersel baski aygitlarinin gelistirilmesi bunu ¢ok gliclestirmektedir.

Ancak bugiin Latin Amerika’da olanakli olan; bagimsizlik ve ulusal cgemenligi
sosyalizme yol agacak politik, toplumsal ve ckonomik déntisiimlerin énciilii olarak
oéne koyup savunan antiemperyalist, demokratik bir halk devriminin zaferidir. San-
dinista’larmm zaferi bunu yeterince kanitlamistir.
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El Salvador’daki demokratik giiclerin basariya ulasma olanag1 ve devrimci hare-
ketin ¢ikarlarina wygun goriisme siireci de Fidel Kastro’nun ¢izdigi genel tabloya
uymaktadir. Kiiba; kitadaki devletlerin ortak ¢ikarlarimin savunulmasiyia, ekono-
mik bunalimin ve uluslarotesi sermayenin politikalarinin yiikiinii tasiyan Ugtincii
Diinya’nmiz sdmiiriilen ve baski altinda tutulan insanlarinin haklari igin yiiriitiilen
deyrimci savasimla dayamigma arasinda herhangi bir geliski gébrmemektedir.

Sosyal demokratlar da dahil 6teki politik akimlarla yaptigimiz eylem birligi —
_eger ortaklarimiz toplumsal adeletsizligi maddi temeli ortadan kaldirilmadan gide-
rilebilecegine iliskin diisler yayarlarsa— onlarla ideolojik tartismalara girmemize engel
degildir. Insanligin bir biitiin olarak ¢ikarlariyla; cogunlugun, sefalet icinde yasa-
yan milyarlarca insanin istemleri arasinda bir geliski yoktur. Kastro, ‘‘Baris olma-
dan gelisme olmaz ama gelisme olmadan da barig olmayacaktir.”’ derken hakliydi.
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~Sosyalist Yol
DEMOKRATIKLESMEDEN BASKA
ALTERNATIF YOK

Gyorgy ACZEL

Macaristan Sosyalist Is¢i Partisi MK Uyesi
Toplumsal -Bilinder nstitiisii Miidiirii
Bir dizi kominist partisinin yenitlenme yollari aravisinda, keadi tarihicriyle, sos-
yalizmde cdinilen dencyimlieri clestivel bir yaklasmmia yeniden degerlendirmest gii-
niimiize damgasimi vuran bir olaydhir. B, ne kendi iginde bir son, nc de gegici bir
heves olup, her devrimei partinin teincl bir ozcHigidir. Otomatik olarak ortaya ¢ik-
may1p, ¢cctin zorluklara karsi kendi volunu agmak zorundadir. Bizler bir anlamda
kendi gegmigimizin tutsagiyiz ve bugiinkii degerlendirmelerimiz heniiz oldukga ir-
kcktir. Sonug olarak, toplumsal yasamda sorunlar birikiyor, bizimsc gclismeleri yc-
terince onceden 6ngorebilmek ve bunlara uygun tepkiyi gostermekie climiz kolu-
muz bagh kahyor.

Macaristan Sovyel perestroyka’sina, tarihsel deneyim ve konseptleri cesurca ¢o-
ziimlemesine ve stalinist toplum modcline son vermeyi ve toplumu vepycui ¢evren-
lere gotiirmeyi hederl alan pratik adimlarma sicak duyvgularia bakmaktadir. Demok-
ratik ve insancil bir sosyalizme ulasmak ortak amacina sahip oldugumuzdan Ma-
carlarin duydugu ilgiyi anlamak kolaydir.

Kopyacilik devri geride kaldi. Yine de Nacar yenilenmesini Sovyct perestroyka'-
sinin dencyimine baglamanmn uyeun olacadr disimecsindeyiz, Sovyct dis politika-
smda kendini gosicren yeni disinee, bugiin ve gelecckie, bizler igin dzel bir 6nem
tasiyor. :

il Basanlarve Terslikler

Macaristan komunisticri, 1945'dc Nazizmden kurtulduktan hemen sonra, ulusal
demokratik ddniistimler yoluyla savasin yiktigi ckonomiyi yeniden kurma siirccini
baslatular. Macaristan tarihinde yadsinamayacak, kahramanca bir donemdi bu.

Sovyctler Birligi’nin savas sonrast stratejisi, Hitler Karsiti koalisyon baglasiklar:
arasinda isbirligini gelistirmeyi hedeflediginden, dogrudan proletarya diktatorlagi-
ne gegmek isteyen partilere ve onlarm Tito gibi lidericrine zorlamalarda bulundu.
Partimiz, gergekten yeni bir devict yaratmak isteyen tium poiitik giigleri birlegtirmeyi
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gozetti. Demokratik devrim anlayvisi izleyerck degisik partileric isbirligi iccrisine
girdik ve koalisyon hiikiimet sistemi, dirimsclligini ve ctkinligini kanstlad.

Macaristan’mn dis politikas: , isgal bdlgeleri Avrupa’smda zafere vlasan gligicrin
anlasmalarimin disinda gelisti. Koalisyou ortaklarmmz ilke olarak bu gergekligi ka-
bul etmckle beraber, her birt kendi toplhnmsal temcline bagh olarak genis bir kamu
destegini kazanmaya cahisti. Bastangictaki dis kosullar, SSCB’nin éndcrligindeki ulus-
lararast komidinist harcketin bir parcast olan Macaristan Kominist Partisi’nin Ichi-
neydi ve hatta koalisyon icinde, halk tizerindeki gergek ctkisinden daha dnemli bir
rolii partiyc kazandirdt.

Fakat iilkenin yazgisini belirleycn yalnizea dis kosullar degildi: ytizyillik sorunlar
demokratik bigimde halledildi ve iktidardaki baglasikhik e onun sol kanad gergck
bir halk destedi kazandi. Komiwistlcr ve sosyal demokratlar sosyopolitik savasim
ve toplumun yeailenmesiyle ilgili baslica konularmn hepsinde gériis birligi i¢erisin-
deydi. Isci sitmfinin bu iki politik érgiitii, baskent ve baslica sanayi merkezlerinde
belirlcyici bir ctki olusturan czici bir destege sahipti. .

1947 sonunda sosyalizin kuruculugu yoluna koyulma gérevi formiile cdildi. O do-
ncmdce Hitler karsiti koalisyon dagilims, biytik gugler arasindaki isbirligi, ycrini si-
lahh ¢atismayla ytikli soguk savasa birakmigti. Bati ve Ganey Avrupa’da kominist
partilerin hitkiimetlerden ¢ikarihmasma, Elbe’nin dogusunda burjuva- demokratik
partilcrin yok cdilimesi cslik etti. Bu ikinci siireg stalinist bigimierde, yani dikta ve
zorlamayla yiiratiildii. Rakosi’nin liderligindc Macaristan Kowmiinist Partisi yéneti-
mi dec ne yazik ki b&ylesi yontemleri icten benimsedi, cgemen idcolojiden herhangi
bir sapmaya hosgorii tamimayi reddetti, muhalelet partilerini czmeyce basladr. 1948°de
stalinist sosyalizm modecline karsilik duscn tck partili politik sisteme gegilmeyce bas-
landr ve o zamanm parti liderleri de alesli bigimde benzer bir ¢ivzgi izlediler.

Ulke igerisinde bir dizi politik yargilama sahneye kondu: Sol sosyal demokratlar
ve (aralarmmda Janos Kadar’in da bulundugu) Bati’dan sturgiinden dénen tanmmis
koministler bile baskiya kurban oldular. 1953’dc Sovyctier Birligi’nde “‘siyonist
komplo’’ ‘“scrgilendigi’’ zaman benzer bir ‘““dava’ da Macaristan’da tezgahlamiyordu.

Bu arada Sovyct ¢ckonomik modcli de kopya ediliyordu. Bu modcl askersel da-
yatmayla da getirilebilirdi kiiskusuz, fakat Sovyct deneyimi geri kalims tilkelere 6z-
gili sorunlara hizh ¢oziimler getiomemis olsaydi, yigin destegi Kolay kolay sagiana-
mazdi. Stalinist ckonomik politika dogal olarak sanayilcgincyc hiz kazandirdi. Sa-
nayi tirctimi iki katma ¢iktr ve Macaristan hizla bir sanayi-tarim ilkesi oldu. Eko-
nomik gclisme modch toplumsal csitlik ve kultiir devrimi gibi dile getirilen sosyalist
hedeflerin yasama gegiriimesine bir yoniiyle katkida bulundu. Karsit kastlara ayri-
lan toplumun cski dokusu itk onyil icinde yikildi ve toplumsal harcketicnme biyiik
ol¢iide artt1. Bu siirccin 6nemli bir 6zelligi, geng ve orla yasl isgi ve koyliilerin genis
bicimde hiikiime( ve kamu kuruluslarindaki géreviere getirilmesiydi. Macaristan bu
alanda Avrupa’nin bir kusak gerisindeyse de genis bir orta 6aretim uygulamasi bas-
latiimis ve yiiksck okullarin drgiitlenmesinde ilerleme saglanmisti: Ogrenci sayisi on
kat artmig vec 6zcllikle cskiden yiiksck dfrenime gircmeycen isgi ve kKoylii cocuklan-
nin bu alana genis bir akimi olimustu.

17



Fakat bu dikkatc deger basarilara bastan beri gelisme siirccini sckicye ugratan
ve carpitan olumsuz bir olgu estik citi. ““ilk sosyalist birikim’* konseptine dayanan
merkeziyet¢i ckonomik yonctim, biirokrasinin artmasina yol acti. Buradan da, “po-
netici parti organlarimin degil de) bir liderler grubunun hicbir bagimsizhg: kalma-
yan parti hiicrclerine, biitiin bir devict aygitma ve kamu orgitierine ciirler yagdir-
digr yonctscl-buyrukcu bir sistcm ortaya cikii.

Insanlar1 harckete gegirmede kullantlan bu sistem ve yéntemier, merkezin “mut-
lak irade’’sinin kabul cdilmcesine yetmeyinee, isin i¢ine (yasal ve yasal olmayan) zor-
lama sokuldu; diizmccc davalar, disiplin uygulamalary, tehditler vardir... Rakosi ik-
tidari ytizden fazla 6liim cczasi, yiizleree tutuklu, 5 bin'in tizerinde gézalii, 15 bin
siirgiin ve kirsal kesimde 500 bin’den Tazla insanm czilmesine damgasini vurdu. {n-
sanlar arasinda gclceck yillarda ctkisini gésterceck acilar ve yanilgilara yol agildr.
Yénetsel-buyrukgu keyfiligin bir sonucu olarak politik iktidar ilc toplum birbirin-
den yalitlandi.

Kag¢wrilan Fusatlar

1952’ye gelindigindc bir ¢ikmazda bulundugu agiki. SSCB'de Stalin’in élimiin-
den sonraki degisikliklcr, bozu/malart ortadan kaldirma olanags ortaya ¢ikard. Fa-
kat Rakosi SBKP 20. Kongresi'nden sonra bile hayli geccikmis déniisiimleri gergek-
lestirmekten uzak kaldi. Teminuz 1956'da iktidardan indirildiginde isc artik ¢ok gegti,
" Birinci Sckreter olarak ardih Erno Gero cski politik rotayl tutturmustu.

Bununla birlikte, taban 6rgiitleri yeni gelisme yollarr arayismda tir kck ve kararsiz
parti yonctiminden daha ileriye gitmislerdi. Degisimeye duyulan gercksinim basit bi-
¢imlerde de olsa stirckli kendini duyuruyordu. Insanlar 6ne siiriilen programlari ya-
kindan inccliyor ve kiigiik, dar aydin gruplarin yanki uyandiran istcmicrine kulak

“veriyorlardi. Insanlar aktif politikaya girdiklcrinde, kafalar karisik ve farkl amag-
lara sahip olsalar da daha iyiyc yonclik dcgisimi basarma kararlihgi géstcriyorlardi.
Eu polilik_“ba[lama" partivi de bolmiistii: Yenilenme isteyen siradan (ycler doku-
nulmaz godzitken cski yontemlere siki siki sarilmaya devam cden tutucu liderlerc sirt
gevirmisti. Parti yiginsal onci gii¢ olarak fclce ugramisti. 23 Ekim 1936’da Buda-
peste’de yiginsal bir toplant diizeniendi ve o giin daha sonra ayaklanma patlak verdi.

Devrim mi, yoksa karst devrint mi sorusu ycniden canh tartismalarin noktasi ol-
du. Bu bir halk ayaklanmasi niydi, yoksa insanlar: kaldirip sokaklara dokiilmeleri-
ne yol agan gerici gliclerin darbesi miydi? Bu manukh sorulara kesin bir yamit hala
verilebilmis degil. Onemli olan nokta, gelismelerin hiz kazanmasiyla birlikte katilan
gruplarin bilesimi ve istemlcrinin degismesiydi. 23 Ekim gecesindeki yigmsal goste-
rinin ana istcmlcri, sosyalizmin ycnilenmesi ve kakli demokratik dénisiimdii. Son-
raki iki haltada ¢esilli giic ve amaglarin biraraya geldigi eoriildii. Yenilenme belge-
lerinin yamisira, 1945 sonrasinda kurulan demokratik halk hikihceti sistemine geri
doniis ¢agrilan da bulunuyordu. 70 vil once iktidardarn diisen eski rejimi destekle-
yenler de ctkindi: Bunlar biraz diaha ¢agdaslasnng bicimiyle Bat tipi parlamenter
demokrasi 6ne siirerek saati geriye dondiirmeyce ¢abisiyorlardi. Bunlarm disinda ay-
rica muhaflazakar milliyet¢iler, gelenckgi sagenlar, antikomiinisticr, Horthy’nin iz-
leyicileri Hiristiyan milliyetgiler ve hatta sugtular, intikametlar, similhmi yitirmis un-
surlar da vardi. '
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Kamu miilkiyctinin korunmas: ve demokrasinia sosyalizim ilc uyumlastirilinas is-

" temleri yaniada, Orta ve Dogu Avrupa gergckicring yadsivan girisimicre de rastlam-

liyordu. Bu gergekler kiskirticr propaganday: yiirtitmeyi stird éirtivken, Macaristan’-

daki tehlikeli gelismclere isarct ederck, Sovyet yénetimini Washington’un konuinu
konusunda bilgilendiren ABD taralindan kabul cdiliyordu, %

1919’da Macaristan Sovyct Cumhuriyeti’nin yenilgisinden sonra {ilkeyi kasip ka-
vuran dalgaya benzer baska bir “‘beyaz teror’ dalgast Ekim sonu, Kasim basmda
gereek bir tehlike durumuna geldi. Nagy hikiimeti bu zor koswHarla basedecck giig-
te degildi: Kismi odinleri sayisiz istamiere hichir kKarsihik ofusturmuyor, alesi Ko-
ritklemeden baska bir ise yaramiyordu. Bozguncu bir ruh durumu yayilmaya bash-
yordu: “‘kalabaliklar fasizmi istivorsa, birakm fagizinderi olsun™ . Olaylarm akisi “ko-
tii sosyalizm”’in sokiiliip avlacagy ve yerine “‘iyi sosyalizm’’in getirilecccgine inan-
mak igin higbir gerck¢e olusturmuyordu. Daha éuaccki tartismalarda zoruntu degi-
simlerin dogasr agida kavusturulmadigi icin birbiriyle ¢atisan karst devrim ve
“diizcltici®” devrim konscptleri siddetli idcolojik tartismalarda bir aradaydi. Sosya-
lizmin kendisinin ortadan kalkmast demckimis gibi, liderier hiilla stalinist sosyalizm
modeclini terketmenin hainlik olarak nitclenecegine inamyorlardi.

Devrimei is¢i ve koylii hitkiimctinin olusumu ve bu hakiimelin Sovyet askerscl
~yardim istcgi; zorlama, ancak kagmiimaz bir harcketti. Tchlike ¢cok gegmeden dur-
durulmus oldu. Insanlarin beklenmeyccck kadar ¢abuk toparlanmasinin ve hik -
mctc halk desteginin de gésiermis oldugu gibi, belirleyici ctken askersel giic degildi.

Statinizmin Terkedilmesi

Macaristan’da yaratilan toplumsal, ckonomik ve politik sistem, lidericrin buna
gdzi kapalr inammalari, kosullari degistirmek i¢in gerckli irade, cesarct ve yctenck-
ten yoksun oluslarn ve ideolojik durguniuk, 1936 yiina gelindiginde toplimu buna-
hm dncesi (Mihail Gorbagov'un deyimini kullamirsak) bir duruma getirmisti. Tek
cikis yolu da wzun ¢fimii doniisimler ve kokliv bir gnarm gergeklestirmekti.

Gegen 30 yil boyunca pek ¢ok dncmii olaya akiil katdan biri olarak, ;\lSil"'liin
hem sosyalizmin itk kazammlarmm korumast ve hem de 1950 ydlarm kaba car-
pimalarina son vermesiyle tarthsel antamda biyak bir saygmhgr hak cttigi disin-
cesindcyim. D .

Sosyalizmi gelistirmede 6zgiin bir Macar pratigi bicimlendi: Bizim deneyimimiz
ozgiindiir ve aykiiniilecek bir model degildir, Esas olarak MSIP kendi ik tidar teke-
lini gevsetti, ekonomik yonetimini ¢cagdaslastird, toplumsal yasama demokrasiyi ge-
tirdi ve bir baglasikitk politikast yoluyla genis halk destegi saglacd.

Dcgisimlcr hizh ve kolay olmadt, birhayli zorluk ve geriye donidisleric karsilasil-
di. Devrimei is¢i ve koyli hitkimeti, cn basta burjuva sisteminin veniden kurulma-
sim isteyen giicleri kararh bir bigimde geripaskiivtmck zorunda kaldr. Ote vandan,
Rakosi yandastaninin iktidarn yeniden cle gegivine girisimleri de gozardi edilemesdi.
Bu bigimde parti ““iki cephede birden' savasarak iy politik giicler dengesindeki her
dcgisiklige karsihk verdi ve sonunda her thi aswn politik harcketi de kamu hayatin-
dan uzaklastird:.
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MSIP ve hiikiimet, daha 1957 yilmda bir dizi reform plani yapnusti bilc. Partinin
kapsamh yeni tarim politikas: projesi biyiik oncm tasiyordu. Tarnim gonuliilak te-
- mclindc yavas yavas yeniden yapilandirildi. Yeni model kollcktifl tirctim ve aile {irc-
timini ctkili bicimde uyumlastirdi. Sonuglar gergekten de iyiydi: Tarim 6uemli ve
rckabet cden bir ckonomik scktor oldu.

Cagdas sosyalist bir ckonomik yapiy1r kurmak yolunda ¢ok ¢aba harcandi. 1968’dc
yirirligc giren yeni ckonomik yoénctim sistemiyie islctmelere genis haklar tanind.
Ayni zamanda pazar iliskilerinin ézendirilmesi ve bunlarm roliiniin artinlmasi plan-
landiysa da, baslica politik Gistyapmin degismeden kalmasi ncdeniyle bu siireg simir-
It kaldy. Belirli idcolojik korkular ve cski dogmalar déntistimii alikoydu. Ayrica,
dcgisimlerin dogurmadigi, fakat her zaman onlarm siddetlendirdigi toplumsal ve cko-
nomik sorunlar da gézard: cdilcinczdi. Dolayisiyla, bu sorunlari ¢ézmeyc, dis tica-
rctte her kotiiye gidisi Onceden gérmeye hazir olmaliydik. '

Her diizcyde bagimsizhigin genisletilmesi, o donemdce politik sistemin gelismesi-
nin csastydi. Yercl konscylerle ilgili yeni yasa, bunlar1 bagimsiz bir konuma gctirc-
rck, temsil giiglerini artirdl. Segim sistemini demokratiklesticmcek icin iki yasa ¢ika-
rildi. Parti kamu orgiiticrinin yan kuruius olma ilkesini terketti, ancak pratiktc on-
lar1, yonctimle siracdlan komiinistler veya halkla parti arasinda bir pargalanmadan
korkmadan denctlemeye devam ctti. Kisaca, demokratiklesme, basarist simirh olsa
da, gergekti.

Baglasiklik politikamiz gegtigimiz 30 yil boyunca ve ozcilikle de 1960°h yillarda
koklhi bigcimde degisti. Parola “*bizc karsi olmayan bizimledir’ oldu vc hosgorii ile
insancihik ilkelerine dayanan bir kiltir politikas: gelistirildi. Bilimsel arastirma ve
sanatsal ifade Gzgiirligii genisletildi, parti bu alanda miidahaleyc ve yasa koymaya
bir son verdi, bu da isgilerin bilim ve sanat dallarinda yeralmalar i¢in bliyiik 6lgiide
yiircklendirici oldu.

1960’11 ve 197011 yillar boyunca yasam diizeyi stirckli yiitkscldi. Gerek gergek dicret-
ler, perckse titketim tig katina ulasti. Bu déncm Macaristan tarihinde cssizbir déncindi.

Macaristan bugiin her yil 17-18 milyon yabanci konugun geldigi ve her yil § mil-
yon yurttasimin yabanci iilkclere gittigi agik bir titkedir. Devictimiz uluslararasi top-
lulukta giivenilir bir ortak ofarak kesin bir sayginlik kazannustir. Bu gergek basari-
lar listesi tamamlanmis olmaklan uzaksa da, sorun bunlar1 nasil koruyacagimiz ve
artiracagmizdir. '

Gelecege Bakis

1980’11 yillarda diinya ckonaemisinde baslayan degismeler, kapitalist ckonomile-
rin yanisira sosyalist ckonomileri dec ctkiledi. Yenimeydan okumalar, tilkclerimizin
yeni diinya gergekliklering uymasmi dnleyen ctkenlerin ¢oziimiemesini gercktirmek-
tedir. Baska bir deyisle, soru, bunalimm sosyalizmi genelde mi, yoksa onun model-
lerinden birini mi vurmus oldugudur. :

Partimizin gordiigi gibi, bugiin bunalimda olan sosyalizm dcgil, stalinizm vcya
stalinizm-sonrasi dive adlandirdigiiz sistemdir. Bunun ozcliikleri iyi bilinmckle be-
raber, burada, Macaristan’da kurtulmamiz gercken seylere definmek oldukg¢a dnem
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tasiyor. flkonce, sosyalizmin dinya kapitalizminden yalitlannus ilkelerde kurula:
bilecegi ve 6zl bir ‘‘diinya sosyalist ckonomik sistemi’’ nin yaratilabilecegi yanigi-
st birakmaliyiz. Daha soura, ckonominin tck bir merkezden yonctilmesi diisiince-
si ile sosyalist miilkiyctin salt devlcte ait oldugu scklindeki ilkel yorum bir kcnara
atilmahdir. Son olarak da komiinist partisinden baska parti, harcket veya orgiite
yer tanimayan tck partili politik sistemin yasama giicti yoktur,

Macaristan’da, 1956’dan bu yana stalinizmden uzaklagsmada yiirckli adimlar
atmistir. Oysa yakin zamana kadar bu tarihsel gelisim, sadcce politik sistem, onun
idcolojik dayanaklar: ve dig sorunlara yaklasimlarda yapilacak degisiklikler igin ze-
min hazirlamakla kaldi. -

Bugiin, 6zcllikle ekonomik sorunlar ¢ok ciddidir. KEYK’n¢ (ck yanli yénelimin
bir sonucu olarak {ilkede yaratilan {irctim yapt ve mekanizmalari bugtintin gercksi-
nimlcrini kargilamiyor ya da diinya gclisme siircglerine daha ctkili katilim saglami-
yor. Pazar ckonomisinc asama asama donme 1968’da baslanmigsa da, bu siircg ke-
sintiye ugramig vc sonra 1970’1i yillarin basinda tersine dénmeye baglanustir. SSCB’de
giderek artan durgunluk da iginde, uluslararas: gelismeler Macar reformunu da ct-
kilemigtir. -

Reform politikasmdan ayrilis 1978’de durdu. Fakat o zamana kadar dis borglar
onemli 6lgiide artmis, Macarisian iirctiminin kimi gelencksel tiirlerinin rekabet gii-
cii ortadan kalkmisti, vb. Kabul cdilen “‘acil onlemler” kisa 0mirli olmus, soniik
kalmig vc istcnen ctkiyi vermemisti. V¢ pazar mekanizmalarma dayanan nitelikge
farkl bir karma ckonomi olusturmay: hedeflcyen MSIP MK’ nin 1984 karari koklii
degisikliklere yol agmiyordu, ¢linkii politik 6nkosullar yoktu. Daha koklii doni-
siimlere gotiirecek kogullarin bigimlenmeyc baslamasi, 1988 parti konfcransi sonra-
sina rastlar. Sonugta, yabanci yatirinu tilkcye ¢ckme olanaklarim artiran, sirkct ve
ortakhklarla ilgili yeni bir yasa kabul cdildi, bankacilik sistcmi degistirildi ve glinii-
miiziin geregi, devlet biitgesini yeniden yapilandirmak ve 6teki dnlemicr almakir.

Devlet islet melerinin digiik verimliligi tilkenin ckonomik ilerlemesindc engel olus-
turmaktadir. Ornegin, bugtinlerdc kamu miilkiyetini anonim sirketlcrc, kooperatil
ve holding sirketlerine devretmek surctiyle bu verimliligi artirmamn yollari dizerin-
de gahigmalar yapilmaktadir. Karma bir ckonominin gelisme zorluklari ve sorunlari
da icermektedir clbette. Alman 6nlemlerin pek ¢ogu halk tarafindan hosnutlukla
karsgilanamiyor, ¢iinkii doniistimiin maliycti cmckgi insanlarin yasam diizcyini sim-
diden etkilemcktedir. Gelecck yillarda enflasyon, iflaslar, issizlik ve bunlarin olum-
suz yansimalanyla ugragilmak zorunda kalinacaktir. Bunlar kaginilmaz olsa da, cko-
nomik yeniden yapilanmayirotasinda tutabilmek igin énceden hazirhklar yapiima-
hdrr.

Ekonomik doniistimicr zorunlu olarak politik doniistimleri de igerdiginden, ayn-
ca politik gerginlikler de s6z konusudur.

Hiikimeticn bagimsiz gelisen hAareketler 1960’ h yillardan itibaren Macaristan’da
faaliyet g&sterebildiler. Ancak pratiktc bunlarm faaliyctleri agirt gozetim altinday-
di. 1980’ yrllarin basinda, kamu &rgiitleri alternatif istemler gelistirerck dircnmeye
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basladilar. Ote yandan kimi resmi olimayan dernckler de politik partilerde birlesme-
yi yegledi. Artik gelencksel modcetin toplumsal istikrar ve biittinlesmeye bir katkis:
olmuyordu.

Yeni politik orgiitlerin ortaya ¢itkmasi ve kimi eski partilerin (Bagunsiz Parti, Kii-
ciik Ciftlik Sahipleri Partisi ve 1945 den 6nce hiikiimet koalisyonunda yer alan Sos-
yal Demokrat Parti gibi) yeniden kurulmasiyla (ck partili sistem fiilen sona crdi.
Fakat ctkili ve hukuka dayanan ¢ok partili bir sistcmin bi¢cimlenimesi igin zamana
gerck duyulmustur. Kamu oreiitleri Gstine son kanunlar bunu ctkili bigimde yasal-
lastirmis, MSIP nin konumu ve rolit de buna bagh olarak degismistir.

Partimiz topluma ve deviete karse tutimunu gézden gegirivor. Kendi gelisme prog-
ramint halka sunmayt siirdiirme nivetindedir, fakat, deviet organlarini dogrudan de-
nctlemeyceektir. Bizim gériisiimiize gére, buniar politik drgiitlerin ctkinliklerini cs-
gudimlendirebilirlerdi. Demokratik reformiar ve sosyalist gelisme yoluyla lilkeyi bu-
nalundan kurtarabilceek bir koalisyon hitkéimeti gercgi burada belirmekitedir.

Par(i yonctimi politik ¢ogulculugun daha genis bir demokrasi igin énemli bir 6n-
kosul oldugunu diisiinmck e, ancak ¢ogulculudu basit birgok partili sistem olarak
cle almamakta ya da demokratik gelisme icin bu sistemi yeterh bir garanti olarak
gormemektedir. Kimi komimisticrin ¢ndise duyduklarn gibi, sosyalizmin gcleccgi,
cok partili bir sistemin kurulimasi ve olasi bir iktidar kaybi hakkinda belirli bir kafa
karigtkhg bulunmaktadir.

Kagimilmaz roplumsal déniistimiin nedenlerinden biri, biiyiiyen toplumsal ayrim-
lagma ve insanlara tanman sinirh yasal ve kisisel olanaklardir. Macariarin yaklasik
yiizde 20'sini distik gelirlifer, yaklastk yiizde 5-6’smi “‘seckinler’ ve yiizde 75%ini
dc ‘‘orta katmanlar’’ olusturmaktadir. Ancak halkm genis bir kesiminin —toplam
nifusun yiizde 51— durumu daha da kétiye gidebilir. Toplumsal alanda koklii
degisim gercksinimi agik olmasma karsihk ckonomi yeni yatirnmlara gerck duydu-
gundan para sikinusi ¢ckilmektedir. Buna ck olarak, toplumsal déniisiim politika-
siyla ckonomik rasyonallecsme programi stk sik ¢atigmaktadir: Birincisi (oplumsal
katmanlar arasindaki csitsizlik ve farkliliklarin kaldindimasin hedef ahirken, ikincisi
tirctim verimine gore dagunm ilkesine, yatirimlara vb. dayanmaktadir. Bundan su
sonu¢ ¢ikmaktadir: Ulusal ckonaminin ctkinligi artarken, gercksiz harcamalari cn
alt diizeye indirceck, asiri miitkiyet csitsizliklerinin duiine gegeeek ve her yurttasa
csit olanaklar saglayacak yollar bulinmahdir.

Sosyalizmin basit¢e yorumunun ve gecikmig kiiltiirel ve cutellektiicl yenilenme-
nin ideolojik bir bunalimu, toplumsal zorluklarla yakindan ilgili bir giiven bunali-
mini kiskirttigr kusku gétiirmez. Elbetie, bunun dardinda birbirine karsitikl bagh ve
i¢ ice gegmis pek ¢ok neden vardir. Ornegin, eskickonomik yonctimialtiinda bugiine
kadar kimsc ckonomik yanilgilarin.ve dogru kararlari zamaninda alamamanm so-
rumlulugunu tam anlanmyla tGstiecnmemis, bu da yctkililerden hosnut olmamaya nc-
den olmustur. Sézkonusu gitven bunalimin yenmenin anahtari, bu sistemin yeni bas-
tan bicimlendirilmesidir.

Parti yonetimiyle tabani arasinda belli él¢iide bir yabancilasima vardir. Biiyiik bir
bolimii, kararlasiiribrken yer ahmadiklan eski hatah politikalarm sorumiulugunu
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paylasmaktan hi¢ d¢ hognut degildir. Bunun igindir ki, parti igerisinde agiklik ve
demokrasinin ilerletilmesi gecikmeyce gelmez. Politik sistemin déniist Girtilmesinde bu-
nun ana itki olmasi gercktigini dissiiniiyoruz. Her nc kadar ckonomik sorunlar ve
oteki zorluklar ycterinee gergekse de, partinin demokratik déniistiminiin yenilen-
me glicleri arasinda genis bir toplumsal mutabakata yol agacagim umuyoruz.

Bunalim olgusunu iyilcstirme uzun, zor ve sancil bir siiregten gegeecktir. Asirili-
ga diisme tchlikesi ve bir ¢ikis yolu olarak ““iyilikscver kapitalizm®’c donme ¢abala-
r1 vardir. ikincisinin savunuculugdinu yapanlar gintimiiz burjuva toplumunun cko-
nomik, toplumsal ve insani sorunlar hakkinda tck soz ctinemekte ve ayni zaman-
da, yalniz parti igindckileri endisclendirmcekle kalmayan bir davranssla, sosyalizmin
basarilarini gérmezden gelincktedirler. Toplumun 6teki kesimleri ise hukuk ve dii-
zenin korunmas ile ilgilidirler.

Umariz ki, giincel taruismalar yeni bir sosyalizm kuruculugu modelinin idcolojik
temcllerini atmayi olanakh kilacaktir. Bugiin Macar toplumunda cn yakncn sorular
sunlardir:

- Gegmisimizden ve 6icki sosyalist {itkclerin dencyiminden neyi koruyalim ve sos-
yal demokrasiden nc alalim?

- Yeni uluslararas: cgilimler nasi hesaba katilacaktr?

- Yeni zorluklara yol agmadan nc dlgiide deneylerde bulunabilir ve risk alabilir 14'7

- Isci sinif1 partisi mi, yoksa halkm partisi mi olmak istiyoruz? 20. yiizy1l sonun-
daki Macaristan’da bizim toplumsal temclimiz nedir? _

- Demokrasi politik ¢ogulculukla csdeger midir? Toplumsal 6zyénctim ve dogru-
dan dcmokrasinin olanaklari nelerdir?

- Yeni kosullarda MSIP’nin dncii rolii nasil degisiyor? Nasit korunabilir? Sol bir
koalisyonun olanaklari nclerdir? Baglasikhk politikasinda yeni olan nedir?

Ekonomik bunalimin iistesinden nasil gelinebilir ve ckonomik modcrnlesme ile
toplumsal istikrar nasil uzlagtirdabilir? Pazar ckonomisinin ve devict, kooperalif,
6zcl ve yabanci miilkiyetler arasinda daha ctkin iliskiler kurmanmn volu nedir? Yeni
diinya gerceklerine pazar m, yo\ksa devlet diizenlemesi mi daha iyi yamit veriyor?

Toplumsal yenilenme, MSIiP ni pck ¢ok bilinmeyen ctkeni kapsayan zor sorunlar
kargisinda birakmistir. Komtinistler igin bunlari ¢6ziime kavusturmanm biricik yo-
lu, donisiimlerin demokratik ve insancil bir sosyalizme yol agmasim saglamaktir.
Bu siircce bagka bir alternatif yoktur.
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ARNAVUTIUK YENIi YAKLASIMLAR
ARIYOR

Arnavuthik Sosyalist Halk Cumbhuriyeti ‘nin yillardir izledigi ro-
ta simdi degisiyvor. Tiran’dan gelen haberlerden hu tilkenin yaluz-
ca ekonomiyle de sumrlt olmayan bir yenilenme arayisi igine girdigi
anlasilivor. Asagida, yapdan ilerlemelere iliskin, Arnavutiuk basi-
nminda ¢rkan haberlerin bir yorumunu veriyoruz.

Arnavutluk Emck Partisi (AEI) MK Organi Zeri i Popullit’de Devlet Planlama
Komisyonu Baskami Niko Gjyzari, “Parti’nin basta gclen amaci, halkin refahmm
yikscltmcktir’ diye yaziyor. Halk iktidar: yillarinda toplam toplumsal Griin ve ulu-
sal gelir, niifus artisindan ¢ok daha fazla arttr. Béylece 50 yil dnee 1 milyon civarin-
da olan niifusunu besleyemeyen Arnavutiuk, bugiin bunun 3 kati niifusu besleye-
cck temel gida maddcleri dretmektedir.

Gjyzari ayni zamanda ilke ckanomisinin heniiz niceliksel ve 6zellikle de nitelik-
scl anlamda yeterli titketimi saglayamadigini da vurguluyvor. Bireysel tikctim mal-
lar pazara her zaman yelerli miktarda siiriilmiiyor. Refahin daha da artmasi, kus-
kusuz ckonominin tim alanlarmdaki hedeflerin basarnihmasmna herkesin katilmasima
baghdir.®

Ulke yoneticilerinin bunun zeminini ulusal ckonomik kapasiteyi giiclendirmekte
gordikleri belirtiliyor. Ekonomik gefisme olanaklan Ialk Meclisi’nin ge¢en yilin
sonundaki oturumunun birmei giindem maddesiydi. Maliyc Bakam Andrca Nako
temsilcilerce yapug konusmada, demir-gelikten farkh metal islemedceki (Bakir, demir-
nikel alagimlary) basardan vurguladi. 1988 biit¢e gelirleri planinm yiizde 91 ve (anm
koopcraliflcrinin kirlarinin yiizde 81 orannda gergeklestigi konusunda bilgi verdi.
Tarla gigliklcrinin halka gida maddesi saglamay: karmasik duruma getirdigi ve pet-
rol, krom vc clektrik digsatinn gibi kilit alanlarda da hedeflere ulasidigs belirtildi.

AEP MK vc hiitkiimet, sanayi iirctimini arttirmak amaciyla bir dizi 6nicm almay

(1) Zeri | Popullit, 17 “Shkurt™® 1989
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amagcliyor. Daha énce oldugu gibi biiytme; oncclikle petrol ¢tkarma, krom madecen-
ciligi ve karhhga verilerek, temelde veni sermaye yatirnmlan yapilarak saglanacak.
Bu yil, petrol ve gaz iirctiminin yiizde 16 oranmda artacagi bekleniyor. Krom iireti-
minin, 1988’dc basarilan plandan harcketle yiizde 20 arttinilmass hedeflendi. Ma-
den ocaklari, biiyiik diglide Batt Almanya’dan ithal cdilen malzemcelerle iyilestirile-
cck. Yogunlastirmaya (Entansifikasyon)-dcvam cdccckve yeni tesisler (am Gretime
sokulacak. :

Arnavutlugun clcktrik miihendisleri yiiksck biiytime oranlari hesaphyorlar. On-
larin tahminleri, hidroclektrik santrallere, su kaynaklarmm daha rasyonel kullani-
miyla daha iyi su saglanabilccefini gosteriyor. Zeri i Popallit'e gore, Devolli irmagi
fizerindeki santralin tamamlamnast daha cok clektrik dissatimina olanak verecck.
Bu hidro-clektrik santrali Arnavutlugun Ggiineii biyitk santrali olacak.®

Gelismelere baktigumezda, ckonomik araglarin kullamilmasi gibi Arnavutiuk igin
timiiyle yeni bir cgilim hemen dikkati ¢ekiyor. Basindaki haberler, bugiin en biyiik
agirhgm islctmelere plan hedeflerine ulasmada daha biiyiik csncklik saglanmasma
verildigini gosteriyor. AEP MK kuramsal ve politik organi Rruga e Partise’dc son
zamanlarda ¢ikan bir makalcde, merkezi planlamamn maliyet muhascbesi ve islet-
melerin ckonomik ve finansal bagimsiziig dogrultnsunda uygulanmas: isteniyordu.
Occllikle su vurgulamyordu: “Deviet islctinclerinden saglanan biitiin karlanin biit-
¢ede toplanmast igin artik bir neden yoktur. Tersine; bunkar, isletme finansmanmm
bir i¢ kaynagi olarak tirctimi genisletmek(c kullanilmaldir. Baska bir deyigle, biitge
gelirlerimizi ozellikle merkezilestirmeyce dogru yéncltmek igin herhangi bir nedeni-
miz olup olmadig1 konusunda diisiinmck zorundayiz.””®

Isletmelere daha fazla bagimsizhk verilmesi, merkezi planlama islevierinin sinr-
landiriimasi geregine uygun distiyor. Orncgin, Arnavutluk Demokratik Cephesi’-
nin yaywn organi Bashkimi gazetcesi; daha lazla plan hedeli konulmasmm onun cs-
gliidiimiind kolaylastiracags varsayimina kars: ¢ikti: <“‘Bu tiir goriisler, bakantiklari-
mizin potin baglari, mercimckler ve bezelycler igin diretim planlari gelistirip belirle-
mcleri sonucunu verir... Boyle bir merkczilestirme bakanhigmn insiyatifine zarar ver-
mcklc kalmaz (¢link it bakanliklar liizumsuz isleric ugrasmak zorunda kahr) ayni za-
manda islctme yoneticilerini planlar: birbirine uydurmak igin bir siirii ¢caba harca-
maya zorlar. Bu, devict ve ckonomi organlarmm neden sik sik pasil kalma cglh-
mindc oldugunu agikliyor,””®

2

Parti, ckonomiyi modcralestirmek i¢in hem entansil (yogun) hem dc ckstansil (yay-
gin) faktorleri birlik(c kullanmaya ¢alisiyor. Partinin yaklasimi, Rruga e Partise’dc
6z olarak agiklamiyor: “Biz; islencbilir topragm yalnizea kiicitk (kisi basma gclir agi-
sindan) bir alaninda, bizim icin bu kadar dnemli-olan cntansif biiyiimenin énccligi-
ni ckstansif biilyiimeden kopuk olarak higbir zaman gérmedik.”

(2) Daha onccki iki santral; sirasiyla 500 bin kw ve 600 bin kw kapasiteli Pdru i5tgt ve Enver 1loca sant-
ralleridir. (Derginin Notu)

{3) Rrugs e pariise, No.3, 1988

(4) Hashkimi, 21 ‘Prill’ 1988
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Bu iki yontem son 5 yilhk plan icinde birlestiriliyor. Basina gére, cntansilikasyon
saycsindc toplumsal iirclimde yiizde 45 oraninda artis saglanacak.-Tarimda tarla mah-
siiliintin ylizde 90"y oramnda fazla Griin alimacak. Daha genis otlaklar ve yeni agag--
lar canh hayvan dGretimiai ii¢te iki ve meyve iirctimin dortie ii¢ oranminda attiracak.

Entansilikasyon, her scyden ¢ok, verimliilik artigt demcektir. Burada, hila ne ya-
zik ki yctersiz olan mekanizasyonun dncemli bir rolit vardir. Zeri i Popullit’in yazdi-
g1 gibi “‘yapim scktoriindcki isin yalmzca ylizde 3-4’4 makincler tarafindan yapil-
maktadir; meveut teknoloji kullanimamakta ve tarim makinclerinin cogu ¢abistiril-
mamaktadir.”’® Kusurlu is 6rgiitdlenmesi, artan kaytarmalar ve velersiz tesvikler de
iirctim artigim1 engellemektedir.

Genel olarak, Arnavutiuk bugim isciler icin maddi 6zendiricilere buyiik énem ver-
mcktedir. Ekonomik verimliligi arttirmanm cn giivemlir araglarindan biri kisisel tes-
viklerin kullanilmasidir. Ornegin; hitkamet, “Urctim Artsi Igin Ucret Tegvikleri®
ve “‘Sosyalist [slctmelerin Finansal ve Ekonomik Etkinliklerinin Degerlendirilmesi
I¢in Olgiitler” konusunda kararlar alnustir.

Zeri i Popullicin agikladigi gibi; bu dnlemler “‘hepsinden énee kilit sanayilerde
ckonomik araglaria iscilerin kazanglarini arttirmayi, boyleee kolektif ve bircy ola-
rak toplum yararlarmmm daha iyi bir bilesimini saglamayt amaglamaktadir.”’®

Uygun 6nlemlcr pek ¢ok emcekgiye orncgin tarimda yiizde 15-30°a iicret artisi ge-
tirmistir. [sletme yéneticileri icin dc dzcl bir tesvik fonu kurulmaktadir. Zeri i Po-
pullit’c gére paranin yiizde 30°u yeni buluslar ve rasyonallestirmeler yapanlari, bir
o kadar da plan hedeflerine ulasan ve gecenleri 6dallendirmek i¢in kullantacak; ge-
ri kalan miktar isc fabrika yonctici kadrosunun genel sosyokiltiicel gercksinmeleri-
ni karsilamaya ayrilacaktir.

Arnavutiuk oncclikle tarma agirlik vermcektedir. Subat ayiwnda AEP MK Birinci
Sckreteri Ramiz Alia, MK’ nin 6zcl bir tam iiyeli tloplantisinda yaptig1 konusmada,
“tarim bizim temel sanayimizdi ve oyle kalmaya devam ctmektedir.””™ dedi. Cum-
huriyct niifusunun yaklasik dgte ikisi tarimda ¢aligmaktadir.

Plcoum, son 10 yil iginde Arnavutlugun tallda tiimayle, temel gida maddclerin-
deyse yiizde 85 oraminda kendinc yeter bir durumda oldugunu agikladi. {ylenmis ta-
rim Uriinleri, tim digsatimu yiizde 40’1 olugturmaktadir. Tarimi genisletmek i¢in
her yil 1,3 milyar Leketahsis edilmcektedir. Bu tam yatirimlarin yaklasik tigte biridir.

Ancak, son parti belgeleri giiglitkleri vurgulayarak olanakh ¢oziimleri aramakta-
dir. Nitckim; plenum kararlar maddi-tcknik temeli pekistirme, kooperatifierin sos-
yalist iliskilerini iyilestirme ve insivatifi giiclendirmeye yonclik bir dizi onlem igeri-
yor. Tarimdaki ¢alismay: odiillcndirmenin yeni bir bigimi gelistirilecck. Parti belge-
leri, toplumsal ve kisiscl yararlarn birbirleriyle bagdastirmamn tarim alaninda bu-
giin yasamsal bir 6uem (asidigint vurguluyorlar.

(5) Zesi | Popullit, 5 ‘Shkurt’ 1988,
(6) agy.. 5 ‘Mars® 1988
(7) ATSh, 7 ‘Shkurt’ 1989
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Arnavutlukta son 2-3 yil iginde, ckipler taralindan isletilen kiigik hayvancilik bi-
rimleri kurmak yaygin bir uygulama haline geldi. Ekip tiycleri bu sekilde kendi aile-
Icrinc yiyccck saglayabiliyorlar. Ramiz Alia, bu girisimin 6ncminden séz cderck su
saptamay1 yapiyor: ‘‘Bu, hayvancihgs gclistirdi ve bu gelisim, yalinzea ckiplerin ve
koopcratificrin ig ve¢ tirctim orgiiticnmesinin biyik kismimn kendi cllerine alimala-
riyla olanakh duruma geldi. Efcr {irctimi daha da gelistirmek istiyorsak, bu yolu
izlemcliyiz. Planlama organtarinin ya da koopceratif yonctimlerinia bu siireci ¢esitli
programiarla vc bigimscl gdstergelerle snurlamalar biiyiik bir hata olur.”®

Canli hayvan sayisim 8. bes yillik plan hedefinin saptadigindan S bin daha fazla
olarak bu yul 95 binc yiikscltip temel gérevin basaridmasma katkida bulunanlar, ckip-
lerin iglcttigi hayvancilik birtmleri olmali. i

“‘Kuramda diyalcktik¢iyiz ama pratikic de diyalcktik¢i elmahyiz”’, diyor Ramiz
Alia. “Kuskusuz ckonomi ve toplumsal yasamin nesnel faktorlerinin evrimiesmesi;
degisimi, iglctme kural ve mcekanizmalarimn iyilestirilmesini gerektiriyor. Cagmn ge-
risindc kalanlar csinlendirici roliini yitirir ve dolayisiyla, meveut kosullara daha iyi
uyan yenilcriyle degistirilmelidir. Bunda kétii olan higbir scy yoktur: Oneinli olan
yalnizca herhangi bir degisimin marksist-leninist kuram ve sosyalizmin gikarlar: dog-
rultusunda yasama gcgiritmesidir.”’®

Aurelio GIALOBAZZI

(8) agy. 30 ‘Shtahr’ 1988
(9) agy. 7 ‘Shount’ 1989
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PARTI

HALK KOMUNISTLERIN
BIRLESMESINI ISTIYOR

C.Rajeswara RAO

Hindistan Komiinist Partisi
Ulusal Konseyi Genel Sekreteri

Bu yil Mart aymin 6-12 ginlcri arasinda Kalkiita’da toplanan Komiinist Partisi
14. Kongresi bir¢ok bakimiardan biyiik bir basart oldu. Yoguu tartismalar ve bazi
cklemelerden sonra Ulusal Konsey’in ulusal ve uluslararast geligmeler ve partimizin
13. kongrcsinden bu yana ctkinlikleri tizerine Politik Gozden Gegirme Raporu, ge-
lecck donem igin politik karar ve Grglitlenime raporu oy birligiyle kabul cdildi.

Parti kongresinin ¢ahgmalarina kardes partilerden ve ulusal kurtulus harcketle-
rinden 46 delegasyon katildi. Bu katihimin odak noktasi, Cin Komiinist Partisi dcle-
gasyonunun ilk kecz bir HKP kongresinde bulunmasiydi. '

Parti kongresinin sonunda, partimizin yiginsal destek sagladigin gésteren ve ba-
z1 basin organlarmin, HKP nin geliskilerle paramparga oldugu ve simdiki ¢ok énemli
durumda hicbir rol oynamayacag: yolundaki yanhs iddialarmi yalanlayan dev bir
miting diizenlendi.

Yeniden taslagl yazilan Parti Programi.da Kongre’de benimsenceckti. Bununla
birlikte, tasarmm parti igindc kapsamli ve tam gelismis bir tartigma sonrasinda, 1990
yilinda herhangi bir zamanda, bu amacla 6zel bir parti kongresi toplanmas karar-
lastinlmistir. Parti ayni zamanda, ycai diistincenin ctkiledigi uluslararas: alandaki
yeni olumlu gelismeleri dikkate aldy. Bunun Hindistan’daki duruma ctkisi yeni prog-
ram formiile cderken dikkatli bir bigimde degerlendirildi.

Ulusal Konscy’in politik gdzden gegirme raporu, son parti kongresinin toplandi-
g1 ii¢ yildan bu yana gegen siirede, partinin politik ve yiginsal ctkinliklerini deger-
lendirdi. Parti ve onun yonlendirdigt yignsal orgiitler bu donemde énemli digiide
biiylidiiler, daha yiginsal vc savaskan bir dogrultu kazandilar. Bununla birlikte, bu
yonde daha fazla ardicil ¢abalarin gosterilmesi gerektigi kabul edildi.

Dikkatler bu donemdec hizli degisen politik durum tizerinde yogunlagtinldi. Rajiv
Gandhi hiikiimeti bazt konulardaki belirli yalpalamalarina kargin, tilkcuin ilerici dig
_politikasini yaygin bir bigimde siirdiirmcktedir. Partimiz, bir yandan yalpalamala-
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ra kars1 savasim verirken, diger yandan bu politikayt témiiyle desteklemcktedir. Fa-
kat, hitkkiimetin gerici ckonomik ve i¢ politik gizgisi, titkedeki tiim bunalim olgulari-
m aleviendirmis ve halkmm yasam kosullarinda daha ileri bir bozulmaya yol agnustir,

Hiik iimetin tckeleilerin Ichine izledigi politika, disalimlaria liberaltestirilimesi, kaimu
sckidriiniin hor goriilmesi, tedrici dzellestirme, ¢okuluslu sirkctlere kapitarn agil-
masi, ¢agdaglagma adr allinda karmakarisik bir bilgisayar dizeni kurma ve savun-
ma sanayilerine emperyalist sirkcticrin sokulmass, yalmizea issizligi ve halkin sefale-
tini artirnuyor, fakat ayn zamanda iilkenin kendine dayanma giicinii de asindiri-
yor. Simdiki durumda 150 bin biiyiik, orta ve¢ kii¢iik islctme kapanngur ve 30 mil-
yon kayitl igsiz vardir. Bundan daha tchlikeli bir isarct isc, heniiz sagihkl bir bi-
¢imdc belirlencmeyen tarimdaki isdihdamin diismesidir.

Bu ckonomik politikalar halk arasmnda keskin huzursuziuklara yol agiyor.

Bu kara tablonun arka yiiziindcki olumlu ctmen Hindistan ve Sovyctier Birligi
arasindaki kapsamli, genigleyen ve derinlesen ckonomik ishirligidir. Bu ishirligi, giiglii
bir kamu scktdriiniin yapilandmilmaswida ve bagimsiz bir ckonominin temellerinin
atilmasmda yillar boyu belirleyici bir rol oynadi. Bununia birlikte bu, hiikiimetin
genel ckonomik politikalarinim gerici etkisini dengelcyemez.

Bugiin Hindistan’da, merkezi hiitkimet Kongre-1 Pardsi tarafndan yonetilirken,
bir¢ok cyclat hitktimetlcri bdlgesel partiler ya da sol tarafindan yonetiliyor. Basba-
kan Rajiv Gandhi, Kongre-1 Partisindcn olmayan, 6zellikle solcular tarafmdan yo-
nctilen cyalet hitktimetlerine karsi, ayrimc bir politika izliyor ve onlarin islerine ge-
lisiglizel kansiyor. Bu durum merkcz ve cyaletler arasmdaki iliskileri aleviendiriyor
ve tilkenin federal yapisina zarar veriyor. Hiikiimet halkim savasimlarma kars ar-
tan dlgiide antidemokratik ve baskici dnlemiere basvuruyor. Kéyliilerin dizcrine ates
cdiliyor. lsciler savasumlari sirasinda kurban cdiliyor. Politik muhaliflere karsi, on-
lar1 susturmak i¢in insafsizca Sulcmlier ahmiyor ve uygulaniyor.

Rajiv Gandhi dinsel topluluklara karsi yamusak ve oportiinist bir yaklasin be-
nimsemigtir. Bu yaklasim dinscl topluluklarin de§irmenine su tasiyor. Bugiin Hin-
du, Sih ve Miisliman topluluklar Hindu, Sih ve Miisltiiman devieticr kurmak igin
agik¢a ayaklaniyorlar, yani Hindistan devletinin laik ve demokratik karaktcrini de-
gistirmck isteminde bulunuyorlar. Tiim komiinal ve dinscl bigimlerdcki gcrici ve ay-
nlik¢r giigler, ¢lirtimtis ve gerici sloganlar ortaya atarak halkin artan huzursuziu-
gundan yararlanmaya bakiyorlar. Onlar halkm ve tilkenin birligini bozmaya ¢abali-
yorlar.

Her seyin tizerinde, hitkiimetin cn yiiksck kademelerinin bunlara karistigi yolun-
da soru isarctlcri bulunan yikici skandallar ortaya ¢iknugtir. Hiikiiniet sézciileri bu
iddialar iizerindeki kugkulari ortadan kaldiramamiglardir.

Ozet olarak, Rajiv Gandhi’nin yigmlar tizerindcki ctkisini hizla yitirdigi bir du-
rum gelismektedir ve politik bir bosluk yaratilmisiir, Bu Kongre-1"in Bat1 Bengal,
Kcrala, Hariyana ve Taminadu cyalet-meclisi segimlerindekive Allahabad Lok Sabha
emirligindcki ara scgimlerdceki yenilgileriyle kamitlanmusur. [ktidardaki Kongre-1 Par-
tisi’nin i¢ ayrigmalari ve grupgu (hizipgi) miicadelcicri artan élgiide yogunlagmaktadir.

Ufukta goriinen parlamento gencl scgimleriyle birlikic gelisen bu durumda, bur-
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juva muhalefet partileri Rajiv Gandhi hitkiimetine bir alternatif tasarlamaya bagla-
dilar. Kongre-1 Partisi’nin son sc¢imlerde arka arkaya aldin yenilgiler, bu partile-
rin Merkez’deki iktidara aday olima inanglarmi artirdi. Eski burjuva muhaleflct par-
tilerinin bazilarindan ve cski Kongre tiyesi, Kongre-I'den son zamanlarda ayrilan
o6nemli bir gruptan olusan Janala Dal adh ycni bir politik parti ortaya ¢ikti. Janata
Dal ve bazi 6nemli bolgesel partiler, Andhra Eyalcti’nden Telegu Desam Partisi,
Tamilnadu’dan Dravida Munnctra Kazhakam ve Assam'dan Assam Ganatantra Pa-
rishad ve digerleri Ulusal Cephe’de bir araya geldiler. Bu partilerden ¢ogu kendi
eyalcticrinde hiiktimeti cllerinde tutmaktadirlar. Janata Dal’mm ohismasi ve Ulusal
Ccphe’nin ilerlctilmesi zigzaglar icerincktc ve birgok zaywhkilari, cksiklikleri ve i¢
¢atigmalari agifa vurmaktadir. Aym zamanda, gencllikic gogunlugu demokratik ve
laik goriistc olmalarina karsin, Cephe’yi olusturan partilerin bazilarinda sagcilarla
birliktc olan bazi éncmili kisiler, cmperyalizim yanhst ve laiklik karsiti egilimler vardir.

Bu 6ncemli gelismeleri degeriendiren 14, Kongre, partinin bu olusumlara karst olum-
lu bir tavir takinmasim ve onlurt, radikal programlar ve ilerici politikalor dogrultu-
sunda etkilemek icin onlarla ctkin bir bicimde ilgilenilmesini kararlastirdi. Biz kus-
kusuz, Ulusal Cephe’nin Iindu Komiinal Bharatiya Janata Partisi ilc bir baglasik-
Iik kurma onerilerine karsi savastik. BIP ve diger topluluklar: temsil cden (komii-
nal) politik partileri yahtlamak i¢in sol partiler, tikel olarak HHKP ve HEKP(M) ards-
cil bir kampanya yiruttiler. Laik burjuva partilerinin, komiinal partilcri cephele-
rinden uzak tutma gerekliligini vurguladik. Bu zamana dek Janata Dad ve Ulusal
Ccphce BIP ile bir pazarliga girmckten alikonabildi. Fakat tehlike hila ¢ok biiyiik-
tar. Janata Dal ve Ulusal Cephe’nin bazi liderleri, yaklasan Lok Sabha sc¢imlcrin-
de hem sol hem de BJP ile sandalye paylasimimna girmek istediklerini agikladdar.

Bu baglamda, Cephe’nin BIP ilc iliskileri yalmizea sandalye paylasimiyla svirh
kalmayip, Merkez'de iktidarin paylasiimasina kadar bile gidebilir. Bu, HKP icin ka-
bul cdilemez. BJP nin merkezi hitkiimetc katillmas, iitkedeki laik demokratik yapi-
ya indirilmis ciddi bir darbe ve iilkcnin birligine karsi bir tehlike olacakur. BJP nin
hamisi, yari-askersel Hindu érafitii Rashtriva Swayamsewak Sangh (RSS) simdi agik-
¢a vc utanmadan Hindistan’in bir Hindu devicti oldugu yolunda bir kampanya yi-
ritmcktedir. Bit kampanya, Azinhklar Komisyonu'nu (Mislitman ve diger azinhk-
larin yasal haklarim koruyan bir organ) ortadan kaldirmaya, Jammu vc Kasmir cya-
letlerindcki Misliiman ¢oguniugun bazi 6zcl haklara sahip oldummu kabul cden Ana-
yasa’nin bir maddecsini iptal clmcyc ¢agrida bulunuybor.

Ulusal Ccphc’nin kendisi politik konularda agik bir goriisc sahip degildir. Dis po-
litika konusundaki anlayist karmakarisik ve hatia gericidir. Ekonomik politikasi Rajiv
hitkiimetinin_politikasmdan neredeysc hi¢ ayirdedilemiyor. HKP, Cephe'nin prog-
rammdaki zorluklara onun dikkatini ¢ckmistir. Bunun yamsira, Ccphe’nin bazi ka-
uhmeilar, e¢yalet hikiimctlerini, drncgin toprak rcformu gibi dirimscl alanlarda
Kongre-1 hiikiimetlerinden hi¢ de daha ivi ytratmiyorlar. Orncgin bu, Andhra Fra-
desh’teki TDP cyalcet hidkiimeti i¢in gegerhidir. Bunedenle 4. Kongre’nin Politik
Karari, ulusal cephe ortaklart tarafindan yonetilen cyalet hiik iimetlerinin, cger hal-
kin gdziinde Rajiv hiikitmctine gére daha iyl bar alternatif olusturmay: saglayacak
bir saygmbk kazanmak istiyorlarsa, halk yanhsi 6zgil dnlemler uygulamalarini, g6-
revieri sirasinda demokratik norm ve bigimleri izlemeleri gercktigint vurguluyor.
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Bununla birliktc, Ulusal Cephe’nin bashica ortagi olan Japnata Dal’mn politik yo-
nclimi kayda deger dlgiide daha tyidir. Sol ile gitdigi diyalogla, Januta Dal Progra-
mi'nda anticmperyalist, demokratik ve laik gerceveyi benimseme cgilimint goster-
mistir. Son zamanda yapilan bir toplantida, kabul cttikleri bir programda dis poli-
tika, laiklik ve azmhk haklarn konularmda dogru bir yon ¢izilmistir.

14. Parti Kongresi, iktidardaki Kongre-1 Partisine karsi ortaya ¢ikan burjuva mu-
halefctine gencl yaklagimimizt béylece formiile ctmistir. Fakal Kongre aynt zaman-
da simdiki bunalimlarin varolun sosyoekonomik ¢ergevede ¢oziilemeyecegini agik-
¢a ifadc ctmistir. Kongre-I ydnctiminin, agik scgik bir program temclinde sol-
demokratik ve laik bir alternatifle degigtivilmesi duramnun geregidir. Bu degistirme-
nin hemen yakin bir gelecckie gergeklestirilemeyecegi de agiktir.

1987 yili ortalarinda titmn sol partilere boyle bir taslak program sunduk. Baslan-
gictaki bazi itirazlardan sonra HKP(N) aynt konuma geldi. O zamandan bu yana,
HKP ve HKP(M) politik alana gériniir bir ctki yapryoriar. Ter iki komiinist parti,
diger sol partilerie birlikie, burjuva muhalefet partiterinin, Rajiv Gandhi hikiime-
tini cski baskan Zail Singh’in distirmesine yonclik ¢abalarnn cngellemislerdir. Bu,
Anayasa'ya ve lilkenin parlamcenter demokratik yapisina karst bie devirme olacak.
Yeniden, her iki partimiz cikin miicadcele ile gerici giglerin aynr Zail Singh’i ikinei
kcz bagkanhik makamma gctirme ¢abalarim bosa ¢ikarmmstir.

O aylardaki komiinist-sol midahalcnin ¢ dncmh olaymi burada dzeliikle vurgu-
lamak gerckli. 9 Arahk 1987 de sol partilerin ve birgok yign drgitierinin diizenledi-
gi, Dclhi’de Parlamento ontindcki milyonluk yigasal tarihsel yiiriiyiis, halkm ¢esit-
li kesimlerinin ivedi talepleri tizerinde yogunlagnus ve ayni zamanda halkin giiveni-
ni yitirmig olan Rajiv Gandhi hiikiimctinin halktan yenxden yetki almasi ¢cagrisinda
bulunmustu. Daha sonra, 15 Marl [988’dc basanl bir “‘Bharat Bandh” ) érgiit-
lenmistir. Ve ayns yihn Eylil ayinda bunu yayem kirsal yigin cylemieri izlemistir.
Ulke ¢apindaki yignsal bu cylemicr sol partileri 6nemili 6l¢iide iiltkenin politik sah-
nesine ¢ekmistir. Ttm bu cylemicrde partimiz dirimsel bir rol oynamistir.

Simdiki kritik durumda, her iki kominist partisi de ulusal dlgckic yalnizca énem-
li bir rol oynamakla kalmayip, aym zamanda politik durumu ctkilemek icin ‘etkin
bir bigcimde midahale yapabiliricr. Engin demokratik baglasik yigmlarii kendileri-
nc ¢ekebilirler. Gergekie, demokratik giiglerin biyiik kesimleri ve ysginlar iilkedeki
komiinist harckctin birlesmesine umutla bakiyortar. Iste bu baglamladir ki, HKP
her iki komiinist partisinin birligi sorununu ortaya atuustir. Bu nesncl bir gerekli-
liktir. Ve giniimtizin dcgisik kosullarmda Komitinist harcketini birfestirmek igin ye-
ni olanaklarm dogmus olmasibir mutluluk kaynagidir.

HKP ve HKP(M) arasindaki iliski son yiliarda, baslhca ulustararas: ye ic sorunlar
tizerindcki asagi yukari orlak gérisler ortak eylem ve savasimlar yoluyla genel

(*) Ozgil bir intli savasim bigimi, Genel grevie birdikie aym anda tim normal faaliyetlerin durdurul-
masin igermektedir. Bandh'in sézlik anlann kapauna demektir, Bu sirada Hindistan ¢apinda bir
eylem yapilmist,
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olarak.iyilesmistir. Bununla birlikte, bu siireg HKP(M) nin komiinistlerin birligine
olumsuz ve sckter yaklasim: ncdeniyle olmasi gerektigi gibi ilerlemivor. Biz kendi
payimiza her iki partinin ilkeli bir temel tizerinde birligi igin her ¢abayt géstermeyc
devam cdeccgiz.

Kongre, ayni zamanda tilkede halk arasinda Naksalitler® olarak bilinen komii-
nist gruplara kars: yaklagimimiz: degerlendirdi. Bugiin Gilkede bayle 17 grup vardir.
Bunlarin ¢ogu, yalnizca kendi zorin pratik dencyimicrinden dolayr degil, aym za-
manda Cin’dcki simdiki CKP liderligi tarafindan getirilen degisiklikler nedeniyle de,
kendi yanhs konumlarini degistirme siirecindedirler. Partimiz, bu gruplary Hindis-
tan’daki komiinist harcketinin ana koluna katmak i¢in miimkiin olan her scyi yapa-
caktir. Aslinda, bunlardan bazilaiim Andhra Pradcesh, Pencap ve baska yerlerdeki
ortak yigin harckctlerine ¢eckmeyi simdiki durumda basarnus bulunuyoruz.

14. Parti Kongresi, tilkedcki politik durumun rahatsiz cdici bazi dzcliiklerine dzcl
bir dikkat harcadi. Pencap ¢6ziime karsi koymaya devam cdiyorV, Mecrkezi hiik -
mct yalpahyor ve konuya ulusal mutabakat yoluyla politik bir ¢6ziim bulmak igin
gereekten amagl bir bigimde sorunu arastirnuyor. Hiakiunet, tc:1Or soruminu, bir-
yasa-diizen sorunuymuscasina, ki bu kisir yaklasim son yillarda basarisizhiga ugra-
mis olmasina karsin, csas olarak idari énlemlcerle ¢ozebilirmis gibi cle aliyor.

Partimiz ardicil bir bicimdc, ¢atisimaya palitik bir ¢éziim bulmak igin ¢agrida bu-
lundu. Partimiz Rajiv Gandhi hiikiimctinin, daha 6énceden Rajiv Gandhi’nin son
ilimh Akali (Sih) lideri Longoval ilc varmis oldugu, fakat bagsbakanin uygulamadigi
onccki Penecap uyum sozlesmesinio ruhuna uygun ulusal bir mutabakat kurmak igin,
tiim partilcrin biraraya gcleccgi bir toplanti yapmasinda israr cdiyor. Biz, Peacap’-
ta ve¢ ulusal diizeyde, sorunun -idari, politik, psikolojik ve ckonomik- tium agiar-
dan clc alinmasi icin kampanya yaptik. Hiikiimet by yaklasimu biiyik olciide gézar-
di etti.

HKP, Pcncap’ta halki teroristicre karsi sarsitmaz bir bigimde ayaklandirmayn siir-
diirdii. Partimiz, HKP(M) ve digcr partifcric isbirligi halindc, tikcentizin birligi, ulusal
bitiinligi ve laik demokratik yapisima Khalistani ayrilik¢ilarmin nc denli bir tchli-
ke olusturduklarimi halkim anlamasi i¢in ardicil bir kampanya yariittii. Khalistani
asirt uglarina karsi koymalar: igin koylcri silahli propaganda birlikleri gonderme gi-
risimini {izerimize aldik. Eyalctler ¢apinda birgok baris¢r Bandh (gcnel grev ve isi
durdurma) partimizin ¢agrilari tizerine gergeklesti. Komsu cyaletierdceki parti birim-
lerinin yardim ve isbirligi ile partimiz Pencap’in baskenti Chandigarh’da ve Delhi’-
de birer yiginsal g6stcri orgiiticdi. Bu gosterilerin cn 6nemlii 6zclligi, kaulanlarm ¢o-
gunlugunun Sihlcr olmasiyd: ki, bu da onlarn izcrindcki terdr etkisinin azaldigina
bir isarctti. Bu kolay bir kampanya elmadi. Simdiyc dck 70’den fazia yoldasimiz,
iilkenin birligi icin uzlasmaz tavrimizdan dolayr Ahalistani katillerinin kursun-

(*) Naksalitler, 60’1 yillarin sonlannda o zamanki CKP’nin Maocu liderliginden ctkilenerek 1TKP(M)'den
ayrilan agirt sol komiinist gruplar. Bunlar bir¢ok gruplara ayrilmislardir. Adlanint ilk kez kendilerini
duyurduklan Bat: Bengal'deki Naksalbari koytindeki bir koyli savasimindan alnuglardir.

(1) Pencap sorunun tarihgesi i¢in Avtar Singh Malhotra’nin WMR’nin Mayis 1989 sayisinda yayinlanan
yazisina bakiniz. (Derginin Notu)
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larma yenik diistuler. HKP(M) ve bazi Naksalil gruplari da birgok degcerli yoldagla-
rint yitirdiler. '

HKP Kongresi politik kararinda, Pencap’daki durumun, yidwilann ctkin bir bi-
¢imde harckete gegirilmesini ve onlari baliiciiltige ve terérizme kargt savasima kata-
rak, ulusal buatinliik ve topluluklararas: kardcglik i¢iir actl bir politik ¢oziimi ge-
rektirdigi belirtiliyor. :

Raporda so6zii cdilen donemde, ulkede komiinal durum (lopluluklar arasindaki
durum) daha da kotiilemistir. Her tiirden dini ve gerici giigler igreng baslarim kal-
dirmiglar, ulusun laik demokratik yapisim tehdit ctmcektedirler. Onlar halkin artan
huzursuzlugunu topluluklararas: sévenist kanallara sokma ve kardces ¢atismalarina
doniistiirme yollari ariyorlar.

Son aylarda, bashcalar1 Uttar Pradcsh cyaletinde olmak fizere clliden lazla ko-
miinal ayaklanma mcydana gelimistir. Kongre-I hitktimeti ve silahh polis giiglerinin,
Miisliiman azinhga saldiran Hindu komiinal giigleriyle ¢atistigi, Mcecrut kentindeki
olaylar 6zcllik ¢ok vahimdi. Orada olanlar tim ulkcdc sok yaratti. Mecrut'ta, Ut-
tar Pradcsh’in diger kentlerinde ve Bihar, Madhya Pradesh, Gujarat ve Maharash-
tra eyalctlcrinde, partimiz azinhg saldirganiardan korumak igin, saldirilar sirasm-
da somut miidahalelerde bulundu, kurbanlara yardim ctti, orgiitgiilerin ve kiskirt-
cilarm cezalandmlmalarini talep ctti. Bununla birlikte, partimizin ve dider laik de-
‘mokratik gii¢lerin bu agidan ¢ok daha fazla scyler yapmalar: gercktigini dencyim
gosterdi. Parti kongremiz ayaklanmalar basladiktan sonra miidahale ctmenin ye-
terli olmadigint vurguladi. Pencap’ta aldugu gibi ardicil bir kampanya yiiriitebil-
meli ve komiinal olaylari énleyebilmcliyiz. Birimlerimiz, partimizin biiyik ctkiye
sahip oldugu yerlerde komiinal giiclcrdcn korunabilmek igin hazir bulunmahdir.

Topluluklararas: (komiinal) durumun koétiidlesmesinin gergek nedeni, Hindu ve
Miisliiman komiinalistleri arasindaki Ram Janam Bhaomi - Babri Masjid(") denen
anlagmazligim alevlenmesiydi. Miisliiman topluluklarm orgiitleri, son zamanlarda
tutumlarmi bir dlgiide thimhlastirnuslarsa da, ajitasyonlarim hiddetle siirdiiriiyor ve
Cami’nin kendilerine “‘gert verilmesini’’ talcp cdiyorlar. Hindu dini liderleri ve ecmekli
subaylardan olusan RSS’nin dncii ¢reiiticrinden Viswa Hindu Parishad, Hindular
yiginlar halinde Cami’nin oldugu yere gétiirerck zorla Cami’yi yikmak ve yerine bir
Roma tapmagi kurmak tchdidiylce iiltke ¢capinda yogun bir kampanya baslatmiglar-
dir. Eger buna izin verilirse, dini topluluklararas: bir alevienme, 6zellikie tlkenin
kuzcyindc gergek bir (chlikedir. Bu dilkenin birlik ve biittinliigiine ciddi bir tchdittir.
Dogal olarak, parti kongresi biiyiiycn bu tchlikeye ve bu durumia miicadclenin acil-
ligine gercken onemi verdi.

Sozciikleri gevelemeden soylersck, Kongre Partisi, Kongre-1 iktidarinm, ¢ogun-

(*) Anlasmazhigin 6zi sudur: Uttar Pradesh cyaletinin Faizabad kentinde yizyillarca dnce yapilous bir
cami vardir. Fanatik flindu toplulugu tiyeleri, Cami’nin, eski Ilindu efsanesi Ramayana' mn efsane-
vi kahramam Rama’nin dogduga noktaya yapilmis oldugunu ve bu yizden de [indu’lara geri veril-
mesi gerektigini ileri stirtiyorfar. Burasi 1949 dan bu yana kapali ve kilitliydi, Uttar Pradesh’in Kongre-
I’in olusturdugu cyalet hitkiimeti-Merkezi hitkiimetin de¢ hoggdrisii ile birkag yit énce cami’yi agtr.
Bu durum, hem ITindu hem de Misliman fanatiklerin kiskicttigl en son komiinal gerilimlerin nedenidir.
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luk ve azmhk topluluklarmin dinsel gericilerini hos gérerck ve onlara édinler vere-
rck komiinalizmin yeniden dogusuna katkida bulunduguna isarct citi. Bircok bur-
juva muhalcfet liderinin de oportiinist se¢im hesaplati nedeniyle toplulukiara ilis-
kin tchlike tizerinde scssiz kalmayi yegledikleri de bir gergektir.

Partimiz, ¢ogunluk olsun azmhk olsun komiinalizmin hicbir bigimiyle uzlagma
yapilamayacagi konusunda kcsin kararhidir. Hindistan gericiliginin bu komidinal glic-
leri, tilkeyi destabilize ctmek igin sahip oldugu igreng planilarimda cmperyalizimin bag-
lagiklaridir. Ve onlar fcodal ve yarifcodal giigler tarafindan yardim goériiyor ve des-
tckleniyorlar. Son zamanlarda ycni boyutlar alan Hindu ¢ogunluk komiinalisticri-
nin siirckli artan saldirgan tutumuann, bugiin asil tchlikc olduginu kabul cdiyoruz.

Bu yiizden, kornuinalizm ve dinsel gericilikle savasim; oniimiizdeki dénemin onemli
bir gorevidir. Bu savasimda, iktidardaki Kongre-1’in igindckiler de dahil, tiim laik
giigleri birlestirmeye ¢alisacagiz. Ozgiirliik savasimmmizin zengin mirasinin pargasi
olan laiklik diistincclerine ve ayn1 zamanda iilkemizde Orta Caglarda dogan dinscl

hosgori diisiineclerine dayanacagiz. \

14. Parti Kongresi, her yeri ctkileyen uluslararas: durumdaki olumiu déniisi ¢6-
ziimledi. Yceni ditgiince ve SBKP liderliginin ve onun MK Genel Sckreteri Mihail Gor-
bagov’un ve diger sosyalist iilkelerin agik ve csinlendirici girisimieri saycsindedir ki,
uluslararasi sorunlara ycni bir yaklagim, diinya ¢capmda éuemli bir ¢tki yaparak or-
taya ¢ikti. Emperyalist ¢evrelerin kati tutumlarmna karsin, niikleer silahsizlanma an-
lagmalar1 yoniinde INF Anlasmas: ilc saglanaan girigim korunabildi. Sovyctler Birli-
gi ve Varsova Paktr’mn tck tarafl askerscl girisimleri bu hamleyi giiclendirdi. Bol-
gesel ¢catismalar anlasmalar yoluyla ¢6ziim bulmaya yoncliyor.

Sovyctler Birligi’ndceki perestroyka diinyanm tim ilerici ve demokratik giiglerine
yeni bir acithm ve yeni bir iyimserlik getirdi. Partimiz bu reformlarin ana ydniiniin
dogru oldugundan cmindir. Biz bunu destckliyoruz. Ekonomiyi demokratik bir te-
mcl tzerinde yeniden yapilandirmak sosyalizmi daha canh ve ¢ekici yapacaktir. Ve
yeni diisiince diinya komiinist hareketine; sorunlarin ¢éziiminde a¢ik, esinlendirici
ve yaratici bir yaklasim benimsemesi icin bir firsat verecektir.

Sovyectler Birligi ve diger sosyalist iilkcler tarafindan verilen baris ve silahsizlan-
ma savasimi, diinya ¢apinda, 6zclliklc Avrupa’da halk arasinda ve sosyal decmokrat
partilcr i¢cinde artan 6l¢iide destek ve isbirligi bulmaktadir. Baglautisizlar Harcketi
ve Alular Delhi Grubu bu durumda dirimscl bir rol oynuyor.

Empcryalizmin ycni somiirgeci politikalarinm stirdugii dogrudur. Gelismckic olan
tlkelerin olaganistii dis'borglart ¢6ziimii engelliyor. Ticari smirlamalar, korumaci-
ik, uluslarétesi sirkctler, kamu scktoérine karst baskilar ve Diinya Bankasi politi-
kalar Ugiincii Diinya’daki gclismeleri tikiyor. Bu sorunlarin ¢oziimii ve yeni bir ulus-
lararasi ckonomik diizen icin yapilan arastirmalar ve verilen sayasim bugiin daha
da yogunlastirilmahdir.

Hindistan’in yakin bir ¢evresi de bu donemde iyilesmistir. Bolgescl isbirliginin bir
¢ckirdegi olarak ortaya ¢ikan SAARC, Pakistan’da parlamenter demokrasinin ye-
niden kurulmasi, Banglades ve Burma'da demokratik harcketlerin ilerleme kaydet-
mesi ve Sri Lanka’daki yeni gelismeler Giiney Asya’daki olumlu dzclliklerdir. Hin-
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distan’n Cin ile iligkileri Bashakan Gandhi’nin ¢in'i ziyarcti ile yeni ve istencn bir
dostluk ve isbirligi donemine girmistir. Parti aynt zamanda, Sovyetler Bihigi ve Cin
arasindaki iliskilerin normalicstiritmesi stirccini nntiak éncnde bir sorun ok ak kabal
cdiyor. ' '

Komsu tlkelerle, ticari iligkiler de¢ i¢inde daha genis ve yakin isbirhmia, veni bir
uluslararasi ckonomik diizen igin biiyiik bir kampanya bagiatmakta kullamlabilece-
ginc inantyoruz. Pakistan ve Cin ife diskilerin iyilestirdmesi, Hindistan m savunma
harcamalarint azaltmasma olanak verecck ve bdlgede gerilimin azalmasma yol aga-
caktir, ;

Hindistan®m anticmperyalist, baglantistz, barts ve ulisal kurtilus harcketlering
destekleyen dis politikas: ve bunun uluslararasi ckopomik foromilardaki olumlu ro-
1i bu dénemdc ardicil bir bigimde izlenmmistir. SSCB ve diger sosyalist iilkelerle ya-
ki dostluk politikasi daha da sagtamlastirilnustir. Rajiv Gandhi ve Mihail Gora-
¢ov’un ntiklcer silahlardan armmis, siddctin olmadigi bir diinya icin imezaladiklar
Dclhi bildirgesini Hint-Sovyet dostingunun global boyutunun bir ifaclest saviyoruiz.

Bu dénemde partimiz, yigin orgitleri, bans ve dayamsmaharcketi, Kongre-1 de
icinde sol ve antiemperyalist giiglcric birlikte, bans ve dayamsma konularmda ve
Hindistan’in dig politikasin giiglendirmek ve saglamiastirmada Kampanyalar yiirdii.
Parti Kongresi, geleecktc de bu yolu ctkin bir bicimde izlememizi einretli,

14. Parll Kongresi’nde orld)a gikan politk hat (¢izei) kbisaca sovie ¢zctlenebitiv:

- Rajiv Gandhi hiikiimeti, bu iilkcyi verimli bir bigimde vénetmeyi basaramadi-
gimdan degistirilmelidir. '

- Topluluklararasi, ayrihikgr ve sovenist giiglere kars yiiriitiilen uzlasmaz savas
daha da yogunlastiriimahdir. Bunlar halktan- yabtlanmahdir.

- Mecrkezde Kongre-1 hitkiimetine karsi daha iyi bir se¢epck —agtk bir programia
sol, demokratik ve laik giiglerin olusturacagi -— hitkiimet militan ckonomik ve p(\h-
tik savasimlar ve yigmilarm harcketleriyle kuruhnabido ve kurulabilir.

Parti Kongresi partiyi, tiim g¢esitlilikicri ve csitsizhikleriyle bizimki gibi penis bir
tilkedce, bu genel hattin ¢ok csnck olarak uvgulanmas: gerek(idi konusunda uvardi.

Simdiki politik durumu dikkate alarak, Hindistan™daki eyaletler kabaca fig kate-
goriyc ayrilabilir: 1) Kongre-I'in yéncttigi eyaletier; 2) Solun yénettidi hiikiimetle-
rin ik(idarda oldugu Bat Beneal ve Kerala eyaletiers; 3) Evatet hikiimetlering l\ongrc {
ve Sol'un disindaki partilerin olusturdugu cyaletler.

{ik ve ikinci kategorilerde, Bir biitiin olarak bu hattm uygukinmas: daha az kar-
masikur. Kongre-I've Sol’dan olmayan-hiikiimetierin iktidarda olddg eyaletlerde,
bu hikiimetler ayni zamanda halk diigmam ve antidemokratik politikalar izliyor-
lar. Bu politikalara karsi savasumahdir ve savasiimaktadir. Bu sorun itzcrinde odak-
lasan Kongre politik karari, bu gerckli ve kaciilmaz savasmn sol partiler taralm-
dan “bunlarmn sohr, demokratik ve faik giiglers giiglendirceck ve Kongre-1'1 yalula-
yacak tarzda’’ uygulanmasi gercktigini vurgulamaktadir.

Yincliyoruz: HKP, sol ve demokratik bir alternatifin yigin harcketlerinden ve sa-
vasimlarindan dogacagmi ¢ok iyvi biliyor. Bu nedenlie, gclecek donemde hem kendi
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basina hem de diger partilerle isbirligi icinde ve isbirligi yapmaya hazir giiglerle, ko-
nunun tizerinde yogunlasacaktir. Parti, Kongre-1 ve diger ulusal ve bélgescl partiler
icerisindcki genis yiginlari bu savasimiar igine ¢ckmcek, harckcte gegirmek ve ¢sin-
lendirmck bakis agisiyla kendi politikalarini gizeeck ve pratik laaliyctlerini yeniden
yonlendireccktir.

36



C Form
GECMISE DONUS MU?

Togliatti’nin Yalta Memorandumu ve Giiniimiiz

Palmiro Togliatti’nin memorandumunun (Agustos 1964) 25. yil-
déniimiine dikkat cekmek icin WMR Bilimsel Bilgilendirme ve Bel-
geleme Komisyonu, aralarinda Antonio Gramsei Enstitiisii Miidii-
rii Giuseppe Vacca (Italya); Londra Universitesi’nden Profesor Do-
nald Sassoon (Ingiltere) ve Turih Bilimleri Dogenti, WMR kadro
tyesi Yuli Oganisyan’in (SSCB) bulundugu bilim adamlarinin ka-
tldigi bir yuvarlak masa toplantisi girisimini iistlendi. Tarttsma Ar-
Jantin Komiinist Partisi MK fiyesi Komisyon Baskan: Jorge Berg-
stein tarafindan yénelildi ve dergideki bir¢cok kardes partinin tem--
silcisi de tartismaya katkida bulundu.

Asagida, bilim adamlarinin kisisel goriislerini ortaya koyduklar:

_ serbest bir tartisma olarak algilanan toplantinin bir 6zetini sunu-
yoruz.

Bergstein: Palmiro Togliatti’nin 1964’dc 6liimiinden dnce yazdigi ve memoran-
dum olarak bilinen belge, komiinist harcketin tarihi iistiinde derin bir iz birakti. Ko-
miinist harckettcki yenilenme siireei yeni basliyor ve bu, bizi Togliatti’nin, Uctincii
Entcrnasyonal’dcki adiyla, cfsancvi Ercolc Ercoli’nin kuramsal kalitina dondiirii-
yor. Mcmorandumun yazari daha 1960’11 yillarin baslarinda giiniimiiz vc olasibkla
geleccgimizin ana gizgilerini anlamis, zamanin ruhunu yakalamis ve kalict dnemdc
birgok clestircl diistince ve gozlem ortaya siirmiistii.

Togliatti’yi gergck yasamdaki ve insan bilincindcki ¢eliskileri ¢6zmce yollar: arar-
ken diistindiiren ve endisclendircen sceyler, bugiin bizim de karsimizda duruyor. Mc-
morandumda &ne siiriilen sorulara yanitlar neclerdir? Ya da baglangica doumcek ve
Togliatti’nin diisiincclerini ¢agdas bilgi ve dencyimin yararina ¢oziimlemick daha mi
iyi olur? Onun kahti her iki bicimde de; hem kuramsal, hem de 'politik yonden bizi
ilgilendirmekte ve bu tartigma igin,fazlaca malzeme saglamakadir.

Elestirel Oz¢oziimleme

Vaceca: Luigi Longo’nun girisimi {izcrine Yalta Memorandumis’nun metnini ya-
yinlamaya karar verdigi zaman [KP ydnctiminin diisiincesi, bu belgenin zamanin
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uluslararasi komiinist harckctindeki durum tstiine konumumuzu giicli bir bigimde
ctkileycccgi yoniindeydi. Parti agik bir bigimde, Togliatti’nin (Nikita Krusgev’le ya-
pilacak memorandum dcgcrlendirilmesiyle yasamsal olabilcccgi anlasilan planlan-
mis toplantisinin hemen 6ncesindcki) ani 6liilmi sonrasinda, heyccanlar yukariya
trmanirken, dzcllikle ana idcolojik ve politik sorunlar {istiine kimi goriislerinin de-
rinliginin uluslararasi komdinist harckettc genis bir yanit bulmasmi ve komiinistler
arasinda clestirel bir 6z¢6ziimlemceye yol agmasmi bekledi.

Mcmorandum, komiinist harckect{c birlik bunalimi v¢ SBKP’nin baslattig1 ““stali-
nizmden armma’’ nin bir sonucu olarak su yiiziine ¢ikan sosyalizm kuruculugu si-
recindceki keskin geliskileri cle alan endiselerle doludur. Togliatti, sosyalizmin ilke-
leri Gstiinc Sovyctler Birligi ve Cin arasindaki gergin anlasmazhikian endise duyu-
yordu. Harckctimizin vc sosyalist tilkclerin bir biitiin olarak diinyanm durumunu
ctkilcycbilme yctencginde bir gli¢ olduguna inaniyordu.

Fakat gergekic, Togliatti’nin agik¢a kavradigi gibi tam tcrsi oluyordu: Uluslara-
rast iligkilcrin gelismesini bigimlendirmek yerine, onlarin ctkisine yenik digtiliiyor-
du. Ona gorec bunun asil nedeni 6znel engellerdi ve bu bunalun, komiinist harcketin
genislemesi ve karsismda bulundugu gorevleri kavramadaki yetersizliginden ileri ge- -
liyordu. Toghatti’nin goristine gére komiinist harcket, 1950k yillarin sonlarmda
ve 1960’1 yillarm baslarinda yalnizca tikel tilkclerde ve bolgelerde ilerleme yollarini
diigiinmck degil, diinya ¢apinda éncmi bulunan sorunlari belirlemek ve ¢ozmeyc ¢a-
hismak noktasina ulagsmisti. Komiinist harckel yalnmizea tck bir biitiin olarak boyle
bir gorevi gergeklestirebilir ve bu gorev temelinde birligini, fakat bu birligi de her-
hangi bir merkezilesmis drgiite doniistiirmeksizin kurabilirdi. d

Toglialti, yalnizca komiinist partilcr igin dcgil, marksist olmayan baska ilerici giicler
i¢in dc¢ yeni bir devrimei harcket konscpti formiile ctti. Gergeklikle yakin temasta
olmak ve¢ degerlendirmeleri hem baglasiklarin hem de dilsmanlarm degerlendirme-
Icriyle karsilastirarak gergeklige karsi sinamak geregini vurguladi.

Mcemorandumun yazari barig igindc yanyana yasama soruiiuna yeni bir boyut ge-
tirdi. Onun anlayisi, bans i¢cindc yanyana yasamayr ‘‘uluslararasi alanda smifl
savagimmin’® 6zcl bir bigimi olarak dcgerlendiren Krus¢ev’inkinden ozlii bigimde
farkhydi. Tarihsel olarak Togliatti’nin diinyanin iki kutuplulugunun distesinden ge-
linmesi ve cephelesmeyle Soguk Savas politikasiiin terkedilmesi geregine ilk isarct
cden kisi oldugunu soéylcycbiliriz. Onun anlayisma'goére, barig iginde yanyana yasa-
ma; savasa basvurmaksizin karsilikli anlayig, giiven ve rckabct ile biitiin halklarm
Ozgiirlik ve bagimsizhg i¢in giveniir garantiler tstiindce tcmellenen devleticrarasi
iligkiler sistemi 6ngoren karsiikli bagimhilik ilkesine dayanmahdir.

Togliatti'nin komiinist harckctin kendi uluslararas politika konscpti; Sovycet devieti
kurulmus, giiclenmis ve baglasikhikiar icin olanakiar genisicten antiemperyalist sa-
vasimn lideri olarak ortaya ¢ikmis oldugundan, keminist ve is¢i stif harcketinin
bir biitiin olarak vc onun miilrczelerinden her birinin, Togliatti’nin yeni bir anlam
kazandirdig1, hcgemonya i¢in ditsmana meydan okuyabilcecdi inanci tistiinde temel-
lenmiisti. Boyle bir politik baglamda, karsibkli bagimhhgm uluslararas devrimei giig-
lere ve is¢i sinifma yarar saglayacagi ve uluslararasi durum  ctkilesimlerinin diya-
icktik bir ctkeni olarak hizmet cdecegini distintiyordu.
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Togliatti diinya politikast gindeminde bugiin hild yer alan su sorulara daha o
zamanlar yamitlar artyordu: Bu konscpt ditsmanm crk (gii¢) mantigna ycnik dis-
mecz mi? Ya da, diigsman karsihikli bagimiilik ilkesini salt kendi hegemonyasmi kur-
mak ve pckistirmek i¢in kabul cderse nc olur?

Togliatti, s6zi edilen givencclerin ancak niikleer ¢agin yol agtifii biyik degisik-
lerin tam anlasiimasi sonucu saglanabilecegine inaniyordu. insan soyu dliimsiiz ol-
maktan ¢ikar ¢ikmaz, gii¢ politikalari da cskinis duruma gelir. Bu politikalar, kagi-
nilmaz idcolojik, askersel ve politik ecphelesmesiyle global iki kutuplulugun iiste-
sinden gelinmesine yardim ctmck iizere, baris icinde yanyana yasama politikasina
izin verme yolunda terkedilmek zorundaydi. Bu politika insanhga ¢ikarlarmna; ulu-
sal, devictsel, sinifsal ve tiim 6tcki ¢ikarlarin stiinde yer vermek zorundaydi. Daha
glicli olan degil de, uluslararas gelismenin nesnel gercklerine daha uyumluluk gos-
terenler diinya politikasinda onde gelen bir rol oynamaya baslar.

Komiinist harckettcki olaylarla ilgili olarak; Togliatti SSCB vc 6tcki sosyalist @l-
keclerde stalinizmden arinma siirecindeki duraksamanin ters sonuglarina isarct ctti.
Ona gore, bir gecikme, leninist élgiitlcrin yeniden getirilmesing karsi koyus ve SBKP
20. Kongresi’nin ¢izdigi politika cizgisinden sapmalar oldugunu duyumsanabilirdi.
. Stalin’in clestirisi kendi izlcrini biraksa da, pck ¢ok soru yamtlanmadan kalmigti.
Stalin’in kisi putlastirilmasimin dogusu belirginlestirilememis ve béyle bir scyin na-
sil olup da mcydana gelebildigine iliskin hicbir agiklama getirihmemisti. Agikgas,
bitin neden-sonug iligkilerini Stalin’in kisiscl kétiiliiklerine indirgemck yeterli de-
gildi. Togliatti, Stalin’in suglarimimn a¢iza vurulmasmin gittik¢e daha ¢ok propagan-
daya yonclik géziitkmeye baslamasindan cndiscliydi; bunu SBKP 20. Kongresi poli-
tik ¢izgisinin daha 6te gelistirilmesi degil de, tersine dondiiriilmesinin bir belirtisi
olarak anlamis olmaliydi.

Yalta Mcmorandumu’nun ycnilikci disiincelerini anlamak ve degerlendirmek igin
Togliatti’nin Sovyct sistemin demokratik bir rcformu neden bir 6nccelik olarak cle
aldigim kendimize sormahyiz. Neden tam da o sirada? Oyle goriliiyor ki, Togliatti
yalmizca SBKP 20. Kongresi'nin politik ¢izgisine dikkat ¢ckmceyi ve olabilirsc, on-
dan ayrilmay: 6nlemeyi degil, fakat ¢ok daha fazla bir scyi, hem Dogu, hem de Bau
Avrupa’da filizlenmckte olan yeni decmokrasi bigimlerine gercksinimi vurgulamayi
amagliyordu.

Togliatti, italya komiinistleri sosyalizme ulusal bir yol bulmaya ¢alistiklari sira-
da, demokratik ve sosyalist doniistimin ycni bicimini sinirlamadi, fakat hem Bat
hem de Dogu’yu ilgilendiren bir Avrupa siirccini i¢ine alacak bigimde genigletti. Bu-
nun komiinist harcketin tikclomiifrezelerinin karsisinda bulundugu ycni gércvicre
dogru yaklasim oldugunu diisiindii- Her partiortak davaya cvrenscl éncmde somut
bir katki yapabilirdi.

Bergstein: Dergimizden alintilarla yola gikarak Vacca yoldas igin bir sorum olacak.
ltalyan Kominist Partisi Genel Sckreteri olarak, Togliatti'yi izleyen Luigi Longo
WMR No. 11, 1964’dc, savastan sonra uzun bir siirc komiinist harckcttc ‘‘politik
insiyatifin durmus oldugu, kuramm islenmesindc ve bir biitiin olarak diinyadaki ve ¢c-
sitli dlkclerdeki degisikliklerin bilimsel degerlendirmesinde bir durgunluk oldugunu’
yazdi. Hecmen hemen bir ¢eyrek yiizyil sonra (WMR No. 4, 1988), 1srail Komiinist
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Partisi MK Genel Sekreteri Mcir Vilner, ““O (uluslararasi komiinist harcket) uzun
yillar, diinyada ve savagimmmizin kosullarinda mecydana gelen degisiklikleri ¢oziim-
lemede geg kald. .. Politik insiyatif, kurammmizmn gelistirilmesi ve koministlerin yi-
gimlar arasmda sayginliginin ilerletilmesi yerine, hantallik s6z konusuydu®’” dedi. Tki
lider 6zdcs bir durumu hemen hemen aynr sozlerle tanimhiyor. Oyleyse soru sudur:
Bir bilim adam olarak gelecckic zayifliklarimiz ve basarisizhiklarmmizla siirckli ug-
ragsmak zorunda kalmamak igin, kisir olmayan clestirel sonuglarin partilerin ¢alig-
masmda pratik degisikliklerin izlemesini saglamak 1g,m nc yapmamz gercktigini dii-
stiniiyorsunuz?

Vacea: Her derdi ¢6zecck bir ¢arenin oldugunu diisiinmiiyorum. Farkl kosullar-
da ¢alisan tikel partiler kendi somut yanitlarini tircomelidir. Fakat genel olarak ko-
nusursak, gergckte iyimscrlik esinlendiren scy; bir yenilesme siircci ve stratejik bir
rcform girisimi olarak Sovyctler birligi’ndcki perestroyka’dir. Perestroyka’nin bir
ornck olusturdugu, her parti ve orgiit i¢inde degisiklik ve reform politikas: igin bir
hizlandiric olarak ctkide bulundugu goriliiyor.

Oganisyan: Komiinist harcketin son birkag onyilda gelistigini mi, yoksa durgun-
lastigim1 mu diisintiyorsunuz?

Yacca: Elbettc bunalunla ilgili kimi siircgler vardi. Kokenleri Sovyct-Yugoslav ¢a-
tismasina kadar gotirilcbilir. 1950’1 yillarin sonlarinda durgunluga girildi, daha
sonra SSCB ile Cin arasmda kétiilesen iliskilerle birlikte bir bunalim ortaya ¢ikti.
Bunalim 1980’li yillarin ortalarina kadar daha da kétiilesti. Fakat komiunistler ge-
¢en birkag yilda wyeni bir strateji gelistirdiler. Hala durgunluk ve bunahmin zorluk-
larim yasiyoruz ve heniiz sonul yanitlar tirctmis degiliz, fakat yineleyeyim ki, Sov-
yct perestroyka’sy iyimserlik esinliyor.

Bergstein: Sovyct-Yugoslav ¢atigmasindan s6z cttiniz. Bu konudaki Togliatti’nin
Subat 1964’de Rinoscita’daki makalcsi tistiine bir yorumda bulunabilir misiniz?

Yacca: Kigiscl olarak, Kominform’un dagiimasindan 16 yil sonra gclimis olmasi
nedeniyle Togliatti’nin clestirisinin bir parca ge¢ kalmis oldugunu, oysa [KP’nin bu
yaymdan daha 6nce Kominform stralcjisine karsi ¢iktigini diistiniiyorum. Fakat Tog-
liatti, catismanm ncsnel kékenlerini ¢éziimleme girisiminde bulunan ilk kisiydi ve
bunun ana necdcenini, Stalin’in baska dlkelere Sovyet modeli bir toplumsal yapi ve
politik iktidar dayatmaya ¢alismast olarak beliricdi. Stalin’in bu konumunun dog-
rudan komiinist harcketin gelismesini frenledigini ve Soguk Savas’a karsi herhangi
ciddi bir direnisi engelledigini gésterdi. Sosyalizmin “*bigime sokulmasi” ve halk de-
mokrasisinin prolctarya diktatorliigiiniin bir bicimi olarak yorumlanmasi, komii-
nist harcketicki, 6zcllikle Avrupa’da saga siiriiklenmeyi dnleyceck ve soguk savasi
durduracak dogal ayrimlasma siirccini kesintiye ugratti.

Gamboa: (Kosta Rika Halkm Oneii Partisi) IKP ve SBKP nin politik ¢izgileri son
birka¢ onyilda 6ncmli él¢iide birbirinden uzaklasmistir. Bugiin durum nedir? Sov-
yct perestroyka’si partinizin komununu nasil ¢tkiliyor? Togliatti memorandumun-
da burjuva demokrasisinin dogasi giderck dcegistigi bir zamanda crki baris¢il bigim-
dc alma olanag: tistiinde duruyor. Ttalya komdinistlerinin bugin bu konudaki tavri
ncdir?
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Vaceca: Perestroyka IKP’ye ¢ok yararh bir ctkide bulunuyor. Bizim sosyalizm ile
demokrasi arasindaki iliskiye dair konseptlerimizle onun diisiinecleri ortak ¢ok seyi
iceriyor. Saflarumizda hala var olan stalinistler putlarmin agiga vurulmasma sasir-
mus olsalar da, genel olarak SBKP ve Sovyetler Birligi’ne dost¢a yaklasim igindedir-
ler ve perestroyka’nin énemini reddetmiyorlar. Temel olarak, Togliatti tarafindan
_ IKP 10. Kongresi’nde, sosyalizm ilc demokrasi arasinda yakin bir iliski oldugu yo-
lunda formiile edilen tavir degismemistir. Demokrasi ve baris kosullari allinda sos-
yalizme dogru asama asama ilerleme konscptine bagh kalmaya devam cdiyoruz. Daha
uzun bir donemde, gelismesinin her cvresine demokratik bir igerik vererck ve bas-
tan sona politik ¢ogulculugu koruyarak sosyalist toplumdaki sorunlara yeni bir yak-
lasim izleyccegiz. Ulkelerin artan bagimsizhigda, 6teki sol ve demokratik parti ve
harcketlerin, dncelikle Avrupa’da, boyle bir modecli kabul cdilebilir bulacaklarina
inaniyoruz.

Cano: (Guatemala is¢i Partisi) Togliatti’nin memorandumunun iKP’nin daha son-
raki faaliyeti agisindan 6nemi konusunda ne ditgiiniiyorsunuz? Bu belge Avrupa Ko-
miinizminin 6nceli olarak degerlendirilebilir mi?

Vaceca: {KP 10. Kongresi’nin kararlari ve Togliatti’'nin memorandumu partimi-
zin ¢agdas tarihi igindcki yerini almistir. Bu belgeler, baris iginde yanyana yasama
ve diinya gelismesini belirlemeye devam eden 6tcki tarihscl olgu ve siiregleri yorums-
lamamiz da dahil, bizim ycni diisiincemizin bir yansimasiydir. Memorandumda ¢izi-
Ien platformun Avrupa Komiinizmine onccllik ettigini ve baslica diistincclerini tas-
lak halindc ¢izdigini disgtintiyorum.

Samhoun: (Liibnan Komiinist Partisi) Karsihikl bagimhhiga giglii bir vurguda bu-
lundunuz ve bunun dogru tavir oldugunu diisiiniiyorum. Fakat asir1 bicimde tck yanh
degil mi? Gelismckte olan dlkelerin 6nde gelen kapitalist gliglere bagimlihigin goz-
ard1 etmiyor mu? Ne diisiiniiyorsunuz?

Vacca: Baris iginde yanyana yasamayla karsilikli bagunlilik ilkesi {istiinde temel-
lenen uluslararas: bir politikayr kastcdiyorum. Ganiimiizde karsilikli bagmmhiligin
kendisini ¢esitli bagimlilik bigimlcrinde gosterdigine, hakh bir bigimdc isarct clti-
niz. Cogu iilke siiper giiglere veya sanayilesmis devietlere ve politik baglagiklarina
baghdir. Bu, baglasikhklar manug: istinde temelienen baris icinde yanyana yasa-
ma stratejisinin bir sonucudur. Gorbacov-karsilikh bagimhilik konseptinin dizeltil-
mesini ve evrensel insan ¢ikarlariyla baglanmasini 6neriyor. Yenilikgi yaklasim, ye-
ni distincenin 8zii, dinyanin baglasikliklara boliinmesine karst yonclmistir.

Tckelei uluslararasilasmaya karsi alternatificre gelince, ben kesinlikle yeni diistinee
gergevesinde formiile cdilmis olan uluslararas: iliskilerin ycniden yapilandirilmasi
stratejisini destekliyorum. Bir diinya modecli olarak militarizmlc Ugiinci Diinya’nin
borg yiikii arasmdaki iliski her zaman akilda tutulmahdir. Fakat ana sorun, milita-
rizmin arkasindaki uluslararasi ckonomik vc politik giigleri yahtlamak ve kargitlari-
m diinya ¢apinda birlestirmektir.

“Siireklilik’’ ve “Kopus”’

Sassoon: Togliatti’nin Yalta Memorandumu’nun herhangi bir ¢oztimlemesi ko-
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mitnist diisiincelerin evrimindc “‘siircklilik-kopus’’ iliskisini keskin bigimde odak nok-
tasina getirir. Bu soruna, Enrico Berlingucer’lc ilgili oldugiu kadanyla deginccegim.

Parti, Togliatti’nin d6limiindcen Berlingucr’in Genel Sckreter olarak sccilmesine
kadar, asil olarak Yalta Memorandumu yazarinin ¢izdigi politika ¢izgisini izledi.
Hatta Berlinguer’in énccki politikasindaki, genclde onun adiyla bagh iki ana dii-
stiinceden bir tancsi, yani tarihscl uzlagma, ayirdedici bigimde Togliatti kokenlidir.
Digeri, “‘kopus’’, Avrupa komiinizminin ilk asamasimin tamamlanmasina iliskin-
dir. O stratcjik noktada, Berlingucr ve Togliatti’nin politik ¢izgilcri birbirinden uzak-
lasti.

“Kopus’’ kategorisinin, Berlinguer’in diisiinceleri temelinde incclemeye deger ol-
dugunu distniiyorum. Berlinguer, Togliatti’nin tersinge, bir komiinist partisinin SBKP
ilc anlagma ya da anlasmazlik temelindcki bir degerlendirilmeyle artik iliskili olma-
digimi diistindii. Goriisiine gore, SSCB’ye karsi tavir artik “mihenk tasr’” degildi:
Birincisi; her komiinist parti ilkesel olarak 6zcrk ve bagimsizdir, ikincisi; Yugoslav
ve Cin gibi kimi partiler gergekte bagimsiz bir politika izlemektedir ve hig kimsc,
hatta SBKP bilc onlarin sosyalizme baghliklarmi sorgulamanustir.

“Kopus’’un polemiklerc ve ayriliklara indirgencebilecegini diistinmiiyorum. Yeni-
lenme, gelismesinin pek ¢ok asamasinin ardinda taktikscl baglar olsa da, safl bir tak-
tiksct olgu degildi. Stratcjik bir harcketti, dnccki konumlarin kéklii bir yeniden de-
gcrlendirmesini i¢eriyordu ve bu siircg Berlinguer’in ““kopus’’uyla basladi. Baslica
sonucu, uluslararasi iliskilerde ‘“bas ¢cliski’” doktrininin terkedilmesiydi. Berlingu-
cr emperyalist ve sosyalist devietleri ayiran diinya politikasi goriisiine ccphe alda.
Yaklasnminin temelini olusturan ¢6ziimleme, Uglincii Enternasyonal’in veya Togli-
atti’nin “‘iki kamptan birini sc¢gmck’ zoruniulugu goriisiinden ilkescl olarak fark-
hydi. Berlinguer, Toglialti’nin baris icin savagimla smuf savasimi arasindaki iliski-
nin niikleer ¢agda degismektc oldugu diisiincesini paylasti. Fakat mcmorandumun -
yazarindan daha 6teye gitti ve IKP 16. Kongresi’nde, baris igin savasimm snif sa-
vasimindan daha genis oldugunu ve emperyalizme karsi savasima indirgenemeycce-
gini belirtti. Uluslararasi iligkilerdc izlenmck zorunda olan baslica amag, —SSCB
ilc ABD igin giivenceli bir giivenlik— iki kamp arasindaki tercih sorununu yersiz
kiliyordu.

Avrupa Komiinizminin gelisme cizgileri, Ugiincii Diinya konsepti ve ““yeni cnter-
nasyonalizm®’ diisiincesi “‘kopus’” baglami iginde gizildi. Avrupa Komiinizmi IKP’ye,
Bat1 Avrupa sosyalist ve sosyal demokratik partilerle kopriiler kurmaya yardim ct-
mesi i¢in disiinildii. Berlinguer, Avrupa Solu’nun ilk birlcsme asamasinda daha
biiyiik komiinist partilerin cylemlcrini yakmdan csgiidiimlendirmesi gercktigini bas-
langicta diisiinmiis olmali. Fakat Fransa ve ispanya komiinisticri 6ylesi politikalar
gelistirebilme giictiinde olmadiklarini kanitladiklari ve italya’dan baska hicbir yerde
Avrupa Komiinizmi gli¢ ve ctkinlik kazanamadig igin, boylesi bir csgiidiime higbir
zaman ulasilamadi. Sonug olarak, Berlinguer Avrupa Selu’nun birligi igin gittikge
daha ¢ok baskida bulunmaya basladi. Diinya sosyalizminin yazgisinin éncclikl¢ Ba-
11 Avrupa sosyalizmine bagli oldugunu ileri siirda; Cianka [diyordu -¢n] 1917 6nce-
sinde sosyalist harcketin gelismesi, 1917 Ekim devrimi sonrasinda komiinist partile-
rin dogusu ve kurtulus harcketlerinin yiiksclmesinin (Dogu Avrupa toplumlari bir
bunalim burgacmda oldugu vc sosyal demokrasi, biyiik bir cikintik kazanmis olsa
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da, sosyalizme ulasmada basarisiz kaldigi igin) bir ti¢iinci cvreye, Bati Avrupa cv-
resine yol agmasi kagimilmazdi.

Baska bir 6nemli ctken, nikleer bir ¢atismanin cn olast savas alani olan Avrupa’-
nim uluslararasi yuamusamadan 6zcl bir ¢ikar1 olmasiydi. Fakat, gergekte bunu Ber-
linguer’in konseptinin ‘‘merkezi etkeni’’ yapan scy, Japon ve Amcerikan kapitaliz-
minin tersinc Avrupa kapitalizmindc isci siift harcketinin savasimlarr ve zaferle-
riyle icerden ‘‘fazlaca islenmis’ olmasiydi.

Bundan dolayi, Berlinguer Avrupa Solu’nun birligini merkezi gérev olarak tanum-
hyordu. Bu gorevin gergeklestirilmesi artik, ulusal partiler arasindaki baglasikliklar
sorununu, bir ulusal devict olarak SSCB’nin yonlendirici toplumsal ve politik rolii-
niin taninmasi tizerinde temeliendiren dayanigsma iliskilerine indirgeyen eski cnter-
nasyonalizm ilkclerine bagh goriilemezdi. Yeni enternasyonalizim konsepti vurguyu
ulusal devlctin roliinden uzaklastirarak, toplumsal yenilenme siirecinin kendisine kay-
diryordu.

Son olarak Toghatti"den “‘kopus’’, biiyiik 6lgiide Berlingucer’in SSCB’de degisik-
likler ve Sovyet dig politikasinin ¢vrimi Gstiine karamsar gdriistintin bir sonucuydu:
Mcmorandumun yazari bu konuda daha iyimserdi. Bugiin gdrityoruz ki, umutlari
temelsiz degildi, ancak zamaninin oniindcydi.

Samhioun: Burada sézii edildigi gibi, 1960’h ve 1970’1 yillarda baris igindc yan-
yana yasama politikasi, smuf savasimimin ézcl bir bigimi sayihyordu. Bu tanim bu-
giin vc saninim, dogru olarak gézdcen gegirilmistir: Bunlar smif savasuminm dnce-
liklerinin dizerine koyan, niiklcer cagdaki toplumsal iligkilerin bir bicimidir. Biitiin
bunlar devletlerarasi iliskilerde gecerlidir, fakat tlke i¢indcki durum ncdir? Baris
icinde yanyana yasama ilkesine baghlizimiz, bir tilke icinde smiflar arasindaki ilis-
kilere uzanir m? Eger 6yleyse, emperyalizmin saldirgan hitcumlarma ve sémiirgeci-
ligin siddctli saldirilarina nasil karsi koyabiliriz?

,

Sassoon: Sinif savasimi ile bans icindc yanyana yasama arasmdaki iligkinin ‘‘ya
0, ya bu’’ sorunu oldugunu veya siiper giicler arasmdaki iliskilere zarar verccek kor-
kusuyla ulusal bagimsizhgm uluslararasi giivenligin karsisma konulmasi gercktigini
diistinmiiyorum. Elbctte bir iilkc vcya bir bolge iginde simif savasiminin uluslararas:
sonuglar: dikkate ahnmalidir. Arap-israil cephelesmesi ve 6teki uluslararasi catis-
malar, bu gibi ¢arpismalari ulusiararasiasma tchlikesini agik bir bigimdce gdoster-
mcktedir. Fakat ulusal kurtulus savasimlarinin clkarlran fcda cdiliyorsa, uzlasmalar
kabul cdilemez.

Bergstein: Tartismamiz, buraya kadar komiinist harckettcki durumla smirh kal-
d1. Bir Is¢i Partili olarak sosyalist_harckcticki durum hak kmda nc séylcyebilirsiniz?

Sassoon: O da bunalimdan zarar gormiis durumda ve biz sosyalistler de bazi dze-
lestirilerde bulunmaliyiz. Son birkag yilda, sosyal demokrasi Bati Avrupa’da ¢ok
giic yitirdi. Ingiltere’de [s¢i Partisi onyildan bugiine hiikinmet disidir ve gériinebilir
‘geleccktede basar sansumiz ¢ok azdir. Bati Almanya’daki tablo buna ¢ok benziyor.
italya solu zorlukla isbasindadir. Ve sosyalisticr, yonctici partiler olduklari yerler-
de, 6rncgin Ispanya ve Yunanistan’da ckonomilcrini alternatil sosyalist program-
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larla ¢cagdaslastirma giiciinde olamadilar. Harcketimiz yeniden yapilanmaya ve ye-
ni bir disiinceyc gercksinim duyuyor.

Oganisyan: Ingiltere de icinde olmak itizerc pck ¢ok Bat iilkesinde, yalniz komii-
nistler degil, sosyalistler ve is¢i partililer de toplumsal, politik girisimleri formiile
ctmedc ve reformeu diisiincelerc sahip tutuculara yetismckte basarisiz kaliyor. Bu-
nun ncdeninin ne oldugunu diisiiniiyorsunuz?

Sassoon: Kisaca, Isci Partisi zamaninda yeni bir disiince gelistirmedi, tutucular
gelistirdi. Ekonomt ve toplumdaki degisiklikleri zamanmda anladilar. Ve kabul et-
mek zorundaymm ki, bunlan, is¢i simfi harcketini ctkisizlestirme anlayistyla cesarct-
le kullanma olanagi buldular. Kendi payimiza Muhafazakar Parti’yc bir kars: saldi-
r1 yiikscltmeye ¢alistik. Fakat, en 6dnemlisi, Thatcher hiikiimetinin gergeklestirdik-
lerine iliskin goriislerimizdeki ayrimlarla ugrasmaya hala devam cdiyoruz.

tsci Partisi ok 6zcl bir Baut Avrupa sosyalist partisidir. Hicbir zaman marksizmi
benimsememistir, fakat her zaman, Ingiltere kilise ¢evreleri de iginde olmak tizere
oteki ilerici gliglerle isbirlifi yapan marksist bir akima sahip olmustur. Bu ncdenle-
dir ki, Isci Partisi Bat1 Avrupa isci sinifi harcketine ve belirli élgiide Ugilinci Diinya
halklarinin kurtulus savasimina bir katkida bulunmustur.

Bergstein: One siirdiigiimiiz sorunlar baglaminda “‘uluslararasi komiinist harcket”’
konseptine dénmeyi 6ncriyorum. :

Sassoon: Belki nczaketsizlik olacak, ama bugiin komiinist harckcti uluslararasi
olarak nitclemek i¢in hi¢bir neden gérmiilyorum. Harcketin ne bir merkezi ne de
orgiitscl bir yapisi vardir. Komiinist partilerin kosullar1 6nemli dlgtide degisiyor ve
¢ogunlukla ciddi goriis ayriliklar: vardir. Bazilar: biitiin bir sorunlar dizisindc 6tcki
komiinist partilerden ¢ok Batili sosyalist partilere yakiadirlar. Bugiin, benim gorii-
siime gore, monolitik birlik yanilgisindan nc kadar erken kurtulunursa, sol bir bii-
tin olarak konumlarmi o denli ¢abuk gii¢lendircecktir. Monolitik komiinist birlik
konscpti sosyalistlere karsidir ve cski digstincenin bir klisesidir.

Oganisyan: Orgiitscl yapisi olmadigindan dolay, bir uluslararasi komiinist hare-
ket olmadigim soyliiyorsunuz. Sosyalist harcketin béyle bir yapisi vardir: Sosyalist
Enternasyonal. Sizi dogru anhyorsam, dyle kabul etmescniz de, sosyalist harckete
uluslararasi denebilir.

Sassoon: Bati Avrupa vcya baska bir yerde herhangi bir sosyalist partinin Sosya-
list Entcrnasyonal’c ¢ok fazla bir dikkat gosterdigini veya kararlariyla kendini ona
bagl hisscttigini diisinmiiyorum. Yalmzca bir genel sckreter ve birkag daktilocuyla
kiigiik bir karargahi vardir. Ornegin eski Komiinist Enternasyonal’den ¢ok uzaktir.

Oganisyan: Fakat, kongreler ve 6tcki biiyiik eylemler i¢in uluslararasi esgiidiim
merkezidir ve Afrika, Latin Amerika ve éteki bolgeler icin biirolar olusturuyor. Bun-
lar wluslararasi etkinlikler degil midir?

Samhoun: Yalmzca bir merkezi olmadifindan dolayr kominist harcketin ulusla-
raras! olmadid1 goriisiinti kabul cdemem. Resmi grgiitsel yapilar iginde olmas: ge-
rekmecksizin, bir harcket; ctkilesim, isbirligi ve ¢esithi faaliyctlerin csgiidiumii demcktir.
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Hakikatin Momenti

Oganisyan: Katilanlarin dikkatini, memorandumun kimi yargilarmn w/uslarara-
st bir yapi olarak uluslararasi komiinist hareketten anlayis ve desick kazanmada ba-
sansiz kaldigindan ve sosyalist iilkelerin iktidar partilerinin politikasmma yansima-
masindan dolay1 daha da gelistirilmedigi gergefine ¢ekmck isterim. Togliatti’ nin ken-
disi, memorandumunda, degismis diinyanin durumunun anlasiimasinim ve komii-
nistlcrin stratcjisinin uygun bicimde yenilenmesinin ancak harcketimizin biitiinii ¢a-
pinda olanakli olduguna isarct ctmistir. Ne var ki, ancak [KP gibi kimi partiler yc-
nilenme girisimindc¢ bulunmuslardir. Komiinist harcketin kimi noktalarda uluslara-
ras1 olamadigi i¢in mi, Togliatti tarafindan éne siiriilenler gibi diisiinceleri benimse-
mcktc basarisiz oldugu ya da bu disiineeleri 6ziimsemede basarisiz oldugu i¢in mi
uluslararasi olamadigi sorusunu yanitlamaya g¢alisacagim.

Fakat dnce Togliatti’nin politik diisiincesinin 6zellikleri, evriminin siirekliligi, ulus-
lararasi marksist diigiinceyle iliskisi hakkinda birkag¢ s6z soylemck istcrim. Goriisii-
me gdre, bu sorunlar komitnist harckettcki kimi nesnel siircglerle iliskilidir.

Bir ctken, Togliatti’nin politik bilincindcki ikilikti. Oteki yazilar gibi memoran-
dumu da, her zaman yeni olgu ve cgilimleri belirlemeye ve komiinist politikalari on-
larin temelinde formiile ctmeyc ¢alisan yenilikgi bir diistiniiriin, keskin bir ¢6ztimlc-
yicinin, ciddi bir goriislc yasama cgilen bir gergckginin vapitiydi. Ayni zamanda,
memorandum da iginde olmak tizerc onun yapitlari, deyim uygunsa, politik gergck-
liklere yaklagiminda ideolojik bir mitolojinin izlerini tasir, Togliatti’nin kalitina sa-
hip ¢ikan kimi §greneilerinin isarct cttigi gibi, bdylesi bir tavir, 1920°1i yillarin son-
larina, uluslararas: komiinist harckctic stalinizmin cgemen oldugu déncme dek go-
riilebilir.(? Ve stalinizmle iliskili oldugu i¢indir ki, 6zcllikle bilinir.

Togliatti, daha 1920’li yillarin sonlarinda, sosyal fasizm olarak s6zii cdilen scyc
karsi savasimla ilgili olarak, bazen kendi inanglariyla gelisen diisiinccleri destekle-
mck zorunda kaldigim kabul ediyor. Daha sonra, o 6zel durumda, komiinisticre
dayatilan Stalin’in buyruklarina bir¢ok kez kargi ¢ikt1. IKP 10. Kongresi’nde stali-
nizmi harcketi ezen bir silindir olarak adlandirdi. Fakat ayn1 zamanda, SBKP 20.
Kongresi’nde Stalin’in agiga ¢ikarilmasi ve elestirilmesinin onun konumu ve 6ne-
mindcn bir scy gotiirmedigini savladi ve onu “‘kuram ve pratigin birliginin bir dahisi*’
olarak adlandird1.®

Togliatti’nin politik disiincesindcki bu ikiligin kisiscl bir dzcllik olmayip, biitiin
Komintern liderlerinin politik bilincinin bir karakteristigi oldugunu disiiniiyorum;
bu, komiinist harcketin hala ¢6zememis oldugu ¢cliskilerin bir yansimasiydi. Togli-
atti'nin memorandumu; mitolojiye dondiiriilen kuramla ondan gittikge daha ¢ok
uzaklasan pratik arasindaki, sdzlerlc cylemler arasindaki, degiscu kosullardan kay-
naklanan harcketin gergek gercksinimleriyle dogmatik tanimlamalar arasindaki ve
marksizmlic Stalin’in onu ¢arpitmasi arasindaki ¢eliskilerin tistesinden gelmede bir

(1) Bkz. E. Ragionleri, Palmiro Togliatti, Roma, 1976.
(2) Mowenti della Storia d’Italia, Roma, 1963, s. 225.
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girisimdi. Togliatti komanist harcketteki bunalimi kavramaya ¢alisan ilk marksist- -
lerden biriydi. Mcmorandumu gergegin momentini belirtiyordu, fakat ¢cok az parti
ya da partiler igindcki gruplar memorandunmu bu bigimiyle anladi. Bu “momcent”’
onyillar i¢ine yayilmistt ve bugiin bilc gergegi séylemek, olas: bir kimlik arayisi, bii-
yiik dlciide bir ccsarct isi olarak kahyor vc ozycmlcnmc hala smlmumm belir lcnmc-
mis kalitiyla soluksuz kaliyor. Fi

Ekim 1964’dc, Yalta Mcmorandumu’'nun agiklanmasmdan birkag hafta sonra ya-
pitan SBKP Merkez Komitesi’nin Tam Uyeli bir toplantisi Nikita Krusgev’i gore-
vinden aliyor ve bugiin durgunluk doncmi dedigimiz dénem igin kosullar hazirh-
yordu. Bir saray devrimi degil, son ¢eyrck yiizyll boyunca sosyalizmin biitin gelis- -
mesi ve komiinist harcketin durumu {stiinde bir iz birakan, stalinist gelenegin yeni-
den kurulmast ve daha yumusak bigimlerde de olsa siirdiiriilmesi s6z konusuydu.
Dogmatizm SBKP’nin resmi idcolojisinde cgemenligini siirdiirdit ve su ya da bu bi-
¢imde adimlarini Sovyct koministlerine gére kontrol etmeyi siirdiiren komiinist par-
tilerin ¢ogunu ctkiledi. Dogrudur, Stalin’in diktasindan benim paternalizm olarak
adlandiracagim scyc dogru dncmli bir cvrimlesme vardi. Hem SBKP tarafindan énc
stiriilmiis hem de onyillarca onun ““liderligi’’ ve “‘Oncii’’ rolii gélgcsinde ¢calismis
oteki partiler tarafindan SBKP buna zorlannusti. SBKP 27. Kongrcsi cski yaklagi-
mi kararh bigimde terkctmis olsa da, o patcrnalizmin ctkileri uluslararas komunlst
harckette hdla duyumsaniyor.

1920-1930’Iu yillarda ve savas sirasinda, komiinist harckelin ilerlcincsindce bir ct-
ken olan sosyalizm ornegi, bir durgunluk ctkeni durumuna geldi ve Togliatti tara-
findan 6ncrilenler gibi en gergekgei ve dogru diistineeler bile, harcketin bir biitiin olarak
bir modecl gibi ““geligmis sosyalizm’’ olarak anlasidigi ve kendi faaliyctlerini onun
ardindan bigimlendirdigi bir zamanda gigli bir ctkide bulunamadi.

Bu ncdenie Yalta Mcmorandumu’nun yenilikgt diistineeleri uluslararas: komiinist
harckete genis bigimde yansimadi. Bu disiineelerin uzantist Avrupa Kominizmi mi
oldu? Kestirme bir yanit oldugunu diisiinmiiyorum. Avrupa Komiinizmi Togliatti’-
nin disiincelerini izleyen IKP tarafindan bicimlendirilip gelistirildi. Sassoon yolda-
sin Berlinguer’in *‘kopus’’u hakkinda séylediklernin ¢oguna katlamiyorum. Ber-
linguer’in yaptigi seyin stalinizmin idcolojik mitlerini kirmak ve Togliatti’nin kimi
diisiincelerini bir italyan yolu sosyalizm konseptiiginde biraraya gctirmek oldugu-
nu diigiintiyorum. Avrupa Komiinizmi, dogrudan konusursak, ‘‘komiinizmin ital-
yan tarz:’’dir. Fakat [KP’yc tilke icinde kimi basarilar getirirken, uluslararasi ol-
masa da bolgesel bir konsept olarak Bati Avrupa’ya genisletildiginde kor bll‘ ugu-
rum, oldugu kanitlanmistir. Neden boyle olmustur?

Togliatti komiinistlcrin ve isgi sumd1 harckctinin “‘kapitalist programlamaya’’, ulus- .
lararast bir anlam tastyan kendi demokratik alternatificriyie w/uslararast bir capta
karsi ¢ikmak zorunda olduklarim vurgulamustir. Fakat komiinistler boylesi bir al-
ternatif olusturmada vc insiyatifi ycniden cle gegirmede basarisiz kalmislardir. Ka-
pitalist diinyada, her zaman, sosyal reformizmin ve hatta tcknolojik devrimin po-
tansiycllerini devlet-tekelei kapitalizminin konumiarim giiclendirmek igin akillica kul-
lanan burjuva reformizminin gerisinde kalmiglardir.

Togliatti kominist harcketin bir bunalima dogru gittigini ya da coklan'bir buna-
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hima girmis oldugunu anlamis ve harckcetin gelismesinde belirleyici olanmn, kendi ken-
dini agma gercktigini sczinlemisti. Boylcsi bir kendini agma gergeklcsmis midir? Ger-
¢cklesmedigini diistiniiyorum. Her yerde, sosyalist, sanayilesimis kapitalist ve gelis-
mektc olan iilkclerde benzer olarak gérdiigiimiiz scy, komiinist harckette ¢esitli til-
kclerde ve boélgelerde farkly 6zellikleri olan ve kendisini, hantal durgunluktan ¢o6-
ziilmeyc kadar farkh bigimlerde gdsteren gelisimsel bunalumdir.-Yalnizca son zaman-
larda yenilenme, yeniden yiiksclme ve yeni gergekliklere uyum saglamanim kimi isa-
retleri ortaya cikmistir. Onemlisi, komiinist harcketin nesnel olarak wluslararas: ol-
dugunu gosteren sosyalizmin yeniden yapilanmasi, baska scylerin yanisira bunlari
ortaya ¢ikarmistir. Bu nitelik 6zellikle Togliatlti tarafindan formiile edilen ¢esitlilik
icindc birlik ilkesinin komiinist idcoloji ve politikasinda gittik¢e daha fazla dnc sii-
rillmesi gergeginde kendini gostermekiedir.

Fakat stalinizm tiimiiyle silinmis olmaktan uzaktir. Bazen beklenmedik bigimler-
de siirckli kendisini yeniden {irctmektedir ve ilk kez Togliatti’nin memorandumu ve
daha 6ucceki agtklamalarinda giglii bigimde ortaya ¢ikan yeni diigiincenin getirilme-
sine cngcl olmaktadir. Dogmatizm zamanindan beri yasayan ideolojik mckanizma
ve komtinist harckettcki sckterlik bazi gizemli bigimlerde yeni diisiinceyi bogmaya
devam etmcektedir. Komiinist partiler ve 6teki sol giicler igin bir zorunluluk oldugu
halde, pratik faaliyetlcrde gergek ctkisi rastlantisal ve zayif olan “‘yeni  diistinee”’-
nin kendisi, daha simdiden bir dogma olarak kullamlmaya baslanmignir.

Kendini asma ne zaman olacaktir? Sosyalist diinyada perestroyka’nin baslattig:
tersinmez ve koklii degisiklikler gergecklesmeden 6nce bunun olacagini diisiinmiiyo-
rum. Komiinist harcketi tck basma ycni simirlara yéneltebilceck olan ve Togliatti’-
nin memorandumuna da niifuz eden bu yenilikei dugtinee ve yaklagimlar, diinya
goriisii ve anlayisinin gergeklestirilmesinde perestroyka belirleyici ctkendir.

Bergstein: Togliatti memorandumunda, ayni zamanda, emckgi halkin bir burju-
va dcvletinde iktidari cle almasi ve barisgil bicimde onun sosyalist bir devlete do-
nistirilmesi olanagim saviadi. Boyle bir olanak hakkimnda nc disiiniiyorsunuz?

Oganisyan: Birincisi Togliatti béylc bir perspektifi gelismis kapitalist tilkeler, 6zcl-
likle Bat1 Avrupa i¢in iddia ctti. Onun bu bélge igin ¢izdigi olanaklar gergekei g6zii-
kiiyor. Uciincii Diinya tilkcleri baska bir konudur. O bélge ¢ok karmasikur ve hem
bariscil bir gegise clverigli, hcm dc buna olanak tanimayan kosullar ortaya ¢ikabilir.
Ugiincii Diinya’da gelismeleri 6nceden gérebilmek fazla olanakl degildir.

Gcenel olarak her 6ngord rastlant: unsurunu dikkate almahdir, fakat biz, bir kez
formiile edildiktcn sonra 6nermeleri kesin gergekler olarak cle alma cgilimindcyiz.
Orncgin kapitalizmin barisql bir donasiimii yeni diisiinceyle oldukga uyusuyor. Fa-
kat, olasi bcklenmedik gelismeleri goz ontinde bulundurmaksizin, onu mutiak bir
gergek olarak anc siirmcek ve cvrenscl karsilikli bagimiihik konscptine baglamak isti-
yor gozikiiyoruz. Bu, benim yeni disiinee iginde crken dogmatizim diyccegim dog-
matizmin belirgin bir 6rncgidir. Bu arada, yeni dinya goériistiniin diyalektigi yalniz-
ca karsihkli bagimhhg degil, fakat'aym zamanda bugiinka diinyanin ters dogasini
da yansitmaktadir. Tahmin cdilemecz ve 6nceden goriilemez (clakctler meydana gel-
mesi olasidir. Oylesi durumlarda, kiigiik ve az bir ctkiye sahip olsa da bir komiinist
partisinin veya baska bir sol partinin, bagka giigler onu clde tutabilme ve idarc cde-
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bilme giiciinde olmadiklar zaman crki cle alabilmesi olanak diginda tutulamaz.

Vacca: SSCB’de Brejnev yonctiminde stalinizme gegisin 6zgiin belirtileri nelerdi?
Ve baska bir soru: Bati’da sol tarafindan sik sik ¢izildigi gibi, Stalin’in 2. Diinya
Savagi 6ncesindcki dis politika stratejisiyle 1970’11 yillardaki Sovyet dis politikasi
arasinda kosutluklar ¢izmck i¢in neden var midir?

Oganisyan: Stalinizmin durgunluk sirasmda, ¢ok clverigli bir ortam olmasia kargm
kendisini {retemedigi hatirlanmalidir. Daha yumusak bir bi¢im kazandi, kimi
“‘scytani’’ yanlarim yitirdi ve SBKP 20. Kongresi sonrasinda gelisen yeni toplumsal
yasam big¢imleri tarafindan sinirlandi. Fakat 6nemli olarak onu doguran kaynak-
lar, politik ve fizikscl govdesi Kruscev yonetiminde sarsilan cmir-komuta sistemi ye-
niden egemenlik kazandi. Ve artik kisisel diktatérliikle bile sinirli kalmadi, gergekte
parti ve devlet iistiinde denctlenemez bagimsiz bir gii¢ durumuna geldi. Vurdum-
duymaz ve ahlaksiz bir yonctim kosullarindaki yozlasnuslik, toplumu ¢liriitiiyor-ve
bugiin sokiip ¢ikarmakta ¢ok zorluk ¢ektigimiz bir bunalim igine ¢ckiyordu.

Otcki soruya gelince; stalinizmin Sovyet dis politikasi iistiinde de bir ctkisi oldu.
1970’1i ydlarda, SSCB’nin devict ¢ikarlarin uluslararas: komiinist harcketin ¢ikar-
lariyla 6zdcslestiren ayni eski konsept, gegmiste oldugu gibi sert bicimde olmayip
ve farkli bicimlerde de olsa komiinist partilere zorla dayatliyordu. Savas 6nccsinde
komiinist pz;rlilcrc Hitler’le yapilan anlasmayi onaylamalari i¢in Stalin’in buyurmasi
gibi, durgunluk déncminde de, baris gii¢lerinin arzularini tiimiiyle kagsﬂamasa da -
Sovyct yonetimince alman askersel ve politik cylemleri onaylamalar: bekleniyordu.

Cano: Tarihscl olarak SBKP’nin 6teki komiinist partilcriyle iliskilcrinin bir par-
¢a paternalist oldugu goériisiine katiliyorum. Fakat bunun @izerinde bugtin sik¢a dur-
mamizi gerektirceck bir konu gérmiiyorum. Gorisiinic goére, komiinist harcketle
ortak ilkcler éne stirmek icin birlcsik cabalar bugiin 6ncelik kazaniyor. Bu sorun
ger¢ckte yerindedir: Hangi partinin 6tckinin yolunu izleyccegini tartismak ycerine,
partiler arasinda uluslararasi iliski normlarina saygi gostermeliyiz. Bir¢ok parti, bugiin
sosyalizm icin savasum stratejisi ve taktikleriyle belirlenmis ortak konumdan uzak-
lara suiriiklcnirken, ortak ilkelerimizi tutarh ve inatgi bicimde savunan partiler Ote-
kilerin yolunu aydmlatmaya devam ediyor. Katiliyor musunuz?

Oganisyan: Baska herhangi bir harcket gibi komi‘mist harcketin de bugtinii ve ge-
lecegiyle ilgilenmesi ve belirli bir anda gegmisinin ctkjsinin her zaman bilincindce ol-
mas1 gercktigini dustiniiyorum. lyi ya da kéti, silinmis ya da yasiyor olsun, gele-
nckleri sarsamayiz. Onlar bizimlcdir, bilincimizi ve yasam tarzimizi bicimicendiri-
yorlar. Patcrnalizm silinmis olmasi gercken bir gelenckti, fakat duruyor. Pratik be-
lirtileri, birincisi, yalmzca Stalin’in zamaninda dcgil fakat daha yumusak bigimde
de olsa, daha sonra da 6nc stiriilen bir sey olan gergege ve hatta mutlak gergege te-
keleilik iddiasim iginc ahiyor. lkinei olarak, toplumsal doniigiimicrin hedef almas:
gelen buyrukcu bir parti ve toplumsal yasam modeli-vardir. Patcrnalizmin belirli
bir dogus yeri - Moskova, Pckin, Roma vb.- olmasi gerckmez, Patcrnalizm idcolo-
jisi bir kez ortaya ciktiktan sonra bir tiir bagimsiz ctken durumuna gelir ve ¢ogun-
lukla yalniz partiler ve yoncticilerinin niyctlerine degil, fakat harcketin gercksinim
ve ¢ikarlarma bile ters diiser. Partiler arasinda daha ctkin isbirligine gelinee, bu ive-
di bir gorevdir.
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Bergstein: Tartigmay 6zctlerken, bilim adamlarmm dergimizdcki serbest diisiin-
ce degistokusuna yonclik bu itk girisimin, Toglialti’nin vasiyctnamesindc yiikscli(i-
&i her noktaya deginilememis ve dnc siirtilen biitiin sorunlar derinlifine ¢ozamlenc-
ncmis olsa da bir basari oldugunu soylemck isterim. Yine de, komtinist harcketin
oniindcki ivedi sorunlari aydinhiga ¢ikaran, onlara farkh yaklasanlar belirlcyen ve
daha duyarh kimi sorunlari arastiran verimii bir tartisma oldu. Isci Partisi tiyesi Pro-
fesor Sassoon’un katihimi bugiin komiinistler, sosyalistlcr ve 6teki sol giigler arasimn-
daki temaslarm baris ve ilcrleme agismdan biiyiik bir 6nem tasimasi nedeniyle dnemili
bir 6zcllik oldu. Dergimiz bu temaslar: ilerletmek igin clinden gelen ¢cabayi gostere-
cektir.
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UCUNCU DUNYADA REFORM VE
DEVRIM

WMR dergisi, sosyalist yonelim sorunlari da i¢inde, yeni 6zgiir-
liigtine kavusmug tilkelerin gelisme yolu secimleri iizerine, birdizi
yazi yayiniamis bulunuyor.() Bu yilin 5. sayisinda merkezi Dakar’
da bulunan Bm Afrika Ekonomik Gelisme ve Planlama Enstitiisi
Direktérii Sumir Amin’in “Sosyalizm ve Gelisme Istemleri’* bas-
liklr bir makalesi yeraldi. (*) Bu makale okuyucularimiz arasinda
canli bir ilgi yaratti. Asagida (Leipzig) Karl Marks Universitesi*-
nden Profesir Dr. Christian Mdhrdel’in yamtint yayinliyoruz. WMR
bu konu iizerindeki tartismayr stirdiirmek niyetindedir.

Profesor Christian MAHRDEL
Demokratik Alman Cumhuriyeti

Karsiliklh bagimls ve biittinscel diinyamizin 6zgtin ve farkl bir pargas; olan Asya
ve Afrika tlkeleri ve halklarmin yazgilarina artan ilgi son derece yerindedir. Baris
ve ilerlemenin glivence altina alinmasi, insan uygarhgmmmn yasammi stirdiircbilmesi-
nin saglanmasi ve onun bicimlcrinin ycnilcnmesine olan gercksinim ve bu gereksi-
nimdcen dogan 6devler global ve boliinmezdir. Ve Afrika-Asya halklarimin yiizyiize
bulundugu yasamsal sorunlar ¢dziimlemenin yol ve araglarmi birliktc arastirma (dde-
vinin) hi¢bir gecikmeye tahammiili kalmamugtir.

Samir Amin’in makalcsi beni bu konuda bir hay-li diisiindiirdii. Fakat onunla tar-
tigmaya girmeden Once bu konudaki digiincelerimi paylagmak istiyorum.

Giderck artan karmasikhkta ve ¢ok biiyiik bir 6dev durumuna gelen insanlign
nikleer, ckolojik ya da toplumsal-ckonomik bir yikici felakete karst korunmasinin
oncclikli oldugu ve ¢ikarlar dengesiaracihigiyla bilesik pargalarmin karsihkh ctkile-
simini sdrckli canh tutmaya yctenckli bir diinya toplulugunu birlikic olusturmak ama-

(1) Bkz. Amath Dansokho, ‘‘Kapitalizmin Yazgisi ve Gelismekte Olan Ulkelerin Oniindeki Perkspek-
tif*’, WMR, Sayi: 1, 1987; “‘Afrika: Sosyalist Alternatif.”” Vital Balla, ‘“‘Yagam ve Dogma Kargi Kar-
stya’’, Benecio Costa, “‘Ekonominin Liberallestirilmesine Nasil Bakiyoruz’, WMR, Sayi: 8, 1987,
Georgi Kim, ““Sosyalist Yonclim: Kuram ve Uygulama’®, WMR, Sayi: 11, 1987; ‘“‘Sosyalist Yéncli-
min Dersleri’’, WMR, Sayi: 6, 1988. (Derginin Notu)

50



ciyla, tiim g¢eliskilerin ve farklihklarm bir yana birakilmasina agik¢a gercksinim du-
yuldugu, artik son derece gesitli giiglerin temsileileri tarafindan kabul gériiyor. Bu-
nu kabul ederken, onlar kimi kuramsal varsayumlarini ve politik degerlerini gozden
gegiriyorlar. :

Toplumsal-politik gelismenin igerigi ve bigimlerinin, diinyadaki tarihscl siiregler-
de rol oynayan clverisli ve clverigsiz ctmenlerin ve ulusal tarihsel kosullarin analizi,
bize Asya ve Afrika iilkelerindeki degismekte olan toplumun gergek bir tablosunu
verceektir. '

[cinde bulundugumuz ¢agin bir dzclligi, toplumsal bicimlerin son derece gesitli
olmasidir. Gelismeler biiyiik 6l¢lide, ilerici ve tiretken amaglar icin de gerici ve yiki-
c1 amaglar icin de kullanilabilir olan, nitelik olarak yeni tretici gi¢leriyle birlikte,
bilimsel ve tcknolojik devrimin ctkisi tarafindan belirleniyor. Fakat simdiki done-
min salt ana itkisi ve siiresi bakimindan onun temel toplumsal igerigi, insanligin ka-
pitalizmden komiinizme gecisidir. Bu nedenle toplumsal gelismenin 6znel ve nesnel
etmenlerini hesaba katmak ve bu siireci daha gergekei bir gergevede diisiinmek énem-
lidir. Diinya ¢capindakiolusumsal dcgismclerin hiz ve bigimlerine iligkin basit algila-
malar terketmek gerckiyor. Asya ve Afrika idilkeleri gencl olarak, temelde kapita-
lizm &ncesi bir toplumdan baska tipte bir toplumsal sisteme gegis sfirceci igindcler.
Egemen olan bu ¢gilim, baslangi¢ noktasna, i¢ ve dis ctmenlere, toplumsal gelisme
hedefleri ve bigimlerine bagl olarak ilkeden tlkeye farkl 6zgil nitelikler tagimak-
tadir.

Tarihscl olarak, bir toplumsal sistcmden digerine boylesi gegisler, yani olusumlar
aras siircgler, toplumsal yapilarda her zaman biiyiik bir gesitlilik 6zclligine sahip
olmustur. Karma ckonomik sistecmlcr ortaya ¢ikmakta, olduk¢a maharctli bir tarz-
da birlikte ya da birbirine karsi davranan eski ve yeni zellikler ¢ogu kez birarada
bulunmaktadir. Sonugta Asya ve Afrika’daki cski sdmiirge, yari-sémiirge ve bagiml
tlkeler, en iyi bicimde toplumsal-ekonomik azgelismislik kavramiu ile dile getirilen
neredeyse yeni bir tarihsel durun karsisinda bulunuyorlar. Bu, global boyut kazan-
- mug bulunmaktadir ve bu durumun korkung sonuglart Asya ve Afrika tlkclerini bizzat
yasamilarm strdiircbilmck i¢in savagsmak zorunda birakmaktadir.

Bunlardan ¢ikan temel sonug sudur ki; marksist-leninistlerin anladig: bigimde s6-
miirgeler ve milliyetler sorunu heniiz ¢éziilmemistir. Politik egemenligin kazanilmasi,
zamaninda Lenin’in halklarm kendi ulusal yazgilarim belirleme hakkinin odagi ola-
rak nitelendirdigi, yabanei bir devletin gévdesinden ayrilma hedefine ulasiimasini
sagladi.® Fakat bu harcket, yalnizca ulusal devrimin igerigine, yani yabaner ser-
mayenin diktatorligiinden degisik toplumsal nitelikierdeki tekel-disi yerel simifsal
gliglerin yonctimince gegis yoluyla erkin sinifsal niteliginin degisimine denk diismcek-
teydi.

Bir ulusal kurtulus devrimi bazen toplumsal devrim olarak dailan edilmekic, ona
daha genis bir ¢ergeve cizilmekte, “siirekli’” diyc adlandinilmakta ve toplumsal sii-
reclerin farklt bir bigimde devamuyla 6zdeslestirilmektedir. Gergekte boylesi bir dev-

(2) Bkz. V. . Lenin, Toplu Yapetlar, c. 24, Progress Yayinlari, Moskova, s. 73.
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~rimin kendine 6zga smirh tarihscl hedeflleri bulunur ve tck basma bunlarin gergck-
lestirilmesi ne ckonomik ve toplumsal azgelismishdi tamamcen ortadan kaldirabilir
nc de (¢cok ender istisnalarla birliktc) bir kez girilinis olan (sémiirgeci yonctim altin-
da) kapitalizm dogrultusundaki toplumsal gelisme yoniini kesin bir bigimde degis-
tircbilir. Boylesi durumlarda devrim, verili olusumunun degisim hizini (cogu kez di-
gerlerini de giiglii bir bi¢imde ctkileyerck) huzlandirmaktan 6te lazla bir scy yap-
maz. Bu, Engcls’in belirttigi gibi, “bu gclismenin geliskilerinin olgunlasmasi
dogrultusunda’’ katkida bulunur.®) Siircci, nesucl bakimdan, Lenin’e gére bir iil-
kenin ulusal kurtulusunda *‘temel sorun” olarak nitclenen® ckonomik kurtulus
noktasma ulastirmak olanaksizd.

Asya-ve Afrika’da herhangi bir toplumsal harcket yalnizca toplumsatl igerigi sa-
yesinde (antikapitalist bilc olsa) degil, bundan ¢cok ulusal kurtulus, yani (ycni-) so-
mirge ve milliyctler sorununun ¢oziimii ugrundaki yigmsal harcket sayesinde an-
lamly duruma gelir ve doniistiiriicii bir gi¢ kazaur.

Ne kapitalist gelisme ne de sosyalist yonelim, simdiye degin bu lilkelerin baslica
tarihsel durumu olan azgelismisligi ortadan kaldiramanustir, Amin taralindan sira-
lanan rnckler —“‘yeni-sanayilesmis tilkeler’”, “‘csiktcki tlkeler'” (bunlarim ckono-
mik bilytimesinin verimi hald tartismaya acik bir sorun olamakla birliktc), degisen
toplumsal yapilar ve kapitalist gclismenin baska isarcticri— simdiyc degin global
bir olgu olarak azgclismisligin {istesinden gelmceye pek yardimer olmanuslardir. Ne
olursa olsun, bunlar bugiin nc belirleyici bir etmendir ne de geleeck igin bir “‘mo-
del”dir. Sosyalist yonclimlii Gitkclerin herhangi bir ilerleme kaydetmedikleri de ayni
derecede agiktir. “Giintimiizde toplumsal dcgisimlerden daha onemli scyler, yani
dlkclerimizin bagimsizhigr séz konusudur’ bu nedenle de, “‘gclisnic cagiumzin buy-
rugudur, yasamsal ve temel bir dnccliktir’’® diyen Fidel Castro’nun 1985 yilinda-
ki agtklamasinin dogrulugunu kamtlamstir.

Ulusal devletler tarafmdan belirlenen toplumsal amaglarin gesitliligi, yeni ulusal
ve toplumsal ctmenlerin diyalektik karsilikh ctkilesimi sonucunu dogurur. Bunlar
stirckli birbiriyle igige geger ve uygun ¢oziimler gerektiren ¢esitli dizeyierdeki ¢elis-
kiler yirarliaktedir. Cesithi loplumsal ve politik gligler, savasimlarinda ({im bunlari
hesaba katiyorlar.

Asya ve Afrika igin toplumsal ilcrlemenin igerigini ve élgitlerini yalnizeca azgclis-
misligin (istesinden gelmeye indirgemek yanhs olacaktir . Bu, g¢esitii Asya ve Afl-
rika tGlkeleri agisindan tipik olan, kolayca gorilebilir ckonomik ve toplumsal - poli-
tik etmenlerin yadsinmast anlamma gelirdi. llerlemeye katkida bulunan bir ulusal
ve toplumsal potansiycly kapitalist yonclim aracihgivla da yaratilabilir.

“Iesel” yonler bakimindan, gerck demokratik (rcformist) bir kapitalist gelisme,
gcrckse antikapitalist seqenck (devrim), toplumun ilerici potansiycline katkida bu-

(4) Vl Lenin, Tuplu \apulhl. c. 1R, s, 398,
(5) Fidel Kastro, Ozel Roportaj, 21 Mart 1985, Berlin, 1985, 5. 37 ve 40.
(6) Bkz. Dieter Klein, ““Silahsiz Bir Kapitalizmin Olanaklar™, WMR, No. 12, 1988, (Bkz. Diinyaya Bakis)
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lunabilir ve boylecc azgelismisligin tistesinden gelmeye yardimer olabilir. Fakat da-
ha uzun crimdce hangisinin nc kadar yol alabilecegini tahmin ctinek pek olanakh de-
gildir. Su anda sistcmi 6zlii bir bicimde degismekte olan *“‘dis’” ctmenler bu noktada
az rol oynamayacakfir.

Asya vc Afrika’daki ¢ozilmemis bulunan sdmiirgeler ve milliyetler sorunu ve top-
lumsal ilerleme igin ycni segenckler; son ¢ozitmiemede global dedisimler siirccine bag-
hdir. Mark ve Engels targfindan dngériilen antiemperyalist toplumsal diinya devri-
mi gergeklesmemistir. O, bi¢im ve icerik bakimindan son derece cesitlilik gosteren,
uzun dénemli bir devrimci siire¢ bicimini alnus bulunmaktadir. Bu nedenle sosya-
lizm, bir anlamda, toplumsal-politik ve tcknolojik-ckonomik déntisiimlerin *‘ikili
devrim”’ini higbir zaman yasamammstir. Oysa kapitalizmi feodalizmc karsi tarihscl
olarak iistiin bir toplumsal sistem yapan bovlesi dontisiimlerin kargilikh etk tesimiydi.

1917 Ekim Devrimi ardindan kapitatizm karsisinda gergek bir segenegin ortaya
" gtkip gelismesi ve [l Diinya Savasi’ndan sonra diinya sosyalist sisteminin olusup
blyiimesi, Asya ve Afrika’nmn ulusal kurtulusina politik olarak belirleyici katkular-
da bulundu. Fakat diinya sosyalist sistcmi, agwhkh olarak kapitalizm-oncesi bigim-
ler i¢inden ¢ikan toplumsal yapdarn ilerici, antikapitalist potansiyelinin toplumsal
bakimdan gergeklesmesini saglamak igin heniiz yeterinee geliskin degildir. Sosya-
lizm, ycni bir toplumsal-politik sistci olarak, simdiye degin dogru diiriist bir cko-
nomik ctki yapmayi ve béylece tarihscl olarak kapitalizmi gcgmeyi basaramamstir.
Sonug olarak, diinya kapitalizmi yvaluizca “‘yasanum strdiirebilime’’ ve “merkczde”’
yeni sorunlara karsilik verebilme yctencegi pdstermekle kalmamigs, aym zamanda ct-
kili bir bigimde eski sémiirgeler “‘kusagmda’ stratejik global ¢ikarlarini da savuna-
bilmistir.

Avrupa ve Kuzey Amerika'mmn gelismis kapitalist tilkelerinde toplumsal devrim-
ler olmayinca, azgcelismis kapitalist (ilkcler ve de neredeyse kapitalist gclisme i¢inde
hi¢bir bicimde olmayanlar, sosyalizim kuruculuguna dogru 6zgiil yaklasimlarda bu-
lunmuslardir. Orncgin, demokratik déniisiimler ve sosyalist devrimin nesncl ddev-
lerini aym anda ¢ozimiemcek geredi sozkonusuydu.

Belki Amin’in makalesinde ““zor bir antikapialist (fakat proleter olmayan -C.M.)
devrim’den sézetmesine neden olan buydu. Buradaki tchlike, gegmis tarihscl dene- -
yimin yeterinee ayrim yapilimadan yorumlanmasi gibi goriiniiyor. Ekonomik ve po-
litik gelismedeki esitsizlik, Lenin’in “‘sosyalizm tiim dlkelerde, aym anda zaten ka-
zanamaz” " sonucuna varmasina neden olmus ve sonra bunu, cski toplumsal sis-
temin 8nce cn zayif halkasinda ortadan kaldmilacagnu® ckleyerck netlestirmisti. Bu
sonug ¢eper bolgclerin dzgitl roliimit vurguluyor ki, Lenin bununla, valnizea o za-
manki, sdémirgcleri degil, Dogu Avrupa iilkclerini de kasteder.? Dahasi o, sik sik
“saf”’ bir toplumsal devrime iliskinm yanilticr diisiineeleri elestirmis ve burada rol oy-
nayan smnifsal ¢ikarlarn toplumsal ve politik piiclerin gesitliliging isarct ctmisti.(‘0

.

(7) V.1. Lenin, Tuplu Yapnlar C. 23}, 5. 79.
(8) agy., ¢c. 27, 5. 290

(9) agy., c. 23, 5. 59.

(10) agy., c. 22, S. 356.
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Amin’in 6rnek olarak verdigi devrimler (Rusya, Cin, Victnam, Kiiba, Yugoslav-
ya ve diger iilkelerdcekiler) kanimca ayni tip igerisinde gruplandirilamazlar. Bu dev-
rimlerin ézdes stratejik hedefleri (sosyalizme giden yolu agmak) olmasina karsin,
uluslararast kosullart bir yana; pratik hedefleri, itici gii¢leri, bunlarin karsiliklt ilis-
kileri, tikel siniflarin eylem bicimleri ve yontemleri ve baska ozelliklerinin farkli ol-
mast nedeniyle bunlar esitlenemez.

Bu nedenledir ki, marksist-leninist tipoloji Rusya’daki 1917 proleter sosyalist dev-
rimi ile Dogu, Giincydogu ve Orta Avrupa’daki ve Dogu ve Giincydogu Asya’daki
dcmokratik halk devrimlerini birbirinden ayirdeder (Asya ve Afrika kendine 6zgii
kapitalist olmayan sistem degisimi ve ulusal-demokratik ‘devrim téiriine sahiptir).
Marksist-leninist yorumlamada ‘‘antikapitalist’’ devrimler daha da ayrimlidir. Baz:
Asya ve Afrika iilkelerinde 1960’ lardan bu yana gergeklesen belirli devrimei siireg-
ler (Amin bunlardan sdzctmiyor), onlar1 daha oncekilerden ayirdetmek amaciyla,
ulusal-demokratik devrimler olarak adlandirilir. Fakat, tarihte bilinen bigimiyle pro-
leter devrimin gelecekte yinclenmeyecegini soylerken,; Amin ile ayni diisiincede ol-
mamak olanaksiz. Degisen tarihscl kosullar icerisinde, toplumsal.siircgler devrimci
. bir hamle (ya da reform) aracilifiyla gergeklestirileccktireOzellikle Asya ve Afri-
ka’da, sosyalizm dogrultusundaki gelisiminin tarihi, hicbir zaman herhangi bir ‘“mo-
del”in yinclenmesinden ibarct olmamig, fakat g¢esitli bigimlerde yol almistir.

Antisémiirgeci devrim (bu ulusal kurtulug devrimi ile ayn1 anlamdadir) agisindan
sosyalizmin ortaya ¢ikmasi, o ana dcgin kopmaz olan ulusal kurtulus ilc burjuva
gelisim arasindaki “sag1 kopardi. Fakat bir diilnya devriminin olmamasi ikincisinin
yerini karsitinin, antikapitalist gelisimin almasmi engelledi. Sémiirgecilik sonrast do-
nemde kapitalist olmayan yol genel kural haline gelmedi. Bu, Engels’in ‘‘kisaltilmig
bir geligme siireci’’nden sdzederken yaptigi ongoriiye ters diisiiyor, fakat o argii-
manlarmi gelismis kapitalist iilkelerde proleter devrimlerin kaginilmaz basarisina da-
yandiriyorduf!?

Su noktalarin netlestirilmesi gerckiyor: Bu kosullarda demokratik ve sosyalist ni-
telikteki dontisiimler arasindaki iliski nasildir ve bu, biitiinsel devrimci stireg iginde
hangi tikel evrelere yol acacaktir (ya da yol agmalidir)? Sosyalist devrimin olgunlag-
masimm ya da sosyalizm kuruculuguna gcgisin hizi nedir ve burada hangi ozgiil ni-
telikler ortaya gikar? Amin bu konularin bazilarma yapici bir bigimde degindi. ““Ulu-
sal halk devrimleri”’ nde “‘devietgi,sosyalist ve ulusal-kapitalist cgilimler’’in ¢eligkili
bilesimini belirtti ve toplumsal giiglerin rolii, devletin niteligi ve demokrasi sorunu-
nu biraz daha aydinlatti. Burada bir baska 6nemli nokta var: Asya vc Afrika’daki
‘tlkeler igin gelisme stratejilerini tartisirken yalnizca devrimler aramamali, fakat cv-
rim ya da reform gibi diger toplumsal harcket tiplerine daha ¢ok dikkat gostermeliyiz.

Eksiklikler, devrimei stircein ayrilmaz bir pargasi olarak reformun agikg¢a kiigtim-
senmesiyle bashyor. Bu, cogu kez “‘fazla ileriyc kosma’’ya ve toplumsal gelisimin
ara, agirhkl olarak demokratik basamaklarmin tizerinden atlama girigimlerine yol
agiyor. Bazi iilkelcrin uygulamast ve sosyalizm kuruculugu stratcjisinde yapilan gc-
sitli “*diizeltmeler”’, drncgin (;fn’dc ve Victnam’da, bunun agik kamtlaridir.

(11) K.Marks ve F. Engels, ii¢ ciltlik Segme Yapudar, ¢. 2, Progress Yayinlari, Moskova, s. 404,
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Devrim ve reform ilerlemenin iki 6zgiil tarihscl yoludur. Reformlar da milyonlar-
ca insanin yasarmim stirdiirebilmesine yonclik olaganiistii tehlikeyi azaltip giderck
ortadan kaldirabilir; yoksulluga, aghga, hastaliklara ve okuma yazma bilmezligc:kar&
savasiimasma yardimci olabilir ve halk yigmmlarmin temel gercksinimlerinin kargi-
lanmasina destek olabilir. Gergekten temel politik, ckonomik ve toplumsal hakla-
rin saglanmasi ve tarihsel stircglere katilma olanagi, onlara kapitalist gelisim iceri-
sinde tarihsel bir olanak sunar, yeter ki bu yeni-sé6miirgeci ve gerici degil, demokra-
tik, ulusal-ilerici bir segenck olsun. En azindan ilk basta, reform unsuru uluslarara-
s1 planda ¢ok sayida ve ¢esitli doniistiiriicii, devrimci i¢ etmenlere paralel olarak is-
leyecektir. Bu demektir ki, dcgisim scgenekleri daha uzun bir stire agik kalacaktir.
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SUCSUZU SAVUNMA

.Komintern Arsivlerindcki Belgeler Komiinist Enternasyonalcileri
Stalin’in Baskisindan Koruma Cabalarimi Orfaya Koytuyor

1930’1y yillarda yiizlerce komiinist ve SSCB’ye sigimma hakks taniman daha pck
¢ok politik gégmen Stalin’in baskistnm kurbam oldu. Boyleee pek ¢ok Sovyct insa-
ninmn ac1 yazgisti paylasti. Komiinist Enternasyonal Yiiriitime Komitcsi kadlosu da
baskinin disinda degildi.

Son zamanlarda acilan arsivicrdcki belgeler, Komintern’in pek cok liderinin ve
Komintern Yiirtitme Komitesi'nin siradan kadro tiyesinin, baskmm 6énine gegmeye
calisirken gdosterdikicri 6zverili ve kahramanca ¢abalarmma tamikhk ctincktedir. Sta-
lin’in politikasi, yasadisihga ve keylilige boyun cgmeyen komiinisticrin ccsarct ve
azmini kiramamstir.

Komintcrn Yiriitme Komitesi Genel Sckreteri Georgi Dimitrov politik géemenle-
ri savunmada sayisiz bagvuruda bulundu ve SSCB Yiiksck Sovyeti vckihi olarak haksiz
yere tutuklanan Sovyct insanlarmt kurtarmaya ¢alisti. Yalnz 1939 yihnda SBKP (Bol-
sevikleri) MK’ne, Igisteri Halk Komiscrlizi'ne (NKVD) ve Saveilik Dairesi'ne 130°dan
fazla dilckge verdi.

Bu girisimler gencllikle bir sessizlik duvanyla karsilastr ya da uydurma kamtlar
temelindc verilen kararlarin dogruluunu onaylayan kisa ve sert resmi agiklamalar-
la yanitlandirtldi. Dimitrov ¢cogunlukla tligit kKisinin sucsuzhigunu kanitlamaya ¢ali-
sarak, ¢csitli organlara yazdigi mckluplarla davayy izledi, fakat gozden gegirmeler
ve serbest birakimalar gok az oldu-Yine de gabalar kiigiimsenmemelidir: O utang-
tan ve dliimden tck bir kisinin kurtarinus olmas bile bir basaridir. -

Dimitrov aralarmda Ferdinand Kozevsky, Anton ' Volodin, Radoslav Janchev, Bo-
ris Valev, Yordan Terzicv ve Stoiman Spazov gibi Bulgartarm; Franz Falk (otcki

(*) Bu yayin icin Belgeler SBKP Merkez Komitesi Marksizm - Leninizm Enstitiisi Merkez Parti Arsivie:
- ri aragtirma gérevlileri Valentina Yendakova, Raisa Paradizova ve Yelena Tsapova taralindan hazie-
landi. Enstita bolim baskame Tarih Bilimleri Doktoru Fridrikh Firsov vorumlamalarda bulundu.



adlar1 Geza Reitmann, Franz Kunert), Paul Scherber (Paul Schwenk), Anna Ette-
rer, Walter Ditbender ve Franz Quitiner gibi Alman ve Avusturyahlarm; Stefan Va-
gi, Bela Szanlo ve Fricdrich Karikasch gibi Macarlarm da bulundugu pek ¢ok ko-
miinist liderin, siradan komiiistin ve partisiz politik gogmenin davalarmu iistlendi.

Komintern’in pck ¢cok kadro iiyesi de baski kurbanlarnt kurtarmaya calisty: Bu
makalede yer alan bagvuru ve dilckgcler, komiinist partilerin Komintern Yaritme
Komitesi’ndeki ilgili gérevlilerinee hazirlanmigtir. Bu girisimlerde bulunantarm hepsi
de kuskusuz tutuklu bir Kisi adima isc karigmanm ““diisman oyunu’ anlamina ¢cki-
Iebileccginin ve yeni tutuklamalara vol agabileccginin bilincindeydi. O zamanin ag-
ziyla dile getirilmis ‘‘sadakat’® belirtileriyle karsilasignmizda bunu hatrlamaliyiz.

21 Mart 1938'de NKVD, 1926’da Carhk Bulgaristan’inda hapisten ¢tktiktan son-
ra SSCB’dc yasamakta olan Bulgar is¢i simifmin ve komiinist harcketin emcktarla-
rindan ve BKP MK’nin uzun déncmden beri iiyesi olan Khristo Kabakchicv'i tutuk-
ladi. Georgi Dimitrov ve BKP’nin Komintern Yiiriitme Komitesi'ndceki temsilcisi Vasil
Kolarov {sisleri Ialk komiser vekili Mihail Frinovski’ye hemen basvurdular. Dimitrov
style yaziyordu:

““‘Size emekitar Bulgar komiinisti Khristo Kubakchiev ile ilgili (kendisi bugiin (u-
tuklandi) Kolaroy yoldasin mektiebunu_ilctirken, bu vesilexle Kh. Kabakchiev'i
en diiriist bir komiinist olarak tqmcigimu dogrilarim. ‘

Sanik ¢ok hasta oldugundan bu konurya bizzat egikip sorusturmayi hizandirma-
mizi rica ederim. :

Yoldasca Selamlurla,

G. Dimitrov
21.03.1938"

Kolarov ise mektubunda, Kabakchicv’in “‘profetarya ve partive her zaman sada-
kat ve diirustliikle hizmet ettigini®’ ve *ikiytizli bir diisman olamayacagim®’ yazi-
yordu. :

Arsivler Maecaristan kKomiinist harckctinin bir lideri, Macaristan Sovyct Cumhu-
riycti halk komiscri, Komintern Yriiime Komiicesi-aday tivesi ve ditnyaca tamnmis
bir ckonomi uzmam olan Ycvgeni Varga'nim Stalin’c yaznus oldugu bir mektubu
da i¢criyor. Baskicr organlarm cylemicrini sorgulamaya cesarct edenlerin ¢ekligi aciy,
otcki benzer belgelerden daha genis Glglide yansitimasi nedeniyle tam metin olarak
yaymlanmay: hak cdiyor. Varga kendi deyisiyle “‘herhangt bir yanhs anlamayr on-
lemck i¢in>® —konunun 6ziine girmeden 6nce *‘éndere’ ve NKVD’ ye birkag “saygl
gosterimi’’ nde bulunmak zorunda kalmisti. O, siannis komiinist kadrolann Sta-
lin’in onayiyla yok cdilmesinin sonuglarmi-énceden gordiigin gibi, ciiretinin getire-
bileceBi tchlikeleri de iyi anliyordu. Varga’nin mektubu degerli bir tarihscl belge ve
ayni zamanda adanmishk ve cesarct drnegidir de.
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Cok Ozel

Stalin Yoldasa
Kopya: Dimitrov ve Yezhov Yoldaglara

YERALTINDAKI PARTILERIN KADRO SORUNU
VE TOPLU TUTUKLAMALAR

Degerli Yoldas,

. Ivanov yoldasa yazdiginiz dikkate deger mektubunuzun etkisi ne yazik ki fazla
uzun sirmedi. Kimse artik bu konuda ne konusuyor ne de yaziyor. Sovye! yurise-
verligi ve enternasyonalizinin dogru bilesimi zararina, tekyanli, dar milliyetgilik
artan bicimde gii¢c kazaniyor. Yabancilara duyulan kin saha kalkmistir. Yabanci-
lar ayrim gozetilmeksizin casus sayiliyor; okullarda ¢ocuklurina fagsist deniyor, vb.
(kiicik bir belirti; bu yil basiniuz itk kez Macaristan Sovyet Cumkburiyeti’nin yil-
doniimiine degininedi). :

Biyiiyen bu yabanci korkusuna yabancilarin toplu tutuklanmalar: yol acti (agiktir
ki, bu korkunun ardinda yatan neden; tutuklamalar degil, kapitalist ¢cevre, savas
lehdidi ve ¢arlik doneminden gelen biyiik Rus milliyet¢iligi kalintilaridir).

Herhangi bir yanlis anlamayi onleinek icin, bugiinkii kosullarda bir ajanin kur-
tulmasina izin vermektense, iki sug¢suz insanmin tutuklanmasimin kesinlikle dogru
oldugunu diisiindigimi vurgulamak isterim. Sovyetler Birligi, bazen sugsuz in-
sanlar aci ¢ekse de kendisini diismanlardan korumak igin her yolu denemelidir.
Fakat beni dncelikle tek bir politik sorun ilgilendiriyor: Yakin zamanda ¢ikabile-
cek savasta ¢cok dnemli bir rol listlenecek olan, fagsist iilkelerdeki komiinist kadro-
larin sayilariun hizla tiikenmesi ve yilginlifa kapilmast streci.

Bu stire¢ asagidaki cizgilerde ilerlemektedir.

. a) Pek gok kadro Ispanya’daki cephelerde kendisini kahramanca feda etmekiedir.
‘b) Sovyetler Birligi’nde gittik¢e duha ¢ok sayida eski kadro tutuklanmaktadir.
c) Sovyetler Birligi’nde serbestce yasayan kadrolar derin bir bicimde yilginiiga

kapilmislar ve toplu tutuklamalarla kafalar karismustir. Bu yilginlik komintern

calisanlarimin ¢ogunu sarnustir ve hatta Komintern Yiiriitme Komitesi Sekreterli-
gi’nin kimi iiyelerine dek uzanmistir.

Bu yilginliga didsmenin ana nedeni, politik gé¢menlerin tutuklanmalariyla ilgili
tam bir caresidik duygusudur. Bazi durumlarda, asagihik kisiler, yabancilara kar-
s1 genelde var olan giivensizlikten ve NKVD’nin pek ok yeni gorevlisinin kardes
komiinist partisinin tarihini bilmemesinden yararlanarak, yeralti partilerindeki dii-
riist devrimcileri tutuklattirmak icin asilsiz ihbarlarda bulunuyorlar. Bununia bir-
likte ne kadar ugrasirsa ugrassin, tutuklu kisinin su¢suziuguna inanan diiriist bir
komiinistin elinden _pek bir sey geliniyor: Tutuklu kisiye yiiklenen suglari 6gren-
menin hicbir yolu yok, sorusturina géreviilerine ulasabilmenin de higbir olanagi
yok. Insaniar kendi yurttaslarimn hangi gerekgelerle tutuklandigini, hangi kanit-
larla yargilandigini bilmediklerinden, Sovyetler Birligi’nde yasayan yabancilar ara-
sinda tehlikeli bir panik ortaim olusuyor. Cogu kisi, bu tutuklamalar Sovyet hii-
kimetinin yakilasan savas karsisinda biitiin yabancilari gézaltina alacagi bigimin-
de yorumluyor. ‘‘Nasilsa hepimiz gozaltina alinacagiz, yapilacak bir sey yok ki.
Hiikdmet bizleri halk diismamn olarak damgalayacagina, dogrudan dogruya hap-
setseydi ¢ok daha diiriistce davranimis olurdu.’’ Kimileri de, NKVD aygitimin tam
temizlenmedigini(?), eskiden hainleri koruyan sabotajcilarin simdi de diiriist dev-



rimcileri tutuklatarak sabotajlarina devam ettiklerini fisildagiyor. “'En diiriist ya-
banci devrimciler bile 6zgiirlitklerinden tam emin degiller’’. Pek ¢cok yabanci, tu-
tuklanma beklentisiyle her aksam esyalanni, topluyor. Pek ¢cogu kafalarini kemi-
ren korkuyla deliye donmek iizere ve ¢alisamaz durumda. Gegen yilki davada da
agiga ¢ikngi gibi, bu duygu ve diistinceler, tutuklamarnin utang verici bir olay de-
gil, talihsizlik sayildigim gosteriyor. Tutuklananlar asagilanmiyor, act uyandiri-
yorlar. :

Aciktir ki, boylesi bir ruh haline sahip insanlarin, yakinda ¢ikabilecek savasin
zor sinavlarinda kadro olmalart beklenemez.

d) Sonuncusu ve en énenlisi de fagist iilkelerdeki yeralti kadrolaridir. Bunlar
yakinlarimin mektuplarindan ya da artik mektup alamamalari gerceginden,
SSCB’den siirgiine yollananlarin abartili hikayelerinden, burjuva gazetelerinden
ve ayrica trogkistlerden yurttaslarinin toplu tutuklamaya maruz kaldiklarini du-
yunca biiyiik saskinhiga ugruyor olmalilar. Bu kadrolara ne bir aciklama yapili-
yor, ne de kendileri bir agiklama yapabiliyorlar.

Macaristan’i diger lilkelerden daha iyi bildigim i¢cin burada ondan Grnek vere-
cegim.

Macaristan’daki yoldaslarin Sovyetler Birligi’nden aldiklar: haberler, oradan
(Macaristan’dan) kacan Macar Sovyet Cumhuriyeti’nin, halk kowmiserlerinden
10°unun tutuklu, 4’iniin serbest oldugu, yine Macaristan Komiinist Partisi kuru-
cularindan 2’sinin (eger yanilmiyorsam) serbest oldugu, buna karstlik birkag yiiz
Macar isgisinin (politik gogmen) tutuklandigi yolunda. Artik bu insanlardan ne
diisiinmeleri beklenebilir?

Macaristan’daki proletarya devrimini is¢i simift diggmanlarinin mi baslattigini
diisinsiinler? Yoksa Sovyetler Birligi’nde bir siire yasayinca hainlestiklerini mi?
Ya da, trockistlerin sinsi iddialarindaki gibi, bu insanlart devrimei olduklari i¢in
tutuklayanlar Sovyetler Birligi’ndeki ‘‘gericiler’> mi? Bu yanhs aciklamalarin hig-
biri Macaristan’daki yoldaslari tatmin etmeyecektir. Tutuklananfarin her birinin,
Macaristan’daki isgiler arasinda ya bir arkadasimin ya da bir tamidigimin olmasi
sorunu daha da karmagsiklastirmak tadir. Bu konuda herhangi bir bilgileri olmadi-
&1 igin yurttaslarimn suglu olduklarina da inanmiyorlar. Bu is¢iler dogal olarak
partiden uzaklasacaklardir. Boylelikle, Mucaristan Komiinist Partisi ve belki éte-
ki yeralti partilerinin de ¢calismalari giderek daha da karmagsiklasmaktadir,

Bu durumda yeralti parti kadrolurinun tiikenmesi ve yilginligina kapilmasini én-
lemek icin ne yapilabilir?

1) Yeralu partileri igin yararli kadro olabilecek yabanciarin tutuklanmalariyla
ilgili her davarin kapsamli bir bicimde ve aceleye getirilmeden incelenmesi. Béyle
bir ¢alismada Komintern’e,ve haklarinda kugkuya yer olmayan kimi yabanci yol-
daslara, agiklamalarda bulunarak Igisleri Halk Komiserligi (NKYD)’ne yardunci
olma olanagt verilmelidir. ,

2) Kotiimserlik ve panigi ortadan kaldirmak igin, Sovyetler Birligi ve fasist ill-
kelerde bulunan yabanci yoldagslarin bu incelemeler hakkinda bilgilendirilmesi,

(2) Eski Ilalk Komiseri Genrikh Yagoda yénctiminde ¢alisan pek ¢ok NKVD iist gorevlisinin Nikolai
Yezhov tarafindan yok cdilmesinden soz ediliyor.
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3) Utke icinde ve disindaki yoldastarin, kitapgiklar ve ézel raporiarta, cezalun-
dirilimug tanminnug Kigilere iliskin sug kanitlart hakkinda bilgilendirilmeleri (Sorus-
turmalara miidahale anlunmna gelmedigi olgiide).

4) Sovyetler Birligi’nde yabancilara karsi esen nefret dulgasimn éniine gegebil-
mek i¢in, Ivanov yoldasa yazdigimz mektuba yenicden dikkat ¢ekilmesi.

Yevgeni Varga
Moskova, 28 Mart 19383

Mcktup, Stalin tizcrindc herhangi bir ctkide bulunmus gdzitkmuyor. Politik gog-
men ve yabanci komiinistlerin tutuklanmalar: ve yabancilara karsi karalama kampan-
yast ayni hizla siiriiyordu. Hatta basmn, ilkesi disinda yasayan her Japon’un bir ca-
sus, her Alman’in da bir Gestapo ajani oldugunu ileri stirtiyordu. Dimitrov, SBKP
(Bolsevikler) Merkez Komitesi Sekreteri Andrei Zhdanov’a yazdig: 26.4.1938 tarih-
i mektubunda, SSCB’dc yasayan politik gégmenler de icinde olmak tizere, siirgiin-
de yasamaya zorlanmig bu insantar hakkinda yayilan bu gibi sagma ve politik yén-
den zararli varsayimlara dikkat cekti. -

Dimitroy, 23 Nisan giinii bundan {i¢ giin 6ncc Komintern Yiiriitme Komitesi Pra-
zidyumu ve Sekreterlik tiyesi Williclm Picck’den alimis oldugu mektubu Frinovski’-
yc aktardi. :

Gizli

Dimitrov yoldasa,

Degerli Dinitrov Yoldas,

Ilisikteki (personel birimi (arafindan hazirlanan) listede fgisleri Halk Komiser-
ligi (NKVD) tarafindan tiiuklanan kisiterin isimleri yeralinakta olup, personel bi-
riminin elinde bu kisilere iliskin sug¢ sayilabilecek herhangi bir kamit bulunmamak-
tadir. Almanya Komiinist Partisi MK Sekreterligi, listede 1. ile 8. sira arasinda
varolun kisilerin, Sovyel devletine karsi herhangi bir sug girisiminde bulunamaya-

" caklari gibi, antisovyet unsuriarla da highir baglarimn olmayacagimdan kesinlikle
emindir. Listedeki éteki isimler cok iyi bilinmemekle birlikte, bu kisilerin de sug¢-
suz oldugunu diisiiniiyoruz. S6z konusu kisilerin sorusturmasin: hizlandirmak ve
bir an dnce serbest kalmalarint saglamak igin gerekli adiinlart atmanizi rica ederiz.

Saygilarnimizla,

Pieck.(®

Bu listenin ckindc, 15 Kisinin ayrintilt 6zgcemisi ve Kisilik dzcHikieri verilimisti.
Birinci sirada bulunangl920°den beri AKP {iyesi, uzun yillar Prusya parlamento-
sunda milletvekiltigi yapnus Paul Scherber (Paul Schwenk), aym zamanda Marks-
Engcls-Lenin Enstitiist’ndc 1934 den 1937°ye Kadar 6gretim tiyeligi gérevinde bu-
lunmus ve tutuklanmadan énce Kominicrn'in yaymn dali Redizdat'ta baskan yar-
dimcilign gorevini Gstlenmigli.

(3) Marksizm-Leninizm Enstitiisii Merkez Parti Argivieri, Stok 495, liste 73, dosya 48, §5.96-99.
(4) Marksizm-Leninizm Eunstitiisit Meirkez Pati Arsivleri, Stok 4953, liste 73 dosya 60, 5.28.
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Naziler’in 1933 yilinda toplama kampma génderdigi Willy Ker (T ve Walter Dit-
bender de listedeki isimler arasindaydi. Leipzig Davasi’’nda tanik olarak dinlenen
bu kisiler, AKP nin bir ‘“‘suikast’’ (czgahladigr ve ayaklanma plantart yaptigi yo-
lundaki iddialan ¢Grdtmiislerdi. Bundarun cesur tavirlary, Naziler’in Reichstag’da tez-
gahladiklan kigkirticr kundaklama cylemini Dimitrov’un sergilcinesine yardimei ol-
mustu, Naziler tarafindan serbest birakilinga SSCB’ye gitmiglerdi. Arsivierde, Pi-
cck’in daha sonra da bu kisilerin serbest birakilmasina ¢alistigma iliskin belge nite-
ligindc kamitlar bulunmaktadir.®

Mcktupta sayilan 15 kisiden yalmizca 3’ scrbest birakiltyordu: 1939°da KerlT,
1940’da Schmidt ve 1941°de Schwenk.

Bulgaristan Komiinist Partisi’nin Komintern Yiirtitme Komitesi’ndcki gorevlileri
ve BKP Dis Biirosu’nun Komintern liderine gonderdigi ve alinda Kolarov, Balov
(Georgi Damianov) ve Marik (Stefan Dimitrov) un imzalarinim bulundugu 3 Aralik
1938 tarihli mcktupta, kendisine Mart ayi iginde gonderilen tutuklu politik gégmen-
lerin listesine deginiliyordu.

Mcktupta baska seylcrin yanisira séyle deniyordu: “Biz onlart Sovyet iktidarina
bagh; halk diismanhigiyla uzak-yakin ilgisi olniayan diiriist is¢i ve komiinistler ola-
rak tarumaktayiz. Bulgar politik gaemen toplulugunun belkemigini bu insanlar olus-
turmaktadir. Dismanca unsurlara ve zararl ctkifere karst amansiz bir savasin ve-
ren yine bu insanlardir. Politik bagiiliklarinimn tam oldugunu temin ederiz.”®

Mcktupta bunlardan 20’sinin scrbest birakiidigi, kalanlarmsa baslarina nc geldi-
#i konusunda higbir scy bilinmedigi belirtiliyordu. NKVD ye yazilan mektup ckin-
dcki dilckgede ise, 131 Kisinin serbest birakilmasy 1steniyordu.

7 Aralik’ta, Lavrenty Beria’nm NKVD baskam olarak yczhov’un ycrine gegtigi
zaman, Dimitrov vakit gegirmeksizin yeni Halk Komiscrine basvuruyordu:

“Size Kolarov yoldasin ve BKP MK Dis Biirosu’nun yazinus olduklart bir mek-
tupla isim listesini gonderirken, sahsin adina soz konusu davalarla ilgili sorustur-
malari huzlandirmanizi ve bundan once verilen listeleri arastirmanmizi rica ederim.
Eger birka¢ dava ayrintili bir incelemeye tabi tutulursa, diiriist Bulgar komiiuistle-
rinin, halk diismaniariun oyununun kurbam olduklarinia a¢iga ¢ihkacaogindan enti-
nim (7, :

Listede bulunan isimler BKP iiyesi cski ve geng koﬁ](inisllcri, Bulgaristan Halk
Koyl Birligi tiyclerini ve drgiitsel bagi olmayan arastirmacilari, biiro ve labrika is-
gilerini, 6grencileri, sakatlar, ecmcklileri kapsiyordu. Bunlarn ¢odu da 1923 Eyliil
antlilagist ayaklanmasina katilmis ve Bulgaristan ¢arhk ydnctimince uzun hapis ce-
zalarma (32'si oltim cczasi) ¢arptinimislardi.

(5) Neues Deutschiand, 12 Ocak, 1989.
(6) Marksizm-Leninizin Enstitiisiic Merkez Parti Argivieri, stok 495, liste 73 dosya 60, £.28.
(7) Agy., s.40.
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Dimitrov’un yeni dilck¢esinin de bir yaran olmanug; sadecc bu dilck¢ede yer alan
isimler SBKP Merkez Komitesi, NKVD ve Savcilik Biirosu’na sunulan yeni listelere
eklenmekte kalmisti. Oysa, tutuklanan Bulgarlar’in ¢ogu ya ¢oktan kursuna dizil-
mis veya gozaltindayken yasamlarm yitirmislerdi. Komintern Genel Sekreteri’nin
olup bitenlerden haberi olmadigi igin, bu kisilerin serbest birakiimasi istemlerini siir-
diirtiyordu.

Edindigi bilgiler 1s1g1nda, davalarin ycniden incelemeye tabi tutulmadigimi goste-
ren bir kamt da clde bulunmadigindan, Dimitrov olaylarin pcsini birakmiyordu.

Nitckim, SBKP MK Sekreteri Andrci Andreyev’e® yazdigi 7 Subat 1941 tarihli
mektubunda Dimitrov s6yle diyordu: “Halen tutuklu ulunan oteki uluslardan (Al-
manlar, Avusturyalilar, Balkan iilkelerinden gelenler ve digerleri) politik gé¢cmenle-
rin iginde, bircogunun diirist ve kendini adamig komiinist oldugundan kusku yok-

tur. Herhangi bir hatayt onlemek icin bunlarin davalart yeniden gozden gegirilmeli-
dir,”

Savcilik ‘Biirosu, ‘‘politik géemenlerle ilgili davalarda, yaptiklar: arastirmalarin
bir ilerleme saglamadigni, ¢iinki suglamalarin asilsiz oldugu kanitlansa bile dava-
nm diismedigini, sugsuz kisinin yine tutuklu kaldigmi ileri stiréiyordu.”*000) Bundan
dolay1, Dimitrov Andrcyev’e Moskova Askeri Bolge Saveihk Biirosu’ndan Yaku-
nin, Gitman ve Kurov’la goriismesini 6neriyordu.

1920°li ve 1930°lu yillarda SSCB’ye gelen farkh gegmislere sahip politik gogmien-
ler arasinda miizisyenler, sanatgilar, doktorlar ve bilim adamlar: bulunuyordu. Ar-
siv belgeleri, bunlardan taninmug fizik¢i Avusturyal komiinist Franz Quittner’in ser-
best birakilmasi igin yapilan geg katmis, bosuna ¢abalari ve Quittner’in trajik sonu-
nu ortaya koyuyor,

19 Nisan 1940’da Avusturya Komiinist Partisi’nin Komintern Yiiriitme Komitesi
gOrevlileri adina Johann Keplenig, Fricdl Frunberg ve Fritz Schiling, 1918’den beri
parti iiycsi olan. ve 1938 Marta yinda NKVD tarafindan tutuklanan Franz Quitt-
ncr’in serbest birakilmast i¢in Dimitrov’dan yardimer olmasm istedi.

““Partiye girdiginden beri aktif ve giivenilir bir parti iiyesi olmnus, yillar bo yun-
ca Avusturya Geng komiinistler Birligi’nde ¢alisinis ve uzun stire Birlifin Merkez
Komitesi tiyeliginde bulunmugtur. Parti politikasi ¢izgisinden asla sapmamuis, parti
iginde hizipsel ayriliklar giindeme geldiginde, o, tim hizipcilere karst her zaman
Komintern c¢izgisinden yana olmustur, Partideki tim g¢alismasy boyunca, en kii-
¢k bir kusku bile uyandirmamis ve biitiin yoldaslar kendisini diiriist ve séziiniin
eri bir komiinist olarak tanimiglardir. Parti adina faaliyetleri bir yana, Avustur-
ya’da fizik arastirmacisi olarak tanind: ve ¢calismalarda bulunmasi icin SSCB’ye
davet edildi. Asistan olarak calistigi Vivana Universitesi’ndeki gorewm birakmakta
ve SSCB’ye gitmekie bir an olsun bile tereddiit etmedi.* "'

(8) O zamanlar Komintern Genel Sckreteri’nin politik bir yardimcist olan Akademisyen Boris Po-
nomaryov’a gére, Moskova Askeri Savalik Biirosu kadro yeleri Dimitrov ile bir toplant: 6nerisin-
de bulunarak politik gd¢menler hakkinda dosyalann kuskulu, baska deyisle ditzmece oldugunu soy-
lediler. Pnomaryov, o toplantidan sonra Dimitrov*'un Komintern kadrosu ve politik gogmenler uy-
gulapan keyfi baskidan yakinmak igin Stalin’i aradigun, onua da ilgili belgelerin konuya bakan And-
reyev’e gonderilmesini onerdigini animsiyor. (F.F.)

(9) Marksizm-Leninizm Eustitiisii Merkez Parti Arsivleri, stok 494, liste 74, dosya 81, s. 1.
(10) Agy.,

(11) Agy., Stok 495, liste 73, dosya 88, s. 66.
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Mcktupla birlikte gonderilen SSCB Bilimler Akademisi tiyesi Alexandcr Valter’-
in notunda da, Quittner’in clektrik miihendisligi tizerinc yaptig: ¢aligmalar 6viili-
yordu.

Dimitrov SSCB Bassavcis1 Mihail Pankraticv’e 22 Nisan 1940’°da s6yle yaziyordu:

“Avusturya Komiinist Partisi iist tiyelerinin imzt_zlam:,% oldugu Franz Quiltner
davasina iligkin dilekgeyi tarafiniza sunar, konuyla ilgilenmeniz ve miinkiinse ye-
niden gozden gegcirmeniz ve sonuglar hakkinda tarafima bilgi vermenizi rica ede-
rim”’(12), 2

11 Mayis 1940 tarihli yanitta ise, kisa ve sert bir dille, Komintern’in hakkinda
dilek¢eyle basvuruda bulundugu kisinin sorgulamas: sirasinda “‘sugunu kabul cttigi
ve SSCB’ye karsi casusluk yaptigini itiraf ettigi’’ belirtiliyordu. Avusturyal: bilim
adami 31 Mayis 1938’de, “‘casusluk yaptigi iddiasiyla kursuna dizildi*’ 49,

Quittner’in itibar: daha sonra, Agustos 1956’da iade edildi. Ayni zamanda argiv-
ler, Dimitrov’un deniz iscileri sendikasi lideri Italyan komiinist Manuel Antonio Fu-
entos ile ilgili yazmis oldugu mcktuplan da igeriyor. Fuentos tutuklanmamak i¢in
1920’Icrin sonunda {talya’yi terketti, 1931’de SSCB’ye yerlesti. Nazi Almanyas: Sov-
yetler Birligi’ne saldirdiginda da Fuentos Komintern’in Yiiritme Komitesi’ne basg-
vurarak fasizme karg silahli miicadcleye katilmak istedigini belirtti. Buna kargsilik
NKVD’nin Novorossiysk [darcsi kendisini Temmuz ayinda ¢alistifi limanda gozal-
tina alip tutuklama kampina géndcerdi. Komintern Yiiriitme Komitesi Sckreteri Er-
coli (Palmiro Togliatti) Komintern’deki [talya Komiinist Partisi temsilcileri Vincenzo
Bianco, Paulo Robotti, Negri Gino, Antonio Conestri, Giovanni Germanctto ve dteki
italyan yoldaslarin istegi tizerinc Dimitrov 12 Subat 1943’te SSCB Savcilik Biiro-
su’na basvurarak ““davanin yeniden gézden gegirilmesi ve Italya KP iiyesi Manuel
Fuentos’un serbest birakilmasini’’ istedi(®),

Dimitrov, 28 Mayis’ta cdindigi bilgiler 1s15inda ““SSCB ile savas durumundaki bir
tltkenin yurttasi oldugu icin Novorossiysk’te gozaltinda bulunan’’ bu ltalyan ko-
miinistinin akibetini tckrar sordu.

Manuel Fuentos {utuklama kampindan 1944 yilinda birakildiysa da, bu birakil-
madan kisa bir siire sonra 6ldii.

Bu Dimitrov’un Komintern Y iriitme Komitesi Genel Sckreteri olarak kaleme al-
digi son mektuplarindan biriydi: Bundan birkag giin sonra Komintern varligim yi-
tirdi. Fakat o déncmdcn kalan arsiv belgeleri tarihscl gergegi ve sugsuz insanlari keyfi
baskidan kurtarmak i¢in harcanan ¢abalari gdzler dniinc seriyor.

(12) Agy., s. 64.
(13) Agy., s. 63.
(14) Agy., stok 495, listc 74, dosya 255, s. 8.
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YIGINSAL DEMOKRATIK
HAREKETLERDE GELISME
EGILIMLERI |

Larisa LISUTKINA
Sergey PATRUSEV

Yiginsal demokratik harcketicrin, cn basta da savas karsiti ve ¢evreei harcketle-
rin, sosyalist olmayan dlkclerde toplumsal-politik yasamin etkili ve geriletilemez bir
ctkeni durumuna gelmis olimasi, 80’1i yillarda kendini tartismasiz kabul ct(irmistir.
Politik giigler arasindaki gelenckscl dengeleri altiist eden “Yesiller® partileri ve ba-
ris partileri, bazi durumlarda bu harcketler temelinde kurulmutstir. Ama bu yeni’
partiler ¢ergevesindeki faaliyctler yine de, yigmsal gosterilerin ve yerel ¢apta odak-
lanmis cylemlerin yani sira yirttilmistir. “Sivil”’ faaliyetin bu yeni 6znesinin
toplumsal-politik profili gitgide agikhfa kavugmustur: Sturdirdagi savasimmn 6z-
giinbigcimleri(6rmegin, “sivil’’ girisimler) clc kemige biiriindr ve bunlar pratik-
tc deneyden geger olmustur; yakin tarihin olgularindan kékleneng e/ene kil e
rdogmustur (6rncgin, NATO nun 12 Arahk 1979’da almus oldugu asirt silahlanma-
ya iliskin karara karsi bir protesto olarak, her yihin 12 Aralik giinti baris gosterileri
diizenlenmesi) 80'1i yillar boyunca 6zgiil bir politik alt-kiltiir olusmustur. {ike ola-
rak tiim politik giiglere “‘agk’ olan bu politik alt-kiltiir, agwrhkh olarak, politik
yclpazenin, birbirinden farkls bicimlerde kitmelesmis olan sol kesimini (ama sicf onlar:
dcgil) kucaklamis ve o zamana kadar past{ kalmus gruplanin katihmiyla genisicmis-
tir. S6z konusu politik alt-kiltarin soyle bir farkli Gzclligi var: Kurulu diizen karsi-
sinda muhalcflet olarak islev gériirken; gelencksel sol 6rgiitler —en basta da, isgi
partileri ve sendikalar— karsisinda da a/ t e rn atifolarak islcy goriyor. Bunun
yani sira bu politik alt-kaltiir, hazirda bulunan tdm politik gruplara, baglasikliklar
ve birlikte cylemlcr igingpatansiycl muhataplar goziiyle bakiyor.

Yeni toplumsal harcketler olgutsuyla ilgili su ana paradoksu saptamak simdiden
olanaklidir: Bu harcketlerin gegmiste benzeri olmayan genisligi ite, politik hedcfle-
rin gergeklestirilmesinde saglanan pratik sonuglar arasmda gouc batict bir oransiz-
lik vardir. 80’li yillarin baris ve ¢evre harcketleri, 2. Diinya Savas: sourasi donemin

(*) Bu makale, SSCB Bilimler Akademisinin Toplum Bilimleri Bélimiiniin yayin orgam *SCIENCES
SOCIALES™ Dergisinin 1989 No. 2 (76) savisindan G.Dogan Géarsev tarafindan ¢evrilmistir.
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tiimiinde egi bulunmayan bir ¢aptadir; oysa barig yanllar: da, ¢evieciler de, kendi-
leri i¢in saptadiklar amaglara dogrudan ulagmayi basaramamislardir. Bu anlamda,
somut hedcflerle ctkinlik yiiriiten, daha kiigiik ¢apli basarilara yonelik “sivil’’ giri-
simler daha verimli olmuslardir.

Yigmisal demokratik hareketlerin dzgiil 6zelligi olan ‘‘politika-dist yaklasim?’, si-
_ vil toplumun gii¢lcrine ve mckaunizmalarina yaslanma niyeti, oturmus orgiitscl yapi-
larin ve yonetici organlarin reddi (nitekim, Yesiller kendilerinin ““‘antiparti bir parti”’
olduklary= ilan cdiyorlar), bu harcketlcrin politik savasimda ctkililiklcrini hissedi-
lir Slgliac azaltiyor. Bu harcketlerin, basina buyruk bir politik gii¢ olusturmak ve
kendilerine Srgiitsel bir yapi belirlemek igin goz 6niine aldiklar: modcl, is¢i hareke-
tindeki politik-Orgiitscl bicimicuisin tam kargit1 olarak ortaya ¢itkmaktadir: Birlcsip
teklesmis bir parti, disiplin yaptirnmlar 6lan yiikimldlikler, ideolojik ortak kabul-
ler, yetkilerle donatilmig bir yonctim yeni toplumsal harcketlcrin yandaglari tara-
findan diglamiyor. Bu, harcketlerin yandaslarina gére, boylesi ilkeler, tepeden gelis-
tirmenin anahtar-kavramlarini 8nceden belirlemekte ve genis yignlar, parti segkin-
leri tarafindan giidiimlemenin bir nesnesi durumuna sokmaktadir. Bu yiizden onlar
bu ilkelerin yerine, kendiligindenligi, ““deger’’lerin birlikic kabultini, tabanmn dog-
rudan demokrasisini getirmck; bu anlayislar1 da, tcorik diizlemden ¢ok, harcketin
pratik hedefleri baglaminda tanimlamak istiyorlar. Bu tercihler, kiigtik ¢caph cylem-
lere ve harcketin yerel gorevierinin gergeklestirilmesine cngel olmuyor. 'Ne var ki,
eylem daha genis bir 6lgek kazanir kazanmaz, ¢eliskiler, olumsuz cgilimler ve bun-
larin gelisiminin tikanma noktalarina ulasmas: ve bunlarin yam sira, karsi-gikisin
popiilist karakteriyle zorunlu olarak ilgili tchlikeler ortaya ¢ikiyor. Giderck, bu ha-
rcketlerin gelisme perspektiflerini de baglayan bir takim yeni goérevieric ve soruniar-
la baglar derde giriyor.

Yeni toplumsal harcketlerin oynadig nesncl rolii degerlendirmek her scyin dstiin-
de 6nem tasimaktadir. Bu sorunun —80’li yillarm ikinci yarisinda gerekliligi énc
¢tkan— teorik ¢dzlimi konusunda simdiyc dck dile getirilenicr, gencliyle, yeni Lop-
lumsal harcketlerin ¢agimizdaki toplumsal gelismenin ana itici gliglerinden biri ol-
dugunu nitclemckten 6teye gitmemistir. Bu yaklasim, yiginsal demokratik harcket-
ler ile is¢i harcketi arasinda, dzc iliskin vc tipolojik kargilagtirma konusunda tartis-
malari basglatmistir. Buna paralcl olarak, yiginsal toplumsal harcketler ilc is¢i sinif1
partileri ve Yesiller tiirtinden yeni politik olusumlar arasindaki isbirligini, politik ct-
kilesimi ve baglasikhik iliskilcrini gelistirmek amaciyla ¢ylem stratejileri hazirlamak
icin aktif arastirmalar yiirtitiiimastiir. Nec var ki, birkag istisna bir yana birakilacak
olursa, bu alanda bir parca olsun kalici basanlar hicbir zaman saglanamanustir.

“Yeni toplumsal harcketler politik bakimdaa, isgi harcketiyic. her dogrultuda agi-
him ilkesi temclinde —ama konum ortak hgmm kabuliint iccren herhangi bir 6zguil
baglagiklik stratcjisi s6z konusu olmadan— isbirligi yapan bagmmsiz bir politik giig
olarak islev gormektedir. Kendi politik eylemlerinin etkililiginin zayif olusu, bu ha-
reketler icin hicbir zaman, durumu degistirmck dizerc isgi Orghtienmelerine “‘cl-
uzatmak’’ gerekliligi Ichinde gegerli bir kamit meydana getirmiyor. Bilincin ddniisti-
me ugratilmasi yéniindcki titopik y6éuclim, politika alanina oranla dncclikli olarak
ortaya ¢ikiyor. Buna bir dc, bu harcketlerin, daha giiglii ve daha deneyimli bir bag-
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lasikla yakin bir etkilcsim i¢cinde politik kimliklerini yitirmekten duyduklari, kolay-
likla anlasilabilir bir trkeklik ckleniyor.

Batr’da 80’11 yillarda yiginsal demokratik karsi-¢ikis, ytizyilimizin baglarindaki ve
ortalarmdaki benzer hareketlere oranla ¢ok daha kapsamh ve ¢ok daha geliskili bir
olgudur. Bunun bir¢ok nedenleri arasmda sunlar belirtilebilir: Son derece ¢esitlilik
icinde kalmakla birlikte, alabildigine bir biitiinliik i¢ine girmis olan diinyamizdaki
niteliksel bakimdan yeni durum; gelismenin nesnel ve dznel, uluslararasi ve ulusal
etkenleri arasindaki karsilikh iligkilerin yeni 6zellikleri; 20. yizyilin sonlarinda bi-
rey ile toplum arasindaki iliskilerin 6zgiilliigi; ve son olarak, ‘‘genclrefah devleti’’-
nin, onun politik sisteminin vc partilerinin, bilimsel-tcknik devrim kosullarina ve
gereklerine uyarlanma girisimlerinin bunalim iginde bulundugu bir doncmdc kapi-
talist toplumda meydana gelen degismeler.

Calkantil1 1968 yilmi izleyen iki onyilda Bati toplumu, 60’ yillarin geng protes-
tocularmm yiiksclttikleri istemlerin pek cogunu benimsemistir. Onlarin demokratik
gelenek igindcki ardillarr bugiin, —her nc kadar ilk bakista, 6nyargilara vc kitle bi-
lincinin atalctine karsi savasim 6neminden hicbir sey yitirmemis gibi gériinebilse de—
artik farkli hedeflerle, ¢zcliikle, farkl hasimlarla kargi karsiya bulunmaktadir. 60’l
yillarda, 6nyargilara ve kitle bilincinin atalctine karsi savasumm ana tcmalari ailede
ve toplumda otoriter egitimdi, ikiyiizlii cinsel ahlakti, bireyin ideolojik giidiimlen-
dirilmesiydi. 80’li yillarda isc, bu savasimda, savas ve barig sorunlari, ¢gevre sorun-
lar1, diinya ¢apinda yeni bir diizen kurulmasi dne ¢ikmistir. Bu séylendikten sonra,
yine paradoksal bir duruma isarct cdilcbilir: 60’11 yillarin politik boyutlu protesto-
su, aslinda, sivil toplumu hedef tutuyordu; 80’li yillarin ‘‘politika-disi’’ yigmsal ha-
reketleri ise, nesnel olarak, ulusal ve uluslararas: karar organlarima ve kuruluglara
yiikleniyor. Guniimuzdcki yifmsal demokratik hareketlerin, —toplumsal anlagsmaz-
liklar1 sonuglandirmanin rasyonel bir mckanizmasi olarak— politika karsisinda dis-
layic bir tutum benimsemeleri ve asagidan, tabandan, halkin derinliginden yola ¢1-
kan protesto bigimlerine yonelmeleri, o harcketlerin su gotiirmez demokratik po-
tansiyeline karsm, onlarin etkililigini hayli zayiflatiyor. Bu durumun, éncmli 6lgii-
de, yiginsal demokratik harcketler icinde yer alan birbirinden ¢ok farkl toplumsal-
politik ve idolojik akimlarm gelisim ¢izgilerinin (hi¢ de tiimiiyle ¢cakismadan) birbi-
riyle kesismesinden ileri geldigi s6ylenebilir; ayrica bu durum, yigmsal demokratik
harcketlerin her birindc, daha sonraki gelisimlerinc iliskin hem genel, hem de 6zgiil
bir takim gercksinimler ortaya c¢ikardig: gibi, onlarm faaliyctlerindcki merkcezkag
ve merkezcil egilimleri de belirliyor.

Yeni toplumsal harcketlerin pek ¢ogu, hakli olarak, ““tck bir sorunlu harcketler”’
siifl i¢ine sokulsalar da (ki, harcketin yandaglarinin faaliycti dec o tck sorunun ¢6-
ziimiine yéneliktir), daha dikkatli bir irdcleme, o harcketlerin derin igeriginin, ¢ag-
dag burjuva toplumunun su ya da bu olumsuz yanina karsi protestoyla sinirh olma-
digm gostermektedir. Yeni toplumsal hareketler, burjuva uygarhginmn tiimiine ilis-
kin giiclii bir elestiri birikiminin tastyicihigm yapmakta; —her scyden dnce, ulusla-
rarast anlagsmazliklara ¢6ziim gctirme tarzi olarak savasi ve siddeti dislamak ve top-
lumsal iliskiler iginde bircyin yabancilagmasina son vermck amaciyla— ¢agdas ka-
pitalizmin gergekliklerine hiimanist bir alternatifin genis kapsamda arastiriimasi igin
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oftaya atildiklarini 6ne stirmcktedirler.

Yeni toplumsal hareketlerin reformilastirici potansiycli, gézetilen amaglar dikka-
te alminca, radikal olarak nitelendirilmek gerekir. Temsili 6zclligi olmayan kimi (j{;-
retiler ve istemler hesaba katilmazsa, varolan toplumsal diizcnin yerine, iginde hig-
bir simifin diktatdriigine, temsili demokrasiye, devlet aygitima ycr vermeycen, nite-
liksel olarak farkli (dogrusu iitopik) bir bagka diizeni —yani, gercksiniinlerini 6z-
giirce benimsenen ¢aligmayla karsilayan ve tiim sorunlara yerel 6zyonetim aracili-
g1yla ¢6ziim bulan yurttaslarin topluluksal birlikteligini— getirmenin 6zlemi duyul-
maktadir. :

En iinlti Baiih sosyologlarin bu harcketlerde, toplumun hatta temellcrini etkile-
mis olan, genis kapsaml: ve derin bir bunalimin firiniini gérmcleri pek anlamhidir.
Batih sosyologlar bu bunalimi kabul ediyor, ama ona Bat1 uygarligi i¢in bir tehdit,
ya da Bat1 uygarhginm soniisitiniin bir belirtisi gdzityle bakmiyorlar. Yeni toplumsal
hareketlerin ideologlari, ayrica, kapitalist toplumsal sistemin kéklii bir donisim ge-
¢irmekte oldugu goriisiinde ve bu siireci denctim altinda bulundurduklan iddiasin-
dadirlar. Onlar, icinde bulundugumuz dénemi gegici sayiyorlar, Diger tiim akimla-
rin kuramcilari da, pratik olarak yeni bir uygarhk bi¢iminin temellerinin atilmakta
oldugunu kabul ediyorlar. Aralarmdan bir¢ogu, tarihin nesnesinin dcgismektc ol-
dugundan (R.Dahrendorf); fikir’in giderck belirleyici maddi gii¢ halinc geldigi bir
stireg igindc “‘ikinci bir kiiltir devrimi’’nin’ yol aldigindan (R.Bahrro®); ycni
toplumsal-ckonomik yapilarin ve —tasicihigini yeni simifin temsileilerinin yaptigi—
sanayi-sonrasi degerlerin olusumu tcmelinde, Bat’min tarihinde yeni bir ¢evrimin
basladigindan (D.Bell®); soz ediyor. Yeni-tutuculugun ¢ogu Amerikah olan ctkili
bazi tcorisyenleri batih aydimnlara, kapitalist sisteme karsi belli bir yikict niyet yakis-
tirmakta ve —o yeni-tutucu kuramcilara kahrsa, Batili aydinlarin ‘‘basiica varhk
ncdenleri’’, bu sistemin elestirilmesinden ve kinanmasindan 6teye gitmedigi igin—
onlar1 ““diisman aydinlar”’ diye adlandirmaktadirlar. Orncgin, M.Novak’m, R.Nis-
bet’in, F.Johnson’un vb. kanilar1 béyledir.

Yeni toplumsal harcketlerin irdclecnmesi, onlarin yiiksck diistinsel potansiyelini,
burjuva toplumunun ekonomik, politik ve kiiltiirel sistemlcrinden hosnutsuzlugu-
nu, derin degisiklikler arzusunu, sorunlarin yeryiizii dlgeginde cle alinmasina dogru
agilimi ve maddc-sonras: degerlere dogru ydnclisi ortaya koymaktadir. Bunlara ay-
rica 6teden beri, partilerle, gelencksel politik temsil sistemiyle baglar koparmak is-
tegi, kurumsal bigimlerin olumsuzlanmasi, anargizm éclcncginin —@&rnegin, dogru-
dan politik katilimh tabandan demokrasi fikrinin— ycniden canlandirilmasi arzusu
da ckleniyor. Bu istemicr ve digcrleri, yeni harcketlerin ideologlan tarafindan yal-
nizca bir program olarak degil, ayrica, bu istcmlcrin tasiyicisi olarak ortaya ¢ikan
yeni tarihscl 6zncnin bir ‘‘kendini dile getirme’” tarzi olarak da degcerlendiriliyor.
Arastirmacilarin pek ¢ogunun kamisina gore, bu ycni tarihsel 6zncyi, sayica hizla
¢ogalmalar: sayesinde, yeni bir toplumsal nitelik (qualité) kazanmis olan orta kat-
manlar olusturuyor.

{1)Bkz. Life changes: Approaches to Social and Political Theory, Chicago, 1979, s.14.

(Z)Bkz. R. Bahrro, Die Ahernative: zur Kritik des real existierenden Sozialismus, Kln, 1977, 5.375.

(3)Bkz. D. Bell, The New Class: 2 Mutated Concept. Sociological Journeys: Essays 1960-1980, London,
1980, s. 130.
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Bu degerlendirmeler, séz konusu hareketlerin 6nemli belirgin 6zelliklerini belirt-
mekte ve yeni toplumsal olgunun ‘‘yiizeyinde bulunan’’i ¢ok iyi yakalamaktadir.
Ne var ki, biitiin bunlar, bize kalirsa, incelemenin sonucu olmaktan ¢ok kuramsal
onctilleri olmaktan 6teye gitmiyor; ¢iinkii bunlar, bir yanda bunalun siircci ve obiir
yanda, ¢agdas kapitalizmin toplumsal yasamindaki degismeler, —kitle bilincinde,
toplumsal degerler sisteminde ve yigimsal demokratik protestonun gerck karakteri,
gerekse ifade bigimleri bakimmdan yeni olan istemlcrinde mcydana gelen
degisiklikler— arasindaki ncden-sonug iliskisini ortaya koymuyor.

Yeni toplumsal harcketler, gérecc istikrarli bir ekonomik bilylime déncminin son
evresinde, ckonominin —ultra-modecrn {cknolojilcrin yiginsal dl¢ckic devreye gir-
mesi, iirctim faaliyctindc yeni merkezler olusmasi, kimi iiretim dallarmin tiimiyle
sOkiiliip atilmasi, sanayinin pck ¢ok kesiminin sénme yoluna girmesi, birgok mcs-
Ick grubuna 6zgii beeerilerin yaygin dlgiide degersizlesmesi, yiginsal issizligin salgin
halindc yayilmasi, sosyal programilarin kisilmasi ve askersel harcamalarin artmasi
kosullarmda— ycniden agilmas) ve modernlegsmesi ortaminda gelisiyor. Niifusun
bircok katmanlar1 ckonomik vc toplumsal bir giivencesizlik duygusu iginde bulunu-
yor. Gelecegin ‘‘“teknikle taglanan uygarhik’’ ina baglanan gérkemli umutlara kar-
sin, dogal ve toplumsal yagsam kosullarmin su gotiirmez bir agiklikla bozulmasina
tanik olunuyor; yigmlarin davramsmu gitgide daha siki bir sekilde denctim altinda
tutma ve diizenleme olanaklarmin genigledigi ve otoriter cgilimlerin giiclendigi go-
riiltiyor. j

Son yillar, gelismis kapitalist iilk clerde yiginsal bilinci ve niifusun toplumsal-politik
faaliyetini belirleyen ana yapisal ¢gclerin igeriginin ve etkilesim mckanizmalarinm
ddniistime ugramasina yol agmigtir. Degisik toplumsal gruplarin gercksinimlerinde,
“deger’’e dayah ydncelimlerinde, tutumlarinda, ilgilerinde ve faaliyct giidiilerinde,
oze iliskin onemli degismeler oluyor. Bu derinden degismeler diistinme tarzini, ya-
sanan ¢evredeki toplumsal ger¢ekligin algilanmasinietkiliyor ve béylclikle, yeni po-
litik davranis modclleri olusmasimma kapi aciyor.

Her nc kadar 70’1 yillarin ortalarindan itibaren agirlasmis olan ckonomik giig-
liikkler bu siireglere damgasini vurmus, kitle bilincinin yeniden yapilanmasi kismi bir
durgunluk (ama gerileme degil) cvresine girmis, Bat toplumunun kimi kesimlerin-
dec ekonomik ve toplumsal istikrar 6zlemi ve bunun yani sira tutucu cgilimler giic-
lenmis de olsa; ““‘deger’’lerin icerigindce ve yapisinda meydana gelen degismelerin ¢apt
dyledir ki, insan Hegel’in su s6zlerini ammsiyor: “‘Gézce carpan biiyiik devrimleri,
sessiz, igin i¢in mayalanan, yinc yiizyilin zihniyeti icinde olusan bir devrimin, her-
kes igin gortiniir olmayan, ¢agdaslarin dikkat alanina pck girmcycn, dile getirilmesi
de, anlasilmas1 kadar zer -olan bir devrimin dncelemesi zorunludur.”’®

Yaratilmakta olan ycni degerler sisteminin kendine 6zgii 6zclligi, yasamin nitc-
liksel, 6zc iliskin yanlarina yénclik olmasindadir, ¢evre kargisinda titkctici tutumun
reddedilmesindedir. Elbette ki, ‘“degier’’c dayalr boylesi yonelimler hig de yeni de-
gildir. Bununla birlikte, bu tiir yonclimlcrin yogun ol¢iide yayginhik kazanmasi, top-
lumda egemen olan dcgerler sistemine karsit bir sistem olarak olugmasi, niifusun
biiyiik yigimlarinin davramsini, faaliyctini belirlcyen giidiller haline donismis ol-
masi, biitiin bunlar hi¢ kuskusuz yepyeni bir olgu meydana getiriyor.

(4) Hegels theologische Jugendschwifien, Tubingen, 1907, s. 128.
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“Yeni biling”’in tasiyicilarinm toplumsal-psikolojik profilini belirleyen 6zcellikler,
diinyada vc¢ toplumda mcydana gclinis olan durum kargisinda duyulan kaygidir, ya-
sam kosullarina iliskin beklentilerin artmasidir, toplumsal konumdan duyulan hos-
nutsuzluktur, resmi makamlarin faaliyctlerini elestirel degerlendirmedir, ilgileri/¢i-
karlari ve gercksinimleri politik diizcyde temsil eden, partilerin aracilik islevinin ge-
rckliliginin ve olanakhiliginim reddidir. Yeni ““deger’’ler ile, temsil ctme ve karar al-
ma islevlerinin eski bi¢cimleri arasindaki bagdasmaziigm biiytimesi, —bagimsiz bir
politik faaliyct i¢in yetencklerinin gitgide arttigimm bilincine varan ve toplumsal so-
runlarin ¢6ziimiiniin arastinimasina dogrudan katilmaya hazir olan— niifus grup-
larmin kendilerini bir partiyle 6zdeslestirmelerinin zayiflamasinda, crozyona ugra-
masinda dilc geliyor. Bauh arastirmacilar, 6zc iliskin bir baska 6ge daha gozlemli-
yorlar: “‘Savasa karsi-gcikigin yani swra... sanayi toplumunun hiycrarsik otoritesinin

yapilarina karsi-¢ikis, madde-6tesi nedenlerin basghcalarmdan biri durumuna gelmis-
tir.”’® '

s s B ¢

“Decger’e dayah yeni yoachimlcrin ortaya ¢ikmast, toplumun toplumsal ve sinif-
sal bilesimindeki ve —daha dolayimli bir sckilde— gencl-kapsaml toplumsal ¢ahis-
madaki vc toplumsal iirctimin yapisindaki ncsnel degismeleri yansitmaktadir.
Bilimscl-tcknik devrimin gelismesiyle, toplumsal {irctimin maddi ve tinsel kesimleri
arasmdaki karsihkli iligkilerde bir takim degismeler olmus; ¢alhismaman toplumsal ve
tinscl onkosullarimin genisletilmis ycniden-tirctimini saglayan kesimlcerin éncminin
-arttig1 gérilmiistiir. O faaliyct alanlarinin gelisimi, devletin encrjik ve ¢ofu kez be-
lirleyici katilimiyla ger¢eklestiginden, o faaliyet alanlarmin ticreth ¢ahsma - scrma-
ye iliskilerine bagimhlasmasi; prolctcricsme siirecinin yaygmlagip derinlesmesi, nii-
fusun ycni katmanlarinin bu proletericsme siireci igine girmesi anlamint tagimstir.
Bitin bunlar, toplumsal ¢eliskiler alanmin genislemesiyle sonuglammistir.

Devletin toplumsal yasama karigmasi, gitgide artan merkezilesme ve burokratik-
lesme, toplumun ileri dercce ““devictscllesme’’si, ikili karakter tasiyan bir takim so-
nuglar ortaya ¢itkmasinda ifadesini bulmaktadir. Bir yand an, toplumsal anlas-
mazliklarm yapisi halk dlgcginde bir karakicr kazaniyor, ‘*halk’’ ile ‘‘decvict’” ara-
sindaki ¢eliski bigimini aliyor. Kitle bilincindc devlet-karsita cgilimler, anarsik olan-
lar da i¢indc, bu gelisime bir tepkidir. Giiniimiiz burjuva toplumunda ‘‘halk’’ kav-
raminm, bilimsel-tcknik devrimden 6nccki déneme oranla nitclikge farklt bir takim
belirgin ozcllikleri vardir. “Halk™”, her scyden dnce, ticretli emekgiler tarafindan
temsil edilmckte; bunlar arasinda da, bedenscl elmayan, diisiinscl gérevier yerine
getiren hizmetliler kategorisi; mithendisler, teknisyenler, aydmlar ve diger gruplar-
dan hizmetlilcr gitgide artan bir rol oynamaktadir. Genel-kapsamhb (dolayimhilag-
mis) calismanin éznelcri olarak onlar farkhilasmistar ve maddi tirctici Taaliycte kati-
lanlarla karsitlasmiglardir. Oysa, yine aym sirada, bu karsithgi —bilimscl-tckaik dev-
rimin etkisi allinda— kaldirmanin da olanaklar: itk kez ortaya gikiyor: Caligmanm
6zel tiplerinin farkhilasmass siircci, ¢alismanin 6zcl tipleri arasmdaki ncsnel bagla-
rin —genel-kapsamh toplumsal calisma cercevesinde— sikilasmasiyla; yeni dcretli
gruplarmin, genel is giictintin bir bilcseni haline gelmesiyle bir arada yol ahiyor. Ne var

(S)Elecloml Change in Advanced Industrial Democraties: Realignment or Dealigniment, Princeton, 1984,
5.42,
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ki, yeni gruplarin is¢i simfinin organik bir bilesenine déniigmesi, toplumsal-politik
ve toplumsal-psikolojik diizeylerde 6zdeslesme bakimindan, apayri bir karmagiklik
ve ¢arpict cgitsizlik getiriyor.

Genel-kapsamli toplumsal ¢alisma’nin i¢ geliskileri toplumsal alandaki toplumsal-
kiiltiirel farkhiliklarla; yasam tarziyla, davranis kahplariyla, egitim ve maddi refah
diizeyleriyle dile geliyor. Bu farkhiliklar somut giinlik yasam dencyimi olarak, do-
laysiz veri olarak yasaniyor. Obiir y anda n, farkl bir egilim de doguyor; Yéne-
tici ¢evreler ile sivil muhalefet arasindaki ikilige, bir de, kendi modclicrini ve prog-
ramlarini dneren degisik muhalefct gruplariin rckabeti ve tartismasi ekleniyor. Boy-
lece, ticarct pazarim andirir sekilde, bir ¢esit ¢oguleu politika pazarinin ortaya gik-
tif goritliiyor. Boyle olunca da, degisik gelisme modclierinin yandaslan arasindaki
bir anlik, gegici anlasmazlik, sivil toplum ile merkezi hitkiimeti kars: karsiya getiren
anlagsmazliktan ¢ok daha keskin ve sikimtili olabiliyor. Bunun orncgi, tutucu milli-
yetei muhalefet akimlari ile ilerici liberal akimlar arasindaki goris ayriliklarimin, ge-
ncllikle, libcrallesme siiregleri de iginde, artik toplumun kendisinin gelismesini de
tchdit eden tchlikelere karsi savasimda, ¢abalari birlestirmenin 6z¢llikle 6nem tasi-
digi anlarda, déncm donem keskinlesmesidir.

Bu ¢eliskilerden, tck-anlamli olmayan bir varg: ¢ikiyor: Smiflarin nesnel kutup-
lagmasi, toplumsal anlasmazliklarin yapisinda kutuplagsmaya her zaman ille de yol
agmaz. Toplumsal sistcmin birden ¢ok anlagmazlhig birarada barimdirma ozelligi,
bir bakima, biitiin noktalarinda csit bir gerilim yaratir ki, bu da, istikrara, zayil
halkanin kopma noktalarinin ortadan silinmesine yol agar. Anlasmazliklarin pck
¢ogunun kurumsallasmis olmast da bunu kolaylastirir. Toplumsal kiiltiircl anlas-
mazlhklar alaninin dagmiklagmasina, bir de, Bati’da emckgi yigmlarinin yasami tize-
rinde, iirctimin geliskin bir uluslararas) karakter kazanmasindan sonra ctkisini so-
mut olarak gosteren yeryiizii 6l¢cgindcki ctkenlerin —uluslararasi ctkenler de icinde—
karmasik etkisi cklenmcktedir.

Yiginlarin ¢agdas toplumsal gercksinimleri, istc bu, hem ulusal, hem de diinya
Glgegindcki toplumsal temelden harcketle olusuyor. Bu gercksinimler bir yandan,
calismada daha insanca v¢ yabancilasmamis yeni bigimler, insanlar arasinda ycni
iligkiler gerektirirken, bir yandan da ““toplumun &znel ve dogal temellerinin bunali-
m1”’nin©® ortadan kaldirilmasini, hatta yeryiiziinde yasamin korunmasimi bir kosul
olarak getiriyor. Bu disiince dizisi iginde, Marks’in su unli tezini haturlatmak ye-
rinde olacaktir. *‘Yabancilagmis calisma, insana (1) dogayi, (2) kendini, kendi aktif
islevini, yasamini saglama faaliyctini yabancilastirirken, 7 £ r’1i de insana yabanci-
lastrir: t i rsel yasam’imsan igin, bircysel yasamin araci yapar. Birinci olarak,
tirsel yasam ilc bircysel yasami birbirine yabancilastirir ve ikinci olarak, bircyscl
yasami da, bir soyutlamaya indirgenimis olarak, yine soyut ve yabancilasmis bigi-
miyle ele alinan tiirsel yasamun amaci yapar.’”

“Deger’’e dayal yoncliméer sistcnmnin, agirlikli olarak tinscl nitelikte degerler ¢ev-

(6) K.W. Brand, Neue soziale Bewegungen: Entstehung, Funktion und Perspektive neuer Pr.oleslpolen-
tinle. Eine Zwischenbilanz, Opladen, 1982, 5. 150.
(7) Karl Marx, Manuscrits de 1844, Paris, 1962, s.62.
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resinde yeniden yapilanmasi, maddi ekonomik gerecksinimlerin yeterli dlgtide istik-
rarli bir sekilde karsilanmas) kosuluyla gergeklesir. Egitim ve gelir diizeyleri en ytik-
sck toplumsal gruplar temsilcilerinin “‘yeni’’ deger’leri, ekonomik ve toplumsal ba-
kimlardan daha az varlikli emckci kategorilerine oranla daha aktif bir sekilde be-
nimsemeleri olgusu genis dlgiide iste bundan ileri gelmektedir. ‘“Yasam tarzini de-
gistirmeye can atma daha ¢ok, yeni orta katmanlarin, 6zcllikle, hiimanist ve bilimsel-
tcknik aydinlarm ve onlarin yanisira, en ileri endiistrilerde ¢alisan geng emekgilerin
belirgin dzelligidir.”’®

Kapitalist toplum yapismun filizlendirdigi bireyci ¢ikarlar, tiretim alaninda, treti-
min toplumsallasma nesnel egilimiyle ¢cliskiye diiser. “‘Insanlarm kismen dayanig-
ma i¢ine girmesi’’, yiginsal karakterli topluluklar-birliktelikler olusturmas isc, maddi
iretimin diginda ve burjuva toplumuna egemen olan degerler sistemine kargit de-
gerler sisteminin benimsenmesi temelinde ortaya ¢ikar; o karsitlik bdylece yansiti-
lir. Bagkalariyla gitgide daha yogun bir ortaklik aranmasi olgusu, pck ¢ok sosyolo-
jik sondajla agiklia kavusturulmustur.®

Ycni toplumsal hareketlerin ideologlari, maddi ve tinsel degerler ilc onlara daya-
naklik eden gercksinimler arasindaki diyalcktik bagi atmaya pek cgilimlidiricr. Al-
ternatif harcketlerin belli basli kuramcilar arasinda bulunan J.Huber séyle diyor:
“Eski degerler direticininkiler olarak korunmaktadir; yeni degerler isc tiketicinin
dcgcrleri olarak ortaya cikiyor.”’¢9 Su var ki, ¢alisma ve tiiketim, ayni1 toplumsal
yeniden dirctim stirecinin degisik yanlaridir ve birarada, bireyin faaliyctinin en te-

~ mel bigimlerini olusturur ve bireyin yasam tarzini meydana getirirler. Zihin emckgi-
leri igin, faaliyetin bu ¢esitlerinin yalnizca birbirleriyle iliskili olmakla kalmayip bir-
biriyle i¢ i¢e gegmis olmiasi, tretim tarzmdaki geligkilerin, sik sik, salt yasam tarzi-
nin ¢eligkileri olarak algilanmasmma yardimeci oluyor. Bu durum, tirctimin gencliyle
tirctim olarak ve ticretli ¢alismanin gencliyle ¢alisma olarak yorumlanmasina kapi
aciyor. Kapitalist toplumun bir simifinin {iyesi bir bircye, insanligi temsil cden gene-
liyle insan goéziiyle bakiliyor. Bu yaklasim, tinsel galigmanm, evrenscl bir insansal
dcgere sahip bir liriin yaratma yetencgiyle genig dlgiide kosulludur.

Yeni toplumsal harcketlerin ideologlar: tarafindan bu baglamda gelistirilen ““Sa-
nayicilik (industrialisme)’’ kavramm, —6zneleri, genelde toplumsal bircylcr, yani, hig-
bir ayrimeilik igermeyen bir toplumun tiyeleri olarak, temaslar ve iliskiler yaratici
varhklar olan— bir {iretim faaliycti tasarimina tam uygun diigiiyor. Giintimiizdc bu
tasarim, su son yillarda yayginlagmakta olan ‘‘“marjinal kesimler’? gibi 6zgiil bir top-
lumsa] kategorinin ug vermesinin uzantisinda ‘‘maddilesmis’’ ofuyor. Toplumsal fire-
timden digslanan (ya da orada ycr almayan) bu kesimler, diipediiz, toplumun
“simifsiz”’ bir kesimi olarak ortaya gikiyorlar; genelde ¢alisma agisindan (ama ¢ahg-
manm somut tarihsel bicimi acisindan degil), genclde calisma ile genclde miil-

(8) G.1. Vaynsteyn, *“Yigmsal demokratik hareketlerin toplumsal-psikolojik Kaynaklare'’ (Rusqa) Ra-
bagii klas i sovremenyi mir, 1986, No. 5, s.64.
(9) Bkz. D. Yankclovich, New Rules: Searching for Self? A World Turned upside down, New York,
1981, 5.251.
(10) J.Huber, ‘““Am Ende des Regenbogens: Zur Entwicklung der Alternativbewegung’ in Wohin denn
wie: Texte aus der Beregung,. Berlin, 1982, 5.53.
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kiyeti (edinimi) birbirine kars1 ¢ikaran istemler dnc siiriilinesi béyle oluyor. Onc sii-
rillen bu istemler, belirli bir katmanin ya da simifin 6zlem bigimini degil, (ck bagmma
bir bircyin 6zlemini, ya da biitiintiyle toplumda bir hedefin 6zlenis bigimini temsil
cdiyor. Aslinda burada, cvrenscl bir toplumsal ilerleme cgilimiyle, sl sémiirii
toplumunun olumsuzlanmasiyla, smifsallig1 artik agmis bir gelismeye, siniflsiz bir
topluma gegisle yiiz yiizeyiz ve bu gegis, nesnel olarak olanakh olanm smirlarimi —so-

- mut toplumsal-tarihsel kosullarda— “‘buracikta vec simdi’’ asma girisimlcriyle dile
geliyor. Degisik ticretli gruplari, yeni bir toplumsal gergeklik yaratilmasi sorununu,
yeni bir yasam tarzina sahip yerel odaklar, yeni toplumsal iliskiler igeren hiicreler
olusturulmasi yoluyla —varolan toplumun temelicrinde ¢l siirmeden— ¢oziimieme-
yi boylece dugdriiyorlar.

Nc olursa olsun, yiginlarin éncmli bir bolimiintin politik aktificsmesi (goriisleri-
ni dogrudan dile getirmeyce dogru yonclmeleri) ve istemlerinin karakterind¢ meyda-
na gelmis olan nitclikscl degismeler, kapitalist toplumda, —dcmokrasinin ve katih-
min ve yurttashk haklarina gosterilen dikkatin simirlarinin genisletilmesine, ¢evre
koruma ve yasam tarzi soruniarina, baris ve niikleer giivenlik i¢in savasimmn hedef-
ferine yonclik— yepyeni bir *‘tabandan demokrasi’’ politik kiiltiiriiniin yol almakta
oldugunu yansitiyor. Toplumda ycni bir politika alaninin ve ona denk diisen yeni
bir politik diisiinme tarzmin ortaya ¢iktigi goriiliiyor. Yigmsal demokratik harcket-
ler, Bati iilkelerinin ckonomik, toplumsal, politik ve tinsel yasammda derin degis-
mclerin, yeni siireg ve dzclliklerin bir gostergesi haline gelmistir.

“Bityiik toplumsal ve kiiltiircl degismelcerle yiiz yiize bulunuyoruz, éylc ki, bu dc-
gismcler sirasinda, politika kargisinda pasiflik ve ilgisizlik olgulari, ycni cylemler ve
politik birliktelikler dencyimlcriyle yakindan sarmasiyor; sagin temsilcilerinin, so-
lun gelencksel segmen kitlesine politik ve idcolojik yakmlasma olgulari, sosyalizmin
“deger’’lerini yeniden tanimlama ve yeni ‘‘deger’’leri solun programlarmida biitiin-

lestirme 6zlemleriyle yan yana yiiriiyor.”’ diyor G. Napolitano.*"

Oysa, su an, “toplumun gegirmekic oldugu derin-degismelerden ve yeni karsi-¢ikis
bigimlcrinden gikarilmasina uygun diisen vargilar bakimindan, tiim sol bir gecikme
icinde... Demek ki yalnizea irdeleme diizeyinde bir gecikme degil, ama ayni zaman-
da, yiginlarin ““gergek hareket’’inc oranla da bir gecikmedir s6z konusu olan.”’(?

*x k X

Bize kalirsa, toplumsal-politik alanda yiginsal demokratik harcketicrle ctkilesim
igine gircn giiglerin ve ctkenlerin 6ziiniin agikhga kavusturulmasi kadar, yigimsal de-
mokratik harckctlerin kendilerinin dogru bir sckilde degeriendirilmesi de 6nem ta-
SIyOT.

Memnunlukla belirtebiliriz ki, yeni toplumsal harckcetler bir diigman imgesine da-
yanmuyorlar. Bu harcketler, loplumda laaliyct gésteren tiim giiclere dost ya da diis-

(11) G. Napolitano, ““Dic Grenzen Gberwinden: Die PCI, die Sozial-demokratic und die Zukunft der
Linken in Europe’, Neue Gesellschaft, 1985, No. 1, s.56.

(12) Claude Renard, ““Octobre 1917 reléve encore de la politique active’”, La Nouvelle Revue Internatio-
nale, 1987, No. 6, 5.31.
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man olarak degil de, belli bir baglamda, katilimeilar ya da itirazcilar olarak baki-
yorlar. Olas: bir baglasik olarak hig kimsc reddedilmiyor, birliktc yiiratiilecck tak-
tik eylem i¢in hi¢bir dnkosul getirilmiyor. Bu tavir alis, yalnizca, yiginsal demokra-
tik harcketlerin diiriistliigiinden, ““partiler-disilik’’mdan degif, bunun yan sira, po-
fitik ortamin kendisini de ctkilemis olan niteliksel degismelerden de ileri geliyor: Ide-
olojik ve kuramsal bloklagmalar artik yersiz bulunuyor. Béylece, tutucular ile libe-
raller arasinda ‘“deger’’ ve goriis alisverisi Oyle bir noktaya kadar gelisti ki, artik
arasgtirmacilar yeni-tutuculuk ile yeni-liberalizmin kuramda hemen hemen 6zdes halc
geldigini sik sik saptayabiliyoriar. Bununla birlikte bir liberal, diisiinis tarziyla ve
davranis tarziyla, bir tutucudan ayirt olabiliyor. Yiginsal demokratik harckctlerin
“yeni dalga’ sy, politika sahnesini bir bastan bir basa silip sapiirerck, ‘‘kaleleri yi- -
kiyor, gelencksel politik kamplari bir zamanlar ayirmig olan “sinir gitieri’’ni indiriyor.

Bu durumlarn tiimii yiginsal demokratik harcketlere, gerck idcolojik alanda, ge-
rckse taktik politika alaninda ¢cliskili-bir karaktcr veriyor. Bu harcketler bir yan-
dan, yeryuzi dlgcginde birlik romantizminin, tiim insan soyunun kardcsligi iitop-
yasinin tagiyicihigimi yaparken, 6biir yandan somut bir politikanmm yasama gegiril-
mesinde ‘‘yeni pragmatizm’’i temsil ctme dzelligi tagiyorlar. Higbir smif tabaniyla
ve hicbir programatik taktik yiik imiiiliiklc sinirl olmadiklarmdan, yakin taktik he-
deflcrinin gergeklestirilmesindce, hangi politik gii¢lerle olursa olsun, ¢tkilcsime aza-
mi derecede “‘agik’ bulunuyorlar. -Kuramsal g6riis ayriliklars bu alanda goz oniine
almmyor. Ortak cylemierin koswlu olarak orgitsel ve disiplinscl baghhk degil, ide-
olojik ortak mutabakat 6nc ¢ikiyor.

Bu pragmatizm, yigmsal demokratik harcketlerin ahlaksal kurallariyla bagdas-
maz degildir, ¢linkii onlar iktidara goz dikmiyorlar ve gerek kendilerine iliskin, ge-
rckse o siradaki clestirilerinde hede( aldiklart kimselere iliskin diistincclerini sakla-
masiz dile getiriyorlar. Ycni orta katmanlarin, ¢gitim gérmiis, diisiinccler tizcrinde
kala yormaya ve kendi politik konumlarini bagimsiz bir sckilde dile gctirmeyce yete-
nckli —ve yiginsal demokratik harcketler iginde ¢oguntuk olusturan— temsilcileri,
politik yasam igindc yalnizca, toplumsal grup tiyeleri olarak degil, basima buyruk
bireyler olarak da yer almaya ¢aba gdsteriyorlar. Evrenscllik dogrultusundaki bu
temel yénelimlerinden 6tiirii, yeni toplumsal harcketler her tir sinifsal yiik iimiiilii-
gii reddediyorlar ve sinifsal ¢ikarlari artik asitimig bigimlerini, 6zcl insansal ¢ikar-
larm bir ¢csiti olarak decgericndiriyortar,

Yeni toplumsal harcketlerin belirgin 6zclligini, cvrenscl insansal degerlere igten
baglilik, varolan politik kurulus ve yapilardan (sol partiler ve idcolojiler de igindc)
mesafcli durma, kendiligindenlige ve basina buyrukluga yonclme, iktidar i¢in sava-
stmin “‘kirli igler”’inc kattlmay1 ret, kendi ““deger”’lerini —bir siire, alinacak yolun
kisa mesalcli bir asamasrt i¢in bilc olsa— paylasan politik giiglerlc baglasikliga a¢ik
olma ve buna hazirlanma olusturuyor. Otc yandan, coskululuk ve idcolojiye bos-
vermislik (bu bir sikinti kaynagi olmakla birliktc, kurameilar tarafindan onaniyor),
yeni toplumsal harckectleri, 6ylesine tiksindikleri iktidar diiskiinii profesyoncl poli-
tikacilarin giidiitmiendirmelerine agik hale getiriyor.

Yigmsal demokratik harcketlerin geliskili karakteri, gergek degisiklikler dirctmektcn
aciz bulduklar1 “‘kéhne”” politik kurulu diizen karsisimdaki clestirel tutumlarmi ol-
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sun, burjuva demokratik devict ¢ergevesinde, partilerin temsilciligi sistemine hiz-
met eden bugiinkii ““politik ruhbanhk’’a karsi diismanhklarmi olsun, is¢i harcketi-
nc ve onun biitiin politik akimlarina da uygulamaktan geri kalmamalarinda dilc ge-
liyor.

Isci simifinin temsilcileri ise, yeni toplumsal harcketler ¢erg¢evesindce, yalnizea kendi
sinif ¢ikarlarmi degil, onlarin yani sira, 6zcllikle tiim insanligin demokratik ¢ikarla-
rin1 da savunarak, bu hareketleri pek ¢ok noktada destckliyor ve onlara aktif ola-
rak katiliyorlar. Ciinkii o harcketlerin formiillestigi hedefler, ilkesel bakimdan, isci
hareketinin amaglariyla da, hatta, sosyalist ideolojide sergilencn, gelccegin ¢atismasiz
ve adil toplumu imgesiyle de ¢akismaktadir.

Genel demokratik savagimda, bu savagimi yiiriiten toplumsal guglerin ve smifla-
rin —heniiz sinirli olmakla birlikte, iyl tanimlanmis kimi ortak goérevier igin— ara-
larinda birlesmeleri, onlarm ¢ikar larkliliklarindan daha ¢ok 6nem tagimaktadir.('¥
Isci harcketi ve yeni toplumsal harcketler, toplumun toplumsal tabanmin koklii bir
sckilde yeniden clden gegirilmesinin zorunlugu konusunda ortak kaniya sahiptirler.
Kapitalizmin gelisiminin yol a¢tig1 anlasmazhiklarmm derinligi, bu anlasmazliklarin
¢oziime kavusturulmasinin uygun mckanizmalarinin bulunmayisi ve bu anlagsmaz-
hiklarin sonuglarinim fclaketli olusu, bu anlasmazhklarin tstesinden rcformlar ara-
ciligiyla getebilme olanagini tiimiiyle kuskuya diisiiriiyor.-Yeni toplumsal harcket-
lerin yandaglari ve idcologlari, —gitgide yiiksclen biling diizeyine ve her tiir dayat-
ma/baski bigimine tiim halk 6l¢egindc kars: ¢ikilmasina dayah olarak— bir devri-
min eli kulaginda oldugundan s6z cdiyorlar. Aslinda s6z konusu olan, burjuva top-
lumunun toplumsal sisteminin isleyisine katilimm degisik bir tipine, bu sistemde de-
gisiklik yapilmasina, bu sistemc ycni nirengiler, yeni boyutiar, yeni yonelimler geti-
rilmesine duyulan 6zlemdir. Yigmsal harcketlerin kurameilar: bu 6zlémi devrimei
olarak niteliyorlar. Yukarida amlan tiim sorunlarin ¢6ziime kavusturulmasina ilis-
kin alternatif modecller, ger¢ekten de, varolan devlet aygiti igin kabul cdilebilir olan
semalarm disina tasiyor.

Oysa, 60’h yillarin ‘‘yeni sol’’unun devrimei anlayislarmdan ve uluslararasi isgi
hareketinin klasik devrimci stratejisinden farkh olarak, ““yeni devrim’’in kuramci-
lar1, bu devrimi gergeklestirmenin aract olarak siddeti, politik protestonun ve poli-
tik ¢ikarlari dile getirmenin 6rgiitlii bigimi olarak partiyi ve politik hedefleri belirle-
me bi¢imi olarak idcolojiyi rcddcdiyorlar. Onlar, mulkiyctin ve politik iktidarm, dzcl’-
in dayatmasindan ¢ikarilmasina dcgil, ““yeni bir yasant Gislubu”’ nun ve ‘“maddec-6tcesi’’
degerlcre dayali yeni bir ditnya diizeninin kuruimasina 6zlem duyuyorlar.

“Guniimiiziin piramitscl toplumunda igin icin mayalanmak(a olan, tabandan bir
devrimdir, ¢ogunlugun sorumluiuk hakki i¢in, sagduyunun vc siradan kisilerin —
pek ¢ok kuramger tarafindan apagik bir sckilde goz ardi edilen— ““deger’’lerinin say-
gmhg icin bir baskaldiridir.”4

Politikay: ‘“‘tabandan’’ etkilemck istemck, hi¢ mi hi¢, gelenekscl politik bigimle-

{13) Bkz. V. Lenin, Tiim Yapttlarr (Fransizca basim), c. 12, s. 406.
(14) E. Dammann, Revolution in the Affluent Society, London, 1984, s. 12.
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rin tiimiiyle reddedilmesi anlamina gelmez. S6z konusu olan, daha ctkili cylem dizi-
leri aragtirmaktir. Alternatif hareketler yandaslarmin énemli bir bokimii, yigmlarm
iradesinin politik ifade tarzlarmi (segimlere katilma, sendikalarda ve partilerde mi-
litan faaliyct g6sterme gibi) yadsimiyorlar. Bununla birlikte, onlarin ¢ok biiyiik ¢o-
gunlugunun tercihleri yine de, sivil girisimler ve kendi kendine yardim gruplar ¢er-
¢evesinde isbirligi yoniindedir. i

Batih pck ¢ok arastirmaci, ‘ileri sanayi toplumlarinin yeni politik dislubunu da,
temsil edilmeyen politik ¢ikarlarin varligmmi da’’, istc bu sivil girisim gruplarmmda g6-
rityorlar.(*®) Bu arastirmacilar, diisiincclerin filan ya da falan sivil girisim ¢ergeve-
sindc dile getirilmesinin, gencliyle toplumsal faaliyeti dinamiklestirdigini ve baska
politik eylemlcre katilmaya 6zendirdigini saptamiglardir. Onlar, —‘‘parlamento di-
st muhalcfetin taban gruplar arasinda en yaygin agi olusturan’’ ve askerscllestirme-
nin ve silahlanma yarisinin kargisina ‘‘gencl baris politikasina iliskin yapici tasarim-
larla ve toplumsal savunma konusunda temel bir demokratik anlayisla’(® cikan—
baris gruplarinin, yeni toplymsal harcketlerin yapisi iginde 6zel bir yer tuttugunu
vurgulamiglardir. ;

Yiginsal yeni harcketicrin anlam ve dnemi kuskusuz, sivil kargi-¢ikisin ték tck cy-
lemlerinin basari ve basarisizhklar toplamina indirgenemez. Onemli olan, sivil faa-
liyetin kendini kurma, kendini tiirctme strecinin kendisidir; yigmlarin toplumsal-
kiiltiirel ydnclimlerinin —ve toplumsal harcketliligin kalici kaliplarinimm— olusmasi-
n1 etkileyebilme derecesidir. Bu agi altinda, baris harcketinin gelisimi, niifusun ge-
nis yigmlarinin, kendi Glkelerinin yazgisi i¢in, insanhigin gelecegi ve tarih igin olan
sivil sorumlulugunun biiytimesini yansitmaktadir. Olgekleri artik yeryiizii boyutu-
nu tutmus sorunlar yumagi karsisinda, insanhgin, ¢eliskileri olmakla birlikte, tck
bir biitiin oldugunun iyiden iyiye belli oldugu bir ¢agda, baris harcketinin gelisimi,
niifusun genis yignlariin, politik, idcolojik ve ‘‘deger’’sel yeni gelisme hedefleri
oziimsemeleri igin, ycni bir diistinme tarzinin bigimlenmesi i¢in uyarici olmaktadir.

Giinimiizde tarihsel durum, diinya vc ulus dlgegindcki sorunlara ¢oziim sagla-
makta yeni yaklasimlar, yontemler ve bigimler gerektiriyor. Bir yandan, hak csitligi
temelindc uluslararasi bir igbirliginin, tilkeler arasinda yerytizii 6l¢eginde yapici bir
etkilesimin mckanizmalarinin arastiriimasini, obtir yandan da, ilerletici degismele-
rin 6zlemini duyan degisik toplumsal hareketler arasimmdaki ¢eliskilerin ve fark lilik-
larin agilmasini 6nc ¢ikariyor. Bu yolda mesafe almak, iigiincii binyilin csigindeki
nitklcer ¢ag insanina yarasir yeni bir diisiinme tarzini ve yeni bir politikayr zorunlu
kiliyor.

Diistinsclligin yiiksclisinin tarihsel siirccindce nitelikscl bir sigrama anlamima gelen
boylebir diisiinme tarzinin somutlagma olanaklari, giiniimiizdiinyasmin toplumsal var-
liginda maddi bir temelbulmaktadir. Yeni politik-diistinme tarzr ve yeni politika, so-
yut bir kuramsallastirma faaliyctinin iiriinii degildir ve olamaz; ycni politik diisiinme
tarzive yenipolitika —ger¢ek hiimanizmin idcalleriile yigmlarin demokratik 6zlemlc-
rinin sentezlestirilmesi sirasinda, tarihscl sorumluluk duygusu olan, niikleer bir fela-
ketin dnlenmesiigin, titm insanligin ¢ikarlariigin savasim vercn herkesin ortak ugrasi-
lar1 sirasinda yiriitiilen— pratik faaliyet i¢inde bigimlenir ve gergeklesirler.

(15) Electoral Change in Advanced Industrial Democracies..., s. 131.
(16) T.Evert, Ziviles Ungeliorsman von der APO zur Friedensbewegung, Waldkirch, 1984, s. 98.
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OGRENITMEMIS DERSLER

- Igor ARIYEVI(

] Psikoloji Doktor Aday.

Perestroyka’mizim cn 6nemli ddevierinden bir tancsi de ckonomik, ckolojik, ta-

rihscl ve mesleksel alanlarda yeni bir bilincin olusturulmasidir ki, bu her scyden 8n-

cc, “‘eski’’ biling gibi durgunluk déncminin cn belirgin 6gelerinden birisini tiim ay-

rintilaryla ve kendisini gosteris bigimlcriyle aragtirmaktan geger. Diistinceme gore,

bu bilincin belirgin 6zclligi feodal karak(crdcki égclerin varolusunda yatmaktadir.
Gimiimiiz Sovyct toplumunda bu 68eclerin kdkenleri nelerdin?

Bunlarin kdkenlerini kavramak icin Rusya’nin devrim dncesi durumunun. dzgiin-
liiklerini ineclemck gerckiyor. Biiyiik Sosyalist Ekim Devrimi gergeklestigi siralarda
Rusya, sadece geri kalmug bir iilkc degit, aynt zamanda toplumsal ve ckonomik ya-
samin (iim alanlarmda yarifcodalds. Rus kapitalizmi 6zellikle sanayide yatay bir ge-

* lisme izlemisti ve iistelik bt gelisme normal bigimde de degildi. Tarimda isc gelisme-
nin sozii bile edilemezdi, hatta 20’1 yillarin baslarmda bile Rus koylisiiniin yasa-
minda atacrkil yasalliklar gecerliydi. Bat Avrupa’da kayli toplulugunun 18, yiizyi-
Iin sonlarina dogru yok oldugu diisiiniilerck, bir karsifastirma yapilabilir.

Biiylik Ekim Devrimi Rusya’unr sosyockonomik gelismesinde keskin bir dondisii-
mce neden oldu. Tarihin tanidsgi tiim diger devrimicer, toplumsal getismeyi renleyen
cskimis rejimden, tlerici ve yenr bir sisteme dogru doniistiimii gergeklestirmislerdir.,
Ekim Devrimi ise, bundan farklolarak ve dlkcnin kadcerini kékli bir bigimde de-
gistirerck, gelismektc olan bir rejimin yerlegsmesinin dntinéi kesmistir. Bu sigrayss ne
kadar biiyiik olursa olsun;Rusya’da kapitalizmin bir sira tarihsel islcvini yerine ge-
tiremedigini gozardr edemeyiz. Buiglevier marksizm klasikleri tarafimdan derinte-
mesine incelendiler. Ancak inantyorum ki, biz bu incélemclerden hala gerekli ders-
leri gtkaramadik. Daha geng yaslardan itibaren, kapitalizmin kdtilikleri iizerine (ki
gcrgekie bdyledir) ditsiiniirtiz de, toplumsal gclismenin kapitalist asamas fizcrine
ciddi olarak kala yorma gercgini-duymayiz, onu gecilimig bir dénem olarak gériir
ve simdi “‘bir sonraki’’ asamadayiz deriz.

..(') Bu yazi Yeni Zamanlar, Eyliil 1988 No: 39°da yayinlanmusttr.
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Ama biz, bu asamayi gerektigi sokilde yasamadik. Ozgelisime ve ckonomik-tophim-
sal yasamin diizenlenmesine yonelik mckanizma gibi, tarihscl gelismemize katki ola-
cak miraslari ondan dcvralmadik. Belki de, bir sira sorunumuzun, onyillarca 8lii
noktadan ¢itkamayisinin derin nedenleri burada yatmaktadir.

Kapitalist asamada, bir psikolog olarak beni en fazla ilgilendiren, insanin psiko-
lojisindcki doniisiimlcr ilc toplumsal ve bireyscl bilingtc olusan bir sira yeni égclere
iliskin yanlardir.

Bu yeni 6gclerin birincisini, ise ydnelik tavir olusturuyor. Kapitalizm meta-para
ve her ¢esit emegi 6lgme bigimi iliskilerini yasamin tiim alanlarma yayarak; Marks’-
m sozleriyle, higbir ayirim gdzctmeksizin tim mesickicrin dizerindcki ortagagm bi-
linmezlik Ortiisiinii kaldirarak; kisinin yasam diizcyi ve emeginin sonuglary arasinda
dogrudan bagimlilik meckanizmasi kurarak; bu sonuglarin nitcliginde kendi ¢ikari
ilc cmck pazarindaki sert reckabeti uyumlastirarak ve iyi sonuglari sc¢erck insanlara,
tiim yctenck ve giicleriyle calismayr 6gretir. Isc karsi bu tavir, yavas yavas kisiscl
ve toplumsal bilincin dogal ve ayrilmaz bir 6gcsine dondigiir: Cogunluk artik kéti
¢alismayi bilmez. (Yurt disina ¢ikan Sovyct insani, g6z kamastirici vitrinicrin daha
otesini gérmeyi basararak, bu insanlarin ne kadar ve nasil ¢ahistiklarini i¢ burukilu-
gu ile izliyor).

Daha gclismis bir toplum olan sosyalizme gegisin dncmli kosullarindan birisini
olusturan boylesi bir tavir bizc miras kaldi mi? Hayir, devrim 6ncesi Rusya’da bu-
na zaman olmadi. Bu nedenledir ki, iilkemizdc tiim ¢aglar boyunca yiiksck yetenck-
li mesick sahipleri olmasina kargin, yalnizca yarim ytizyillik starihi olan kapitalizm
yiiksck nitclikteki emek aliskanhigini kitlclerde yaratamadi.

tkinci yeni 8gc isc, insana yonelik farkil tavirdir. Kapitalizm katmansal ve cko-
nomik karakterde olmayan digcr ayricaliklart kaldirir, parlamenter hitkiimet bigi-
mini yerlestirir, sadece s6zdc bile olsa, toplumsal yasanmun tiim alanlarinda ¢ogulcu-
lugu ve kisiscl insiyatifi 6zendirir, burjuva demokrasisini gelistirir, tistclik, tiketici-
ye ¢ok ¢esitli hizmetler toplamindan sc¢im yapma olanagi tanir. Tiim buniar kitlele-
rin bilincindc bircyin dzgiirlagit diisiincesini olusturur. Burjuva toplumu, az da ol-
sa, goris Ozgurligi tohumlarini atar. Gergekte, burjuva 6zgiirliikleri nc kadar si-
nirli olursa olsun, bircyi asagilayan [codalizmle karsilastirildiginda, tarihscl anlam-
da oncmli bir ilerlemedir.

Bilindigi gibi, Rusya’da, burjuva demokrasisinin kdkli gelenckleri yerlesmeye firsat
bulamadi. Ulkenin ckonomik ve psikolojik yapisinda kapitalist doniistimlerin ger-
¢cklesmesini renleyen otokrasinin hemen sonrasinda proletarya diktatorliigii, sa-
vas komiinizminc gegis ve ardindan da uzun bir dénemi kapsayacak olan, toplu-
mun ve yasamin otoriter ve birokratik bicimlerde diizenlenmesinin yerlestirilmesi
geldi. Bu kosullarda kisiscl 6zgarliik, scrbest segim hakki, kisinin kendine 6zgii de-
gerlendirmeleri ve dlgiitlerinin kitle drgiitieri tarafindan sayg: ilc karsilanmasi gibi
kavramlarin tam anlamiyla gelismesi gergcklesemedi.

Gorildaga gibi, kapitalizm Rusya’da son derece onemli ““cgitici’’ islevini yerinc
getirmeye zaman bulamadi. Yukarda saydigimiz 6geler kitlelerin bilincinde kék sal-
madan, Rusya ycni bir doncme, sosyalizme girdi. Oysa, ycni toplumun bilinei yok-
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tan var olmaz, tersine éncekinden, onun bir¢ok 6zclliklerinden gerckli olani devra-
larak gelisir: Urctimin 6rgiitlenmesi, politik ve kiiltiirel gclenckler iizerinde yiikse-
len eski diisiinecler, biiyiik 6lgiide yeni kosullara tasinirlar. Rus devriminin miras
aldig kitle bilinci yariburjuva igerikliydi. Ve onun bu karakteri, daha sonraki olay-
larm evriminde biiyiik 6lgiide belirlcyici oldu.

Ekonomik alanda gergeklestirilenler; ilk olarak, i¢ ckonomik 6zendiricilikteki ck-
sikliklerin ckonomi dis1 araglarla giderilme ¢abalari, yani tiim ckonomik yagsamm
idcolojiklcstirilmesi; ikinci olarak da, maddi gelir dagitimimin kullanilan ecmege go-
rc degil de, isgal cdilen yerin islevine goére yapilmasidir. Buradan, merkantilizm 6n-
cesi drctim iliskilerine 6zgii, ckonomik karakterde olmayan, toplumun bazi katman-
larina ayricaliklar taniyan uygulamalar ortaya ¢ikti: Genis olanaklardan yararlananlar
cn iyi gelir clde cdenler degil, toplumsal piramidin belirli konumlarmi isgal edenler-
di. Digcr bir deyisle, ‘‘besleyici’’ olan parada ifadcesini bulan emek degil, her tiirli
paradan daha iyi sonug veren, herkesin hayal cttigi bir yer isgal ctmekti. Bu sckilde,
birokratik yonctim sisteminin temelleri atildi ki, bu aym zamanda, burjuva énccsi
cski kafa yapisim siirckli kilarak, kendisi icin gerckli olan ve isleyisini saglayacak
toplumsal ve psikolojik iklimi yaratmis oldu. -

Idcolojik ve toplumsal psikoloji alanlarinda da, ayni sckilde, fcodal bilincin bas-
makalip 6gceleri miras alindi, nitckim bunlar bir sira karakteristik 6gedc kendini gos-
terdi. Bahscdilen konu, her seyden 6nce, bir kahramaniik bigiminde sunulan kisiscl
istemlerin “‘ortak dava’’ya bagh kilinmasi, bunun cn st devlet ¢ikarlari bigimine
biiriinmesi ve boyle bir bagimhihgin insanimn c¢n biiyilk meziyeti scklinde yorumlan-
masidir. Bunun mantiksal sonucu olarak da, iist kademece onaylanmamis ayri dii-
siince, bagimsiz 8lgiit gelistirme ve her tiirli insiyatif resmi gizgiye ve onun resmili-
ginin haklihgma karsi olusmus potansiycl bir muhalefet olarak degcrlendirildi ve
affedilmez olarak goriilda. Tiim alanlarda resmi diistinceyle uyum iginde olan orto-
doks egilim cgemen olmaya basladi. Cogulculuk, ¢okgesitlilik hemen hemen dinsel
bir bigim olan dogmatik bilingle bagdasamaz ve bu nedenle de isc yaramayan, tehli-
keli bir sey olarak algilanir. Ideolojik karsitlara, hatta bualarn fizikscl varligma
bir katlanmamazhk; ortodoks karsitlarini halk éniinde inkar ctimeyc dogru bir yo-
nclim (30’ lu yillarin politik tutuklularim hatirlayalim); mutlak gergege iman ve di-
gcrleri (Ornegin, bir defa sanstirden gegmis ve artik karsi konulmaz bir gergek ola-
rak goriilen sézlere mistik bir hayranlik besleme gibi buradan kaynaklamyordu).

Tim bunlar, ayni olgu tizcrine degisik diisiincclc}in csit kosullarda var olabilcce-
ginin imkdnsizhgina inanan, beklenmedik bir diisiinceden veya basit olarak herhan-
gi bir ortodoks doktrine benzemeyen bir degerlendirmeden kagan, “‘her seyc boyun
cgien, uysal insan’’ tipinin olugsmasina zcmin hazirlads.

Basit bir sckilde yorumlanan kolcktivizm formiillcri somut insani, biiyiik bir top-

~ lumsal meckanizmanin sokiiliip takiabilen bir vidasi gibi ve bazen, o kisi taralindan
bile bilinmcyen bazi yiiksck amaglara ulagmak i¢in bir arag gibi gérmeyc ncden ol-
du. Her insanin kendi basma paha bicilmez bir deger oldugu, tiim toplumsal ilerle-
mcnin gergek anlaminin insanin kendi ézgelisiminde yattigi ve Marks i diisiinecsi
olan, komiinist toplumda insanin bir arag dcgil, tersine ‘‘her zaman ve dogrudan
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amag’’ oldugu anlayis1 ideolojik doktrinden ve kitlelerin bilincinden kayboldu.

Daha sonralari toplumsal yasamda cfsanclcr yaratilmaya baslandi: Sosyal bagli-
lik, su ya da bu bigimde yorumlanan herhangi bir olay veya ortada dolasan herhan-
gi bir sdylence; drncgin, ckonomide siirckli ‘‘hedelc ulagsmak veya hedefli asmak’’
gibi seyler olgularin ger¢ek durumundan ¢ok daha dnemli olmaya baglads. (Su an-
Jlamda ki, drncgin ¢ok daha biiyiik planlar yapilmasi gergekei bir tutumun temeli
gibi kabul cdilmeyc baslandi)

Diger bir karaktcristik olgu da, isc karsi yeni tutumun cksikliginin séyle bir sonu-
cu dogurmasidir: Giinliik, her zamanki durumun ¢ok (st sinirmnda is yapmaya alis-
kin psikolojidcki insan tipinin yaratilmasi; bu insan ki, olaganistii kahramanhklar
yaratma kapasitesine sahiptir ve genel bir heyecan dalgasiyla beklenmedik sigrama-
lar yapabilir, biitiin giin biiyiik bir zcvkle ¢ahsabilir; bu insan ki, siirckli tiim kapa-
sitesiyle ¢aligmasina ve isine karsi saygl duymasma higbir i¢ gereksinimi yoktur.

Insanlarda topragimn, iilkesinin ve yasamimm ““‘sahibi olma duygusu’’ olusmuyor,
tam Lersine, bu duygudan tamamen uzaklagiyor: Devlet, boyun egilmesini istcyen ve ay-
ni zamanda halka kabul cdilcbilir bir yasam kosulu garanti ctmekle yiikiimlii bir sahip
gibi algilaniyor. Buradan isc ‘‘devicic ait olan benim degildir’’ diistincesi kok saliyor.

Ozellikle 20’k yallarin sonu ve 30’lu yillarin bastarinda olusan toplumsal bilincin
tim bu sayilan ve bazi diger 6zgiinliikleri, simdi emir-komula sistemi adini verdigi-
miz kolay ve saglam bir yonctimin mantiksal zafcrinc hem neden olmus, hem de
bunun zcminini hazirlamigtir. Bu sistcmin dzellikleri diger bazi sosyalist iilkclerde
dc goriildii; hem de, fcodalizmden sosyalizme gegislerinde kapitalist asamay: atla-
yarak gerccklestirdikleri sigramanin derinligi ile orantili olarak, daha gticlii bir bi-
¢imde... Buna en parlak 6rnck; ‘‘biiyiik sigramalar’’1, ‘‘kiltiir devrimi’’ hastalifi
ve bugiin bu sarhosluktan uyanmasiyla, Cin’dir. Bizim simdiki yagamimizda cmir-ko-
muta sisteminin daha pck ¢ok sayida gostergeleri vardir (ki bu kalintilar kapitaliz-
min dcgil fcodalizmindir): Tchlikcli boyutlara varan ve demokratik denctim mcka-
nizmalari ile frenlemenin olanaksiz oldugu biirokrasiden tutun da, yerlesim yerini
scgme Ozgiirliigiine getirilen kisitlamalara; su veya bu kisinin belirli yerlere yiikscl-
mesi i¢in digerlerini zorlayicr niteliktcki diinyanin en genis siif, dercee, nisan liste-
lerinden (bilimde, sanatta ve hatta sporda), hemen her zaman bir Sovyet yurttasim
bir yabancidan ayiran davrams 6zginlitklerine kadar bir sira kahntilar. ..

Aciktir ki, bizim gelismemiz bu sistem yrkilmaksizin ckonomik, kiltirel ve psi-
kolojik ctkileri silinmeksizin olanaksizdir. Bu isc, onu doguran ctmenler ortadan
kaldirilmadan basarilamaz. Ve cgcr tarihscl islevini yerine getirmemis olan Rus ka-
pitalizminin azgclismisligiylc ilintiliyse, bizc kalan tck ¢ikis yolu “‘gclismemizi
tamamlamak’’ ve ““‘6grenilmemis dersleri’’ 6grenmektir.

Bu satirlarin sahibi, hi¢cbir sckilde ‘ ‘normal kapitalizme’’ dénmeyi 6nermiyor. Bi-
zim igin bu yol artik kabul cdilemecz. Oncmli olan bizim sosyalist toplumumuzda,
ckonomik ve psikolojik alanda kapitalizmin bizc tam olarak veremediklerinin yeri-
ni alabilccck mekanizmalar: bulmaktir. Su veya bu bigimde gelismenin bu ddnemi-
ni agsmak zorundayiz.

Pcrestroyka siirecinde bu bigim ve mekanizmalar ortaya ¢ikmaya basladi bile. Bu,
basarmnin ve gergek hiimanist topluma —insancil yetencklerin 6zgiirlesmesi ve bur-
juva bircyciligini agma yoluyla— giderck yaklagmamizin énkosuludur. .
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