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DEVRIMLERIN ZAMANI GECMEMiSTIiR

Narciso ISA CONDE
Dominik Komiinist Partisi Genel Sekretert
(]

_Insanhgm tarihi ve gelisimi, yalnizca yiizyillarla ve binyillarla degil, fakat ayni za-_
manda, herseyden once toplumsal dokuda meydana gelen biiyiik ve derin toplumsal
degisikliklerle ve devrimci doniisimlerle de olciliir Toplum kendisini eski ve devrini
doldurmus olandan anindirarak ve yeni olanmn potansiyeline dayanarak dinamiklesir,
bir ilerleme ve gelisme perspektifi kazanir. Kugkusuz gerilemeler de olasidir. ileri
olan, her zaman eski olan1 yenmekte ya da direnisi kirip 6ncii olmakta bagarili ola-
mayabilir. Bu durum, g¢ogunlukla giclii desteklere sahip olmayan ileri atilimlar]a ya
da tarih sahnesine ¢ikan giiglerin enerjisini serbest birakma ve yaratici cabaya yonelt-
me yeteneksizligiyle agiklanir. Ne var ki, diinyay: yenileyen devrimlerdir. Hatta, insan-
ligin tarihindeki her 6nemli ¢ifir, devrimci savagimin potasinda dogmugstur. Refor-
masyon (*).sirasinda, Bastil'in topa tutulmasindan sonra ve Ekim 1917°de diinyay
sarsan on giin esnasinda olan buydu.

Tarihin Dersleri

Toplumsal gelisme gittikce daha fazla karmagiklagirken, doniisiimler siireci daha
anlaml duruma gelir, karakteri, amaclar ve etkisi degisir. Eski diinyanin pek ¢ok il-
kesinde feodalizmin temel direklerini yikan burjuva devrimleri dalgasini, 20. yitzyilin
son yarisinda diinyanin toplumsal gorintusiinii kokli bicimde degistiren proleter ve
ulusal kurtulug devrimleri firtinasi izledi. Bu goriinti, kugkusuz bugiin bilim ve tek-
nolojideki ilerlemeyle de baghdir. Baska deyisle, cagirmzin toplumsal degisiminin,
zengin gegitli bicimleri, hizlan ve alanlan bakimindan tarihte hi¢ bir benzeri 6rmegi yok-
tur. Bundan bagka, devrimci pratigin hala gizlikalmig giicinii ve toplumsal gelisme-
nin evrimci tiirilyle karsilagtinldiginda istiinliiklerini gosterdigine inaniyorum.

Bu noktanin gecerlilifinin kanitlanmas: icin hig bir aynintili savin gerekli olmadig
ortadadir: Bugiiniin ¢ok yonli ve celigkili diinyasi, niteliksel yenilesme sigramalar
gerektirerek uluslararast toplulugun yagaminda kritik durumlar ve dénemeglere yol
acan karsitlarin bitinliigi ve savasimu yoluyla gelismektedir. Biitiin bunlarin

(*)Reformasyon: 16.yy.’"da Roma katolik kilisesi'nin reformu igin déniigtimiilmesi hareketi. Bu harekct
sonucunda Protestan kiliseleri kuruldu.



acik oldugu goriliiyor. Fakat bir kimse, burjuva politik biliminde sik sik koklii adim-
larin dnde gelen sorunlan ¢dzmenin eski bir bigimi; uygar, gelismis iilkeler igin elve-
rigsiz bir yontem oldugunu iddia eden inatg sesler duyulmaktadir. Hatta devrimle-
rin kendiliginden ve akil dis1 toplumsal giiglerin bir #irtini oldugunu bile duyar. Son
zamanlarin tarihsel olgularinin (Stalinizm ve Pol Pot yonetimi gibi) yanisira, Fransiz
Devrimi’nin dramatik derslerinden ve Latin Amerika’da ulusal kurtulug hareketleri-
nin yikic etkilerinden de s6z edilmektedir. Sosyalist gelismenin 6teki modelleri ve
bigimleri tiimilyle gozardi edilirken, bunlar toplumsal devrimler ve kurtulus siiregle-
ri igin dogal ve normal olarak sunulmaktadir.

Eger sosyalizm, kapitalizmin daha alt bigimlerinin degil de, oist bigimlerinin yad-
sinmasi yoluyla ortaya ¢ikmig olsayds, tarih farkli, daha az acili ve daha az dramatik
bir yol izleyebilirdi. Fakat yeni toplum daha yitksek bir nitelie gecis icin gii¢ toplaya-
rak [arkli bir yol almak zorundaydi. Her toplumsal sistemin billurlagmasinin ¢ok
uzun bir zaman aldigin ve siirecin farkli agamalar iginden gectigini belirtmeme izin
verin. Kapitalizm durumunda bu ii¢ yiiz yildan fazla bir zaman ald1 ve onun tarihi
binlerce kez daha zalimceydi. Ustelik, kapitalizmin gelismesi heniiz son bulmamig-
tir.

ideolojik karsitlarimiz, bityiilii bir sozmiis gibi, devrimci idealler ne denli soylu
olursa olsun, gergeklestirilmeleri i¢in uluslarin 6dedigi bedelin ¢ok yiiksek oldugunu
ve gozetilen amaglar haklh gikarmadifini yineleyip duruyorlar. Kimileri sosyalist
amacin aldatici oldugunu iddia ediyor; otekiler, ancak evrim yoluyla ve yine ancak
uzak gelecekte elde edilebilecegi gorisiindeler. Bu arada, en iyisi "daha az kétii ola-
n1 "-burjuva toplumsal sistemi ve diinyanin gelismis emperyalist merkezler ve ezilen
bir ¢evre arasinda boliinmesini- kabul etmektir. Sovyet perestroyka’sinin ve sosyaliz-
min ekonomik ve politik_ reformlarinin s6zde bu gibi yapilar1 yeniden olugturmanin
"dolambagh” bir yolu, kapitalizmin istiinliiklerinin ge¢ kalinmig bir kabulii ve dnceki
"devrimei bos diiglerin” bir reddi oldugu yolundaki savlar sik sik duyuluyor. Bundan
bagka, devrimlerin demokrasiyi yadsidigi da sik sik ileri siiriiliyor. Bu goriis ikisi ara-
sindaki tarihsel bagi goz ardi ediyor.

Tarihi ¢arpitanlara, Kislitk Saraya saldinnin belki de bolitik devrimlerin en kansiz,
en soylu ivedi goreviere sahip bir devrim oldugu hatirlaulmak zorundadir. Sovyet hii-
kiimetinin ilk kararlari, Rusya halklarimin diinya savasina katihmina son verdi. Ve
milyonlarin aclik ve yoksulluktan kurtariimas: yolunu agti. Ozgiirliigiin bedeli, i¢ kar-
st devrim bagimi kaldirdiginda ve silahli bir dig miidahale basladiginda artt1.

‘Devrimci kazamimlari en az kayiplarla koruma ¢abasinin marksizmin énemli bir
ilkkesi oldugu hatirlanmalidir. Tarihsel durumlar hangi tiirden olursa olsun, devrimci-
ler toplumsal adaletsizligi insanin zararina degil, insanin iyiligi igin ortadan kaldirma-
ya ¢ahistilar. Kominist harcket bu nedenle stalinizmin asiri olumsuz bir degerlendir-
mesini sundu ve benzer olgulari ideallerimizle uyusmaz olarak belirledi. Ayni zaman-
da . devrim kurami daha fazla giig kazundi, Bati uygarligina ve onun parlamenter de
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mokrasilerinin harci olan ilkelere anlamli bir alternatif olarak ortaya gikti.

Fagizmin Bati1 Avrupa’da dogdugunu, Vietnam’in yalmizca Japon degil, fakat aym
zamanda Fransiz isgaline ve daha sonra, Vietnam’a ABD silahli kuvvetlerinin II.
Diinya savaginda kullanmi§ oldugundan daha fazla bomba atan ABD’nin saldirisina
kars1 koymak zorunda kaldifin1 unutmamaliyiz. Batista diktatorliigiinii alasagi eden
Kiiba halki, bir ablukayla ve siirekli bir saldin tehdidiyle karsilagti. Kendisini ABD
yanhis1 diktatorlitkten kurtaran Nikaragua, ABD emperyalizminin giristigi askersel
ve ekonomik bir saldiriya maruz kalmaktadir. Bagka deyisle, tarih, "hiir" Bati <liinya-
smin ve onun gerici gevrelerinin, giddetin ana kaynag oldugunu gosterir. Bu kokli
degisiklik yolunu segen iilkelerde gegls donemlerini kotiilestiren hatalarin nedenle-
rinden biridir. Bugiin evrimci 6nlemler yardimiyla ortadan kaldinlamayacak bu hata-
larin iistesinden, yeni politik, toplumsal ve ekonomik devrimler yoluyla gelinmekte-
dir.

Yeni Tiir Devrimler

Sovyet perestroykasi, kimileri tarafindan hakh nedenlerle "devrim icinde bir dev-
rim" olarak, bagkalar tarafindan "ikinci bir sosyalist devrim" olarak tanimlanmgtir.
Gergekten de bir geri ¢ekilme degil, ileriye dogru harcketin bir drnegi, bir ileri ati-
hmdir: Kirtasiyeciligi ortadan kaldirmak ve devletle, merkezilesmeyle ya da benzeriy-
le zorunlu olarak 6zdes olmayan kamu miilkiyeti temelinde politik demokrasiyi ve
Ozybnetimi gelistirme girigimidir. Fakat tek bir sistem igindeki dondigiimler bir devrim
olarak goritlebilir mi? Ben gonilebilecegine inaniyorum. Toplumsal gelisme, ¢ogunluk-
la kendisine eslik eden celigkilerin etkisi altinda, her toplumsal sistemde farkli yollar
alir. Yeni sistemin bigimlenecegi can alici donemece ulagmadan once "genel rota"-
dan sapar. Bu evrimci yolda, g¢ikmaz sokaklardan nasil sakinilabilir? Digsal etkenle-
rin etkisi, uzun erimli reform ya da devrim yoluyla. Bu, kuramimizi yaratic1 bigimde
gelistirmemiz ve bugiiniin diinyasinda devrimci doniigiimlerin 6zii hakkinda daha ye-
terli bilgi kazanmamiz gerektigi anlamma gelir. Diinya, yenilenmesini devrimlere
bor¢lu olmasindan otiirii, devrimlerin kendilerinin nasil degistiginin mantifini incele-
mek 6nemlidir. '

Aym sey bilim ve teknoloji icin de gegerlidir. Niikleer enerji, bilimde ve teknoloji-
de bir devrim, elektronik ve bilgisayarda canh ilerlemelerin oldugu bir ¢agda yagiyo-
ruz. Fakat, bunlar kapitalist yolda -asir1 kérlar elde etmek i¢in sanayiyi askersellegtir-
mek, Ugiincii Diinya’mn.somiiriillmesini artirmak v.b.,- kullanildiklarinda insanhgin
yagamini tehdit eder bir durum ortaya ¢ikiyor, Bundan otiiril baris gii¢lerinin ve bi-
limsel buluslarin ve teknolojinin kullaniminda degisiklik isteyen ¢evreci hareketlerin
kabarmasi anlagilabilir bir seydir. Onlar global onemdc devrimeci istemler one siirii-
yorlar.

Ulusal kurtulug devrimlerinin éziine de yeni bir gozie bakmak zorundaylz.' Onlarin
ardindaki nedenler héla varliklarim koruyor ve yenileri -sermayenin uluslardtesi yo-



gunlagmas, finans boliimiiniin hegomanyas: ve "Ugtincii teknolojik dalga”nin yiiksel-
mesi- ekleniyor. Bu nedenle, gelismekte olan diinyanin tiimiiyle kendi basina ya da
iki sistem arasinda var oldugunu ileri siirmek dayaniksizdir. Emperyalizmin 6zel, ba-
gimh bir parcasi; gelismis merkezlerin ¢evresidir. Evet, kapitalizm diinya ¢apinda
bir sistemdir ve 6yle degerlendirilmelidir. Kisi, ona tek yanh bakamaz ve yalmzca
yiikksek teknoloji, insanhigin kiigiik bir yiizdesinin sahip oldugu politik demokrasi ve
yitksek yagam dilzeyleri olarak goremez. Kapitalizm yiizyillardir diilnyamin iigte ikisi-
ne egemen olarak yalnizca refah vahalan degil, ayn1 zamanda, bugiin ger¢ekten de
tehlikeli bir global dengesizlik olan genis ¢aph yoksulluk da yaratti.

Kapitalist sistem yalnizca "Amerikan yagam tarzi”, Fransiz parlamentoculugu ya
da Japon elektronik harikalar: degildir. Dogru; uygarhigin daha gelismis merkezleri-
ni yaratts, fakat, ayni zamanda uzunca bir sug dosyasinada sahiptir: iki diinya savagi,
Japon yurttaslan @istiine atilan nitkleer bombalar, yiizlerce agik ve kapali miidahale
durumlan (Trufillo, Duvalier Perez Jimenez, Pinochet, Franco, Samoza, Marcos ve
aymi soydan olanlarin), Fasist rejim ve diktatorliiklerin beslenmesi, delice silahlan-
ma yarigi, irkgilik, uyusturucu ticareti, ciiriime ve benzeri., Ugiincii Diinya’da 500
milyondan fazla insan aghiktan 6lme tehlikesi kargisindadir; 1,6 milyar kadar: insana
iirperti veren bir yoksulluk iginde yasamaktadir; 600 milyondan fazlas issizdir; oku-
ma yazma bilmeyen g¢ocuklarin sayis1 800 milyonu agmaktadir ve 2 milyar insandan
fazlasi giivenli icme suyuna sahip degildir; yarisi yeterli konuttan ve 1,5 milyardan
fazlast da saglik bakimindan yoksundur. En fazla gocuklar zarar gérmcktedir: Her
giin kotit beslenmeden 40 bin ¢ocuk dlmekte ve yiizbinlercesi ag olarak uyumakta-
dir.

Bu gerceklikler acik seciktir ve bu gercekliklerin uluslararas: ¢apta toplumsal degi-
sim, Ugclincii Diinya’da antikapitalist doniigiimler ve devrimci kazammlari korumay
ve sosyalizme yolu agmayr amaglayan bir savagim zorunlulugu hakkinda hig bir kug-
kuya yer birakmadiklarim diisiiniiyoruz. Kapitalizm esi gorilmedik bir teknolojik
ilerleme ortaya gikardiktan sonra, ayni zamanda yeryiiziiniin genig bolgelerindeki
yoksulluk, siddet ve kiiltiirel geriligi ortadan kaldirma yeteneksizligini de gdstermis-
tir. Tarihin ileriye dogru yeni sigramast kaginilmaz ve gittik¢e daha ivedi duruma gel-
mektedir. Fakat bu yar1 yolda durmaz, gelismis toplumlara yayilir ve devrimci yeni-
lenmeye bagli sosyalist tilkeler, buyrukla yonetim iistiinde temellenen yapilarin buna-
liminin zorladig: yeniden yapilanma cabalarin siirdiiriirlerse sonuglar verebilir.

Diinya niifusunun biiyiik bir kesiminin kapitalizm tarafindan gilcli bir yoksulluk
icinde yasamaya mahkum edildigi ¢afimizin zorunlulugu boylesinedir. Aqiktir ki, top-
lumsal ilerleme igin, devrimler igin, sosyalizme gotitrecek ayurt edici yollar igin ve er-
teleme olmaksizin doniigiimleri yiiriitmeye ¢alisan giiglerin igerigi ve bilcsiminde de-
gisiklikler icin yeni olanaklar ortaya ¢ikmustir.
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Savagimin Bedeli Ve Bicimleri

Dogal olarak, biitiin bunlar devrimlerin bedeli sorusunun artik giincel olmadif
anlamina gelmiyor. Sorun ozcllikle Ugiincii Diinya’min dis gericiler tarafindan des-
teklenen, eskinin umutsuzca yeni olana karg1 direndigi ve uzun siiren yerel ¢atigma-
lar dogurdugu bdlgelerindeki ilerici giigler igin gegerlidir, ABD tarafindan ustaca
planlanan Orta Amerika bunalimmin bolge uluslarinin fazla olmayan ekonomik gii-
ciinii de tiiketmesi s6z konusudur. Bu durum déniigiimlerin toplumsal bedellerini en
aza indirmeyi ¢ok daha fazla 6nemli kilmaktadir. Sandinistler ve El Salvador ile Gu-
atemala’daki devrimci giiglerin izledikleri politikalarda boylesi bir ¢gaba somut ola-
rak vardur. '

\

Daha Once oldugu gibi, devrimci durumlar kapitalizmin daha zayf unsurlarinin
zararmna (sistemin "iist katlarimi yenilemek igin olas1 olan en bilyitk olanaklari sunan)
yitksek bir gelisme diizeyine ulagmig oldugu yerlerde degil, fakat gelismemigligin bii-
tiin toplumsal geligkileri keskin bigimde afirlastify yerlerde -bagka deyisle pek ¢ok
yonden heniiz sosyalizme gegis i¢in hazir olmayan ¢evrede, iilkelerde- dogmaktadir.
Fakat tarih beklemeyecektir. Toplumsal sistemlerin degisimi gereksinimleri biitiinity-
le var olmasa bile, tarih ¢ogu kez yoluna devam etmektedir.

Ugiincii Diinya bolgelerinde bu siireg, carpici toplumsal kargithiklarla, yoksulluk,
aghik ve yiginlarin, haklarindan ve iilkelerin ulusal egemeniiklerinden yoksun oldugu
gergegi tarafindan hizlandinlmakta ve kosullandirilmaktadir, Bagka deyisle, bu sii-
re¢ bugiine kadar sosyalist geligmenin ardinda kalan gorevlerle baglidir. Ne var ki,
kimi durumlarda bunlar, agik¢a toplumun politik yonden sosyalizme yakin bir temel-
de, sosyalist yonetim yoluyla yeniden yapilandiracak bir halk devrimi tarafindan yeri-
ne getirilebilir. Bundan 6tiirii ¢evre kosullarinda reformcu yol simirhi kalacaktir.
Borglar1 ve bunalim piiskiirtmeyi bagaramayan ve evrimci 6nlemlerle yoksulluk ve
egitsizlik sorunlarim 6nemli diizeyde yikselten Meksika, Bolivya, Peru ve Venezuel-
la’nin deneyimi buna taniklik etmektedir.

Geligmemis diinyanmn ayirt edici patlayici dogasinin veri oldugu kosullarda, bir
devrime baglamamin onu yiiriitiip sonuglandirmadan daha kolay olduguna da dikkat
~ edilmelidir. Dogrudur, sol bugiine kadar her iki ucun birlikte ve hemen, nasil basari- -
labilecegini tartistyor. Dogal olarak savagimin bigimleri bir iilkedeki durumu bigim-
lendirmektedir ve bu bigimler ulustan ulusa degisebilir de. Fakat toplumsal bir dev-
rim halkin tutucu giclere uyguladigy belirli diizeyde bir zorlama olmaksizin dilgiinii-
lemez. Bugiine kadar mutlak bigimde "saf" siddet igermeyen devrimci doniigimlerin
olanaksiz oldugu gbziikiiyor. Toplumsal protestoya girigmis giiclerin genis ve ¢ok de-
gisik yelpazesi diigiiniiliirse, bizim kogullarimizda da “saf’ bir prolcter devrimi ola-
nakl degildir. Bundan 6tiirii yeni gergekliklere bagh ayirt edici halkgr alternatiflerin
izlenmesiyle demokratik ve devrimci gabalar1 birlestirme sanatim dgrenmek son de-
rece 6nemlidir. Kendi agisindan bu, haksiz kayiplar olmaksizin yakici sorunlarmm ¢o-
ziimiine yol agabilecek, temel degisikligi yasayabilen ve dinamik kilacak bir yol segi-
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mini gerektirir.

Demokrasinin Roliinii Yeniden Degerlendirme

‘Bugiinde ve bu gagda devrim ile demokrasi arasindaki karsilikli bagimlihik 6zellik-
le agiktir. Bu kavramlar ikizdir ve bugiiniin diinyasim doniistiiren gesitli siiregleri bi-
¢imlendirmektedir. Yeni gergeklikler yeni tiir pratik, bu da uygun diisiince bigimleri
gerektirir. Tarihsel deneyim esash ve elestirel bicimde yeniden degerlendirilmelidir.
Bu ge¢mis bagsarilarin kotiilenmesi degil, dogmatik goriislerin ve yaraticiiin 6niin-
de duran diisiincedeki "kisir atillign" iistesinden gelmemiz gerektigi anlamina geli-
yor. 21. yiizyila girecegimiz yillarda,sosyoekonomik ayrimlarn ortadan kaldirmay, ya-
sam diizeylerini yikseltmeyi, ¢evreyi korumayi, bilimin bagarilarimi insamin hizmeti-
ne sokmay ve halk yigilarina 6nemli politik ve ekonomik konularda karar almaya
katilmada tam bir hak vermeyi olanakli kilacak devrim ve demokrasinin bilegimine
gerek duyuyoruz.

Boylesine, genig bir bicimde yorumlandiginda, demokrasi 6zgiirlitkten 6nce gelir.
Ekonomi, politika, ahlak, ¢evre ve toplumsal dokunun oteki kesimlerini igine alan
ve doniigtiiren "biitiinsel bir devrim”dir. Tiim topluma uygulanan demokratik katilun,
halk yonetimi devrimidir. Yeni bir toplumsal orgiitlenme sistemidir. Onsuz toplum-
sal ve ekonomik doniigiimler tam sonuglar ortaya ¢ikarmayacaktir. Bunun sosyaliz-
me geciy ve sosyalist gelismenin énemli bir sorunu olduguna inaniyorum. Sosyalist yo-
la onyillar 6nce koyulan toplumlardaki bunalimlar ya da bunalm 6ncesi durumlar
demokratiklesmenin yasamsal bi¢imde zorunlu oldugunu vurgulamistir. Tersi du-
rumda sosyalist ilkeler kagt iizerinde kalacaktir.

Ote yandan Bat: demokrasilerinin sinirli dogast ve halktan yabancilagmasi, "kar-
st-ayaklanmaci savascihk” ya da "diisiik yogunluklu savaslar'da iginde olmak iizere,
bitip tilkkenmeyen politik oyunlara ve kuramsal yozlasmaya yol aciyor. Hala politik,
ckonomik ve toplumsal demokrasiden ¢ok uzakta, dzgurlitkten nasibini alan toplum-
lar, 6zellikle kitamiza ve 6tcki Ugiincii Diinya ilkelerine ozgiidiir: Libcral demokra-
si oralarda miltimilyonerle, cokuluslu sirketlere ve st kesime yarar saglamaktadir.
ABD, Nikaragua’da, agik¢a bu tiir sahte demokrasi kurmaya ¢aligmaktadir. Fakat
boylesi politik yapilar, insanliin yagami sornnunun dramatik bi¢imde siddetlenmesi-
ne yardim etmistir. ABD Emperyalizminin , IMF ve denetimi altindaki dteki ulusla-
rarast kuruluslar yoluyla vahsice dayattigs "bagimh modernizasyon" politikasi, duru-
mu daha da kotitlestirmistir,

Demokratik secimler gelismekte olan iilkeler agisindan ¢ogunlukla bir formalite
dir. Bu sik sik patlayici se¢im sonuglarinda kendini gostermektedir. Toplumsal pro-
testo siirekli bilytlyen bir giigtir. Emperyalizmin dayattifi gelisme stratejisinin artan
ciddi bunalimi yerel yonetici ¢evrelerin ellerini kollarim baglamakta ve sahte demok-
rasinin dogasim ¢iplak bicimde ortaya koymaktadir. Yiiriitme, yasama ve yonetim or-

10



ganlan caresizlik igindedir. Bu agindiric1 siire¢ son zamanlarda askersel rejimlerin
yerini. almakta olan soziim ona temsili demokrasileri bile etkilemektedir. Dominik
Cumbhuriyeti, Venezuella ve Arjantin’deki anayasal yonetimin yozlagmasi bir 6rnek-
tir. Bundan gikan sonug; giiniin istemlerine ve toplumsal ydnden tiirdes olmayan nii-
fusun gereksinimlerine uygun yeni demokrasi bigimleri ve alternatif ekonomik mo-
dellere -halka tatmin edici kosullarda yagsama ve hiikiimete katilma hakki ve olana@i
verecek bicimler, modeller- gerek duydugumuzdur,

Geligmis kapitalist iilkeler, yetisip gegmeye deger bir model sunmamaktadir. Kigi
orada da yoksulluk ve ayrimcilik bdlgelerinin yamsira, marjinal ioplurasal katmanlar
da bulabilir. Ornegin; ABD’nin kat1 iki partili sistemi, hig bir bigimde iilke yurttagla-
rinin tiimiiniin gikarlarini ifade etmemektedir. Bu arada, biziin yolumuz bir devrime
gerek duyuyor; daha fazla demokrasi ve dzgiirlilk kazandiktan sonra bunu daha ileri
gotiirecegiz.

Bunun i¢in temel kosullar vardir. Yeni bir toplumsal eti.zn ortaya gikiyor. Ortak
eylem gozeten halk giigleri ile sivil orgiitler birlesiyor. Buniar orta katmanlarla buna-
limdan etkilenen isadamlarin: igeriyor. Bu ortak biitiinliik, halk yonetimini ortaya ¢1-
karacak ki, bu da kendisini destekleyecek herkesin ¢ikarlarini dikkate alarak bigimle-
nip gelisecektir ve gergekten wlusal bir alternatif olugturacaktir. Halkin egemenligin- .
den ve ortak katihmindan s6z ediyorum. Bu da geligmig kapitalizmin klasik modelle-
~ rinden farkhlasan bir seydir.

Biitiin bunlar bizim toplumsal degisimin onciisiine, kollektif ideoloji ve politik yon-
den ¢esitli baglagiklanin birbirlerine saygiyla davrandiklar: bir oncii olarak yaklagimi-
miz: belirliyor. Bu politik sistem ve partilerin bunalimima bir yamttir, Yeni bir de-
mokrasi anlayigidir. Erki yalmzea sol ve ilerici partilere degil, fakat halka vermektir.
Gittik¢e daha az geleneksel ve daha cogulcu durumda halkin kendi iradesini agikla-
masidir.

Ozel olarak, bir halk kurullar ve halk ile yeni aliernatifi benimseyen biitiin herke-
sin denctledigi yigin ve igverenler orglitleri sistemidir. Yoneticileri gorevden alma ve
yeniden se¢me hakki bu sistemin ayrilmaz bir unsurudur. Bonapartizm ve bagkanhk
otoritecilifi ona yabancidir. Agikhik her mahalle, koy, fabrika ya da 6grenim kuru-
munda ulusal ve yerel yonetim organlarinin bir 6zelligidir. Bu politik sistem demok-
ratik bir ordu ve giivenilir tiirde sivil bir toplumun yapilariyla bitiinlesmis demokra-
tik yasal yaptirim kuruluglarina gerek duyar.

Yeni demokrasi ideolojilerin bir cogulculugu ve politik dﬁﬁincenin bir cesitliligi de-
mcktir. Ekonomi kamu, karma, kooperatif, 6zel ve kisisel miilkiyet bicimlerini igine
almalidir. Bu arada , diinya ¢apindaki-egilimlere yamt olarak devlet, yeni bir ulusla-

rarasi politik ve ekonomik diizen kuruimasina yardim ederek hem ulusal egemenligi
ve hem de biitiinlesmeyi giiglendirecektir, |

Biz Ozyonetime, baglantisizifa, insan dayanismasina ¢evre korunmasina, erkek
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ve kadimin 6zgiir ve esit gelisimine ve Latin Amerika ile Karayipler alternatiflerine
bagliyiz. Biitiin bunlar diig iiriiniéi degildir. Sandinist devrimin on yil, ABD direnisi-
ne kargin, "katilmer bir demokrasinin” -biitiin gesitleri ve modelleriyle- tamamen
olanakli oldugunu gostermektedir. Bu, ugruna calismaya deger bir amagtir. Devrim-
ci secim kolay olmadifindan ve ufuklar bir gecede agilmayacagindan olaganiistii bir
¢aba zorunludur.

Olasihklarin Degerlendirilmesi

Geligmemiglife bir son vermemiz ve yeni sistemin ustiinliiklerini gergeklestirme-
miz igin ¢ok uzun bir zaman gegecektir. Fakat, diinya da bir noktada beklemeyecek-
tir. Bu bakimdan, yalnizca yonlerinden birinin -daha zayif ¢evre unsurlarinin kopma-
st yoluyla sistemin agsamali aginmasinin- bir mutlak olarak goraldiugi, kapitalizmin
genel bunalinu gelencksel basit gonigtinii terketmenin 6nemli oldugunu diigiiniiyorum.
Bu goriigiin kugkusuz bir anlami vardir. Fakat bir sey cofunlukla unutulmaktadir:
Bunalimlar, &zellikle yapisal olanlar, yani uzun araliklarla meydana gelenler, 6nde
gelen kapitalist iilkelerin ekonomik, bilimsel ve teknolojik potansiyelinin modernles-
mesiyle sonuglanmaktadir. Bu durum bugiinkii asamaya da 6zgiidiir. Batr’da "iigiin-
cii" bir teknolojik dalganin yitkselmesiyle baglidur

Zamaninda Antonio Gramsci bu olguyu, 6teki iilkelere yavas ve bazen acili bir ge-
kilde "aktarilan” yeni gergekliklere ve karmagik sorunlara yol agan bir "pasif devrim”
olarak tamimlamigtir. Bunlar bilim ve teknolojideki ayirt edici ilerlemeleri giiniin ko-
sullarina uydurulmus egemenlik ve bask: bigimlerinin kurulmasindan ayirmanin ¢ok
zor oldugu Ugiincii Diinya’da da ortaya gikmaktadir. Bu Latin Amerika ekonomileri-
nin uluslararasilagmasi esnasinda bize ulasan "ikinci" teknolojik dalganin sonuglarin-
dan tiimiiyle agiktir. Bu dalga modern"merkezlerle” genis yoksulluk ve gelismemis-
lik bolgeleri arasinda gelisecek keskin geligkilere yol agti.

Bu bizi en 6nemli soruya getiriyor: Tekrar geride kalmamast igin ¢evrenin gergek-
liklerini nasil degistirebiliriz? Bu biitiinsel bir sorundur. Bir yanda ulusal kurtulug -
devriminin askersel ve politik araglarla yipranmasina izin vermemek énemlidir. Ote
yanda, bilim ve teknolojideki ilerlemeden ekonomik olarak yalitlanmasini 6nlemeli-
yiz. Uluslararasi giiglerin belirli bir dengesinin bulundugu kosulda, yalnizca (her dev-
rimin merkezi gorevi olan) erkin alinmast ve toplumsal iist yapiun yikilmasi, bazen is-
tenilen gelisme ve toplumsal giivenlik diizeyine ulagma olanaklanm saglamak igin ye-
terli degldir.

Bugiin bunun 6niindeki engel, emperyalist "diisiik yogunluklu gatismalar” politika-
~ sidwr, Devrimci ulusal kurtulus giiglerinin ellerini baglamakta ve aldiklar1 uluslarara-
st yardimin ctkilerini sinirlandirmaktadir. Bugiinki uluslararasi politik ve ekonomik
dizeyde koklesmig borg yiikii ve pck gok bagka sorun da son derece ters sonuglar or-
taya gikarmaktadir. Ayrica kimi sosyalist iilkeler, kendilerini bunalim éncesi bir du-
rum igine pismis bulmuslardir, Bu durum gelismekte olan uluslara daba genis tekno-

12



lojik yardim verme yetencklerini simrlamaktadir,

O halde, Ugiincii Diinya devriminin gelismesinde ¢tkmaz sokaklardan nasil kurtu-
labilir? Gelismenin yavaglamasini ya da durmasini nasil 6nleyebiliriz? Bugiiniin ko-
lektif marksist diisiincesi uluslararast iliskilerin koklii bir reformuna ve kapsami de-
mokratiklegtirilmesi igin bir savagima gerek duydugumuzu belirliyor. Dogal olarak bu
gorevin bagarilmasi ve bilim ile teknolojideki uluslararasilagmayr 6nleyen yenitutucu
koruyuculugun kirilmas: kolay olmayacaktir. Ne varki, bu -ABD’de ve emperyalist-
ler aras iligkilerde bir bunahm olasilif1 hakkinda, diinyanin gelismis kapitalist boli-
miindeki doniigiimlerin perspektifleri hakkinda ve sosyalizm kogullarin da yeniden
yapilanma siireclerinin inkar edilmez dogasi hakkinda- farkh bir soru ortaya cikarir.
Sonuncusunda yeni siiregleri baglatmadaki gecikmeler ve baglatilmis olanlarin siirdii-
rilmesinde geri ¢ekilmeler en kotiisii olur. '

Insan diigiincesinin yeni zirvelere ulastigi ve insanin.dis uzayr kesfcediyor oldugu
giiniimiizde, paradoksal bicimde ceper iilkelerde miilksiizlerin ve bilim ile teknoloji-
deki ilerlemeden timilyle uzak kalanlarin bityiik olan sayisi artmaya devam etmekte-
dir. Ilerlemenin yeni dalgas: kabarirken, sanayilesmis Bat’daki ekonomik yonden ak-
tif niffusun tgte biri bir "fazlalik” ve "istenmez" insanlar ordusu olusturmustur. Sos-
yalist toplumda da belisli yabancilagma bicimleri su iistiine gikmugtir. Diinya ¢apinda
cesitli tiarden toplumsal déniisimler lehine daha bagka inandiric: gerekgelere de ge-
rek yoktur.

Her insan yagami insanhiin degerli varligidir. Fakat agik¢a toplumsal kurtulug so-
runlarimi yalnizca bu yone indirmek artik yeterli degildir. Tehlikeli global sorunlarin
(cevrenin durumu, niikleer enerji iiretimi, vb.) ortaya giktigi ve agirlasmakta oldugu
bugiin, bir biitiln olarak hem bireylerin yasamindan ve hem de insanhigin yazgisin-
dan s6z ediyoruz. Insanlik gelecek bin yilda yasayabilir mi? Cagdas marksist bilginle-
rin artan bir bi¢imde yalmzca kapitalist sistemin bunalimindan degil, fakat biitiin uy-
garligin bir bunalumindan séz etmeleri rastlantisal degildir: Insanlik ikilem kargisinda-
dir! Yok olmak ya da koklii olarak yeni bir yolda farkl bigimde gelismek.

_ Sosyalist olanlar da iginde, farkh toplumsal "modeller”’e sahip sanayi toplumlar:
fiziksel ve gezegensel sinirlarla kars: kargiya gelmistir. Sanayi tipi gelisme, potansiye-
lini tiketmistir. Ve bugiin, insan toplumunu yikmakla tehdit etmecktedir. Bunun diin-
yada 6zel bir devrimci durum yarattigina inantyorum. Yarin yasayabilmek igin yalniz-
ca denenmis ve sinavdan gegmis olanla degil, ayni zamanda, kesinlikle farkh donii-
.sim yontemlerine gerck duyuyoruz. Bundan otiini diinyayr degistirme gorevi giindem-
de kalmaktadir. Ne varki, bugiin ¢ok daha fazla karmagiklagmistir. Diinyayr dcgistir-
* me, Diinya ¢apindaki yeni gercckliklere ve koklii ¢oziimler gercktiren ¢eliskilere ye-
rinde dikkat gosterilerck toplumsal iligkilerin yeniden yapilandirilmasina yonelik iler--
leme anlamma gelmektedir. Devrimlerin zamani gegmemigtir. Tersine, devrimlerin
onemi, hig bir zaman olmadifindan daha ¢ok buyiimektedir.

Yeni tip bir devrimci siirece tamklik ettifimizi ve yer almakta oldugumuzu sdyle-
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mek hi¢ de abartma olmayacaktir, Bugiin bunu belirlemek icin acele etmeyecegim.
Yeni giigler ve hareketlerin tarih sahnesine gikmasi ve geleneksel araglarla ¢oziile-
meyecek tiimilyle ayirt edici kritik durumlar belirlemesi agik olsa da, pek ¢ok sey ha-
14 belirsiz kalmaktadir. Cesur ve yaratic: bir arayisa girmeliyiz. Bence bu ¢ok sayida
kardeg partinin ve devrimci hareketin kabul ettigi, yeni politik diigiincenin dziidiit.
Yalnizca su ya da bu tikel kuram ya da ideolojinin degil, fakat sanayi uygarh@inin
bir bunalim1 ve ¢evrenin gittikge keskinlegen ayirt edici sorunlarinin ortaya ¢iktigi ko-
sullarda, komiinistlerin ve oteki alternatif giiglerin dilgiince ¢izgilerinin yerine geg-
mektedir. . :

Bu degisiklik dziinde devrimcidir. Bundan otiirii hareketimiz iginde yer alan kimi-
leri bile buna kars1 gikacaktir. Bu dogaldir. Tikel partilerin calistiklar: 6zgiil tarihsel
kosullar keskin bigimde birbirlerinden farklidir: Kimi iilkeler sanayi ¢aginin son asa-
masindayken, dtekiler ya yalnizca yeni girmekte ya da ortasinda bulunmaktadir. in-
sanlarin digiince bi¢imini ve aldiklari tavri da biiyiik 6lgiide bu belirlemektedir. Ne
var ki, bu durumdan Ugiincii Diinya’da, sanayi uygarlifimizin ¢evresinde siuf savag-
lar1 yiiriiten giiglerin yeni yaratici eylemden uzak durmalan gerektigi sonucu ¢ikarila-
maz. Siralannuzin tinsel bir yenilenmesi kaginilmaz, ¢aginuzin bir zorunlulugudur. Fa-
kat, bu hem diinya gergekliklerine hem de bir lilke i¢indeki kosullara bagh olarak
kendi ayirt edici bigimlerini almalidir. Bu siircg, Latin Amerika komiinist partilerin-
de ve oteki devrimci hareketlerindeki degisikliklerin ya da "kurtulug teolojisi'nin dog-
ruladif gibi, zaten baglamistir. Dogal olarak, hersey heniiz tiimilyle netlesmemistir.
Yeni diigiincede var olan kimi yaklagimlarin belirli bir Avrupa merkezciligi gosterdi-
gine ve gelismekte olan iilkelerin, 6zellikle Latin Amerikanin devrimci potanstyeline
yeterince dikkat vermedigine inamyorum.

Bu dogrultuda atilacak pratik adimlar, Uctincii Dilnya’da insana yarasir kosullar .
icin savagima yeni ve giiclii bir etki itki verebilir. Bu da, toplumsal kurtulug ve ada-
let; bunlarin elde edilmesi istiine alternatif demokratik diisinceleri kavramamiz ge-
rektigi demektir. Fakat, bu zorunlu disinsel yenilenme sirasinda "geper'de yasayan
milyonlarca insamn uygarh@in gelecegine ve toplumsal devrimlere yapacaklar katki-
mn hem olanakli ve hem de zorunlu oldugunu unutmamamiz 6nemlidir. Onlarin ye-
nilenme yonelimli etkisi olmaksizin, rezilce gelismemislik diizeyini ortadan kaldir-
mak ya da sanayisel bilyiimenin gelismekte olan iilkelerin zenginlifini emperyalist
giiglerin bir somiirli nesnesine dondiiren mekanizmalarini kesin bi¢imde yikmak gii-
ciinde olmayaca@z.

Acikga, biitiin bunlar yeni tavirlant kesinlikle zorunlu kiliyor. Bu sonucu, bugiinkii
diinya ¢apindaki egilimlerin ve toplumsal protestonun asil olarak yeni niteligi zorla-
maktadir. Ceperin ¢ok kath toplumun hemen hemen tiim kesimlerinin temsilcileri
protestoya ok cesitli bigimlerde katthyor. Farkl istemler cakigiyor. fnsanlar insana
yaragtr bir yagam istiyor. Bu sorunun etkili bir ¢ozamiini, pek ¢ok parti ve hareketin
yeni bir devrimci pratik diizeyine ulagmasinin bir olanag olarak goriiyorum. Giigler
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dengesi degismektedir ve bu degigme eski yanliglari tekrarlamamay: ve kurtulug siire-
cine dzgiir, insancil bir ustiinliik saglamay olanakh kilmaktadir. Onemli olan sey,
¢okea sOylendigi gibi olmak istedigimiz yere varmamizin zahmet gerektirecegidir.
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YENI DUSUNCE VE YEREL CATISMALAR

Dimitrios CHRISTOPHIAS
Kibns Emekgi Halkunn Ilerici Partisi (AKEL)
MK Genel Sekreteri

Yeni politik dusiiniig, uluslararas: gerginligin azaltilmasina, yerel ¢atigmalarin
¢6ziime kavusmasma ve "sicak yatak" dediklerimizin "sogutulmasmna” nasil yardim
ediyor? Bu sorulara WMR tarafindan 6zellikle Giiney Afrikali komiinistlerin lideri
Jeo Slovo ve Ingiliz sendikacisi Ken Gill’in diyaloglaninda (1) kimi yamitlar getirilmis-
tir. AKEL’in biriktirdigi deneyim temelinde de s6z konusu noktalarin birkag istiin-
de durmak isterim.

Decgisik ilke ve bolgelerde beliren bu tiir catigmalar son zamanlara kadar tiim
uluslararasi iligkiler sistemi altinda, patlamasi bir sonraya birakilan mayinlar gibiydi-
ler. Bugiin farkl bir egilim giig kazaniyor: Afganistan iistiine Cenevre anlagmalart ta-
mamlandi, hemen hemen sekiz yildan sonra Iran ile Irak arasindaki kanli savas dur-
du, Namibya’daki gatismanin ¢dziimlenmesi igin BM plam yiiriirlige girdi, Kuzey ve
Giiney Kore arasinda bir diyalog 6nerisi gittikge daha genis bir destek elde etmekte,
Kambogya iistiine Paris’te uluslararast bir koaferans diizenlendi ve Orta Ameri-
ka’da gerginligi azaltma gabalar siirityor. ‘

(1) Bkz, Diinyaya Bakss, Saye 15/ Temmuz 1989
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Biitiin bu karmagik siiregler yeni politik diigiiniisiin bir yansimasidir. Bu digiince,
¢afnmizin iki tipik 6zellifine saygi ustiinde temellenmigtir. Bir yandan diinyanin bi-
yiiyen ¢esitlilifi ve onun bilesen unsurlarinim ¢ok bigimli gelismesi, bir yandan da ar-
tan igbirligi ve karsihkh bagimhlig. Bu iki 6zellik kargilikli bagh, i¢ igce gegmis ve et-
kilesim halindedir. Agik bir bicimde birbirinden uzaklasan isteklere ve ideolojik egi-
limlere karsin, gezegenimizdeki yagami, savagsiz, ckolojik felaketsiz, achksiz, hasta-
liksiz ve ulusal smurlan1 kolaylikla gegen kotiilik ve yozlagmalardan uzak olarak,
halklara kendi degerlerini koruma ve segtikleri yolda gelistirme olanag: saglayan
tarzda diizenlemeye yonelik ortak bir ilgi vardir.

Bu, uluslararasinda genis, karsgilikli yarar saglayan ve esit isbirligi gerektirir. Fa-
kat, taraflardan herbiri ideolojik savagimda kilitlenmig olarak kendi yagsam tarzin1 ve
felsefesini tiim dilnyaya yaymak cabasiyla 6tekinin zirhinda catlak beklerse igbirligi
nasil olabilir ki? Bu nedenle iki alan arasinda, yani, ideolojik savasim da iginde ol-
mak iizere siniflar arasmdaki iliskilerle devletler arasindaki iligkilere bir ¢izgi ¢ekil-
mesi gerektigi agiktir.

Sinif gikarlar: her zaman i¢ ve dig politikalarin temelini olugturmusgtur. Resmi ola-
rak ulusal, devlet ve blok politikalar1 biciminde ortaya konmus "ortak ¢ikar" ustiine
sozlere ya da dinsel motiflere biirinmiistiir. Fakat sonug olarak, marksistlerin ve
pekgok gergekgi insamin inandigr gibi, herhangi bir devletin ya da devletler baglagikhi-
gimn politikasim egemen sosyopolitik giiclerin istekleri belirlemektedir. Bu da hos-
gorusiizlige, diismanlik ve gatismalara neden olmaktadir. Ne ki, gii¢ politikalar, ide-
olojik ¢eliskileri ortadan kaldirmaz, fakat yalnizca gerginlikleri tirmandirir ve kritik
durumlara yol agar. Gorils degistokusu ve degerler listiine tartigmalar bir bicimde reka-
betgi olabilir ve taraflan olumiu yonde ctkileyebilirler fakat ideolojik savas hicbir za-
man bu yonde sonug dogunnaz. Ikisi arasinda ki segim, yalnizca politik ahlaka defil,
fakat tarihsel sorumluluga baghdir. Uluslararas: politikada ideoloji yalnizca ters so-
nuclar dogurur. Burada, ulusal ve devlet ¢ikarlar gibi cok daha kolay dengelenebilir
bagka Olgiitler etkindir.

Ustelik ideolojik savas bir agiriliktir. Genel olarak konugsursak -ister Avrupah ol-
sun, ister Asyali ya da diinyali olsun- insanlarn bang icinde birlikte yagayacaklan bir
ev, bir mekan; her taraf yalmzca kendi tuglasim kullanmakta israr ederse insa edile-
mez. S0z konusu olan, nereden gelirse gelsin, her yapici katkiy1 kabul etmektir,

Bir tarafin 6tekini "tarihin bir sapmast’ olarak gdrmesi ve politikasini buna gore
olusturmas1 normal midir? Ve yanhzca kendisini gercegin tekelei sahibi, "gelecege
bileti" elinde tutan taraf olarak gormek ve partnerine gelecek kusaklara soyleyecek
higbir seyi olmayan gegici bir yol arkadag: gibi yukardan bakmak da daha az tehlike-
1i degildir.

Hepimiz bir teknedeyiz ve yalmizca birlikte batabilir ya da yiizmeye devam cdebi-
liriz. Bu nedenle, ortak insani degerlere ya da daha agik olarak insanhigin yasanusn
siirekliligine oncelik taminmas: yeni diigiincenin ¢ekirdegidir.
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Toplumsal olgular karsisinda her zaman bir sinif yaklasimi benimsedikleri bilinen
komiinistlerin ortak insani gikarlar ve degerlere boylesine 6nem vermeleri garip go-
riinebilir. Hem kargit siniflara boliinmiig bir toplumun gergeklerine ve hem de bu
kargithiklarla dolu uluslararas: iligkilere simf yaklagim hala uygundur. Fakat son za-
manlara kadar ortak insani degerler, kendisini kurtararak toplumu da bir biitiin ola-
rak kargitlardan anndiracak proleteryanin savagiminin bir gorevi ve sonucu olarak
goriildi..

Bugiin, yiinsal yok etme silahlarinin yaygimlagmas: uluslararasi alanda simf cep-
helesmesine nesnel bir sinir getirmistir: Evrensel yok olma tehlikesi vardir. Ik kez
bir insani gikar, uygarli1 tehdit eden bir felaketten kurtulmak ortak insani ¢ikari, soyut
degil gergek, uzak degil yakindur. '

Cok uzun olmayan bir siire 6nce, savag tehlikesinin toplumsal sistemler arasinda-
ki geligkilerde pusuya yatmig olduguna inamilirdi. Ne ki, 1917 6ncesinde diinyada tek
bir sistem, kapitalizm vard: ve 1. Diinya Savas1 patladi. Tersine, 2. Diinya Savagt’nin
kargit sistemlerden uluslar Nazizmi yenmek icin bir baglagiklikta birlestiler. Nagi teh-
likesiyle kars: karsiya gelen biitiin uluslarin ve devletlerin ortak gikarn kendi sosyopo-
litik ayrimlarina iistiin geldi ve "sistemler iistii” bir koalisyon icin temel yaratti. Bun-
dan dolayi, bugiin iistesinden gelinmesi cok daha zor bir tehlike biiyiirken, farkli top-
lumsal sistemlerden devletler barisi korumak ve ortak insani gorevleri yerine getir-
mek igin igbirli§i yapabilirler ve yapmalidirlar,

Mihail Gorbagov BM Genel Kurulu'na seslenirken baska seylerin yamisira sunu
soylemigtir: "Yeni asamada devletler arasmndaki iligkileri ideolojiden arindirmak zo-
runludur. Inanglarimizdan, felsefemizden ya da geleneklerimizden vazge¢miyoruz,
kimseyi de kendilerininkinden vazgegmeye zorlamiyoruz." (2) Iki sistemin ideolojik
ilkeleri ve toplumsal amaglari birbirine uymaz kargitlardir. Her biri kendi konumun-
da kalacak ve kendi sisteminin, kendi yagam tarzi ve kendi degerlerinin iistiinliikleri-
ni yalmz propagandayla degil, ayn1 zamanda uluslararas: iligkiler de icinde olmak
iizere gesitli alanlardaki eylemleriyle One siirecektir. Fakat bu savagim devictler ara-
sindaki iligkilere gegirilmemelidir.

Su dnermede hicbir celiski yoktur: "Uluslararast iligkiler" konsepti devietler arasi
iligkiler konseptinden daha genigtir, ¢iinkii, aym1 zamanda halklar ve politik hareket-
ler, akimlar, partiler vb. arasindaki iliskileri de igine almaktadir. Agiktir ki, biitiin
bunlar "ideolojiden arindirilamaz. "Uluslararasi komiinist ve i§¢i simifi_hareketinin
birlesen unsurlart arasinda, onlarla sosyalist topluluk arasinda ve onlann tiimiiyle
Ugiincii Diinya’daki sosyalist yonelimli iilkeler arasinda dzel baglar her zaman var
olacaktir. Halklarin, simflarin, partilerin ve uluslarin, kendilerine yakin ya da dost
giigleri benimsemelerini ve onlara yardim etmelerini hig kimse 6nleyemez.

(2) Pravda, 8121988
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Fakat bugiin devletler arasindaki iligkileri ideolojiden armdirmanin 6niinde ne gi-
bi engeller vardir? Toplumsal psikolojik bakisla denebilir ki, bu engeller ¢atisan ta-
raflar arasindaki kaliplardir, karsiikh olarak derinlere kok salmis dostga olmayan ve
¢okga carpitiimis anlayislarin bir yansimasi olan basma kaliplar, Fakat agiktir ki, sag-
lam politik bir irade ve durumun gergekgi bir degerlendirmesi olursa, goriismeler,
karsiikli gitven ve birbirlerinin eylemlerinin Ongoriilebilirligi temelinde sorunlari
¢ozmek igin bir baslangig yaratilabilir.

"Sicak yataklar"a gelince, her seyden once bagkalarinin gikarlarimi anlamak, ken-
di gerekliliklerini gbzden gegirmek, gercekgi bicimde hareket etmek, kdklesmis klige-
leri kirmak ve dikkatleri, bir bunalimdan kurtulmak ya da ¢6zmek igin ortak cabala-
ra yoneltmek gereklidir.

Herseyin sonunda sadece gatigan tarflarin kendileri kalic bir ¢dziime ulagabilir-
ler. Herbirinin kendi dogrultulari, kendi gereksinimleri, kendi diigmanlik tarihi ve
kendine ait politik manevra alanlar igin goriigii vardir. Kimi zaman gerginligi siir-
dirmekten gikar olan kimi yonetimlerin, ¢esitli giiglerin ya da tek tek yoneticilerin
sonuca varma iradeleri 6nsél bir irade olmaktan uzaktir. Ne ki, bu durum ¢atismala-
rin bariga getirdigi tehdidi ve yer alan halklarin ¢ektigi cileleri azaltmamaktadir.

Biitiin bunlar ¢atismalarin ulusiararas ¢evresini gok dnemli bir etken duruma ge-
tirmektedir. Bunaltmin uzayip gitmesine yardum etmekte ya da bir ¢6ziime kavusma-
sina katkida bulunabilmekte, parlamasinin 6niine gegebilmekte ve akilci uzlagmalar
igin bir arayis1 dzendirebilmektir, Yalnizca silahh olanlari degil, her tir gatismanin
uluslararas; iligkilerin tehlikeli bir sapmasi oldugunu ve biitiin devletlerin onu nle-
mek ve ¢oziime kavusturmak igin ¢abalarda bulunmasi gerektigini disiiniiyoruz. Ge-
nel olarak bu tiir ¢atismalarin evrensel giivenligi tehdit ettigi ve binlerce insana aci-
lar getirdigi anlagilmalidir. Tek dogru yamt, tek yanh miidahale ve cephelesme de-
gil, fakat diinyanin politik haritasinin her kutbundan giiglerin uyumlu eylemleridir.

Pratik gostermistir ki, sebat; sabir ve iyiniyet varsa her ¢atigma bansql yollarla
politik ¢oziimlere kavusturulabilir. Fakat aym zamanda hi¢ bir ¢6ziimiin kendilifin-
den gelmeyecedini, ugruna savasilmas: gerektigini de gosterir. Catismalar, ozellikle
uzun siirmiig ve keskin olanlan, bityiik bir sorumluluk duygusunu, her adimin Snemi-
nin bilincinde olmay ve ilkelerden vazgegmeksizin uzlasmalar aramak yetenegini ve.
hatta bazen anlagilagelmis konseptlerden vazge¢me cesaretini gerektirir. :

Son birkag yilda cesitli kitalarda wlusal uzlagma digiincesi genis bigimde denen-
migtir. Kibris baglaminda bunu, toplumlararas: iyi iligkiler kurulmas: ve gatismanin
ardindaki i¢ nedenlerin ortadan kaldinlmas: ya da yumusatilmas: icin kargiikh anla-
yisa ulagma siireci olarak adlandirabilirim. Bu zor bir yoldur. Diismanliklarm ulusal
uzlagmayla sona ermesi ve sonugta. iilkeyi yonetecek uygun koalisyon yapilarinin ku-
rulmasimnn tarihsel éncelleri, eger varsa da ancak birkag tanedir. Bu ncdenle gok sa-
yida politikaci ve halktan dnde gelen kisiler bu tiir politik gizgiler'n e@hgnm az ola-
cafn ve bundan dolayr da umut vermeyecegi biciminde degeriendirmel «de bulunu-
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Yorlar.

Fakat ben bu yaklagimin ciddi olarak ele alinmay: hak ettigini diisiiniiyorum. Ge-
nellikle cephelesme, yahtlanmis bir olgu olmayip, karsihikli bagh ve bagimh bir diin-
yada meydana gelmektedir. Uzun zamandir higbir iilkede "saf" bir ig savag olmamis-
tir. Ustelik dig etken, yalnizca bir i¢ giice dogrudan destek bigimini almamakta, fa-
kat ayn1 zamanda onun konumunu digtan belirlcmektedir de.

Ornegin, Kibris’'taki durum, daha onceleri Ingiltere’nin, 1974°de Yunanistan ve
Tirkiye’nin dogrudan askersel miidahalesinin sonucudur. Miidahalenin disinda, iki
topluluktan milliyetgilerin ve sovenistlerin eylemleri de Rum ve Tiirk Kibrishlarin
cephelesmesinin ve ¢ekismesinin kokeninde yatan ncdenlerdir ve uzlagmaya ulag-
mak zordur. Bu nedenle, gerginlik odaklari etrafinda, birincisi, yok yere "yakit" veril-
mesini engelleyecek, ikincisi, bu sicak yatagin alevlerinin 6teki iilkelere sigramasim
onleyecek ve iigiinciisii, halka dig miidahale olmaksizin kendi sosyopolitik segimini
yapacag1 egemen bir olanak saglayacak bir uluslararas: yasallik ortami olusturmak
onemlidir.

Boylesi bir "ileri hareket” dig konuma gore de oldukga gercekgidir: Biiyiik giigle-
rin yerel ¢atismalara daha fazla karigmalar: tehlikesi biiylirken, catisan i¢ taraflan
zaptetme ve onlart bir uzlagsmaya dogru yoneltme nesnel gikarlar1 da biiyiimektedir,

Bundan bagska, ulusal uzlasma, komsu devletlerin gerginliklerin ¢oziimiine yone-
lik ortak bir katkida bulunmalarim olanakli kilacak kabul edilebilir tek platform gibi
goziikityor. Canh bir ornek, gesitli illkelerin Kambogya’daki gerginlii azaltma ve
bir ¢6ziime varma gabasiyla gayretlerini artirdigi Asya-Pasifik bolgesidir.

Ozetleyecek olursak, gergeklestirilmesi zor da olsa ulusal uzlasma diisiincesi ar-
tik kuramsal bir soyutlama degildir ve ¢oziime varmanin somut modelleri igin temel
olarak kullamlmaktadir. Afganistan’da uluslararas: anlagmalarin varlifina kargin i¢
diyalogda ¢ok az bir gelisme var. Kambogya sorununda ise Hun Sen, Prens Noro-
dom Sihanuk’la pek ¢ok resmi olmayan goriismede bulunmustur. Paris Konferan-
s’ nin gilndemi, bir i¢ savag tehlikesinden kurtulma ve soykirim rejiminin tekrar ku-
rulmasini 6nleme, ¢atigan biitiin taraflara dig askersel yardimin sona erdirilmesi ve
Kambogya’nin bagimsiz, tarafsiz ve baglantisiz bir devlet olma statiisiiniin korunma-
s1 igin uluslararas: garantilerin kabul edilmesini hedefleyen onlemlerin belirlenmesi
ve pekistirilmesini igerdi. Béylece catigma bolgesindeki fiili duruma gergekgi bir yak-
lasim ve yeralan ana taraflarin, uluslararas: toplulugun aracihigiyla, uzlasmalarda ve
goriigmelerde bulunmaya hazirlanmas: olumlu sonuclar getirmistir. Dogal olarak ¢o-
zimiin uluslararasi garantorleri 6zel bir sorumluluk tagimaktadiriar: Anlagmalarinin
tamamlanmasinda kendilerine gosterilen saygi ve giiveni dzellikle genig bir uluslara-
ras1 destege sahip olduklar bir anda zayiflatamazlar ve zayiflatmamalidiriar.

Kibris’in zorla Kuzey ve Giiney olarak ikiye ayrilmasinin iistiinden onbes yil ge¢-
ti. Cekilen simir Lefkosa gevresi gibi, bir zazmanlarin tek bir kentsel geligme bolgele-
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rini bile birbirinden ayirdi. Bir zamanlar komsu olan Rumlar ve Tirkler bugiin ayri-
dirlar. Fakat asil olan, iilke toprafinin yiizde 37’sinin Turkiye tarafindan iggal edil-
mig olmasi ve bugiine degin dig askersel iislerin, hem iilkedeki hem de bir biitiin ola-
rak bolgedeki durumu uzun siiredir istikrarsizlagtirmasidir,

AKEL bu nedenle Kibris sorununun her seyden once dig miidahale sonucu oldu-
guna inanmaktadir. I¢ gatismann itici giicii, emperyalizmin politikas, 6zellikle ada-
y1 Akdeniz ve Orta Dogu’da bilyiik bir askersel iisse doniigtiirme niyetidir. emperya-
listler Kibris sorununu yalnizca kendi stratejik ¢ikarlarinin prizmasindan gordiklerin-
den dolay, adanin boliinmesinden olduk¢a mutludurlar.

Han

Rumlarin ve Tiirklerin "yazgisal uzlagsmazlii® hakkindaki biitiin sozler yalmzca
g6z boyamadir. Dinsel, dilsel ve etnik ayrimlarina bakilmaksizin dort yiizyillik ortak
bir tarihsel ve kiiltiirel kalitla birlesmiglerdir. Her iki topluluk da kendisini Kibris’li
olarak goriyor ve uzun acilar yagsadiklar1 aday: ortak anayurtlar olarak degerlendiri-
yorlar. Yeni bir Kibris igin savagimimizin amaglari isgal kuvvetlerinin ve Tiirk yerles-
mecilerin bogaltilmasi, yabanc askersel iislerin sokiilmesi ve tiim silahlardan arinma-
dir.

Coziime yonelik etkili onlemler alinabilmesi igin Kibris gatigmasinda dolaysiz ya
da dolayl yeralan iilkelerin (6ncelikle Tiirkiye’nin) hikiimetlerine barigsever kamu-
oyunun 6nemli bir etkide bulunabilecegine inamyoruz. Ilerici ve demokratik giigle-
rin taraftar oldugu, Kibris sorununun bolgesel bir sorun olarak, Yunanistan, Tirki-
ye, BM Giivenlik Konseyi iiyeleri ve her iki Kibris toplulugu temsilcilerinin katilimiy-
la uluslararasi bir konferansta tartigilmas: istemi, olanakli en iyi yardim ve dayamg-
ma olacaktir. '

AKEL boylesi bir toplantinin, Kibris’i, egemen, toprak yoniinden biitiin, birlesik,
baglantisiz ve silahlardan arinmig bir devlet olarak yeniden kurmaya ve inga etmeye
yardima olabilece@ine inaniyor. Tiirk iggal kuvvetlerinin, 6teki tiim yabanci askeri
birliklerin ayrilmasi, askeri islerin ve emperyalist giiglerin oteki olanaklarinin orta-
dan kaldirilmasi ve adanin tiim silahlardan arindirilmasi Kibris’lilarin ve Kibris’in
potansiyel olarak patlayici bir gerginlik yatagi olmasindan dolays Akdeniz ve Orta
Dogu’nun 6teki bitiin halklarinin yagamsal ¢ikarlarina yanit verecektir.

I¢ yoniiyle siirekli bir toplumlararas: diyalog kurmak ¢ok dnemlidir. Fakat iyi ilig-
kiler kurma ve anlayish olmanin 6niindeki engelleri temizlemek ¢ok zordur, ¢iinkii,
iiziintii verici olarak iki taral da hala farkh ¢oziim konseptlerinde israr ediyor.

Kibrish Rumlar gii¢lii bir merkezi hukiimete sahip ve "li¢ ozgiirliige" (seyahat,
yerlesme ve miilk edinme) saygi duyan iki toplumlu tek bir federal yap1 6neriyorlar.
Biitiin yabanci kuvvetlerin (Tiirk ve Yunan) ayrilmasi, ulusal muhafiz giiciiniin ve gii-
venlik servisinin da@itiimas: ve Anadolulu yerlesmecilerin evlerine donmesi de igin:
de olmak tizere Kibris Cumhuriyeti’nin timilyle silahsizlandirilmasini istiyorlar.

Ne var ki, Kibrish Tiirklerin liderleri var olan statiikkonun korunmasinda israr edi-
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yorlar. Denktag yonctimi iki ayri, baglan zayif devlet istivor. Aym zamanda Tiirk
kuvvetlerinin adanin kuscyinde siirekli varligim ve gog etmeye zorlanan Kibris Tiirk
toplulugu zararina Turk yerlesmecilerin ayrilikgi "devlet'e akmasimi istiyor.

AKEL bu durumda Kibns’in 6zel kosullarinda kabul edilebilir bir federasyon
igin avrintili bir plan ¢izmeye yardimer olmaya gahgiyor. Her iki toplulugun ve gele-
cek hir Federal Cumhuriyet’in biitiin yurttaglarimn esit politik, ekonomik ve anaya-
sal hak Lt ve otanaklart olmas: ve her iki toplulugun federal hiikiimetin biitiin organ-
larinda 12 msil edilmesi gerektigini diigiiniiyoruz.

Partinuz Anecilerim Kibrish Tirklere politik bir mesaj ve iyi iligkiler. kurulmasi
igin ba ¢adri olarak ele aliyor. Rum ve Tiirk Kibrishlarin birbirlerinden korkmadik-
lar1 bar kargiliklr given iklimi yaratmak zorundayiz. Sovenizmin her belirtisine uzlag-
maz savag ve Ofke ile nefret dalgasina ve her iki toplulukta giivensizlik duygusuna bir
son verilmesi ¢agrisinda bulunduk.

Elbette, ne kadar gok istesek de bu amaca bir gecede ulagilamaz, giinkii Ingiliz
somiirgecilerinin kendi giiderinde ektikleri giivensizlik ve kugku tohumlarn insanla-
rin ruhlarinda kolay silinmeyecek izier birakmigtir. Fakat Kibrishlar bu kot ekintile-
ri koklerinden sokmeye kararhdirlar.

Kibnis'in politik ve toplumsal orgiitleri arasinda bir ¢oziimiin ana noktalar iistii-
ne yapia diisiince degistokusunda bulunma egilimi vardir. Tartigmalar hem ayrimla-
11 ve hem de temas noktalarim ve ortak yaklagimlari ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin,
Bagkan Georgios Vassilou ile Kibris politik partileri arasmdaki Aralik 1988’deki bir
toplantida karsilikh 6nyargilar ortadan kaldirilmig ve Kibris sorununa uygun bir ¢6-
ziim igin ortak bir arayg iistiine anlagmaya varilmigtir.

Bagkanin en yitksek damigmam organi olan Ulusal Konsey ig politik iklimin ilerle-
tilmesinde 6zel bir role sahiptir. Politik giiclerin cekismesini én aza indirmek, arala-
rinda anlayig birligi gelistirmek ve Tiirk toplulugunun yénetimiyle gériigmelerde or-
tak bir konum iglemek igin ¢abalarda bulunuyor. AKEL somut amaglara dogru iler-
lemenin yalnizca iki toplulugun liderlerinin akil giiclerine ya da-djyaloglarinin sonug-
larina dayanamayacafina inamyor. Halk yifinlan da uzlgsmaya ulagma ve yer alan
biitiin taraflann cikarlannin dengelenmesi tarigmasina katimahdirlar. AKEL bu yon-
de genis gapl ajitasyon ve propaganda yiiriitiiyor, toplumsal érgiitlere gii¢ veriyor ve -
sayisiz toplant: ve gosterilere girigimcilik yapiyor.

Her iki topluluktan politik partiler, toplumsal orgiitler ve siradan insanlar arasin-
da iyi iligkilerin kurulmasi ve temaslar iilkenin politik araglarla bariggl yeniden bir-
legmesine yonelik katkida bulunuyor.

Giiniimiiz kogullarinda partinin dogrultusu yeniden birlesme yoniindeki gergek is-
tegin dogru kanallara yoneltmek ve bunu yeni giigleri yanina kazanmak igin kullan-
maktir. Rum ve Tiirk Kibnishlar'tek bir cephede ortak hareket etmeye zorluyoruz.
Boylesi bir cephenin kurulmasina biitiin partiler katkida bulunmahidirlar. Antiemper-
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yalist gugler burjuva ve proleter, Rum ve Tiirk iilkenin bariggil gelecegl i¢in savagim-
da igbirligine gitmelidirler.

Komiinstler boylesi bir isbirliginin, Kibris'in tam bagimsizlig igin bir temel ola-
rak, somut uzlagma amacina ulagmanin bir olanagini sunacagina inamyorlar. Ancak
o zaman, toplumu sosyalist ¢izgilerde doniistiirme igin kogullarm adim adim yaratil-
masindan s6z edebiliriz.

Kibris sorununun ¢oziimii bdlgede ve bir biitiin olarak diinyada kroniklesmis"gt
ban baslari"ndan birinin ortadan kaldirilmasina yardim edebilir. Catismalardan poli-
tik olarak kurtulma ivedi egilimine katkida bulunacaktir. Anahtar, i¢ sorunlarin uz-
lagma yoluyla, dig sorunlarin da yeni diisiince temelinde uluslararasi anlagmalar yo-
luyla ¢6ziime kavusturulmasidir.

23



PLANLAMA ICIN BIiR TEMEL OLARAK
PAZAR MEKANIZMASI

Do MUOI
Vietnam Komiinist Partisi (VKP) Politik Biiro Uyesi;
Vietnam Sosyalist Cumbhuriyeti(VSC) Bakanlar Kurulu Bagkani

VKP’nin 1986’daki Kongresi’'nden bu yana gegen zaman gorece kisa, fakat ¢ok
gesitli ve karmasik olaylariyla zengin bir donem olmustur. Bir yanda olumsuz olgu-
lar (kimisi daha da keskin duruma gelmistir) hila ¢oktar, ote yanda ¢alismaya yiirek-
ten bir tavir gostermenin drnekleri cogalmakta ve degisim gerektigi bilinci biiyiimek-
tedir. Demokrasi ruhu toplumsal dokunun pek ¢ok kesiminde uyandiktan sonra, ye-
nilcgmenin itici giicii olarak ortaya gikmaktadir.

Acikca ckonomi iyiye dogru bir degisim gostermistir. Bu siire¢ 6zellikle 1988’in
son aylarinda gii¢ kazanmustir. Karma bir ckonomik yapinin olusumuna ve rasyonel
bir yatirim politikasina hiz verilmistir. Yavag da olsa enflasyon oram ve fiyat yitkselis-
leri azalmistir. Gida piyasasi daha gesitli ve etkin duruma gelmistir. Yabanci ortak-
larla i§ anlagmalarmmn hacim ve capr biiyiimistiir. Ulusal savunma stratejisi ve dig
politika doktrini yeni uluslararasi duruma uydurulmustur. Sovyetler Birligi, Loas,
Kambogya ve 6ttki kardes iilkelerle isbirligi giiglenmis ve yeni boyutlar kazanmigtir.
Baris icinde bir arada yagama kosullarind4 bolgedeki ve dilnyadaki farkh iilkelerle
karsiikli yarara dayanan iligkileri genigletmek ve politik giivenlik saglamak icin yeni
olanaklar ortaya gikmugtir.
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lyiye s6nelik biitiin bu degisiklikler, partimizin gelismesindeki ve VKP’nin politik
ve orgiitsel caliymasindaki ylikselen yapict degismelerle yakindan baghdir. VKP geg-
migten yararh pratik dersler ¢ikarmig ve gelecekte toplumu yonetme bigim ve yon-
temleriyle ilgili sonuglara varmustir.

6. Kongre’sindeki kabul edilen kararlarin uygulanmasini gozden gegiren parti, bu
forumda ¢izilen rotanin bityiik 6lgiide dogrulandigini belirtmistir. Komiinistler amag-
Ii ve tutarl bir ¢aba iginde, kongrece One siiriilen gelecekteki kalkinma konseptinin
uygunlugu ve gegerliligine iligkin daha agik bir gorig elde etmiglerdir. Bu anlayig te-
melinde, biyiik olgiide degerlerini kanitlayan yol gosterici ilkeleri diizeltir ve yetkin-
lestirirken, yeni ilkeler de ortaya ¢ikariyoruz.

Ulkemiz, kiigik meta iligkileri baglangig noktasindan sosyalizme. dogru ilerler-
ken, gegis, her biri uygun ve akila bir ekonomik yap:1 gerektiren bir dizi gesitli asa-
may! i¢eren sitriincemeli bir siireg olacaktir.

Bu noktada, Vietnam’da sosyalizme gecis doneminin ABD emperyalizmine karst
savasta zaferimizden sonra basladifina dikkat edilmelidir, (1) Bununla ilgili olarak
parti bir dizi ivedi gorevin -biitiin Cumhuriyette bir is¢i sinift diktatrliigi kurma;
Kuzey’deki tarim sektoriinii savastan etkilenmemis Giiney kesiminin diizeyine getir-
me; devlet sektdriine ekonomide dncelikli bir yer verme; ekonomi, kiiltiir, egitim ve
saghk bakimindan biitiin bolimlert iyilestirme ve geligtirme; yasam standartlarina is-
tikrar kazandirma ve gerekli kaynaklar: biriktirme - iistesinden gelmek zorundaydi.

Bu amaglara, biiyiikk zorluklara karsi calisarak varmak zorundaydik. Savagin yol
actigr bilyik bir yikim vardi, saldirganlik harcketlerini piiskiirtmek zorunluydu ve
uluslararas: yiikkiimliliikklerimizi onurla yerine getirmék gibi bir gérevimiz vardi.

Ayrica, sosyalizm igin maddi ve teknolojik altyapiyi en kisa zamanda yaratmak y6-
niindeki tamamen anlagilabilir istek, Victnam’daki sosyoekonomik durumun &zgiil
yonlerini degerlendirmede bizi birgok yanlisa itti. Ornegin, gegis ddneminin sosya-
list devrimin zafcrinden sonraki 20 yil iginde tamamlanacagina inamihiyordu. Bu go-
riig hizh ve genig gaph bir sanayilesme cabasina ve ekonomik iligkilerin olanakh olan
en kisa zamanda déniigiimiine girilmesi keyfi yonelimine yol agti. Bu, zaten keskin
olan ckonomik dengesizlikleri daha da artirdi. VSC’nin 1976’daki ilanindan, VKP 6.
Kongresi’ne kadar ki 10 yilda, belirli bagarilara kargin, iiike arzu edilen ckonomik
gelisme diizeyine varmay bagsaramadi. Halkin ivedi, maddi ve kiiltiirel gercksinimle-
rinin hali daha tam olarak kargilanmas: gerckiyor. Bugiine kadar irettigimiz ulusal
gelir, tiketim fonunun yalnizca kiiciik bir par¢asini karsiliyor. Cikti hacmi ve emek
verimliligi gerekli birikim fonunu yaratabilmemize yeterli degil.

(1) ABD, 27 Ocak 1973’de Paris’te, Vietnam'da savag sona erdirme ve barsi kurma listiine bir anlagma im-
zaladi. ABD ve dteki yabanct askersel gigler Vietnam topragindan atilmugu. (Der.notu)
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Ogrendigimiz dersler, kazandigimiz deneyim ve ¢ikardigimiz pratik sonuglar, Le-
nin’in "bu gegis politikamizin ¢ok sayida, ¢ok daha kiigitk agamalara boliinecedi pek
¢ok yil alacaktir. Ve bize diisen gorevin biitiin zorlugu, politika ve politika sanatinin
biitiin zorlugu, bu gegislerin her birinin 6zgiil gorevlerini dikkate alma yeteneginde
yatacaktir.” (2) dedigi, biitiin bir ge¢is doneminin ilk agamasinin geregini ve onun bel-
li bagh ozelliklerini belirlememize yolagti.

VKP 6. Kongresi, Vietnam’da sosyalizme gegisin ilk agamasinin bir¢ok yu daha sii-
rebilecegini belirtti. Bu agamada, iilkenin sosyoekonomik konumunun kapsamh bir bi-
¢imde istikrarlagtirilmasi ve sosyalist sanayi igin gerekli kosullarin yaratilmasinin siir-
diiriilmesi bilyiik gorevi yerine getirilecekti.

Bu amaca, en basta, yapisimi piiriizlerden temizlemek icin ulusal ekonomi gozden
gecinilmeksizin ulagilamaz. Son iki yilda, iiretimi her seyden 6nce, gida titketim mal-
lar1 talebi kargilamak ve ihracatimizi artirmak yoniinde 6rgiitlemeye galigiyoruz. Do-
gal olarak, ana 6ncelik ormancilik ve balik¢ilik da iginde olmak iizere, tarim sektori-
ne verilmigtir. Hafif sanayi, kiiciik 0lgekli iiretim ve el zanaatlarina da esit bir dnem
gosteriyoruz. Ilk asamanin dnde gelen gorevlerini becermek ve gegisin sonraki aga-
malarinin ekonomik gelismesini olanakli kilmak igin, aymi zamanda agir sanayi ve
altyapr da uygun bigimde gelistirilmelidir. Biitiin bu degismelere, yerinde bir dizey-
de ve modern teknoloji temelinde etkide bulunulmalidir. Bu arada, gercek kogulla-
rin ve bizim icin erigilebilir olan olanaklarin dayattifs sinirlar icinde kalmaya calisiyo-
Tuz. '

Sosyalist bir toplum kurma girisiminde iiretici giigleri dogru yolda gelistirmek
cok onemlidir. Bu, Bagkan Ho si Min’in feodalizm ve emperyalizmi yenmekten ¢ok
daha zor oldugunu soyledigi yoksulluk ve gelismemigligin fistesinden gelmenin tek
yoludur. Bunu yapmak i¢in, halkin yaratic: giiciinil tiimiiyle zincirlerinden koparmak
ve agifa qikarmak, emegine, diisiinsel ve finansal yeteneklerine dayanmali ve igyerle-
rini biitiin ekonomide ve iilke boyutunda isteklerine gore diizenleme hakkim onlara
vermek zorunludur. Bagka deyisle, karma bir.ekonomi yaratmahiyiz. Bunun Vietnam
icin 6nemini tahmin ctmek zordur. Devletin islettigi.ekonomik yapilarin yanisira dte-
kilerin de kullanilmasinin yonetimi demokratiklegtirmeyi olanakh kilacagini ve yurt-
taglarimiza yasalarca belirlenmig bir gergeve iginde meslek ve etkinlik bigimleri seg-
me ozgurligi verecegini diiginiiyoruz. Kiigiik dlcekli mal tiretiminin ekonomik et-
kinligin egemen bigimi olarak kaldig: bir iilkede, sosyalist toplumun gelismesini yo-
neten nesnel yasalar da bunu gerektirir,

Gegmis deneyim, iretici giiclerin yalnizca geri iiretim iligkileriyle engellenmeyebi-
lecegini gosterir: Kimi durumlarda bu iligkiler esitsiz geligir ve baz dlciiler iginde on-
larla iiretici giiclerin diizeyi arasindaki u¢urum ¢ok bilyiir.

(2) V.i.Lenin. Toplu Yapitlar, ¢.30, 5.331. Progress Yayinlari, Moskova
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Partimiz ekonomik ctkinliklerin ara bigimlerini ihmal ederek, maddi ve teknolo-
jik altyapimin ayirdedici karakterine ve héla diisitk olan diizeyine dikkat etmeyi basa-
ramayarak ve ckonomide el emeginin égemen roliine, ekonominin gelismemis kii-
¢itk 6lgekli mal iiretimi ve diigiik toplumsallasma diizeyine yeterli dikkat gostermeye-
rek yanhg yapmugtir. Gereksiz bir acelecilikle, devletge isletilen ve kolektif sektorleri
geligtirmek ve Ozel, bireysel ekonomik faaliyetleri de o denli hizla ortadan kaldur-
mak i¢in hareket ettik. Bu halkimizin olaganiistil giiciinii tiimilyle agifa ¢ikarmasini
onledi ve onlas, yakic1 sorunlarin ¢oziimiine katmay: zorlagtirdi.

Ayn: zamanda, iiretim araglarimn kamu miilkiyetinin roliinii abarttik ve uygun da-
gilim ve yonetim iligkilerinin Onemini kiigiimsedik. Bizim deneyimimiz, sonuncusu
sosyalist doniigiimlerin istemlerine uydurulmazsa, biitiin halkin sahip oldugu ¢ok iyi
donatilmus isletmelerin bile az verimlilikle cahistigini gostermistir.

Son iki yilda, yeni sosyalist gelisme konsepti ve farkh sektorlerin bilesimine yone-
lik ekonomik politika, gorece daha hizli sonuglar vermistir. Bunlar bireysel ve aile
sektorlerinin geligmesine yardim etmis, kirsal ve kentsel bolgelerde ekonomik faali-
yetin gesitli kooperatif bigimlerini 6zendirmislerdir. Vietnam’da 6zel kapitalist islet-
meler agilmistir. Tarimsal iiretim dnemh dlgiide artmug, kiigiik olgekli sanayiler ve el
zanaatlan gii¢ kazanmus, tilketim mallar1 ve gida pazari daha etkin duruma gelmis-
tir. :

Gegis donemi sirasinda iiretim araglariun farkl miilkiyet bicimleri birbirine kar-
st getirilemez; tersine, bunlar kaynagir ve icice geger. Ornegin, tiim halkin sahip ol-
dugu devlet isletmeleri oteki kolektiflerin, orgiitlerin ve 6zel Kisilerin finansal kay-
naklarini kullanarak iiretimi genisletebilir. Tarim kooperatifleri de tiim halkin sahip
oldugu miilkiyet-toprak ve belirli aletler-iizerinde temellenmistir. Bireysel 6zel kapi-
talist sektorler, devlet isletmeleri ve kooperatifierle biitiinlesme icine girer, onlarin
sermayesini kullanir, onlarla birlikte iiretimi genisletir ve daha biiyitk ekonomik ve-
rimlilik gosterir,

Bundan o6tiiril, farkl miilkiyet tiirlerinin boliinmesi ve karst kargiya gelmesi yo-
niinde basit bir yaklagim benimsemnck ve ekonomiyi sert cizgilerle sosyalist ve sosya-
list olmayan diye bdlmek agikga dayanaksizdir. Ustelik ekonomik etkinlik ve miilki-
yet bigimleri siirekli degigmekte ve gelismektedir. Bugiin bizim igin agiktir ki, farkli
ekonomik sektorlerdeki isletmeler yasa oniinde egittirler. Ayni anda isbirligi ve reka-
bet iginde olduklarindan o6tiirii birbirferini tamamlamaktadiglar. Ne var ki, bireysel
ve dzel sektorlere "kesinlikle sosyalist olmayan” gibi dnyargili bir tavir, onlarn iglet-
melerine karg1 ayrimciliga yolagmakta ve bu da her zaman iilke gelismesinfn gikarla-
rina uygun diismemektedir. ]

Ekonomimizin karma karakterine bitylik bir 6nem veriyoruz. Fakat onun iginde
kamu sektoriiniin dnde gelen rol oynadigina derin bir biginide inamiyoruz. O, ekono-
minin sosyalist karakterini belirleyen sektordiir ve dolayisiyla o, oteki sektorlerdeki
igletmelerle biitiinlesmeye yonelik baglarini genisleterek ve onlar biitiin halkin gikar-
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larim1 kargilamaya 6zendirerek temel bir konuma yerlestirmelidir. Burada buyrukl.
yonetim iglemez. Tam tersine, var olan teknolojik, finansal ve orgiitsel iistinliikleri
etkili bigimde kullanma, emek iirctkenligini artirma ve iriin niteligini yitkseltmeyi
sirdiirme yetenegi gercktirir, Bu zor amaglarin bagarilmasim kolaylagtirmak igin,
sosyalist ekonomik yapilarin girisimciligin gelistirilmesini olanakli kilacak ve onlara
saglam bir ekonomik temelde faaliyetlerini yiiriitme olanai verecek yeni bir yone-
tim mekanizmas: ortaya gikariyoruz.

Devlet sektoriiniin pazan denetleyecek giici olmalidir. Fakat bu, zorunlu olarak
her sanayinin genis bir boliimiini denetlemeye ¢alismasi anlamina gelmiyor. Koope-
ratif, aile ve 6zel igletmelerin iyi ¢alistifi ve ulusal ekonomiye yarar sagladig alanlar-
da, sosyalist scktoriin egemen bir konum almasi igin ¢alismak anlamsizdir. Bunun
da otesinde, ekonomik yonlerden énemli olmayan ve uzun zamandir desteklenen
devlet isletmeleri eger nesnel nedenlerle su ya da bu alanda etkili calisamiyorsa, ye- -
niden yonlendirmek veya kapatmak yararl olacaktir. Miilklerini devlet, kooperatif
ve Oteki isletmelere, kolcktiflere veya 6zel kisilere satabilir ya da kiralayabilir.

Sosyalist doniigiimlerimizi gerceklestirirken, bugiin artik kooperatif faaliyetler ile
kollektivizasyonun bir ve ayn1 sey oldugu diisiincesini reddediyoruz. Ekonomik iire-
timde yer alip goniilli caligma ilkclerine ya da yurttaglar veya kolektiflerin, finansal
katkilarina uygunluk, ¢alisan ve demokratik bicimde yonetilen tim orgiitlerin, kulla-
milan teknoloji alanina yahut diizeyine ya da iiretim araglarinin hangi 6lciide toplum-
sallagmig olduguna bakilmaksizin kooperatifler oldugunu 6ne siirityoruz. Kooperatif-
lerin ¢ogu, farklh miilkiyet tiirlerine sahip olarak tarimda faaliyet gosteriyor. Koope-
ratiflere, toprag: kiralamak isteyen koyliilere toprak verme yetkisi taninmistir. Ayni
zamanda, bunlar topragin nasit kullamldigini denetlerler ve bireysel ya da aile cikin-
liginden daha biiyiik getiriler saglandigi yerlerde ortak iiretimi orgitlerier. Yercl hi-
kiimet organlar1 ve sivil orgiitlerle dogrudan iligki ig¢inde, koylalerin kargilastiklar:
toplumsal sorunlarn ¢6zerler.

Kooperatif iiyeleri aileleri ile birlikte 6zcrk bigimde ¢alisabilirler ve kooperatifler-
le iligkilerini iy sdzlesmeleri temelinde bicimlendirirler. Bagka herhangi bir ekono-
mik etkinlik bi¢imine girigmeleri de yasak degildir.

Bireylerin, zanaatgilarin ve ozel kapitalist igletmelerin yiiriittiigin islcrin gelecek
yillarda da ekonomimizin temel unsurlar1 olacaklarina inaniyoruz. Ozel sektoriin ala-
n1 smirlanmamistir ve faaliyet gosterebilecegi alanlar kanunla belirlenmistir. Yine,
miilk sahibi olma, kulllanmarve miras hakki yasal olarak giivence altina alinmugtir.
Ayni zamanda, hitkiimet 6zgiir isletmeciligi diizenleme ve denetleme igin bir meka-
nizma gelistirmektedir. Ozel isletmelerin doniigiimii ve sosyalist sektorle kaynasmasi-
nin, onlarin yavag yavag kooperatif ve devlet kapitalist isletmclerinde dziimsenmesi
yoluyla goniillii bir temelde gelistirilmesi gerektigine inaniyoruz

Kiiciik meta iiretiminden bityilk Slgekli toplumsal dretime dogru ilerleme, asil
olarak genis bir dogal ekonominin planh bir meta ekonomisine doniigimii demektir.
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Pazar yasalarinin ge¢misin bir kalintis1 olduguna inaniyorken, bugiin onlarin yeni bir
sistemin kurulmasinda ihmal edilemeyeceklerini sdylityoruz.

Eski goriig, dogal olarak, kendini yalitlama ve retim tarzlarina gore ve teritoryal
sinirlar boyunca iiretim ile pazarlamanin ayrilmasina yatkin yapisal bir politikayr et-
kilemeden edemezdi. Yeni yaklasim, sosyalizmi kurmada kag¢inilmaz oldugunu ve ge-
¢is doneminin Ozgirliiklerine uygun diistiginii disindigimiiz meta iiretimi  ile
mal-para ve pazar iligkilerinin kullaniminn gelistirilmesine yoneimigtir. Merkeziles-
mig arzin sosyalizm kogullarinda tek kabul edilebilir dagilim bigimi oldugu yanhg go-
rigiiniin derin kokler salmig olduunu ve sokiip atmanin kolay olmadigini anhyoruz.
Uretim araglan gibi 6teki pek ¢ok iiriin higbir zaman &yle dcgerlendirilmemis olsa
da, son tiiketim mallarinin bile s6zliigiin tam anlamiyla bir mal oldugunu ancak ya-
vag yavag gormeye bagladik. Mal-para iligkilerinin ihmal ediimesinin ve maliyet mu-
hasebesi ilkelerin tamamen pratige gegirilememis olmasmimn nedeni budur. Ancak,
son zamanlarda yalnizea titkketim mallarini degil, fakat ayni zamanda temel triinleri,
aragtirma ve gelistirmenin sonuclarini, hizmetleri ve enforzasyonu da inallar olarak
siiflandirmaya bagladik.

Dogal olarak toprak, dogal kaynaklar, orman vb., kimi iiretim araglan devlete ait-
tir ve satma ya da mirasa tabi degillerdir. Bu kaynaklarin kullanimi igin bir kira ya
da vergi 6denmektedir.

Ucretli iscinin isgiiciinii de bir mal olarak degerlendiriyoruz. Proletorya diktator-
ligi kosullarinda, ozel sektorde istihdam edilmis olsa da, ig s6zlesmesinin kosullari-
na ve ilkenin yasalarina sayg:r gostermesini gozeten devlet tarafindan korunmakta-
dir. Kamu sektorii isgileri de, iicretlerle ifade edilen bir degeri olan kendi isgiigleri-
nin sahibidirler. Sosyalist dagilim ilkesi, iscinin yapilan igin niceligi ve niteliine gore
kolektif ve toplumsal fonlardan gelir elde etmesini de ongoriir.

Pazar merkezilegmis arzin biirokratik sistemi kogullarinda, birbirlerinden fiyat sis-
temleri ve mallarla paramin dolagim bigimleri agisindan farklilasan, biri o6rgiitlii 6te-
kisi serbest iki bolime ayrilmigti. Birinci pazar, iiretimde ve pek ¢ok malin satimin-
da tekelciydi. Bugiin toplumsal pazara tek bir biitiin olarak yaklasiyoruz. Mal dolasi-
min da ¢esitli giigler yer aliyor ve kamu sektoriiyle birlikte, kooperatifler verimli eko-
nomik ctkinlik yoluyla iistiin gelmeye galisiyor.

. Yasayla yonetilen pazar mckanizmast yeniden iiretimi esas olarak fiyatlar yoluyla
etkilemektedir. Esit bir temelde hem isbirligi ve hem de rekabet icinde olan iiretici-
ler ve tiiketiciler tiriinlerin fiyatlarinda uyusmakta, boylece pazar fiyatlar olugmakta-
dir. Ekonomik birimler igin, bu fiyatlar kendi mallarima duyulan gercek gereksini-
min bir yansimasidir ve ayn1 zamanda paranin satinalma giicliyle yakindan ilgilidir.
Dogal ofarak, arzla talep arasindaki dcnge ve dunya fiyatlar1 gibi bagka etkenler de
rol oynamaktadir.

Mal-para iligkilerini serbestlige kavusturmak igin, devletin sayisiz fiyat belirleme-
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sinden ve kazang getirmeyen igletmeleri desteklemesinden kesinlikle kurtulmanin zo-
runlu oldugunu diigiinityoruz.

Bu, dolandiricilik ve yolsuzluklarin 6nlenmesine de yardim edecektir. Kugkusuz
" pazar fiyatlari, iilkede hala yokluklar olmasmndan 6tiirii bir anlamda spekiilatiftir. Yi-
ne de, ¢ok daha ciddi sorunlar igermesinden otirii yokluklarin iistesinden gelmek ve
fiyatlart asagida tutmak igin yonetsel-buyruk¢u yontemler uygulanmamaktadir. Dev-
let fiyat denetimleri yalmizca zorunlu bir gerek51mm1 olan temel mallara, o da gegici
olarak uygulanmaktadir.

Artik serbest bir bicimde olugan fiyatlarin ¢ogunu biz saptamiyoruz. Devlet yal-
mizca kotiiye kullanmalari onlemek igin birkag hammadde ya da temel maddenin ve
timil ya da ¢ofu az sayida isletme tarafindan iiretilen mamul mallarin fiyatlarini sap-
tama hakkini sakli tutmustur.

Fiyat olusumunun yenilik kazaninasi, pazar iligkilerinin artik denetlenmedigi anla-
mna gelmiyor., S6z konusu olan; yonetim, yonetme bi¢im ve yontemlerinin gozden
gegirilmesi, yonetsel olanlarin yerine arz ve talebin maliyet ve kar ayarlayicilarinin
gegirilmesidir. Boylesi bir politikanin karaborsa ve yasadisi islerden kurtulmanm et-
kili bir araci oldugunu disiiniiyoruz. Finansal reformlar da bugiiniin en yakici istemi-
ne, yani emekgi halkin gergek iicretlerinin giivence altina almmasina yamt vermeli-
dir. Bu, ekonomik yonden bafimsiz igletmelerin kendi uriinlerini pazarlamalarindan
kazandiklar1 gelire baglidir ve "tekne su diizeyiyle birlikte yiikselir ya da al¢alir” ilke-
sine gore degigir. Ana gelir kaynaklar: iicret ve maag olanlarin yasam diizeylerini enf-
lasyon ve temel gereksinim mallarinin fiyatlarinin artmasindan korumak igin ikrami-
yeler 6denir. Devlet harcamalarimin gelirlerini ¢ok astif: bugiin, bu gibi ikramiyele-
rin diizenli ve zamaninda 6denmesi ¢ok zordur. Ne var ki, yeni finans politikas: ile
kotalara gore ve saptanmg fiyatlardan mallarin merkezi dagiliminin her bigimin so-
killiip atilmasini, bagimsiz girisimcilik icin olanak sagladigindan, diikkanlardaki kuy-
ruklar kisaldifindan ve mal dolasimi pek ¢ok olumsuz olgudan kurtarilmis oldugun-
dan otiirii halk hognutlukla karsilamigtur.

Ekonomik mekanizmalarin dogru kullamimi makso planlamanin niteligini kétiles-
tiremez, geligtirir. O, artik kamu sektorii ya da devlet biitgesiyle simirh degildir. Fa-
kat karma mal ekonomisinin bilyiimesi icin gelisme perspektiflerini kucaklamakta,
uyumlu ve istikrarl geligimine yon vermektedir. Pazar iligkileri planlamanin hem te-
meli ve hem de nesnesidir.

Planlar yukardan emirler altinda degil, asi olarak ekonomik yontemlerin yards-
miuyla yerine getirilmektedir. Daha yitksck bir iirctim verimliligine ulagilmasina yo-
nelmigler, Bugiin planlamaci ve ekonomistlerin yapmalart gercken en oncemli sey,
oteki gereksinimlerin kargilanmasinin temeli olarak ureticilerin, girisimeilerin ve tii-
keticilerin gereksinimlerine 6ncelik vererek farkl gikarlar dogru bir bicimde denge-
lemektir.
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Ekonomik bagintilar planlarin bi¢imlendirilmesi ve yerine getirilmesine giiclii bir
etkide bulunmaktadir. Merkezi kuruluslar bu bagintilar yoluyla ana iiriinlerin gerek-
li miktarda iiretilmesini saglamaktadirlar. Bugiine kadar maaliyet ve kér diizenleyici-
leri yeteri kadar etkin olamadiklar: icin yonetsel onlemlere ancak bir istisna olarak
izin verilebilir. Devlet bu diizenleyicilerin ¢aliymasim saglamak 1§m yeterli maddi re-
zervlere sahip olmalidir.

Sosyalist sektoriin yonetiminde yenilenme baglamig olsa da, gercek degigiklikler
heniiz tiimiiyle elle tutulur duruma gelmemistir. Bunun ardindaki nedenler, eski dii-
siincenin giicii ve siperlerine ¢ekilen biirokratik aygitin eskiyi iilke yagaminin her ay-
rintisinin yukardan yiiriitiildiigin zamanki ahgilagelmis tarzlar degistirme isteksizligi-
dir. Merkezin hala hakh goriilemeyecek genis yetkileri vardir, fakat gogunlukla asil
sorunlarin iistesinden gelme giiciinde de degildir.

Fiyat reformu, gelecek ii¢ yil iginde, sosyalist ¢izgilerde gelisen planh bir karma
mal ekonomisi konseptine wygun olarak yenilemis bir ekonomik yonetim sistemi bi-
¢imlendirmek igin kosullar: yaratmamizi olanakh kilacaktir. Bu siirecin temel unsur-
lar1 sunlardir: Basta devletin sahip olduklari olmak iizere, biutiin iiretim bigimlerinin
maliyet-muhasebesi 6zfinansman ve 6z gelisme ilkelerine ¢ekilmesi, rasyonel vergi-
lendirme ve sosyalizmin fistiinliiklerinin ustaca kullanim: yoluyla ulasilabilecek yakin
pazar bagi. Bu agidan devlet igletmelerine hisse senedi ve tahvil gikarma ya da dev-
let kapitalist tiretim bigimlerini uygulama izni verilmistir.

Yenilenme yolundaki birgok zorluk, Vietnam’da son yillarda biriken olumsuz et-
kenlerin sonucu olan yiiksek ve hizla artan enflasyondan étiiriidiir. Cumhuriyetin tii-
kenmis finansal kaynaklarim yeniden kurma gabalari, bugiin meydana gelmekte olan
kapsamli doniigiimlerin bir pargasidir. Sonugta, bu, gelirlerin artmasina, harcamalar-
daki kesintinin azalmasina ve biitce giderlerini desteklemek igin kait para basma-
mn simrlandirilmasi ve durdurulmasina yardim edecektir. Fakat burada pazarin gok
degisken oldugu ve 1lg1h hiikiimet kuruluglarinin degisikliklere uygun tepki goster-
mek, arzla talep arasinda uygun bir denge saglamak ve fiyatlan, 6zellikle, piring ,al-
tin ve dovizde agagida tutmak igin yapabilecek hergeyi yapmak iizere hazirlikli olma-
lar1 gerektigi akilda tutulmahdir. iki ya da ii¢ yil iginde, bize sosyoekonomik istikra-
ra yavag yavas ulagsma olanag verecek bicimde, enflasyon oranimin indirilecegi umu-
dunu tagiyoruz.

Sosyalizmi kurma gorevi, iilkenin daha fazla giiglenmesini, ¢agin giiglit potansiye-
linden yararlanmasini, sanayilesme ve genel olarak ekonomik bilyiime oranlarma
ulagmanin baghca etkeni olarak o6teki iilkelerle bilimsel ve teknolojik igbirliginin ge-
nigletilmesini gerektiriyor. Bilyiik iggiici kaynaklar1 , dogal zenginlikler, iklim ve
cumhuriyetin cografik yeri gibi iistiinliiklerimizden, ancak bir "agik kap1” politikas: iz-
leyerek, dis ekonomik iligkilerimizi genigleterek, i¢ pazar olanaklarimizi diinya paza-
rimn potansiyeline yiikselterek, yabanci yatirimlan cesurca ¢ekerek ve bagka ulkele-
rin bilimsel ve teknolojik bagarilarina dayanarak ¢ok iyi yararlanabiliriz.
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Sovyetler Birligi, Lacs, Kambogya, KEYK iiyesi tiim iilkeler ve oteki sosyalist
devletlerle kapsamh isbirliginin gelistirilmesine oncelik veriyoruz. Onlarla iligkileri-
mizde ekonomik uygulamalar yenilestirmeye, bagimhliktan uzak kalmaya ve sozles-
melerle anlagmalarimiz esitlik ve kargilikli yarar temelinde yerine getirmeye calistyo-
ruz. Ami zamanda, Hindistan’la, en yakin komsularimizla ve bizimle is yapmak iste-
yen her iilke ile ekonomik, bilimsel ve teknik iliskilerimizi genigletmeye ¢alisiyoruz.
Cesitli bigimlerde ulusal girisime katkida bulunmak isteyen Vietnam’h gb¢gmenlere
de elverigli kogullar sunuyoruz. '

Bugiinkii uluslararas: durum ve Vietnam’in dogru dig politika cizgisi, diinya eko-
nomisinde olanakli olan en tam bigimde yer almamiz i¢in kogullar yaratiyor. Degi-
sen dig ckonomik iligkilerimiz bu siireci daha da kolaylagtiriyor.

Kur oranlarini belirleme yontemlerini koklii bigimde gozden gegiriyor ve i¢ 6de-
meleri diinya pazar fiyatlarina gore uygun bicimde diizenlemek i¢in mekanizmalar
gelistiriyoruz. Thracat ve ithalat islemlerine maliyet hesaplar: getirilmektedir. Ve ya-
banci kurlarla ticaret yapan bankalarin giicii artirilmaktadir. Sosyalist iilkeler igin
mal iireten ireticilere somut ayricaliklar diigiinilmektedir. Belirli kosullar altinda,
herhangi bir ekonomik sektorde yeralan iireticiler yabanei ortaklarla is yapmada izin-
li olacaklardir. Biz bagitsal yitkiimliiliikklerimize siki bicimde uyulmasina ve yerine ge-
tirilmesine, kargihkl yarar temelinde uygun giivencelerin saglanmasina 6zel bir ilgi
gosteriyoruz.

Dis sermaye yatirimi iistiine yasa, Vietnam’da yatirimlar genisletmek igin yeni
olanaklar ortaya g¢ikarmustir. Daha simdiden sonuglar veriyor ve bunlari pekistirmek
icin agagidaki sorunlan gecikmeksizin ¢ozme geregi duyuyoruz: Ekonomik gelisme
projelerinde yabanci yatirim igin somut diizenlemeleri iglemek, yabanci isadamlari-
nin Vietnam’da kalmalarn i¢in gerekli altyap: ve hizmetlerin saglanmasinmi hizlandir-
mak ve dis iligkilerimizin geniglemesi goriigilyle personel egitim ve yeniden egitimini
giiclendirmek. '

Vietnam Komiinist Partisi 6. Kongresi’'nce formiile edilen ve Merkez Komitest’-
nin 6. Tam Uyeli Toplantis’nda daha 6te yorumlanan ve somutlastirilan temel eko-
nomik konsept, ekonomik diisiincenin koklii yenilenmesine dogru bir adimdir. Bu
konsept gelecek yillardaki yeni ekonomik hedefleri formiile etmenin ve basarmanin
temeli, partinin marksizm-leninizmi Vietnam gergeklerine yaratict bigcimde uygula-
mak ve nesnel siire¢lere uygun yontemlerle sosyalizmi kurmak ¢abalarinin bir yansi-
masidir.
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21 YUZYILA DOGRU

HERSEYIN OLCUSU INSAN

Ivan FROLOV
SBKP MK iiyesi
Akademisyen

Her§cyin Olgiisiiniin insan oldugunu ilk olarak antik Yunan filozofu Protagoras
(1.0. 485-415) soylemisti. O giinden bu yana degisen birsey var m1? Insanin ve hii-
manizmin rolii artt'mi?

20. Yiizyilin sonuna yaklagirken diinyamiz biiyiik bir degisim donemine girmis bu-
lunuyor. Yasammmizin dokusunun degismeye ve son derece gesitli alanlan etkileme-
ye devam edecegini tahmin edebiliriz. Bu alanlar sunlardir: Insan ile, uzayn insan
tarafindan kesfedilen bolimi de iginde olmak iizere, yeryiizii arasindaki iligkiler; bir
yandan, oteki uluslarin g¢ikarlarimi hesaba katarken, herbiri gelecege yonelik kendi
yolunun arayis1 iginde olan uluslarm arasindaki iliskiler; karsit toplumsal simiflar ve
¢ok gesitli toplumsal giiglerin, kendi amaglarimi elde etmeye yonelik savagimi (bu sa-
vagim sirasinda, her zaman tutarh ya da goze carpan bir bicimde olmamakla ve za-
man zaman sapmalar ya da gerilemeler de olmakla birlikte, artik hepimizi aymi yaz-
ginin bekledigini ve bunun da, evrensel insani degerlere ve iilkiilere oncelik verilmesini
gercktirdigi anlanuna geldiginin bilincine variliyor.) Hizla ger¢eklesen bilimsel ve tek-
nik ilerleme, ¢evre ve yasamlanmiz iizerinde boylesine genis kapsamli bir etkiye sa-
hip.

Hepimiz -ancak bir tiir 6zel bilgi ve yetkilerle donanmig birkag seckin birey de-
gil- bu garpic1 dcgismeleri anlamak zorundayiz. Marks ve Engels, tarihsel ve toplum-
sal degisimler derinlik kazandik¢a bunlara daha da biiyiik halk yigininin aktif olarak
katilacagim ongordiiler. Hepimiz artan oranda hem izleyici, hem de oyuncu oluyo-
ruz ve bu belki de giincel devrimci doniigiimlerin en ayird edici dzelliklerinden biri-
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dir. Bunlarin 6zii herkese, toplumun her iiyesine, yeteneklerini geligtirmek ve ger-
ceklestirmek igin, emekgi halka yaragir, yeni bir yasam kurulmasina aktif ve bilingli
olarak katimak igin olanakl en genis firsatin sunulmasidur.

Ne var ki, diinyay: saran yenilenme siirecinin 6ziinii anlamadan, gelecegin sorum-
lulugunu tam olarak iistlenmek de olanaksizdir.

Diinya uygarlk tarihi, toplumsal varlifin bigcimlenmesi ve dogayla etkilesim igin-
de gelismesi siirecinin bir yangimasidir. Bu, tarihsel olarak diinya 6lgeginde ortaya
¢tkan akil ve hiimanizm yoludur. Yiizyilin donim noktasinda belki baglica hedef bu
olacaktir. Sosyalizmin giiniimiiz devrimci giiglerinin, diinyanin yazgis1 agisindan bii-
yitk 6nem tasiyan bu dogrultudaki basarilar: ne denli ¢ok olursa, bir biitiin olarak in-
sanlik da gergekten insani varlik ve gelisme bi¢imlerine o denli yakin olacak ve onun
gergekten ilerlemesi o denli gergekgi olacaktir.

Nicin Geri Kaldik?

Bu dilgiincelerin ve yaklagimlarin felsefi ve bilimsel olarak kavranmas: da aklin
ve hilmanizmin zor yolundan geger: Bazi adimlar atilmis olmakla birlikte, heniiz her-
sey agik degildir. Kuram, yasamin gerisinde kalmaya egilimlidir: Goethe’nin belirtti-
gi gibi, "butiin kuram gridir, sevgili dostum, yasamin agac ise yesil'. Gergekten,
eger insanhk kendisini tek bir biitiin olarak ger¢eklestirme yetenegini gosterebilirse,
yasam agact sonsuza dek yesil kalacaktir. Politikanin evrensel insani ahlak normla-
rindan ayrilmasina son verilmesi igin, uygarlifs bitiiniiyle yeni bir asamaya ¢ikarma-
ya ve onun niikleer silahlardan arinmis bir diinya yaratmasim olanakli kilmaya yone-
lik yeni politik dilgiincenin amact budur.

Insan soyunu éliimsiizliigiinden yoksun birakan niikleer-fiize ¢aginda politika, in-
sanin ilerlemesi ve yasamini siirdiirmesinin, genel olarak bilginin, tikel olarak da fel-
scfi bilginin ilerlemesinin kosulu olarak, insanligin hiimanist ahlak ve etik normlariy-
la birlesmektedir.

Kendinden 6nceki felsefenin hiimanist egilimlerini miras alan, bunlari geligtiren
ve hiitmanizmin iilkiilerini gergekle§tirhwnin, insani varliklari 6zgiirlestirmenin ve 6z-
giir insanlara yaragir bir toplum kurmanm yolunu gosteren marksizm, her zaman hii-
manist bir yonelim tagimistir. Marksist felsefenin bu yonii ne yazik ki, uzun siire ge-.
ri plana itildi ve toplumsal pratik, baz1 asamalarda insani varliklara kayg: belgileriyle
elele yiiridiiyse de, ¢ofu kez insanin iiretim makinasinin bir diglisi olarak gériilmesi-
ne dayanmaktaydl. Bu, emekgi halkin gercek cikarlarindan ¢ok uzakti ve bireyi yiik-
seltmeyi, onun her bakimdan gelisimini ve yaratici etkinligini gelistirmeyi bagarama-’
du i

Cagdag diinya marksizm ve sosyalizmin hiimanist tilkiilerinin tiimiiyle restore edil-
mesi isteminde bulunuyor. Toplumsal ve teknolojik ilerlemenin nesnel mantigi bunu
dayatiyor. Bunlarin her ikisi de ancak, yaratici insanlar yagsamlarimi ve ¢alismalarini
kendi gergek gikarlari, beceri ve yeteneklerini butiinityle kaynagtirabilirlerse ilerleti-
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lebilir. Bu nedenledir ki, SBKP insana teknokratik yaklagima kargi, insanlarin hak
ve onuruna sayg gosterilmesi igin bir atilim baglatmigtir.

Marksist hiimanizm ve ona dayanan yeni politik diisiince, evrensel insani degerle-
ri korumayi ve olumlamay: iistlenmistir.

Felsclenin reel diinyaya bagh oldugu disiincesi bazen her ¢agin kendi felsefesi ol-
dugu degisinde dile geliriliyor. Bu sozciiklerde bityiik bir anlam vardir ve denebilir
ki, bizim toplurasal yagsamimizdaki duraganlik dénemine de benzer bir bigimde, dog-
matik bir durgunluk felsefesi eglik etmistir. Paradoksal bir bigimde, Marks, Engels
ve Lenin tarafindan toplumun elestirel ve devrimci doniigiimiiniin bir araci olarak
gorillen maddeci diyalektik, idealden uzak bir durumu hakli gosterme ve bunun igin
gerekee saglama rolinii iistlendi ve toplumdaki geliskilerin ¢6ziimiinden ¢ok, bunla-
rin izerinin Ortiilmesi igin kullanildi. Bunun yolu Stalin tarafindan ta 1930’larda,
marksist leninist felsefenin tiim igerigi onun Tiim-Birlik Komiinist Partisi (Bolgevik-
ler) Tarihi Uzerine Kisa Ders Kitabr’nin bir boliimiine, Prokroustes (*) yatag gibi,
zorlamayla sigdirildigs zaman dosendi.

Toplumumuzda yerlesen ve kisilik kiiltiiyle siddetlenen otoriter ve biirokratik ilis- ‘
kiler, halka kargi, tarihte esi gdrilmedik capta baskilara yol agti. Insani a¢idan, bu-
nun kesinlikle hakli bir nedeni yoktu. Baslangictaki felsefi ve antropolojik konumu-
muz boyledir. Bu konuda, birakalim hakli gostermeyi, uzlagmaya yonelik hi¢ bir gin-
sim tozsel olarak ayakta kalamaz; etik ve ahlaki bakimdan, antiinsan olarak, dolayisy-
la antisosyalist olarak reddedilmesi gerekir. Sosyalizm ve hiimanizm béliinmez bir bii-
uindiir!

Insana Yonelmek

Hiimanizm felsefesinin yenilenmekte ve onun insana yonelmekte oldugunun isa-
retleri nelerdir? Herseyden 6nce, dogmatizmin ve skolastizmin reddi séz konusu.
Sovyet bilimciler marksist felsefe hakkinda, onun diinya felsefesinin -bu bitiinscl,
karsilikli bagimh ve celigkili toplumsal fenomenin- 6teki ekolleri ile diyaloga acik, di-
namik ve geligen bir sistem oldugu goriisiinii ileri siiriiyorlar, Marksist felsefe bunlar-
dan, en 1yi ve parlak olan herseyi, insan varolusunun degerlerini ilerleten ve yiiksel-
ten herseyi almaya hazirdir.

Hiimanizm konusunu ‘arastirmalarinin merkezinde tutarak, felsefe, cagdag dev-
rimci giiclerin toplumsal yenilenmesi stratejisinin 6ziinii yansitir,

Insana ve onun gelecegine yoneldigimizde, pek ¢ok.sayida karmagik ve getin so-
runla karg1 kargiya kaliriz. Hiimanizm felsefesi, hem dig hem de i¢ diinyanin algilan-
masinda giiclii bir aractir. O, uzak ve gizemli kozmosun oldugu kadar yakin olmasi-
na kargm ayn dlgiide gizemli olan bireyin mikrokozmunun igine niffuz etme yetene

(*) Yunan mitolojisinde, kurbanlariun ayaklann ya uzatarak ya da keserek yatafina uyduran bir hirst
(gev.)

35



gindedir. Insan ego’sunun en ig sirlarini, onun maddesel ve tinsel 6ziinii ayirdedebi-
lir. Hiimanizma fclsefesi bizi insana iliskin herseyde, bilginin yalmz kendisinin degil,
aym zamanda, onun bugiin nasil kullanildifs ve gelecckie nasil kullamlabileceginin
de anlam ve onemini gormeye sevkeder. Dolayisiyla, bize ¢n azindan su ii¢ yonii gor-
mcyi Ggretir: Bilimsel, toplumsal, etik, ahlaksal ve hiilmanist.

Insanhigin bugiinkii sorunlarimi ancak bu ii¢ yon, rasyonel gergekgiligin ve daha
ilcri gelisimimizin perspektiflerinin bilimsel bir tanimlanmasi 15181 altinda, birlik igin-
de ele alindig1 zaman, gerektigi bicimde ¢oziilebilir. Bu nedenle agiktir ki, insan geli-
siminin temel 6n geregi ve kosulu toplumsal ilerlemedir. Ancak toplumsal ve ahlak-
sal iyilesme onun dzbiligte yol almasim giivenceler ve gencl olarak da gelecegini ya-
ratir.

Sovyetler Birligi’nde hiimanizm felsefesi, bir anlamiyla, perestroyka ideolojisidir;
giinkil bu, niteliksel olarak yeni bir toplumun durumuna ve yeni, hiimanist ve de-
mokratik bir sosyalizm imajina ge¢is donemidir. Toplumsal gelisimin dogal bir asa-
masi olarak, daha derin anlami ve amaci budur, diyor partimiz. Bu yalmizca kuram-
sal (felsefi dahil) ve edimsel calismadaki yapici odevleri gostermez. Aymi zamanda
insani varliklar1 bask: altinda tutma, asagilama ve hatta ortidan kaldirma egilimi ta-
stiyan biirokratik yonetsel-kumanda sisteminden geride kalanlarin iistesinden gelin-
mesini saglar. Ve boyle bir durum icin "felsefi gerekgelendirme” saglamig olan ku-
rumlarn bir kenara atma isini de agik¢a ortaya ¢ikarir.

Perestroyka ve yenilenme toplumsal dikkati birey tizerinde odakiasgtinyor. Felsefe,
toplumun artik "tek-boyutlu” bir varlifa, bir tiir "toplumsal ofomasyona” degil, so-
rumluluk, imgelem, bulusguluk ve girisim duygusu olan, ozgur ve elestirel bireye ge-
reksinimi oldugunu yansitmalidir.

Birey ve loplum, yurttag ve devlet, insan ve kollektif, tiim bunlar, deniliyordu
SBKP 19.Konferansr’nda, bir ve ayni sorunun fakl yiizleridir. Hiimanizm felsefesi,
bu sorunun kolektivist ve bireysel unsurlarin organik bir bilegimi olan - sosyalist bir
¢oziimiinii desteklemektedir.

Toplumsal tiirdeslik, toplum ve bireyin birligi sorunu hakkinda bir anlayig yerlesg-
tirmek, simdi olaganiistii bir oneme sahiptir. Komiinist digiince 1k ortaya ¢iktifin-
dan bu yana, komiinistlerin kargitlarinin iddia ettikleri gibi, tiirdeslik gri tekbigimci-
lik, insanlarin ve diisiincelerin aym diizeye indirilmesi demek degildir. Parti, bireysel-
ligin -emek, bulugguluk ve yaraticilikta- esitlik temelinde sonuna dek dile getirilmesi-
n¢ olanak tanimaya calisirken halkimizin ¢ikarlar; gereksinimleri ve yeteneklerinin
cesitlilifini dile getiren toplumsal orgiitlerin 6zerk etkinligini aktif bir bicimde des-
tekliyor. Bu, girisimciligi, diigiinsel yanismay ve becerileri tesvik etmeyi amaglayan
bilingli bir politikadir. Bunlar olmaksizin, ilerleme ve hatta sosyalist yasam tarzinin
kendisi bile diigiiniilemez.

Genis bir bilimsel kurumlar yelpazesinin katildigy, insani scrunlar iistiine kapsam-
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I1 arastirmalarin Sovyetler Birligi’nde, perestroyka sirasinda baslatildig belirtilmeye
degerdir. Bu, "Insan, Bilim, Toplum: Kapsamh Bir inceleme" olarak bilinen prog-
ramdir. Bunu gergeklestirme gorevi yeni kurulan Ulusal Insan Bilimleri Merkezi’nc
ve Insan Entitiisi’ne verilmistir. Yeni bir dergi olan Insan 1990’aa yayinlanmaya
baghyor. Merkez’in yapisi, bileskesi olan herbir altboliimiin yapis: gibi, esnektir ve
bu alanda aragtirmalar ve pratik etkinlikler sirasinda ortaya ¢ikan somut sorunlar ta-
rafindan belirlenir. Simdi yeni tip bir bilimin; artan olgiide insana dogru yonelen,
pratikle, etik toplumsal normlara ve bir biitiin olarak kiiltiirle yakindan ilintili olan
bir bilimin olusmakta oldugunu varsaymak igin yeterli neden vardir.

- Felsefenin de yapmasi gereken ¢ok sey olacak. Burada ana o6dev; insanin toplum-
sal ozii iistiine marksist doktrinden hareketle ve asinhklardan kaginarak, insamin top-
tumsal ve biyolojik ozelliklerinin birlii olarak- biitiinsel bir bilimsel algllanmasinin yo-
lunu bulmakur. 1

Yeni digiince tarza insan1 marksist felsefe ile difer cagdag felsefeler arasindaki et-
kilesimde, bityiik olgiide yeni bir yaklasimda bulunmak zorunda birakiyor. Marksiz-
me kargit ideolojilerle savasmanin 6nemini asla kiigiimsemeksizin, simdi hiimanist
iilkiileri ve degerleri ileri sirmede ve toplumsal esitlik, adalet, demokrasi ve insan
varh@inin siirmesi ugrunda savagim icindeki sayisiz toplumsal katmanlar ve gruplarin
¢ikarlarimi ve ozlemlerini dile getirmede baglagifimiz olan felsefi ve toplumsal-poli-
tik digiince egilimleriyle iligki kurmada daha aktif bir rol oynamaliy1z.

Marksizm ile 6teki 20.yizyil felsefi egilimleri arasindaki iligkiler ustiinde disiiniir-
ken sunu da 6nemle vurgulamak gerekiyor: Marksizm, hi¢ kuskusuz, onun birgok
kargitlarinin da kabul etmis olduklar gibi, giiniimiiziin en biiyiik etkiye sahip felsclc-
sidir, Ancak, bazi marksist-olmayan felsefi egilimlerin bu yiizyilin esi goriilmedik ve
degisken deneyimini kavramamiza degerli bir katkr yaptigi da goz ardi edilemez bir
gergektir, Dolayisiyla, felsefemizin oteki ¢agdas felsefi egilimlerden yalitlanmasi, ali-
nacak en iyi tutum olmasa gerek.

Uzun bir siire marksist-olmayan felsefeyt bunalimli ve gerileme durumunda diye
*tamimladik. Onun bugiinkii asamasina 6zgii olan pek ¢ok yeni olgu ve siireci gozards
ettik. Kapitalist topluma igaret eden felsefi egilimlerin yanmisira, insani varlik iizerin-
deki kétii etkileriyle kapitalizmi derin ve ¢oziicii bir elestiriye tutan 20. yiizyil filozof-
lar1 da var. Kimilcri de bugiin insanlis tehdit eden global tehlikeleri agik bir bigim-
de belirtmislerdir. Bizim marksizm -leninizm felsefesini kendimize dayanak yapma-
.mz her seyde en dogru bizim oldufumuz anlamma gelmiyor. Gergekten, marksiz-
min gii¢ kaynaklarindan biri her zaman onun felsefi diisiincenin en iyi kazanimlarini
yeniden iglemek ve 6zilmseme yetenegi olmustur.

Sovyet filozoflar: artan 6lgiilerde, uluslararasi felsefi tartigmalara katihiyorlar:
Son olarak, Britunya’da 1988’de yapilan ve ¢ok ¢esitli felsefi ekol ve egilimlerin tem-
silcileri arasinda bu bilimin durumu ile yeryiiziindeki gelecegimiz uistiine canh tartis-
malarin yapildig: 18. Diinya Felsefe Kongresi’ne katildilar. Tartigmalarin ¢ercevesi-

37



ni, 6zgiin olarak Sovyet bilimcileri tarafindan énerilmig bir tema -insanin felsefi anla-
mti olusturdu.

Hiimanizm ve Sinif Savagim

Hiimanizmin felsefesi ile smiflara boliinmiis toplumlarda siirmekte olan sinif sava-
stru arasmdaki ilinti olaganiistii oneme sahip bir sorundur. Temel soru sudur: Hiima-
nist yonelimin ileri siiritlmesi, halklann toplumsal tercih hakkindan, sémiiriiye, sidde-
te, yoksulluga ve aclifa karst her bicimde savagim verme hakkindan yoksun birakilma-
lan anlanuna mu geliyor?

Hergeyden once, toplumsal yasamin tiim yonlerine sinifsal bir yaklasim marksizm
agisindan temel oneme sahiptir. Bu, simifsal ¢ikar gatigmasimin yeraldigi toplumlar
icin hili yerine bir yaklasimdir. Onlarin savagimi smiflara boliinmils toplumlarda
toplumsal geligimin eksenidir.

Devrimler ve kurtulug hareketleri hi¢ kimse tarafindan icat edilmemistir: Bunlar
yiginlarin yoksullugu ve yoksunlugunun hosgorillemez bir duruma geldigi ulusal
onur agagilandigii ve halkin se¢me hakki yadsindi zaman, nesnel geligkilerin keskin-
lesmesinden dogarlar.

Komiinizmin kargitlar: bizim hakkimizda ne diisimiirse diisiinsiin ve komiinist sa-
vagim hangi ¢eligkileri barmdirmis olursa olsun, bizim hareketimiz insan ugrunda, in-
sanin Ozgiirliigil, gercek insan haklan ve adalet igin dogmustur ve bunun igin varhi-
m siirdiirmektedir. Komiinist hareketin engin himanizm potansiyeli bu yiizdendir.

Ama, yiginsal kirim silahlar ortaya ¢iktifi zaman, bunlar, evrensel yokolma tehli-
kesi nedeniyle, uluslararas: planda sinifsal cepheclesmeye nesnel sinirlamalar getir-
mistir. O nedenle hiimanizm felsefesi genel insan gtkanmin suuf cikarlan iizerindeki
oncelligini destekler. Bu, simif savagiminin terk edilmesi degil, onun karakier ve yon-
temlerinin ¢agdag dilnyanin 6zgiil gerceklikleri hesaba katilarak gelistirilmesi gerekti-
g1 anlamina geliyor. -

Genel insan ¢ikarlarinin 6ncelligi ne demektir? Engels soyle der: "Komiinizm, il-
kesel olarak, burjuvazi ve proletarya uyusmazh@inim.iizerinde bulunur, onun ancak
bugiin igin tarihsel 8nemini kabul eder, gelecck igin gerekgelendirilmesini degil, ger-
¢ekten de bu gedigin kapanmasimi, tiim simif uzlasmazlhiklarinin kaldirilmasimi ister.
Dolayisiyla bu savasim var oldukga, proletaryanin kendini ezenlere yonelik 6fkesini
bir zorunluluk olarak, yeni yeni baslamakta olan is¢i harcketi icin en dnemli kaldi-
rag olarak, hakli kabul eder; fakat bu ofkeden dleye geger, ciinkii komiinizm yalniz-
ca ig¢ilerin degil, insanhifin sorunudur.”(1) Ayrnica, proletaryanin -somiiriilen ve ezi-
len smifin- aym zamanda toplumun titmiini ilk ve son kez tim sémiiriiden, baski-
dan, siif ayrismalarindan ve smif savagimindan kurtarmaksizin, kendisini burjuvazi-
nin -egemen ve somiriicii simifin- boyundurugundan kurtaramayacagim da biliyoruz.

(1) Karl Marks, Frederick Engels, Toplu Yapitlar, ¢ 4 Progress Yaymnlan, Moskova, s. 581-582.
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Smuflar ve siuf savagimi tarihsel bakimdan gegici fenomenlerdir ve aymi zamanda da
ortadan kaybolacaklardir, oysa evrensel insan gikan, bir biitiin olarak insan soyunun ¢i-
kan, hep var olmugtur ve var olmaya devam edecektir. Karl Marks simfsal yaklagim
eksikligi ile suglanamaz, ama o sunlar1 yazmigtir: "Yeninin (maddeciligin I.F.) goriis
agisi insan toplumu ya da birlesik insanliktir."(2) Bu Marks’in Feuerbach Uzerine
Tezler’den 10.Tezinde soyledigidir; bundan sonra da, gorevin diinyay: degistirmek ol-
dugunu sdyledigi iinlii 11. Tez geliyor.

Dolayisiyla, kimi durumlarda simfsal ve evrensel insani gikarlarin gnceligini degil,
esitligini vurgulamak daha lyidir. Genel olarak konusuldugunda, bu tiir bir kargitlik
her zaman dogru degildir, ciinkii evrensel insani ¢ikar, belirli halklarla, ilkelerle ya
da bolgelerle; hatta ayr1 ekonomik, toplumsal ve politik sistemlerle tiimiiyle ya da
kismen Ozdeslesebilir. En dnemlisi sudur ki, evrensel insani ¢ikar "toplumsal olanin

iistitnde", "simflar iistii* ya da "ulusal olamn iistiinde" bir sey degildir. Burada karma-
sik bir kargilikh etkilesim, hatta kargilikl iice gegme diyalektigi s6z konusudur.,

Gelecege giden biiyiik yolda insanlik, insanin temel giicleriyle tam uyum iginde
ve ancak ona yaragan, yeni tip bir uygarlik yaratiyor. Bu uygarlik, Marks’in 6ngordii-
gu gibi, insanin kendi kapsamh 6ziinii, kapsamh bir bi¢imde ve boylece biitiinsel bir
varlik olarak gercekten sahiplenecegi bir ¢agin safagim simgeliyor.

Bu, ana icerigi biitinsel varligin diinyas: olan, yeni bir himanizmin ileri siinilmesi-
ni gerektiriyor. Yeni ekonomik, politik, bilimsel ve kiltiirel karsilikli baglantilar diin-
yawi birlegtirip, onun biitiinsellifini ortaya koyup bu biitiinsel baglantilarin 6nceligini
dogrularken; yalmzca insanhig birlestirmekle kalmayip, aym zamanda insanin kendi-
sini de karakterize eden ortak etmeni gormeyi 6grenmek de gerekir. Eger yeni poli-
tik diigiince tarzi i¢in gereken toplumsal iligkiler alinip, insanin digina yerlestirilse ve
tiim yeni etkenler onun igine konulursa, yeni diigiince tarzi ana etkeninden, herseyin
altinda yatan hiimanist temelden koparilmig olacaktir.

Yeni himanizmden soz ederken, bilimsel hiimanizmi kasdetmekteyiz. O, bir sipif
‘hitmanizmi olarak ¢ikiyor ve baglangicta enternasyonalist bir toplulugun gelecekte
kurulabilecegi diigiincesine dayaniyordu. '

Hiimanist toplum iilkiisiine ve tarihin "kendisi icinde amaci" olarak insan kavra-
mina bagh olan marksistler, her zaman amaglara uygun olmasi gereken araglar ola-
rak gordiikleri (koktenci, devrimci degisimler de iginde) degisimleri gergeklestirmek
igin, bilimsel yaklagima dayalitoplumsal ve bireysel etkinligi savunurlar. Bu amagla-
ra ancak, 6zgirlitkk ve demokrasi ile ulagilabilir; bunlar olmadan da olamaz. Ilerle-
me ayni zamanda evrensel barig ve uluslararasi igbirligi dilrtiisiiyle ve giincel ve tarih-
sel konular iistiine diyalog yetisiyle de yakindan baglidir, Onun icerigi; insanin ve in-
sanh@m gelecegine belirli bir bakis agis1 altinda kendisini ortaya koymakta ve boyle-
ce adalet ve dzvertyi, tutumluluk ve comertligi, sefkat ve sorumlulugu, yeniye olan
diirtily, bugiine ve gegmise saygiy: ilan etmektedir,

2) Agy,c5 s &




DIS BORC: SORUNUN ANATOMISI

Az geligmis iilkelerin dig borcu gegitli iilkelerde paolitik liderlerin, dev-
let adamlannin ve kamu kigilerinin bir ¢oziim bulmak icin ¢ok ¢alis-
tiklan, gittikge karmagiklasan ve keskinlegen bir sorundur. Misiri iki
- tamnnug ekonomist, BM uzmant DR. Fevzi MANSUR ile Misirin
1 ulusal Planlama Enstitiisii damgmant Dr. Ibrahim El EISAWI ara-
sinda WMRnin istedi iizerine Kahire’de diizenlenen bir soylesiyi su-
nuyoruz.

F.MANSUR: Dis borg diinya kapitalist sisteminin politikasindan dogmus ve dog-
rudan onun sonucu olarak biiyiimiistiir. Dahasi, eski somiirgeler bagimsizhktan son-
ra bile ayn1 diinyanin ekonomik yoriingesi icinde kaldiklarindan otiirii, bugiinkii aga-
mada kapitalist sistemin var olusunun zorunlu bir koguludur da . Ginmiimiizde gelig-
mis kapitalist iilkelerle Uciincii Diinya arasindaki iliskilerin temelini ekonomik zorla-
ma olusturmaktadir.

Borg, uzunca bir zamandir;cevre iilkelerin artik iiriiniinii digariya pompalamanin
bir yoluydu, fakat, bugiin herseyden 6nce, bu-iilkelerin varini yogunu elinden alma-
nn diger yollarim gii¢lendirmenin bir araci olmustur ve ekonomik, politik buyur-

(*) Konu iistitne mekaleler dizimize devam ediyoruz. (Bkz. "Ekononik Bagmlifin Kisir Dongiisit”, WMR,
No: 11.19885; 1lalid HAMMAMI, “Suriye, Bunalundan Nasd Cikiacak’, WMR, No: 5.1939: Kadhim 1IA-
BIB, "Ugiincit Diinya Sorunlarmn Global Karakteri', WMR, No: 81989 (Diinyaya Bakug, sayi:18; Refik
Samiun “larngdan 'Karsiikls Bagimlilk’: Bundan Sonra Ne Olacak?" WMR, No. 6.1980 (Iiinyava Bakis,
savi; 16)
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manin bir araci olarak hizmet gérmektedir. Bunun sonucu olarak, azgelismig tilkeler
bir talan nesneleri olarak bagimli kosullarindan higbir kurtulug izni tammayan eko-
nomik politikalar yiirtitmeye zorunlu kalmaktadirlar.

Borg, uluslararas: tefecilik icine girmis Orgiitlerin, yani Uluslararasi Para Fonu
(IMF) ile Diinya Bankasr’nin faaliyetleriyle dogrudan baglidir. Her iki drgiitte anah-
tar rolii kapitalist merkezin iilkeleri ve 6nde gelen Batihi giiglerin ana ticari bankala-
r1 oynamaktadir. Bu "iiglii", kredileri, borglu iilkelerin ekonomik yagaminin boydan
boya denetlenmesi aracina donugtiirmistiir.

Ugiincii Diinya’nin borcu diinya kapitalist ekonomisinin igleyisi bakimindan, bir
kosul oldugundan, bilyiik olasilikla, sistemin iginden gelen herhangi tiirden baski so-
runun koklii bir ¢éziime yol agmayacaktir. Bu, merkezlerin sorun iistiine degismesi
zor bir tavir benimsedikleri ya da ilgisiz kaldiklar1 anlamina gelmez. Nasil uyum gos-
tereceklerini, gelismelere nasil yamit vereceklerini ve degisiklikleri kendi yararina
kullanmak igin yontemlerini gelistireceklerini biliyorlar. Taktiklerini, aym zamanda
sistemin ta temellerini yikintiya gevirebilecek "borg saatli bombasindan” duyduklarn
korku da belirliyor.

Bunalimin derinlegmesi hakkinda ¢ok sey sdylenmistir. [k baglarda, diinya kapita-
list ckonomisinin 100 milyar, daha sonra 400 milyar ve sonra da 600 milyar dolarlik
vb., borg yitkiine dayanamayacag iddia edilmistir. Bugiinkii iddia, bor¢ agsirlig1 altin-
da patlamanin muhakkak oldugu'ybnﬁndedir. Bu goriigii paylasmiyorum. Kapitaliz-
min uyum gosterme yetenegi degisik borglu iilkelere -Peru’ya izin verilen Misir’a ve-
rilmektedir- farkh politika yaklagimlarindan goriilebilir ve gercek sudur ki, kimi ge-
nel ilkelerle degil, fakat belirli bir iilkeye, sistemin genel stratejisi gergevesi iginde
verilen rolle belirlenmektedir. Bu nedenle, kapitalist merkezlerde borcun su ya da
bu bigimde iistesinden gelinecegi yolunda bir inang varsa bile, evrensel bir regeteyi
nasil iiretebileceklerini ben anlamiyorum; ¢linkii, her durumda, yazilan ilag farkh-
dir: Borg veren agisindan iyi, borglu agisindan ise iyi degildir. "Ila¢" yazildigindan
oturi burada bir biitiin olarak diinya kapitalist sisteminin ¢ikari, dogal olarak borglu
iilke (ya da iilkeler grubuyla) borg verenler arasindaki iligki gdzoniine alindiginda,
her zaman ayrilik noktasi olarak degerlendirilmektedir. Zor bir soru ortaya gikiyor:
Eger teshis dofruysa, ne tiir bir tedavi regetesi yazilacaktir?

LEISAWI: Borg sorunun kokenleri ardinda yatan ¢ok 6nemli bir dig sorunun alti-
ni ¢izdiniz. Fakat bagka bir etken de, bir i¢ etken de vardir. Bir kez somiirgeler poli-
tik bagimsizlik kazandiklarinda, eski efendileri buyurma ve bagimhlik iligkilerini ko-
rumanin yeni yolarin diigiinmek zorunda kaldilar. Bor¢ boyundurugu bunlardan biri
oldu: Biiyiik kapitalist giicler Ugiincii Diinya iilkelerine kredi almalar: igin baskida
bulundular ve ddiing parayla yasamay ogrettiler. 1970°1i yillardaki durumun belirli
yonleri de, 6zellikle bazist Misir’a giden ve boylelikle yeni tiir bir bagimlilik igin te-
mcl yaratan ve dig finansman aligkanhifim cesaretlendiren olaganiistii petrol gelirine
sahip kimi Arap devletlerinin durumu da buna yardim etti...
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F.MANSUR: Az gelismis iilkeler, drnegin, petrodolarlar bigimde bagh olmayan
fonlar bulmug olsalar bile, bu paranin ticari bankalar, IMF ve Diinya Bankas: gibi .
batih finansman kurumlari yoluyla yeniden dolagtirildifini ve,bunun sonucu olarak
ayn bigimde geng devletlere baskida bulunma ve onlar1 somiirmede kullamilmakiize-
re batinin denetimi altinda kaldifim vurgulamama izin verin. Kimi durumlarda, -ve
bu ozellikle Latin Amerika agisindan dogrudur- emperyalist merkezler, hitkiimetleri
kendi serbest fonlarini ve petrodolarlarini en kisa zamanda dolagima sokmaya zorla-
dilar.

LLEISAWI: Fakat, devletleri bir bor¢ yasami igine sokma gabalari, olasi borglu uy-
gun bir yamt vermezse bosunadir. En sonunda, her sey yerel politikalara bagh ol-
makta ve ¢ogu ulusal ekonomilerini gelistiremeyen, hizhi degisen bir diinya pazarin-
da yeteri kadar mal ihrag edebilme ya da ig gereksinimleri kendi kaynaklariyla kargi-
layabilme giiciinde de olmayan Ugiincii Diinya rejimlerinin dogasi tarafindan belir-
lenmektedir. Sonug olarak, bu iilkeleri bir bagimlilik ve borgluluk aginda tuzaga dii-
sirmeye g¢alisanlar goniilli kurbanlar buldular, Ve bu, dnceleri kabul edildigi gibi,
belirli mallarin ithali ve genel olarak ekonomiyi 6zendirmek igin ddiinglerle simirh
degildir. Biz tuzaga kendi ekonomik politikalarimizla siiriiklendik ve bugin gida
maddeleri satin almak icin bile 6diin¢ almak zorunday:z. ‘

Bu nedenle, bu iki etkeni; dig ve i¢ etkeni ayirmay tercih etmiyorum. Kapitalist
dinya kendi iradesini buynrmak istiyor ve hem bastan ¢ikaricl ve hem de yildiricr bi-
¢imde hareket ediyor goziikilyor, Fakat, geng devletlerin hitkiimetleri bu tehlikeye
bagisik degildirler ve dogru politika yiiriitmede bagarisiz kaldilar, Bu iki faktor bu-
gin kendi icinde giiglenen - elini versen kolunu alamazsin- bunalimin kivilcimini
atesledi. Pek ¢ok azgelismig iilke, yalmzca eski borglan temizlemek ve 6demeleri
kargilamak icin yeniden 6diing aliyor. Bu yolla, biiyilkk miktarda paralar ulusal gelig-
meye yarar saglamaksizin sokaga atilmaktadir.

Ek olarak, odiingler ¢ogunlukla kotii bir bigimde yonetilmektedir. Utanmazca yol-
suzluklar, yonetici elitin ve asalak katmanin {iyclerinin bu paray: kendilerine ¢cekmek
icin kullandiklar: gesitli planlardan baska, krediler, zaman zaman , hi¢bir bi¢imde
para getirmeyecek projelerini finanse etmekte kullamimaktadir. Ornegin, Misir’da
dis krediler altyapilarin (yollar, Kahire metrosu, kanalizasyon sistemi vb.,) yaratilma-
sma kullan:ildi. Bu tiirden projelerin herhangi bir iiretici alanda ani ve dogrudan bir
etkisl yoktur, higbir ihracat iiriinii iiretilmemistir ve boylece kredilerin geri 6demesi
daha da zorlagtirilmigtir.

F. MANSUR: Elbette, biitiin sug kapitalist merkezlerin egemenlik diirtiisiine bag-
lanmamali. En sonunda biz, kendimiz sorumluluk tasiyoruz ve bu baglamda borg yii-
kiiniin neden agrlagtigi sorusu ortaya ¢ikayor.

Sizin sOziinii etmis oldugunuz etkenlerin yanisira, en dnemli etkenlerden birinin,
¢ogunlukla kendisinin borca yol agtign yanhs gelisme stratejisi olugunu disiiniyo-
rum. Size Misir’in son zamanlardaki tarihinden bir 6rnek vereyim: Ithal ikamesi iire-
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timi gelistirmeye agirlik vercrek, ithalati ve sanayilesmeyi durdurmak, ya da giiglia
bir ortak olarak degil de, zayif bir ortak olarak, kapitalist ckonomiye «aha biiyiik 6]-
ciide girme anlamina gelebilecek ihracati tegvik secimimiz vardi. Garip olarak, bu,
tilkenin gelismesinin en parlak donemlerinden biriyle baghidir. Birinci beg yillik plan
(1) i¢in stratejinin formiile edildigi sanayilesmenin o doneminde, sorunlarin ortaya
¢gktigini diisiinilyorum. Cikis noktasy, ithal ikamesi olarak otomobil, buzdolabs, tele-
vizyon ve radyo iiretmekti: Bagka deyisle, talebi fazla olan ama temel nitelikte olma-
yan tilketim mallarinin firetimi bolcaydi. Yifinsal yoksullugun varligi ve o zamanki
ckonomik giiciimiize bakildiginda, bu kendi bagina (yazik ki, tek biri degil) biiyiik
bir giinahti. Bu sanayilerin (2) finanse edilmesi iki yoldan biriyie ilerledi; ya emekgi
siniflarin sirtindan ya da dis bor¢lanma yoluyla.

Bu yanlig strateji iilkeyi onde gelen kapitalist merkezlere daha siki bagladi ve da-
ha bilyiik zorluklarla kargi kargiya getirdi. Yalnizca fabrika ve isletmelerin yapimi
i¢in bagitlanan borcu 6demek sorunu yoktu: Ana bir sanayi alt yapisinin olmadig ko-
sullarda kurulmakta olan yeni iiretim alanlari temel arag gereg, malzemeler ve bile-
senleri digardan satin alindifindan siirekli bilyiik bir yat:r;m gerektirdi. Yainizca is-
tihdam: koruyabilmek i¢in bile kapasiteleri artirmak i¢in gittikge daha c¢ok para
odiing alinda.

Ozetlemek gerekirse; planlama yoluyla gelismek igin ciddi bir niyet oldugunda bi-
le, kendi icinde borglanmay: artirma potansiyeli olan bir model de segilebilir. Gelis-
me stratejisi politik bir sorundur ve ben, herhangt bir toplumda ekonomik, toplum-
sal ve politik kosullara dogrudan etkisi olan smifsal bir sorun oldugunu da diisiniiyo-
rum.

Bundan 6tiirii, hersey kendi izledikleri politikaya bagh oldugundan, Uciincii Diin-
ya tilkelerinin borglar igin kendilerinin biiyiik 6l¢iide sorumluluk tasidiklar: diisiince-
sinde birlegiyoruz.

LLEISAWI: Misir’in son birkag onyildaki gelismesini ¢oziimlememiz bizi dogru so-
nuca gotirdiigini eklemek isterim: Sanayilesme dis yardima dayanilarak bagarildi.
Fakat farkli donemlerde farkli politikalar yiiriitilda. 1960’l yillarda, bor¢ daha son-
ralar: oldugu kadar biiyiik degildi ve dis finans kaynaklar: da gok gesitliydi (3). O za-
manlar, sanayi kurulmasi icin sosyalist tlkelerden alinan kredilerin biyiik kesimi,
Misir’in yeni isletmelerinin direttigi iiriinlerin verilmesi yoluyla 6denerek borg yiikii
hafifletilmisti. Daha sonraki kosullar nedeniyle, bunun dogal bir siirckliligi olmadig
ve bugiin, drnegin, eger Nasir yagiyor ve eski politikay sitrdiiriiyor olsaydi, durumun

(1) 1957-1961. (Der. Notu)

(2) Birinci beg yillik planda ézel sermayenin sanayiyi gelistirmeye yonelik biitiin yaturimlarin yiizde 39'nu yap-
mast beklenirken ve bityiitk ulusal burjuvazi hizmetlere yatinnu tercih ederken, kimi dnde gelen finansgt ve
sanayici, sermayesini yurtdigina gegirme telagindayd.

(3) 1961 ile 1965 arasinda Misir ekonomisine 1.513 milyon Misir Paundu yaurdirken, dis borglar 417.4 milyo-
na varryordu. :
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nasil olacagm sodyleyemiyoruz. -Fakat, sanayilesme politikasi hakkinda temel sey,
her durumda ithal ikamesi ya da ihrag sanayileri gelistiriyor olmasina bakilmaksizin
bunun dig bir yonelime sahip olmasidir.

F.MANSUR:. Yukaridaki 6rnegi Nasir rejimini herhangi bir yargilama arzusu de-
gil de, baska iilkelerde de benzer seyler olmasi nedeniyle verdim. Burada, Misir’la
kargilagtiriidiginda 6zellikle petrol gelirleri ydniinden kosullarin daha elverisli olmasi-
na kargin, aym yanlig orada da yapilmasindan étiirii Cezayir'in deneyi talihsiz olmus-
tur. Ne varki, Cezayir de kendisini Nasir degil de, Nasir sonrasi bir dénem olarak
Misir’a benzer bir durumda bulmugstur. Cezayir yeterli petrol gelirlerine karsin, dig
borg yiikii altinda soluksuz kaldi. Bu bana ortak bir olgu gibi gozikiiyor: Ugiincii
Diinya iilkeleri kendi 6zgiil ekonomik ve toplumsal yapilan yiziinden kendilerini ka-
¢inilmaz olarak bir gtkmazda buluyorlar.

LEISAWI: Bor¢-bagimlilik iliskisini ¢dziimlerken bunun bir irade sorunu olmadi-
gin1 anlamahyiz: Bagkalarinin yamsira, herseyden 6nce, Nasir ve Bumedyen kugku-
suz daha fazla bagimsizlik igin ¢ahstilar. Bagimlihigim ortaya gikmasi, bazilarinin bi-
lingli bi¢cimde bagimlilik gozeterek biiyiik egemenlik kurdugu, 6tekilerin bunu kaldir-
mak istedifi dznel bir siire¢ degildir. '

F.MANSUR: Cezayir dar bir pazar ve yetersiz teknik personel sorunu karsisinday-
di. Cok daha dnemlisi, belgilere karsin sanayilesme sosyalist degildi. (Nasir’in Mi-
sirinda da durum buydu). Bana gére bu, endiistriyel gelismenin, daha fazla ekono-
mik bafimsizlik yoniinde sonu¢ dofurmada basarisiz kalmasinda canalici etkendi.
Bunun yerine, diinya kapitalist sistemiyle daha fazla bagimh butiinlesmeye yol agt1.

LEISAWI: Pek gok durumda dogrudan borgluluga gdtiiren ya da tohumlarim
atan gelismenin bu ilk deneyimlerine adaletli davranmak istersek, baska bir nokta
daha belirtilmeye deger: Gergek bagimsizhigin elde edilmesi, kuskusuz somiirgeler-
deki solla giindeme geldi ve Asya ile Afrika ililkelerinde pek ¢ok seckin lider buna
biiyiik dikkat gosterdi. Fakat o zamanlar bu sorunun biitiin yonleri, sayisiz deneyler-
den sonra bugiin oldugu kadar acik degildi. Nasir’in zamanmnda politik ve finansal
bagimliligin Hziiriiniin anlagildigindan eminim, fakat belki, bagamhiligin bat: tiiketici
yonelimli ekonomik modelin getirilmesinden dogabilecegi gercegine yeterince dnem
verilmedi. Bu yolda uzanan manzara ve yolun kendisi, gelismenin o asamasina uy-
gun diismedi. Dogrudur, sonuglar hakkinda tehlike sinyalleri alimyordu, ancak, o za-
manlar yonetimde veya bir biitiin olarak toplumda teknolojik bagimliligin meydana
gelmeyecefi diisiincesi vardr. Ulusal Bildirge’deki (4) makaleler bu olasilifa isaret
ediyordu, fakat bunlar pratik eyleme donistiiriilmedi.

F.MANSUR: Sorun anlagilip anlagilmadi1 ya da eylemin bilingli veya bilingsiz ol-
dugu degildir... Asil olarak, hersey belirli siif konumlarina ve smif giicleri dengesi-
ne baghydi.

(4) Halk Giigleri Ulusal Kongresi'nce 30 Haziran 1962 de onaylandi. llerici ekonomik ve toplumsal reform
icin kuramsal temeli hazirladi. (Der. Nota)
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LELSAWI: Eger hata gelisme politikasimin kendisinde, (kapitalist giiglerin bizi
borg¢ i¢ine siirikkleme kosullarim yaratan) bir biitiin olarak ig politikada olsayds, so-
runlarin ¢dziimii igeriden gelmek zorundayd. lyilik gozeten dig girisimlerin kimi iil-
keler igin iyi olabilecegi diigiincesine katilirim, ancak onlar ¢dziim degil, yalmzca ge-
gici bir rahatlama getirirler. '

Diinya kapitalist sistemi, patlayici bir durumu kendi lehine ¢evirme olanag sagla-
yan mekanizmalara sahip oldu. Finansal olarak, bor¢ bunalimi kapitalist orgutler
igin bir tehlike olugturuyor. Tehlike, biitiin devletlerin kendilerini aniden bir 6deye-
meme durumunda bulmasinda yatiyor. Bu nedenle borcun bir kismim silmek ve bas-
ka 6nlemler almak zorunludur.

F.MANSUR: Bunun bityitkk yabanct bankalar arasinda iflas isaretleri oldugunu
1980’lerin ilk yillarinda farkina vardik. Fakat herhangi bir felaket hakkinda konug-
mak i¢in heniiz ¢ok erkendir.

L.EISAWI: Politik agdan degerlendirmeler de rol oynuyor: Bilyiik kapitalist giig-
ler borglu ilkelerdeki belirli rejimlere son verilmesini gdrmek istemiyor.

F.MANSUR: Kapitalist merkezler, bu gibi iilkelerle 6zel iligkileri nedeniyle, ya
dogrudan ya da IMF gibi denetimleri altindaki kuruluslar yoluyla onlara bir soluklan-
ma zaman vermeye caligacaklardir. Agiktir ki, halk isyani ve devrimleriyle tehdit
edilen kendi gozdelerine yardim etmek isteyeceklerdir. Gergekte kapitalist merkez-
ler, genellikle kendi kiigiik rejimlerine bask: yapmaktan hig bir pismanlik duymayan
titketiciler gibi davranirlar; Ciinkii bu bagimlilarin onlarin kendi gikarlarina ters diig-
mesi olanak digidir. Borglunun kaderi giicsiizlitk ve sadakat olarak kalirken, merkez-
ler duruma egemen olduklarindan, belli bir zaman biiyiik olasilikla kendi gii¢ politi-
kalarim sirdireceklerdir. Borg verenler politik istikrar ya da ekonomik ilerlemeyle
degil de, ¢cofunlukla tek tek rejimlere zarar verse veya yikim getirse bile kendi ege-
menliklerinin siirmesiyle ilgilidirler. Gelecek bir rejimin daha uysal olacags giivence-
si var oldugu siirece bu gecerlidir.

Ne var ki, emperyalizmin Arap iilkeleri ve siyah Afrika tizerindeki egemenligini,
pek ¢ok tarihsel geliski ve iligkilerinde sorunlar olmasindan 6tiirii Latin Amerika’da-
ki kadar giiclii olarak koruyabilecegini diiginmiiyorum.

LEiISAWI: Bagimhlik sorununun ¢bziimi, var olan reformlann toplumsal dogasi-
n1 yansitan geligme politikalarindaki yanhg anlagilan unsurlarin diizeltilmesinde yat-
mahdir. Bundan otiiria gerek duyulan sey; yalnizca ekonomik politikayr degistirmek
degil, fakat aym zamanda iktidar yapisindaki giigler dengesini degistirmektir. Daha
az bagimlilik ve daha fazla kendine dayanma politikasinda ¢tkan olan simiflar1 ve top-
lumsal gii¢leri baga gecirmekiir. Bu yalmzca ekonomik onlemlerin iistiinde politik
bir yeniden yapilanma ve erkin yeniden dagilum demektir.
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Coziimiin igeriden gelecegi sdylenirken, bunun hem borglu iilkenin kendi iginde
ve biitiin bu borglu iilkeler grubu iginde yattig: akilda tutulmahdir. Bunu séylerken,
geng devletlerin borg verenleri ortak bir cephede kargilamak ¢abastyla uyumlu ey-
lem gelistirmelerinin dnemine dikkat ¢ekmek istiyorum. Bu yagsamsaldir, Hergeyden
once biz birbirimizden kopuk davranirken, dnde gelen kapitalist giigler kendi politi-
kalari esgiidiimlendiriyorlar ve Ugiincii Diinya’y1 denetlemenin yollarint tartigmak
i¢in diizenli araliklarla toplantilar diizenliyorlardu.

Eger bagiml iilkeler borg goriigmelerinde tek bir blok olarak birlikte hareket et-
selerdi, durum dikkate deger bigimde degisebilirdi. O zaman borcu 6demeyi reddet-
mek ya da ihracat gelirlerinin belirli bir yiizdesiyle 6demenin indirilmesi gibi bir dizi
oneriyi uygulamak olanakli olabilirdi. Ornegin Misir, kapitalist giiclerin, sonug ola-
rak tilkeyi geri ¢ekilmeye ve boyun egmeye zorlayacak bir ekonomik abluka ve daha
sert bir baskiyla karsilikii vermelerine neden olacagindan otiirii bor¢ 6demeyi red-
detmeyi ¢ok zor bulmaktadir. Fakat bagka pck ¢ok azgelismis iilkede buna katilirsa
boylesi bir tavar saglanabilir. Bu tiir bir stratejinin kazamlmasr zaman alabilir fakat,
ben durumu iyiye gotirecek bagka girisimleri dislamasam da, bunun dogru yol oldu-
guna inaniyorum.

F.MANSUR: Ben hala Ugiincii Diinya iilkelerinin kargisinda bulundugu ¢ikmaz
yoldz yeni higbir sey, higbir 6zgiin ¢ikig gbremiyorum. Kargilikli destek ya da kargi-
ikl bagimhilik hakkinda biitiin konugmalarda da yeni higbir sey gérmiiyorum. Bu,
ne dereceye kadar gergekien de karsilikhidir: iligkiler esitlik iizerinde temellendiril-
melidir. "

LEiISAWI: Kendine dayanma, kendini diinyadan yahtlama demek degildir. Ulus-
lararast yasamda bir karsihikli etki ve karsilikli baglilik unsuru vardir ve bu iligkilerin
bir Hznesi tiimilyle yalitlanamaz. Bu her devlet igin dogrudur. Kapitalist iilkeler de
birbirlerine dayaniyorlar, fakat iligkilerinde daha fazla esitlik vardir; bundan 6titrii ti-
cari ve ckonomik iligkilerinde ortak gikarlarin.oldugu soylenebilir. Biz buna sahip de-
giliz. Karsihkli destekten soz ediyoruz, fakat pratikte Batt Ugiincii Diinya’nin yakiti-
na ve Ugiincii Diinya da teknoloji, sermaye, titketim mallari vb., gerek duyuyor. Ke-
felerden biri agikga otekine agir basmaktadir. Ticaret kosullarina kim daha fazia et-
kide bulunuyor? Bu sorunun 6ziidiir, kendisi denk olmayan degisim iligkilerinin esit
ortakliga doniisiimiinil belirler.

F.MANSUR: Bu siirecin yurt disinda degil, iginde baglangiglar: vardir. Kendine
dayanmanin sosyalist bir ekonomi ve sosyalist bir toplum kurmak demek olduguna
inaniyorum. Misir'in deneyi sosyalizme dogru bir degigim i¢in zemin hazirlayabildi,
fakat Israil saldirganlig1 bunu engelledi. Ne var ki, o dénemin reformlarma sosyalist
reformlar diyemiyorum.

Herseyin Otesinde, sosyalist perspektif bilimsel bir gelisme stratejisi gerektirir ve
bu da birikim siirecinde kendine dayanmay: ve sanayilesmede i¢ kaynaklara yoneli-
mi igerir. Bilimsel ile bilimsel olmayan gelisme arasindaki ayrim burada yatiyor.
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LEISAWI: Kargilikli bagimlilik ve borgluluk konusuna dénerek Mihail Gorba-
¢ov'un Birlesmis Milletler’deki konugmasint animsatmama izin verin, Diigiinceleri
dikkat gercktiriyor. Konugmasin okudugumuzda, sdzgelimi Misir ya da Nijerya’nin
degil, Sovyetler Birli3i’nin diisiincesini agikladigini duyumsadik. "Birlikte geligme"
tistiine giiglit bir vurgu. Fakat, SSCB, kendisi o zaman farkl bir asamada oldugun-
dan, 30 ya da 40 yil 6nce bu sorundan sz etmedi. Bugiin, saglam bir temelle cesur
bir bigimde en genis uluslararas: iligkiler igine girebilir ve Sovyetler Birligi’nin dig
diinyayla baglari dnemli digiide genisleyebilir.

F.MANSUR: Sosyalist iilkelerin kendileri de bagka iilke ve orgiitlere borgludur:
Bu kendi i¢inde ne sosyalizmle ne de normal ekonomik yonetimle ¢eligemez. Eger,
tiimiiyle saglikh bir durumda ilerlerse, borglanma nofmal is iligkilerinin bir pargasi-
dir. Sosyalist kuruculukta ya da ekonomik stratejide yanhglar yapilirsa is degisir. O
durumda, dig borcun bityimesi ekonominin yonetilmesinde ciddi yanlis degerlendir-
meleri gosteren tehlikeli bir isarettir.

Son bir nokta: Borg sorunlari iistiine tartigmamizda diinya kapitalist sistemi smri
i¢inde kaldik. Fakat sosyalist iilkeler de, 6zellikle Sovyetler Birligi de Ugiincii Diin-
ya’ya krediler vermistir, ancak uygun kosullarla, asil olarak gelisme amacina yonelik
ve borg alan illkenin yatinim alanini kendisinin segmesi koguluyla. Burada borg ve-
renle borglu arasinda nitelikge yeni iliskiler buluyeruz. Ne var ki, bu iliskiler az gelis-
mis bir iilkede foplumsal doniigiimlerin temel etkeni olamazlar. Kendi kararlari al-
mak Ugiincii Diinya halklarina baglicir.
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, Forum .

POLITIKA-BILIM:
BAGIMLILIK MI , ESITLIK MI?

Ispanya Komiinist Partisi Genel Sekreteri Julio Anguita
Ile ke
Prof. Grigori Vodolazov (SSCB) Arasinda Bir Soylesi

48 Yaginda olan Julio Anguita Subat 1988°de Ispanya Komiinist Partisi Genel
Sekreteri oldu. Onunla, kisa bir siire once, Ispanya Komiinistleri tarafindan Akdeniz k-
yisinda kiigiik bir tatil yeri olan Marbella’da diizenlenen "Cagdag Diinyada Sol Giigle-
rin Odevleri" konulu bir uluslararas: sempozyumda karsilagam.

Onu son derece ¢agidas bir politik lider olarak tamudim; hig kibirli degiildi, insanlarla
arasina belli bir mesafe koyma ¢abasi hi¢ yoktu yokiu, "tarihsel" nutuklar atma ya da
komutlar verme sozkonusu dedildi. Kot pantalon ve kisa kollu, acik yakali bir gomiek
giymisti ve ¢cok ding goriiniiyordu; verilen aralarda hemen -diger herkes gibi- oteki kati-
lanlarla kaynagiyor, o gruptan bu gruba dolasiyor, sohbellere ve ayakiistii tartismalara
giriyordu. Beni kigisel olarak enerjikligi, sevecenlifi ve sakaciifiyla, kolay ve icten gii-
liisleriyle etkiledi. Fizifi ve genel goriniimii aklima Byron gibi (ama sakallt) ya da Ju-
les Verne yahut Walter Scott'un gibi romantik kahramanlardan birisini getirdi. Isd 151l
bir atesin etrafinda toplandigimiz ve ciddi konugmalarla sarkilar ve danslann birbirini
izledifi son gece, bir kez daha, onun aynmi anda hem kalabaliktan birisi, hem de bir ba-
kima odak noktas oldugu izlenimini edindim. Koroya katildiginda, Ispanyol halk tiir-
Kiilerinin karmagsik melodileri igin iyi bir kulaga sahip oldugu izlenimini veriyordu;
elastik hareketleri ise bana, danscilann halkasina katilan zarif bir sovalyeyi anunsati-
yordu. Ancak, o, halk: etkilemek icin "dogal davranmaya ¢aligan bir popiilist” asla de-
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gildi. Gergekten, hi¢ rol yapmiyor, birseyler betimiemeye hi¢ ¢calignuyordu. Yalnizca ora-
da, sevdikleri, dostlan arasindayd: ve bu yiizden ciddi ve sakac: tonlarda sarky séylii-
yor, dans ediyor ve konuguyordu. O gece boyunca bir tek "konusma" yapti; kiirsii yeri-
ne bir bankin iizerine gikti ve yanan ategin pinitil isifinda, toplantiun sonuglanni ézet-
leyen bir kag¢ yalin, zeki ve ince $0z etti.

Entesi sabah aynlacaginuzdan; iki-i¢ saat once, denize bakan bir bankta birlikte
oturduumuzda, onunla sempozyumda seckin bilim adamlarnun ve politik onderlerin
bulunmasinin akla getirdigi bir konu iistiine; ilerici giiglerin etkinliginde pek ¢ok seyin
kendisine bagh oldugu zor bir sorun olan, giiniimiizde, doniigtiiniicii etkinligimizde poli-
tika ve bilim arasindaki baginti iistiine konusma firsatint kagiramazdum.

Izniyle teybimi actum; sdyesimizin metni agagdadir.

Kimin Hatasi1?
G.Vodoelazov: Julio, sempozyumda kargilikh bir hognutsuzluga isaret edildi: Politi-
kacilar yeni toplumsal gercekliklerin arastirilmasinda ge¢ kalmalarindan 6tiirii bilim
adamlarim yererken, bilim adamlar1 da politikacilardan yakindilar.

SSCB’deki duruma iliskin benzeri yakinmalarin farkindayim. Geligimimizdeki bu-
nalim fenomenlerini ¢oziimleyen politik isciler bunlarin ana nedenlerinden birinin,
toplumbilimin yagamin gerisinde kalmasi ve onermelerin net olmamasini soylilyor-
lar. Gergekten, Sovyet toplumbilimi "duraganlik”tan biyiik 6lgiide sorumludur: Poli-
tik ckonomi skolastikti, "gelismis sosyalizm" konsepti hakiki durumun bir yansimast
degildi ve tarih biiyitk oranda "bosluklar"dan olusmaktaydi.

Diger tarafa yoneltilmesi gereken sikayetler de var. Bilim adamlar §oyle soruyot-
lar: Alabildigine genis istatistik alanlari saklanirken, politik ekonominin yetkin bir bi-
lim durumuna gelmesi nasil beklenebilirdi? Politikacilar arsiv belgelerini kilit altin-
da tutarken, ancak 6zel dagitimla kitap alinabilen bir kapal kutiiphancler ag1 kur-

“mugken ve onemli tarihsel kigilerin yalmzea ¢aligmalan degil, isimleri bile dolagim-
dan ¢ekilmigken, iilkemizin bilimsel bir tarihini nasil yazabilirdik?

Ardindan yine, politikaci, bilim adamlarina yeni diigiinceler iiretmeyi bagarmadik-
lari, olaylarin pesinden siiritklendikleri ve banal dogrular: mirildandiklarr igin, sitem
etmeye baghyor. Bilim adamlar: politikacilart arastirma icin kosullar dayattiklan: ve
bu kosullarin politik forumlarn kararlar: istiine raporlar iireterek, onlara zamanmi
bosa harcattigs; ayrica editorlerin bilim adamlar tarafindan kendilerine sunulan yeni
diigiineelerin daha dnce bir politik belgede yer almug olmas: gerektiginde israr etme-
lerine de yol agtifi igin suglayarak, karsilik verebiliyor. Genelde, Stalin’in yonetimin-
de demirden kural suydu: Bityilk Fener’in sozlerinden sola ya daisaga asla sapma
olamaz.

Her iki tarafin iddialar: hakli goriilebilir, ancak politika ile bilim arasindaki bag
iizerinde kagimlmaz olarak diisiinen bir politik 6nder olarak size, bunlar arasindaki
"normal” bagntilar ne olmalidir diye sormak istiyorum Qrnegin, bilim adamiarinm
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yalnizca en son kongre iistiine yorumlar iiretmelerine degil, ayn1 zamanda bir sonra-
kinin kararlarim (bunlar eski kararlarin bir bolimiinii olumsuzlamak zorundadir) ha-
zirlamaya da baslamalarina nasil olanak saglayabiliriz? Ote yandan, hem bilimin,
hem de politikanin kazangh gikacad bir tarzda, politika bilimi nasil ve hangi bi¢im-
lerde etkilemelidir? Bilimde, politikada ve bunlarin birbirleriyle iliskilerinde demok-
rasi ne anlama gelir? '

J.AAnguita: Bunlar yalnizca politika ve bilim igin degil bir biitiin olarak toplumsal
yasamun normal geligimi i¢in de Gnemli olan sorunlar. Gerek bilim, gerckse politika
insan etkinliginde egemen ve kesin bir "yol gdsterici’ rol oynama iddiasinda oldugu
zaman, birgok giigliik doguyor. Politikacilar bilim adamlarina neyi incelemeleri ge-
rektigini, hangi aragtirmay: yapmalar: gerektigini, belki, ne sonuglar ¢ikarilmas: ge-
rektifini soyliiyor; bilim adamlari ise kendilerini, bir {iniversite diplomas: ya da bir
doktorast olmadig: halde, diinyanin yazgisim belirlemeye ¢alisan yar1 egitimli soytari-
lar olarak gordiikleri kisilerin iizerinde bir yere koyuyorlar tiim sorunlar da bu bii-
yitk yanilsamalarla bagliyor.

Tersine, hem politikaci, hem de bilim adami , kendi alanlarinin birbirinden mut-
lak bir bigimde bagimsiz olmadigini, bunlarin kendi iglerinde kapali olmayip, birbi-
riyle igice gegmek ve birbirinden 6grenmek zorunda olan, yalmzca aym toplumsal fe-
nomenin farkl yiizleri, birbirini tamamlayan yonleri bulundugunun agik bir bigimde
bilincinde olursa , normal ve saglikli iliskiler kurulabilir. Bu nedenle, oncelikle, bu
yonlerin herbirinin yeri ve 6neminin ve bunlarin nasil kargihklt etkilesimde bulundu-
larimin net bir tanimina gereksinimimiz var.

Bilim Hiimanizmdir_

Bilimin politikaya gereksinimi oldufunu diigiinityorum, ciinkii ilk olarak, "¢esitli
aragtirma dogrultularina olan toplumsal istem" diye adlandirilabilecek sey, politika
araciliftyla kavranabilir ve formiile edilebilir. Ciinkii, politika bir aragtirma dogrultu-
sunun (toplumsal goriis noktasindan) verimli mi, tehlikeli mi oldugunuu sinyalini ve-
rir. Bir 6rnek vereyim: .

Kisa bir siire once, yakin gelecekte bilimin genetik manipiilasyon yoluyla isteng-
siz insan varhklarr yaratabilecegini s6yleyen bir arastirmacr ile ilging bir sorunu tar-
tistim. O bu perspektiften goskuyla s6z ediyor. Bilimin ne yapabilecegini kafalara
sokmaya caligiyordu: Bilim insana tanrisal bir giig verccek ve o'da, dnceden saptan-
mug bir dizi yetenekleri olan insan varhklar: yaratabilecekti. Bu "gii¢" konusunda ben
kuskucu bir goriise sahibim. Dahasi, bunun insan giiciiniin ya da bilimin giicligtiniin
bir disavurumu olduguna inanmiyorum. Bu nasil bir giig? By, insanin kendini yok et-
mesidir. Bilim insan ¢ikarlarina iligkin olarak, tarafsiz degildir. O, "siiper insan"a 6z-
gii nesnel dogrularin soguk bir bigimde hesaplandigy bir alandan ibaret degildir. Ci-
kis noktasindan itibaren, hiimanist yonelimli bir bilgi inserun varan igin diinyanin
kavranmasi ve ddniigtirilmesi i¢in bir arag olmak zorundadir, Bilginin gelisiminde
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bu hiimanist vektoriin kavranmasiyladir ki, bilim insam ¢ikarlarini ve gercksinimleri-
ni 6zctleyerck, politikaya yardimer olabilir ve olmalidir.

Devamla, bilimsel kazanimlarin uygulanmasi ve kullanilmasi sorunu var. Iste
ders kitabr tipi bir 6rnek: Bilim adamlar tarafindan icat edilen barut, hastaliklar te-
davi i¢in de, insanlan ve seyleri yok etmek igin de kullanilabilir, Nerede kullanildig
bityiik 6l¢iide politik kararlara bagl . Bir bagka acidan bakalim: Bilim adamlari, or-
negin, su kadar civata i¢in, su kadar vidanin nasil iiretilecegini bilirler. Ancak, bunla-
rin traktdrlere mi, tanklara mi gidecegine iliskin karar politiktir.

Ayrica, politika 6nemli oranda, "6znel” ve "nesnel” diye adlandirilabilecek diinya-
lar arasindaki, yani istek ve gereksinmelerimiz diinyas ile nesnel potansiyel diinyasi
arasindaki halka iglevini goriir. Burada deniz kiyisinda bize bir bakin; hava iyi, iklim
sahane. Dogal olarak, insanlar buraya gelip, kendilerine villalar, kir evleri, oteller,
magazalar, park yerleri, pctrol istasyonlari, vb... yapmak isterler. Ancak sonugta do-
ga agin1 yilk altinda kalir, hava kirlenir ve deniz mikroplanir, Yine ardindan, Batili
tikketici iilkiisii diinyanin geri kalan boliimiine dayatilirsa, agikgasi idare sdebileceg:-
miz yeterli kaynaklar kalmayacak. Bu iki diinya, istekler diinyas: ile var olan potansi-
yel diinyas: arasindaki en uyumlu bilesimi bulmak igin en basta politikaya yoneliriz.

Politikanin toplumsal istemi formiile cttigini ve aragtirmanin pratikte uygulanma-
s1 yollarim belirledigini soylerken, bunun belirleyici yonetsel buyruklarla- yapilmasim
onermiyorum. Tersine, bunlar gerekcelerle desteklenmis gekici oneriler olmali, yo-
netsel tehditler degil. Gergekte, bu "toplumsal istem”in kavranmasi ve formiile edil-
mesi diiz bir siircg degildir: doganin kendisi gibi, goguleu olmalidir: belki, politikaci-
lar tarafindan olusturulan bir dizi altcrnatif diisiineeler olmah, ardindan bunlar bi-
lim adamlar1 da i¢inde herkes tarafindan demokratik tartigmaya ve ayiklanmaya su-
nulmalidir. Bir toplum ne denli demokratikse, boylesi baglar da o denli esnek ve sa-
yisizdir. :

Tercih ve Bilimsel Muhalefet

G.Vodolazov: Bilimin politikaya ve politikaninda bilime neden gereksinimi oldu-
gunu gosterdiniz; ama kugkusuz bunlarin iligkilerinde bir geri besleme de bulunu-
yor.

J.Anquita: Elbette. Hergey bir yana, bugiin politika nedir? Bu konuda diigiinme-
ye Incil’e bagvurarak baglayalim. Ben dinci bir insan degilim, ancak Incil’de kargilas-
tigaimiz halk bilgeligine deger veririm. Orada bize, eski-caglarda Israilliler arasinda,
tehlikelere karsi 6nceden nyartda bulunabilen peygamberler, diiglincelerini her za-
man dile getirmig bilge kigiler bulundugu anlatilir. Bu peygamberlerle yakin ge¢mi-
sin tipik geleneksel politikacilar1 arasindaki fark sudur ki, bu ikinciler her zaman
dogruyu sdylemezler, her zaman tiim bildiklerini agia vurmazlar, ya da halklarr hak-
kinda kayg: duymazlar. Bunu niye yaptiklarinin bir ¢ok nedeni vardir; ancak baglica
neden, dogrunun panik ve korkuya yolagabilecegine inanmalaridir. Hastaya gercek-
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ten ne denli hasta oldugunu sdylememek gibi. Doktor gibi, politikaci da hastay ra-
hatlatmali ve sonra tedaviye baglamalidir. Ancak soyledigim gibi, bu geleneksel poli-
tikadir ve artik simdilerde benimsenmiyor. Keskin ve olaganiistii ¢eligkilerle dolu bii
cafda yasiyoruz ve bunlan ¢ozmezsek yok olacagiz. Ondeki tehlikeler konusunda ar-
tik sessiz olamayiz. Sesimizi yiikseltmezsek, bu tehlikelerin farkinda olmayan insan-
lar, farkinda olmadan diinyaya trajedi getirebilirler. Bugiin herkes uygarlifimizin bu-
nalim istiine ayrintih bilgiye, sorunlar ve tehlikeler iistiine, ayrica da her birimizin
bunlardan kaginmak igin ne yapabilecegi iistiine net bir nosyona sahip olmalidir. in-
sanlara her sey (bunlar isitmek onlara aci verse bile) oldugu gibi anlatmali; ¢iinkii
kurtulusumuz yalnizca dogruda yatmaktadir. Tarihte 6yle bir noktaya varmig bulunu-
yoruz ki, politikacilar peygamberler gibi davranmalidir. Boylece, akintiya karg1 yiiz-
meye, Onyargilar: ve bilgisizligi hice saymaya ve kaliplara meydan okumaya hazir ol-
malidir. Ancak peygamberlere donmemek igin de iistiinde ¢aligilacak kesin bir enfor-
masyon temeline sahip olmaliyiz. Bu nedenle, bilimsel arastirma boylesine biiyitk
bir sayg1 gormektedir ve bu nedenle, politikaci bilim adamina saygi duymalidir. Poli-
tikaci her seye kadir kisi degildir, degiisimleri basariyla gerceklestirmek icin bilimle
hagir nesir olmalidir. :

G.Vodolazov: Politikacinin bilimsel, bir kulaga, kuramdan tat alma duyusuna ge-
reksinimi oldugu soéyleyebiliyorsunuz. Politikaci bilime gozlerini kapamamal ve bi-
limsel kiltiirle iligkisini kesmemelidir. Ancak bana sunu agiklar misiniz? Genel Sek-
reter olarak her giin kogusturmaca iginde olmalisimz. Bilimsel geligmeleri nasil izle-
yebiliyorsunuz?

J.Anquita: Her giin politika ile dogrudan ugragmadigimi kabul etmeliyim. Kimi
giinlerin biiyitk bolimiini okuyarak, yiiriiyerek ve politika ile hig ilgili olmayan kisi-
lerle konusarak gegiririm. Dinlemeyi, diisiinmeyi, sonuglar gikarmay ve onerilerde
bulunmay severim; bu nedenle kimi "iglevler"den zaman zaman kagmaya bakarim.
Insanlarla toplantilar ve sohbetler icin daha fazia zamana sahip olmak icin "savas"
veririm; ar1 nasil bal toplarsa, insan da boyle bilgi toplar.

Her tiirlii enformasyonu 6ziimseme -ogiitme ve diizenleme politikaciya kalmig
bir seydir. Gidip insanlara ne yapmalari gerektigini soyleyemez- daha cok, onlan
dinlemeli, ne istediklerini ve:bunun nasil verilecegini anlamalidir, Kisacasi, bir din-
lenme etkinligi gibi gozitken bu sey, biro iginden farkh olmakla birlikte; gergekte yo-
gun tinsel caba icerir . Ancak benim gereksindigim de bu tiir bir dinleme etkinligi,
¢iinki simdi politikacilar kendilerini yok etme tehlikesiyle kars: karsiya bulunuyor.
Partiyi temsil etmek, geleneksel sorular: yanitlamak, vb.. igin o kadar ¢ok "zorunlu® .
ve "resmi’ toplantilara katilmak gerekiyor ki... Bu, anlamsiz bir biirokratik kosustur-
ma aligkanh durumuna gelebilir. Ama, politikacinin, bagka seylerin yanisira giddi
bir alternatif olusturmasi da gerekiyorsa, "dinamik" diye adlandirilabilecek kimse
(genellikle politikacinin {itkiisii olarak bu goriiliir) olamaz, bilge ve diisiinceli, hatta
belki bir bakima agir olmahidir. Diiginmek politik onderin isidir.
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G.Vodolazov: Bilgi sahibi olarak , insan gereksinimlerinin 15181 altinda ve bilime
dayanarak, karar alma amaciyla diigiinmek. Ama bu baglantilar dizisinde bilime da-
yanma gercksiniminden dogan bir sorun var: Hersey bir yana o, siirekli gelisen bir
bilgi sistemidir, farkls ve sert bir bigimde ¢atisan yaklasimlar, egilimleri ve ¢izgileriy-
le engin bir tartisma toplumudur. Her digsiince ekolii kendi ¢dziimlerini sunmakta-
dir. Hangisini segecegine politikact nasil karar verccek?

Pratik déniigtiriicii etkinlik icinde olan bir orgiitiin 6nderi olarak, elbette, bilim
adamlan ortalify temizleyip, ortak bir payda iizerinde anlagana dek bekleyemezsi-
niz. Onlar planin ya da piyasanm, kiigitk bireysel ciftliklerin ya da dev devlet ciftlikle-
rinin gorevli yararlari iistiine, Avrupa Toplulugu’na girmenin mi , girmemenin mi ya-
rarh oldugu, vb. istiine kiyamete dek tartigabilirler: Leyhte ve aleyhte sonsuz sayida
sav olabilir. Oysa politikaci derhal harekete gecip, kararlar almak zorundadir.

Tercihini nasil yapacak: Sezgiyle mi? Ancak bu, hergey bir yana, ciddi bir sava-
sum stratejisi igin fazla sallantili bir temel. Yoksa, olaylar: bilim adamindan daha
kokli bir bi¢cimde anlamasiyla mi1? Ancak, politikacilar "stiper bilim adamlar1” ve po-
litika da "siiper bilim" degil. Yanlg tercih yaparak, daha ileri bir bilimsel egilimin ge-
lismesine engel olursamz ne olur? Benim iilkemde ¢ogu kez boyle oldu. Politik 6n-
derlerimizin Lysenko ekoliinii segerck genetik bilimi bogmalarini, ya da bir bagka
durumda sibernetige karst karar almalarini animsayin. Boylesi kararlarin acikli so-
nuglar1 hala bizi etkiliyor. |

J.Anquita: Bu gergek bir sorun. Tercih hig kolay bir sey degil. Ancak ben sezgiye
daha fazla giiven duymaya egilimliyim. Son derece ¢ok sayida ¢esitli etkenin kargilik-
I etkilesiminden olduk¢a ayn olarak, gelecege uzanan binlerce yoldan birisi iistiine
karar vermek zorunda oldugunuzu diigiiniin. Mantifin giintimiizdeki ve gelecekteki
tim degiskenlerin i¢cinden ¢ikmasim bekleyemezsiniz.

Sezginin ge¢mis deneyim giiciine dayanarak bir anda karar verebilme yetenegi ta-
sidigini diigiinilyorum. Politikaci sezgi sahibi olmak zorundadir. Sanirim "Sol Komii--
nizm Bir Cocukluk Hastalif1" yapitinda Lenin, dogru politik kararlar alinmak isteni-
yorsa, rasyonel mantik ve titiz hesabin yam sira, "sezgi"nin gerektigini de vurguluyor-
du.

Eklemeliyim ki, ben politik kararlar1 kesin ve degismez gérmityorum. Bir karar
alindifinda ve uygulanmaya bagladigimda, onun hila yeniden ve yeniden kontrol edil-
mesi gerekir . Pratik sonuglann 111 altinda, degisiklikler ve eklemeler yapmaya, hat-
ta kokli bir gozden gecirmeye hazir-olmalisiniz..Ayrica, bir bilimsel ekolil yegle-
mek, digerlerinden herhangi birini yonetsel yasaklarla kisitlamaniz gerektigi anlami-
na da gelmez. Onlara, elestircl bir muhalefet giicii olarak, etkinlikte bulunma olana-
g1 verilmelidir,

G.Vodolazov: Bu baglamda, politikacilar arasinda olduk¢a yaygin bir varsayim
olan "bilimin yonetilmesi gerektigi' konusunda ki goriigiiniiz nedir?
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Bilimi Kim ve Nasil Yonetmeli?

J.Anquita; "Bilimin yonetilmesi" oldukga nahos bir deyim gibi geliyor bana. Sizi
nasd "yonetmeliyim"? Tam olarak neyi ve nasil aragtirmaniz gercktigini soyleye-
mem. Elbette, size damgabilir ya da ogiit verebilirim. Ornegin, sdyle diyebilirim:
Edindigim izlenime gore bugiin insanlar bunu istiyorlar, su ya da bu bigimde bunu
hesaba katin ve belli sorunlar: ¢ozmemize yardimei olun. Hepsi bu! Ya da size, boli-
miiniize yahut enstitiiniize, sakin ve etkili bir bigimde gall§ab11mcmzn saglayacak ye-
terli fonlar saglamakta yardimei olabilirim.

Kendi agimdan, bilim adamlarinin politikacilardan ne bekledigini bilmek isterim?
Politikact size nasil yardimer olabilir?

G.Vodolazov: ilk olarak, politikacinin politikaci olarak kalmasinin énemli oldugu-
nu digiinilyorum. Bilim hakkinda yasa ¢ikarma yoniinde hig bir girisimde bulunma-
mali; konusmalarinda toplumbilime dogrular sunma diizeyine indigi hi¢ gorilmeme-
li. Politikacinin konugmalarinin farkli bir iglevi ve amaci vardir. Ikinci olarak aragtir-
mamda hangi sonuglara ulasmami bekledigini politikacinin bana 6nermeye ¢alismasi-
n1 istemezdim. Son olarak onun ana gdrevi bana gore, toplumda diisiince gelisimine
ve bilimsel bilgi iiretimine elverisli bir bava; en genis demokrasi, agiklik ve ¢ogulcu-
luk havasi; bilimsel ekollerc ve egilimlere iligkin yonetsel baski kullamimini diglayan

- bir hava yaratmaktir.

J.Anquita: Aym diisiincedeyim. Bilim kendi yasalarina, nesnel dogrunun iiretimi-
ni belirleyen yasalara gore gelismelidir. Ancak bilim adamlari 6zgiir ve tarafsiz ise-
ler, bilimsel tartismalar kesinti olmaksizin (herhangi verili bir anda, politikacilar ta-
rafindan alinan kararlara bakilmaksizin) siirebilir. Ispanyol komiinistleri dzgiirliik-
ten yoksun olma konusunda deneyim sahibi. Uzun bir siire fasist diktatorlige karsi
savagtik ve bu savasimda hergeye karsin demokratlar olarak bigimlendik. Artik han-
gi nedenle ve hangi bigim altinda olursa olsun, 6zgiirliige kars bir eylemde bulunma-
y1, onu kisitlamayr diigiinemeyiz. Farkh ekoller birisinin artniyeti nedeniyle degil,
gergekligin kendisinin karmagik ve ¢eliskili olmas: nedeniyle vardir: Gergeklik kendi-
si hakkinda hizli ve basit diisiinmeye gelmez, insanlar ona farkll agilardan bakarlar
ve kagimlmaz olarak tekyanli olan bu goriiniimler, sonunda daha biiyiik goriinimde
bir araya gelirler.Onemli olan, 6nce onun olusumunun’sonra da incelenmesinin en-
gellenmemesidir. Bilim ozgiirlitktiir ve onun gelisimi en genis demokrasiyi gerekti-
Tir.

G.Vodolazov.: Ancak bunun politik-demokrasiden farkli, 6zel tipte bir demokrasi
oldugu ditgiincesini paylasacaginizi diigiiniiyorum. Bu, azinligin ¢ogunluk kararlarint
benimsemesi ilkesine gore islemez. Bilimde Cepernicus ya da Einstein gibi insanlar
digerleri arasinda yalniz kalabilir, ama ¢ok yetenekli politikacilar bile bunu anlayami-
yor. Onemli bir Bolsevik lider olan ve 14. Parti Kongresine baskanlik eden Aleksey
Rikov, salonun giddetli alkiglar1 arasinda ciddi bir bigimde, bu kosullarda gogunluk
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kararlarinin marksist dogruyu olusturacagim ilan etmisti. Yalnizca Nadejda Krupska-
ya- O, cesur ve yetenekli bir kadindi ve inaniyorum ki, hald marksist bir kurama ola-
rak, hakkiyla takdir edilmelidir-kongrede dogrunun ¢ogunluk tarafindan degil, an-
cak tarihsel pratik tarafindan belirlendigi yolundaki eski marksist tezi animsatma ce-
saretini gostermisti. Bilimde demokrasi diyalektiktir, diigiincelerin ¢ogulculugudur.

J.Anquita: Evet kuskusuz, ancak bilim adamlarimizi idealize etrheliyim. Bilimde
farkh ekoller arasinda ¢ofu kez miithis bir savagim var. Her ekol kendisinin hakl ol-
dugundan emin ve her biri kazanmak istiyor.

G.Vodolazov: Bereket versin bilim adamlarinin elinde giyotin yok...

J.Anquita: Politikacilarin elinde oldugunu mu demek istiyorsunuz? Uziintiiyle be-
lirtcyim ki, Ispanyol politik tarihi giyotinlerle doludur. Ne zaman dogrudan korku
duyulsa tiirlii tiirli engizisyonlar ortaya ¢ikar. Hatta, bir politikann ilerici mi, gerici
mi oldugunun dogruya, bilgiye ve bilim adamlarina kargi tutumundan belli oldugunu
sOyleyebilirim. Dogrudan korkan ve bilimi yok etmeye caligan bir politika, ardina
sakland:81 belgeler ne olursa olsun, gerici bir politikadir.

Ornegin, bir toplumda dinsel, skolastik ya da dogmatik anlayig baskin gikabilse
bile, boylesi gegici gerilemeler 6zgiir bilimsel aragtrmayr durduramaz. Koklii gele-
neklere sahip bir iilke olan Ispanya’da, din ¢ogu kez diisiinsel ve politik egemenlik
kurabildi, ¢iinkii o herseyi— yasamun ve 6liimiin anlamini ve amacini -basit terimler-
le anlatir. Bu ebedi ve azap verici sorunlarla saginizt basinizi yolmak zorunda degilsi-
niz. Bu ise toplumsal istikrar, baglasma ve monolitik birlik goriiniimii dogurdu. (F-
ranko yonetimi altinda olaylar ilk bakista boyle goriinilyordu.) Ama bu yalnizca bir
kabuk ve yiizeysel istikrardan ibaretti, ciinkii ancak gesitlilik i¢inde birlik saglam bir
birlik dogurabilir. Yalnizca demokratik (totaliter olmayan) toplumsal sistemler ger-
ek istikrara sahip olabilir. Bu nedenle, ilk evangelik (Protestan) dzgiirliik diigiince-
leri ispanya’ya girdiginde, yiizeysel dogmatik baglasma da ¢oktil.

Eger insanlar 6zgiirse, duragan, dogmatik tekbigimlilik altinda, var olmayan bir
sorunlar yumag ortaya ¢ikar. Bunun nedeni insanlarin diiginmeden buyruklan izle-
meye son vermesi ve kendilerinin diisiinmeye, aragtirmaya, tartismaya ve hatalar
yapmaya baglamasidir. Marks’in su 6zdeyigini ¢ok begenirim: "Herseye kuskuyla ba-
kin!" Ancak ozgir ve prangasiz birey boylesi bir diistura sahip olabilir. Bilim adam-
lan 6zgiir olduklar1 zaman, eski mutlak netliklerini yitirme egilimine girer, rastgele
bir Brown tipi hareket (*) durumunda olan pek c¢ok sorunlar ve diislincelerle kendi-
lerini yiiz yiize bulurlar. Politikacinin hesaba katmasi gereken sey budur.

Ayrica, bilim adamim politik kargasamn icine fazla sokmaktan kaginmayi , buyur-
maya ve zamamni toplantilar ve konferanslarla doldurma-egilimine kars1 direnmeyi
de akildan gikarmamalidir, Politik acilar bilim adamimn 1ssiz siginagindaki Faust gi

*) Brown Tipi Hareket: Cekirdek fiziinde gozlenen rastgele hareketlerdir.(D.B.'nin notu)
*) ip Ginde g 8

55



bi, sessiz diigiinme hakkina saygi gostermek zorundadir. Issizh@in bir bilim adami-
nin yeni diisiinceler iiretmesi igin en elverigli durum oldufuna inamyorum. Size ko-
nuyla ilgili bir bagka drnek olarak Incil’den bir kisa 6ykil anlatayim. Yilanin Hav-
va’ya sOylediklerini ammsayin: "Eger bu agacin meyvasindan yersen gozlerin agila-
cak ve tanrilar gibi olup, iyiyi ve kotiyii tanmyacaksin.” Havva herseye kadir olmak is-
tedi ve meyvay: yedi. Ardindan herkesin bildigi gibi, o ve Adem cennetten atildilar.
Bu bir¢ok bigimde yorumlanabilir. Kisisel olarak ben bunun bilginin issizlia itilmesi
anlamina geldigini digiiniiyorum.

Son olarak politikaci, bilim adaminin ne denli bilgi sahibi olursa, aradifs seyi de
o denli az anladigimin bilincinde olmalidir. Bu, bilim adaminn toplumsal misyonunu
yerine getirememesi olarak goriinmemelidir. O, siirekli bir arays i¢inde diigiinmeye
ve kendisini hig bir bi¢imde simirlandirmamaya birakmahdir. Politikact uygulamaci
ise, bilimin iirettifini duyarlihkla kullanmaya ¢ahsir. Bilim adamini formiillerini he-
men bir ¢ift ¢izmeye doniigtiiremedigi i¢in, yermemelidir. Sonuglarm kullanma yo-
niinde asir1 bir istek bilimsel sorgulamayr mahvedebilir.

21. Yiizy1l Manifestosunun Ortak Yazarlar:

G.Vodolazov.: Ispanyol komiinistleri (her politik partinin mesru dirtiisii olan) er-
ke geldiginde bugiin sdylenenleri unutmayacaginizt umarim. Daha simdiden IKP yal-
nizca topyckiin muhalefet partisi degil inancima gore, demokrasiyi giiglendirmeye,
iilkenin kiiltiirii ve bilimini gelistirmeyc yapic: bir katkida bulunmay: arzulayan bir
parti aym zamanda. Buradaki sempozyum bunun iyi bir kanitiydi. Bati diinyasinin
daha ileri toplumsal gelisiminin en dnemli ve en yakict konularimi tartismaya agtimz
ve marksist olan ve olmayan, son derece cesitli ekollerin ve egilimlerin temsilcilerini
katilmaya davet ettiniz. Burada gergekten de viiz ¢igek agti. Sizin ve diger parti on-
derlerinin onlarin soylemek istediklerini dinlemenizi, salonda ve kulislerde, esit bir
konumda ve kiirsiiden herhangi bir "yonlendirici buyruk” vermeksizin tartismalara
katiimaniz1 bilim adamlar1 mutlulukla karsiladilar.

J.Anquita: Bilim adamlar1 ve politikacilar arasindaki. diyalog bizim igin ¢ok 6nem-
li. Bu, boylesi bir toplantiydi. Cok genis bir sorunlar yelpazesi iizerinde konusup,
marksist toplumsal kuramimiza toplu bir bakis atmaya ve kuramamizin gelisiminde-
ki tartigmali noktalar: belirlemeye ¢alistik. Sonug, benzeri yillik uluslararasi sempoz-
yumlarda adim adim tartigmak niyetinde oldugnmuz, konular ve sorunlarin kristali-
ze olmasiydi. Marks ve Lenin’in zamanindan bu yana diinyada ger¢ckten muazzam .
degisimler bizden acik yireklilik ve ozgiirliik icinde konugmamizi talep ediyor. Sim-
di 6devimiz, yalnizca kuramimizi ¢agdaslastirmak degil ayni zamanda Marks’in Ka-
pital’i ya da Komiinist Parti Manifestosu kadar 6nemli bir ¢calisma iiretmektir. Bir
21. Yiizyil Komiinist Manifestosuna gereksinimimiz var ve bu, ancak politika ile bi-
lim arasinda saglam ve demokratik bir baglasikliktan dogacaktir. '
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DOGMALARI ATMAK

Marksist kuranan geliginl yalnizea ¢agdag ditnyanin yeni gercekliklerine bir yanut degil, aym
zamanda marksizmin, Marks, Engels ve Lenin’in diigtincelerinin éziinde bulunan bilyiik kuran-
sal zenginligi ortaya gikarmaknr. Simdilerde marksist klasiklerin gortiglerini ya giizel, fakat gii-
miimiizle artk bir iligkisi kalmanug uzak bir tanh olarak, ya da bu yizyilin ikinci yansiun so-
runlannin iistesinden gelemeyecek, dar ve dogmatik bir doktin olarak gosterme yoniinde her za-
man oldugundan daha yogun ¢abalar olmas: nedeniyle, bunun belirtilmesi daha bir onem ka-
zanyor.

WMR'ye, Lenin’in diigiincelerinin giincelligini vivgulayan ve buniann titm bayag yorumla
malardan anndinlmas: ¢agnisinda bulunar. bircok makale ve mektup geliyor. Asafida bu konu
daki biri dizi katkiun ilkini sunuyoruz.

ESKi TARZ DUSUNMENIN TEMELI

Sergio YUSKOVIC ROYO

: (SILD)

Perestroyka -sosyalizmin devrimci yenilenmesi (bu, yeni diigiince tarzinin yiiregi-
dir)-i¢in Mihail Gorbagoviun'gerekgeleri iizerinde digiiniildiigiinde, kagmnilmaz ola-
rak,eski diisiince tarzini agma gercksinimi olduguna gére, bunun kaynaklarinin goriil-
mesinin 6nemli oldugu sonucuna varilir. Benim diigiinceme gore -burada Damian
Pretel ile hemfikirim (1)- bunlarin kokleri Stalin’in kii¢lik, fakat olduk¢a ¢ok ta-

(1) Bkz. Damian Pretel, "Marks'in Felsefesi: Dogmatik Bir Yorumlamadan Yaranc: Gelismeye, "WMR, Say
1, :1989, (D.B.No: 12) .
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minan, i¢inde tiitm marksist felsefeyi ozetlemeye galistifn, Diyalektik ve Tarihsel
Maddecilik adli ¢aligmasidir.,

Onun giris sozciiklerini bir antmsayalim; "Diyalektik Maddecilik marksist-leninist
partinin diinya goriigiidiir. Buna diyalektik maddecilik denir, ¢iinkii doga fenomenle-
rine yaklagimi, doga fenomenlerini inceleme yontemi, bu fenomenleri algilama yon-
temi diyalektiktir, ve doga fenomenlerinin yorumlamasi,doga fenomenlerini kavrama-
s1, kurami maddecidir.

"Tarihsel maddecilik diyalektik maddeciligin onermelerinin toplumsal yagama uy-
gulanmasidir, diyalektik maddecilifin 6nermelerinin toplumsal yasam fenomenleri-
ne, loplumun incelenmesine, toplum tarihinin incelenmesine uygulanmasidir."(2)

Bu "6nermeler" nelerdir? Dort temel dnerme var: Hersey birbiriyle bagintilidur,
hergey bir biitiindiir; harcket halindedir; ig geligkiler barindirir; niceliksel degigimler-
den niteliksel degisimlere geger.

Bu "6nermeler” (biraz yoksullastirilmustir, ¢iinki bir bagka "yasa"; olumsuzlama-
mn olumsuzlanmasi bunlara dahil edilmemistir) Hegel’in diyalektiginden alinmiglar-
di. Burada Marks ilkesel olarak yent bir sey "icat" etmedi. Ilk iigii en azindan Herak-
litus’a (1.0. 6. yy.) dek gotiiriilebilir. Dért "6nerme"nin yanisira olumsuzlamanin
olumsuzlanmasi "yasast" ¢agdas felselede (Descartes, Spinoza, Kant, Fichte ve Chel-
ling) bulunacaktir. Dahasi, Marks asla "onermelerden” hareket etmemis, geneli ve ti-
keli nedenleri ve sonuglar, i¢ geliskileri ortaya ¢ikarmak igin bir olay: ya da siireci
somut bir baglam da almig ve boylece bir kategoriler sistemi, bir kavramlar mantid:
(Kapital’inde yaptiga gibi} formiile etmigtir.

Stalin’in yonteminin neresi yanhstir? Herseyden once, soyuttur, giinkil hi¢ bir me-
kin ve zamansal 6zellige sahip degildir. Spekiilatif diigiince tarzi, yani zaman ve me-
kin sonsuzlugu kategorileriyle dilsiinme ancak "melekler” igin gegerlidir. Bu tiir bir
belirsizligi "diyalektik maddecilik sudur” formiiliinde gorebiliriz. Bu, Lenin’in gu de-
gerli diisiincesini hige sayar: "Soyut dogru diye bir sey yoktur. Dogru her zaman so-
muttur. "(3) Lenin ayrica soyle diyordu: "Marksizmin biitiin ruhu, biitiin sistemi, her
onermenin (a) yalmizca tarihsel olarak, (b) yalmizca digerleriyle bagintil olarak, (c)
yalnizca tarihin somut deneyimiyle bafintih olarak disiinillmesi gerektigi isteminde
bulunur. "(4) Boylecc o, incelenen konu ya da siirecin kendi gelisimi icinde, birgok
ve gesitli tanimlar: i¢inde diisiiniilmesini istiyordu. Burada ise, ¢ehresiz kiitleyi ve
kargilikli bagintilarin ile bagtaki belirsizligini "yikan" olumsuzlamanin olumsuzlanma-
s1, i¢i geligkiler; diger fenomen ve sitreglerle birlik-olmaksi1zin birsey yapilamaz. Ter-
sine, Stalin’in "diyalektik maddeciligi' mutlak olarak kutsanan ve biitiin sey-

(2) Josef Stalin, Diyalektik ve Tarihsel Maddecilik Ustiine, Moskova, 1949, 5. 7-8(Rusca)
(3) V. Lenin, Tpplu Yapatlar, c.9 Progress yayinlary, Moskova, s.86
(4) Agy. .35, 5.250.
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lere uygulanmasi gereken bir soyutlamalar toplamu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Kendi i¢ geliskileri, geligim tarihi ve mantifi olan algtlama siirecinin karmagikhigum
gdzardi etmektedir.

Sonugta, diyalektigin ¢ ya da dort soyut "yasasini” bilmenin ger¢ekligi yansitmak
i¢in pekala yeterli oldugu gibi yanlis bir sam dogdu. Sdylemeye gerek yok ki, seyle-
rin ve siireglerin 6zil, onlarin disavurum bigimiyle ayn: degildir ve ¢oziimleme amag-
lariyla, bilimsel aragtirmayla, soyutlamalar: kullanmak zorunludur. Ancak Stalin bun-
lara tam degere sahip sonuglar olarak bagvurur,

Bunun yanisira, bu tiir "maddecilik” (dogal fenomenlerin yorumlanmasi) ve bu
tir "diyalektik" (dogal fenomenleri algilama yontemi) kendi adina varlik gosterme
gorinimindedirler. Yapay olarak, bir kavram iizerine bir digerinin dayatilmasiyla
"baglanmiglardir”. Sonug olarak, bir sahte bilimle, skolastik bir varlik gériiniimiiyle
yani canli yagsami, ger¢ek diinyayr ¢oziimlemeye girigmeyip, yalnizea sozciklerin dii-
zene sokuldugu ve kendisinden, Stalin’in kendi “tarihsel maddeciligini gikarsadif
bir bilgiglik "felsefesi” ile karst kargiya kaliriz. Bir kez daha yapay bir bilesim gorii-
riz.

Stalin’in agin basitlestirilimis dilsiince tarzi kendi iginde tutarlidir; Onun sunu her
zaman igin gegerli ilan etmek bakimindan "diyalektik maddecilige" gercksinimi var-
di: "Proletaryanmn sinif savasimi son derece dogal ve kagimilmaz bir fenomendir. “(5)
Bagka bir deyisle, doga yasalarim toplumsal gelisme yasalarina gevirmek ve formas-
yonlarin tarihsel ardigikhgim yazgissi bir bicimde kagimlmaz gostermek igin bu ge-
rekliydi. Ancak sonug ne oldu? Tarih ¢ehresiz duruma geldi. Uygarltk hakkinda tek
bir sozciik edilmedi. Bir bilim ve olanaklinin sanati olarak politikaya yer kalmadi.
Reform ve devrimin, barisgil ve baris¢il-olmayan savagim yol ve yontemlerinin diya-
lektigini, demokrasinin doniisiimler siirecindeki roliinii gdzardi etti. Bunun gibi, tek
yanli ve muglak savlar silsilesinden baska bir sey duyamayiz: "Kapitalizmden Sosya-
lizme gecis ve igel stniflinm kapitalist baskidan kurtulugu yavas degisimlerle, reforma-
larla degil, ancak kapitalist sistemin niteliksel bir degisimiyle, devrimle gergeklestiri-
lebilir. "(6) Ardindan soyle ekler: “Felsefi maddeciligin dnermelerinin toplumsal ya-
samin incelenmesine yygulanmasinin dnemi kolayca anlasilacaktir."(7)

Peki, bu 6nermeler nelerdir? Kendi dogasi gercgi dunya maddeseldir, madde nes-
nel bir gergekliktir, birincildir; oysa biling, dilgiince ikincildir. Son olarak? varlik alg:-
lanabilir. Bir kez daha belirtelim ki, "felsefi maddecilifin bu "6nermeleri" Marks ta-
rafindan kesfedilmis dcgildir. O bagka bir sey yapmus oldugu icin saygidegerdir. Feu-
erbach Uzerine Tezler’'inde Feuerbach’y, bilig (cognition) znesinin etkin roliinii go-
remedigi ve nesnel dogrunun kavranmasinda bireyin ve toplumsal pratigin rolinii ve

(5) Josef Stalin, Agy, s24.
(6) Agy
(7) Agy. 5.33
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Onemini ortaya ¢gikaramadi@s igin elestirmistir. Stalin tarafindan formiile edilen "6-
nermeler” ileri bir adim degil, 6ziinde 18. yiizyll mekanik maddeciliginin diisiincele-
rine geri doniigtiir.

Bu tiir bir yaklagim Marks’in dilgiinme ydntemine yabancidir, ¢iinkil o, 6zgiil top-
lumsal yasalar1 ("dogal fenomenleri’ degil, "su veya bu devlet"in, "su veya bu top-
lum“un) somut tarihsel kosullarim inceleyerek ortaya ¢tkardr. O, bunlari toplumsal
yagam baglaminda ancak benzegik yansimalar olarak inceledi ve bunlan, tikel olarak
kargilastirma amaciyla kullandi. Isim -maddecilik- iizerine vurgu yapmak, (diyalekti-
i) bir sifat olarak ele alarak, tarihin diyalektigine ilgiyi azaltmak Marks’in diisiincele-
rinin gergek kaynagini, onun asil tarih gorigiinii ve doga ile toplum arasindaki karsi-
likli bagintiy1 anlayamama anlamina gelir. :

Stalin elbette, iiretim iligkileri, iretici giigler, vb. kategoriler kullaniyor, ancak
bunlan hep soyut olarak ve agir1 basitlestirilmig bir bigimde, zaman 6lgegi ve somut
toplumsal baglamlar diginda ortaya koyuyor. Tarih iizerine kisa denemesi beg temel
iiretim tarzindan ibarettir: ilkel komiinal sistem, kdlecilik, feodalizm; kapitalizm ve
sosyalizm. Marks’in ayrica ele aldifi Asya-tipi tiretim tarzindan s6z bile etmiyor. Ta-
rihsel maddecilifin kategorileri ongoriiniin sonucu olarak gozitkilyor. Yeni sorunla-
rin formiile edilmesine yer yoktur. Herseyin, soylenmis olan dokunulmaz modele uy-
gun olmasi beklenmektedir.

Hakiki marksist diisiinme tarzindan boylesi uzaklagmalarin sonuglar: nelerdir?

Ilk olarak, kuramin ve bilis yonteminin gelisimi durduruldu. Hersey "Stalin’in
actk ve net sonuglari”"nin ezbere 6grenilmesine indirgendi. Ancak Lenin soyle diyor-
du: "Marks ve Engels’in dehasi tam da surada yatmaktadur ki, onlar ¢ok uzun bir sii-
re, yaklagik yarim yiizyll boyunca maddeciligi gelistirdiler, ... ¢oktan ¢6zilmiig bulu-
nan bilgi bilimsel sorunlar yenilemekle yetinmeyip, bu aysr maddecilii toplumsal
bilmeler alaninda tutarliikla uyguladilar -ve nasil uygulanacagim gésterdiler. "(8)

Ixincisi klasikler ve elbette Stalin’in kendisi diginda, Karl Korsch, Georgy Lukacz
ve Antonio Gramsci gibi, bagka marksistlere hi¢ yer birakmayan bir durum ortaya
¢iktr. Aralarinda L. E. Recaberren, J. C. Mariategui ve J. A, Mella’nin bulundugu
baz: Latin Amerika’hlarin diigiinceleri unutuldu. '

Ugiinciisii, Stalin’in marksizm-leninizm yorumundan kaynaklanmayan hersey ke-
sinlikle gozard1 edildi, yararsiz ve zararli bulunarak bir kenara atildi. Bu herseyden
¢ok .idealizm fi¢in gegerlidir: 1dealizmin gelisimini ve felsefedeki yeni egilimleri ¢o-
zimlemeyi reddetmek, giincel fenomenler hakkinda yiizeysel degerlendirmelere, mo-
nologa, diisiincede duraganhga ve gerilige yol agti. Bityitk 8l¢iide marksist kuramsal
kultiir gergevesi icinde,  Hegel’in. diyalektik ruhunun canlandirilmasiyla ilintili

(8) V.1.Lenin, Toplu Yapitlar, c.14, 5.336
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olan Lenin’in ideolojik mirasini gelistirmek yerine (yalmizca Lenin’in "Militan Mad-
deciligin Onemi Ustiine” makalesinin animsamak yeterlidir), o zamanlarda egemen
olan, marksizm sonrast" filozoflara karg1 kaba bir tutum alma "geleneginin" uyanik
bir bigimde izlenmesi s6z konusuydu.

"Biitiin halklarin liderinin "felsefi dnermelerini okumak elbette zor degil. Bunlar,
emekgilerin klasikler lizerinde 6zgiil olarak diisiinmesinin gerekmedigini varsayanlar
i¢in bir kilavuzdur. Burada yiginlar, yalnzca "naiflikleri" tedavi edilmesi gereken "ye-
ni yetmeler” olarak gozitkiir. Kotii aligkanhiklar bulagicidir ve zor 6liirler; bu neden-
ledir ki, Stalin’in yapstimin rafa kaldirildig: giiniimiizde bile, blrgok yerde diyalektik
ve tarihsel maddecilige iligkin eski anlayig yasamaktadir.

Marksist yontemin bayagilastiriimasi en carpici bir bigimde, "diyalektik Maddeci-
lik maksist leninist partinin diinya goriisiidiir" seklindeki siregelen savda goriilityor.
Bu tez ¢ofu kez diyalektik maddeciligin tamamlanmis oldufu ve artik gelistirilmeye
gereksinimi olmadifi sonucunu ima etmektedir. Dahas), sunu varsaymaktadir: Dog-
runun tek tagiyicisi ve tarihin 6zel bir yapimcisi partidir, artik onun disinda marksist-
ler olamaz, ciinkii parti doganin "gizlerine” sahiptir ve, bunlars ustaca topluma uygu-
lar. Ancak sorun odur ki, bilimsel, felsefi ya da estetik dogru segkin kisiler grubuna
ait olmayip, son ¢dziimlemede, bir biitiin olarak insanlifin maldur.

Bilig siirecinde ozne ve nesnenin, kuram ve pratigin organik birligi, Lenin ve
Gramsci’nin igaret ettikleri gibi, marksizmin ana felsefi yeniliklerinden biri onun agil-
mamug organik dzglinligiidiir. Marks’a gore, "praksis" kategorisi yalmizca "pratik”le
(kuramin karsiti olarak) esanlaml bir sozcitk degil, ikisinin, diinyay1 doniistiirmeyi
amaglayan diigiince ve eylemin bir bilesimi idi. Bu, sosyalizme giden yola iligkin bi-
limsel kavramlar dogrultusunda énemli bir adim olusturdu.

Bazilari, giiniimiiziin biitiin yakici sorunlarina ¢oziimler saglayamadig icin, mark-
sizmin Oliim dégeginde oldugunu iddia ediyorlar. Kendi adima, acilar icinde kivran-
makta olanin marksizm degil, stalinizm old'ugunu diigiinilyorum. Bilinen ve bilinebi-
lir olan hergeyin birkac sayfa icinde “sorunlarini gbzmﬁ§" bulunan eski diisiince tarzi
oliiyor. Tarihsel gelisimin bugiinkii meydan okuyucu evresinde, insanligin var olma
sorunuyla kars: karsiya bulundugu bir sirada, dogmaya ya da "yeryiiziiniin ekseni" ol-
ma savina yabanci bir dilsiince farzi giic toplamakta. Marksizm stalinist kabuktan
kurtuluyor; giincel toplumsal egilimler ile, toplumsal donisiimlere iliskin, marksist
olmayanlar da dahil, cesitli manevi dngoriiler hakkindaki goriigiinii derinlestiriyor.
Marksist aydinlar olarak onlara kuskuyla yaklagabilir ve onlarin bazi yonlerini benim-
semeyi reddedebiliriz. Tek yapamayacagimiz sey, onlari gozard: etmektir. Eger ¢ag-
das marksizm bir bagka "Incil" durumuna gelemeyecekse, diinya ¢apindaki yeni kiil-
tirel ve toplumsal gergeklikleri, yeni "praksis’i gormezlikten gelmeye de hakkimiz
yok. Marksizm, bugiiniin ve yarimin sorunlarina yanitlar bulmak ve gelecegin ileri
doktrini durumuna gelmek icin bilgi bilimini yetkinlestirmek zorundadr.
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LENIN’E DOGRU, ILERI

Jean-jacques GAUBLEAU
Lyons Universitesi (Fransiz Komiinist Partisi)

UNESCO’nun belirttigine gore, Lenin diinyada ¢n ¢ok okunan yazar. Agirhkla
bu yiizythn ilk ¢eyreginde yazmig olmasina karsin, onun yazdiklari tiim 20. yiizyl bo-
yunca biiyiik ilgi gdrmiistiir ve Lenin’in kalitina duyulan ilgi artmaktadir. Sovyetler
Birligi’'nde "devrim iginde devrim” gergeklestirmekte olanlar, Mihail Gorbagov’un,
yasayan leninizmin "tiikenmez kaynag1" (1) olarak adlandirdig seyden, ayinsel alinti-
larin ve dogmanin kuru kabugunu temizlemeye ¢alisiyorlar

Ancak, cagdag Fransa’da ¢ok az sayida insamin Lenin’i okudugunu kabul etmeli-
yiz. SOyle bir soru ortaya cikiyor: Fransiz Komiinistleri olarak, son birka¢ yilda,
geng kusagin 20. yiizyil sonlarindaki gergekliklerin 15181 altinday Lenin’in yontembil-
minde wstalik kazanmasma yardimc olmak igin ne yaptik? Hergey bir yana, hi¢ kim-
se eskiden ne yazik ki ¢ogu kez yaptifi gibi yapamaz artik. Yaklagik 25 yil 6nce leni-
nizm, ¢agdag fenomenlerin 6ziiniin tam bir tablosunu veren bir dizi genel dogrular
ve ilkeler (baska bir deyisle, skolastik bir doktrin) olarak betimleniyordu. Devrimci-
lere yalnizca bu doktrinin 6nermelerini pratige uygulama kaliyordu. Lenin’in kendisi-
nin, somut sorualara genel dogrunun basit mantiksal geligimi iginde yanitlar arama
cabasina karg: ¢iktig1 unutuluyordu.(2)

Onun yaklasimlarinin asil icerigi, ¢cevremizdeki diinyamin somut bir ¢oziimlemesi-
ni yapmak zorunlulugudur ve Lenin’in ¢alismalarimin vulger bigimde okunmasimndan
kurtularak Lenin’in ydniemine "déonmek” ve bunda ustalasmak anlamina gelen boyle-
si bir ¢dziimleme, marksistlerin éniinde duran ivedi bir ddevdir. Bu son derece
onemlidir, ¢iinkii baz: siyasal bilimciler, Lenin’in ¢ahgmalarimn yorumlan tzerinde
garip bir tekel kurmug bulunuyor ve biyitk dlciide bunlarla ilgili kendi yorumlarim
Batili okura dayatmaya cahigageliyorlar. Sozgelimi bir Fransiz kitabevinde leninizm
iistiine inceleme igin bir yardime: kitap satin almak istiyorsunuz, Helene Carrere
d’Encausse, Alain Besancon ve Dominique Colas’in yazilarinin (3) size verilecegi ke-
sindir. Bunlardan kimleri Lenine et le leninisme gibi, Fransiz okurda diinyadaki her-
sey hakkinda popiilerize edilmis bicimde temel enformasyon saglayan, "Ne Biliyo-
rum?" baghikh dizi icinde yigmsal baskilarda yayinlanmigtir,

Bu yazarlarin kaleme aldiklarinin bazi ortak ozellikleri vardir. Herseyden

(1) Mihail Gorbagov, Perestroyka-Ulkemiz ve Dimya icin Yeni Diisince Tarn,collins, Londra, 1987, 5. 20
(ingilizce)

(2) Bkz: V.I. Lenin, Toplu yaptlar, c.3, 5.32 (ingilizce).

(3) Bkz: ornegin, Halene Carrere d’ Encausse, Lenine, lafevolution et le pouvior, Paris, 197% Alain Be-
sangor,les origines intellectuelles du leninisme, Paris, 1980; Dominigue Colas, Lenine etle leninisme,
Paris, 1987, le leninisme, Paris 1952
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once, kanimca, son onyillarda antikomiinist anlayislarda gerceklesmekte olan degi-
simlerin tanitin1 veriyorlar. Ek olarak s6z konusu olan, her Batili aydinm reddetmesi
gereken eski, "ilkel" antikomiinizm degil, bunun bir tiir "bilimsel” olanidir. Bu, iini-
versitelerde ozel bir ders olarak 6gretiliyor ve hatta yerel yetkililer hiverarsisi bile
olusmus bulunuyor. Bunlardan bazilarn "klasikler" mevkisine ¢ikarildi ve ¢aligmalari,
yiginsal baskilarla itibarlandi. "Ekoller" arasinda daha da sert bir yarisma var. An-
cak giiniimiiz antikomiinistlerinin konumlarindaki 6z pek degismedi. Antikomiinizm
savunuculari ¢ofu kez, 6lim cezasindan bagka hig bir scyden tatmin olmayacak sav-
cilar1 antmsatiyor hld insana.

En genel izlenim bu. Daha ayrintil bir inceleme perestroyka’yr gozden diigiirme-
yi hedefleyen yeni egilimler oldugunu ortaya gikariyor: Bir yandan Lenin’in ¢aligma-
larinda stalinizmin dnkogullarimi bulup ortaya ¢ikarmak, diger yandan onun demok-
rasi sorunlarina yaklasimini ¢arpitmak igin ¢abalar harcaniyor.

Ornegin, Colas sunu ilan ediyor: "Artik Lenin’i parlak bir emperyalizm taktikgisi
ya da kuramcisi olarak gormeyelim. Ona, politikayr yalnizca kuvvet ve savag acisin-
dan goren bir drgiitell olarak bakalim. Onu, histeriyi kinayon ve sapmalara saldiran
bir psikiyatrist olarak; toplumu biitiin itilmiglerden, aylaklaztian, zenginlerden, entel-
lektiiellerden ve kulak’lardan arindirmak isteyen bir cerrih olarak gérecegiz. Le-
nin’i, yiginsal terérizmi erk kullaniminin mesru bir normu olarak yerlestiren yeni bir
politikanin yaraticisi olarak okuyalim."(4) Bu sozler stalinizme kars1 suglamalar geri
¢ekme dogrultusunda agik bir istek ortaya koyuyor. Gergekten yazar, Ekim Devri-
mi’nin hig bir stalinist ¢arpitilmasinin s6z konusu olmadiiin, ¢iinkil bunlarm leniniz-
min kendi dogasinda bulundugunu, yani carpikliklariz belsevizmin "genetik kodu”
icinde yerlesik oldugunu savliyor. Verilen mesaj, 6zgiin kusurdan kurtulmak istiyor-
larsa, komiinistlerin bizzat kendi 6zlerini ve iilkiilerini terketmek zorunda olduklari-
dir. ;

Bu sonuglara varmak i¢in, Colas, senkronize denilen okuma yontemini -verili bir
konu iistiine, Lenin’in gesitli yazilarindan énermelerin, tarihsel baglamlarina bak-
maksizin, monte edilmesini-kullaniyor. Sonug, onun kanisina gore, "leninizmin ilke-
leri"ne iliskin yeni bir saniy1 veriyor: Kuvvet, dayatma ve demagoji. Ancak, boylesi
bir incelemenin gozardr ettii nedir? Herseyden 6nce, Lenin’in emperyalizm kurami
ve bu arada, onun Rusya’da kapitalizmin gelisimi konscpti, Lenin’in temellerini atti-
g1, Bolseviklerin politik stratejisi ve devrim kurami-da diglaniyor, Colas, Lenin’in fel-
sefi katkist iistine hi¢ birsey sdylemiyor. Ona gore, Lenin yalnizca burada parti,
doktrinin gelistirdi ve parti bir tiir makine ya da ordu miifrezesi konumundadir. Co-
las, tam da bu doktrinin "paranoik humma"ya yol actigin: iddia cdiyor; bunun izleri-
ni Lenin’in ¢aligmalarinda bulmaya ¢alisiyor ve bir-psikoloji uzmaninin mantosuna
biiriinerck "kiyimlar” igin, marjinalleri dograyarak toplum. temizlemek igin Lenin’e

(4) Dominigue Colas, le leninisme, dust-jacket
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neredeyse "bastirilmaz” bir diirtii atfediyor. Kisacasi, Lenin’in bir simf savagimi yon-
temi olarak, terorizmi kinamasini, karst devrimci beyaz terore tepki olarak, Bolsevik-
lerin kimi cylemlerinin zoraki niteligi gibi "ayrintilan” utanmazlikla gérmezlikten ge-
lerek, topyekiin baskinin gizemli kaynaklarimi agiklifa kavasturmaya galisiyor.

"Ne Biliyorum" dizisinin popiiler amaglar1 nedeniyle, Colas baz tarihsel gergekle-
ri aktarmak ve Lenin’in ¢alismalarindan kimilerini sunmak zorundaydi. Ancak, aynt
zamanda Lenin’in terdrizme karg1 tutumunu anlamak i¢in ¢ok 6énemli olan "Halkin
Dostlart” Kimlerdir ve Onlar Sosyal-Demokratlarla Nasil Savagirlar adli yapitin-
dan hig s6z etmiyor. Nesnel ve bilimsel bir yaklasim diisiincesi, yazar: genel tutumu-
nu ve konumunu degistirmek zorunda birakmiyor. Ornegin, iinlii *Nisan Tezleri" iis-
tiine yorumu soyle: "Lenin’in stratejisi, ekonomik determinizme iligkin agin titiz
olan geleneksel marksizm igin, korkung cesurdur. Ancak, erke gegmek i¢in ¢aba gds-
teren bir orgiitiin ya da adamin gercksinimlerinden yola ¢ikildiginda, asir1 basmaka-
liptir. Nisan 1917’de Lenin, gergekte, diipediiz kuvvet mantigina egilim gosterme ce-
saretinde bulundu ve bu, belki de, onun politik ¢oziimlemesinin son argiimamdir.(5)

Bu "belki"de ne kadar hos! Ancak, okur, Lenin’in 1917 ilkbaharinda bir kez da-
ha sergiledigi, kuramasal ileri goriigliiliigii hakkinda hig bir sey 6grenmeyecek. Hem-
niye 6grensin ki; bu, hersey bir yana, "diipediiz kuvvet mantigim" "basmakalip” bir
anlatimindan bagka birgey degildir! Hersey acik ve net: Gorildiigi kadariyla, Bolse-
vik devrimi, yalmizca Lenin karsitlarindan daha az "titiz" oldugu igin zafere ulagti.
Ama, general Krnilov'un ayaklanmas: gercek bir olay degil miydi? Sonra, Lenin ne-
den gergeklikleri ¢oziimleyip durdu? Colas’in yamiti degismiyor: yalmizca "kararlari-
na kuramsal megruluk saglamak" (6) icin.

Toplumbilimci Pierre Bourdier boylesi sonuglarin anlamim agiklamakta acele et-
migstir: Bu, "keyfiliin ortbas edilmesi” ve "mesrulagtirilmasi"dir. Lenin, Engels’le bir-
likte, ne kadar marksizmin bir "eylem kilavuzu " oldugunu yinelerse yinelesin, ona
inanmamaly, "¢agdas tiranlarin prototipleri" icin kuram tek partinin, yani kendi dikta-
torliiklerinin hizmetindeki bir manipiilasyon aracindan bagka birsey degildir. 1ddia
edildigi iizere, "leninizmin mantig’, Sovyet toplumunun o zamandan bu yana tiim
gelisiminin mantig1 budur.

Bu tez ciiriitiilmeye ¢aligtimali midir? Ju kadarim belirtelim ki, Lenin’i okuma
zahmetini gosterenler icin bu‘inandincihgini tiimiiyle yitirecektir. Bu nedenle, Colas
ve benzerleri, okurlar 20. Yizyilin bu bilyitk diistiniir ve devrimcisinin ¢alismalarina
g6z atmaya davet etmiyorlar. Gergekten, eger bilgili bir yorumeu, hi¢ de bir diigii-
niir olmadigim "kanitlamak"icin en "¢agdas" yontemleri kullanmigsa, Lenin’in yazdik-
larim1 incelemenin ya da onun digiincelerini kabul etmenin degeri olmadigini bile
oOneriyorlar.

(5) Dominigue Colas, Lenine et le leninisnie, 5. 6/
(6) Agey-s 5.4
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Lenin’in ¢aligmas: iistiine boylesi yorumlarin 6zii, marksizmi ve onun izleyicileri-
ni gdzden divgiirmek igin harcanmakta olan ¢abalar baglaminda tiimilyle agiklik kaza-
miyor. Fransiz komiinistlerin agiri sagcilarin ikiz kardesi oldugu ve yalmzca demokra-
si oyununun kurallarin1 benimser goriindikleri savlamyor. Hersey bir yana, onlar
kendi doktrinlerine bagh kaliyorlar, dte yandan, Marks ve Lenin, 200 yil 6nce Fran-
sa’da kuruldugu bigimiyle politik demokrasinin sahte ve bigimsel niteligini kesin bir
bigimde kinamadilar m1? Onun, arkasinda gergek erkin -burjuvazinin diktatorliigi-
niin - gizlendigi bir perde oldugunu gostermeye ¢aligmadilar mi1? Kisacasi bize, leni-
nizmin izleyicilerinin demokrasi normlarinin, ilkc ve filkiilcrinin olumlu degerini yan-
sidiklan gibi, gercekgelendirilme gereksinimi olmayan bir goriig sunuluyor. Bu, ko-
miinistleri totaliterizmin savunuculari olarak tammlamaktan yalnizca ufak bir adim
geridedir.

SBKP halk erkinin biitiin potansiyelini agifa ¢tkarmak i¢in enejik ¢abalarda bulu-
nurken, boylesi Batili "bilimciler” bu ¢abanin leninist kokenlcrini kesinlikle reddedi-
yorlar. Bunun, Bati demokrasisinin evrensel modelinin sovyet topragina uygulanma-
st oldugunu diiginiiyor (ya da ona niyetleniyor) ve perestroyka’yr kendi dlciileriyle 61-
giiyorlar.

Lenin’in asil demokrasi konsepti nedir? Bu; 6énemli kuramsal anlami bugiinkii sa-
vagimin pratik gorevleriyle yakindan bagl olan bir sorundur. Rahatlikla soylenebilir
ki, Lenin’in goril§ agisindan, demokrasi mekanik bir bigimde yeniden iiretilmeye ha-
ztr, bir tiir kati sema degil, ardicillikla gelistirilmesi gereken bir potansiyeldir. Zamanin-
da Engels, demokrasiyi zaman-digt bir nosyon olarak goérdiigii icin Eduard Bernste-
in’i yermigti. Lenin de, demokrasinin her zaman kendi kendisine 6zdes kalan bir "il-
ke" olarak goriilmesine kargi ¢ikti. Bu baglamda, diyalektik bir filozof olarak Le-
nin’in tarihsel fenomenleri kendi gelisimleri icinde gérdiigunii animsayalim. Ona go-
re, halk erki ve 6zyonetim, filizlenen ve ¢eligkili bir siiregtir. Celigkilidir, ¢iinkil yone-
tenler ile yonctilenler arasinda esitlik sorununu ortaya koymakla birlikte, demokrasi
hala "halkin yonetilmesinin" bir bi¢imi, yani bir devlet bigimidir ve dolayistyla, "hal-
kin" bir bolimaniin diger bir bolimu tizerinde zor kullanimi anlam tasir ve kendi
icinde kargitini -egemen sinifin diktatorligiind- barmdirir. Ancak simifsal boliinme-
lerden kurtulmus bir toplum gergek halk erkini yaratmayi umut edebilir, fakat o za-
man "halkin yonetilmesi" yerini "seylerin yonetilmesine” birakacag igin terimin dola-
yisiz anlamiyla demokrasi de olmayacaktir. Su kaydedeger savin temeli budur: "De-
mokrasi ne kadar tam olursa, onun gereksiz duruma gelecegi an o kadar yakinlaga-
caktir."(7)

Bu ¢eligki bir mantik oyunu degil, yasayan gergekligin bir parcasidir. Kendi olum-
suzlanmasina dogru ilerleyen bir olgu-olarak, bu ¢eliski yalnizca simfh toplumlarin

(7) V-LLenin, Toplu Yapitlar, c.25, s.474.



ve devletin kendisinin tarihsel olarak gegici niteligini dile getirmektedir. Bunun yani-
sira, demokrasinin bir tarihsel olusum ddénemi vardi ve bu sirada da, burjuva de-
mokrasisinden proleter demokrasisine yakici ve devrimci bir doniisiim gergeklesir.

Lenin’in diyalektik disiince tarzi, burjuva demokrasisi i¢inde, onun i¢kin "asama-
lart" ile gelisme bigimleri arasinda bir ayrim yaparken gosterdigi titizlikte de kendisi-
ni belli ediyordu. Ve onu elestirdigi ve simirli olmakla suglandifmda da her zaman ,
bunu "tutarl demokrasi” diye niteledigi gorils agisindan yapty, yani bir bagka deyisle,
her zaman "toplumsal devrim igin savagimin bilesik 6devlerinden biri" olan, "demok-
rasiyi sonuna dek gelistirmek * (8) ugrunda yapti. Bu disiincenin her hangi bagka
bir yorumu biiyiik bir ¢arpitma olur. Demokrasi hedefine ulagmay: amaglayan ¢aba-
larin, yalmzca, isci sinifin1 ekonomik ve toplumsal kurtulugu igin savagimdan saptira-
bileceginde 1srar eden Bolgeviklerin goriiglerinin dayaniksizhigini Lenin’in agik bir bi-
¢imde sergiledigini ammsayalim.

Lenin, demokrasiye karsi bu kaba tutumu kararlilikla teshir etti. Sosyalizm, diye
yazdi, "demokrasi olmaksizin olanaksizdir, giinkii: (1) proletarya, demokrasi icin sa-
vagimla ona hazirlanmaksizin sosyalist devrimi gerceklestiremez; (2) muzaffer sosya-
lizm, tam demokrasiyi uygulamaksizin zaferini pekistiremez ve insanhi@: devletin so-
nilp gitmesine gotiiremez "(9) Kapitalizm ile demokrasi arasindaki iligkiye gelince,
bu sdyle belirlenmektedir: "Genel olarak kapitalizm ve tikel olarak emperyalizm de-
mokrasiyi bir yamilsamaya dondiiriir -ancak, ayn1 zamanda kapitalizm yifinlarda de-
mokratik 6zlemler de uyandirir, demokratik kurumlar da yaratir, emperyalizmin de-
mokrasiyi yadsimasi ile yiginlarin demokrasi ¢abasi arasindaki uzlasmazhg da kes-
kinlestirir."(10)

Lenin is¢i ssmfini, bu olanaklars, "tutarli demokrasinin bir yandan sosyalizme do-
niigtiigi, ote yandan da sosyalizmi talep ettifi iiging sinir gizgisine "(11)ne dek gelisti-
rerek, kullanmaya ¢agirda. ‘

Fransiz komiinistleri, onde duran gorevleri tamimlarken Lenin’in kalitina dayami-
yorlar. FKP 26. Kongresi’ne sunulan raporunda Georges Marchais bityitk sermaye
ile yakin baglagiklik icindeki devlet aygiti elitinin iilkeniizde 6zgiirligi bogmaya cahs- -
tigrmi gosterdi. Bugiin, dedi komiinistler yeni bir demokrasi igin bityityen savagim ge-
listirmelidir ve ancak bu kogsullarda, yurttaglar kendilerini etkileyen -igyerlerindeki-
ler de iginde- tiim sorunlar ve kararlar iistiine gorislerini dile getirebilirler. Bu is-
tem toplumsal gelisimin gereksinimlerine yanit veriyor, ¢agdag iiretimin zgiliikle-
rinden doguyor: Bunun verimli olmasi igin ¢aligma kolektifinde insanlann etkin ve
sorumlu bir rol oynamasi gerekir.

(8) Agy. 5.452
(9) Agy., ¢.23, 5.74
(10) Agy., 5.24-25
(11) Agy., ¢.25, 5.452
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Bu yasamsal gereksinimi gelistirmek, buna yanit vermeye yardimc olacak haklar
i¢cin ¢aligmak, popiiler savasimm engin laboratuvarinda bu istemin gergeklesmesi
i¢in yeni bi¢imler aramak ve smmamak-iste en tutarh demokratlar ve aym zamanda
koministler olarak bizim karsimizda duran gorev budur. Bu gorev, Lenin’in zama-
minda s6ziinii ettifi ve simdi perestroyka’yt demokrasi ruhuyla dolduran goreve ya-
kin degil mi?
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YABANCILASMANIN NEDENLERI

Profesér Kristyu PETKOV

Bulgaristan Bilimler Akademisi

Sosyoloji Enstitiisi Miidtirii

Son zamanlara kadar, yurttasglarin sosyalist toplumdan yabancilagmasinin, ya ka-

pitalist ge¢mise bir siiritkklenme ya da vonctimin vagtigi yanhglarin bir sonucu oldu-

gu kabul ediliyordu. Fakat bu mantksal olarak, asagidaki sorulara yol agiyor: Daha

ne kadar sugu kapitalizme yiikleyeeegiz? Boylesine yaygin bir fonomenin toplumsal

bir kalint1 oldugunu iddia ctmckte haklh miyiz? Kapitalist toplumsal iliskilerin yaban-
cilagmayr yeniden iirctme gict, azalmak yerine, bityiiyor olabilir mi?

Yonetim ve hitkiimet sistemindeki ¢arpikliklarin yabancilasmanin ardinda yatan
nedenler arasinda oldugu kabul edilmelidir. Insanlar yoneticileri (yoneticiler devlet
gikarlarinin tek yorumlayicisi ve savunucusu olmak hakkimni kendilerine mal ettikle-
rinden otiirit) devletle 6zdeslestirme egilimi gosterirler. Benzer bigimde, gorevdeki
kisinin yanhglarufa yonelik olumsuz tavn da, bir biitiin olarak toplumsal sisteme ya-,
kistirma egilimindedirler. Sosyalizm kosullarinda yabancilasmanin nedenlerinin bu
agtklamast biitiin gergegi icerir mi? Gozden dilgmiis liderlerin uzaklastinlarak yerle-
rine daha yetkin ve ahlaksal yénden diriist olanlarinin getirilmesi diigiinilebilir, an-
cak o durumda bilc ¢arpitmalara kars: hicbir giivence olmayacaktir.

Benim goriisiim, toplumumuzda yurttaglarin yabancilagmasinin ana nedenlerinin
var olan mulkiyet sisteminde yattiidir. Bagka bir 6nemli gercek de, miulkiyetten ya-
bancilagsmanin, hitkiimetten ve kamu islerinden politik yonde yabancilasmaya yol ag-
masidir. O halde, miilkiyet alaninda yabaneilasmaya yol agan ne gibi seyler yatmak-
tadir? ‘ :

Birincisi, Ziretim araclarvun ¢ok hizli devietlestirilmesidir. Benim iilkemde 10-15
yil iginde sanayi ulusallagtirildi ve tarim kolektiflestirildi. Bulgaristan tarihinde bu ka-
dar kisa bir zaman iginde, bir tiir ekonomik ve isgiici iligkilerinin étekisinin yerini al-
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dif1 bagka bir durum daha yoktur. Ne var ki, bu siirecte, yiizyillar boyunca olugmug
yetenekler, gelenekler ve emege karg tavir yikilmigtir. Bagka deyigle, tarihin dogal
+ gidisine siddet uygulanmugtir. Insanlar devlet sektoriine gegmek igin kendi giftlikle-
rinden ve kooperatiflerinden uzaklagmiglar ve devlet miilkiyetini, kendilerinin degil
de, "baska birisi"nin olarak algilamaya baslamislardir. Ustelik devlet miilkiyetinin te-
kelciligi mutlakti. Baslangicta devlet miilkiyetinin; kooperatif miilkiyetten daha yiik-
sek bir miilkiyet bicimi oldugu ilan edilmisti. Daha sonralan bu iki bicim kaynastiril-
di, yani kooperatif miilkiyet de devletlestirildi. Miilkiyet iligkilerinin teklestirilmesi
rekabeti olanaksizlagtirdi ve girigimciligi zincirledi. Ekonomik insiyatif merkezin ayti-
calify durumuna gelirken, iireticiler ig gérme iglevine terkedildi. -

Ikincisi, bireyin miilkiyet sistemi igindeki statﬁsﬁnﬁn, ya da bireyin ekonomik sta-
tiistiniin yabancilasmanin bir nedeni oldugunu diisiiniiyorum. Sosyalizmin politik
ekonomisi, her bireyi, yalnizca halkin bir parcasi olarak kaldifs siirece onun boyle
goriilebilecegini de ckleyerek, "esit miilk sahibi® olarak goriirdii. Insanlar kendi
millklerinin yonetim yetkilerini 6zgiir bir bicimde devlete gecirdiklerinden (bunun
gergeklestirildigi yasal kararnamenin gizli oldugu dogrudur) étiirii; herkes bir dere-
ceye kadar ya da vekalcten miilk sahibiydi. Ger¢ek durumdaysa, yurttaslar kagt tize-
rinde miilk sahibi, devlctse gercek miilk sahibi durumuna getirilmisti.

Buna uygun olarak, "esit miilk sahibi" konsepti soyut, siradan bir birey anlayigiyla
bagh kald: ve ideolojik bir énermeden ote birsey olarak alinmadi. Oysa, iiretim arag-
laryla iligki igine giren somut birey, kullanmaya hazir tek seyini, yani isgiicii yetene-
gini sunar. Birey icin ekonomik ve isgiicii iliskilerinin gergek diinyasi igletmede bag-
lar: Birey canh emegini iicretle, bir miilk sahibi olarak degil, ge¢imini siirdiirmeye
caligan biri olarak degistirir. Fakat Marks’a gore, bunlar miilkiyet ve emck alaninda
(yabancilagmanin bu iki yonii ayrilmazdir) yabancilagmug ticret-isgiicii iligkilerinin be-
lirtileridir. Tek fark, bu durumda igvcren olarak 6zel igletmecinin degil de, devletin
hareket ediyor olmasidir.

Devletin bir kurumlar sistcmi olarak gorevieri dzel bir personel katman tarafin-
dan yerine getirilir. Yonetsel buyrukgu sistem kosullarinda,; bu katman ckonomik gii-
cii kendisinde toplar ve igletmelerin gelirinin ayarlanmasi ve dagilimi, yatinm, vergi-
ler, isgiiciiniin yerlestirilmesi vb., iistiine kararlar: alir. Bu nedenle, kimi yapit ve bel-
gelerde buldugumuz, sosyalizm kosullarinda miilkiyetin "hi¢ kimsenin" olmadig, ya-
ni "sahipsiz® oldugu yolundaki goriigii kabul ctmenin dogru olmadigim diisiiniiyo-
rum. En azindan merkezi bolimler ve devlet aygiti sozkonusu oldugunda bu boyle
degildir.

Bu kosullarda, gergekte iki ayr katman bicimleniyor: Yonetenler ve yonetilenler:
Bu, emegin hiyerargik boliinmesi temel 6zelligine dogru evrim gdsteren bir iligkidir.
Insanlar giindelik deneyimlerinin ipginda kendilcriyle yoneticiler, "yetkililer” arasin-
da agik bir ayrim cizgisi ¢ekerler ve bu yolla, iiretim araglarindan yabancilasma dev-
let kurumlarina aktariir. Kamu yagamindan yabancilagmanin kdkeninde toplumun
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temel yapilarinin ikisinin de -miilkiyet ve iktidar- bireyin iizerinde kendi denetimini
yitirerek, dig ve ona yabana birseye doniigmesinin yattifina inaniyorum.

Kuskusuz her yabancilagsma bigimi i¢in hemen bir ekonomik temel oldugunu id- »
dia etmiyorum. Fakat, yabancilasma bizim toplulugumuzda ilkin ekonomik alanda
dogdu. Ik belirtileri 1960’l yillarda ortaya gikarken, yolsuzlugun, kétil yonetimin, is-
giler arasinda igten "kagmanin” ve isyerinde edilgenliin yaygin oldugu 1970’li yillar-
da yiginsallagti. Bunun Bulgaristan’da son 10-15 yildaki ekonomik bilyiime hizlari-
mn dilgmesinin asil nedenlerinden biri oldugunu diigiiniiyorum.

Politik kurumlardan ve temsilcilerinden yabancilasma bugiin en ¢arpici ve yoBun
bir boyuttadir. Bunu, ayricaliklar, kaywrmacilik, ciiriime ve benzeri gibi toplumsal
sapmalar ve ¢arpitmalar hizlandirmaktadir. Birkag yil once, partimiz bu sorunlarda
genig ve igten bir diisiince degistokusunda bulundu ve olumsuz siireclerle savagmak
icin kararlar aldi. Fakat, ne yazik ki bunun etkisi kisa siirdii.

Bir zamanlar, Bulgaristan’da kuramsal diisiince, iiretim araglarmin (devletlestir-
me anlaminda) bir kerede toplumsallastirilmasi yoluyla ortadan kaldirildigini kabul
ederck, sosyalizm kosullarinda yabancilasma diisiincesini reddetti. Kuramcilarimiz
ancak 1980’11 yillarin baglarinda kendilerine su soruyu sordular: Sosyalizm kogulla-
rinda yabancilagma var midir? Bagka bir sistemden alinmaksizin yeni toplumsal siste-
min 6zelliklerinden kaynaklanabilir mi? O zamanlar higbir inandirici yanit getirilme-
digi icin yalmzca soru formile edilmisti.

'BKP MK Temmuz 1987 Tam Uyeli Toplantis’ndan sonraki biitiin bityiik -politik
forumlarda, Bulgaristan’da miilkiyetten ve kimi iktidar kurumlarindan yabancilagma-
nin var oldugunu belirtmistir. Dahasi, bugiin iiretim araglarindan yabancilagmanin
tistesinden gelinmesini ekonomiyi yeniden yapilandirmada basarinin temel olgiitii
olarak gorityoruz. Fakat, ger¢ekte ulusal ekonomide yiiriitiilen koklii yapisal ve nor-
matif reforma karsin, buna heniiz ulagilamamaistir.

Toplumsal biling agisindan bakildiginda, icinde yasadifimiz sosyalist sistemin ya-
bancilagmay: ortadan kaldirma giiciinde oldugu goriisiinii belirten birine rastlamak
zordur: 1989 baslarinda is¢iler arasinda yapilan bir anket, ankete katilanlarin ancak
binde 2’sinin Bulgaristan’in toplumsal dokusunda yabancilagma belirtisi gormedigini
gOstermigtir.

Biitiin bunlar kuramsal bir aragtirmaya yonelticidir. Toplumsal bilimler daha sim-
diden eski ideolojik kaliplari atmaktadir ve yabancilagma olgusunun genis gapli bir
agiklamasim getirmeye ydnclik tartigmalar ve cabalar vardir. Fakat, bunlar ancak bir-
kag ilk adimdir. Toplumsal bilimlerimizin, hila bu yoldaki gelismemizin gerektirdik-
lerinin gerisinde kaldigimt diigiiniiyorum.

O halde ¢ikig yolu nedir?

Yabancillasmanmin koklerinin kurulu devlet miilkivet sisteminde yattifi dogruysa
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ve yabancilagmamn iistesinden gelinecekse, bu sistem bastan sona gozden gegirilmek
zorundadir. Hatta, normlar ve yapisal-orgiitsel onlemleri degistirme siireci zaten
baglamugtir. Devlet miilkiyetinin yanisira, miilkiyet bigimlerinin ¢ofulculugundan ya-
‘na bir secimde bulunduk, kooperatif, grup, aile, birey, komiin ve karma (yabanci ka-
tilimiyla) miilkiyeti gelistirme niyeti tagiyoruz. Amag, aralarinda rekabet igin kogullar
yaratmak, dolayisiyla birey ile iiretim araglan arasinda dogrudan bir ekonomik bag
kurmaktir.

Yeni normlar, kugkusuz otomatik olarak yabancilasmayr ortadan kaldirmiyor.
Onemli olan ey, yeni kabul edilmis miilkiyet bigimlerinin pratikte nasil isleyecegi ve
buyrukcu yonetim tarzina siiriiklenmelere karsi giivenceler saglayip saglamiyacag:-
dir. Bunu, agir1 merkezci modelin kaliplarinin ekonomik giici bir kez daha ele gegir-
me egilimi gdsteren aygitin diigiince ve davramginda derin bigimde koklesmis oldugu
i¢in soyliiyorum. Bu nedenle, agagidan denetim mekanizmalarina ve yoneticilerin se-
¢ilmis organlara hesap vermesine ¢ok biiyitk bir gereklilik vardir. Bu ise demokrasi
ve 0z yonetim anlamima gelir ve sonuncusu, ilkinin en yiiksek agamas: olup, yabanci-
lagsmanin iistesinden gelmenin de ana kosuludur.

Benim tahminim, Bulgaristan’da bugiinkii ckonomik reform basarili olsa bile, ya-
bancilagmann bir kerede ve tiimiiyle ortadan kalkamayacagidir. Bu arzu edilmeyen
olgu, biiyiik olasilikla, kooperatif hareketin, kira sézlegmelerinin ve birey ile miilki-
yet arasinda dogrudan baglar saglayan oteki ekonomik yonetim bigimlerinin yaygin-
iagmasiyla yenilecektir. Fakat, yabancilasma bir kez daha iicretli emegin kullanildig
(tilkemizde bireye ait firmalarda ve karma isletmelerde sinirl bir diizeyde izin veril-
migtir) yerlerde besleyici bir zemin bulacaktir. Daha ¢ok, 6nce ekonomik yagamimiz-
da belirmekte olan yeni 6geleri ¢oziimlememiz gerekiyor.

Boyle olmakla birlikte, anahtar gorevin iistesinden gelme yollarina karar verme-
nin temeli olarak, sosyalizm kogullarinda bunun kékenleri, gelisimi ve bigimlerini
agiklamak igin cagdag bir yabancilasma kurami yaratmak oldugunu diisiiniiyorum.
Kuram agisindan, bunun iki kogul gerektirdigi géziikilyor: Birincisi, toplumsal bilim-
lerin siirekli olarak deideolojizasyonu ve ikincisi, toplumumuzun, onun icindeki ya-
bancilagmann yogunlugu ve toplumsal karakteri, bu siirecin tarihsel hareketi, ckono-
mik ve politik reforma baghhSinin somut deneysel bir incelemesi.

Yabancilagsma konusunda uslamlamamiz ne denli koklii goziikiirse goziiksiin, ¢o-
gunlukla mantik tarafindan yon verilmektedir ve sik stk kurgusal bir diizeni vardir:
Var olan gerc¢eklerin tiimiiyle sahibi degiliz. Bilebildigim kadariyla, dteki sosyalist iil-
kelerdeki toplumsal bilimler de benzer durumdadir. Bu nedenle, 6zellikle diyaloga,
aragtirma deneyiminin defistokuguna ve ortak incelemelere 6zel bir gereksinim var-
dir.

Yabancilagmanin iistcsinden gelihmcsi, yeniden yapilanmamizin bir dig gevresel
sorunu degil, fakat merkezi sorunlarindan biridir ve toplumbilimcilerimiz ¢oziilmesi-
ne yardim ctmek igin ¢ok sey yapabilirler.
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Sol Giiclerin Deneyimi

KOALISYON STRATEJISI

Yunan Komiinistleri ve Ortaklar1 Anlatiyor....

Basinda Yunanistan Komiinist Partisi (YKP) Baskaru Hari-
laos Florakis’in bulundugu Sol ve Herici Giigler Koalisyonu ge-
gen Haziran’da yapilan genel secimlerde biiyiik bir bagary gos-
terdi. Oylann yiizde 13iinii kazandi, (adaletsiz temsil sistemi-
ne kargin) parlamentodaki 300 sandalyeden 28’ini elde etti ve
Yeni Demokrasi Partisi ile birlikte, Ekim’deki yeni genel segim-
lere dek ig baginda kalacak bir gegici hiikiimete destek oldu.

Koalisyon, politik cikar giidiisiiyle olusturulmusg, gegici bir
baglasiklik degil. Stratejik amaci, erki kazanmak ve Yunanis-
tan’t demokratik ve sosyalist dogrultuda doniisiime ugratmak.
Bazi basin organlanndaki, baglasikligmn secimierden hemen
sonra ¢oziilecefi yolundaki ongoriler yanls ¢ikti. Koalisyon
yagiyor, giicleniyor ve difer ilerici toplumsal hareketlere acik.
Bir yil énce iilkede solun birligi dogrultusunda boylesi bir ug-
rag diigiintilemezdi bile. WMR yazi kurulundan, Yunanistan
Komuinist Partisi tiyesi Aris PAPANTHIMOS koalisyon lider-
lerivie bir soylesi vaptt (*) -

Basinda Yunanistan Komiinist Partisi (YKP) Baskam Harilaos Florakis’in bulundugu
Sol ve llerici Giigler Koalisyonu gegen Haziran’da yapilan genel segimlerde biiyiik bir
basar gosterdi. Oylann yiizde 13’%iinii kazandi, (adaletsiz temsil sistemine kargin) parla-
mentodaki 300 sandalyeden 28’ini elde etti ve Yeni Demokrasi Partisi ile birlikte,
Ekinvdeki yeni gemel segimlere dek is basinda kalacak bir gegici hiikiimete destek ol-
du.

Koalisyon, politik gikar giidiisiiyle olugturulmug, gegici bir baglasiklik degil. Stratejik
amaci, erki kazanmak ve Yunanistan’t demokratik ve sosyalist dogrultuda dontigiime
ugratmak. Bazi basin organlanndaki, baglasikhigin secimlerden hemen sonra ¢oziilece-
&i yolundaki ongoriiler yanlig ciki. Koalisyon yagiyor, giigleniyor ve diger ilerici toplum-
sal hareketlere acik. Bir yil once tilkede solun birligi dogrultusunda boylesi bir ugrag dii-
stiniilernezdi bile. WMR yazi kurulundan, Yunanistan Komiinist Partisi iiyesi Aris PA-
PANTHIMOS koalisyon liderleriyle bir séylesi yaptr (*)

Boylesine hizh bir yakinlagma siirecinin ardinda ne yatiyor? Sol giicleri ne birles-
tirmig bulunuyor?

Leonidas KIRKOS (Milletvekili, Yunan Sol partisi Genel Sekreteri). Hiikiimet sis-
teminin bunalimi ve dnceki hitkiimet partisi olan Pan-llclenik Sosyalist Harcketi

(*) Soylesi; yazoun sonunda belirtildigt gibi, Agustos 1989 tarihlidir. (DB'nin nout)
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(PASOK) yodnetiminin ahlaksal yozlagmasi solu su soruyla yiizyiize birakti: Ne_ yap-
mali? Bunalim, Yunanistan’in Watergate’i olan banker Koskotas skandaliyla doruga
¢tkt1. Kamuoyu politikanin derhal temizlenmesini, son birkag yildir PASOK kadrola-
rinin tartigmasiz efendisi olduklari devlet aygitinin demokratiklesmesini talep ediyor-
du.

Bu durumda, tek anlaml eylem hatti ulusal komiinist ve sol hareketin birbirine
yaklasmas ve ¢atlaklarin kapatilmasi idi. Bu 1968’de gergeklesmistir, ancak Ugiincii
Enternasyonal’in kokenine dek giden, daha derin kokleri bulunmaktadir. Ne var ki,
simdi bu ¢atlak anlam tasimiyor. Ulkede tam 17 parti ve drgiitiin sosyalizm bayrag
izerinde hak iddia etmesi sol giigleri giiliinglestiriyordu.

YKP ve YSP liderleri anlasmazliklarim ve kisisel kirginhikiarmi bir yana birakip,
bir yakinlagma baglatmaya karar verdiler. Bunun kolay olmadig ortaya ¢ikti. Ozellik-
le, Komiinist Parti kendini ycnilemek, eski konumlarinin bir¢ogunu terketmek, ka-
muoyu oniinde kendini tck kabul edilebilir yol olarak sosyalizmin demokratik yolu-
na adamak, ¢ogulculugu benimsemek ve illkenin Ortak Pazar’a girmesi konusunda

- daha gergekgi bir konum almak zorundayd. iki parti, siralarindaki direncin iistesin-
den geldi ve genig bir sol koalisyonu olanakl kilan, ortak bir platform imzaladilar.

Dimitrios CARAGOULES (Yunanistan Komiinist Partisi Politik Biiro yedek
iiyesi): Koalisyon, solun igbirliginde bir zorunluluktu; yoksa sol iillke yasaminda
onemli bir rol oynayamayacakti. Son birkag yil boyunca sol i¢indeki tartismalar boy-
lesi bir igbirligine olan gereksinim tizerinde yogunlagmisti. YKP, sol birligin saglan-
mas! igin olanakli herseyi yapiyordu.

Ote yandan, genel kamuoyn 1974’te diktatorliigiin ¢dkmesinden sonra olusan iki
parti (Yeni Demokrasi ve PASOK) sisteminin Yunan toplumunun ivedi sorunlarini
¢ozemeyeceginin bilincindeydi. Yagsam diizcyleri bozuluyor, tilkenin uluslararasi ko-
numlar geriliyor ve giiniimiiziin gereksinimlerine yanit verebilecck bir diizeye ¢ikma-
daki basarisizif1 gitgide daha goze carpiyordu. Derin politik, ckonomik ve ahlaksal
bir bunalim bag gosterdi. Bunun uistesinden gelinmesi dogrultusunda ivedi bir gerek-
sinim bulunuyordu, ancak sol giiclerin elle tutulur bir katkisi olmaksizin bunun ola-
naksiz oldugu da agikti.

Koalisyondan yana giiglii bir halk hareketinin yitkselmesinin ardinda yatan bu-
dur. Ilk basta, koalisyonun komiinist hareketin yenilenmesi dogrultusunda bir ¢aba
oldugu goriisii vardi, ancak bu dogru degildir. Koalisyon, yalnizca komiinistler degil,
sol ve ilerici yelpazenin olanakli en/geni§ giiglerinin birlestirilmesi igin kuruldu. Bu,
yeni bir parti olmayip, halkin ¢cogunlugunu kendi tarafina kazanarak ilerici sol bir hii- ‘
kiimet olusturacak, toplumsal-politik bir baglasiklik yaratmaya yoneliktir,

Andreas LENTAKIS (Milletvekili, Birlesik Demokratik Sol Bagkam): Koalis-
yon, sol gii¢lerin yillardir siiren bunaliminin iistcsinde gelmede tarihsel bir baglangig
noktasidir. Bu bunalim, yalmzca bizim "6zgiil kosullarimiz®, yanhglarimiz ve hatali
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hesaplarimizin degil, ayn1 zamanda diinya sosyalizminin bunaliminin bir sonucudur.
Yillarca, SSCB’de ve diger sosyalist iilkelerde gordiiklerimizin sosyalizm olduguna
inandik. Ancak bu modelin ¢ekici olmadifs, Marks’in 6ngordiigiinden ¢ok farkli ol-
dugu ortaya g¢ikti. Bu nedenle, bugiinkii durumda sosyalist iilkilyii yeniden diigiin-
mek ve yeniden tanimlamak ¢ok 6nem tagtyor.

Leonidas KIRKOS; Bu siirecin SSCB’deki perestroyka ile eszamanh olarak bag-
ladig1 goriilityor. Perestroyka, glasnost ve yeni diigiinme tarzi olmaksizin, Yunan sol
gugleri birlik saglayamazlardi. Biz, diinya ¢apinda sosyalist iilkiiyli yenilemeye yar-
dimcr olan perestroyka diisiincelerini biiyitkk cogkuyla ve memnuniyetle kargiladik.
Onun bagaris1 sosyalizmi yeniden gekici bir perspektif yapacak ve halklar1 toplumsal
ilerleme savagimi igin harekete gegirmeye yardimer olacak. Mihail Gorbagov, biiyiik,
kiiciik biitiin iilkelerin 6nderlerinin, birlikte insanh@n daha iyi bir gelecege sahip ol-
mast yollarini arayarca@ bir ¢cafin miijdecisidir.

Vassilis FILIAS (Sosyalist Baglagikhik ve Yunanistan Sivil Havaciik Kurumu
Konsey Baskani): Perestroyka sorunlarinin dogru bir bigimde anlagiimas: biitiin diin-
ya sol giigleri i¢in ¢ok dnemlidir. Birincisi, sosyalizm kuruculugundaki gerilemelerin
bir biitiin olarak ideolojimizi ¢iiriitmedigini ya da marksizmin iflast anlamina gelme-
digini agik bir bigimde anlamak zorundayiz. Ikincisi, perestroyka reformist bir hare-
ket degildir, devrimei stratejinin ya da -nc yazik ki, bircok Yunanhnin sandif: gibi-
marksist toplumsal ¢oziimleme ilkelerinin terkedilmesini igermez. Eger bunlar ve di-
ger onemli konular iizerinde agik ve net bir tutum almazsa, koalisyon ne hedeflerine
ulagacak, nc de ¢opunlugun destegini kazanabilecektir. Programimiz ideolojik ba-
kimdan halid muglak ve bu zayifigin iistesinden gelmek zorundayiz.

Anna FILINI (Koalisyonun Politik Komisyonw’nun bagimsiz iiyesi): Koalisyon
diger bagimsiz sol giiglere agik olmali ve tiim sol yelpaze icin bir forum durumuna
gelmelidir. Bu dogrultuda, keskin politik ve ideolojik sorunlar yalmzca yonetim dii-
zeyinde degil, aym1 zamanda tabanda da 6zgiirce tartismak gerekiyor. Icten bir diya-
log, diis kirikligina ugramis ya da oylarim PASOK’a kaydurmus tiim yoldaslan iilkiile-
rimizc yeniden kazandiracaktir. Onlar olmaksizin sol alternatifi canlandirmak giig-
tiir.

Koalisyonun Politik Komisyonu bir dizi énemli érgiitsel kararlar aldi. Kalic1 ye-
rel destekleme komiteleri kuruluyor. Bunlar; komiinist parti érgiitlerinin kat ilke-
lerini izlemiyor, bagimsiz bir bicimde ve azami agiklikla ¢alisiyorlar. Bu, Koalisyo-
na iiye partilerin giderek ortadan kaldiriimakta ve bunun yerine, yeni bir genis sol
partinin kurulmakta oldugu anlamina m geliyor?

Leonidas KIRKOS: Sonunda Koalisyon tek bir 6rgiitsel yapiya déniisebilir. O za-
man, her bir baglagigin 6zerkligini korudugu bugiinden ¢ok daha etkili olacak. Sol,
tarih dncesinden ¢agdag farihine dogru bir adim atabilecek. En bagta, tek bir parti
iginde ¢esitli egilimlerin bir arada bulunabilmesine, hem azinlik baski altinda tutul-
maksizin, hem de fraksiyonculuk olmadan olanak tamyacak, yeni bir politik kiiltiir
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gelistirmek zorundayiz.

Andreas LENTAKIS:Ilk basta, kamimca, yakin iligki i¢inde bulunan Yunan Sol
Partisi ve Birlesik Demokratik Sol gibi partiler birlesebilir, ¢iinkii bunlar 6ziinde ay-
m ideolojik ve politik platforma sahip. Kisisel kirginliklarin ve anlagmazliklarin iiste-
sinden gelip, birlesebiliriz. Ancak, tiim olarak koalisyon partilerinin hepsinin su an-
da birlesmeleri i¢in bir gereksinim gormilyorum.

Stathis JOTAS (Milletvekili, PASOK hiikiimefinin eski savunma bakam vekili):
Hig bir olasiligs dislamiyorum. Birlesme diigiincesi birlikte tartigilip, karara varilabi-
lir. Ancak, bizim i¢in, PASOK icinde savagim verenler igin, ana sorun gimdi koalis-
yon i¢inde bir "ligiincii gii¢" orgitlemektir (birincisi YKP, ikincisi "yunan Eurokomii-
nistleri"). Papandreow’nun eski yandaglarinin bircogu yalpalamaktadir, ama biz ge-
¢en birkag yilda PASOK digina diisen herkesin tek bir partisini olugturuncaya dek
onlar bizim tarafa ge¢miyorlar. Eger boylesi ui¢iinci bir politik organizma yaratir-
sak, koalisyon daha da gii¢lenecektir.

Vassilis FILIAS: Biitiin koalisyon giiglerinin tek bir parti i¢inde birlesmesi diigiin-
cesinin nesnel temellere sahip oldugu kamisinda degilim; bu daha gok, iyi niyctli bir
diisiince. PASOK’u terk ederek bize katilanlar, bu partinin Haziran se¢imlerinde oy-
larin yiizde 39’unu kazanmig olmasina karsin, iflas etmis oldugunu kabul cdiyorlar.
Tek ¢ikig yolu, onun yerini, koalisyon icinde dzerk bir yap: olarak iglev gorecek yeni
bir sosyalist baglagikligin almasidir.

Anna FILLINI: H4la sonul eregimizin tek bir parti olduguna inaniyorum. Elbet-
te, kogullar heniiz boylesi bir hareket i¢in olgun degil. Acele edersek, solun diyalogu-
nun gelismesine yardimer olmayacagiz. 1967 de cunta erki ele gegirmeden once oldu-
gu gibi, Birlesik Demokratik Sol, sol birligin iyi bir ornegi olmustur. Tek partinin ku-
rulmasi dogrultusundaki adimlar koalisyonun bu diigiinceyi hala paylasmayan kesim-
lerini yitirmemek i¢in ¢ok temkinli olmalidir. Hi¢ kimse yeni bolinmeler istemiyor.

Dimitrios CARAGOULES: Koalisyon ¢esitli giicleri ve 6nemli kamuoyu temsilci-
lerini birlestiriyor. Bunlar, Yunan toplumu igin farkh bir yola isaret eden bir prog-
ram hazirlamiglardir ve bu, koalisyonu gegici degil, kalici bir baglagiklik yapiyor.
Tartigma gotiirmez bir gercek su ki, ideolojik ve politik anlasmazliklarimiz bulunu-
yor ve yeni iiyelerin katilimiyla da bu gesitlilik artacaktir, ama 6te yandan da bunla-
rin konumlan birbirine daha ¢ok yaklagacaktir. Su andaki verili goriis farklihiklariyla
koalisyon giiclerini tek bir partide birlestirmeye kalkigmak yanls olur.

YKP boylesi bir birlesmeyi zaten istemiyor; onun amact koalisyonun politik ve
toplumsal yelpazesini her bakimdan genisletmektir. Merkezi ve yerel yapilarin olugu-
mu da iginde, orgiitsel dnlemlere gelince, bunlar tikel partilerin etkinilikelirinin 6ni-
nii kesmeyi degil, her ortagin kKimligine tam saygi gosterilirken, eylem birligi saglaya-
rak ve halk yiginlarim katarak, onlarin baglasikliginin etkinligini yitkselmeyi hedefli-
yor.
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Koalisyonun biitiin iiyeleri, koalisyonun kendi icinde ve tikel partilerde birligin
itici giiciiniin ¢ogulculuk ve demokrasi oldugunu kabul ediyorlar. Bu paha bigil-
mez ilke nasil korunabilir?

Dimitrios CARAGOULES: Koalisyonu olusturan giicler ¢ok genis ve ¢esitli olma-
sina kargin, biz bagtan beri kolektif ve demokratik bir bigimde ¢alisageldik. Ne var
ki, bu oturup, rahatlayabilecegimiz anlamina gelmiyor. Son orgiitsel degisikliklerimi-
zin amaci, baglagikhfimizi daha etkili kilmak, kollektif karar almay gelistirmek ve
koalisyon i¢inde demokrasiyi genigletmektir. Inancimiza gore, onun yapist niteligine
uygun olmal: ve tikel partileri kopya etmemelidir. En bilyitk amacimiz yerel komite-
lerde bagimsiz girisimi yitrreklendirmek, onlar1 halka agmak ve eylem birligi ¢ergeve-
si iginde 6zgiir gdrig aligverigini artirmaktar.

Parti icinde demokrasiye gelince, bu bir bakima partinin koalisyon i¢indeki ¢alis-
masiyla ilintili, donemli bir konu. YKP demokratiktir; ama 12 Kongresi (1987) parti
icinde demokrasinin daha da genigletilmesi, parti yasaminin zenginlestirilmesi, se-
¢imli organlarin daha etkili duruma getirilmesi ve her komiinistin buralardaki rolii-
niin artirilmasi geregini vurguladi. Bu nedenle parti calismalarinda, YKP’yi giiniimii-
ziin gereksinimlerine yanit verebilir konuma yiikseltici bir atihm yapmaya ¢alisiyo-
ruz.

Andreas LENTAKIS: Elbeite, herkes icin esitlik ve ¢ogulculuk ilkesini taniyoruz,
ancak biitiin koalisyon ortaklarimizin "agirlimi"da gozardi edemeyiz. Ornegin,
YKP ve Birlesik Demokratik Sol esit ortaklar, ancak nesnel olarak bizim etkimiz ko-
mimistlerinkinden daha zayf, ¢inkii biz ¢ok kiigiik bir partiyiz. Ne var ki, en giilii-
niin her zaman hakl oldugu dogru degil ve karar almada diyalog ve demokrasi, bu
nedenle son derece 6nemli.

Leonidas KIRKOS: Lenin zamaninda Rusya Komiinist partisi (Bolsevikler) igin-
deki demokrasi ¢ok giizel bir tarihsel 6rnek. Parti yonetimi Nikolay Buharin, Leon
Trogki ve Josef Stalin gibi karsit uclardan olusmaktayd: ve Lenin onlarin her birinin
yeteneklerini partinin ve devrimin hizmetine sokabildi. Eminim ki, Lenin’in ilkeleri
egemen olsaydi, bolsevikler bagka bir yol izleyeceklerdi,

Profesyonel devrimciler zamam elbette ge¢mistic ve bugiiniin komiinist partileri
agik olmak zorundadir. Ornegin, Yunan Sol Partisi Merkez Komitesi acik toplani-
yor ve partimiz i¢indeki arkls egilimler 6zgiirce birarada yagiyor. Cok uzun olmayan
bir siire 6nce parti iginde; koalisyona karg: giiglit bir muhalefete sahiptik, ancak bu-
na karg1 hi¢ bir yaptirnm uygulanmadr ve yoldaglarin kendileri, sonunda yanlis olduk-
larimi kavradilar.

Kisisel ornek insanin demokrasiye baghligimin olanakh en iyi kanttidir. Genel ola-
rak, sosyalizm bunsuz olamaz: Bunu ne kadar erken kabul edip, yeni bir politik kiil-
ture sahip ¢ikarsak, o kadar iyi olacaktir.

Anna FILINI: Eskiden iiyesi oldugum Devrimci Komiinist Parti (YDKP) mutlak
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dogrunun cebinde olduguna inamiyordu. Diger sol giicler de bunu bildiklerini diigii-
nityorlardi. Bereket versin, boylesi zamanlar geride kaliyor. Ne var ki, hepimiz s6ze
gelince demokrasi ve ¢ogulculuk gereksinimini kabul ederken, uygulamada bu ilkele-
rin ruhuna tutarlihkla uygun bir bicimde davranmasim heniiz 6grenmis degiliz. Poli-
tik olarak yanitlanmak ya da bagka big¢imlerde magdur edilmek korkusu olmadan,
herkesin kalkip aklindan gegeni 6zgiirce soyleyebilmesi gerek.

Vassilis FILIAS: Benim koalisyon icinde cogulculuk iistiine goriigiim, ortak bir
merkezi ideolojik eksen etrafinda farkh egilimlerin bir arada yagamasidir. Sola dahil
oldugunu iddia eden herkes gercek bir solcu degildir. Ornegin, boylesi insanlardan
bazilar1 neoliberal ekonomik regetelere inamiyorlar. Bize gerekli olan, her alanda
sol bir yonelimdir. Cogulculuumuzu da hakikaten sol ideolojiler ve uygulamalar
cevresinde gelistirmeliyiz. Genel bir ideolojik karmasa anlamina gelen ¢ogulculugu
reddediyorum, ciinkil o zaman herkes kimligini yitirecek ve gercek anlamindan yok-
sun kalan sol alternatif bir mit durumuna gelecektir.

Koalisyonun ortak programi son bigimi verilmis, statik bir belge degil. Sol ve
ilerici giiclerin diyalogundan dogan yeni diigiincelerle zenginlegtiriliyor. Kimi konu-
lar iizerinde hala farkhhiklar siiriiyor. Biitiin bu diigiincelerin anlaml bir bilegimi-
nin temeli nedir?

Dimitrios CARAGOULES: Koalisyon programy, katilan giiglerin politik program-
larinin bir toplami degildir. Demokrasi ve sosyalizm yéniinde genis toplumsal donii-
simler ongoriiyor. Elbette, YKP de icinde odiinler verilmesi gerckiyordu. Ancak,
onemli olan ileriye bakma ve yeni gercekliklere soldan cesur yamitlar arayip bulma is-
tegimizde bir araya gelmis olmamizdir. i

Birkag ay once Yunan basim YKP'nin "marksist dogmatizmi attiim”, "Yunanis-
tan renklerinde bir yeniden yapillanmanin” ilerlemekte oldugunu, Yunanistan Sol
Parti’nin "YKP’"nin Avrupa kargiti konumuna” bagland:giny, vb. iddia ediyordu. Ger-
¢ek su ki, bu konularda ortak program, difer seylerin yanisira, demokrasi, sosyzlizm
ve Ortak Pazar iistiine goriig belirten 12. YKP Kongresi sonuglarindan farklilik gos-
termiyor. :

Partimizin ercklerinin evrim gecirmedigini soylemiyorum; boylesi bir evrim hizli
degigimler doneminde, olsa 6lsa dogaldir. Ancak, "Sovyet pcrestroyka’sim1 Yunanca-
ya kopya ettigimizi "diigiinmck de yanhs olur. Ne var ki, onu incclemenin ve sosya-
list diinyadaki devrimei doniisiimlerden ders ¢ikarmanin énemli oldugunu diisiiniiyo-
ruz. Perestroyka, komiinist ‘harcketin kurami ve pratigi agisindan ¢ok degerlidir. An-
cak bizim karsilastifimiz sorunlar, onu kopya etmek yerine, zamammzin gereksi-
nimlerine yanit vermek icin kendi yetenegimizi gelistirmemizi gercktiriyor. Bu an-
lamda, gerek YKP’nin, gerekse koalisyonun program ereklerini rafine etmek ve ge-
ligtirmekte , yapacak daha ¢ok isimiz var.

Andreas LENTAKIS: Tiim diinya sol giigleri gibi, koalisyonun da silahsizlanma
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ve diinya barisi, ekolojik tehlikelerin ortadan kaldiriimas, bilimsel ve teknolojik dev-
rimden gelen igsizlifin 6nlenmesi ve niifus patlamasinin olumsuz sonuglarinin gideril-
mesi gibi 6nemli amaglar ¢evresinde eyleme gegmesi gerektigi kanisindayim Marks
ve Engels Komiinist Parti Manifestosu’nda biitiin bu yeni fenomenleri dngdremez-
lerdi ve biigiin sol giicler i¢in gagdag bir "sosyalist manifesto” yazilmahdir.

Stathis JOTAS: Temel sorun, nereye ve hangi hizla gittifimiz konusunda net bir
diisiince sahibi olmak. Bu dogrultuda, iilkenin Kuzey Atlantik Baglagsmasi’ndan ge-
kilmesi, topraklarimizdan niikleer silahlarin ve ABD iislerinin kaldirilmas: gibi prog-
ram ereklerini ayrintili bir bigimde ele almalyiz. Bugiin Yunanistan’in NATO’dan
¢tkmasi istemi, parlamentodaki elverigsiz giigler dengesi nedeniyle, gergekei olamaz.
ABD askersel islerine iligkin durum ise farkli: Uzun bir siire 6nce, parlamento bun-
larin 1988’e dek siirmesi gerektigi kararini aldi; bu da demek ki, bunlar bugiin gok-
tan yasadisidir.

Sol hitkiimetin izleyecegi toplumsal programin ilerlemesi, yapisal degisimlerin
eve reformlarm hizi dilnyadaki ve 6zellikle bolgemizdeki somut politik duruma bagl
olacak. Yunanistan’in iki askersel blokun dagitilmasi ve Dofu-Bat1 yakinlagmasina
katki yapmasi gerektigini diigiiniiyoruz. Yeni diigilnme tarzi ve Mihail Gorbogov'un
eylemleri, Sol ve Ilerici Giigler Koalisyonu’nun programinin anlamh bir bigimde,
adim adim uygulanmas: igin iyi bir uluslaras: iklim yaratiyor.

Vassilis FILIAS: Programmmz agisindan, kapitalist sisteme 6ziimsenme mantigi-
i reddetmck ¢ok onemli. Yalmzea iilkenin bugiin kapitalizmden kararl: bir bigimde
kopamak i¢in gerekli kosullara sahip olmamasi nedeniyle, yalmzca bu nedenle, kapi-
talizme hizmet etmeye mahkum olmak zorunda degiliz. Bu, reformist sosyalizm kon-
septine bile ihanet etme ve radikal devrimci giicler koalisyonundan sapma olurdu. O
zaman, Ortilk hosnutsuzlugun fasizan gruplar tarafindan kullanilmas: dislanamaz.
Devrimci bayrak ¢evresinde toplanabilecek olan kiigiik burjuvazi, bunun yoklugu ko-
sullarinda fasist demagojiye kulak verirken, Avrupa solu bu tehlikeyi kiigiimser gorii-
niiyor. Bunlar, saglam bir politik tarih bilgisi ve marksizm temelinde, derinlemesine
¢oziimlenmesi gereken ¢ok ciddi sorunlardir. :

kanhga -adalet, icisleri ve caligma- sahip. Ama o niye PASOK’la birlesmeyip, tutu-
cu Yeni Demeokrasi Partisi’nin denetimindeki gecici hiikiimete katildi?

Dimitrios CARAGOULES: Haziran se¢imlerinde eregimiz, PASOK’a bagh kimi
giiglerle birlikte ilerici, demokratik bir hitkiimet kurmakti. Ne var ki, gerek segim so-
nuglart -koalisyon igin iyi olmasina kargin- nedeniyle, gerekse PASOK yonetiminin
secim yenilgilerinden ders gikarmamasi nedeniyle, bu olanaksizlasti.

Se¢im sonrast somut durumda koalisyon, kamu yagamini politik skandallarin so-
nuglarindan temizleme, devlet aygitim demokratiklestirme ve yeni, kesinlikle diiriist
se¢imleri hazirlama amaciyla, Gg-partili bir gegici hikiimet dnerdi. PASOK bu hiiki-

78



mete katiimadi.

En basta, Yeni Demokrasi’yi tek yonetici parti yapmas: son derece olast olan ye-
ni se¢imlere derhal gidilmeksizin , normal bir demokratik siirecin yolunu agmig ol-
mas1 nedeniyle, Canetakis hitkiimetinin, sol icin bir basar: oldugu kamsindayiz. Ti-
kel olarak basin-yayin alaninda i¢ savas sonuglarinin kaldirilmasinda ve devlet ihale
islemlerinin kamu denetimine daha agik duruma getirilmesinde, hiikiimet bir dizi
olumlu adimlar atti.

Politikanin merkezinde belirgin bir yer tutan koalisyon, muhalefctte ¢alismanin
yanisira, tlkeyi ydonetmede de sorumluluk iistlenebilecegini, iilkenin yakicr sorunlari-
na solun daha bugiinden yanitlar verebilecegini kamitladi. Koalisyonun insiyatifi ve
Canetakis kabinesinin olusumu sol giiglerin yolu iizerinde duran bir¢ok engelin te-
mizlenmesine yardimci oldu ve onlarin, hala tutucu etkiler altinda kalanlar da igin-
de, yeni toplumsal katmanlara ulagmasini saglad.

Leonidas KIRKOS: Simdiki PASOK yonetimiyle bir hiikiimet olustursaydik, iflas
ederdik. Bu partide sahneye hakiki bir halk hareket olarak girdi; ama erkte gecen 8
yilin ardindan, kisilik kiiltii, hatta artan profasist egilimler iceren, totaliter bir biirok-
rasi durumuna geldi.

Vassilis FILIAS: énderlik diizeyinde PASOK yeni bir sag kanat partisidir. "Ileri-
ci” ve "sosyalist" belgiler ortiisii ardinda, her alanda tutucu politikalar izliyor ve yal-
nizca sol egilimli dinleyicilerimi afyonlamak igin, radikal lafazanliga basvuruyor.

Koalisyon onderieri PASOK’lu diiriist politikacilarin katihmayla yeni bir demok-
ratik hitkiimet siugturma olasihfim dislamiyorlar. Bu olasilik, partinin yoisuzluk-
lara bulasmis, sagcl ve profagist iiyelerden ayiklanma derecesine ve dniimiizdeki se-
cimler sonrasindaki giicler dengesine bagh olacakfir. PASOK icindeki gelismeler
ne olursa olsun, koaliyon, iki-partili sistemin restorasyonunun éniinii almak igin
politik savasimda aktif olmaya niyetlidir. sol alternatifin gerceklik durumuna gel-
mesi igin tek yol da bu.

Atina, Agustos 1989
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