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SOSYALIZM, ISCILERIN TARIHTEN
ALDIKLARI BiR ARMAGAN DEGILDIR

4 Muayis 1988 giini W.Jaruzelski, WMR Genel Yayin Yénetmeni
Alexander Subbotin’i Varsova’da kabul etti, Toplantida ayrica, PSIP
uluslararast iliskiler bolinm baskanr Ernest Kucza ve PSIP’nin
WMR daki temsilcisi Stanislaw Wronski de hazir bulundular. Go-
riismeler sirasindu, Polonya lideri, diger noktalarin yarusira, WMR’in
bir yaratict Marksizm forumu, yeni bir siyasal diisiince forumu ola-
rauk ve giniimiiz diinyasinin derinlemesine sosyopolitik ve ekono-
mik analizi i¢cin bir kanal olarak roliinii artirabilecegini belirtti. Ko-
miinist harekel icinde ve korniinistlerle, toplumsal gelisme ve daha
kalict bir banig isteyen diger giicler arasinda dzgiirce gériis ve dene-
yim ahigverisgi saglamaya yardimer olan WMR’nin ¢abalarina ézel
dnem verdigini soyledi.

W.Jaruzelski, WMR Yazi Kurulu’ndaki parti temsilcilerinin so-
rularini da yanitlach. Gérisme metni asugidadir.

Wojciech Jaruzelski
Polonya Birlesik Is¢i Partisi (PBIP)
Merkez Komitesi Birinci Sekreteri

Toplum, Parti, Devlet")

[ Sosyalizm, bir sosyopolitik sistem olarak, Polonya emekei halkina ve bir biitiin
olarak Polonya ulusuna ne getirmistir? (Hugo Cambos, Paraguay Komiinist Partisi)

L] Soruyu diizcltmek istiyorum, ¢tinkii bazi scyleri basitlestiriyor gibi. Sosyalizm,
cmekei halkin tarihten aldiklar bir armagan degildir. Tarih hi¢ bir ““armagan’’ ver-
mez, ancak bircy ve toplumun, her yonden gelismesini saglamayi olanakh kilar. Top-
lumsal adalct temel ilkesine viicut verir, milyonlarca insanin uygarhk ve kiiltiiriin ge-
lismesine katilmasmi saglar ve her diirtist is¢inin sosyal korunmasini giivenceye baglar.

(™) Bitiin basliklar WMR tarafindan konmustur.



Toplumsal pratik olmaksizin, sosyalizm yalmzca feisefi, akademik bir kavram, atil
bir {irsat olarak kalir. Sistemimiz, insan emeginin sémiriilmesini ortadan kaldirr.
Egitim, kiiltir ve ¢alisma bakimindan ve temel firsatlar agisindan esitlik saglar. Ka-
nun dniinde ve yurttas haklarinda csitligi garanti ederck, kitlelere toplumsal gelisme
firsatlar1 agar. Ben bunlari, sosyalist kazanimiarm evrenscl yonleri olarak tanimla-
yacagim.

Polonya’nin sosyalizm yolu, ulusumuzun gigliiklerle dolu tarihinden kaynakla-
nan bir dizi belirgin 6zcilikle doludur. Gegmisin bu yiikil ve sosyalizmin kurulusun-
da yapilan yanhsliklar, sistemimizin biitiin potansiyclinin neden bittintyle kullani-
lamadigim agikhyor.

Bununla birlik(e, sorunuzun biitiinliik i¢indcki amacini anliyorum. Buna cevap
vermenin cn kolay yolu, bilinen istatistik karsilastirmalara basvurmaktir. Ancak bu
tiir kargifastirmalar tablonun bitiiniini gdstermckle yetersiz kalir. Yine de, ulusu-
muzun halk hiikiimeti yillarindaki en énemli G¢ kazanimi sdyle siralanabilir:

Birincisi, cgemenligimizin stk giivenceleri ve sintrlarimizin ihlal edilemezligi var-
dir. Polonya, tarihinin gegmis hi¢ bir doneminde boylesine clverisii dis iliskiler siste-
mi icindc olmamistir. En basta, Sovyctler Birligi ve sosyalist toplulugun diger tiycsi
{ilkclerle olan kardesge baglagiklifimizdan séz cdiyorum.

[kinci olarak, ancak sosyalist bir Polonya, savasin korkung yaralarini bdylc hizla
sarabilir, savasin yiktig: tilkeyi eski haline dondiirilebilir, yeniden kazanilan bati ve
kuzey topraklarmi ulusal ckonomiyle biitiinlestirebilir, biiyiik 6l¢ekli go¢ stireglerini
drgiitleycbilir ve emekgi halkin toplumsal ve ckonomik kosullarmi ctrafl bicimde iyi-
lestircbilirdi. »

Uctinciisii, sosyalist kuruculugun, sanayilcsmenin, kentlesmenin ve kaltiir devri-
minin dinamikleri halkimizin sosyockonomik ve kiiltiirel azgelismisliginin gii¢siiz-
lestirici boyundurugunu atmasini sagiadi.

Ve her ne kadar gelisme ve azgelismislik, tarihscl olarak dcgisken kavramlar olsa
da ve giiniimiizde sosyal gelismenin ¢agdas taleplerine yanitlar aramayi strdiirsck
de, gegmis yillarin tartisma gétirmez kazanimlar: bu zorlugu goégislicmede iyi bir
temel olusturmaktadir.

Yinc dc, sosyalizm tarihin “‘sigorta siyascli’” degildir. Sagiadig firsatiar ya tam
olarak kullamilir, ya da (6zcllikle, bizim pratigimizde de gorildiigi gibiy bunlarin
uygulanmasi gecikebilir ve bir bolimii de yitirilebilir;

Leninist ilkelerden sapilmasa ve ckonomik siyasctic yanhslar yapilmasa, Polon-
ya’da ¢ok daha biuyiik sonuglara ulasabilirdik. Bu yanhslar ve sapmalar, devresel kriz-
ler ve basarisizliklari ortaya ¢ikardi. Bu durum, PBIP’nin neden ckonomik reforma
ve politik sistemin demokrasi.ve 6zyoénetimi saglayacak dénistiming biiyiik dncm
verdigini agiklamaktadir. Politik sistemin doniisimi sosyalizmin yarattig: firsatla-
rin ¢n tam bigimde kullanmiimasina ve‘boylcee ckonomik gelismenin hizlandirilmasi-
na, loplumsal adalctin saglanmasina, biitiin bircylerin ve tiim toplumun gelismesi
icin daha iyi kosullarin yaratlmasmna yardim cdecekltir.

[J PBIiP tarihinde en az ii¢ biiyiilk bunalim var ve bunlar her onyilda bir tekrarla-
mis. Bu bunalimlar, ekonomik durgunluga, baz politik kurumlann ¢okmesine, bu
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bunalimlar sirasinda parti yonetiminde bulunan liderlere giivenin sarsilmasina ve ilan
edilen degerler ve 0 zamanki sosyoekonomik politikalar iizerine yaygm bir hayal ki-
nkhgina yol actilar. Biitiin bunlara bakarak, bu bunalimlarm altinda ortak bau ne-
denler olduguna inamyor musunuz? PBil*nin gecmisin derslerinden dogru sonuc-
lar gkardigim diisiiniiyor musunuoz? (Bert Ramclson, Biiyiik Britanya Komiinist Par-
tisi) ‘

o Temmuz 1981°dcki 9. (Olaganiistii) PBIP Kongresi’ndc, iitkenin savas sonras ta-
rihindcki bitin bunalimlarin neden ve sonuglarinm iyi niyctle derinlemesine ince-
lenmcesinin partiyc giiven duyan biitiin insanlar i¢in zorunlu oldugunu ifadc cttik.
Bu 6zcllikle, Haziran 1956’da Poznan’daki, Aralik 1970’dc kiy1 bélgesindcki talihsiz
gelismeler ile 1980 yazinda isgileri protestoya goétiiren olaylar icin gegerlidir.

Kongre Mcrkez Komitesi’ne, bu olaylara yol agcan tiim mckanizmalari, kosullari,
olgular1 ve kararlari clc almak iizcre, 6zcl bir komisyon kurma talimati verdi. Bu
komisyon ¢ahgmalarina 1981’dc basladi.

Sonug raporu, PBiP Mecrkez Komitcsi’nin Mayis 1983’dcki 13.Plenumuna sunul-
du. Bu rapor, soz konusu gelismclerin gerisindcki ana ctkenleri, hem nesnel ctkenle-
ri, hem de belirli kigilerin, kurumlarin, orgiitlerin, 6zcllikle partimizin 6zncl cylem-
lerini belirliyor. Raporda belirtildigi gibi, Halk¢1 Polonya’nin tarihindeki toplumsal
bunalimlarin ve bunlarm her birinin ayirdedici 6zcllikicrinin analizi gerginliklerce, ge-
liskilere ve toplumsal protestolara yol agan ortak bir mckanizmanm varhigini yansiti-
yor. Tarihimiz, evrensel ilkelerin ¢ignendigi, sosyalist kuruculugun 6zgiil tarihscl, cko-
nomik ve siyasal kosullar1 gézardi edildigi ve 6zellikle, onmun genelde kabuil edilmis
amaclarina ulasiimadigi zaman, bir toplumsal bunalim tchlikesinin ortaya ¢iktigimi
ve urmandigim kanitlamaktadir.

PBiP’nin 10. Kongresi’nde konusan Gorbagov Yoldas, 1980’ lerin bunalinu Polon-
ya'nin gergekliklerinden kaynaklansa bile, bu bunalimlarin tiim sosyalist toplulugun
daha genel soruntaring ve geliskilerini yansitign séylemistir. Bundan ¢ikan scy, Po-
lonya’daki sosyal gerginliklcrin daha genis nedenleri oldugudur.

Bunun dtesinde, nc zaman béyle olaylar meydana gelse emperyalist giiglerin bun-
lar1 bir somiirme firsat1 olarak gordiigiini dec vurgulamak isterim. Emperyalizm, bun-
lari, anlikomiinist stratcjisinin biitiinliigi icinde kullanmaya ¢alismakta ve icisleri-
mizc ¢esitli bicimlerde midahalc edip durmaktadir. Bu, 1982 yilinda Polonya’ya kars:
uygulanan pervasiz ve yasadigi yaptirumlarla belirginlegmistir ve bize karst uygula-
nan ayrimer mali ve ckonomik tedbirler bugiine kadar dévam ctmistir. Bunun yansi-
ra, Polonya’ya karsi propaganda saldirisi siirmckte, Polonya’daki ¢esitli antikomii-
nist gruplar ABD Fedcral Biitgesinden agik¢a lnansc cdilmcek(edir.

Partimiz, acih sonuglar hala hisscdilen bu zor dencyimden gerckli ¢ikarsamalar:
yapmak amacindadir. Polonya’nin modecrn tarihi (izerine bir ““scssizlik perdesi’” ¢ckmis
degiliz. Zamanmda ¢6ziilmeyen geliskilerin tehiikeli bir binkimine yol agan fenomen-
leri ve gelismeleri analiz etmeye devam ediyoruz.

Bunu yapmamizin bir baska ncdeni de, ctkinlikierimizi uyariama ve diizeltmeyi
siirdiirme ¢abasidir. Eskiden hi¢bir zaman, boyle bir “‘crken uyari sistemimiz’’ ol-
mamisti. Bu sistcm, zor bir tarihscl kosullara ve karmagik toplumsal ¢evreye kars:
sosyalizmi kurmakta oldugumuz Polonya’da ozcllikle gercklidir. .



PBIP, demokrasinin geligmesini (cmckgi halkin iilkenin ve ckonomisinin ydneti-
minc biyik dl¢tide katilmasini) sosyalist kazanimlarin giiglendirilmesi igin zorunlu
goriiyor. Bu, Polonya is¢i sintfinin ve tiitm cmckgi halkinin ¢ikarlarina denk diiscen,
onlarin sosyalist ahlaksal deger ve amaglara iliskin anlayislarina uygun olan prog-
ramlar ve bu programlar uygulama yollan bulmay: olanakl kiliyor.

¥

is¢i stmifimin 6nderi olarak parti, her zaman kitlelerin sesine kulak vermelidir. De-

gisik gruplarin ¢tkarlari arasindaki ¢esitli geliskileri dikkate alarak, énceligi ulusal

¢ikarlara vermelidir. Bu, gegmiste bazi sanayi kurulusltarimizda ve toplumumuzun

baz1 kesimlcrinde tanik olunan kargasaliklar ve ¢esitli rahatsizhkiar doneminde or-
taya ¢ikabilccck olaniardan daha zor bir gérevdir.

O 1970'1erde, PBIP yalmizca kazammlarindan séz ediyor ve sosyalist kuruculuk
yolunda ortaya ¢ikan zorluklar ve yanhslar konusunda sessiz kaliyordu. Bu durum
ve 1980 baslarimn bunalmh gelismeleri, partinin is¢i simfi, koyliiler ve aydinlarla
baglarim zayiflatti. Kaybedilen giiveni yeniden kazanmak icin neler yapildi? (Unni
Krisnan, Hindistan Komiinist Partisi; Kadhim Habib, Irak Komiinist Partisi; Santi-
ago Alvarcz, Ispanya Komiinist Partisi; Georg Kwiatoski, Alman Komiinist Partisi)

[J 1970’lerde yiiriitiilen sdziimona basarilarin propagandasi, olumsuz gergcklik-
lerin tizerini Orterck, clestiri ve 6zclestiriden kaginarak, toplumun partiyc ve parti
kararlarina olan giivenini azaltti ve siyasal énderlikle emckei halk arasinda var olan
baglar1 kopardi.

Partinin ctkinliklerini belirleyen leninci ilkelerin derinden ihlali ve olaylar: saf¢a
kendisinden yana yormak, partinin i¢ idcolojik giiciinii baltalad: ve siyasal dnderlik
ctme, toplumsal bilinci etkin bigimdec ctkileme yetenegini asindirdi. Gegmisimizi boyle
degcerlendiriyoruz. Bununia birlikte, gegmis yillar yalmzeca yanhislar ve yenilgilerle dolu
da degildir.

Bu, Polonya’da ortaya ¢ikan toplumsal ¢cliskilerin kaynagimi kavramakta ¢ok énem-
lidir. Halk iktidar ilc toplum arasindaki baglar1 zayiflatan, 1980’lerin basindaki bu-
nalim degildi. Bu baglar giiciinii cok dnceden yitirmisti. Bu, zaman igindc yavas ya-
vas olusan bir siregti.

Esasl vc zaman zaman da aci verici 6zclestiriye basvuran parti, tamamen agik yii-
reklilikle, cksikliklerimizin nesnel ve dznel nedenleringe isgl smifinin ve tiim emekgi
halkmn dikkatini ¢ckti. Cesitli konularin tartisiimasinda agiklik, bugiin siyasal uygu-
lamamizin ycrine oturmus bir 6gcsidir. Devlet islevlerinde dnderlik, toplumun 6n-
clisii, is¢i sinifina ve tiim cmckgi halka hizmet ctme agisindan, Markci-Leninci parti-
nin roliinii agikea ¢izdik. ’

Kamu giivenini yeniden saglamak igin, is¢i sinifinin ve tiim emckei halkn acil ve
uzun doncmli ¢ikarlarina cevap veren bir eylem programi uygtilamaya konuldu. Par-
timiz 10. Kongresi’nde boylc bir programi hazirladi. Nc var ki, belirleyict énem tasi-
yan scy, bu programin gegerliligini ve uygulanabilirligini saglayacak pratik ve olgu-
lardir. Parti, bunlar igin yorulmaksizin savagmaya dcvam ctmclidir.

Her 6zgiil olayda gergegin tekelini climizde tuttugumuza inanmiyoruz. Ve sosya-
list gelismenin gorinimierini ¢izerken, cski kararlarimiza cklemcler yapiyor, onlari
diizeltiyoruz. Yeni olgulara ve yeni gercksinimlere dikkat cdiyor, kitlclerin diistince-
lcrine yanit veriyor ve ortaya ¢ikan ¢cliskileri ¢éziimliiyoruz. Sosyalizmi kurma siirc-
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¢i her ayrintistyla planlanamayan, kitlclerin yasayan ve 6zcl bir harcketidir. Bu tir
bir “planh mutluluk” ¢ogu zaman fclakcte gotiiriir.

Demokratik ve agik tarzda parti ¢alismasi bir diger 6nemli ctkendir. Gegmis bir-
ka¢ yil iginde, partinin i¢ ctkinliklerinde biytik degisiklikler yapildi. Sosyalist de-
mokrasinin ilcrlemesi tesvik cdilirken, partinin kendisi de demokratik uygulamala-
rin bir modcli olmali, 6zgiir tartismayi ve 6éndcerlerini scrbestge scgmeyi, alinan ka-
rarlarin disiplin ve tutarhilik iginde uygulanmasiyla biricstirilmelidir.

Politbiiro’dan baslayarak biitiin parti organlariyla iigili daha fazla bilgi veriyoruz.
Ozcl olarak, onun toplantilariyla ilgili agiklamalar ve ayrintili raporlarla birlikte, Mer-
kcz Komitesi plenumlarinin tutanaklarini da yayinhyoruz. Bu, emckgi halkin ve tiim
ulusun, bir biitiin olarak parti karar vc faaliyctlerini her zaman tartisabilccegi anla-
mina geliyor. Bu alanda ¢ok yol alinmakla birliktc, yapilacak hala ¢ok scy var.

Her taban 6rgtitiin iglevi ve her parti tiyesinin davranist partinin konumunu giiglen-
_ dirmck agisindan ¢ok 6nemlidir: Emcekei halkin giindelik yasantisinda bizim ilan ct-
ligimiz programlari béyle gorityor ve degerlendiriyoruz. Bu nedenle, partinin tiim
birimlerinin faaliyctlerinde ve 6zcl olarak kadro politikasinda bu konulara ayr1 bir
éncem veriyoruz ve Mcrkez Komitesi'nin geleeck plenumunun giindemini bunlar olus-
turacaktir.

O italyan gazetesi La Repubblica ile gecen yil yaptigunz goriismede, dnde gelen
kisilerden olusan Polonya Damsma Komisyonu'nun degisik giriisler getirmesinin *‘sa-
dece bir gosteri’”’ olmadigini séylemistiniz. Komisyon roliini nasil yerine getiriyor
ve demokrasinin gelismesinde ne gibi fonksiyonlar goriiyor? (Josc Maria Lanao, Ar-
jantin Komiinist Partisi)

] Devlet Konseyi Baskanhgina bagh olan Danisma Komisyonu’nun kurulmas:
ve yurttashk meclisleri denilen benzer organlarm yerel yonetimler diizcyindc yakin
zamanda olusturulmasi1 demokrasiyi artirmak, ulusal mutabakatin (konscnsus) ve
Polonya toplumunda var olan genis goriis ve konumlar yelpazesini dikkate alan ulu-
sal dialogun genisletilmesi yolundaki devambi istegimizin bir kamitidir.

Danigma Komisyonu’nda gérev alan kisiler, ¢ogunlukla siyasal inanislari ve felse-
feleri agisindan marksistlerden ayrilan, énemli toplumsal ve bilimsel sayginliga sa-
hip kisilerdir. Komisyonun bilcsiminin yiizde 70’ini partisizler olusturmakta, bunla-
rin birgogunun Roma Katolik Kiliscsiyle baglari bulunmakta ve bazilar da degisik
kesimleri temsil etmektedirler. Komisyon tiyclerinin kisiscl ve siyasal yasam Oyk tileri
Polonyalilarin 20.ytizyildaki yazgilar1 kadar birbirlerinden farkh ve karmasiktr.

Bununla birlikte, tiim komisyon tiyeleri i¢in ortak olan scy, kendi bilgi ve dene-
yimlerini ulusun hizmetine sunma istegidir. Ornegin, bu komisyon Polonya Halk Cum-
huriycti Anayasasi’na saygili olan, yurtscverlik duygulariyla yonlendirilen ve simdi,
tim toplumun yararma g¢alismaya hazir olan Dayanisma ve diger siyasal muhalclet
gruplan dyclerini de icermektedir.

Komisyon halk hiikiimetinin ycrini almamistir. Jesm (Palonya Mcclisi) ilc Yurtse-
ver Ulusal Yeniden Dogus Harcketi’nin halk konscyleriyle yaris halindc de degildir.
Polonya’nin ayirdedici kosullarimda bu, ulusal gériis birliginc ulasmanin bir yolu-
dur. Buradaki tartismalar, baz1 konularda siyasal karar almay: kolaylastirmaktadir.

Her konuyu agikhkla ve clestirel agidan ve hatta, énemli farkliliklan, sorunlari
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ve cndiseleri saklamaksizin tartismaktayiz. Bu tarusmalarin raporlary cksiksiz ya-
ymlanmistir. Bu, toplumsal dokuyu demokratiklestirme anlayisimizda dvemli bir dgc-
dir.

Dis Politika
Partinin Uluslararasi1 Faaliyetleri

[J Polonya, Avrupa giivenligine ve silahsizlanmaya iligkin bir¢ok girisimin destek-
leyicisi olarak tanimyor. Siz de bu gelenegi, Jaruzelski Plam diye bilinen girisiminiz-
le siirdiirdiiniiz. Bu plamn, sosyalist iilkelerin niikleer bir felaketi engelleme siyase-
tindeki roli nedir? (Hugo Campos, Georg Kwiatowski)

i1 I1. Diinya Savasi’ndan sonraki yeniden dogusunun ilk giinlcrinden baslayarak,
Polonya’nmin, anakaramizda baris ve giivenligi giicicndirmeyc biiyiik 6nem verdigini
belirtmekte ¢ok hakhsiniz: Ornckicmek i¢in Rapacki ve Gomulka planlarindan so-
zedebiliriz. Bu planlar reddedilimeseydi, bugiin daha giglii bir Avrupa giivenligine
sahip olacakuk.

Yasadigimiz ¢ag, bizleri yeni, yaratict bigimde diisiinme ve yapict harcket ctmie du-
rumunda birakiyor. Washington’da imzalanan tarihi anlagma, Moskova dorugu ve
Sovyctler Birligi’nin baris girisimlcri insan wkma bir [irsat veriyor, kalici baris ve
giivenligi daha da yakinlastiriyor.

Orta Avrupa’da silahlarin azaltilmass ve giivenligin gliciendirilmesi 6nerimiz, Av-
rupa’da su anda silahsizlanma lizcrine siirmcktc olan diyalogun boyutunu ve giicii-
nit dikkate aliyor. Bunu ilerletmek, derinlestirmek ve herseyden 6te elie tutulabilir
sonuglar almak istiyoruz. Polonya’nin plam, sosyalist tilkclerin barisa yonclik sayi-
siz oncrilerinden yalnizea biridir.

Planimizin maddecleri iizerinde durmayacagim. Yalmizea, bu planm butinliik igin-
de, csnck ve agik oldugunu vurgulamak isterim. Karsimizdakiler daha ayrintili bir
tarisma isterlerse, degistirmeler ve cklemceler yapmaya haziriz. Her ne kadar isin as-
keri yoni ozcllikle 6nemliyse de, planimizin yalnizea askeri agidan c¢le alinmamast
gerektigini diisiinliyorum. Avrupa anakarasinin, Soguk Savas’in, ¢atigmalar ve geri-
limlerin olusturdugu engelicrin tstesinden geleeck dort basi mamur biri ¢abaya ta-
mikhik ctmesini istiyoruz.

Avrupa’nm (Avrupa Givenlik ve isbirligi Konferansi Nihai Belgesi’nde de 6ngo-
rildGga gibi) kabicr bir glivenlik ve degistk toplumsal sistemlerdeki dilkclerin adilee
bir arada yasama alani halinc gclmesi icin cngel yoktur. Ekonomik, kiiltiirel ve gev-
resel konularda isbirligini artirmak igin var olan genis, ama heniiz pek azi kullamil-
mus Mrsatlarin farkindayiz. Utopik bir “yeryiizii cenneti’’ tabiosu ¢izmiyorum, ¢iin-
kii tck bir anlagma imzalanmastyla ¢atismalar ve sinif geliskileri ortadan kalkmaya-
caktr. Ben, “‘insanlara hizmel eden Avrupa’™ perspektifine, uyeulanabilir bir pers-
pektifc isarct cdiyorum. Bir yerden baslamak gerck. Plamimizia sundugu.da budur.

O PBiP'nin vluslararas: komiinist harcketin su anki duramu iistiine goriigii ne-
dir? Sovyet perestroykas”’mun bunun iizerindeki etkilerini nasil degerlendiriyorsunuz?
Yeni bir kardes partiler konferansi toplanmast olasihg iizerine ve digiiniiyorsunuz?
(Randolfo Bancgas, Honduras Komiinist Partisi)

] Tarihinin gegen onyillarinda uluslararasi komunist harcket cikin bir idcolojik ve

10



politik gii¢ halinc gelmis ve kapitalist idcolojiyc karsi canli bir alternatifl olusturmustur.,
Toplumsal gelismenin cn dinamik faktori olarak ortaya ¢ikmistir.

Bilimsel ve tcknolojik devrim, toplumun simif yapisindaki degisiklikler, uygarhgmn
taleplerini karsilama ve toplumsal ikilemieri ¢ozme ihtiyaci, komiinistlerin kuramla-
rinda v¢ programlarinda dogru yanitlar vermesini gerckli kiliyor. Bu, (terimin genis
anlaminda) solun tarihscl misyonunu ortaya koyabilmesi igin zorunludur.

Sosyalist kuruculuk sirasindaki yanlslar ve bozulmalarin, antikomiinist giiglerin
clinde, onlarin devrimei harckete karsi miicadelclerinde koz olduguna siiphe yoktur.
Bir ¢ok insanin goziindc, bu yanhslar sosyalist alternatifin hayatiyetini azaltmaktadir.

Bu yiizden, SSCB’dc yirirliige konulan devrimci dontistimicrin oynadigi rolii kii-
¢limsemck giigtiir. Toplumsal, siyasal, ckonomik, kiiltiirel ve ahlaksal, biitiin yonlc-
riyle biytik perestroyka programi genis bir ilgi yaratiyor, sosyalizmin uluslararasi say-
gmhgmi artiriyor ve bir biitiin olarak uluslararasi komiinist harcketin konumunu iyi-
lestiriyor. Biz, Polonya’da PBIP tarafindan uygulanan sosyalist yenilenme progra-
miyla da értiisen bu siircei biitiiniiyle destckliyoruz.

Ayni anda, Sovyct komiinistlcrinin 27. Kongrc’de formiile cttikleri militan baris
felscfesi, smif temelli ¢ikarlarin ve cvrenscl ézlemlerin harman cdilmesini 6neriyor,
sosyalist dava ile barisin gelencksel birligine kokienci bir yeni boyut getiriyor.

Sosyalizm idcallerini gergeklige tam olarak ¢evirmek igin uygulanabilir Nrsatlar
ortaya ¢ikiyor. Bu, tiim kardcs partilerin ortak hedefidir ve cn iyi bigimdec, toplumun
¢ok ctkin bir ckonomiye sahip, sosyalist demokrasi ilkeleriyle yonlendirilen, kisiscl
Ozgurliige saygi gosteren ve yiksck insani ve kiltiirel degerleri tesvik eden bir toplu-
mun bigimilcndirilmesi olarak tanimlanabilir.

Komiinist partiler kendi uluslari icindc ¢alisirlar, ama harcketimiz ayni zamanda
da ctkin bir uluslararasi giigtiir. Giiniimiuzdec, cnternasyonalizm sinif dayanigmasi ve
komiinist partilerin csitlik, bagimsizlik ve karsihikl sayg: temelinde karsihikln iligkili
cylemi anlamina gelmektedir.

Gegmiste yararh olan -Komintern, Kominform, hatta, ortak belgeler yayinlamaya
yonclik “‘eski tarz’’ uluslararasi konfcranslar gibi- 6rgiitlenme bigimleri artik gegerli
degildir. =

Goris ve deneyim aligverisinde bicimlerin ¢esitliligini savunuyoruz. Bu ¢esitlilik,
bilimsel sosyalizm teorisini ve devrimci miicadelelerin pratigini zenginlestirir. Hare-
ketimizin bir¢cok partisi gibi, birligin her konu tzerindeki tek-sesli goriis anlamina
ecldigini dusinmiiyoruz. Bizce, ‘‘cesitlilik i¢inde birlik’’ ilkesi komiinist harcketin
vc Marksizm-Leninizm evrensel karakterinin glictinti artirir.

Basitlikten ¢ok uzak ve bizzat kendisinin ayakta kalmasi konusunda karar vereeck
olan giiniimiiz diinyasinda, tim solun, ilcrici giiclerin acik diyalogu ve isbirligi artik
bir zorunluluktur. Bu nedenle, Ekim Devrimi’nin 70’ inci yildoniimii dolayisiyla ya-
pilan vc 178 partinin, kitle harcketininin ve 6rgiitiin katildig:r Moskova toplantisinin
¢ok yararh olduguna inaniyoruz. Toplanti, genis anlamiyla alindigs, sol yelpaze i¢in-
dc idcolojik ve politik bakimdan larkh olan gii¢ler-arasinda yapici goriis aligverisi-
nin miimkiin oldugunu kamtlamigtir.

Oniimiizdcki yillarda, komiinist ve is¢i partileri agisindan miimkiin ve énerilebilir
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olan seyin, dencyimlerini paylasmalari ve giiniimiiz diinyasinn kilit sorunlarint ¢6z-
m¢ yollarini ortaklasa hazirlamalari oldugu apagik ortadadir.

Ekonomik Gelisme Sorunlar:

[J Polonya’da uygulanan ekonomik reformun ana yonleri ve ilkelerini 6zetleyebi-
lir misiniz? (Georg Kwiatowski) Bunlar Sovyet perestroyka'’siyla nasil karsilastinila-
bilir? Reform yolunda ne gibi sorunlar ortaya ¢ikti? Yeni toplumsal ¢eliskiler ortaya
¢ikacak mu ve eger ¢ikacaksa, PBIiP bunlan ¢izmek icin neler yapmayi planhyor?
(Unni Krishnan, Hugo Campos)

{J 1982 yilinda baslatilan reformun ilkelerinin ayrintih bir agiklamasina girmem
gerektigini sanmiyorum. PBIP 10. Kongresi’nin kararlarim uygulayarak, reformun
tamamen ycni bir asamasina giriyoruz. Mcrkez Komitemiz, Beginei ve Altiner ple-
numilarinda bu ikinci evre igin buttinlik tasiyan bir program kabul ctti. Bu program,
Kasim 1987 ulusal referandumunda demokratik bir bigimde ifade edilen kamuoyu
goruslerini dikkate ahyor.

Genel anlamda ifade edersck, su anda uygulanmakta olan degisiklik sosyalist is-
letme 6nindcki cngelleri ortadan kaldirmaktir. Ulusun ckonomik gelisme yolunda
ilkesel, nesnel ckonomik yasalarin isleyisine 6zel bir onem veriyoruz. Bu ise, bu tiir
nesnel yasalarm ckonomik politikanin bigimienisi, halkimizin ckonomik ‘davranisi
ve emege kargi tavri astiindceki ctkilerinin kisitlanmasi ve bozulmasina son verilmesi
anlamina gcliyor.

Hem diisiineemizde, hem de calismamizda deger, fiyat ve kar gibi katcgorileri yer-
Ii yerine oturtuyoruz, ¢linkii bunlar meta-para ckonomisinin her biciminde soz ko-
nusu yasalarin aldigi bir nesnel bigimi temsil cdiyor. Aynen metre, santigrad veya lo-
garitmanimn toplumsal sistemle bir iliskisi olmamasi ve bunlarin yalnizca birer 6lgii
birtmi olmalar1 gibi. Sorunun can alici noktas:i bu ckonomik araglarin hangi sinifa,
hangi sosyo-ckonomik sisteme hizmet cttigidir.

Yeni bir ckonomik mckanizma sunarak, sosyalist ckonomimizin artan ctkinligi ve
hizlanan gcligmesi i¢in anlamli kosullar yaratmak istiyoruz. Bu mckanizma, bir yan-
dan, her scyden 6nce stratejik amaclarin tasarlanmasi olarak yorumlanabilccck olan
merkezi planlamaya, 6tc yandan, islctmelerimizin 6zcrkligine, onlarin insiyatifine ve
toplumun su anki ve geleecktcki gercksinimlerini karsilama yetencklicrine dayana-
cakur. Deviet, yonetsel miidahaleden ¢ok, ckonomik diizenleme yoluyla ckonomik
stircglerin gidisine ctki edececk ve sosyal adalcet ilkesine uygunlugunu saglayacaktir.

Diger noktalar yaninda, dencyimimiz ckonomik sistemdcki uzun soluklu degisik-
ligin, ancak bu dcgisiklik bitiinc iliskin isc, basarili oldufunu gostermcektedir. Po-
lonya’da su anda siiren doniisimlicri kesinlikle bu yonde kanalize ctmek istiyoruz.
Ayni sonucglara, ulusal kosullarina hangi ckonomik 6rgiiticnme bigimini uygun go-
riirlerse gorsiinler, diger sosyalist tlkclerin kardes partileri de ulasmistir. Bu neden-
le, kardes partilerin dencyim ahisverisinde bulunmalari zoruntu ve yararhdir.

Bununla birliktc, ckonomik mckanizmadaki dcgisik likler, kurdugumuz ycni tasav-
vurun desteklerinden yalnizca biridir. Digerleri, insan faktoriyle (katilimla, sorum-
luluk yiiklenmeyle, girisimeilik ve yaraticilikla) ilgilidir. Baska bir dcyislc, labrika
diizeyinde, kentlerde, bolgelerde ve ulus ¢apinda sosyalist 6zyonctimi tegvik cdece-
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giz. bu tutum Politik Biiro raporunda ve Aluinct Plenum’da kabul edilen PBIP Mer-
kez Komitesi kararinda inandirici bir bi¢imdce belirtilmistir.

Arayisimizin yonii ve hedefleri, SBKP 27. Kongresi'nde ileri siiriilen diistincelerle
benzer, bazen de aymidir. Tabii ki, alinan karariar SSCB ve Polonya arasindaki (lilke-
lerimizin boyutuna, ckonomilerimizin 6lgegine ve yapisina, loplumdaki dokunun ge-
lisme diizeyinc ve tarihsel olarak farkl yonlerine bagh olan) nesncl farklihiklara gére
degisiklikler géstermektedir.

Uyguladigimiz rcformiar, siiphclere ve korkulara da yol agiyor tabii. Son derece
karmasik bir siircgle ugrasiyoruz: Oziinde devrimei olan her degisiklik cski ile yeni
arasinda, izleri heniiz berraklasmayan, mimkiin titm scgenckleri heniiz géz 6niine
scrilmeyen bir miicadcleyi ortaya ¢ikanyor.

Reformlarimiza karsi basta gelen 6zncl engel, bilingli karst koymadan ¢ok cski alis-
kanliklar yiiziinden, yeni ve bilinmeyen olana duyulan korku yiiziinden ortaya ¢iki-
yor. A¢ik yiirckli davranarak, kisiscl ve grupsal konumiar ve ¢ikarlar yiiziinden du-
yulan korkuyu da ckleyccegim.

Harcketsizlik ve tikelciligin Gistesinden gelmckie dncii ve 6zendirici gii¢ olarak par-
timiz ¢ok giig bir gorev astleniyor. Bir taraftan, etkinligi artirict her seyi desteklemck
zorundayiz. Ote yandan, genis ¢capli ve uzun soluklu reformiarimizin uygulama yo-
lunda asinmamasina dikkat ctmeliyiz.

PBIP bu gérevin alundan kalkabilir, ama hcrscy'in sihirle gergeklesmesini bekleye-
meyiz. Gelismemize engel olan daha bir¢cok scy var. Ama komunistler, daha iyi bir
gclecck yolundaki miicadclclerinde haviu atmayr reddeden insanlardir.

O Polonya’nin, kapitalist iilkelerden aldig ekonomik yardimla, sosyalist iilkeler-
den ozellikle KEYK araaihgiyla aldigi ekonomik yardinm karsilastinr misimiz? Po-
lonya’min énemli boyutlara ulasan dis bor¢larimi 6demek igin sizce ne yapilmah? (Hugo
Campos, Unni Krishnan)

'] Polonya’nin biyiik dis borcu ckonomimiz igin ciddi bir sorundur. Bu borglar,
1970’ lerde uygulanan hatah ve kéti diistiniilmiis ckonomik gelisme fclsefesi’nden kay-
naklamyor. Bu felscfe, verimliligi, ckonominin yeniden yapilandirilmasimi ve dissati-
ma yoncltilmesini dikkate almaksizin, yatirim ve tiiketimi finanse ctmek icin krediye
basvurma fclsclesiydi.

Bunun yanisira, biiyiik dis bor¢larimizin digsal nedenleri de varda:

— 1970’ lerin son yarisinda faiz hadlerindeki hizly yitkselme ve bunlarmn siirckli yiik-
sck, kimi zaman da fahis diizeylerde kalmalary,

— Bircok digsatim malimizin fiyatlarinda diisiis getiren, diinya pazarlarindaki de-
Bisiklik;

— 1981 sonrasinda, Polonya il¢ bazi tilkelcr arasindaki ckonomik baglarin birden
kopmasi.

Birlcsik Amcrika ve diger dndc gelen NATO iitkclerinin uyguladig yaptirnmlar agir
bir darbc oldu. Ekonomik anlasmalar yiirirlikien kaldinildi. Bu bizim borg¢ sorunu-
muzu birdenbire siddetlendirdi ve Polonya ckonomisinin 15 milyar dolar kaybctme-
sinc ncden oldu.
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Bu yaptirimiar bigimscl olarak kaidirilmis olsa da, ¢esitli aynmailik bigimlicri hala
siirmecktedir. Ornegin, su ana kadar Bati ditkelerinden yaptigimiz disalimlarin yiizde
95’ini nakit olarak 6demceyc zorianiyoruz ki, bu durum uluslararasi ticarct(c adct de-
gildir.

Bu zorluklara karsin, Polonya 1982’dcn bu yana Bat1 ilc uygun bir ticarct dengesi
kurmustur. Mali baglantilarimizi karsilamaya basladik, bu da borcun biytimesini
yavaslatmamiza olanak sagladi.

Bor¢ sorununda ¢6éziimiin biiylik 6l¢iide, ¢abalarimiza bagl oldugunu biliyoruz.
Ekonomimizin buyiitk bolimiinit dissatima yoncltmeliyiz. Bu da tck basina ycterli
degildir. Bor¢ veren Batili tilkelerle daha faal bir isbirligi de dnemlidir. Borg¢ veren
ilkeler tarafindan sorunun ¢éziimii i¢in saptanan su anki diizenlemeler, hem Polon-
ya, hem dc borg veren dilkelerin simdiki durumlarina uymakitan uzaktir. Bu konuda,
diger kuruluslarla birlikte, Uluslararasi Para Fonu ve Uluslararasi imar ve Kalkinma
Bankasi ile yapilan goriismcler siirmcktedir.

Sosyalist iilkelerle isbirligimiz, Batinin hamlclerinin olumsuz ctkilerini azaltmak
icin temel faktor olmustur ve hala da dyledir. Bu sinav yillart, KEYK’in 6nemini
birinci clden tanimamiza olanak verdi. KEYK catist altindaki isbirligi, istikrari ga-
ranti cdiyor ve uzun doncmli planlamayi olanakh kilhiyor, boylece tilkeyc derin kriz-
den ¢ikmasinda biiyiik yardimer oluyor.

Sovycticr Birligi’nden aldiginuz uluslararas: yardim 6zellikle yardimci olmustur.
Diger birgok sosyalist tilke de iyl niyct gostermis ve yardim istcginde bulunmustur.
Sosyalist diinya i¢indcki ckonomik, bilimscl ve (cknolojik baglarn giiclendirilmesi,
stirckli mesalc kazanan bu siireg, Polonya'nin giderck dengeli gelisme yoluna gegme-
si icin daha uygun dis kosullar saglamakiadir.

] Polonya’'min toprak tasarruf sistemi ekonomik zorfuklarnnmzin nedenlerinden
biri olarak goriniyor. PBIP, su anki durumu nasil iyilestirmeyi ve Polonya’min ayir-
dedici kosullan i¢inde tarimin uzun déonemli gelismesini nasil saglamay: disiiniiyor?
(Gancho Ganev, Bulgaristan Komiinist Partisi; Zenon Zorzovilis, Yunanistan Ko-
miinist Partisi; Satiadjaya Sudiman, Endonezya Komiist Partisi; William Somecr-
scl, irlanda Komiinist Partisi) Yapisal degisiklikler diisiiniiyor musunuz? (Domin-
gos Lopcz, Portekiz Komiinist Partisi)

| | Topragin ¢ogunun bircyscl koylii ocaklarmin clinde olmasimin altinda bir¢ok
ncdenin birlesimi yatiyor. :

Bu ncdenler basta tarihscldir. Savas oncesi Polonya’da kirsal alanlardaki yarifco-
dal toprak sahipleri gii¢lilydii. Halk hiikiimeti itk hamlesiyle, koyliilerin yiizyillarca
siircn ‘““toprak aghgr’’ni1 karsilamak i¢in kokli bir rcform kararnamesi yayimladi.

Halk hikiimctuinden toprak alan koyliiler bu hiikiimeti desteklediler ve onu sid-
dctle savunmalary, kendi siif gikarlamna uygun diisiiyordu. Genis bir is¢i ve koyli
baglasiklig1 igin somut lirsatlar ortaya ¢ikti1. Bu, Polonya’nin sosyalist gclismesi agi-
smdan temel 6nem tasiyordu.

Yavas yavas devict ve koopcratifl giftlikleri bigcimlendiler ve bugiin bunlar, topragm
ytizde 25%ini isliyorlar. Bunlarin ¢ogu, tarimdaki gclismelere yardimer oluyor.

Dcgisik miilkiyct bicimlerine bagl olmaksizin, Polonya (arimi hizla ckonomik bir
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biitiinltige dogru gelisiyor. Ozgiil olarak, sahis ¢iltlikleri sosyalist ckonomiyle yakin
iliski icindcedir. Kirsal koopcratificr dc ¢esitli hizmctler sunar ve éncmli bir rol oy-
narlar. Kirsal 6zyénctim dec sosyalist dzcllikler gosterir.

Simdiki durumundan kaynaklanan kusurlarin kuskusuz farkindayiz: Ekilcbilir ara-
zinin par¢alanmis durumu ve bazi ¢iftliklerdeki diisiik tarimsal diizcy. Fakat ayni za-
manda, ¢iltgilerimizin ¢ogunun ¢aliskan ve tutumlu oldugunu ve ortaboy ciftlik leri-
mizin yiiksck verimlilik sagladigimi da biliyoruz.

10. Kongrc’de kabul cdilen Parti Programi, Polonya’da topraklarm birlcstirilmesi-
ni nesnel, kalict ve uzun déncmli bir cgilim olarak vurgulamaktadir. Kirsal alanlar-
daki niifusla, hayatin toplumsal vc kiltirel dinamikicriyle ve tarim makinalari kul-
lantmi igin artan frsatlarla birlikte, kollcktif tirctim bigimlcrinin 6ncmi dc artacaktir.

Bu siirc¢ zaman ister. Uygulama bigimlcrinin scgimi tamamen zgiirlik tcmcline
dayandirilmahdir. Bu nedenie, yalnizea bir ckonomik siircg degif, ayni zamanda sos-
yal ve kiiltiirel bir suregtir de. “‘Akintiyla birliktc yiizmeyi’’ planlamiyoruz, ama ‘‘diiz
bir ¢izgi halind¢’” yizmck dc gencllikie tchlikeli bir batakhkta son bulur.

Sendikal Hareket

[J PPolonya sendika hareketi, 1980°lerin basinda bir krizle karsilasti ve bunu, sen-
dikalar iistiine ¢ok yanh bir tartisma izledi. Sendikalarn, sosyalist Polonya’daki go-
revlerini ve rollerini nasil gériiyorsunuz? (Bruna Furch, Avusturya Komiinist Parti-
si; Georg Kwiatowski)

[ 1 Polonya’nin canlanan scndika harckctinin su anda ycdi milyondan flazla {iycsi
vardir v¢ bu da, ckonominin kamu scktoriindc ¢cahsanlarin yarisindan cok fazlas
demcktir.

Harcketin simdiki yapisi, ¢ogunlukla 133 sinai federasyonunun bir pargasi olan
fabrika birimlcrinden baslayarak, tabandan yukariya dogrudur. Birka¢ bin sendika
bagimsiz olarak ¢ahsir. Fedcrasyonlarlarin ¢ogu Tiim Polonya Scadika Antlasmasi’-
ni kurmuslardir.

Bu ncdenlc, Polonya sendika harcketi csas olarak, ¢esitlilik gosteren yapisina ve
toplumsal gecmisleri, orgitscl baghlikiary ve feiscleleri farkh olan insanlari ¢atisina
almasina bakildiginda, ¢opulcudur. Yinc d¢, bunlari ecmckgi halkm ¢ikarlari ve ulu-
sun gcleccgi ortak davasy birlestirmistir.

Partimiz, Polonya scndikalarinin, her isletmede tek sendikanin faaliyct gosterme-
si gorsiine katilmaktadir. Rckabetin ckonomik trctimde ve piyasadaki degerini ka-
bul cdiyoruz. Aym zamanda, gegmis dencyimlerimiz tck bir fabrikada sendikalarin
“‘serbest rekabetini’” nerclere gotiireecgi konusunda bizi uyariyor. Scndikal harcke-
tin bolinmiis oldugu tlkelcrin modellerini de kabul cdemeyiz.

Lenin’in, sendikalarin yalmzea isgilerin kamu miilkiyctini yonetmeye katilmalar
icin degerli bir bigim sunmakla kalmayip, ayni zamanda, isgilerin hiikiimict ve cko-
nomik yonctim organlarinin faaliycticrini denctlemesi ve ¢arpikliklara karst miica-
dclesinin 6nemli bir ctkeni de oldugu yolundaki goriisiine uygun davramyoruz.

1982 yilinda Scjm tarafindan ¢ikarilan Scudikalar Yasasi, sendikal harcketin t(im
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fonksiyonlarinin ycrinc getirilmesi i¢in yasal firsatlari yaratiyor, secndikalar ve yone-
tim arasindaki smai anlasmazhklarin giderilmesinin ilke ve proscdiirlerini tanimh-
yor, goriismeler ve hakeme basvurma sonunda sonuca ulasilmazsa greve gitme hak-
kmi da tanmiyor.

Acikeasi, yeni sendikalarla isbirligi yapmak hiikiimet igin kolay dcgil. Ekonomik
rcform ¢ergevesinde alinan tedbirler, iscilerin hayat standartlarini ve kosullarini etki-
lemistir. Bu nedenle sendikalar goriislerini belirtmek ve de alternatif éncriler ileri
siirmcktcdirler. Kargilikli tartisma, hitkiimetin konumu ile is¢i smifinin ve diger emekgi
hatkn ¢esitli kesimlicrinin hayati ve uzun doncmli ¢ikarlarmi uzlagtiran sonuglari mim-
kian kilmaktadir. Kural olarak, bu siirc¢ diizgiin degildir vc hararctli tartigmalarla
geemektedir.

Partimiz, sendikal harcket igcindcki tiycleri araciligiyla, is¢i simif1 arasidaki rolii-
nii giiclendirecck ¢abalari destckliyor, toplumsal adalet ilkelerini tesvik ediyor ve halkm
maddi refahint ytikscltiyor.

Polonya is¢i sinifi harcketinin uluslararasi sendikalar toplulugunda ecmckgi halki-
mizin gergek temsileisi olarak, hak cttigi yeri almasindan memnunuz.

0 Dayamsma’da etkin olanlann is¢i simfi ve halkin diger kesimleri icindeki su
andaki etkisi nedir? (Hugo Campos, Georg Kwiatowski)

[} 1980°dcki 1s¢i protestolarinin dorugunda ortaya gikan Dayanisma’nin homojen
bir harcket olmadigim tckrar tckrar soyledim. Gergekte, daha baslangicinda derin
i¢c ¢eligkilerle dolu olarak ortaya ¢ikti.

Bir yandan, Dayanisma’ya katilan bir kag milyon insan bu sendikanin onlarin hak
ve ¢ikarlarim savunan gergek bir sendika olacagmt umut ctti. Slogan, ‘‘Sosyalizme
cvet, aksakliklarina hayir’’di. Bu slogan iscilerin, sosyalist diisiincelerin, her scyden
once de demokrasi ve toplumsal adalcet ilkelerinin daha tam ve tutarh gergeklestiril-
mesine yonclik smifsal yikamliligini ifade ediyordu.

Ama, 6lc yandan ve ¢esitli nedenlerle, (daha ¢ok da, partimizin zayifhgmdan) bu
sendika iscilerin duygularmi giidiimleyen, demogojiye basvuran, sosyalizmi yetkin-
lestirmek icin degil de, onu bozmak igin Dayanmisma’y: kullanmak isteyen siyasal grup-
larca yonetilir oldu.

Kurulusunu izleyen haftalar igin, Dayanisma bir sendika olmaktan gik(1. Yavas ya-
vas, liyclerinin ¢ogunun niycticrinin aksing, agik¢a antisosyalist ve zaman zaman kar-
sidevrimei bir siyasal harckele doniistii.

Bﬂyijycn"anarsi ve ckonomik ¢6ziilme Polonya’yr sonu belirsiz bir yitkimin csigine
getirdi. Felakete kayisi-onleyceek acil-tedbirler bir zorunluluk olmustu.

Dayanmisma’nm 6nderleri gergekgiy yapici sonuglara gidemeycccklerini kanitladi-
lar. Ortaya koyduklari yalnizca kisir nihilizmdi. Halkimz gergek bir atesten gomlck-
lc ylizyiize gelinege, sézimona halkin dostiar1 Polonya’nin ve onun emcekei sinifmin
¢ikarlarini destcklemekte génulsiz kaldilar. ABD yonetimi ve diger 6nde gelen Bat
tilkcleri tarafindan uygulanan ckonomik yaptirimlan alkisladilar ve isi yavaslatma,
boykot ¢agrilarinda bulundular, “nc kadar kétii olursa, o kadar iy1”’ sioganmni orta-
ya attilar. Oysa, daha kotii olan, halka, genclde is¢ilere darbe vuruyordu.
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Eski Dayamigma iiyclcrinden biyiik bir ¢cogunluk bu énderlerden koptu; onlarm
milyonlarcasmm yeniden canlanan sendikalara, Yurtsever Ulusal Yeniden Dogus Ha-
reketi’ng, ig¢ilerin 6zydnctimine, yerel yonetimlere, partimizin faaliyetlerine ve Mer-
kez Komitesi de iginde, parti organlarma katilmalar1 buna tamklik ctmekicdir.

Eski Dayamsma 6nderlerinden kiiglik bir profesyoncl antikomtinist grup, Bati bi-
yiik burjuvazisinden ve ¢esitli istihbarat kuruluslarndan aldig: propagandayi, siya-
sal ve mali destcgi kullanmakta, Polonya’nin giigliikleri {izerinde demagojik bigim-
de oyunlar oynamakta ve hala, Polonya is¢i sinifimin ¢ikarlarinin t¢k basma sampi-
yonlugunu taslamaktadirlar. Ancak bu antikomiinist grup artik genis destek topla-
yamamaktadir. Siyasal yalitlanmigliklari, Polonya toplumunda giderck artmaktadir.

Kilise ve Devlet

[0 Tarihsel olarak din ve kilise Polonya toplumunda donde gelen bir rol oynamuis-
tir. Bildigimiz kadanyla, gii¢lii ve dalbudak sarmg (15 bin kilise, 21 bin rahip, 4400
kesis ve rahibe) ideolojik agiyla kilise, bazi yonlerden (tiim aygith yalmzca 11 bin is-
levciden olugan) PBiP’den daha dnde gelmektedir. Bunun yamisira, Bati yaymlarma
bakarsak, Polonya din adamlan inanan kitleleri sosyalizmle karsi karsiya getirmeye
cahsmaktadir. Bu izlenim dogru mudur ve dogruysa, PBiP buna ideolo jik olarak
nastl karsi atkmaktadir? Parti bu sorunun ele alinmasim, bunalimin sonuclarinin or-
tadan kaldinlmasi igin tiim ulusu bir araya getirme cabalariyla birlestirebilir mi? Son
olarak, sosyalizmde devlet ve kilise arasindaki iliskiler nasil olmalidir? (Bruno Furch;
Rafic Samhous; Liibnan Komiinist Partisi; Unni Krishnan; Kadhim Habib; Santia-
go Alvarez)

] Roma Katolik Kilisesi ulusumuzun ve devletimizin tarihinde yizyillardir 6nde
gelen bir yere sahip olmustur. Sosyalizm kosullarinda da, Katolik inanis Polonya’-
nim tinscl hayatina giiclii bir etki yapmaktadir. Bu uzun dénemli bir sorundur. Bilim
ve teknolojide ulasilan gelismelerin, hizla ve neredeyse otomatik olarak, laik diigiin-
ceyi hakim kilacagi 6ngdrisi her yerde dogrulanmistir. Roma Katolik Kilisesi’nin
giiglii bir temeli vardir ve inananlarimin goériis ve diisitinceleri tizerindeki ctkisi poli-
tik olmaktan ¢ok felsefi ve duygusaldir. Son yillarda, bir Polonyalinin Papa scgilme-
siyle kiliscnin potansiyeli farkedilir derecede artmistir.

Roma Katolik Kilisesi’nin Polonya’daki tarihinin giintimiize belirli etkileri vardir.
Ulkenin bsliinme déneminde ve dzellikle I1. Diinya Savasi ve Nazi isgali altinda Ki-
liscnin yurtsever bir konum aldigini ve binlerce papazin Nazi cinayetlerine kurban
gittigini belirtmek gerek. Bu, kilisenin toplumumuzdaki manevi otoritesini artirmistir.

Roma Katolik Kilisesi’nin, kendisine yabanci bir idcoloji olan sosyalizmle, boyle-
sine biiyiik bir dl¢tide, ilk kez Polonya’da karsilastigim cklemek gerck. Devrimei do-
niistimler sonucu, kilisc devlctien ayrildi ve eski ayricaliklarini, 6zellikle milkiyetin-
dcki topraklari kaybetti, Eskiden anayasal ayricalik olarak edindigi ¢‘hakim din’’ sta-
tistini yitirdi. Bu yeni konum kilisc-devlet iliskilerinde gerilimlcre yol agt1 ve bu ia-
mamcn dogaldi. Esasen tutucu bir kurum olan kiliscnin degisikliklere kendini uy-
durmasi ¢ok yavas olur. Bunun yanisira, biz de kendi hesabimiza diisiincesiz hare-
ketler ve basitlestirilmis taviriar gosterdik. Yine de, 1950’de sosyalist devictimiz ile
katolik kilisesi arasindaki ilk anlagsma imzalandi. Digerleri de bunu izledi.
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Ama bununla, tiim normalicsme umutlar: gergeklesmis olmadi. Sorunlarm kar-
masikig1 ve farkhiliklar ¢ok biiyik, karsilikl iliskiler iginde sarfedilen dencyimler
isc cok azdi.

Katolik kiliscsinin tck scsli olmadigi da hatrlanmahdir. Onun diinya ¢apindaki
orglitlenmesi, diinya lizerindeki temel ¢eliskileri (kendine gére) yansitiyor. Bir yan-
da, czilenlerin miicadclesine yakin olan 6zgtirliik tcolojisi varken, éte yanda, ina-
nanlarm dini duygularini sosyalizme ve tiim ilcrlemeye karsi kullanmaya ¢alisan ge-
rici kesimler vardir.

ikincisini kabul ctmiyoruz, ctmeyecccgiz ve duruma gore gerekli adimlari atacagiz.

Ne var ki, inananlarm ve inanmayanlarin, kiliscnin ve sosyalizmin daha uzun bir
stirc bir arada yasamak zorunda oldugu gergegi degismemistir. Bu isc, halk devieti
ilc kiliscnin, 6zcllikle kamu ahlaki ve ulusun yiiksck ¢ikarlari konusunda yapici bir
bigimde isbirligi yapmast gercktigi anlamina geliyor.

Yakin tarihimizin 40 kiisur yilinda, her iki taraf da digeri hakkinda yalnizea ¢ok
scy 6grenmekle kalmadi, karmasik sorunlari cle alacak genis bir dencyim birikimi
clde ctti. Ideolojik ve felseli geliskiler kalacaktir. Ancak buntar devict ve kilisc ara-
sinda siyasal bir ¢atismaya doniismeycccktir. Ozellikle, inananlar ve inanmayaniar
arasinda siyasal uzlasmazhiklar yaratmamalidir.

Katoliklerin azinhkta oldugu ve kiliscnin béyle yurtsever bir. gelencge ve bu tiir
bir toplumsal sayginhga sahip olmadigi tilkclerden gelen kimi yoldaslar, kiliscyc kar-
s1 lavrimizin yanhs ve yeterinee ilkeli olmadigmi diistiniyorlar. Bu tiir kuskular! an-
hyoruz. Ancak, czici bir katolik niifusa sahip olan Polonya'da, partinin kiliscyc kar-
st bu tutumu Lenin’in, solculugun ‘‘cocukiuk hastaligi’’na karsi uyarida bulunur-
ken uyguladign tiirden gergekei bir politikayr yansitiyor.

Partimizin dinc karsi bu tutumu dcgismedcn kalacaktir.

O Deminki soruyu izlemek iizere, PRI genc kusaklan politik bakimdan ateistce
ve sosyalist idealler ruhunda egitmek icin ne gibi tedbirler aliyor? (Zcnon Zorzovilis,
Gceorg Kwiatowski)

L] Dinc karg! bir miicadcle olarak atcizm 10. Kongre’de kabul cdilen Parti Progra-
mi’nda da, Parti TizGgii’ nde de ycr almamaktadir. Ayni zamanda, bilimscl, maddc-
ci diinya gorisgiiniin propagandast biiyiik ve basta gelen bir gérevdir.

Geng kusaklarin idcolojik ve politik cgitimi PBIP igin 6zcl bir 6ncm tasimakta-
dir. Yasadigimiz bunalun geng insanlarin diigtince ve goriisierini ters bicimde ctkile-
mistir. Fakat, herhangi bir fikir, hcrhangi bir siyasal harckcl kusaklar arasi dcvam-
lilig1 korursa, tarihte hak cttigi ycri alr.

Gengler arasindaki ideolojik ¢ahsmalarimizin cksikliklerini biliyoruz. Bazi geng-
ler, agikga, bekle-gor gibi pasilce bir politika uyguluyorlar. Geng kusakla daha ya-
kin iliskiler kurmayi ve felseli arayisimizin ve tartismalarimizin boyutlarim genislet-
meyi umuyoruz. Amacimiz Marksci-Leninci felsefenin insancil, ahlaksal degerleri-
ni, gergek kurtulusa baghhgini, yeni bilgiler edinmek i¢in sundugu firsatlary, disiin-
scl bakimdan akilcr ve agik dogasm onc ¢ikarmaktadir.

Geng insanlar her ne kadar tam anlamiyla kavramasalar da, sosyalizmin dcgerleri
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ve ideallcri gengligimize yakindir. Elestirel duygular gencllikle sosyalist tlkclerin pin
tiktc uygulanmasiyla ilgilidir. Cogu durumda, bu gériislerin insanm dine ya da kili-
scyc karsi tavriyla bir ilgisi yoktur.

Gengligimiz olmaksizin hi¢ bir scyc girismck hig bir scye karar vermcek istcmiyo-
ruz. Umudumuzu geng insanlarm degerli nitcliklering, yani entelicktiicl kavrayis, ya-
raticihga baghlik, clestirel yaklasim ve gilte standartlar: ve ¢agdist scyleri reddetme
gibi nitcliklerine baghyoruz. Genglik orgiiticrinin daha bagimsiz, ctkin ve dogma-
lardan uzak olmalarmt bekliyoruz., Kendi kusaklarmin (tabii, Halk Polonyas: 6ncii-
lerinden farklibk gosteren) ilgi ve beklentilerini ifade eden bu orgiitier, tamamiyie
bilingli ve akiler bir genglik felseflesi olusturmada daha biiyiik bir rol oynamahdirlar.

Ama cn 6nemilisi, disiineclerimizin gegerliligini goésterecck ve sosyalizmin ¢ekici-
ligini yiiksclteeck olan giindelik gelismelerdir. Soylediklerimiz ile yaptiklarmiz, prog-
ram ilc pratik arasinda farkhilik olmamahdir. Geng insanlar kendilerint, giintimiiziin
ve geleeegin katihmlan ciddiye alinan aktif kuruculari olarak gormelidir. idcolojik
cgitimi bu dogrultuda giiclendirmeck partinin 6nemli bir garevidir.

O PBIiP'nin, partinin katolik iiyelerine karyi siyaseti 1980 bunalimi éucesinden
farkh mudir? (Josc Lava: Filipin Komiinist Partisi)

] Toplumumuzun, degisik diinya goérisleri agisindan farklilasmasi parti saflari-
na da yansiyor. iscilerin ve ¢iltgilerin ¢ikarlarinin temsilcisi olarak onun simifsal ka-
raktcrini korumayir amagliyor ve boylelikle, partiyc katdanlarin atcist olmalarini sart
kosmuyoruz. Eger inananlar partiyc katilirsa bu onlarin siyascttc aktil olmak iste-
dikleri, programimizi destekledikleri ve sosyalist sistemi din diismani olarak gorme-
dikleri anlamma geliyor. :

PBIP her scyden 6nce, sosyopolitik hedefler giiden bir orgiittiir. Agikca, bilimsel
bir diinya goriisiinii ve (temellerini sallan igindc propaganda cttigi) maddcci hiima-
nizmi destckliyor.

Bununla birlikte tim parti Giyelerinin bu felscfede olgunlasmalarr ¢ok zaman ve
¢aba gercktirir. Biz bu hedefe ulasmak icin ¢alisiyoruz.

Ayni zamanda, dini duygular cger partinin birligine yonclikse ve politik dindarhik
diizeyindeyse, bunlar PBiP iiycligiyle bagdasmaz. Partimizin 1980 krizi énccsi ve son-
rasindaki konumu budur.

Yasamumdan Sayfalar

O Bize askeri meslek hayatimizi anlatir nusimz? ikinci Diinya Savasi sirasinda
SSCB’de olusturulan Polonya birliklerinde nasil subay oldunuz? (Zcnon Zorzovilis)

I.) Genglik yillamnm bir ¢ok gdrismedce ve yazida anlattim. Burada tiimiiné bir
kez daha tckrar ctmenin gerckli oldugunu sanmiyorum. Tekrarlamak gerckirse, Nazi
Almanya’si Polonya’ya saldirdiginda kendimi 6nce Litvanya'da buldum, annc ba-
bam ve kizkardcsimle Altaylara gotiirtildiitm. Orada orman is¢isi, tasiyict ve agag ke-
sicisi olarak ¢ahigtim.

1943 Mayis’inda, SSCB’dc bir Polonya ordusu kurulmasi karari agiklaninca go-
niillii oldum vec Ryazan’da Polonyali subaylar okuluna goétirildiim. 1943 sonbaha-
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rinda mezun olduktan sonra, 2. Piyade Alayinn 5. Béligiinde takim komutani, sonra
da bir siivari kesif birligine komutan oldum. Sonunda da siivari kesif alay1 komutani
oldum. 1

Temmuz 1944’°de Polonya sinirini gegtim ve bundan sonra, yol boyunca -Vistiil,
Varsova, Baltik Hatti, Oder’in agilmasi, Berlin muharcbesi ve sonunda Elbe- savastik.

Anladigim kadariyla, sorunuz yalnizca askerlik meslegime baslamamla ilgiliydi.
Belki sunu da ckleyebilirim: SSCB’de kurulan Polonya Ordusu’na katilmaya beni
gotiiren yol, savas kaprislerinin Sovyet topragina siiriikledigi yasitim onbinlerce Po-
lonyali igin tipik bir yoldu. Ilk zor yillarda kosullarimiz farkhydi, ama hepimiz bii-
yiik Sovyct halkina derin bir sayg1 ve hayranhik duyuyorduk.

O Sizi bir komiinist partisine katilmaya iten neydi? i¢sel politik gelisiminizde ne
gibi sorunlarla karsilastimz? (Georg Kwiatowski)

] Orduya katilmaya beni iten yolun tersine, komiinist harekete katilmam igin ka-
tettigim yol o kadar belirgin degildir. Ailemin (Polonya’nin bagimsizligi i¢in savasan
birgok savasg¢iyl iceren) birkag kusak geriyc giden uzun yurtsever gelencgi sosyal kok-
tencilik izleri tasimiyordu. Savastan énce gittigim orta okul papazlarim yénctimin-
deydi ve ilerici diisiinceleri tesvik ctmiyorlardi.

Savag yillari, devrim tcorisi caligmak icin uygun bir zaman degildir. Cocuklugum-
dan beri toplumsal adaletsizlik 6rnckleriyle karsilasmama ragmen, toplumsal drgiit-
lenme bigimleriyle benim i¢in tamamecen yeni olan tek temas bunlardi ve geng bir in-
sanin dogal meraki arayiglarimi diirten ctkenlerdi. Polonya’da ve diger isgal altinda-
ki tilkclerde olup bitenleri 6grendigim zaman ve daha sonra kendi géziimle Nazi ci-
nayctlerini gordiigiimde, siyasi olgunluga ulagtim.

Bugiin temel olarak kabul,ettigim iki seyi giderck anlamaya basladim. 1iki, zor
dogusuna ve biiyiik yanlislarma karsin, sosyalizm insana yalmzca gericilik ve fagizm
tizerinde zafer kazanmanin biricik umudunu vermekle kalmaz ayni1 zamanda ve ¢n
basta, gclecegin toplumsal sistemi de odur. Ikincisi, Markscilik-Lenincilik, diinyay:
dogru kavramak ve onun daha iyiyc dogru, amagh doniisiimiine kilavuzluk ctmck
icin en iyi, en akiler disiince yoludur.

Ama tam bir siyasal olgunluga crismem zaman aldi. Savas zamani boyunca, as-
kerlik hizmetim sirasinda komtinist olmayan bir subay olarak kaldim.

Parti iiyesi olmaya beni iten nihai degisiklik savas sonrasi iki yilda gergeklesti. Bu
gelismeler astiine, Polonya disinda gencliikle cok az scy bilinir. O zamanlar biz, halk
hitkiimetini savunmak igin savasiyorduk: Bu bir tiir i¢ savasti. Bunda aktif olarak
yer aldim ve ¢ok sey goriip anladigim i¢in, 1947°dc Polonya Is¢i Partisine tiyelik igin
bagvurdum.

Bu her seyi 6zetliyor. 40 yildan fazladir, elimden gelenin en iyisiyle partiye hizmet
ediyorum,
Sonu¢ Olarak: Dergi Ustiine

[0 WMR’nin roliinii nasil degerlendiriyorsunuz ve iletmek istediginiz dilekleriniz
neler? (Alexander Subbotin, SBKP)

[J WMR, komiinist ve is¢i partilerinin goériis ve dencyimlcrini aktardiklari, degerli
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bir kollektif forumdur. Dergi onlarin isbirliginin bir araci. Ayni zamanda, diinyada-
ki diger ilerici, demokratik ve 6zgiirliikgii giiclerle de ortakhik diyalogu siirdiiriiyor.

Giiniimiizde, derginin bu islevieri dncelik tagiyor. Okuyucularini etkilemenin yeni
yollarmi ve araglarini arar ve degisik iilkcler emekgi halklarimin 8zlem ve gergeklikle-
riyle yakin baglar kurarken WMR, aym zamanda uluslararas: sorumluluklarinin da
bilincindedir. Bu bilesim derginiz i¢in zorunludur.

Zamanimizin gorevi ve en bilyiik degeri (dengeli silahsizlanma yoluyla barisin sa-
vunulmasi, evrensel giivenlik ve ilerleme) dergiye yeni bir diigiince tarzint ve onun
kadrosuna da yeni bir ¢aligma anlayisint dayatiyor (bu, yiirck dolusu ist¢gimizdir de).
Saniyorum, simdi bdyle bir asgamanmn baslangicindasiniz. Kardes partilerin etkinlik-
leri ve Prag’da yapilan Nisan Toplantisi’nda ortak dergimizin ¢alismasimim tartisil-
masinda gosterdikleri destck, bu yonde, yol almak i¢in uygun kosullar yaratiyor.
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DAHA COK PULLUK, DAHA AZ KILIC

Delhi Altilart (Baris ve Siluhsizianma Icin Dért Kitadan Al Ul-
kenin Girisimi) ilyesi devletlerin ydneticilerinin dergimizin sorula-
rina verdikleri yanitlari yayinlamaya devam ediyoruz.

Miguel de la Madrid
Meksika Devlet Baskani

O Delhi Altlarimin ortak baris eylemleri uluslararasi ¢capta biiyiikk yank: uyandir-
di. Sizce Alular oteki iilkelerin konumlanna ve diinya kamuoyuna nasil bir etki ya-
pyorlar?

I | Silahsizlanma igin miicadcle, Mcksika’nin dis politikasinin 6n sirada gelen amag-
larindan biridir. Mcksika, bu amaca ulasmak igin, kurulusundan bu yana Birlcsmis
Milletler Silahsizlanma Komisyonu’nda ¢alisarak, ¢abalarini dteki devletlerin caba-
lariyla birlestirmcktedir. Mcksika, bélgescl diizeyde, diinyada ilk kez niiklcer silah-
tan armmis bir bélgenin olusturulmasinmi belirleyen Tlatelolko anlasmasinin imza-
lanmasi saglanustir. '

Silihsizlanma politikasim kendine kilavuz edinen Mcksika, Altilar Grubuna ka-
uimisur. Ulkemizin bu grup icinde bulunmasinn nedeni, Mcksikahlarin silahsizlan-
ma, silahlanma yarisinim gemlenmesi ve diinya barigin saglanmasi davasinda tiim in-.
sanhgin sorumiu oldugu kanisinda olmalaridir.

Alular Grubu, niiklcer cephelesmenin olasi sonuglarmin analizine kamuoyunun
egcnis bigimde katthmasina yardimer olmaktadir. Bu yolla grubumuz atom savagmin
tchlikesinin kavranmasima katkida bulunmaktadir.. Alular Grubu, ayrica, SSCB ve
ABD yoncticilerine kendi saptamalarini ve éncrilerini de ilctmektedir. Yeralt nikle-
cr denemelerme iliskin yasagim uygulanmasmm denctimi yolunda, grubumuz, sahip
oldugu (cknik potansiycli Sovyct ve Amerikan yénetiminin kullanimina agmustir.

Aludar Grubunun faaliyetleri, silahsizlanma, 6zcllikle dec niiklcer silahsizlanma yo-
lunda somut anlasmalarin imzalaminasi, niiklecr denemelerin yasak lanmasi ve silah-
lanma yarisina son verilmesi yolunda uluslararasi kamuoyunun genis ¢evrelerinden
gelen talepleri yansitugimdan dolayr, tiim devictlerin ve bu arada biiyiik devietlerin
de konumlarim ctkilemektedir.

[0 Meksika, Latin Amerika’da niikleer silaha izin verilmemesini amachyor. Bu
konuda ne gibi onlemler alimyor?
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[J Bilindigi gibi, Mcksika ve 6tlcki Latin Amcrika tlkeleri, bolgelerinin nitkleer
silahtan arinmig bir bolge olmasi yolunda girisimde bulunarak, bu tiir bir politika-
nin yerytiziiniin baska bolgclerinde de uygulanabilecegini ilk kez ortaya koydular.
Mcksika’nin siirckli diplomatik ¢abalari sonucu, niiklcer devietler Tlatclolko anlas-
masinin 1. ve 2. protokolleri imzaladilar. Ulkemiz bu konumlardan harcket ederck,
otcki bolgelerin de niikleer silahtan arindirilmasma yoncelik girisimleri, drncgin, Pa-
sifik’in giincyindc boyle bir bolge olusturulmasina yonclik Rarotonga anlagmasini
sclamlamaktadir. Biz ayn1 zamanda, Balkanlar’da vec Iskandinavya’da bu amaga hiz-
met cden Onerileri ve Orta Avrupa’da ntiklcer silahlardan arindirilmig bir koridor
olusturuimasi fikrini destcklemcekicyiz. ;

O Yildiz Savaslan projesi ve uzay silahlan sisteminin ortaya citkmasi olasilig iize-
rine neler diigiiniiyorsunuz?

J Devletler arasindaki askersel rckabetin yeni boyutlar almasina izin verilmeme-
lidir. Alular Grubu, Stokholm’de yaptigi Ocak toplantisinda bu saptamayi yapmis-
tir. Uzay hepimize aittir ve onun barisgil amaglaria kullanilmasindan ¢ikar1 olan iil-
kclerin sayist yildan yila artmaktadir. Uzay silahlanma amaglarina hizmet ctmemelidir.

O Diinya kamuoyu Meksika’min, Orta Amerika krizinin banseill ¢éziimii ve bol-
genin militarize edilmesinin 6nlenmesi konulanndaki yapic) tutumunu iyi biliyor. Boy-
lesi tek ve kollektif ¢abalarin basansizhiga ugramasi durumurida, Latin Amerika dev-
letleri ve diinya bans agisindan ne gibi sonuglar ortaya cikabilir ve bu adimlarin ba-
sansi icin iilkenizin attigi adimlar nelerdir? :

U Bilindigi gibi, Mcksika ve 6tcki Latin Amecrika tilkeleri 1983 Ocaginda Konta-
dora Grubunu olusturdu. Daha sonra grubumuza Kontadora Destckleme Grubu da
katildi. Amacimiz, Latin Amecrika’daki krizin politik ¢6ztime kavusturulmasini sag-
lamaktir. S6z konusu gruplarin aktif faaliyctleri sonucu, bes Latin Amerika atkesi
arasinda gorismelerin ycniden baslamasi sonucunu ¢ikaran ‘‘Eskupilas-1’’ ve
“Eskupilas-2’’ anlasmalari imzaland1.() Anlasmalar Sapoa’da (Nikaragua) Nikaragua
hiikiimetiyle karsidevrimeilerin temsilcileri arasinda yapilan goriismeler icin clverisli
bir ortam yarattl.

Diplomatik ¢abalarin bir baska olumlu sonucu da AET, Orta Amerika tilkeleri,
Kontadora Grubu ve Kontadora Destckleme Grubu disisleri bakanlari arasindaki di-
yalogun San-Hosc’de (Kostarika) yeniden baslamasidir. Su ana kadar dért goriisme
yapilmis, bu gériismelerde bélgenin ckonomik kalkimmasin giivence altina alan bir
anlagma hazirlanmistir. .

Barigqil cabalara bakarak, bolgemizde ve tiim diinyada barig davastyla ilgili ola-
rak iyimser olmamiz ve sorunun olumsuz dogrultuda gelisecegini diisiinmememiz
gerektigini soyleyebiliriz. Latin Amecrika ve Karaip bolgesi tilkclerinin, cllerindcki kisith
olanaklar1 kendi halklarinin kalkinmasi yolunda kullanma zorunlulugunu kavraya-
caklarini ve dolayisiyla barig ¢cabalarina ara vermeycccklerini g6z 6niinde tutmaliyiz.

Bu amaca ulasilmast i¢in halklarin iradclerine saygi gésterilmelidir. Bolge disinda

(1) Kastedilen, Orta Amcrika’da barisa ulasilima yollar tizerine 1987°de Guatemala’da imzalanan anlas-
malardir. Ayrintih bilgi igin bkz.: Diinyaya Bakis No.S, Eylil 1988. (Derginin notu)
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bulunan devletler miidahalecicrden kaginmalidir. Bu, krizin ¢6ziilmesine en biiyiik
katki olacaktir.

(] Uluslar toplulugunda, silahsizianmanin uluslararasi ekonomik iliskilerin ge-
listirilmesinde, ekonomik alanda devletlerin giivenliginin, esitliginin ve bagimsizlif-
min gilvence altina ahnmasinda bir kosul oldufu gorisii giiclenmektedir. Geliymekte
olan iilkelerin dis bor¢lari sorunu goriilmemis dl¢iide yakicailagmigtir. Bu sorunlarin
olasi ¢oziim yollari nasil olabilir? 1987 Kasim’inda Akapulko’da, sekiz Latin Ame-
rika devlet bagkaminin yaptii toplantinin sonuglan a¢isindan, bu konuda neler soéy-
lenebilir?

[J Mcksika silahsizlanma, gelisme ve giivenlik arasinda karmagik bir bagin bu-
lundugunun bilincindedir. Altilar Grubunun Stokholm toplantisinda da bundan sdz
edilmistir. Diinyadaki kaynaklar sinirlidir. Su se¢imi yapmak zorundayiz: Diinyanin
her yerinde yeterince pulluk olmasini istiyorsak, kiliglarm sayisin1 azaltmahyiz. Ote
yandan, Akapulko’da yapilan Sckizler Grubu devict baskanlar toplantisinda, bol-
genin dis faktorler kargisinda zayif kalmamasi igin, Latin Amerika ve Karaip bolgesi
iilkelerinin ¢ikarlarini birbirine daha fazla eklemlemenin ve uyumlastirmanm zorunlu
oldugu vurgulanmustir. Bu, uluslar toplulugunu ilgilendiren sorunlarmm ¢dziimiinden
herkesin sorumlu olmasi konseptine uygundur. Su ana kadar tiim agirlik, borglu il-
kelerin omuzlarindaydi. Dis borglar, finans kaynaklarinm yigmsal olarak yurtdisina
akitilmasi sonucunu doguran, bu tilkelcri sermaye ihra¢ eden bir konuma getiren bir
diizcydeydi. Bu durum, ayrica, laiz hadlerinde biiyiik bir yiikselis, dig ticarette fiyat
kosullariin k&tiillesmesi ve himayeciligin yayginlagmasi, devletlerimizin yasam dii-
zeyinin diismesi ve bagimsiz kalkinma olanaklarmin daralmasi sonucunu dogurdu.

[ Sonug¢ olarak, SSCB ve ABD liderlerinin goriigsmelerinin sonu¢larim da gozo-
niine alarak, uluslararasi yasamda gelisen siire¢lerin perspektifierini nasil degerlen-
diriyorsunuz? 21. yiizyilda diinya nereye dogru gidecektir: Yeni tehlikelere mi, daha
iyi bir gelecege mi?

] Mcksika, Sovyet-Amerikan iist diizey goriismelerini sevingle karsilamaktadir,
8 Aralik 1987’de Washington’da imzalanan INF anlagmasi, silahsizlanma miicadcle-
sindc tarihsel ve somut karakterde bir adim olarak degerlendirilebilir. Anlasma, kar-
stlikl anlayisa ulasma yolunda politik bir istck bulundugunu kamitlamaktadir. An-
cak, daha yapilmasi gercken ¢ok scy vardir. Silahlanma yarigi durdurulmus ve geriye
dondiirilmiis degildir. Yeni niiklcer silahlar ve baska yignsal kirim araglari yapil-
maya ve denenmeye devam edilmektedir. Bu durumda, silahsizlanma konusunda ge-
nis kapsamli ve uzun vadcli anlagsmalar1 miimkiin kilmak i¢in, uluslararasi iliskiler-
de karsihik i giiveni giiglendirmek gerckmcktedir. Bu tiir anlagmalar bize iyimserlik
asitlamaktadir. 21 yiizyila, savassiz bir diinyay1, genel giivenligi ve insanlhigin kalkin-
masi ve ilerlemesi yolunda ‘isbirligini kurma timidiyle giriyoruz.

Biz, ABD ve SSCB yéncticilerinin yeni bir gériisme yapmasini son dcrece olumiy
bir gclisme olarak gériiyoruz ve boyle bir goriismeyi her agidan destekliyoruz. Boyle
bir gériigmenin sonucunda atilacak yeni adimlarla, silahsizlanma yolunda daha da
ileriye gitmek miimkiin olacaktir. -
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YiRMI BIiRINCI YUZYILA DOGRU

Militarizm Olmadan Kapitalizm
Var Olabilir mi?®

Viktor Perlo
ABD Komuiinist Partisi Ulusal Komite iiyesi ve
Ekonomik Komisyon Baskan

Niikleer fiize ¢aginda insanlifin sag kalma olasiliklar: ve giiniimiiz diinyasmin di-
ger global sorunlari, Marksizm-Leninizm ile uluslararasi komunist ve igci sinif1 ha-
reketinin 6niine biitlintiyle yeni ve karmagik konular getiriyor. Bu konulardan birisi,
kapitalizm kosullarmmda militarizmi ortadan kaldirma olanaklar: ve yollar1 sorunu-
dur. Militarist saldirganhgin daha tchlikeli gériiniimleri su asamada 6nlencbilir mi?
Sosyalist ve kapitalist tilkelerin ntiklecr silahlardan armmug bir diinya kurma olasi-
liklarinmn temeli nedir?

Askeri gii¢ her zaman kapitalist yayilmaciligin belirleyici araci olmustur. Yayilma-
c1 somiirge savaslarindan (ve Amerika Birlesik Devletleri’nde, Amerika kitasinm yerli
halklari ile Meksikalilar’a karsi savaslardan) emperyalist devietlerin birbirlerine kar-
st savaslarina kadar bu bdyledir. Ayrica burjuvazi, kendi tilkesinde ve uluslararasi
diizeyde, devrimei iscilere karsi askeri gii¢ kullanir.

Kuvvet Siyasetinin Cokiisii

Emperyalist askeri giiciin sivri ucu sosyalist tilkelere, 6zellikle de Sovyctler Birli-
gi’ne yoneltilmistir. Emperyalizm diinyanin her yerinde is¢i sinifi iktidarini can diis-
mani olarak gdrmektedir. Sosyalist toplumlarin varligi diinya kapitalizmini siyasal
olarak zayiflatmakta, sdmiiriiyc son verme ve giizel bir yasam kurma konusunda is-
¢gilere esin kaynagi olmaktadir.

ABD militarizmi, ana g&vdesi itibariyle SSCB’ye karsi niiklcer saldir1 hazirlamak

(*) Burada dile getirilen goriisler, ABD Komilnist Partisi icerisinde hala sirmekte olan tartismay: yansit-
maktadir. Bu karmasik ve 6nemli konunun biitiin yonlerine iligkin olarak kapsaml bir tutum heniiz
belirlenmemistir.
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tizere yonlendirilmistir, Silah Grctiminin yani sira, Sovyctler Birligi’ne kars1 diinya
¢apwmnda olusturulan askeri {isler agi, Bat1 Almanya, Japonya ilc Giincy Korc’nin as-
keri 1sgali ve NATOQO’ya tiye diger ilkelerin ¢ogunun kismen isgal altinda tutulmas;
bu hazirliklar arasmdadir. ABD cmpceryalizmi, ayrica, Asya, Afrika ve Latin Amcri-
ka'nin her yaninda ulusal kurtulus harcketlerine karsi (Giiney Afrika, Israil ve kimi
NATO iilkclerinin dnemli yardimlariyla) biiylik ¢apli askeri ctkinliklere girismcktedir.

Emperyalist devletlerin fetih ve yayilma emelleri sinirsiz, saldirganhiklarinin vah-
scti ve soykirimer yoni olgusiizdiir. Hitler Almanyas: Japon empcryalizmiyle bagla-
sikhik kurarak diinyaya egemen olmaya ¢ahsti. Ama csas olarak SSCB’nin kahra-
manca gayrctleriyle yenilgiye ugratildi. Bunun lizerine, diinyaya cgemen olmak iste-
yen ABD emperyalizmi, sosyalizimi yok ctme kampanyasinin “‘6ndcrligini’’ devral-
di; atlom bombalariyla daha biiylk bir soykirim tchditinde bulundu.

Niikleer silahlary savunanlar, ‘‘iki stiper devlet’” arasmdaki ““dchset dengesi’’nin
40 y1l boyunca biiyiik bir savasin ¢ikmasmi énledigini ve rckor uzunlukta bir baris
doncminin yasanmasim sagladigim éne siiriiyorlar. Bu kanit biitiiniiyle gegersizdir.
Atom bombasi, ABD ecmpceryalizmi tarafindan gelistirilmis ve Sovyctler Birligi’ne
karsi savasa hazirlanmanin bir araci olarak Japonya’ya karsi kullamilnustir. Ugiincii
Diinya Savasi tchlikesini bu durum ortaya ¢ikarmistir. Ve niikleer bir savag tertipler-
ni bosa ¢ikaran csas gii¢, diinya baris harcketlerinin destegi ve ABD askeri giiciine
denk bir kuvvel yaratma yoniindcki basarili ¢abalariyla Sovyetler Birligi olmustur.
Ustelik, niiklcer silah y1ginag: yapildikga, tcknik bir yanhshk ya da en bagnaz ¢evre-
lerin Amerika Birlesik Devictleri’nde iktidara gelmesi sonucunda bir {clakete ugra-
ma tchlikesi de artmaktadir.

Guniimiizde hem Sovyet hem Amcrikan yetkilileri tam bir stratejik esitlik duru-
munun bulundugu konusunda gériis birligi icindedirler. Bu ytizden herhangi bir
ABD/SSCB atom savast hem Amerika Birlesik Devletleri’ni, hem Sovyctler Birligi’-
ni (ve muhtemelen biitiin diinya niifusunu) kesinlikle yok edecektir. Bu csitlik duru-
mu, niklecr saldirmin 6niinec asiimaz bir cngel ¢ikarmaktadir. Ronald Rcagan, Mi-
hail Gorbagov’la yapuig1 ortak agiklamalarda, niikleer bir savasin kazanilamayaca-
g ve boyle bir savasa asla girisilmemcsi gercktigini, dlkelerimizin niikleer silahsiz-
lanma yoniinde harckete gegmesinin gerckli oldugunu kabul etmek zorunda kalmustir.

Yeni Bir Bicime Biiriinen Saldirganhik

Nc var ki bu durum, ABD tekelci scrmayesinin miditarizme son verme ya da niik-
lcer silahlari gergekten yok ctme hedefini kabul cttigianlamina gelmiyor. Ama ABD
tekelei sermayesinin asirt sagel kesimicri ile daha ‘tlimiy’’ tutueu gevrelerinin bu ko-
nudaki yaklasimlar: arasinda az ¢ok farkhlhiklar vardir.

Eski Savunma Bakani Caspar Wcinberger tarafindan atanan “Uzun Erimli Bii-
tansel Stratcji Komisyonu’’ nun, gegenlerde yayinlanan raporu, niikicer savasin ka-
bul edilemeyccegi gortistinii ancak siairh dlgtide benimsiyor. Buna karsilik rapor, ABD
ilc SSCB arasinda Avrupa kitasinda yapilacak bir savas kavramuai csas aliyor. Bu
savag, konvansiyoncl silahlarla ve niikleer sitahlarin ““siirl’’ kullanimiyla (bunu si-
nirlamak miimkin olabilirmis gibi) yiriitiileccktir: ““Niiklcer olmayan kuvvetler ye-
tersiz kalirsa, konvansiyonel bir istilayr durdurmak i¢in niiklcer gii¢ kullanmaya ha-
zir olmahyiz. Ama bu giig, ctkili ve titiz bigimde kullaniimal, bir intihar adimma
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doniistiiriilmeden kon! 1l altinda tutulmahdir?’ Raporun bagka bir yerinde soylc soy-
Icnivor: “‘Sovyetler’in konvansiyonel gitgler alamindaki biiyiik dstiinliigi, [tifak’m
(NATO-Ed.) Avrupa’y: savunmak i¢in, daha uzun yillar boyunca kimi niikleer silah-
lara ihtiya¢ duyacagim goésteriyor.”’

Sovyetler’in tstiinliigi konusunda énc striilen iddianin bir propaganda yakistir-
masindan ibarct oldugunu belirtmeye gerck yok. Sovyet “‘istilas1’” konusundaki id-
dia da boyledir. Ciinki bu istila tehdit ve hazirhklar, Bau’dan Dogu’ya yonclik ol-
mustur, Dogu’dan Batr’ya dcgil.

Rapor, ayrica, ABD’nin dstiin durumda bulundugunu diisiindiigi alanlari vurgu-
layarak, yeni askeri tcknolojilerin sinirsiz bigimde denenmesini ve segme bir Yildiz
Savasi kuvvetinin olusturulmasini istiyor. Rapor, militarizme son verme hedefini be-
nimsemek sdyle dursun, ABD’nin biitge agigi nedeniyle kisilan askeri harcamalarin,
“‘gergck’’ rakamlarla her yil ylizde 3 oraninda artirilmasini savunuyor.

Yine dc rapor, Amecrika Birlesik Devletleri’nin giin gegtikge artan mali giigliikle-
riyle yiizyiizc gelmck zorunda kaliyor. Biitge agiklarr ile dis 6demeler dengesindcki
agik da bu giiglikler arasindadir. Bu durum, toplam tirtinden orduya ayrilan paym
daha da artinlmasina simdilik cngel oluyor. Bu da, raporun tasarladig saldirgan plan-
larin uygulanmasmi zorlastiriyor. Ayni zamanda rapor, askeri harcamalari bugiinki
gorece diizeyinin ¢ok tizerine ¢ikaracak bir “‘atilim’’in kosullarim yaratacak olan bir
bunalim ddéncmi i¢in, planlar yapilmasini istiyor.

Daha “‘ithmly’’ goriis, Disigleri Bakani George Schultz’un Foreign Affairs dergi-
sindc yaymnlanan bir makalesinde dile getiriliyor. Bu makale 1985 yilinda yazildig:
haldc, goriindiigi kadariyla giintimiizc dck csash bir degisiklige ugramayan goriisle-
ri yansitmaktadir. Aslina bakilirsa, George Schultz da Genel Sckreter Mihail Gorba-
gov’'un kullandigr deyimin aynisini kullaniyor. Dergideki makale ‘‘Amerika Dig Poli-
tikasim1 Olusturmak: Yeni Gergckler ve Yeni Diisiince Tarzlarr’’ baghgini tasiyor. N¢
var ki, goriisieri, bircok agidan cski saldirgan tutumlarini tekrar dile getirilmesinden
ibarcttir. Sovyet liderlerinin tutumundan ayrimli olarak, Schultz’un dis iliskiler ala-
ninda dngoérdiigi gelecck, diinya ¢apinda Sovyct-ABD diismanhigini ¢sas aliyor ve
ABD cmperyalizminin, bu iliskide saldirgan davranislara girismesini saglayacak ds-
tiinliiklcre sahip oldugu konusunda dayanaksiz bir giiveni dilc getiriyor.

Schultz’un baslica ““yeni diigtinee’’si, diinya giigcler dengesinin tekrar kapitalizmin
Ichine dogru kaydig1 konusundaki inancidir. Ona goére yapisal bir bunalimin penge-
sindc olanlar, Sovyetler Birligi ve diger sosyalist titkelerdir, Amerika Birlesik Devlet-
leri degil. Bu yiizden, Schultz, Washington’un daha saldirgan bir tutum takinabilc-
cegini iddia cdiyor. Sovyctier Birligi, haksiz davranislarinin “‘cczasini ¢ek melidir’’:
*“...Sovyetler’in saldirgan cylemlcrine yeri geldiginde sembolik tepkilerle, yeri geldi-
gindc de ceza ve yaptirimlarla karsihk verilmelidir.’

Washington polemikgilerinin her zamanki tutumuna uygun olarak, Schultz, Ugtincit
Diinya’daki biittin ¢atismalari, Sovyetilcr’in kiskirtt1g1 saldirilar olarak goriiyor. As-
linda bunlar, kapitalizmdcn kopan iilkelerc kars girisilen empcryalist miidahalcler-
dir; bu miidahalclcrin amaci, karsi devrimei kuklalar: basa gegirmektir. Schultz,
ABD’nin daha fazla midahalc ctimesini istiyor, hem de¢ sadece Latin Amcrika, Afri-
ka ve Asya’da degil! Cin’in kapitalizme geri donmcsi anlamina geleccgini umdugu
scyi goklere ¢ikariyor ve Dogu Avrupa’da sosyalizmi ytkmak i¢in miidahcle ctmeyi
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tasarhyor. Bu iilkelerdeki sosyalizme iliskin olarak sunlari yaziyor: ‘‘Amerika Birle-
sik Devletleri, buralardaki durumun mesru ve siirekli oldugunu higbir zaman kabul
etmemistir.”’

Ama Schultz’un *‘yeni diisiince tarz1’’ bir noktada Gorbagov’un diistince tarziyla
uyusuyor: ‘‘Bununla birlikte, termoniiklecr ¢agda, her iki tarafin da sagkalmakta
ortak ¢ikar1 vardir; bu nedenle her iki taraf da bu rckabeti yamusatma, niikleer si-
lahlar denctlemck i¢in yollar arama ve savag tchlikesini azaltma gayreti igerisinde-
dir... Niikleer silahlardan arinmus bir diinya, bizim, Sovyetler Birligi’nin ve diger bii-
tiin uluslarin tizerinde anlasabilecegi son hedeftir.”’

Ne var ki Schultz, ABD’nin mevcut resmi politikasina uygun olarak, uzaya ‘‘sa-
vunma amagli’’ niiklecr silahlar yerlestirilmesini, niikleer silahsizlanma yolunda zo-
runlu bir asama olarak gdriiyor. Bunu, kesin bir ilerlemenin 8niine konulmus bir
engel ve niikleer ¢atisma tchlikesini ¢ogaltan bir adim saymiyor.

Sivil Uretime Déniisiim

Militarizm olmadan kapitalizm bir sistem olarak isleycbilir mi? Basit ckonomi arit-
metigi acisindan kesinlikle cvet. Askeri harcamalarimin gorece diigiik diizeyi ve basa-
rih hizhi biiylimesiyle gézc ¢arpan Japonya bu konuda sik sik 6rnek gosterilir. Hal-
buki ABD deneyiminden de 6rnckler bulunabilir. {kinei Diinya Savasi’ndan sonra,
askeri harcamalarda muazzam bir indirim yapilmig, 1944 yilinda, gayri safi milli ha-
zilanm (GSMH) yiizde 41’ini olusturan bu harcamalar, 1947°de yiizde 4’¢ diistiriil-
miistii. Planli bir déniistiirme programinin getirccegi faydalardan yoksun kaldig hal-
de, ABD kapitalizmi, firctiminin arttigin1 ve is¢ilerin elde ettigi ticret kazanimlarinin
yani sira sirket karlarimin yiikseldigini gérdii.

Vietnam Savasi’n:n cn yiiksek noktasi ilc 1970’lerin ortalar: arasindaki dénemde,
askeri tirectim harcamalari sabit fiyatlaria yiizde 54 azaldi. Bu dénemdec, yapisal bir
bunalim s6zkonusuydu ve ciddi bir devrescl bunalim da vardi. Ama bu diisiisii, as-
keri siparislerdcki azalisa baglayamayiz. Gergekten de, yapisal bunalim giintimiizde
de siirtiyor ve askeri sipariglerin yillarca artmasindan sonra, 1982’de, baska bir agir
devrescl bunalim da gelip dayandi.

Askeri harcamalarm, su anda GSMH’nin yiizde 6.5’i dolayinda oldugu hesapla-
niyor. Askeri malzemeler ile uzay malzemeleri tiretimi ise toplam sanayi tiretiminin
yiizde 5.4’tinii olusturuyor. Son 20-30 yilda, sanayide ve diger ekonomik modcllerde
meydana gelen, muazzam ve hizli yapisal degisiklikleri goz dniine alirsak, GSMH
ve sanayi uretimindcki askeri paylara son verilmesinin yaratacagi bosluk, mutlaka
“‘gelecegi daha parlak dallar’’la doldurulacaktir. Bu 6zellikle boyledir, ¢linkii mili-
tarizasyonun ortadan kaldirilmasi bir anda gergeklesmeyccek, onlarca yilhik bir sii-
reye yayilacaktir.

Kapitalist hiikiimetler -en azindan bugiinkt Amecrikan hiikiimeti- ulusal diizeyde
ve Orgiitlii bir déniistiirme programini kabul etmeyeccklerdir. Ne var ki, dnemli sen-
dikalar -6zcllikle Uluslararast Makinacilar Birligi- cskisine gérc daha yogun bigim-
de, ddniistiirme programlarinin uygulanmasint istiyor ve indirime gidilen dallarda
doniigiim yapilmas i¢in savagim veriyor. Boylece belirli basarilar elde cdilebilir. Bu
bagarilar, is¢i temsilcilerinin Kongre’de ve hiikiimet organlarinda gii¢ kazanmasiyla
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artacaktir.

Bununla birlikte, déniisiimlerin 6nemli bir kism, kapitalizmin anarsik isleyisi ko-
sullarinda gerceklesecektir. Hiikkiimet, uzay siparislerini askeri amaglardan sivil amag-
lara kaydiracaktir. Ashinda boyle bir degisiklik i¢in daha simdiden baskilar yapiliyor
olabilir. Ciinkil, uzay arastirmalarmda ABD giin gegtikce SSCB’nin gerisinde kali-
yor. Baska bir¢cok isletmede de degisiklik yapilabilir, 6rnegin, askeri ucak ve ucak
parcalari iireten fabrikalar, sivil ucak ve ucak parcalari tirctimine gegebilir. Bu degi-
siklik, daha kiigiik dlgckli tascron firmalarda daha kolayca gerccklcstirilebilir, ¢iin-
kii bu firmalarin tiriinleri sadcece askeri alanlarda kullanilabilen seyler degillerdir.

Militarizme son vermeyi amaglayan ve uzun yillara yayilan bir programda, resmi
doniistiirme planlarinin uygulanmadigini diisiinelim. Bu durumda bile, her yil mey-
dana gelcbilccek fabrika kapanmalari, is¢i cikarimlar vb., su anda kapitalizmin anar-
sik yapisi, esitsiz gelisimi ve asir1 istikrarsizlhig: yiiziinden her yil ortaya ¢ikan kapan-
ma ve isten atmalarin yaninda ¢ok 6nemsiz kalirdi.

Déniistiirmcleri 6nceden planlama uygulamasini olabildigince genisletmeye galig-
mak is¢i smmifinin ¢tkarmadir. Bu savasimm hedefleri sunlardir: Askeri tirctim ala-
ninda ¢alisan biitiin isgilcre (aymi istc kalarak ya da isini degistirerck) is garantisi;
gerekli sosyal yardimlarin saglanmasi; mali kaynagi, daha dnce askeri siparislcre ay-
rilan fonlardan karsilanmak tizerc, Amcrika Birlesik Devlcetleri’nde siddetle ihtiyag
duyulan kamu insaat projclerinin gergcklestirilmesi.

Sayilar1 100’ii bulmayan dev sirkcticrin durumunu cle alalim. Bu sirketler, ¢ok ¢e-
sitli alanlardaki yatirimlarinin bir parcasi olarak, askeri alanda da biiyiik yatirimla-
ra girigsmislerdir. Askeri is hacminin adim adim kiigiiltiilmesi ve sonunda ortadan
kaldiriilmasinin sonuglarmi, bu sirkctler kendi normal isleyis biitiinliigti icinde gide-
ccklerdir. Ornegin General Elektrik gibi bir sirket, ortalamanin altinda bir scrmaye
geliri saglayan ya da pazari daralan bir¢ok isletmesini satar, bunlarin satisindan clde
cttigi kaynaklarla gelecegi parlak goriinen bircok isletmeyi satin alir. General Elek-
trik’in politikasi, askeri isletmelerine yatirdigi scrmayenin kurtarabildigi boliimiini
diger alanlara kaydirmak, bu sermaycyi sanayi, mali ve hizmet scktdrlcrindeki 6biir
girisimlerinde kullanmak olacaktir.

Esas olarak askeri alanda yogunlasan bir diizinec dolaymdaki biiyiik sirkete gelc-
lim. Bu sirketler, ya piyasadan ¢ckilip hissclerini bir sirketler topluluguna satacaklar
ya da islerinin agirhigini benzer bir sivil alana kaydirmak zorunda kalacaklardir. Or-
ncgin Boeing sirketinin sivil ucak tiretimi, daha simdiden askeri mallar tretimini ge-
ride birakmigstir. Ve godriindiigii kadariyla, sivil iirctimden elde ettigi karlar daha ¢ok-
tur. Dogal olarak bu sirketlerin yoneticileri, silahsizlanma anlasmalarinm en aman-
siz diismanlar1 arasinda olacaklardir. Yinc de su noktayr unutmamaliyiz: Bu sirket-
lerin biiyiik hissedarlari, ¢sas olarak sivil mallar iireten sirketleri de kontroliinde bu-
lunduran ayni1 mali kuruluslardir ve dolayisiyla, askeri iskoluna biitiiniiyle bagimh
degillerdir.

Yararlar ve Zararlar

Militarizme son verilmesinin sosyal sonuglari, niifusun biiyitk ¢ogunlugu agisin-
dan olumlu olurdu. Sosyal programiar eski diizeyinc ¢ikarihir ve daha da ileriye go-
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tardlirdi. Cilinki, askeri harcamalarm yol agligi biit¢e agiginin baskisindan kurtu-
lan isgiler, yeni haklar igin savasimlarmmda daha gii¢lii bir konumda olurlardi. Ame-
rika Birlcsik Devletleri’nin uluslararasi 6demcler dengesindcki bunalimi hafifler ve
bor¢ durumu dizclirdi. ABD’nin ticarct dengesi de iyiye gidebilirdi, ¢linkii askeri
scktordeki islerinden yoksun kalan sirketler, tretebildikleri mallar icin ihracal pa-
zarlar1 bulma gayreti i¢erisine gircrlerdi. 1

Nc var ki, kapitalizm a¢isindan bu durumun siyasal sonuglari ¢cok agir olur, ABD
tckelci sermayesinin siyasal ve ckonomik iktidarimin temeli ¢okerdi. Militarizmin or-
tadan kaldirilmasi, ABD tckelci sermayesinin artideger oranint hizla yiikscltme ola-
nagint sinirlar ve sonug olarak, mali hiycrarsinin karlarini azaltirdi.

Militarizmin ortadan kalkmasiyla degisen siyasal ortamda, CIA’'nin, FBI’nin ve
askeri ¢evrelerin gencel olarak kamuoyu, 6zcl olarak is¢i harcketi Gizerindeki ctkisi
azalrdi. AFL-CIO’nun Uluslararasi Bolimii gibi is¢i karsiti, antisovyet ve antiko-
miinist giglerin ctkisi zayiflardi. Yiginlarin yasam kosullarinin kétiiye gitmesi siire-
cini tersine ¢evirmek amaciyla is¢i sinifinin siyasal ve ckonomik ctkinligi kaginilmaz
olarak giclenirdi. Bu potansiyclin farkinda olmak, tckelci scrmayenin hemen hemen
her kesiminin askerilestiritmis bir ckonomiye destek vermesine yol acan dnemli bir
ctkendir. .

Olaganiistii bir fisler agina, baskict kukla diktatérliikler topluluguna, bir¢cok hii-
kiimet tzerinde bask yapabilme giiciine sahip olan Amecrika Birlesik Devletleri’nin
agiktir ki, diinya 6l¢egindcki kuvvet mevzileri, cok zayiflardi. Antiemperyalist dev-
rimlerin sayisi artabilir, sosyalizm yolunu scgen dilkelerin halklar: giinden giine ¢o-
galirdi. Yeni somiirgecilik, agtk somirgeciligin yazgisim paylasmak zorunda kalirdi.

Bu dcgisiklikler, ABD’nin dig ticarct dengesini kétiiye gétirmez; tersing, diizeltir-
di. Ama ABD mali ve sinai tckellerinin, gelismekie olan tilkelerde yaptiklar yatirim-
lart ile bu iilkclere verdikleri borglardan ve bu iilkelerle yaptiklar: ticarctte uygula-
nan adalctsiz fiyat oranlarindan cldc cttikleri stiper karlarda, bir azalma mcydana
gelirdi. Bu kayiplarin dncmsiz olmayacagi, New York para borsasindaki bankalarin
bugiinki kot durumlarindan bellidir.

Ayrica, militarizmden armdiriimis, baris¢ bir diinya ckonomisinin kagimilmaz bir
sonucu olarak, sosyalist tilkclerin olaganiistii biiytikliiktcki baris¢t pazarlari agildi-
gnda, stiphcsiz, 6nemli ckonomik kazanimlar clde edilirdi. Ama sosyalizmin {istiin-
likicrini, ABD iscilerinin gézlcri 6niinc scrmenin kapitalizme verecegi siyasal zarar,
biiyitk olurdu. v

- Silah sirkctlerinin ve yiiksck riitbeli subaylarin, militarizmi kararh bigimde savu-
nacaklari gz dniinc ahinmalidir. Bu giigler, silahli kuvvetlerin ve silah (irmalarinim
¢ahistirdig: birka¢ milyon sivilin siyasal destegini harckete gegirmeye kalkisacaklar-
dir. Ayrica milyonlarca insani, askcri aslerde ve askeri tisler ¢evresinde bulunan as-
keri personcle hizmet ve mal sunarak, askcri ckonomiden kazang sagladiklarina inan-
dirmaya vc harckete gegirmeye galisacaklardir.

Dcmck ki gencl olarak tekcleil scrmaye -askeri baglantilarimin yani sira- militariz-
mc son vermenin siyasal sonu¢larmdan korkmakta ve bu yiizden bu gelismeye karst
koymaktadir. Kisacasi, ABD kapitalist smifinin dcgisik kcsimlerinin farklt konum-
lar1 hesaba kauldiginda, bu smifin ckonominin askcerilestirilme diizcyini dncmli 6l-
¢iide indirmeye niyctli olmadigini kabul ctmck gerckiyor. Bu, tckelei scrmayenin her
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iki partisi, Cumhuriyetgi Parti ile Demokrat Parti agisindan da boyledir. Militarizm-
dc kesin bir azalim saglamak, is¢i sinifinin ve niifusun ara kesimicrinin siyasal scfer-
berligini gerektirir. Bu scferberlik, hitkiimet kontroliinti cle gegirmek tizere tekelci
scrmaye glicicrine karsi yarisabilecck birlesik, barisa yonelik bir siyasal koalisyonun
kurulmasinr da igerir.

Niiklcer silahlarda ve niikleer denemclerde indirim saglayan her ABD/SSCB an-
lagsmasi, silahl ¢atismalara ¢6zim gctircn her anlagsma, militarizmden armdiriimis
bir ckonomiye kavusmak istcyen giicleri kuvvetlendirir. Militarizme son verimck iste-
niyorsa birlik, silahsizlanma ve baris savasimi siirdariilmelidir; ¢iink ii basar1 kendi-
liginden gelmeyccektir.

Militarizm, tipki emegin somiirtilmesi gibi kapitalizmin bir niteligidir. Militarizm
zayiflatilabilir ya da hafifletilebilir ama kapitalist sistem devam ettigi siirece biitii-
niiyle yok edilemez. Ne var ki militarizmi, ézcllikle onun ¢n tehlikeli bigimlcrini (ndik-
lcer silahlar, kimyasal silahlar vb.) geriletme potansiycli biiytiktiir. Militarizme karsi
savagim insanligin muazzam g¢ogunlugunu, yani isgileri, koyliileri ve ¢iftgileri, ser-
best meslck sahiplerini, tiiccarlari, ayrica czilen halklar ve hald somirgeciliging, irk
ayriminin ya da iggalcilerin boyundurugu altinda (utulan tlkeleri kapsamina alir. Bir-
lesmis Milletler 6nemli bir siyasal destek as’sudiir. Barig ve silahsizlanma davasinin
cn israrli ve ilkeli savasgisi olan SSCB’nin ve diger sosyalist iilkelerin izledigi diplo-
matik ¢izginin olaganiistii prestiji de bu savasima giic katmaktadir.

Boylece, militarizmin kapitalizmin ayrilmaz bir parg¢asi oldugu ciimlesi, kadcrci
ya da bozguncu bir yaklasim: dile getirmiyor. [s¢iler sermaycnin clinden nasil kaza-
mimlar koparabiliyorsa, diinyanm yiginsal baris giigleri de, gayretlerini birlestirdik-
leri dlgtide, cmperyalist militarizm karsisinda daha da biiyiik zaferler kazanabilirler.
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CESITLILIK iCINDE BIRLIGIN ANLAMI

Iki partinin temsilcileri arasinda asagida okuyacaginiz diyalog,
komilnist partilerin birligi ve karsihkli iliskileri, enternasyonalizm
ve uluslararasi dayanigma sorularing yaklasimlarindaki farkliliklar
ve ¢cagdas kosullarda komiinistlerin éteki ilerici gilglerle isbirligi ko-
nularimi ele almaktadir.

Gery Pocock
Biiyik Britanya Komiinist Partisi
Politik Yirtitme Komitesi dyesi

James West
ABD Komiinist Partisi Ulusal Yiriitme
Kurulu iiyesi

Tek Formiil, Farkli Coziimler

Gerry Pocock: Sanirim, ¢esitlilik i¢inde birlik, giiniimiizde komiinist partiler ara-
sindaki iligkilere uygulanabilecck tek ilkcdir. Bu deyim, varolan gergegi, bir bakima
iyi yansitiyor. Partimiz, yillardir komiinist partiler arasinda oldukg¢a ciddi goriis fark-
lar1 da olsa, birlik i¢in ¢aba gostermek gerektigini, ortak ¢alisma yapilabilecegini sa-
vundu. Cesitli uluslararas: toplantilarda bu goriisten yana olduk. Ne¢ var ki, bu g6-
ristimiiz her zaman kabul gérmedi. Uluslararasi komiinist harekette, cger farklihik-
lar s6z konusuysa, o zaman taraflardan birinin yanhs oldugu, hatta gergek bir ko-
miinist partisi olmaktan uzaklastigi goériigii bile vardi. Sanirim, artik bu dénemin
geride kalmasi iyi bir sey.

James West: ““Cesitlilik i¢indc birlik’’ deyiminin yctersizligi, bunan dcgisik yorum-
lara ugrayabilccek olmasidir. Cesithilik derken neyi-kastediyoruz? Birligc varmanin
tek yolunun gesitlilik oldugunu mu anliyoruz? Egcr olgulara daha somut olarak yak-
lagabilirsck, 0 zaman bu genel formaller daha memnuniyet verici ve sorunlarin ¢o-
ziimiine daha yardimei olacaktir. Ornegin, niikleer savas tehdidine son vermek igin
birlik ¢abasriginde olmak, herhalde, kimse igin bir sorun olmayacaktir. Her zaman,
soyut formiillere yaslanmay: degil, sorunlari daha somut olarak koymaya ¢alismayi
yeglemek gerektigi kanisindayim.

Gerry Pocock: Ama bunun, soyut genellikler yoluyla bir birlik durumuna gotiire-
bilecegini diigiinmiiyor musun? Cok genis, genel ilkclere dayanan bir birlik her za-
man saglanabilir. Ama tam da gergek yasama iliskin durumiarda goris farkliliklars
ortaya ¢ikabilir, ayni siireci partiler degisik bigimde degerlendirebilir, ¢iinkil 6zcllik-
le degisik iilkelerin 6zgil durumlan vardir. Baris ve silahsizlanma konularinda bile
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¢esitlilik durumu ortaya ¢ikiyor. Samut bir 6rnck vereyim: Birkag yil 6nce Cckoslo-
vakya ve Alman Demokratik Cumhuriyeti’ne fizeler yerlestirildiginde, partimizde
Sovyetler Birligi’nin neden boyle bir adim attigini soran sesler isitildi. Bize gore, boyle
bir goriise sahip olmak tamamen anlasilabilir bir scydi.

James West: Elbctte soyut genellemeler temelinde birlige varmak en kolay scydir.
Niiklcer savas tchdidinin ortadan kaldirilmasi, niiklcer silahlarm yok edilmesi gibi
ana amaglarda birlik saglanabilir. Tek tck her tilkede bunun nasil uygulanacagi ko-
nusunda farklhiliklar dogacaktir. Ama hi¢ kimse, bunun yéntemi konusunda diinya
slgiisiinde bir birlik olusmasini istemiyor. Samirim, bu da anlasilabilir bir scy ve her-
kes bunda diisiince birligi iginde olabilir.

Gerry Pocock: Bu gdriis benimkine tam uymuyor. Su ya da bu dlkede ille de bu
durumun 6zgiilliiklerinden kaynaklanmayan gergek farkliliklarin da olabilecegini ka-
bul etmeliyiz diye diisiiniityorum, Barig i¢in miicadclede belirli bir parti ya da tilke-
nin izledigi politikaya iliskin degisik goriisler olabilir. Demin Sovyet [iizelerinin yer-
lestirilmesi 6rnegini vermistim.

James West: Bugiiniin goziiyle geriye dogru bakinca, diyebiliriz ki, cger bu fiize-
ler yerlestirilmeseydi, orta ve daha kisa menzilli fiizelerin kaldirilmasma iliskin INF
anlasmasi da imzalanmamis olacakt.

Gerry Pocock: Ayni kanida degilim. Silahsizlanmanin bir dlgiitii olarak fiizclerin
kaldirilmasin1 miizakere edebilmek amaciyla, énce fiizelerin yerlestirilmesini savun-
mak, sanirim, ¢ok tchlikeli bir savdir.

James West: Bu bizim yapmak istedigimiz bir scy degil, ama cmperyalizmle ugra-
styorsak bunu yapmak zorundayiz.

Gerry Pocock: Ama her zaman segenckler vardir: Emperyalizmin ¢ikislaria karsi
askeri bir karsilik da verilebilir, politik bir kargilik da.

Revizyonizm Ustiine

James West: Teori alanina, ideeloji konusuna donelim. Organik biitiinliik agisin-
dan, partide idcolojik birlik olmahdir. Komiinist parti iginde iki idcoloji olamaz.

Gerry Pocock: Ama harcketimizin hangi ilke temelinde saglanacagina kim karar
verecek? Bizim partimiz, yani Bilyiik Britanya Komiinist Partisi mi? Yoksa sizin par-
tiniz mi? Yoksa, partilerin ¢ogunlufu mu? Yoksa bir mutabakat m, gencl riza mi
olacak? Pck¢ok sorunun karmasik bir nitclige sahip bulundugunun cvrensel olarak
kabul cdildigi giiniimiiz diinyasinda, cger degisik olgularin degerlendirilmesinde an-
lasmazhik ya da farkliliklar ortaya ¢ikmasaydi, asil o zaman sasirtici bir scy olurdu.
Dogru, ilkeli yaklasimin ne oldugunu kim sdylencbilir? Dogru yanit, yalniz yasam-
da smanarak clde cdilebilir.

James West: Dogacak yeni sorynlar bir tcori temclinde ¢éziime kavusturulmali-
dir. Bdyle bir tcoriye sahibiz. Bu da, Marksizm-Leninizm’dir. Marksizm-Lenmizm’in
alani disinda yanitlar aramiyoruz. (Marksizm-Lcninizm’i ne kadar iyi anliyoruz, ne
kadar dogru uyguluyoruz, o bagka bir mescle.) S6z konusu olan, komiinisticrin faa-
liyetinin temeli diizcyinde, tcori ve idcolojinin birligine dayanan tcorik birliktir. Bu
temeldce, anlayis, uygulama, vb. bakimindan gesitlilikler olabilir. Ama bu soruyu canli
pratiktcn, yasayan gergeklikten ve partilerin tarihinden ayirramazsiniz. Marksizm-
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Leninizm’den farklr yaklagimlara sahip olan Eurokomiinizmin (Avrupa komiinizmi)
canlt deneyimi oniimiizdedir. Belli bir noktada Leninizm béliimiinii atmis ve soyle
demistir: “‘Giiniimiiziin Marksizm’i’’> budur. Ama Eurokomiinizm ncrede basar ka-
zanmistir? Eurokomiinizm basarisizliga ugramistir. Bu dogrultuyu izlemis olan par-
tiler simdi Eurokomiinizmi terketmis bulunuyorlar. Bir nckahet dénemi, hastalik son-
rasindan saghikl bir duruma gegis siireci gériiyoruz ve bunu ¢ok iyi karsiliyoruz. Birlik
simdi yeniden saglanabilir ve derinden inaniyorum ki, bu birlik, baska bir temelde
degil, yalnizca Marksizm-Leninizm temelinde yeniden kurulabilir.

Gerry Pocock: Birkag¢ yil 6nce bizim partimiz revizyonist partilerden biri olarak
adlandirilirdi. Uluslararasi komiinist harekette, bir dizi partiye belirli bir sinirin 6te-
sinc gegmis partiler géziiyle bakilirdi. Falan komiinist parti, Marksizm-Leninizm yo-
lundan su 6lgiide sapmistir ve artik komiinist parti sayilamaz gibi laflar ctmek uygu-
lamasini, buna benzer uygulamalari kesinlikle terketmemiz gerektigi kanisindayim.
Eger partilerin, belirli ilkelere iliskin ortak bir anlayis temelinde, séyle ya da boyle
birlik olmalari gercktigi tiiriinden bir yaklagim benimsenirse, o zaman partileri dig-
lamanin yolu agilmig olur. Bunu yapmamamiz gercktigini diisiiniiyorum.

Eurokomiinizm konusuna gelince: Oldukga belirsiz bir deyim ve kanimea gergek
bir anlama sahip degil. Bati Avrupa’da 1970’1i yillarin ortalarinda séyle bir scy oldu:
Bazi komiinist partiler, tilkelerinin sosyalizme demokratik gegis stirecinde siyasal ¢o-
gulculuga iligkin bir goriis benimsediler. Bu partiler, Sovyetler Birligi’nin faaliyct ve
politikalarina iliskin elestirilerini -ki, bu clestiriler yapici olma amaci giidiiyordu- ka-
muoyu dniinde dile getirdiler. Bu clestirilerin ¢ogunun hakh oldugu, simdi Sovyetler
Birligi sozciilerince de kabul edilmis bulunuyor. Bunlar ¢ok dnemli ilkclerdi. Bunla-
rin hala gegerli oldugunu saniyorum. Bu anlamda, ilk kez 1951 yilinda kabul cttigi-
miz ‘‘Britanya’nin Sosyalizme Giden Yolu’’ adh programimizla, partimizin bir 6lgii-
de Onciilitk yaptig1 kanisindayim.

James West: Bana kalirsa, her parti kendi karakterini kendi tanimlar ve bu konu-
da, biitiin partilerc cgemen olan bir kurallar dizisi yoktur. Ama Eurokomiinizmin
nc oldugu konusu gérmezden gelinemez ya da suskunlukla gegistirilemez. Derinligi-
ne incelenmesi gercken bir konudur bu. Eger diinya komiinist harcketinde bir krizden
sdz cdilecckse (ki, boyle bir niteleme yapilmis bulunuyor), gergekten boyle bir kriz
ve -bir iflas- vardi: Bu da, Eurokomiinizm diyc adlandirilan olgunun krizi ve iflasi-
dir. §imdi bu krizin tstesinden gclme siirccini yasiyoruz. Eurokomiinizm diyc adlan-
dirilan olgunun Marksizm-Leninizm’den sapma demck olduguna inaniyorum. Teo-
rik ve politik planda bu olgu, diinyanin degisik bolgclerinde degisik adlar altinda
gergeklesmistir. Bizde, Birlesik Amerika’da 1940°1arda bunun adi Browdcrizm olmus-
tur.(!) Bundan énce de, 1920'li yillarda, Amerikan ayriksiligi, Amerika’nin ayrik (is-
tisna) oldugu goriisii vardi. Biz bunu, bir partinin kendini Sovyctler Birligi deneyi-
minin biitiinliigiinden uzak tutma ¢abasi olarak goriiyoruz. SBKP’nin 20’inci Kong-
resi’nde Stalin’e iliskin ag¢iklamalardan sonra bu cgilim gitgide belirgin duruma geldi.

(1) E, Browder: 1930-1945 yillar1 arasinda ABD Komiinist Partisi Genel Sckreteri. 12. Kongrede (1944)
onun dnerisiyle, partinin dagitilmast karari alindi. Aydinlatic nitelikte bir komiinist politik &rgitlen-
menin olusturulmasim savundu. 1946’da partiden cikarildi. (Derginin notu)
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Gerry Pocock: Size gore, Bati Avrupa’da giiniimiizde benzeri érnckler var mi?

James West: Bir durumda ‘‘Eurckomiinizm’’, bagka bir dizi kosulda ‘‘Browderizm’’
diyc adlandirilan belirli bir olguya isarct ediyorum. Ama her durumda bu olgunun
ortak yanlar: ve bilcgenleri var: Bunlardan biri, Leninizm’in Marksizm’den ayrilma-
- s1; Obtiri is¢, her zaman merkczkag egilimleri harekcte gegiren ve resmen boliinmeyc
gotiirebilccek olan ve birgok durumda da buna goétiiren hizip¢i azinliklarin mesrulu-
Sunun kabul edilerck, demokratik merkeziyetgilik ilkesinin degistirilmesidir. Bu tiir
egilimler bir komiinist parti igin yozlastirici, yikima gétiiriicii bir nitelik tasir. Tasfi-
yecilie, parti disiplininin, partideki kenetlenmisligin yok olmasina yol agar. Buna,
¢ogu kez, is¢i sinifina yonelik dikkatin azalmasi, is¢i stmifi liderliginin yerini orta si-
miftan, kii¢itk burjuva katmanlardan yoncticilerin almasi, prolcter yigmlar arasinda
¢alismanin savsaklanmasi, is¢i sinifindan gelen kadrolarin yetisme ve yiikselmesinin
durmasi eslik eder.

Gerry Pocock: Ozetledigin bu durum, ABD Komdinist Partisi’nin dencyimini mi
anlatiyor, yoksa baska partilerde de simdi boyle bir durum var m?

James West: Degisik tilkclerde var olan ortak bir sorundan s6zediyorum. Biiyiik
Britanya Komiinist Partisi a¢isindan séz sOylcmek sana diiser.

Gerry Pocock: Insan bir kez baska partilerin faaliyetleri konusunda yarg! vermeye
baglar, onlarin Marksist-Leninist olup olmadig, Marksizm-Leninizm’den ayrilip ay-
rilmadig1 lizerine konusmaya koyulursa, uluslararasi komiinist harcketin birligini boz-
ma, béliinmeyi 6zendirme yolunu agmus olur. italyan Komiinist Partisi’ni elc alalim.
Bu parti, birkag y1l dnce Sovyctler Birligi'ni ¢ok scrt bigimde elestirmisti. Bunun {ize-
rine Italyan partisi 6fke yagmuruna tutuldu. Ama bugiinkii durum, daha biiyiik bir
hosgdrii ve anlayis ruhunun kanit: ve hepimizin karst karsiya geldigi soruniarm kar-
magsik niteliginin kabul edilmcsinin 6rnegidir. Bu da, parulcnmlzm daha yakin ilis-
kiler kurmasina yardimei oluyor.

Bir 6rnek daha vereyim: Birkag yil 6nce partimizin bazi fiyeleri, Marksist-Leninist
olmaktan ¢iktigimizi, prolcter enternasyonalizminden vazgegtigimizi, revizyonizme
blirlindtigiimiizii séyliyorlardi. Bu konuda Morning Star gazctesinde yazilar yayim-

"land1. Bu yazilar, partimize saldir1 niteligindeydi. Sizin partinizin dergisi Political Af-
fairs, bu gazeteden bir makaleyi bizim gériisimiize hi¢ atifta bulunmadan aktardi.
Baska partileri ‘‘afaroz etme’’ye kalkistifiniz zaman bdylc oluyor.

~ James West: Siz kardes bir partiyi, 6rncgin SBKP’yi elestirme hakkim kendiniz
icin mahfuz (sakl) tutuyor, ama bizim ya da baska bir partinin sizi clestirme hakki-
n1 yadsiyorsunuz.,

Gerry Pocock: Hayir, hi¢ de dyle degil..Ben yoldasca clestiriyi hos kargilarim. Sal-
dintya gcelince, bu bagka bir scy.

James West: Bu noktada, samirim, harcketimizin gelismesindeki nesnel cgilimiere
gegebiliriz.
Cogulculuk ve Ortaklasa Eylem

Gerry Pocock: Uluslararasi komiinist harckette ¢ogulculugun varhigimi kabul ede-
bilecegimizi saniyorum. Gegmiste bazi partiler, farkl goriigierde olmayi ya donmeli-
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gin, ya da Marksizm-Leninizm’den ayrilmanin, ‘‘dogru konum’’dan uzaklagsmanm
bir kanitr saydilar. Bu durumdan daha yeni yeni ¢ikiyoruz. Harcketimizin ¢ogulcu-
lugunu yeniden kesfediyoruz. Bu ¢ogulculugun bir giin bir norm olarak goriilceegi-
ni, komiinist partiler arasmda isbirliginin dogal yolu olacagmi umuyorum. Harcke-
timizin geriye dogru izini siirerseniz, kesintisiz bir evrim oldugunu goriirstiiniiz. Bu-
gilin uygulama durumuna gclen seylerin ¢cogu, Komintern giinlerinde hi¢ de izin veri-
lemez scylerdi. Simdi is¢ bunlar1 normal sayiyoruz.

James West: Bu ¢ok genel, degil mi? Sanirim, cn basta somut konularda, drnegin
baris miicadelesi, kapitalist {ilkclerde askersel sanayii sivile ¢evirme ve uluslarétesi
isletmeler gibi sorunlarda anlasmaya varmak gerckiyor. Durumu daha saghkli kilma
ve komiinist faaliyctleri ilerletmenin yolu budur. Bu da, partiler arasinda dogrudan
damismalari gercktiriyor. Harcketimizin birligini yeniden kurmak i¢in baslamak du-
rumunda oldugumuz bir siiregtir bu.

Gerry Pocock: Evet, farklilik kosullarinda bile partiler birlikte cahisma yiiriitcbi-
lirler. Aslinda, biz faaliyctlerimizde bunu genis bigimde yerine getiriyoruz. Belirli ko-
nularda ¢ok ciddi gérigs ayriliklarimizin bulundugu partilerle ¢ok iyi iliskilcrimiz var.
Samirim, burada aslolan, belirli konularda farkhiliklar olabilcecginin kabul edilmesi-
dir. Bazan da ayriliklari agik¢a, kamuoyunun éniindc konusmak gerckiyor. Baskasi-
nin islerine miidahaleden séz etmiyorum, bir tavir almay kastediyorum. Oziinde,
bu zaten glasnost’tur ve yeni politik diisiinceyle mitkemmel bir uyum i¢indedir.

James West: Partimiz, yeni diistinceyi, cn basta, diinyadaki gelismeleri iki siste-
min ccphelesmesinden baris i¢indc yanyana var olmaya déniistiirmek ve sinif miica-
delesi sorunlarini baris i¢inde yanyana var olmanin ger¢evesi icinde anlamak scklin-
dc goriiyor. Bu da, birgok konuya yeniden bakmamiz gerektigi anlamina geliyor. Ama
bu, kapitalizmde sinif miicadelesinin ‘‘kaldirip atilmasi’> demck degildir. S6z konu-
su olan baska bir scydir: Bugiink( diinya kosullarinda smif miicadclcsinin kendini
nasil gosterdigine yeni bir bakistir, bu miicadelenin nasil yiiriitiilmesi gercktigidir,
bu miicadclede bizim roliimiiziin nc olacagidir s6z konusu olan. Tam da bu agidan
yeni bir yaklasim vardir. Yeni yaklasim, Marksizm-Leninizm’i reddctmiyor, daha da
gelistiriyor.

Gerry Pocock; Daha nct ve kesin olmak gerektigi konusunda seninle ayni diisiin-
ceyi paylasryorum. Bana gore, jest yapmak, 6yle goriinmek degil, yeni diisiinceye ger-
¢ckten sahip olmak dnem tasiyor. Diinya 6lgiisiindc komiinistlerin tartismalarinda
her zaman ya da sik stk ele almmayan 6nemli pckgok sorun var. Yeni diisiince, bir-
¢ok konuyu yeniden incelemeyi, cski diisiinceyi bir yana birakmayi iceriyor. Kapita-
lizmin dogasma iligkin cski goriisleri bir yana birakmadan giintimiiz kapitalizmini
inccleyemeyiz. Kapitalizmin genel bunalimi konsepti de yeniden incclenmesi gercken
kavramlar arasindadwr. Biitin gelismis kapitahist ilkclerde-isgt sinifinin yapisinda ve
bilincinde derin degisiklikler oluyor. Biitiin bunlar, s6z konusu dcgisiklikleri nasil
yorumlayacagimiz, nasil analiz cdip sonuglarim ¢ikaracagimiz konusunda yeni bir
diisiince gerektiriyor. Son olarak, yeni diistince, komunisticrin étcki ilerici giiglerle
daha tutarh ve siirckli birtcmclde nasil ¢alisacaklari konusunu igcriyor.

Herhangi bir komiinistin, cger yeni tarzda diisiinmceyc baghyorsa, Marksizm’i ya
da Marksizm-Leninizm’i kaldirip atmasi gerektigini diigtinmesini istemem. Teorimi-
zi Marksizm ya da Marksizm-Leninizm diye adlandirmak beni pek dyle kaygilandir-
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miyor. “Marksizm’’ terimini ycgleyenler, Leninizm’i reddctmiyor. Otcki Marksistle-
rin diisiincc ve yapitlarini da teorinin igine aliyorlar. Marksizm’i, Marks ve Lenin’in
zamanindan bu yana kapitalizmde mecydana gelen degismelere nasil uygulayacagi-
miz konusundaki anlayisimizi derinlestirmek igin de yeni disiinceye gerck duyuyoruz.

James West: Burada bir sorun daha goériiyorum. Yeni diistincenin gencl sosyal tco-
rimizle olan iliskisinin islenip gelistirilmesi gerckiyor. insanlarda ikisi arasinda bag
olmadig1 kanis1 uyanmamali.

Hangi Temelde Toplanti?

Gerry Pocock: Gerek tartisma, gerekse somut ortak cylemler agisindan, komiinist
partiicrin birlik¢e ¢alisma yollarini bulmalar1 6ncm tasiyor. 1969 yilinda toplanan
tirden bir konferansin o kadar uygun olacagini sanmiyorum. Biitiin partilerin tize-
rindc anlasabileccgi bir belge hazirlamak igin yillar harcandi. Ama yine de ne biitiin
komiinist partilcri boyle bir konfcransta hazir bulunabiliyor, nc de bdyle bir konfe-
ransa katilma istcgi gosteriyorlar. Benzeri bir konferansin giliniimiizde biyiik bir de-
gcri olacagini sanmiyorum.

Ama komiinist partilerin somut bazi konularda ve belirli bazi bslgelerde birlikte
¢alismalar iyi bir sey olacaktir. Eger komiinist partiler dteki ilerici gliglerle aralari-
na mesalc koyarlarsa, bu da basirctli bir sey sayilmaz. Komiinist partiler arasindaki
isbirliginin bi¢imlerini arama, is¢i harcketi ve disindaki ilerici gliglerle iliskilerimizi
ve ortak ¢cahismalarimizi azami dlgiilerde gelistirmeyle clele gitmelidir. Biri olmadan
otcki carpik kalacak ve zarar vercccklir.

James West: Komiinist ve is¢i partilerinin, 6zcllikle barig ve baris icindc yanyana
var olma konularinda zaman zaman gencl konferanslarin toplanmasmin ¢ok dncmli
oldugu kamsindayim. Baris miicadclesini, niiklcer silahlardan armdirilmis bir diin-
ya miicadclesini kazanabilmcek i¢in bdylcsi toplantilar gercklidir. Bunun yam sira,
clbettc somut konularda birligi ve ortak cylemlcri gelistircbilmenin yol ve araglarini
da aramahyiz. Genel uluslararasi birlik, belirli konularda somut birlik iginde kaza-
nilan dencyimden ¢ikacaktir. Buna iliskin olarak uluslarétesi tckeller konusuna ye-
niden dénmek isterim. Bu konuyu heniiz yeterince ele almig degiliz. Genel riza so-
nucu bu konu iizerinde ¢alisacak bazi partilcrin temsilcilerinden olusan, karar alma-
yip birbirinc danisacak, veri toplayacak, dnerilcri tartisacak daimi bir komitc kura-
bilirsck bunu bitytik bir basar1 sayacagim.

Gerry Pocock: Belirli konularda ¢alisma gruplari olusturulmasindan yana degilim.
James West: Dcney diizeyinde bile olmaz mi?

Gerry Pocock: Baris ve silahsizlanma gibi bir konuyu cle alalim. Bu konuda tii-
miiyle anlasiyoruz. Hatirladigim kadariyla, komfinist partilerin baris ve silahsizlan-
ma konusunda bir konfcransimin yapilmasina iliskin son girisim, 1980 yihndaki Pa-
ris konferansi oldu. Partimiz bu konferansa katilmadi. Cinkii Afganistan konusunu
tartismadan, baris ve silahsizlanma konusunu tartismay yararsiz saydignmizi belirttik.

Bunun yani sira, tck tek hertilkede komiinist partiler 6tcki giiglerle isbirligi yapi-
yor, kendi dzgil durumlarina gore, 6rncgin silahsizlanma konusunda somut istem
ve stratejiler gelistiriyor. Eger baris ve silahsizlanma konusunda birgok partinin ka-
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tilacap bir toplant1 yaparsak, kesin olarak tartigma ¢ikacaktir. Uluslarotesi tekellere
iliskin olarak ne yapilacagi konusundaki goriisler nemli dlgiide farklh olabilir. Bu-
nun bizim istedigimiz isbirligi bi¢imi olmadigini, bastan kabul etmck en iyisi olacaktir.

James West: Avrupa Ekonomik Toplulugu komiinist partilerinin, ortak sorunlari
tartigsmak i¢in bir araya gelmesi konusunda ne diisiiniirdiin?

Gerry Pocock: Ortak Pazar konusunda ortak bir strateji ¢izmeyi, ortak bir demeg
vermeyi ya da benzeri bir seyi amaglayan bir tartigma diizenleseydik, bdyle bir top-
lant1 ilk andan baglayarak basarisizlikla sonuglanirdi. En iyisi, AET iilkeleri komii-
nist partilcrinin gériis ve deneyim degistokusunda bulunabilecekleri bir toplanti dii-
zenlemcktir. Daha ileriye gitmeye kalkisilacak olursa, zaman bosa harcanmis olur.

Sol Giic¢ler ve Komiinistlerin Enternasyonalizmi

James West: Komiinist olmayan barig harcketleriyle, gevre korumayi savunanlarla
ve dindar giiglerle birlikte ¢alismamiz komiinistler arasinda damigmalar yapilmama-
sina bir gerckge olarak gosterilemez. Bu tiir damigmalar ¢ok yararli olur. Diyclim,
sosyalistlerle ya da ¢evre korumacilaria iliskileri gelistirmede glighiiklerimiz varsa, de-
ncyim degistokusu bize ¢ok yardimer olurdu. Bizim Birlesik Amcrika’da sosyal de-
mokratlarla bazi sorunlarimiz var: Bir kanat var ki, bizi tanimaya hazir ve¢ bizimle
isbirligi yapiyor; 6teki kanat isc antikomiinist. Bagka komiinist partilerin dencyimle-
rini, bu tiir sorunlari nasil ¢6zdiiklerini, benzeri giiglitklerin tistesinden nasil geldik-
lerini 8grenmek isterdik. :

Nc zaman sosyalistlerle birlik s6z konusuysa, gencllikle reformlar konusu ¢ikiyor
ortaya. Biz reformlardan yanayiz. Bazi reformlar var ki, kapitalizmi yamama amaci
gudiiyor, bazilari ise sosyalizm perspektifine yonecliktir. Bazen bu reformlardan biri-
ni dbiriinden ayirdetmek oldukea zorlasiyor. Bundan &tiirii, sosyalistlerle igbirligi
konusunda komiinist partilerin uluslararas: danismalar yapmasinin gerekli oldugu-
mu diisiiniiyorum. Boyle bir durum, sosyalistlerle eylem birligini dislamaz. Biz ko-
ministlerle isbirligi yapmalari icin Sosyalist Enternasyonal’i dagitmalarini onlardan
istemiyoruz. Ote yandan, Ugtincii Enternasyonal’in yeniden kurulmas: gercktigini
de sdylemiyoruz. Sosyalist Enternasyonal ile tck teck bazi komiinist partiler arasinda
iligkilcr olmas1 da ¢ok giizel bir sey. Ama bu, her bir iilkede sosyalistlerle iliskileri
gelistirmenin, ya da, bunun nasil yapildigi konusunda deneyim dcgistokusunun ye-
rinc konulacak bir sey degil.

Gerry Pocock: Komiinist partileric sosyalist partiler arasinda, ortak sorunlarin ¢6-
ziimiinde nasil birlikte ¢alisabilccekleri ya da ¢alisgamayacaklarini tartisacaklari bir
toplant1 yapiimasmin yararh olacag diisiincesi simdi, sen konusurken aklima geldi.
Bolgesel, grupsal temelde bir toplant1 herhalde en iyisi olurdu. O zaman iki siireg
ayni zamanda yol almis bulunurdu: Hem 6teki ilerici, demokratik giiglerle iliskileri-
mizi gelistirir ve somut konularda daha siki igbirligi yapardik, hem de 6tcki komii-
nist partilerle de danigsmalarimizi ve toplantilarimizi ytratirdiik.

James West: Komiinist partinin genis toplumsal ¢evrelerle belirli bir programda
anlagmaya varmasini anlayabiliyorum. Ama bdyle bir durum, komiinist partinin kendi
bagimsiz konumu olmasi hakkim yadsimaz ki. Bunlar birbiriyle ¢clisen scyler degildir.

Gerry Pocock: Bu konulardan birinde komiinist partilerin kamuoyuna ortak bir
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agitklama yapmalan istenirse, 0 zaman sorun dogabilir. Ciinkii her partinin kendi
tilkesindcki gorev oncelikleri birbirinden farkhidir.

James West: Sanirim bu, her somut duruma bakip, su ya da bu harcketin yararli
olup olmayacagna karar verme mecsclesidir. Sosyalist Entcrnasyonal’in zaman za-
man agiklamalar yayimladigini gériiyorum. Ama bu durum, yaptiklari seyler konu-
sunda tiye 6rgtitleri baglamadigi gibi, onlarin ¢alismalarini ille de giiglestirmiyor. Bizde
Komiinist Entcrnasyonal yok, ama egcr bir grup parti bir araya gclir ve bir tutum
alirlar, bir belge kabul ederlerse, kabul cttikleri bu belge ya da yaptiklar: agiklama-
min yararh olacagi, davaya zarar vermeyccegi konusunda sorumluluk duygusu tasi-
yacaklarindan cminim.

Gerry Pocock: Karsilikhh bagimlilik ve enternasyonalizmin bdylesine biiyiik ve git-
gide 6nem kazandig1 bir diinyada, entecrnasyonalizmi dile getiren her firsat1 kagirma-
miz anlagilabilir bir sey degildir. Partimizde biz “proleter enternasyonalizmi’® deyimini
bir dizi nedenden 6tiirii kullanmiyoruz. Bu deyimin sézciik anlamiyla bile yerine otur-
madig1 ve zamanini doldurdufu kamisindayiz. Ayrica bu, halkin kullandigi dil de de-
gildir. Biz “‘is¢i sin1f1 enternasyonalizmi’nden ediyoruz. Elbette bu deyimlierin tarih-
sel yonleri de vardir. Bir bakima ““proleter enternasyonalizmi’’, SBKP’yi uluslarara-
s1 komiinist harekette belirleyici ctmen olarak kabul ctmeyi ¢cagristiran bir deyimdir.

Tligkileri, politikasi, dayanisma ¢alismalari, vb. agisindan partimiz entcrnasyona-
listtir. Benim kanimea, enternasyonalizme yeni bir icerik vermemiz gerekiyor. Ornegin,
1975 yilinda Avrupa komiinist partilerinin, biitiin bu ycni global sorunlar iistiinc agik-
lamasini cle alalbm. Komiinist partilerin strateji ve kampanyalarinda bu sorunlarin
simdi oldugundan ¢ok daha genis bicimde yansitilmasi gercktigi kanisindaymm.

Dcgisik partiler ne ad verirlerse versinler, cnternasyonalizme yeni bir icerik kazan-
dirilmasi geregi vardir. Enternasyonalizm, biitiin 6teki ilerici giiglerle iliskileri ve ulus-
lararasi dayamismayi 6ngoérmelidir. Giincy Afrika ile, Ortadogu ve 6tcki bolgelerle
iliskisi agisindan, Ingiltere icin bu durum 6zellikle nem tasiyor.

James West: Enternasyonalizmin dcgisik tiirleri vardir, ama biz, Amerikan komii-
nistlerinin ig¢i sinifi enternasyonalizmi diyc de adlandirdigi proleter enternasyonaliz-
minden 6zellikle s6z ediyoruz. Belirtelim ki, biz proleter enternasyonalizminin Sovyet-
ler Birligi’nin patentinde oldugunu sanmiyoruz. Bu patent, diinya is¢i sinifina Karl
Marks ve F. Engcls tarafindan ‘“Biitiin diinya is¢ileri, birlesiniz!”’ slogamyla verilmistir.
Bu temel durum, kaynagim isci sinilinin varhgindan, onun tarihsel 6zgérevinden (mis-
yonundan) aliyor. Elbette dayamisma, bu 6zgérevin 6nemli bir bileseni, ayrilmaz bir
parcasidir. Is¢i sinifinin uluslararasi kenctlenmisliginden, isgi smifi cnternasyonalizmin-
den sdz ediyoruz ve bu enternasyonalizme bugiin her diizeyde, eskisinden daha az
degil, daha ¢ok gerck vardir. Ve bu, baska konularda ve baska diizcylerde gitgide daha
¢ok sayida insani.igine alan uluslararasiisbirliginin yerine konulacak bir scy degildir.

Yeni bir cnternasyonalizm ya da bagka tiir bir cnternasyonalizm séz konusu olsa
bile bu, proleter enternasyonalizmine elan mutlak gercklilige ters diismez. Ciinkii
baris miicadclesi de icinde, sosyopolitik miicadelenin biitiin tcmel alanlarinda iggi
smifinin hegemonyasini tarihscl bakimdan saglayabilmck i¢in proleter enternasyo-
nalizmi gercklidir. Bu, toplumun 6tcki katmanlarinin roliine de ters diigmez. Ama
is¢i sin1fi daima miicadclenin 6n safinda olmak zorundadir, yoksa dogustan gelme
en dogal hakkimizi, devrimci 6ncii olma roliimiizii yitirmis oluruz.

39



‘ Goriis Ahsverisi, Tartisma

LATIN AMERIKA: DEMOKRASIYI
BEKLEMEK DEGIL,
KAZANMAK GEREKIYOR

Bogoto’da, Kolombiya Toplumsal Arastirmalar Merkezi (KTAM)
ile WMR dergisi ortaklasa bir uluslararasi seminer diizenlediler. Se-
minerin konusunu, giintimizin en karakteristik ézelliklerinden olan,
Latin Amerika’daki demokratiklesme stireci olusturuyordu. Tartis-
malara katilanlar arasinda Kolombiya, Arjantin, Bolivya, Brezilya,
Kiiba, Nikaragua, El Salvador ve SSCB’den bilim adamlan, sendi-
kacilar ve onde gelen politikacilar yer aliyordu.

Kolombiya Komiinist Partisi MK Yiiriitme Komitesi’nden Jose
Arizala, toplantida dile gelirilen belli bash goriisieri ézetledi.

Semincrin agis konusmasmi, Kolombiya Komiinist Partisi MK tiyesi ve Toplumsal
Arastirmalar Mcrkezi midiirii Nicolas Buenaventura yapti. N.Buenavcntura konus-
masinda, yapilacak ¢alismaya iliskin soyle bir benzetmede bulundu: ‘‘Yagmurlarla
sulanmuis ve gines tarafindan kurutulmus, ckili bir tarlaya dalan bir yolcu, tohumla-
rm scrt kabuklarini gatlatirken ¢ikardiklar: higirtalary duyar. Bu yiiregi fcrahlatan bir
scstir. Burada benzer sesleri duymayi arzuluyorum. Biliyorum ki, burada da ayni sc-
kildc yeni, cesarctli diistinecler boy versin ve kliselerin kabuklarini parcalasin. Canti
tartismamizda kaybeden olmasin: Tartismamiz yeninin eskiye, yasamin §liime nasil
tistiin geldigini kanitlasin.”’ ;

Gergektien de, Latin Amerika’daki demokratik dzgﬁrlﬁklcrin durumunu analiz ede-
cck birisinin cesaretli ve iyimser olmasi, yasami sevmesi gerekir. Ciinkii, scmincrde
dile getirilenler ve degisik tilkclerden verilen ornckler, giiniimiize ve gelecege iliskin,
barbarliklarla ve yeni belalarla dolu, oldukgca karanlik bir tabloyu olusturuyor. Yine
bunun yamsira, kita halklarimin demokrasi igin miicadclede clde cttigi kimi basari-
lar1 da belirtmck gerckiyor.

Paramiliter Siddet ve Teror

Kolombiya'da ‘‘siddct ¢ag1’’ 1940’larda, geleneksel partilerin asiri gerici gevreleri-
nin cylemlcriyle, halk yigmiarini bastirmak tzere orduyu ve polisi 6ne siirmeleriyle
basladi, dcdi N.Buenaventura. Devlet siddcetine ve silahli ¢etelerin saldirilarina kargi-
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ik olarak da, ulus ¢apindaki tutarh devrimci harcketler 1960’larda boy vermcyc bas-
ladi. Bu harckctlerin belirli politik hedefleri vardi ve koyliilerin dagimik gerilla bir-
liklerinin yerini almaya basladilar. 1964 yili déniim noktasini olusturdu. Bu yil, 6zcl-
liklc Marquctalia bolgesinde, hitkiimet birliklerinin havadan ve karadan yonclttikle-
ri saldirilara karsi bélge sakinleri 6zsavunmalarim drgiitiemeye bagladilar. (O yillar-
da, gerici bir politikaci, kuskusuz provokatif amagla, bunlar1 ‘‘bagimsiz
cumhuriyctler’’ olarak adlandirmist).

O doéncemde, gelismeler ve olasi sonuglan tizerinde olgun bir degeriendirmeye va-
ran Kolombiya Komiinist Partisi dnderligi, baslatilan “‘savas’’in karakterine iliskin
net bir saptamada bulundu. Kolombiya Komiinist Partisi’nin 1966 yilindaki 10. Kong-
resindce, otoritelerin politikasmim Marquctalia bélgesinde bir gerilla harcketi bigiminde
olmak tizerc halk miicadclesinde yeni bir tarihsel evre agtigi belirtildi. O zamandan
bu yana, bunu bastirmak i¢in bir¢ok denemede bulunuldu. S6zii edilen olaydan 20
yil sonra, 1984’tc Cumhurbaskani Betancur’un girisimleri bu denemelcerin sonuncu-
sunu olusturuyor.

Scminerde, tilkenin gegen dénemde gegirdigi degisiklikler tizerine de bilgi verildi.
1964 yilinda Kolombiya’da kirda yasayan niifus da, kentlerdeki niifus da 9 milyon-
du. 1984 yilinda bu sayilar kirda 8 milyon, kentlerde ise 17 milyon olmustu. Kisi ba-
smna gelir, 1964’te 340 dolarken, 1980’de 1000 dolardi. Ayni1 donem igindc, Gayri Sa-
fi Milli Hasila yiizde 150, devict biitgesi yiizde 100, niifus isc sadece yiizde 50 artig
gostermisti. Kapitalizm orta gelismislik diizeyine ulasti. Ulusal tiretimde sanayi 6ne
ciktr ve tilkenin dig ticaret gelirleri artti. Buna paralel olarak, zenginlerle yoksullar
arasindaki ugurum genisledi. Secrmayenin keskin bir merkezilesmesine tanik olundu
ve mali spckiilasyon ¢ilgin boyutlara ulasti.

Bu veriler, degisimlerin derinligini kendiliginden ortaya koyuyor. Aym zamanda
da, ckonomik ve toplumsal gelismelerin ve kentlesmedcki artisin neden oldugu ¢a-
tigmalarin, uzak kirsal bélgelerde yiiriitiilen bir savas aracihigiyla sona erdirilcbilcce-
gini diisiinmenin saflik oldugunu kanitliyor. Buna sunu da cklemek gerckir ki, kent-
lerdeki halk yiginlari da kendi hareketlerini gelistirmistir ve bu harcket, yasalarin ol-
dukga dar ¢ercevesinin disina tasmistir. Bu, 14 Eylal 1977°de ulusal ¢aptaki genel halk
srevinin gelisme siirecinde inandirier bicimde kanitlanmistir. Bu olay, hiikiimetin ve
silahlt kuvvetlerin otoriter bir deviet kurma ve ““ulusal giivenlik”’ doktrinini iistii 8r-
tiilt olarak uygulama cgilimini ortaya ¢ikarmistir.

Liberal Baskan Turbay Ayala yonetimi, 1979 yilinda, stkiyéonctimden yarartanarak
Giivenlik Tuziigl adli yasayi ¢ikard.. Ordu ve polis, uyusturucu kagakgilariyla mii-
cadcle bahancsiyle, bu yasadan yararlanarak tiim kent ve kasabalarda baskiyr artir-
di. Gergek amaglari, halk tizerinde baski kurmak ve 1977 benzeri bir ulusal grevin
tckrarlanmasinmi onlemekti.

Bunun ardindan, insan kagirmalar, gizlicc g6zaltina almalar: ve iskenccler dalgasi
geldi. Hiikiimet bu sirada, sozii cdilenlerin higbirisi olmuyormus gibi davrandi ve
Uluslararas1 AT Orgiitii’nii, tilkeye bir heyet gondermeye davet ctti. 1 Nisan 198(’de
yaymladigi bir raporda, herkes tarafindan ¢ok iyi bilincn olgulari itiraf ctmcktien baska
birscy yapmadi ve iilkenin degisik kentlerinde, politik tutuklulara iskence yapilan 33
mcrkezin ortaya ¢ikarildigin agikladi. Toplanan bilgilere gore, buralarda tiimi de,
BM’in vahsiyane, insanhk dis1 ve asagilayact muamclc kavraminin kapsamina giren
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50 tiir iskence uygulamyordu. O siralarda Giiney Koni devlctlerinde iktidara gelen
askerlerin terdr yiirittiikleri bir donemin yasandigini ve bunun kitayr sarma tchlike-
si bulundugunu hatirlatalim. iste tam da o dénemde, Kolombiya Komiinist Partisi’-
nin 1980 yilindaki 13. Kongresi, demokrasi i¢in miicadcleyi yiikseltme sorununu giin-
demce getirdi. Bu, fasizme karsi, militaristlerin kita ¢apindaki dortrini haline gelmis
olan “‘ulusal giivenlik’’ doktrinine kars1 ve genis demokratik 6zgiirlikler igin gide-
rck genisleyen bir eylemin yer aldigi Latin Amerika’nin 6tcki bolgelerindeki durum
ilc Kolombiya’daki durum arasinda yakin bir bag bulundugunun ycni bir kanitiydi.

Bir tutucu olan Baskan Betancur, sikiydnetimi gegici olarak kaldirds ve bu, oto-
matik olarak, baskici giivenlik 6nlemlerinin son bulmasini getirdi; halkin baris iste-
gi karsisinda, politik tutuklular1 kapsayan bir af yasasi ¢ikarildi. Hiikiimetle, ayak-
lanmacilari temsil eden ve 20 yil 6nce, ordunun kdyliilere karsi operasyonlarmna ya-
nit olarak ortaya ¢ikmis olan Kolombiya Devrimci Silahh Giigleri (KDSG) arasmda-
ki ilk silah birakisma anlasmasi, 28 Mayis 1984’te La Uribe’de imzalandi. N.Buena-
ventura, ‘“‘Bu tarihscl bir olaydi; ¢iinki kéyliiler tiim ulusa, direnis yillarinda ulas-
tiklar1 politik olguniugun diizeyini gdsteriyorlardr’’ dedi.

Barisin yeniden kurulmasma bdylece gegildi. Emekli general, Kolombiya ordusu
cski genclkurmay baskani Josc Joaquin Matallana, bu olayin askersel ve politik an-
lamim s6yle dile getiriyordu: ““Ulkenin i¢inde bulundugu durumda, ne hitkiimetin
Onlemleri devrimei siddet sorununu ¢ozcebilir, ne de iktidara gelmek isteyen silahh
gruplar, giicc bagvurarak bu amaglarina ulasabilirler. Tek bir ¢ikis vardir ve bu da
sorunun, temelde politik olan bir ¢6ziim yolunun bulunmasidir.

Kolombiya’'da i¢ durum gozlc goriiliir bigimde iyilesiyor. KDSG’nin girisimi ve Ko-
miinist Partisi’nin destegiyle, gelencksel ve sol parti ve gruplardaki 6teki ilerici gev-
relerle birlikte, politika sahnesinde yeni bir politik olusum, Yurtsever Baglasikhik,
belirmistir. Bu drgiit, tiim demokratik giiglerin birlesmesi, bdylece de yeni tiirden
bir iktidarin yolunun agilmasi kosullarini yaratmaya ¢alisiyor.

Baglasiklik, silah birakigimi anlagmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. 1986 se-
¢imlerinde itk kez sinavdan gegti ve aldigi sonuclarda, meveut rejime demokratik mu-
halcfetin ¢ckirdegi haline geldi. Segimlerde parlamentoda 14, eyalet meclislerinde 20
ve belediyelerde 335 sandalye kazandi. Dahasi, yerel se¢imlerin sonuglari karsisinda,
Barco hiikiimeti, aralarinda bir¢ok komiinistin dc bulundugu 26 Yurtsever Baglagik-
hik tiyesini belediye baskam olarak atadi. Bu, Kolombiya tarihinde e¢si goriilmedik
bir olaydi. Bu basarilar, sinif miicadclcsinin alanini kayda deger Slgtide genisletti.

Gegtigimiz yillarin bir baska 6nemli olayi, iilkedeki sendikalarim ¢ogunlugunu bag-
rinda toplayan Birlesik Emekgiler Merkezi’nin kurulmasi oldu. Bu merkezde liberal-
ler, tutucular, sosyal demokratlar, komiinistler, hiristiyanlar ve dteki cgilimlerin iiye-
leri, ortak sorunlar karsihikh saygi temelinde tartismak i¢in, biraraya gcliyorlar. Mecr-
kez, sendikalarin isbirligi ve ortak eylem yillarinin bir {riini olarak ortaya ¢ikt1 ve
halk yigmlarinin destcgini ahiyor.

Kolombiya Komiinist Partisi’nin 1984 yahndaki 14. Kongresi, demokratiklesme sii- |
recinin, emckei halkin cylemlerine dayanan somut politik ve toplumsal reformlarla
desteklenmesi onerisini getirdi. Iste, tiim tilkeyi bir kan lckesi gibi kaplayan *“kirli
savag’’m ilk isarctleri belirdiginde, tilkedcki durum boyleydi. Parti, Kondor Plani adiy-
la, Yurtscver Baglasikhigin tiyeleri ile komiinistleri 6ldiirmeye yonclik, CIA destekli
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asir1 sag bir terdrist komplo plani bulundugunu agikladi. Gergekten de, binleree in-
san bu cinayetlerin kurbanmi oldu. Hiikiimet, terdrist gruplari, bunlarin ortaya ¢ikis
nedenlerini ve faaliyet yontemlerini inceleyecek bir danisma organi olarak ““Siddet
Sorunlar1 Komisyonu’’nu kurmak zorunda kaldi. Kolombiya, Arjantin ve Giincy Ko-
ni’nin 6teki tilkelerinde yiriitiilmiis olan ilan edilmemis savasin bir benzerinin pen-
¢esindedir. Seminerin gergcklestirildigi tarihte halihazirda 6ldiiriilmiis olan Yurtse-
ver baglasiklik siyclerinin sayis1 400°di. O giinden bugiine, bu rakam 600’¢ yiikscidi.
Oldirilenler arasinda Yurtsever Baglasikligim baskani Jaime Pardo Leal de bulunu-
yor. Nisan 1987°de Bogota’da toplanan bir baska insan haklar1 forumu, “kirli sa-
vas’’ i yayilmasinda Kolombiya Silahli Kuvvetleri yiiksck komuta kademesinin de
parmag bulundugunu agikladi.

Cizvit Diizeni Arastirmalar Merkezi adina konusan Kolombiyali dinbilimcisi Gon-
zalo de Fransisco, mevcut yoncticilerin bariggi ¢6ziime iliskin tutumlarmi su sézlerle
niteledi: “‘Gergekte, hitktimet i¢ barisin korunmasima yonclik nihai ve kararh énlem-
leri alma otoritesinden yoksundur... Sallantili tutum almaktadir, bir baska deyisle,
kararlar1 yar1 génilliidiir ve toplumsal tabakalarin hicbirinin ¢ikarlarini karsilama
ycteneginde degildir.”’

Konusmaci, hiikiimetin eylemlerinin iki ¢izgisini soyle tamimlads: Birincisi, “‘cl uzat-
ma vc scrt yumruk® olarak adlandirilan ¢izgi (diyalog ve baskimmn bir arada kulla-
nilmasi anlamina geliyor); ikincisi, silahli ¢atismalardan cn fazla ¢cken bdlgelerdcki
cn keskin toplumsal sorunlari ¢6zme dencmesi olan *‘iyilestirme plani’’nin uygulan-
masi. Her iki durumda da, ayaklanmis gruplarin etkilerini azaltma giidiisii belirgin
olarak 6nc ¢ikmakta ve bu, onlar1 baris¢1 bir ¢oziimde temel goriisme ortag: olarak
goren bir 6nceki hiikiimetin politikasindan agik bicimde farklilik géstermektedir. Hii-
kiimet, bu yoldan, gerilla harcketini yiginsal dcstckien yoksun birakip ona son ver-
meyi amaghyor (kuskusuz, yetkililerin yerel niifusun sorunlarm ¢éziimc kavustur-
malar kosuluyla). Ancak su soru ortaya ¢cikmaktadir: Gergekte, ““iyilestirme planr’’ nin
olumlu sonuglar vermemesi durumunda, hiikiimet silahli ayaklanmacilar i¢in ne yap-
may1 disinmcktedir? Gériildiigi kadariyla, hitkiimet sadece KDSG’nin birlikleri-
nin dagitilmasini becklemcktedir.

Konusmacinin goriigiine gore, Kolombiya egemen smiflan ayricaliklarmin kiigitk

bir béliimiinden bile vazgegmeyi ve barisin saglanmasinin tek giivencesi olarak re-

- formlarin gerckliligini kabul ctmeyi inatla reddediyorlar. Gergekte, daha biyiik gap-
h baskilar istiyorlar.

Yurtsever Baglasiklik Giyclerinin 6lum tugaylar tarafindan durmaksizin katledil-
mcsi, baris politikasinin basaris1 6niindcki baslica engellerden birini olusturuyor ve
bu, Yurtscver baglasikligm politik bir érgit olarak saglamlastiriimasini yavaslatic
ctkide bulunuyor. Baglasikligm scgimlerdcki baskan aday: Jaime Pardo Leal, 6liim
tugaylarmmi agik¢a mahkum ctmis ve bu sorunun en aci vercn yerine, oliim tugaylari
ilc. ordu arasindaki baglara parmak basmisti. Ulusal Cinayct Sorusturmalar: bélii-
mii baskan dahi askerlerin, polislerin ve devlet giivenlik 6rgiitii ajanlarinin cinayct-
lere karigmig olduklarini kabul e¢tmek zorunda kaldi.

Egemen ¢evrelerin ve silahln kuvvetlerin, askerscl biitgeyi artirmak ve KDSG ile
silah birakisimmi torpillemck amaciyla, siddctin tck sorumlusunun gerillalar oldu-
gunu iddia ctmeleri i¢ barisin 6niindeki bir baska cngceldir. Benzer iddialar, Kolom-
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biya’yr 1987 yihmin Nisan ay1 sonlarinda ziyarct eden NATO Silahli Kuvvetler Bas-
komutani General John Galvin tarafindan da dile getirilmigtir.

Halk Iktidar1 Harcketi temsilcisi Edmundo Rodriguez Ramirez, konusmasinda,
kendi politik grubunun, Kolombiya Liberal Partisi iginde, barisin yeniden tesisinin
gerekli kosulu olarak demokratiklesmeyi en tutarhihikla ve en 1srarla savunan grubu
olusturdugunu belirtti. Ancak, halkin toplumsal yasama katilimi anayasal sinirla-
malarla ve yigmsal ilctisim araglarindaki iki tarafli tckel tarafindan kisitlanmakta-
dir. Anayasa, tiim devlet aparatini ““tarihsel” partilerin (Liberaller ve Tutucular) hiz-
metine vermcektedir ve bu durum, bagka halk 6rgiitleri i¢in agikga esitsiz kosullar ya-
ratmaktadir. Bu nedenle, Halk iktidar1 Hareketi’ne gore, eger gergek demokrasiye
ulagilacaksa, yalnizca politik reformlara degil, ayn1 zamanda iilkenin ckonomik ve
toplumsal yapisinda degisimlcre de gercksinim vardir.

Generallerin Gecesi

*“Yiizlerindc ter damlalari, clicrinde makinali tiifcklcrie, Rancerler gibi muharcbe
kiyafetleri ve kirmizi berceler giymis askerler, Campo de Mayo piyadc okulunu isgal
cttiler. Hiikiimetin, diktatorliik déneminde islenmis suclarim sorumlularmma karsi agi-
lan sorusturmalari durdurmasini, kara kuvvetleri komutanini gérevden almasini ve
isyana katilanlar igin dokunulmazlik giivencesi vermesini talep cttiler.”” Arjantin Ko-
miinist Partisi MK tiyesi Alberto Cohen, askerlerin son cylemini bu sézicrle anlattr.
Olay, geeen yilin Nisan ayinda meydana gelmisti, ama 1930’ lardan sonraki Arjantin
darbclerindc sahnelenen senaryolarin, kimi degisiklikler sayilmazsa, hemen hemen
tipkisiydi.

Ulke bu isyan girisimine nasil yanit verdi? Girisim, Arjantin halkinin czici gogun-
lugu tarafindan mahkum cdildi. Darbe tchlikesine, Pecroncu sendikal biirokrasinin
kimi agir1 gerict dnderleri disinda, soldan saga genis bir politik yclpaze tarafindan
kars: ¢ikildi. Burada cn 6nemli olan, bunalim aninda ilk harcketlencnin, darbecilere
kars1 ¢cikan halk yiginlari olmasiydi. Emckgi halkn, Buenos Aircs cyalctindcki Camp
dec Mayo kislasi etrafindaki cylemlerinde, belediye ile 6teki yerel iktidar organlar bi-
nalarinin, Gniversitclerin ve mahallelerin isgali sirasinda militan bir ruh hakimdi. Bir
baska dcyisle, halkin tepkisi, daha 6nccki askersel darbelerde yapilan sozli kinama-
lardan tiimiiyle farkhiydi. Sol giigler de farkl davrandilar ve demokrasiyi kendi halkg1
kurtulus programlariyla korumak igin clicrinden geleni-yaptilar.

Darbecilerin nihai amaci, bagimiiik sistemini tchdit eden halk harcketinin biiyi-
mesini 6nlemek, i¢ pazardan beslenen ve is¢i smifinin destegini géren burjuvazinin
rcformcu taleplerinin dniinii tikamak ve yeni Amerikan usulii uluslararas: isbolimi
uyarinca, biiyiik scrmaycnin cgemenligini saglamakti.

Arjantin’dcki gclmis gegmis.tiim darbelerin, su ya da bu yoldan, halkin acik ya
da gizli onayma dayandigi hatirlanmahdir. Yasanan trajik zorbalik cylemleri ve ikti-
dardakilerin cinayctleri, halka askcrsel isyanlara, adam kagirmalara, cinayctlere ve
devlet terorizmine kararhhikla karsi ¢ikma gerektigini 6gretmisti. “Bir daha asla!”’
belgisini ilk ortaya atanlar insan haklari savunuculari, Arjantin Komiinist Partisi ve
otcki sol kanat gigleriydi.

Yine de, gericiligin yeni girisimlerde bulunma tchlikesi hesap disi brrakilmamals-
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dir; “*kirli savas’’ viriisii tagiyan baski kurumlari hala varliklarini korumaktadir. 1966
yilinda darbeciler tarafindan dayatilan ““ulusal giivenlik doktrini’’ ve ulusal savun-
ma yasasi hala yiirtirliiktedir. Diktatérlitk doneminin askersel clitine dokunmayan
Raul Alfonsin hiikiimeti, iktidarin ilk giinlerindcki olanaklan ycterince degeriendir-
medi ve uzlasma yolunu segti. Bu, sonugta 1987 yili Paskalyasinda isyancilar 6niinde
boyun cgmesini getirdi. Dahasi, parlamentodan ‘disipline zorunlu baghhk”’ {izeri-
nc acilen bir yasa ¢ikarmasini istedi ve boylece, tiim halkin destegiyle darbecilerin
nihai yenilgisi i¢cin karar verme yolunu reddetti.

Yarim yuzyildir, ister Radikal, ister Pcroncu olsun, hiikiimetlerin devrilmesine yol
agan cski scnaryolarmn bir tckrarina tamk olunacak mi? Konugmaci, su anda ege-
men siniflarin ¢ikarlarimi yansitan iki projenin ¢atigmakta oldugunu belirtti. Bun-
lardan birincisi, zamanin sinavindan gegmis ‘‘sarkag”” ilkesinden, yani anayasal bur-
juva demokratik ve kimi zaman da halkg hiikiimetlerle, iktidara darbeler yoluyla
gelen askersel diktatorliiklerin sirayla birbirlerinin yerini almasi uygulamasindan olu-
suyor. Ikincisi ise, yeni bir politik cgemenlik sistemini, iki partili bir sistemi 6ngdrii-
yor. Bu iki partili sistem, hem sag ve hem sol muhalcfcte biraz hosgoriiyii, hem de,
gergek devrimei giiglerin titmilyle dislanmasins igeriyor. Su anda, bagimh kapitaliz-
min son dayanag: silabli kuvvetlere iste bu ¢ergevede bir rol araniyor.

Latin Amcrika ve Karaip bolgesi iilkclerinde, demokratiklesme stireci 1980’ lerde
baglad1. Bu siirecin hiz kazanmasi, sokaklara dokiilen halkin ana siirtiklcyici gli¢ ol-
masima vc onun, ‘‘kurtulus mu, yoksa bagimlilik mi?** temel sorusunu ¢éziime ka-
vusturmak amaciyla, militaristicrin hakimiyctinc karsi agik¢a meydan okumasina bag-
hdir.

Dokunulmamis Potansiyeller

Bolivya Komiinist Partisi MK tiycsi Profcsér Marcos Domich, kitanin giincyinde
1970’ lerdeki durumu tanimiarken sdylc konustu: Ulkemizdeki rejimin fagist nitcligi
kendini tam anlamiyla, 1974 yilinda kabul cttigi ‘“Yeni Diizen’’lec ortaya koydu. Bu
Bolivya’yi, zaten diktatérlik altinda bulunan Brezilya, Uruguay ve Sili ilc ayni dere-
keye diistirdii. Birkag ay icindc Arjantin de, boylesi bir giictin kurbani oldu. Paragu-
ay da i¢inde olmak iizere, Tiim Giincy Koni “‘kahverengi sis’’ ile kaplandi. Askerscl
diktatorlitkler demokratik 6zgiirliikleri yok cderken ve yiginsal halk cylemini vahsi-
cc bastirirken, nazi yontemicriii taklit cttiler. Bunlar son zamanlara kadar Panama
Kanali bolgesinde bulunan Pentagon’un “‘Amecrika Okulu’’ndaki ders kitaplarinda
ogrendikleri ““ulusal givenlik’’ doktrininden esinleniyorilardi.

1970’ lerin sonunda, Bolivya’da ilk kcz tck basina prolctarya tarafindan 6ne siirii-
len demokrasi ve antifagist birlik i¢in miicadcle belgisi koyliiligii, orta tabakalar: ve
hatta burjuvazinin ulusal reformcu ¢evrelerini etrafinda toplamaya basladi. Konus-
maci, solcu olduklarim 6nc siircrek, demokrasi igin miicadelenin éncmini inkar eden-
lerle aymi fikirde olmadigini séyledi. Giiney Koni’de fasist diktatorliikler dncesinde,
bu miicadclenin 6neminin sik¢a kiigiimscnmis oldugunu hatirlatt. Ulusal ve toplumsal
kurtulusa “‘bir hamlede’ ulasma ¢abasi gibi sabirsizca bir istem; ‘‘omurgasiz’® bur-
juva parlamentarizmini reddeden miicadele bigimicrinin vurgulanmasi; akill ve ce-
sarctli bir scgkin azmmhigm istegiyle baslayacak devrimin olgunlasmasim baski ve ye-
ralt: galismasinin “hizlandirdigina”’ iliskin, 6limcil tehlike tasiyan disiinccler, bii-
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tiin bunlar, yiZinlari silahsizlandiran sosyopsikolojik ctmenler oldu, gericiligin gore-
vini kolaylastirdi. Gericiligin baskist ve cmperyalizmin takdisi altinda, otoriter hii-
kiimet bigimlcrine kargt son engeller de ¢oktii.

“‘Sanki hak ve dzgiirliikler, halkin sebatkar miicadclesiyle kazanilmis degil de, ona
nczaketen bagislanmis gibi, burjuva demokrasisi tamamen yararsiz birsey olarak
goriildi’’ dedi Marcos Domich. Bu arada, gayct iyi biliniyor ki, General Hugo Ban-
zer’in rejimi, oldukga hizh olarak ¢oziildii ve halk harcketi bir kez daha hiiktimete
geldi.

Bolivya’da demokratiklesmeye giden zorlu yol hatirlandiginda, Demokratik ve
Halk¢1 Birlik Cephesi’nin 1980 sc¢imlerinde eide ettigi zafere de isaret edilmelidir.
Programinda, ccphenin yalnizca bigimsel 6zgiirliiklcri yeniden tesis ctmckle yectin-
meycecegi, ulusal kurtulus i¢in, halk ¢ogunlugunun iilkenin kaderini belirleyecegi ve
yonlendirecegi gergek demokrasiye ulasmada clinden gelen herseyi yapacagi yaziliydi.

Ccphenin adayr olarak cumhurbaskani se¢ilmis olan Hernan Siloz Suazo 6 Agus-
tos 1980°dc gorevine baslamaya hazirlaniyordu. Scgim zaferinin bir sonucu olarak,
hiikiimet, cephenin bir bileseni olan Bolivya Komiinist Partisi’ni de icecrmek tizercy-
di. Bu, Latin Amcrika’da ilk olmamakla birlikte, Bolivya i¢in esi goriilmedik bir olay-
di.() Ancak, bu General Garcia Meza’'min darbesiyle gegici olarak engellendi. Bir
yil i¢indc, uyusturucu kacakgisi olarak teshir edilen general dlke iginde ve disinda
yalitlandr ve iktidari baska subaylara terketmck zorunda kaldi. Ancak onlar da, hii-
kiimetin dizginlerini uzun bir sire clde tutmayr becercmediler.

Biiyiik zorluklara, tlke tarihinin en derin ckonomik bunalimimna ve cephedcki bag-
lasiklar arasindaki farkliliklara karsm, Ekim 1982 ile Agustos 1985 arasindaki do-
ncmde, Bolivya’da sadece anayasal diizenin yeniden tesisinin degil, ama ayni zamanda
demokratik stirecin gelismesinin de saglandigi sdylenebilir. Bunun sonugta yenilgiye
ugradigi dogrudur; beklentiler ile cephenin gergekte verebilecekleri arasindaki ugu-
rum necdeniyle, halk yifmlariin desteginden yoksun kalmisti. Ayni zamanda emper-
yalizmin, is¢i sinifi ve halk harcketi icinde ‘‘cmckgilerin dostlart’’ kihgindaki ajanla-
rinin yikici faalivetleri de s6z konusuydu. Halk yigmlari, uzatilan ekonomizm olta-
sma kapildi ve yolunu yitirdi.

Ccphenin baglica zayifligi, can alici anda, hem yetersiz hikktimet, hem dc bagla-
siklarm sallantilar ve “‘solcu’’ sahtc radikallerin ve anarkosendikalistlerin santaji kar-
sisinda gerckli irade ve kararlihkian yoksun olusuydu. Ancak demokratik siircg (Agus-
tos 1985°te, oligarsik Paz Estansoro hiikiimetinin kurulmasi ile kesintiyc ugradi) tiim
parlak ve karanhk yonleriyle, hala, is¢i sinifinin ve Bolivya halkmmm gencl bir prova-
st olarak kalmaktadir.

Gegcis Donemi

Brezilya Komiinist Partisi Politik Biiro {iycsi olan, Sae Paulo Universitesi Profe-
sorii Jose Paolo Neto’ya gorc 80’li yillar, Latin Amerika’da, dzcllikle de Giincy Koni

(1) Ornegin koministicr, Kiiba’da (1943-1944), Ekvator’da (1944-1946), Sili’de (1946-1947 ve 1970-1973)
yillart arasinda hikimetlere katildilar.
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tilkelerinde, diktatoryal hiiktimet bigimlerinin yikihsmi temelde hazirlayan bir de-
mokratiklesme siirccinin baslamasiyla belirleniyor. Aym yillar toplumsal, demokra-
tik giiglerin yiiksclisine, Giincy Amcrika kitasimin kuzey boélgesini ve Orta Amerika’-
y1 da igeren bir siircce de tamk oldu.

Yerel egemen siniflar, gegen on yilda ABD politikasma saygiyla yanasmaktaydilar
ve yerel burjuvazi, hatal bir sekilde, Amerikan scrmayesi ile csitsiz ortakligini kendi
ckonomik gelismesinin giivenilir bir yolu olarak goriiyordu. Béylesi bir stratcji ve
bu temeldcki yagmaci ‘‘ckonomik modcller’’, ancak, kagimilmaz olarak scgkinci ve
antidemoekratik olan hiikiimet bigcimleri lizerinde bir anlasma altinda uygulanabilir-
di. Boylesi bir anlagmanin uygulanmasi ve aymi zamanda da latifundisticrin ¢ikarla-
rinin kollanmasi igin ¢ok degisik oyuncularin isc karigmasi gerckiyordu: Bu iilkelere
yerlesmis olan banka ve uluslararasi isletimelerin yoneticileri, yerel oligarsi ve milita-
rist clit, kisacas: iktidar merkezlerini kontrol eden ve yigmlari, demokratik ve antiem-
peryalist giicleri dislayanlarm tiimii. Belli kosullar altinda boylesi bir pazarlik, agik
askersel diktatorliiklere yol agabiliyordu.

ABD’nin politik ve askersel ctkisi 80’li yillarda azalmaya basladi. Yercl scrmaycy-
le bagh olsun olmasin, uluslararasi isletmeler, emperyalizmin yenisomiirgeci politi-
kasmin ana araci olarak one ¢ikmislardi. Sanayilesmis kapitalist tilkelerle olan son
derece csitsiz ticaret, yogun sermayc kagismi getirdi. Latin Amerika burjuvazisinin
bilimsel ve teknik devrimden clde ctimeyi diisiindiigii avantajlara iliskin hayaller yi-
kildi; bagimhhk ve somiirii, bolge tilkcleri ilc emperyalizmin merkezleri arasindaki
ugurumu daha da agti. Askersel diktatorliiklerin krizine yol agan ve halkin ana tale-
bi olarak demokratiklesmeyi ne ¢tkaran ctmenicr arasinda sunlar sayilabilir: Emper-
yalizmin Latin Amerika politikasinm ¢okiisii, kapitalizmin genel bunalimmin yerel
ckonomi tizcrindcki etkisi, diinya gugleri dengesindcki olumlu degisimicr, sosyalist
tilkelerin dis politikasindaki basarilar, ulusal kurtulug harcketinin yiikselisi, cmper-
yalistler arasindaki ¢eliskiler ve herseyden dnce, emekgi yigmlarin giiglii cylemleri.
Demokratiklesmenin basariya ulagmasi icin biiyiik ¢abalar gésterilmesi gerckiyor ve
o6nemli basarilar elde edilmekle birlikte, yeni bir kars saldiriya gegebilecck olan de-
mokrasi diigsmanlarimimn potansiyellerini kiiciimsemek yanhs clacaktir. Bu giigler,
cmperyalist yahut yerli tekellerin ve latifundistlcrin ¢ikarlarim dile getiriyorlar ve deviet
aparatinda, dogallikla da silahli kuvvetlerin ve polisin iist diizcylerinde genis olarak
temsil cdiliyoriar.

Brezilya’da 1 Nisan 1964°te iktidari cle gegiren diktatorligiin ¢okiisiiniin nedeni,
tiim gergek demokratlarm direnisi ve 1974 secimilcri siirecinde doruguna ulasan emekgi
halkm miicadclesidir. Gelismekte olan bu siirecce on yil i¢inde Josc Sarncy tarafin-
dan yeni 6zcllikler kazandirilmistir. O zamandan bu yana lilke, demokratik bir siste-
me dogru tedrici bir gegis siireei icindeydi. Yapilacak is, diktatorliigiin kalmtilarini
temizlemckti; daha sonra, 1986’da Kurucu Mcclis scgimlcri geldi ve son olarak, yeni
bir anayasa ¢er¢evesi hazirlandi.

Simdi sorun, demokratik ilkelerin devlet kurumlart sistemine ne Glgiide yansitila-
bilccegi ve yine bu ilkelerin, iilkenin ekonomik ve toplumsal yasam1 {izerinde ne gibi
bir ctki gosterebileeegi sorunudur. Hitkiimetin ulusa karsi yiikiimliliikleri agisindan
komiinistler onu desteklediler, bunun yanisira, ulusal ¢ikarlara ve halkm gercksinim-
lerine ters diisen adumlarina karsi da clestiri ve miicadelede bulunacaklarin belirt-
tiler. Daha basindan Brezilya Komiinist Partisi, diktatorliigiin mirasimin ortadan
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kaldirilmasi, ecmckgi halkin yararina bir ckonomik ve toplumsal politika g(idﬁlmcsi
ve demokratik bir hukuk devietini gtivence altina alacak bir anayasa hazirlanmasi
gerektirdigine dikkat ¢ckti. Bu, kuskusuz ne yumusak, nc de ¢atismasiz bir siircg
olabilirdi.

Ozgiirliikler pratikte saglaniyor ve iilkedcki degisimler siircci devam ediyor, ancak
heniiz istikrarl bir demokratik kurumlar sistemi yaratiimamistir. Bunun baslhica ne-
deni, gerici giiglerin, otoriter rejimin diigiisiindcen sonra arcnayi terketmemis ve cko-
nomik, sosyal ve politik gii¢lerinin temel yapilarini koruyor olmalanidir.

Demokratik bir hukuk devietinin kurulmas: Brezilya Komiinist Partisi’nin iilke-
nin i¢inde bulundugu asamadaki temel amacidir. Bu, gerckli degisimleri, en genis
ozgiirliikler i¢in glivenccleri ve emekgi halkin, kadinlarim, genglerin, ¢ocuklarm, dinscl
cemaatlerin, siyahlarin, kizilderililerin ve 6tcki azinhklarin haklarina saygi gosteril-
mesini beklemenin gergekei olacagi bir rejim olmalidir.

Komiinistler, yeni bir tarihscl blokun, demokratik, anticmperyalist nitelikli ve ba-
sm1 prolctaryanin ¢ektigi bir blokun, demokrasi araciligiyla sosyalizme giden yolu
désemck amaciyla, ulusal yasamda daha biyiik bir rol {istlecnmesini istiyorlar.

Sosyalist Giiclerin Verdigi Destege Dayanarak

SSCB Bilimler Akadcemisi Latin Amerika Enstitiisti bolim baskan, Tarih Bilim-
leri Doktoru Pavel Boiko, ¢cagimizin karckteristik niteliginin, 27. Kongrc’de benim-
scnen SBKP Programi’nin yeniden yaziminda belirtildigi gibi, sosyalist olmayan diin-
yada, toplumsal gelisme i¢in gergekei agimimlar sunan yiginsal deinokratik harcket-
lerin yiiksclisi oldugunu vurguladi.

Kuskusuz herkes, Latin Amerika’da baslayan ve demokratiklesme siireci olarak
bilinen tarihscl asamanin karmagsik ve ¢cliskili nitelifinin farkindadir. Empceryalizm,
baglagiklar ile birlikte, bunu kendi amaglarina ydncltmeye, politik hakimiyct ve cko-
nomik talan sistemini ‘‘“modcrnlestirmeyc’’ ve korumaya ¢ahsmaktadir. Kita halkla-
rinm Oniinde su iki yol durmaktadir: Ya gerici, emperyalizm yanlisi, halk ve ulus
diismani yol; ya da kurtulusa goétiiren ilerici, antiemperyalist yol. Latin Amcrika iil-
kelerini ilk yolda bekleyen uluslararasi sermayenin uitang verici soygunu, astronomik
dis borglarin siirckli 6denmesi, ckonominin daha da kan kaybctmesi, daha agir bir
mali bagimlilik ve “‘yeni’’ bir uluslararas) isboliimii kuran uluslararasi sirkctlerden
gelen ve ckonomik, toplumsal ve politik kargasalart daha da azdirma tchlikesi tagi-
yan yardimlardir. kinci yol ise, ulusal ¢ikarlar ve genis halk yigmlarmin refahi igin
bagimsiz gelismeyi sccmektir.

Buradan, bir dizi anticmperyalist, ulusal kurtulus¢u 6dcv kaynaklanmaktadir. Ve
bunlarn yerine getirilmesi, demokratik, antioligarsik ve antitekel doniisiimler ve ger-
¢ck demokrasi, yani halk igin, halkin iktidar: ugrunda miicadelcyi gercktirmektedir.
Bu genis amaglar, uluslararasi alanda ortak cylemi zorunlu kilmaktadir. Kita dlkele-
ri i¢in, csitlik ve karsilikli ¢ikar iliskilerinden yana, cmperyalizmin diinyayr kendi dik-
tasi1 6nundc dize getirme ¢abasina karst olan tiim devletler ve ckonomik topluluklar-
la isbirliginde bulunmak her gegen giin daha yasamsal hale gelmcektedir. Emperya-
lizmin ve oligarsinin dayattuigr bagimhhk iliskilcrinden kurtuimak, Latin Amcrika l-
kelerinin cgemen {ilkeler olarak gelismelerinin su andaki cn 6nemli nesnel kosuludur.

48



Sosyalist iilkeler ekonomik bagimsizligi hedefleyen iilke ve halklarmn giivenilir bag-
lasigidir. Ama, Latin Amerika ile sosyalist topluluk arasindaki ekonomik baglar, var
olan potansiycllere oranla hala ¢ok diisiik diizeydedir. Ne var ki, demokratiklesme
ve ulusal kurtulus siireglerindeki basarilar, onlarin, yakin gelecekte genis, karsilikl
yarara dayali isbirligini gelistirecckleri umudunu dogurmaktadir.

Semincrde, demokratiklesme ydniindeki adimlarin, devrimci durumlardan kagin-
mak amaciyla sosyo-politik geligkileri azaltma.ydnteminden, egemen smiflarin ege-
menliklerini giiclendirmeye yonelik bir yontemden bagka birsey olmadigi goriisii di-
le getirildi. Biz bu goriise katilmiyoruz, ¢linkii diktatoryal hitkkiimet bigimlerini za-
yiflatmak ya da ortadan kaldirmak gibi politik araglarla, devrimci duruma yol agan
nesnel siiregleri engellemek oldukga zordur. Tam tersine, liberallesme altinda, bu sii-
recin ortaya ¢ikardig1 politik potansiyellerle halk yiginlarmmi miicadele igin orgiitle-
menin daha kolay olacagi g6zdniine alindiginda, devrimci siire¢ daha fazla hiz ka-
zanma egiliminde olacaktir.

Tartisma, demokrasi i¢in miicadelenin hem Giiney, hem de Orta Amerika’daki ge-
lismelctin merkezinde yer aldigim ortaya koydu. Halklar derin ckonomik ve toplum-
sal degisimlcr istiyorlar; politik degisimler olmadan, dzgiirliikleri ve bagimsizlig1 ka-

zanmadan bunlarm olanaksiz oldugunu daha agik olarak gériiyorlar.

Bu arada, demokrasi igin miicadelenin, antikapitalist olmadikga, sosyalizmi ka-
zanmayi hedeflemedikge ¢ok az anlam ifade ettigi goriisii dile getirildi. Kitammzda
sosyalist devrimin zafere ulasmasindan ancak seving duyulacagim belirtmeye gerek
yok. Ancak bu, devrimei 6nciiniin kahramanca miicadelesine kargin, en geliskin iil-
kelerde bile heniiz bagarilmasi gercken bir 6dev olarak énde duruyor. Bati yarimkii-
resindcki iki muzaffer devrim Kiiba ve Nikaragua, Batista ve Somoza’'nin, iktidarda
kalmak i¢in politik yontemlcre degil, baski ve terére bagvurdugu ciirtimiis diktatér-
liikklerine kargi silahli giig kullanilmasiyla gergeklestirildi.

Scmincre Kiiba adina katilan C.Dominich demokrasi, sosyalizm ve devrim arasin-
da geligki bulunmadigini, demokrasi ¢abasmin devrimci miicadele ile ¢elismedigi gi-
bi, devrimin de demokratiklesme strecini engellemedigini dile getirdi. Gerici dikta-

. tortiiklere kars1 ayaga kalkan ve demokratik bir programla basar: kaydedenler -Kiiba
ve Nikaragua’da olan tam da buydu-, daha dnce aciklanmamis olsa da, sosyalist bir
devrime dogru ilerliyorlar.

ABD cmperyalizmi ve yerli oligarsilerin en gerici kesimleri tarafindan dayatilan
askerscl tiranhklar, kalss siirelerine bakmaksizin, protestolara ve direnislere yol agan
olaganiistii iktidar bigimleridir. Otoriter rejimlerden kurtulmak emekgi halkin ¢ika-
rinadir ve burada sivil 6zgiirlitkkler ve demokrasi i¢in miicadele en iyi silahtir. Hal-
kin, burjuva demokrasisi de olsa, demokrasiye dogru attig1 her adim, diktatorliik
rejimlerinde ayricaliklari olan toplumsal smiflarin geriletilmesi anlamma gelir.

Yurttashk haklar: ve bireysel giivenceler -kuskusuz burjuvazinin yararina- bir dizi
Latin Amerika iilkesinin anayasalarma, 19. yiizyil ile 20. yiizyil baslarinda, liberallerin
radikal kesimleri tarafindan gegirildi. Bugiin ise onlar, herhangi bir yeni dzgiirliigiin
cklenmesini, hatta var olanlara saygi géstermeyi bile reddediyorlar, ¢iinkii politik ikti-
darlari, anayasal ilkelcrin ve demokratik yasalarin gézetilmesini talep eden yeni bir
smifin, proletaryanin ve dteki halk gii¢lerinin meydan okumasi ile karsi kargiyadir.
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Biz komiinistlcr, halkin iilke yasammin temel sorunlarinin ¢6ziimiine katilacagi
gergek bir demokrasi igin doviisiiyoruz; ancak yurttaslik haklar i¢in miicadeleyi k-
¢iimsemck de dogru olmayacaktir. Hiikiimetin faaliyctieri ile yasalarda yazilanlarin
birbirinc uymamasi nedeniyle, bunlari bigimsel ve gergek dzgiirliikler olarak ikiye
ayirmak, higbir gckilde yasal normlarin gérmezden gelinmesini hakh kilmaz; ¢iinki
bu ikisi arasinda siki bir diyalcktik bag vardir. Yasalar tarafindan agik¢a belirlenmis
vc tiimilyle yaymlanms hak ve ¢zgiirlitkler olmadan vc hem bagiml {lkelerin, hem
de gclismis kapitalist ve sosyalist tilkelerin deneyimlerinin tamamen kanitladig gibi,
bunlarin ctkinligini giivence altina alan hukuksal normlar olmadan, demokrasi bir
hayaldir. Gergek dzgiirliikler, anayasa hitkiimlerinin ve bunlarin uygulanmasini gii-
vence altina alan normlarim aginmaya baslamasiyla, ortadan yok olmaya baslar.

Latin Amerika halklarinin zgiirlitk miicadelesi bir dizi gerici diktatorliigiin ¢ok-
mesine yol agt1. Hala ayakta kalanlar -Sili vc Paraguay’da- demokratik gii¢lerin bas-
kis1 altinda gozle goriiliir bicimde zayifladilar. Yine de, iktidara yeni gelmis rejimle-
rin, 6rncgin, Orta Amerika’yi saymazsak Bolivya, Arjantin ve bir dizi bagka tilkede,
sinirli demokrasiler oldugu belirtilmelidir. Kominist partileri ve dteki ilerici giigler
bu durumun tamamen farkindadir ve is¢i simifi ile tiim 6tcki demokratik ¢evreleri
gereek bir halk iktidan icin miicadcleye ¢cagirmaktadirlar. Bu iktidar, kimi partilerin
programatik belgelerinde, en ilcrici demokratik normlarin somutlanmasi olan bir “‘ile
rici demokrasi’’ olarak tanmimlanmuistir.

Son zamanlarda burjuva parlamecntarizminin yeniden kuruldugu iilkclerde, geri-
ciligin tckrar ortalig silip siipiirmeycccginin bir giivencesi yoktur. Yukarida sézii edilen
gelismelerden bir yil gegmeden, Arjantin’de bir grup subay anayasal hiikiimcte tck-
rar baskaldirdi. Bu elbette, tiim askerlerin tck bir gerici blok olusturdukiar: anlami-
na gelmiyor. Ordu birliklerindcki personclin ¢ogunlugu ile, latifundisticr ve biiyiik
scrmayc ilc baglantilari olan militarist tepc kademesi arasinda bir ayrim gizmck 6nem-
lidir. Silahl kuvvetlerde yurtsever ve demokratik goriislere sahip subay ve crler var-
dir. Bunlann politik uyamkhginin diizeyi yiikselmekie, kita capinda ycni asker der-
nckleri ortaya ¢ikmaktadir.(2) Kamuoyunun da yardimiyla, iilkelerimizin her blrm-
de, silahli kuvvetler fesizm yanlis: unsurlardan temizilenebilir.

Halklar yakm gegmislerini kararhilikla reddediyor, devlet terdrizmine ve fagizmin
geri ddniisiinii kolaylastirmasindan endise duyulan herhangi bir bagka bigime karsi
¢ikiyorlar.

Emperyalizm artik kadir-i mutlak dcgildir. Latin Amerika’da demokrasi ydniinde
herhangi bir adimin ancak Wall Street’in izni ile atilabileccgini ya da demokratik
kazanimlarin hi¢ de¢ o kadar 6nemli olmadigim diisiinenler yaniliyorlar. Giincy Ame-
rika komiinist partileri toplantisinin (Bucnos Aires, Tcmmuz 1984) yaymnladig bildi-
ride s6yle deniyordu: ‘“Biitiin bunlar Latin Amcrika’daki ABD hakimiyeting, isgiler
ve yiginlarin yurtscver, anticmperyalist giiclerin genis yclpazesi ile kuracagi cylem-
birligiyle son verilebilecegini ve son verilmesi gercktigini kanithyor.”’3) Béylece, de-
mokrasi i¢in, ger¢ck bir kendi kaderini tayin hakki i¢in ve barig igindc bir arada ya-
sama i¢in miicadcleyi éngdren derin devrimei déntisiimlere dogru ilerliyoruz.

(2) Ornegin “‘Demokrasi, Latin Amerika ve Karaiplerin Butunlesmesi ve Kurtulusu t¢in Askerler Orgidt””
var. Bu &rgiitiin yonctiminde Peru, Arjantin, Kolombiya, Uruguay, Bolivya, Ekvator ve Venczuclla’dan
gencraller bulunuyor.

(3) Information Bulletin, 20/84, Prag, s.43
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| ' Kitap Tamitimy

Willy Brandt, Menschenrechte misshandelt und missbraucht
(Insan Haklar: Cigneniyor ve Kotiye Kullaniliyor), Reinbek bei
Hamburg, Rowohlt, 1987, 126 s.

WILLY BRANDT’IN INSAN HAKLARI
USTUNE GORUSLERI

Insan haklar1 sorunu, diinyanin gelecegiyle, daha medcni bir toplumun kurulu-
suyla ve insani uluslararas: iliskilerle ilgili oldugu i¢in, giinlimiiziin en énemli konu-
larindan biridir. Ayrica insan haklari, her dlke diizleminde, o tilkedeki politik ve top-
lumsal sistem, demokrasinin durumu, kisi ile devlet arasindaki iligkiler, milyonlarca
vatandasin dzgiirlitkklerinin gergek igerigiyle gerceklesme kapasitesi tizerine diisiince-
leri, belki baska her seyden daha ¢ok berraklastirir. Insan haklar1 sorununda farkl
iki temel tcorik anlayis ve pratik yaklasim oldugu ayni sckilde agiktir: Biri sosyalizm
konumlarindan, &dteki de kapitalizm konumilarindan.

{ki diinya sistemi arasindaki ideolojik miicadele bu nedenle bdylesine yogundur.
Insan haklar tizerine tartisma keskinligini korumakla birlikte, son zamanlarda bu-
nun son dcrcce sert, atesli ve abartmali propaganda 6zclligi azalmistir ve bu, ulusla-
raras: iliskilcrin yeni politik diisiince temelindc genelde iyilesmesinin bir baslangig
isarcti olarak gériilebilir. Agiktir ki, ¢cckismenin diyaloga déniistiigiinii sdylemck igin
vakit heniiz ¢ok crkendir, ama ilkescl tartismanm daha yararh ve yapic: bir nitelik
almakta oldugu konusunda da hemen hi¢ kusku yoktur. Willy Brandt’n, insan hak-
lar1 Gstiine yazismin genel dogrultusu iste tam da boyledir.

Willy Brandt segkin bir politik lider ve ideologdur, Almanya Sosyal Dcmokrat Par-
tisi (SPD) onur baskani ve Sosyalist Entcrnasyonal Baskanidir ve kitabi da, sayisiz
yurtdist gezilerinin, kisisel g6zlemlerinin, karsilagsmalarinin ve baska iilkelerdcki po-
litik lidericric, deviet ve toplum adamlariyla yaptigi géritssmelerin bir 6zctidir. Willy
Brandt, kitabinda 20. yiizyil sonundaki diinyada bircyin durumu {izcrine gézlemle-
rini dzetliyor. Willy Brandt SPD’nin ve Sosyalist Entcrnasyonal’in dencyimine da-
yanmyor ve sosyalist iilkclerinki dec i¢inde, cagdas insan haklari anlayislar1 konusun-
da yetkin bir kisi oldugunu gdsteriyor,

Willy Brandt’in, kitabinda isledigi konuyu, Batr’da hala varhigini siirdiircn dema-
gojik, rastlantisal spckiilatif, ytizcysel ve hafif anlayislardan arindwrma; insan hakla-
1 ve Ozgiirlitkleri konusunu bunlarin reel garantileri, insanlarin ve tiim insanhgin
varlik kogullar1 baglaminda incelemeyen dar ve smirh yaklagimlardan temizleme g¢a-
basi i¢cinde oldugunu belirtmek gerekir. Willy Brandt séyle diyor: ‘“Temel insan hak-
lar1 yasama hakkiyla baglar. Egcr insanlarin yasamlarim siirdiirmeleri gitvence alti-
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na alinmamissa, kisi dokunulmazligy, inang ve diisiince dzgiirliigd, keyfi tutumlara
kars1 korunma gibi temel haklar nasil 6grenilebilir ve kullamlabilir?’’ (s.56).

Willy Brandt, yoksullugun siddetin en kotii bigimi oldugunu sdyleyen Mahatma
Gandhi’ye atifta bulunuyor ve diinyada niifusun yarisi ycterli gida alabilir, doértte
biri bolluk i¢inde yiizcrken, insanligin dértte birinin ¢ok yoksul ve normal diizeyin
altinda bulundugunu belirtiyor. Batili sanayilesmis tilkelerde yasayanlar, 6teki insan-
larin ¢ogunun 40 misli bir ortalama gelire sahip bulunuyorlar. Tiim diinyada yakla-
stk 500 milyon kisi yetersiz beslenmektedir ya da diipediiz agtir. Her yil, 5 yasin al-
tinda 15 milyon gocuk yetersiz beslenmeden ya da hastaliktan dlayor (ki bunun pe-
kala éniinc gegilebilir). Bu, dakikada 28 ¢ocugun 6lmesi demcktir (5.65-66).

Yazar kitabinda yasama hakki olmadan, insanlar yasamlarini siirdiirme olanakla-
rindan yoksunken, “‘insan onurunun ve dogal insan hakkinmn sansi olamaz’’ diyor
(s.55).

Givenccli barig iginde yasama hakki da insanlar i¢in temeldir. Batida kisi hak ve
ozgirlikleri Gizerine ¢ok konusan kimi politikacilar ve devlet adamlari bu ilkeye ge-
rcken 6nemi vermiyorlar ve onu “‘komiinist propaganda’’ olarak niteliyorlar. Brandt’in
yazisi insan haklarmin tam olarak kullaniimasimnin, diinyanin savasdan nc ¢lgiide ko-
runduguyla dogrudan bagh oldugu anlayisini agik olarak ortaya koymaktadir. Si-
lahlanma yarisma son vermeck, siddete basvurmanin olmadigi ve niikleer silahlardan
arindirilmis bir diinya icin tutarh ve kararli miicadele vermeden ve gii¢ konumlarin-
dan, askeri kategorilerle diistinme terkedilmeden, bu siirecin basarili bir sckilde ge-
lismesi diistiniilemez. Diinya politikasinda ahlaksal ilkeler olmadan, insanlik olma-
dan ve¢ uluslararasi iliskiler insancillasmadan, insanlar: biraraya getirme vc basta ge-
len hak olan baris icinde yasama hakkini kazanma konusunda bir ilerleme bckle-

mck zordur.

Willy Brandt, kitabmda, “*8zellikle simdi, yigmsal imha silahlarinin buhindugu
bu ¢agda, savas yasamdan sokiiliip atilincaya kadar, insanlik insan haklari i¢in mii-
cadclcde canalic: etkenlerden birinden yoksun kalacaktir’” diyor ve énemli olanin,
yalnizca aghigi degil, ayn1 zamanda savasi da ortadan kaldirmak oldugunu belirti-
yor. Insanlar yasamlarim siirdiiremezlerse, bir arada var olma bigimi séz konusu ola-
maz. ‘‘Aghga ve yoksulluga karsi, baris i¢in miicadele ve ¢ikar dengesi insan haklari-
nin savunulmasi igin yliriitilen faaliyetie yakindan baghdir’’ (s.57-58).

Herkesin bildigi gibi, son yillarda, Dogu ilc Bati arasindaki insan haklar1 iistiine
tartismalar ¢ofu zaman bir “‘sagirlar diyalogu’’'na ddniismiistii. Batidakiler, kapita-
list tilkclerdc kisi hak ve ozgiirlitklerinin ¢ok daha fazla saglandigin kanitlama ca- -
basiyla, bunlara 6z¢l bir 6nem verdiler. Sosyalist diinyadaki karsitlar: da ekonomik
ve sosyal haklara vurgu yaptilar ve kapitalist tilkelerde bu haklarin ¢ignendigine isa-
ret cttiler. Insan haklarmraz ya da gok ‘‘6nemli’> olan haklara ayirma yaklasimmin
sonug verici olmadigi ortaya ¢ikmistir ve Willy Brandt da bu yaklasimi sorgulamak-
tadur.

Brandt, ‘‘kollcktif’’ (veya sosyal) haklarm ¢‘bireysel’’ haklar kadar 6nemli olup
olmadiginin tartismasmnm bir sonug vermeyecegi kanisindadir. ‘‘Kollektif insan hak-
larini (baris ve gelisme, saglik, calisma, cgitim ve sosyal giivenlik), ‘klasik olmayan -
ve en iyi durumda, yan haklar’, hatta ‘Dogulu’ olarak gériip reddctmeye ¢alisanlarla
aymi goriisii paylasamam? (5.55). Willy Brandt, ‘‘Batil’’ goristi yurttaslar kisisel
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nak ve §zgiirliiklerine indirmenin de ayni seklide giiliing oldugu kanisindadir. Ken-
disinin ¢ikardig: sonug sudur: Bireysel ve sosyal haklar bir biitiin olarak insan yaga-
mini onurlu kilabilir.

Brandt, kargilikli degerlendirmeler yapilirken subjektivizme ve tgk taraflihga, ken-
dini herseyde dogru ve bagkalarini da herseyde yanhg sayan, yamilmazlik iddialarina
karsidir. Brandt gergekeilikten ve 6zelestirici olunmasindan, amiyane tonlarin ve iti-
raz hakk: taninmayan nihai kararlarin terkedilmesinden yanadir ve kitabmin girigin-
de soyle der: ““Insan haklar1 alanindaki ¢calisma, herkesin kendi kapisinm 8niinii te-
mizlemesini de igerir’’ (s.8). Brandt, ‘‘baskalarindan ¢ok kendinden ist¢’’ kuralina
uymaya caligir.

Brandt Hitler fagizminin, bircok askersel diktatérliiklerin ve otoriter rejimlerin sug-
larinin hakli gdsterilmesi girisimlerine karsi ¢ikar. Brandt, ‘“‘Alman sagcilarin’’ Ge-
neral Pinochet’i “‘Bati degerlerinin seckin destckgisi’’ olarak ¢vmeclerinin, ya da, ABD
Baskan Yardimcisinin, devrilmesinden kisa bir siire dnce Filipinler diktatdrii Mar-
cos’u “‘demokrasinin feneri’’ olarak adlandirmasimin yakisiksiz bir tutum oldugu ka-
nisindadir. Brandt, ‘‘diinyanin baska yerlerinde yararh gordiikleri yonetimlerin®® sal-
lantil saltanatlarmi destekleyen, Londra ve Paris egemen ¢evrelerinin ilkesiz olduk-
larimi soyler (s.48).

Brandt’in kitabindaki bolimlerden biri ““Irk¢1 Koleligin Sonu’’ basghgim tasiyor.
Brandt, Afrika’mmm giineyindcki irk¢i egemenligin korunmasmi ve irk¢iligin, koki-
niin hentiz kazinmadig1 yerlerde varhigim stirdiirmesinin ¢agdisi, tehlikeli birsey ol-
duguna inanarak, bu konuya biiyiik dikkat sarfetmektedir. Brandt Batili meslektas-
larmin Pretorya rejiminin reformia diizelebilecegi ve saygideger kilabilecegi goriis-
lerine katilmamaktadir. Giiney A frika’ya yaptigi bir geziyle edindigi kisisel izlenim-
lerden kimi kesin sonuglara varmaktadir. Brandt, belli reformlara ragmcn, siyah ¢o--
gunlugun hala kendisini kimin yonctecegine karar veremez durumda oldugunu be-
lirtiyor. Cogunlukta olanlar nasil yasayacaklarina, nereye gideccklerine, hangi mes-
legi 6grencceklerine karar verme haklarina hala sahip degiller. Ulkenin hemen he-
men timdi (topraklarm % 87’si) beyazlara ait. Siyahlar temel haklardan yoksundur.
Toplanma ve dernck kurma haklarina sahip degildirler. Boyun egmeyenler hapsedil-
mekte ve cziyet gérmektedir. Irkgilar yiizlerce cocugu hapislere tikarken vicdan aza-
b1 duymamaktadirlar.

Siyah ¢ogunluk tarafindan, ABD ve Ingiltere’nin yanisira FAC’nin de baskici irkgi
rcjimi destckleyen tilkeler arasinda goriilmesi Brandt’a aci vermektedir. Cikardig: sonug
kesindir: ‘‘Irk¢iligin ahlaksal ve politik sorunlar1 karsisinda yctersiz kalirsak, yillar-
.ca stircbilecck kanl cinayetlcrin sorumluluguna ortak oluruz’’ (s.37).

Himanizm idcalleri ve insan vicdam siddcti ve keyfi cylemjeri, insan onurunun
ayaklar altina alinmasini, dzgiirliik, esitlik ve adalct istemicriaiin bastirilmasmni red-
deder: ““Nazizmin cinayctlerinden sonra, savasi izleyen 40 yil barbarliga yeniden do-
nilcbilecegini hi¢ diistinemezdim’’ (5.65). Brandt, devamla, savastan sonra uluslara-
rasinda giivencelerle ve yiik iimiiiliiklerle ilan edilmis olan insan haklarinin diinyanm
bir¢ok yerinde ¢ignendigini belirtiyor. Terérizme ve adaletsizliklcre iligkin diinya is-
tatistikleri o kadar iiziicii, sikint1 verici olmaya devam ediyor ki, ¢ogu kimse artik
bunlara tepki gdsteremiyor.

Brandt Sovyetler Birligi ile 6teki sosyalist tilkelere, kimileri hakh olan clestirilerde
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de bulunuyor. Bunlardan bazilar 6yledir ki, Sovyetler Birligi’'ndeki demokratikles-
me stirccine, glasnost’a ve ge¢cmisinin cesarctle degerlendirilmesine iyi niyetle bakan
Brandt’in, bugiin aym elestirileri yinclemesi beklenemez. Yasam ve perestroyka bu-
giin bu kitabi agsmistir. Brandt’in tamamen kabul edilebilecck bir goriisi de soyledir:
“Stalinizm yiizyilimizin yiginsal kirimlarmin tarihinin de bir pargasidir’’ (s.65). Bunlar
nc onaylanabilir, ne de bagislanabilir.

Sovyetler Birligi’nde, sosyalist demokrasi kurumlarinmm isleyisindeki ciddi yeter-
sizliklerden gerckli dersler ¢ikarilmaktadir. Parti ve halk yasalligin kabaca ¢ignen-
mesini, yurttaglarin haklarmin ihlal edilmesini ve keyfi yonetimsel uygulamalari ko-
sulsuz kinamistir. Ayni scy yurtdisma ¢ikislar, ¢esitli kitaplarin yayimnlanmasa, vb, iis-
tiine kiigiik kisitlamalar igin de gegerlidir. Yurttaslarin haklarim tam olarak giivence
altia alan sosyalist hukuk devictini olusturmak tizere, Sovyet toplumunun politik
sistcminin ycniden Orgiitlenmesi igin uzun vadcli énlemler alinmmigtir ve alimiyor.

Halklarn ve tek tek bireylerin baris iginde yasama, halklarin kendi geleccklerini
belirleme ve kendi yollaring 8zgiirce segme haklarimin, kapitalist tilkelerin uzun za-
mandan beri hukuksal dogasim tanimay1 reddettigi ckonomik, sosyal ve kiiltiircl - hak-
larin saglanmas: icin Sovyetler Birligi’nin ve 6teki sosyalist iilkelerin yaptiklari kat-
kimnin kitapta kiigiimsendigi gdzleniyor ve bu, bir¢ok Batili aragtirmanin tipik dzelli-
gidir. Halklarm, gelecck kusaklarin savas fclaketinden kurtarilmas) kararinim ve te-
mcl insan haklarina, kisinin onuruna ve degerinc inancin BM Bildirgesi’ ne yazilma-
s1 Sovyctler Birligi’nin israr1 iizcrine, BM Bildirgesi’nde ‘“irk, cins, dil, ya da din ay-
rimi1 g6zetilmeksizin herkesin insan haklarina ve temel dzgurliiklerine saygi gosteril-
mesi ve bunlarm gozetilmesi’’ gérevi ilan cdildi. Sovyetler Birilgi ve dtcki sosyalist
iilkeler Birlesmis Milletler’de ilgili uluslararas: bildirgelerin, sézlesmelerin ve kon-
vansiyonlarin tasarilarimin hazirlanmasinda ve kabullinde daima aktif rol ahiyorlar.

Brandt, insanlarm kendi tlkelerinden, bagka tilkelere gére daha zorlu istemlerde
bulunmasinin politik kiiltiiriin bir géstergesi oldugu inancindadir ve simdi Sovyet
halkinin bu yaklasimi kabul ctmesini ve bu 6lgiitii kullanmasim engelleyecek higbir
scy yoktur. Sovyetler Birligi saldir1 eylemlerine, devlet terérizmine, soykirimina, irk-
¢iliga ve irk ayrimina kars1 uzlagmaz bir tutum almistir. Ama Sovyetler Birligi ayni
zamanda insan haklar1 konusunda cn genis uluslararas igbirligine de aciktir ve bu-
nun saglam ve evrensel temelleri vardir: 1948 Evrensel Bildirgesi, 1966 Soziesmeleri
ve Oteki sézlesmeler.

Brandt s6ylc yaziyor: ‘‘Birlesmis Millctler ()rgi‘ltﬁ’nlﬁn kurulusundan bu yana, in-
san haklar: tistiine, belgelere gegirilmis ve tiim dye ilkeler icin gegerli olan yasalar
vardir’’ Ne yazik ki; Batida kimi ¢evreler bu tutumu paylasmiyorlar ve bu sorunu,
insan haklarini ger¢cklestirme amaciyla degil de, demagojik amaglarla, Sovyetler Bir-
ligi ve 6tcki sosyalist iilkelerle cephelesme araci olarak kullamiyorlar. inaniyoruz ki
gelecek, oteki cgilimin, insan haklar: alaninda ciddi ve yapici isbirliginin, karsilikh
daha iyi anlayisin, daha ¢ok agikhgin ve artan giivenin olacaktir. Bunlar, Willy
Brandt’m kitabimin hizmet cttigi amaglardir.

Wiladlen Kuznetsov.
Sovyet yayinci
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SOVYETLER BIRLIGI’NDEKI EKONOMIK
REFORM USTUNE TARTISMALAR

Otto Latsis
Ekonomi doktoru/SSCB

Bu yilin basinda Sovyetler Birligi’nde ekonomik reform deney, tartisma, aragtir-
ma vc yeni bir ckonomik mekanizmanin tasarimi agsamasindan, pratikte genis olarak
uygulanma asamasina gecti. Tam bir ekonomik muhascbe ve 6zfinansman ilkeleri
ile, 1987 yilinda kabul edilen SSCB Devlet Isletmeleri (Birlikleri) Yasasi sanayimizin
simdi yarisindan fazlasinda uygulaniyor(l) ve 1990 yilinda iilke ekonomisinin tiimii
bu ilkeler 1s1g1nda ¢alisacaktir. Bu nedcenle, reform 6ncesi tartismalarin son bulma
zamaninin geldigi disiiniilebilir ama gergekte, tartigmalar ¢esitli nedenlerle, olaga-
niistii bigimde alevienmistir.

SBKP’nin rcform kararlarmin kimi devict ve toplum organlarinda, isictmclerde,
vb. yctersiz bir bicimde yasama gegirildigi konusunda clestirel degerlendirmeler ve
hakl1 bir hognutsuzluk var; rcforma karsi biirokratik ve ¢ogu kez de drtilii olan dire-
nisc karsi insanlarda 6fke var. Baska yollarin bulunmasi, her yeni girisimde ortaya
¢tkan ani ve beklenmedik zorluklarin giderilmesi de isteniyor. Aymi zamanda, yasa-
ma gegen olgu ve stircglere derinlik kazandirma istegi de artiyor.

Gazcete ve dergilere gonderilen mektuplardan bu ¢ok agik gériiliiyor: Ornegin, SBKP
MK teorik dergisi Kommunist’in yazi igleri middrii, 1985 Nisan Plenumu’ndan dn-
ccki ddnceme oranla dort kat fazla mektup aliyor. Artik sadcce arastirmacilar, 6gret-
menler ya da 6gretim tiycleri yazmiyor. Toplumsal gelismenin ana sorunlar isgiler,
koyliiler, 6grenciler ve ordu mensuplarinin yanisira, fazla bilimsel c¢gitimi olmayan
kisiler tarafindan da tartisiliyor. Bu ¢ok dnemili siirccin ne anlama geldigi konusun-
da su sdylencbilir: Sovyet toplumu, kendisi hakkinda daha iyi bilgi sahibi olmak is-
tiyor.

Ozcllikle M.Gorbacov’un “‘daha fazla sosyalizm’’ scklinde ifade cttigi tinlii perest-

(1) 1988 yihinin baslarinda SSCB’nde toplam $1 milyon kisinin ¢alistig1 76 binden fazla birlik, isletme,
kollektif ciftlik ve devlet ¢iftligi ile baska kurulus tam ekonomik muhasebe ile ve 8zfinansman teme-
linde ¢alismaya basladi. Bunlar sanayi ve tarim alamnda Gretimin yiizde 60’1, iletisim alanimin yiiz-
de 100'tin0, perakende pazarlamanin yizde 97’sini ve sézlesmeli islerin yuizde 37’sini kapsiyor. Ulagi-
min ylzde 88’i, ginlik hizmetlerin yiizde 50’den fazlasi ézfinansman temclinde saglaniyor.

55



royka slogani izerinde tartismalar stiriyor. Bu ne demektir? Daha 1930’larda SSCB’de
sosyalizm kuruculugunun tamamlandig: ilan edilmis olduguna goére, 30 yil énceki
istatistik raporlar titkkemizin tiimiyle sosyalist oldugunu ve 6zel iiretimin kaldriidi-
g1 belirttigine gore, insanlar ‘‘daha fazla sosyalizm’’in ne anlama geldigini soru-
yor. Hatta bazilar1 sunu da soruyor: Gegmiste hersey devlet ya da kollektif ¢iftlikler
tarafindan yiriitiliiyordu, simdi kii¢itk kooperatiflerin ve bireysel emek faaliyetinin
oldugu kosullarda, daha fazla sosyalizm mi var?

Sovyet yurttaslarini 6zellikle ilgilendiren {i¢ sorun tizerinde durmak istiyorum: Sos-
yalist milkiyete, merkezi planlamaya ve sosyal giivencelere aslinda ne oluyor?

Once miilkiyetten baglayalim. Oldukga uzun bir siire tilkemizde miilkiyetin tiimiiyle
sosyalist miilkiyet olduguna inaniliyordu. Ancak bu, istatistik raporlarda ve toplumsal
iliskilerinin birtindigi hukuksal bigim agisindan boyleydi.

Oysa yasamda, somut pratikte bu gorisiin her zaman ger¢eklere uyup uymadig:
ve en basta da, toplumsal miilkiyetin ne 6lgiide etkin isledigi konusundaki degerlen-
dirmeler iizcrinde insanlar1 kuskulandiracak pekgok sey vardi. Lenin’in yapitlarin-
dan biliyoruz ki, sosyalizm kapitalizm karsisindaki tstiinliagtinti sadece daha yiik-
sck emck tretkenligiyle gosterebilir. Ne ki, fabrika ve isletmelerimizdeki gercek per-
formans, ¢ogu kez, kapitalist sirketlerinkinden daha diisiikti.

Isletmelcr normal-galistigl zaman bu dogrudur, ama son zamanlarda, agik¢a soy-
lemek gerckir ki, Sovyet ckonomisinde ciddi sapmalar oldu. Olumsuz siiregler gelisti
ve bunlar bunalim 6ncesi bir durum yaratti. Birgok anormal olgu, sistemimizin yiice
ilkelerinc halkin inancimi zayiflatti.

Bugiin durumu diizene sokmaya ¢alisirken Lenin’in yontembilimine doniiyoruz ve
bigimsel toplumsallastirma ile ger¢ek toplumsallastirmayi, birbirinden ayiriyoruz.
1918'de Lenin sunlarr yazmistr: ““Temel zorluk ekonomik alanda, yani, mal tiretimi
ve dagitiminda en siki ve evrensel muhasebe ile denetim getirilmesi, emek iiretkenli-
ginin arttirilmasi ve pratikte tirctimin ftoplumsallagtiriimasinda yatiyor.’(2) Bir islet-
menin ulusallastirilmasi ve isletmeye el konulmasi, béylece onun hukuksal bakim-
dan devlet miilkiyctine dontistiiriilmesi, heniiz, bunun gergekten toplumsal miilki-
yet islevi gordigii anlamina gelmez. ‘‘Dogru bir muhasebe ve dagitim yetenegi ol-
madan, ¢l koyma, sadece. ‘kararhiikla’ yapilabilir, oysa toplumsallastirma bu yete-
nek olmadan gergeklesemez.”’(3)

Bugin ilkemizde toplumsallastirmadaki yetersizlik, sadece planh yénetimdeki ye-
tersiziikte degil, gercek sosyalist toplumsal iliskilerin zayiflamasinda da ifadesini bu-
luyor. Kamu miilkiyeti pratikte hi¢ kimsenin miilkiyeti sayilmiyor ve’ayrica, iyi de
caligsa, kotir de ¢alissa, kendilerine emanet edilen halk miilkiyetini korusa da, israf
da ctse, emeginin karsihiginda bir degisiklik olmayacagini bilen isgileri de kapsiyor.
Geride birakmaya ¢alistigimiz eski ekonomik mekanizma ¢alisan insarnn iicreti ile,
isletme faaliyetinin sonuglar arasinda bag kurmuyordu. Toplumsal miilkiyet, islet-
me ydnetiminee hi¢ kimsenin malr olarak da goriilmiiyorduy; isletme miidiiriine ge-
lince, pck az sey tirctimin gergek etkinlifine bagh iken, pek cok sey onun kendi tistle-

(2) V.1.Lenin, Toplu Yapular, C.27, s.241.
(3) a.gy., C.27, 5.334
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riyle kisisel iligkilerine ve yctkili organi, plandaki miktar: azaltmak, 6denekleri ar-
tirmak konusunda etkileme yctencgine bagliydi. Son olarak, devlet miilkiyeti bakanlik
agisindan da bir soyutlamaydi: Merkezi daireler tiim halkin ¢ikarlar yerine, kendi
dar ¢ikarlan igin milyonlarca ruble harcamakta serbesttiler.

Sonugta, soéyalist miilkiyetin ana avantaji -Lenin’e gore, insanin bir sémiiriicii i¢in
degil de, kendisi igin ¢alismasi- pratikte tam anlamiyla yasama gegmekten ¢ok uzak
kalmist1.

SBKP MK’nm 1987 Haziran plenumunda aldifi kararlarda ve deviet isletmeleriy-
le kooperatifler konusundaki yasalarda belirtilen yeni ekonomik mekanizma kdklii
bir degisiklik getirdi. Bdylece, isletmelere, calismalarimin sonuglart konusunda tam
bir sorumiuluk veren ekonomik muhasebe iligkileri kuruluyordu. Calisma kollekti-
fi, bunun geliri ve dzydnetimi gibi kavramlar, isletmelerle ilgili yasada belirtildigi gi-
bi, emckg¢i insam ctkili bir bigcimde, iiretimin yoneticisi haline getiriyor. Calisma kol-
lektifinin ve her ¢alisan insamin maddi refahini belirleyen, elde edilen sonugtur.

Bireylerin ¢alismalarma ve isletmelerin ekonomik performansina etki yapmak ama-
ciyla getirilen dnlemlerin dayandig: genel fikir budur. Heniiz tam anlamyla gériin-
miiyor olsa da, maddi iirctime karss yeni tavir reformun temel kazanimidir. Son ii¢
bes-yillik plan dénemi boyunca (1971-1985) ekonomide -isletmelerde, fabrikalarda ve
insaat alaninda- fazlahk ve gereksiz kaynaklar biiyiik 6l¢tide birikti ve bu birikim,
toplumsal iirctime gore daha hizh oldu. Bu artis, ilk kez, son iki yilda yavasladi. Onem-
li olan bir nokta da, sanayide insaat ve ulasim alanmda, SSCB’de ilk kez 1987 yiln-
da clde cdilen toplam ulusal gelir artisinin, daha yiiksck bir toplumsal emck iiret-
kenligi sayesinde elde edilmis olmasidir.

Kisacasi, iilkede énemli nitel degisiklikler oluyor. Gergi, ekonomiyi tam saghkli
bir hale getirmek ¢ok zaman alacak, ama bunun iyi gideccgi gdriintiyor. Ne var ki,
verimlilikteki disiis durdurulmustur ve bu, daha iyiye kékli bir gidis icin kosullar
yaratiyor. .

Sosyalist miilkiyctimize ne oluyor sorusunun yamiti budur. Lenin’in 6ngériisi ger-
¢eklestiriliyor: Toplumsallastirma derinlestiriliyor ve miilkiyet daha sosyalist bir ha-
le getiriliyor. Cuinkii, her ¢alisan kisi, pratiktc biitin halkin milkiyctinin cfendisi
oldugunu daha yakindan hissediyor.

Kigiik dlgekli tiretim, kticik kooperasyon ve bireyscl emck faaliyetinin gelismesi
gibi siirccler ne durumdadir? Elbette, Marks’mn tinli,.*‘biiytik sermaycler kiigiikleri
yener’’@) séziinil yeniden gdzden gegirme gibi bir amacimiz yok. Tim 6tcki kosul-
larin csit oldugu durumda, daha biiyiik isletmeler kii¢iiklere gére 6ne ¢ikacaktir ¢iinkii
bunlar daha verimli ve dahagiicliidiir. Ama somutta bu siire¢ diiz bir ¢izgi olmaktan
da ¢ok uzaktir. _ :

Celik ya da motor sanayinde (belli oranda) etkinlik artisi1 saglandi. Ciinkii bu dalda -
daha fazla modern ara¢ ve teknolojiden yararlanihyor. Genel yasa budur ve bu, higbir
politik goriisle gegersiz kihinamaz. Ancak gelismeyi kamgilamak igin acele ederken,
¢ogunca su basit gergege gdzlerimizi kapadik: Genis Slgekli tirctimin avantajli olma-

(4) Karl Marks. Kapital, C.1, 5.626
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dig1 yerde, bunun avantajlar1 da kendini gdstermez. Ornegin, bir kisinin ¢alistig bir
berber diikkani yerine biiyiik bir sirket kurulsa, yine bu kisi miisterilcrin sagim kese-
ccktir. Berberin emck araglarinda bir degisiklik olmayacagi igin, yeni bigimin iistiin-
lugi hayal olacak, ama bunun kusurlan -birokrasi, yavaghk ve ek yonctsel makamlar-
onc ¢ikacaktir. '

Hizmetler alaninda ve ayrica belli lglide, perakende ticaret ve toplu beslenme alan-
larinda miisteriler “‘daginik’’tir ve bu, bireysel emege gereksinim yaratmaktadir. Sim-
diyc kadar bu alanlarda kurmakta oldugumuz devlet isletmeleri, biyiik dl¢iide, fon-
lardan vec kaynaklardan harcama yapilmasim getirdi ve bunlarin ¢ogunlukla verim-
siz, rckabete dayaniksiz ve kisacasi, karsiz olduklar ortaya ¢ikti. ““Dev’’ isletmelerin
sayis1 artik¢a, kayiplar artarken, yurttaglara sunulan is¢iligin ve servisin niteligi de
¢ok diistik bir diizcyde kaldi. Gergekte pratik olmayan yerde bigimscl toplumsallag-
tirmayi yiiriitmeye ¢alismak, genelde tek ve ayni sonucu dogurdu: Yapay olarak ku-
rulmus genis Olgekli iirctim kendi gorevlerini yerine getiremedi.

Karsilanmayan hcrhangi bir talep 6n plana ¢ikma cgilimi gésterdiginden, bu tale-
bin karsilanma zorunlulugu, genis bir yasadisi bircyscl 6zcl faaliyet alaninin ortaya
¢tkmasina ncden oldu. Bunun her bakimdan 6zlenmeyen bir durum oldugu agiktir.
Ciinkii, devlet denctimi ve devletin belirledigi fiyatlar séz konusu olmadigindan, miis-
teri agisindan kogullar daha kotidiir. Bunun yanisira tiiketici kendini, hizmeti su-
nanlarin ¢linde bulmaktadir. Burada devict de kaybediyor. Ciinkii, patent hakk: ya
da vergi bigiminde hig¢bir gelir clde ctmemektedir.

Bircysel emck faaliycti yasasi pratikte var olan bu faaliyete bir kurallar ¢ergevesi
¢izdi. Ya da, daha agik sdylersck, su anda bu faaliyctin gelismesi igin kosullar: yarat-
t1. Gergekten de, SSCB’de milyonlarca insan ¢esitli bigimlerde bu islerde ¢alisiyor.
Yasa yiirtirliige girmeden dnce, bircyscl calisma igin yasal lisansi olanlarin sayis1 100
bindcn fazla degil iken, yasa yiiriirliige girdikten sonra 300 bin kisi daha resmen izin
aldi. Simdi 200 bin kisi de kooperatificrde galisiyor. Bu, gegmisle karsilagtirildigm-
da, biiyiik bir ilerlemedir. Ancak var olan vc yapilmasi gerckenler agisindan, ¢ok
oncemsiz kalmaktadir.

.Ozetle dencebilir ki, SSCB’de sosyalizm kesinlikle azalmiyor. Basit gergck sudur:
Toplumsallastirmanin gergek diizeyi, pratikte, bizim zannettigimiz kadar yiitksck de-
gilmis. Bunu gdrdiikten sonra, giderck biiyiik dlgiide sosyalist hale gelen bircyscl emek
faaliyctinin csash bir boliimii i¢in devlet denctimi, diizenleme ve destegi getirerck,
toplumun ¢ikarlarim karsihiyoruz.

Cok tartisilan ikinci soru, ekonominin merkezi plania yonetimi sorusudur-ve bu,
uzun bir siircdir, sosyalist gelismenin kilit 6gesi sayilmistir. Bu tiir bir yaklagimda
biraz abartma oldugu dogrudur. Ciinkii, dcgisik bicimlcrde planlama kapitalizmde
dc uygulamyor. Ancak sosyalizmin, planlama ilkclerini toplum ve cmckgi halk yara-
rina uygulamak ve bu yonc artan élgiide yénelmek bakimindan biitiin kosullara sa-
hip oldugu konusunda kusku yoktur. Marksizm-Leninizm sosyalist liretimin her za-
man ayirict 6zelligi saydigr sey planlama degil, bunun niteligi, bicimi ve kamu yara-
rina yonelik olmasidir.

SSCB’dc ve kimi 6tcki sosyalist iilkclerdc ckonomik rcformlar: agirt basitlestiren
goriis, bu degisikliklerin ademi merkezilesme yaratacagi goriistine indirgeniyor. Ger-
¢ekten de, merkezi ckonomik kurumlarin uyguladigi planlamamin cn 6nemli islevie-
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ri, tiimiiyle ya da biiyiik 6l¢iide, isletmelerc devredilmigtir. Artik, isletmeler iiretile-
cck mal miktarina ve ¢esidine iligkin planlarimi hazirlamak, fiyatlarin bir kismimi ken-
dileri belirlemck, kendi iirtinlerini toptan ticaret temelinde kendileri pazarlamak zo-
rundadirlar.

Sonugta, yukaridan agagiya bir kapasitc transferi olmaktadir. Ama bu, planlama-
da merkeziyetigiligin azaldig1 anlamina mi geliyor? Uzunca bir siire, bu siirecin cko-
nomik ve toplumsal igeriginden ¢ok, hukuksal ya da biirokratik isleme bigimini yan-
silan yiizeyscl dogmatik goriislerin esiri olmustuk. Gergekten de biirokratik cmirler,
dircktifler ve yazilar yukaridan geliyordu. Kararlar -orada alimmamasi gerckenler bile-
yerine getirilmek tizere, ‘‘asagiya gonderiliyordu.”” Ne varki, asil merkeziyeicilik ku-
manda etmek demek degil, ekonomik siireglerin toplumsal merkezin iradesine tabi
olmast demektir. iste, yapilmayan tam da budur, ya da, bdylesi bir diizenleme yeterli
olmaktan ¢ok uzaktir. ]

Sosyalist planlamanin ana amaci oransal gelismeyi garanti etmcsidir. Ama son on-
yillarda, normal kosullarda olmamasi gereken oransizliklar, g¥erck ckonomiye ¢n-
gel hale gelmeye basladi. Pratikte de bunlarm astesinden gelincmedi. Ekonomi uz-
manlar1, SSCB’dcki fazla malzemc stoklarinin degerini 170 milyar ruble gibi biiyiik
bir miktar oldugunu belirtiyorlar (Sadece karsilastirmak i¢in bazr 6rncklcr vermck
gerckirse, SSCB’nde 1988 yil1 biitgesinde ekonominin finansmani igin ayrilan mik-
tar 241 milyar ruble, sosyal ve kiiltiirel harcamalara ayrilan miktar ise 153.6 milyar
rubledir). Bu dcvasa sermaye, milyonlarca insanm atil birakilmis emegidir.

Ote. yandan, niifusun elindcki para ilc pcrakende piyasaya sunulan mal miktari
arasinda da siirckli bir oransizlik vardir. Bu herkcsge mal darhigi olarak biliniyor.
Bu durum, normal alim satim siirccine biiyiik zarar vermekte, rublenin dcger yitir-
mesine neden olarak, iiretimin maddi 6zendiricilerinin altin1 oyarak ve dagitim ilis-
kilcrine zarar vererck, ikincil yeniden dagitim diye bilinen ve diirtist olmayan kisilcre
kazang gctiren speckiilasyona ortam yaratmaktadir.

Yatirim alaninda da biiyiik oransizliklar vardir. Maddi ve mali kaynaklar ilc isgii-
ciiniin karsilayabilcceginden daha fazla insaat projesi basglatild: ve yiiriitiiliiyor. Bu
nedenle de, ingaat alani etkinlik yitirmektcdir. Somut kimi mallarin arz ve talcbi ara-
sinda belli oransizliklar, sektérler arasi ve sektorler igi oransizliklar vardir ve bu da,
aslinda geclismenin yeterince planlanmadig! anlamina geliyor.

Bunun nedeni, ¢alisma kollcktiflerine ¢ok fazla harcket olanagi taninmasinda de-
gil, tersine, tabandaki girisimlere ¢ok az yer verilmesinde, ¢alisma kollcktiflcrinin ¢i1-
karlarinin gézardi edilmesindc yatmaktadir. Calisma kollektifleri, eski ckonomik ilis-
kiler igindc, isletmenin tiim haklarinin eski ckonomik mekanizma tarafindan yok cdil-
mis oldugu kosullarda, kendi plan hedeflerini gergeklestiremiyorlardi. Isletmelerin
demokratiklestirilmesi ve haklarinin genisletiimesi, merkeziyetciligi azalimak yeri-
ne, giclendirecektir. Diyalektik birligin su iki yani arasinda kaba bir ¢cliski yoktur:

"Daha az merkeziyetgilik ve daha fazla demokrasi, ya da, daha ¢ok merkeziyctgilik
ve daha az demokrasi. Herseyin dogru érgiitlenmis oldugu bir durumda, demokrasi
genisledikce gercek merkeziyetcilik de artacaktir. Ote yandan, islctmelerin haklari
nc kadar kisitlanirsa, merkcziyetgilik de o kadar az olacaktir.

‘Sovyctler Birligi’nde tartisilmakta olan tigiincii grup sorular, sosyalist toplumda
genis halk yiginlar arasinda yerlesmis olan gdriislere baglh, temel gelencksel sosyal
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glivencelerle ilgilidir. Kimileri ekonomik reformlarin bu giivenceleri zayiflatabilece-
gindcn korkuyorlar. Temel kazanimlar arasinda -bunlarin dneminin kapitalist tilke-
lerde daha iyi anlasildigini belirtmek gerekir- ¢cahsma hakkinin giivence altinda ol-
masi ve (1932 yilindan bu yana) SSCB’nde igsizligin olmamasi sayilabilir. Sovyet ba-
sininin sik sik, biraz igsizligin ¢ahigsma disiplinin artmasmna yardim edecegini yazdigi
dogrudur. Bu gdriis sadcce psikolojik bakimdan anlagilabilir. Ama bu duygusal diir-
tiiler, bilim ve politika i¢in hi¢ de iyi bir argiiman olusturmuyor.

Ancak kimi bilim adamlari, tilkemizde yillardir var olan isgiicii azhigmin ahlaksal
ilkelerin zayiflamasima yol agtigini; ¢alisan insana ydnetimle iliskilerinde haksiz bir
avantaj sagladigmi ve sik sik kisinin kendi kosullarim dayatmasina, is yaptigi i¢in
dcgil, sadece isc geldigi i¢in para almasina olanak tamdigini iddia ediyorlar. Bu dog-
rudur, ama sosyalist toplum bu tiir eksikliklerden kurtulmanin bedelini issizlik gibi
yiiksck bir fiyatla mi1 Sdemelidir? Sovyet halkinin biiyiik ¢ogunlugu issizlige izin ver-
mememiz gerektigine, bunun yapilamayacagina inaniyor. Bu konuda, baska dzendi-
riciler kullanilmali ve issizlik yaratmadan, isin ¢ekiciligi artirilmali, ama var olan
isgiicii ile is sayis1 arasinda daha iyi bir dengc kurulmalidir. Planli ekonomide bu
tiir dengenin herkese is saglanmasi ile uyumiu olacagini saniyorum. Ama bu, eski
isinden hoslanmayan birinin kendi segecegi yeni bir isi talep etimesi anlamina gelmiyor.

Su sirada, igsizlik tizerine tartismak spekiilasyondan bagka birsey degildir. Ciinki
Ulkedc milyonlarca insana ihtiya¢ var. Ama bu, yiizyilin sonunda ¢ncmli bir konu .
olabilir. Ciinki iirctimin daha iyi drgiitlenmesi, iiretim yapisindaki dcgisiklikler ve
teknolojik kazanimlarin uygulamaya sokulmasiyla, 15 milyona yakin is olanagi aza-
labilir.

Maddi iirctim alaninda gereginden fazla olanlar, 6ncelikle, SSCB’nde ¢n geri alan
olan hizmectler alanna gegecekler. Uretim digi tiim .6teki alanlar gibi, bu alani da
gelistirmeyi amagliyoruz.

Elbette bu, higbir sorunun olmayacagi anlamina gelmiyor. Dalbudak salmis olan
biirokratik ydnctim organinin parcalanmasiyla, uzmanlarin bir isten dtekine gegme-
leri sonucu, simdiden sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. (Ornegin, sadece Moskova’da on-
binlcrce kisi fazladir.) Maddi tiretimin bi¢ciminin degismesiyle kimi zorluklar da ola-
cak. Bu dénem iginde ¢alisanlarin tiimiiniin ya da bir boliimiiniin yeniden egitilmesi
ve bunlarin maddi olarak desteklemesi gerckecek. Yeni yasal diizenlemcler, bu amagla
yapilan ycr degistirmelerin kosullarmi kolaylastiriyor. Genelde, is egitiminde yeni yon-
temler ve degisik bir calisma zihniyetinin gelismesiyle, isgiicti kaynaklarmin harcket-
liligi dc ilke olarak degismek zorundadir. Bunun sonucunda, kisinin yasami boyun-
ca isinin, hatta mesleginin degigsmesi bir istisnadan ¢ok, kural haline gelecektir. Ama
tim bunlar, bugiinkii ekonomik diizey ve kiiltiirel ilerleme kosullarinda tam olarak
gOziilcbilceck sorunlardir.

Perakende fiyatlarda istikrarlilik da ¢ok tartisilan konulardan biridir ve burada,
genel bir goriis birligi yoktur. Nifusun 6nemli bir béliimi, simdiye kadar, uzmanla-
rin 1srarla tizerinde durdugu ve yasamin ortaya koydugu gorisi kabul edemedi, an-
layamadi. Bu konular her a¢idan ciddi bir bicimde ele alinmahdir. Burada dnemle
belirtilmesi gercken nokta sudur: SBKE kamuoyunda tartisiimadan bu konuda ka-
rar alinmamast ve halkin ugrayacagt herhangi bir kaybin maddi olarak ciddi bir bi-
cimde karstlanmasi konusunda kesin soz verdi.
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Benim goriisiime gore, perakende fiyatlarda istikrarliik diisiincesine belki de ¢ok
uzun stire bagh kaldik. Perakende fiyatlarda istikrarin tiiketim ve kiiltiirel gelisme
diizeyinin ¢ok yiiksek olmadigi ve perakende ticaret yapisinin ¢ok hareketli olmadig:
asamada bir anlami vardi ve belli bir toplumsal etkisi oldu. Ama simdi bu asama
¢ok geride kaldi. Sovyetler Birligi de dahil sanayilesmis tilkelerde 1950 ile 1970 yilla-
1 arasinda acayip bir tiiketim devrimi oldu. Mallardaki koklii degisiklikle birlikte,
tilketimin yapisi ¢ok farklilagti ve akici bir hale geldi.

Bu kosullarda, bazi mallara talepte dalgalanma 8ylesine boyutlara variyor ki, iire-
tim artistyla bunun karsilanmasi olanaksizdir. Bu nedenle, fiyatlar1 degistirmeden,
yalnizca daha fazla mal iiretimiyle denge saglamak olanaksizdir. Sunu da cklemek .
gerckir. Bazen talep akildisi (irrasyonel) olmaktadir. Ciinkii diisiik fiyatlarla ve nii-
fusun gelir dizeyi ilc kimi mallarin bilimsel temele dayanan tiiketim normlari fazla
gelisme gostermektedir. Yiyecek maddelerine gelince, bu durum niifusun saghiga
bile zarar vercbilir. Baska durumlarda ise bu, gereksiz tiiketim nedeniyle ekonomik
etkinligin dismesiyle baghdir.

Anlasiimas: gercken dnemli bir nokta da sudur: Perakende fiyatlar, arz ve talep
dengesinin olusturdugu fiyatlara gore diisiik oldugunda ve dagitim, 6nde gelen bir
Sovyct ckonomi uzmanminin dedigi gibi, ‘‘herkese bedava’’ diizeyine geldiginde, bun-
dan kazanacak olan emckg¢i halk degildir. Burada kazanch durumda olan sansh miis-
teridir ki, bu da kural olarak niifusun daha fazla iicret alan kesiminden biridir. Bu
nedenle, fiyatlarda denge diizeyine kadar bir artig, sanirim, daha diisiik ticret alanla-
rin yararina olacaktir.

Tirmanan cnflasyondan, yiiksek fiyat artislarindan -gercksiz artiglardan- gelecek-
tc de sakinmak gerekir. Higbir isletmenin kendi kot yénetimini, hatalarmi ve ugra-
dig1 kayiplari, boylesi yontemlere bagvurarak gizleyemeyecegi bir mekanizma yara-
tilmalidir. :

Bunlar Sovyctler Birligi’nde tartisiimakta olan konulardan yalnizca bazilaridir ve
bunlar, her toplum gibi, bizim toplumumuzun da sorunlan oldugunu gésteriyor. Ama
sosyalist sistemin farki, sorunlarin emekci halkin ¢ikarlarina uygun olarak, emekgi
halk tarafindan ve glasnost, agiklik ruhu iginde ¢éziilmesidir.
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KURSUNLARA KARSI TASLAR

Naim Ashab
Filistin Komiinist Partisi Merkez Komitesi
Politik Biiro iiyesi

Isgal edilmis topraklardaki Filistin ayaklanmasi birkag aydan beri siiriiyor. Mili-
tanhig) hala sonmedi. Isgalcileric giinliik ¢atismalar sivil itaatsizlik kampanyasini be-
lirliyor.

fsrail Savunma Bakani izhak Rabin, baslangigta, baskaldirinin birkag giin icinde
bastirilacagmi iddia ctmisti. Ne ki, kisa siire sonra kendisi de durumun ciddiyetini
itiraf ctmck zorunda kaldi. Subat ayinda ise, sunu agiklamistir: Filistin dircnigi, muh-
temelen dort ay daha siirecektir. Oysa, israil savunma bakanhgindan bir baska yiik-
sck diizeyli yetkili, daha sonralan su yorumu yapacaktir: ““Oziinde bu, Filistin kur-
tulus savasinin baslangicidir.”’

Siyonist rejim, ilk basta ayaklanmay: kendiliginden bir harcket olarak nitclendir-
di, sonra bunun “‘disardan kiskirtildig1>’ iddiasim ortaya atti, daha sonra isc {srail’-
de, ABD’de ve kimi gerici Arap rcjimlerinde Filistin Kurtulus Orgiitii’niin bunun
icindc olmadig1 dedikodulari yayildi. Biitiin bunlarin amacs, isgal altindaki toprak-
larda bulunan Filistinliler arasinda politik bir boliinme yaratmak ve ABD’nin Orta-
dogu sorununun ¢éziimi planlarmda yer alan muhtemel isbirlikgilerden olusan bir
“altcrnatif yonctim’’ olusturmakti.

Ayaklanmanm giicii ve siiresi, biitiin bu planilari bosa ¢ikardi. Yalanlar agiga ¢iku.
Bau1 yakasinda ve Gazzc’dcki protestonun ¢apr ve orgiitlenmesi, dzclliklc de grevier
ve sayisiz yerel komite, ““kendiligindenlik’® savlarm giiriitiiyor. Onccleri Filistin Kur-
tulus Orgiti’ niin (FKO) birligini yeniden kurmak igin ¢alisan ve simdi onun organ-
larimmda temsil edilen giigler bu harcketi yonetiyorlar. Ayaklanma, isgal altindaki top-
raklarda faaliyct g6stercn Filistin direnis gruplarinin yillar siircn harckctiendirme,
orgiitlenme ve propaganda ¢alismalarimi taglandiriyor. Filistin Komiinist Partisi, bu
orglitlerden birisidir.

Bu yigit miicadclc, isgalcilcrin ve onlarin efendilerinin zaman geglikge isgale ahig-
ki bir kusagin, baski kosullarina ‘‘alismis’’ bir kusagin yctiscccgi umutlarim yok
clli. 1967 savas giinlerinde {srail Savunma Bakani olan Mose Dayan sdyle demisti:
“Bizim isgalimizin tzcrinden on yil gegtikten sonra, hem Filistinliler, hem de biitiin
diinya bu duruma ahgsacaktir.’ Filistin dircnisleri isgalcilerin bu umutlarimn ko flu-
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gunu ortaya koyarken, bugiinkii olaylar bu umutlar: kesinlikle yok ctmistir. Oldiiri-
lenlerin, yaralananlarin ya da gézaltina almmanlarin adlari bunu kanithyor. Bunlarin
¢ogunlugu isgal dénemi iginde dogup biyiyenlerdir. Bu kusak, isgalcilerin boyun-
durugunu kabullenmeyi reddetmekte, isgale karsi cesarctle miicadele etmektedir.

‘“Kurtarilabilecck ne varsa kurtarilsin’’ tiiriinden ¢arcsizlik ve umutsuzluk bilgile-
ri dc ayaklanmanm patlak vermesinden sonra yok oldu. Bunlari, ABD-1srail-Urdiin
¢Oziimiini destckleyen bir grup ortaya atmaktaydi. Bunlar, ilhakm geri dondiiriilc-
mcz hale geldigini 6ne suriiyor; isgal altindaki topraklar halkimi bu gergegi kabul
ctmeye zorluyorlar. Onlar, demokratik haklar i¢in miicadcleye agirhik verclim diyor-
lar; kimileri de, Israil’in politik yapisina katilmayi, en basta da Kudiis’tin belediye
sc¢imlcrine girilmesini oneriyorlardi. Onlarin istegi lizering, bu yenilgi ruhunun ““te-
orik temelini”’ olusturmak igin, yurt disinda uzun makalcler yaymiandi.

Orgiitlenme Mekanizmast

Protcsto harcketi giiglendikge, ayaklanmanin bir mckanizmasi da olustu. Bu me-
kanizmanin koki, Bati Yakasi ile Gazze Scridi’nde giiglii olan Filistin érgiitlcrine
dayamiyor vc 6nemli bir ycrel potansiycle sahip olan partimiz de bunun igindc yer
aliyor. Ayaklanma siiresi boyunca her sokakta, her kampta ve her yérede ulusal bir-
lik komitcleri olustu.'Bunlar ilkénce Gazze’de ardindan Bau Yakasr’nda fiskirdilar
ve kisa siire i¢inde de, tiim isgal altindaki topraklan kontrollcri altina aldilar.

Isgal kuvvetlerine karsi silahli miicadcleyi yiiriiten ve ayaklanmanin gergek yone-
tim giicii olan ulusal miicadclc komitclerinin yanisira, farkh tiirden organlar da olus-
mustur. Ornegin: Kusatilan bdlgelere yiyceck saglama, yarahlari tasima, goniillii kan
bagislarim toplama komiteleri, askerlerin zorla agmaya ¢alistiklar diikkkanlari koru-
mak i¢in ‘‘grev savunuculars” komitesi, olup bitenleri kamuoyuna, 6zcllikle de men-
suplari olay ycrine sokulmayan yabanci kitle ilctisim araglarina dogru olarak yansit-
ma komitcleri ile, isgal kuvvetleri gegici olarak cgitim kurumlarini kapattig: igin, ilk
ve orta okul dfrencilerinin egitimini siirdiirme komiteleri.

Sivil itaatsizlik olaylari daha sik gérillmeye baslanmistir: Polisler, vergi memurlan
ve belediye ¢ahisanlan yetkililerin politikasini protesto ederck istifa ctmckte, Israil
yapimi mallar boykot cdilmcktcdir.

Ulusal komiteler simdi, halk iktidarimin temelini, halkm boykot cttigi resmi ku-
rumlara kars: bir alternatif olusturuyor. Biitiin Filistin orgiitlerinin temsil cdildigi
bir ulusal komutanlik olusturulmustur vc kendi enformasyon biiltenini ¢ikartmakta-
dir. Bu nicel ve nitel degigimier ile, komitclerin giiclenmesi, halkn ulusal ¢ikarlar
temelinde birlestirilmesine yardimcr oluyor.

isgalcilerin ayaklanmay: bastirma dencmelering, onun yénctim organlarmdakileri
tutuklamalarina, iilkenin *‘giivenlik karcleri’’ne béliinerck yahtlanmasina karsin, tim
yapilanlar istcnen sonucu vermiyor. Bizzat Israil yoncticilerinin itiraf cttikleri gibi,
bir komitenin kapatilmasmin daha crtesi giinii, politik érgiitlerin tiyelerinden ve farkh
sosyal gruplarin temsilcilcrinden, isgilerden, kadinlardan, genglerden, diikkan sahip-
lerinden, vb. olusan, daha iyi drgiitiecnmis yeni komitcler ortaya ¢ikiyor.,

Ayaklanmanin baslamasiyla birlikte, yoldaslarimiz dogrudan ates alanina gittiler
ve politik gorislerine bakmadan, cephe hattinda bulunan herkesle iliski kurmaya bas-
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ladilar. Bastan beri partimizin faaliyetinin ana y6nii bu oldu. Filistin Komiinist Par-
tisi, halk karsisinda kumanda stilini ve Gltimatomlarla grevler (6rnegin diikkan sa-
hiplerinc) dayatilmasi gibi yontemleri reddetmektedir. lyi diigiiniilmemis eylemler,
kimi zamanlar béylesi grevleri etkisiz kiliyor.

Ayaklanma, halkin tiim kesimlerini igeriyor. Burjuva gevrelerin isgalcilere direnisi
bile, kesinlikle daha politik bir karakter kazanmistir. Bu, hem “‘topraktan siiriilme’’
ve ulusal kokleri yitirme tehlikesinden, hem de isgalcilerin tirmandirdigi terdr ile yo-
nctsel ve ekonomik alanlarda onlarin uygulamalarmdan kaynaklanmiyor. Ticaret bur-
juvazisinin temsilcilerinin Ramallah’da diizenledikleri basin toplantisi bu politikles-
menin bir kanitidir. Onlar, grevin sona erdirilmesi icin kendi programlarimi yaptilar
ve ilk basta da, Filistin davasmm ¢dziilmesi ig¢in bir uluslararasi konferans toplan-
masini istediler.

Partimiz, bu ¢evrelerle yeni kurulan yakin iliskilerin korunmasi gerektigini, eski-
sindcn gok daha agik olarak hissetmektedir. Ulusal birlik i¢in eylem konscptini daha
dcrinlemesine irdelemeliyiz; ¢tinkii bu, farkl sosyal tabakalarn isgalden kurtulmak
konusunda ortak bir irade ¢cvresinde toplanmasmi 6ngdériyor.

Ayaklanmamn Karakteri

Dircnisin, ondan 6nceki yigin eylemlerinden yalitlanarak ele almmasmm miim-
kiin olmadigini séylemek bile gerekmiyor. Bu eylemler, hatkin kendi hakli davasinin
zaferine olan inancmi giiglendiren ulusal birlik toplantisindan() (Cezayir, Nisan 1987)
sonra kisa araliklarla birbirini izlemistir. Ayaklanma, tim dteki miicadelelerin tepe
noktasidir; ama, daha genis nicel karakteristiklerine karsin, daha onceki protestola-
rin bir tckrari da kesinlikle degildir. Onu nitel agidan belirleyen yeni 8zellikler sun-
lardir: d

— Canice terore ve hunharca baskilara karsin, isgalcilerle ¢atigsmalar siire ve yo-
gunluk bakimindan olaganistii boyuttadir.

— Cografi olarak ve niifusun katilimi bakimindan ayaklanmanin ¢api essizdir. Bati
Yakasinda ve Gazze Seridi’nde ayaklanmanin dokunmadig bir karis toprak pargasi
ya da bir sosyal grup yoktur.

— Is¢i stnifimin, onun 6zellikle, 1srail mali olan sanayi isletmelerinde calisan kesi-
minin (yaklasik 150 bin) éncii rolii ve otoritesi, bu protestolar sirasinda kendini tam
anlamiyla ortaya koymustur. Bu, hem isgalci kuvvetlerle giinliik ¢atigmalara prole-
taryanin aktif olarak katilimiyla, hem de zayiflayan Israil ckonomisine 6nemii za-
rarlar verecck bicimde, calismay: reddetmesiyle kanitlanmistir. Israil kitlesel iletisim
araglar1 bunu ciddi bir sorun olarak ortaya koymus, yabanci isgiici alimi sorununiu .
ortaya atmuslardir. :

— Miicadclede, su anda var olan Filistin orgiitlerine iiye olmayan genglik, kadin-
lar, isciler ve halk yigZinlart arasindan onderler gikmustir. Bunlar dogal bir sekilde
ortaya ¢ikmg, miicadele icinde yer almislardir.

(1) Yazar Filistin’in siirgiindeki parlamentosu olan Filistin Ulusal Konseyi’nin, 18. Genel Kurulu’nu
kastediyor. 1
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— Ayaklanma, genig kdyli yiinlarini politik cyleme ¢ekti. Ayaklanma isgal altin-
daki topraklarm geri alinmasi ve bagimsiz bir deviet olusturulmasina yonclik ulusal
harckette i¢ ctmenin, y1gin miicadclesinin belirleyici roltinii dogruladi. Filistinli ko-
miinistler, her zaman bu dogruyu savundular. Onlarin 6rgiitlcrinin temelindc bu vardir.

— Halkin baskaldirisi, {srailli cgemen giiglerin clindcki propaganda silahini al-
muis; siyonisticrin, Israil devictinin varhiginig savunmak amaci olarak gdésterdikleri bas-
kici eylemlcrin dayandig terérizm suglamalarini gegersiziestirmistir.

— Ayaklanmanin basindan itibaren diinya, halkimizin yiiksek savas ruhuna tanik
olmustur. Silahsiz ¢ocuklar, kadinlar ve yash adamlar {srail’in gii¢lii savas ve siddet
makincsinc kahramanca mcydan okuyorlar. Biiyiik kayiplar onlari durduramiyor. isgal
altindaki topraklardaki niifusun kendi giiciine ve davasinin hakliliina inanci artmis
ve miicadclenin derin demokratik karakteri ortaya ¢ikmmustir.

— Ayaklanmanin cn 6nemli ézclliklerinden birisi de, simdiye dck hig olmadiz 6l-
¢lidc kendi giicline dayanmasidir. Olaylar, Arap diinyasindaki durumun gencl ola-
rak kotiilestigi ve dzellikle Amman’daki Arap doruk toplantisinin (Kasim 1987) ka-
rarlarinda go6riildiigii gibi, Filistinlilerin miicadelcleriyle dayanisma diizeyinin azal-
dig1 bir zamanda patlak vcrdi. Bu baglamda, ayaklanmanin bélgedcki durum iize-
rinde yaptigi devrimei etki belirtilmelidir.

Gegligimiz aylar boyunca Israil isgal kuvvetleri ayaklanmay: bastirmak igin ¢ok
gesitli yontemlere basvurdular. isgal topraklarindaki birliklerin sayis1 dort kat artti-
nildi. Once, ‘“oldiirmek igin ates agmak’’ politikasini uyguladilar, sonra binlercce ki-
siyc aci ¢cktiren kemikleri kirma yéntcmine ydncldiler, hamile kadinlarin ¢ocuk dii-
stiirmclerine yol agan gazlar kullandilar, insanlarm diri dir1 gémiilmesi, siirdis: et-
me yoluna gittiler ve biitiin bunlari diinya toplulugunun tepkilerine karsin yaptilar.

Koskoca baligelerin yiyceck yollari, tclcfon hatlari, elektrik, su ve yakitlar: kesildi,
buralarda harcket 6zgiirliigii simirlandirildi. Bes aylik yigin cylemlcrinden sonra (8
Mayis’ta) dldirilen insanlarin sayisi 231, gézaltina alinanlarn ki 14 bin, arananla-
rin sayisi isc binleri bulmustu.

Ayaklanmay1 bastirma umudunu yitiren isgalciler, simdi Filistin birligini i¢ccrden
yikmaya ¢abaliyorlar. Ozellikle Filistin Komnist Partisi’nc aitmis izlenimi veren ve
onun adina soziimona dinscl gruplar: ya da bizzat partiyi clesliren sahlc yayiniar
cikartiyorlar. Halkin dircnme iradesini sarsabilmck umuduyla, israil gizli scrvisi,
FKO’niin scckin militan lideri Halil Vezir’i (Ebu Cihad) Tunus’ta éldiirdi; bunu,
Israil giiglerinin glincy Liibnan’a yigiimasi izledi. Isgal yetkilileri Gazze Seridi’ndc,
bélgeyi yalitlamak i¢in hiiviyctleri degistirdiler, yercl halki daha yiiksck vergi 6dec-
mcye yonclttiler, bir bélgeden dtckine gegisi yasakladilar.

i1k Sonu¢lar

Ayaklanma, Ortadogu bunalimimin kékiinde Filistin davasinin bulundugunu yc-
niden ortaya koydu. Filistin harcketini geriletmek ve gdmmck ¢abalart baglaminda
bu, dnemli bir hatirlatma oldu. Rabin, {srail’dc yapilan bir bakanlar kurulu toplan-
lantisinda sunu itirafl ctti: ““‘Iyimscr degilim. Filistinliler, sorunlarum diinya toplu-
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luguna kabul cttirmeyi basardilar.’’(2)

Dcemck ki ayaklanma, Ortadogu sorununa Filistin halkini ve onun hakh davasini
inkar ederek, ayrt bir ¢aziim getirme ¢abalarina giden yolu tikamistir. Ayakianma,
Filistinlilerle, csi goriilmedik bir dayanisma dalgasinn kabarmasma ve bunun, Isra-
il’i de iginc almasina yol agmustir. israil’dcki Arap niifusun 6nderleri, dncelikle de
komiinistlcr tarafindan cagrisi yapilan 21 Arahk 1987’dcki, isgal altindaki topraklar
halknin cylemiylc dayanigma amach Barig Giinii grevi ve 30 Mart 1988°dcki Toprak
Giinii Tel Aviv liderlerini herseyden daha fazla zorladi. Bu olaylar halkimizin giiclii
ulusal baglarmi, Filistin davasmin ¢éziimii ile Israil’dcki Araplarm csitliginin sag-
lanmasi arasindaki bagi da kanitlamistir.

Sosyalist tilkcler ve kardes komiinist partiler bu dayanisma kampanyasinda scgkin
bir rol oynuyorlar. Kapitalist diinyada, bu ayaklanma dikkat merkezinin Filistin so-
rununa yénelmesine yol agti; bu ayaklanmanmn halkimiz igin yalnizca siircgiden is-
gal kosullarinda daha iyi yasam kosullari ya da ‘‘yasal’’ diizenlemeler 6ngérmedigi-
ni, bizzat isgalin de son bulmasim talcp cttigini gosterdi. Baskaldirninm ctkisiyle, ka-
ratinlii ““insan haklar1 sampiyonlarr’’ kendilerini olaganiistii zor bir durumda bul-
dular ve Kudiis dc igindc, isgal altindaki topraklar: Filistinlilere ait olarak taniyan
ve {srail’in baskici 6nlemicrini kinayan Birlesmis Milletler Giivenlik Konscyi’nin 606
sayilr kararuu desteklemck zorunda kaldilar. ABD’de ve Bati Avrupa’daki Yahudi
topluluklar bile, Israil’in baskr dnlemicrine gittikge artan daha yiiksck bir scslc kar-
st ¢ikiyorlar. :

FHalkimzla genis ¢aph dayanisma cylemleri, siyonist devictin cgemen gevrelerinin
politikasina giderck bir uluslararasi tepkinin yansimasidir ve uluslararasi kamuoyu-
nun, gittikce daha kararh olarak, Filistin ve dtcki Arap toprakiarimmn isgal altinda
tutulimasina karsi tavrimm cvrimini gostermektedir. Birlesmis Milletler’in 42. Genel
Kurulu, Israil’in eylemlerini “‘insanlik sugu’’ olarak nitclendirmistir.

Ayaklanma, Israil toplumunu boldii. Ulkenin politik barometresinin ibresi hala
asag1 gostermekle birlikte, yetkililerin yayilmaci politikasina muhaicfet artmistir. Bu,
kendisini, farkh mesick gruplannm temsilcilerinin kamuoyu dniindcki konusmala-
rinda, yapilan birgok gosteride, onbinleree insanin bunlara katilmasinda, askcerlerin
isgal altindaki topraklarda gérev yapmayr giderck daha fazla reddetincsinde, onde
gclen politikacilarin agiklamalarinda ortaya koyuyor. {srail’in 1967 savasi déncmin-
dcki Disisleri Bakani Abba Eban, israil ordusunun cski gizli servis sefi General Yes-
hua Harkabi ve hatta sagcr Herut Partisi®nin bir dizi tycsi isgalin geleccgi olmadigi-
n agiklamislardir.

Bagbakan {zhak Samir’in politikasi bu gizgiden farkhdir; Basbakan, israil’in isgal
cttigi topraklardan bir karisini bile vermeyceegini soylemeyi stirdiirmcktedir. Saga
ve lasist akimlar, ézcllikle de yerlesim bélgelerindekiler onu destekliyorlar, Bunlar
simdi isgal altindaki topraklardaki Filistinlilere baskilari, cinayctleri ve iskenccleri,
Arap koylerine ve yerlesim birimicrine gece baskinlarmi artiriyorlar.

Bunun sonucu olarak srail toplumunda bir kutuplasma siircci gdzicniyor. Bunu

(2) Al-Tuihad, 27 Ocak 1988 (Arapga)
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birgok ctmen ctkiliyor: isgal altindaki topraklardaki halkin yigmsal miicadclcsi; Ce-
zayir’de yapilan son Filistin Utusal Konscyi’nin kabul cttigi gergekgi ve dogru politi-
ka; Filistin sorununu ve bir bitiin olarak Arap-israil ¢catismasmi ¢ézmek igin olus-
turulan uluslararasi konferans formiilii; tsrail’in isgale ve ilhaka karsi ¢tkan demok-
ratik giigleriyle isbirlifi yapma ¢izgisi ve 1srail Komiinist Partisi’nin, isgal politikasi-
na karsi, hakca bir barig icin kararh ve ilkcli miicadclesi bunlar arasinda ycr aliyor.

Ayaklanma, isgalcileri son deree karmasik ve getin bir duruma soktu. Israil’c go-
re, bundan iki ¢ikis yolu bulunmaktadir. Birincisi, isgal edilmis topraklardan resmen
cekilmektir. Bu ise, bir Yahudi deviceti olarak israil’in sona ermesidir. Bu durumda
tiim sonuglariyla, iki-uluslu bir devict olacaktir. Baska dceyisle, siyonizmin tcori ve
- pratiginin iflasi kabul edileccktir. Oteki ise, tilkeye Giiney Afrika’daki gibi, irk-ayrimer
bir rcjim dayatilacaktir.

Bu arada hiiktimettec dnemli konumlari bulunanlar ya da daha éncc gérev yapmis
olanlar da dahil birgok lsrailli, bir ¢ikmaza girildigini agtkga séylemcktcdirler. Bas-
bakan Yardimcisi Simon Peres’in, ayaklanma ctkisiyle yaptigi su agiklama énemlidir:
“Sorun, onlarm bizc tas atmaya son vermeleri sorunu degildir. Bunu durdurabiliriz.
Sorun, Gazzc'dckilerin artik bize tas atmadiklari, ama ayni zamanda, ulusal kimlik-
lerine itiskin belgeler istedikleri zaman ne olacagi sorunudur. Bugiin karsimizda duran
Gazzc'nin taslan degil, tim moral ve politik giiciiyle Gazz¢’nin ahalisinin haklar soru-
nudur.”’ Ne ki, Peres tarafindan agiklanan Isci Partisi’nin sc¢im programi da bagimsiz
bir Filistin devietinin olugturulmasi fikrini, FKO’yii tanimayi, 1967 sinirlarina geri
doéniilmesini ve isgal altindaki topraklardaki israil yerlesimlerini kaldirmayi reddediyor.

Rcagan’m ozel temsileilerinin bélge tilkelerine ziyaretleri son zamanlarda daha da
siklasti ve sorunun ¢oztimii i¢in yeni planiar ve konseptler olusturulmasina hiz veril-
di. Ancak “‘Shultz girisimi’’ “‘Samir-Pcrcs plani’’ndan higbir sckilde farkli degildir.
ABD Disisleri bakan yardimeilarindan Richard Murphy, son ziyarctierinden birisin-
de, Filistinlilerin 6zerkliginin ABD’nin yeni ¢6ziim 6ncrilerinin ¢ekirdegini olustur-
dugunu soyledi. ABD Baskam Kongre éniinde yaptig1 konusmada 1982 Eylil’{iindc
Reagan Plani olarak ilan edilen girisimin Washington’un Arap-1srail catismasini ¢ozme
politikasinin kose tasin olusturdugunu belirtti. Baska deyisle, bunlarin tiimii Camp
David’i canlandirmak istemcktedir.

Uluslararast Yankilar

Ayaklanmanin ¢apt Arap tlkelcrinde biytik bir yankt uyandirmistir. Liibnan’da
Filistin kamplarina saldinilar durdurulmus ve FKO ile Suriye arasinda bir yakinlas-
ma olmustur. Ayni zamanda, Filistinlilcrin mucadclesinin ytiksclmesi Washington’-
un Arap dostlarini ctkisizlestirdi ve onlari, Filistin davasi tistiine agiklamalarinin ige-
rigini gézden gegirmeye yonceltti. Bu, 6zellikle, onlarin baskaldirmis halkla yiginsal
dayamisma cylemlerine olan tutumlarinda gozleniyor.

Nihayet, ayaklanma BM tarafindan cagrilan ve FKQO de iginde tiim taraflarm ve
Giivenlik Konscyi'nin daimi Gyclerinin katilacaklar yetkili bir uluslararas: konfcransin
toplanmasi i¢in wluslararast baskilari da artirdi. SSCB’nin girisimi, bununla tiimiiy-
lc uyum igindedir. SSCB; Giivenlik Konscyi daimi iiyesi devietler disisleri bakanlar-
nmmn derhal toplanmasim ve uluslararasi konferansa gotiirccck olan pratik adimlarin
goriisiilmesini istedi.
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Bu arada Israil ve ABD egemen gevreleri, ¢abalarim Filistin direnisini cn kisa za-
manda czerck, konfcransa giden yolu tikamada yogunlastirdilar. ABD’nin destegine
dayanan israll hikiimeti devietler hukukunu ve BM Giivenlik Konscy?kararim in-
kar cdiyor. ABD y6nctimi Filistin davasinin ¢6ziimiinti kendisinin dogrudan kontro-
li altindaki tck tck pazarbklara indirgemek istiyor.

ABD’nin ¢ok yanh dcstegi olmasaydi, bunca yildan beri Israil isgalinin siirmesi,
halkimizin ezilmesi ve devietler hukuku ile Birlesmis Milletler kararlarinin inkar1 mim-
kiin olamazdi. Nc ki, Filistin ayaklanmasimn sonucu olarak, bolgedcki politik du-
rumun ana zayif noktasi Araplar arasi politikadir.

Bircok Arap devlctinin resmi tutumu, ABD’nin yapmak istediklcrine destek verir
nitcliktedir. Bu yiizden de, Bati1 Avrupa iilkclerinin ¢ogunlugu yetkili bir uluslararasi
konfcrans toplanmasi fikrine yeterli destck vermemcktedir. Orncgin, bu tlkcler BM
Genel Kurulu’nun son toplantisinda ¢ckimser oyla kullanmuglardir.

Ayaklanma, FKO’dcn ve Filistin harcketinden eksiklik ve yanlislarini giderme sii-
recini hizlandirmalarini, her zamankinden daha fazla talep etmcktedir. Bir dizi yi-
g1n Orgiitiindc, 6zcllikle de sendikalarda antidemokratik hizip faaliyetlcrine son ve-
rilmesinin yanisira, Filistin mutabakatina saygi temcldir. Bu, 6zellikle isgal altindaki
lopraklar i¢in gegerlidir, Orada ve disardaki Filistin érgiitleri arasindaki iliskiler me-
kanizmasini ve bunun karakteri ile direnis harcketinin fonlarmin kullanmimini goz-
den gegirmek giintin gorevidir, FKO aygitinin faaliyetinin kimi yanlan da bir reform
gerektiriyor. Kanmimizca, siirgiinde yasayan, 6zcllikle de baslica Filistin topluluklari-
nin oldugu yerlerdceki Filistinliler arasinda orgiitscl ve ¢gitscl calismalara daha bii-
yiik bir dikkat verilmelidir.

Farkl Filistin gruplarimin bagkaldirmis halka yardimlar, bagislarinin boyutlar agi-
sindan bile keskin bir geliski icindedir. Sinanmis bir 6ncii olan Israil Komiinist Par-
tisi, gcvresinde toplanmus olan ve asil Israil’de yasayan Filistinlilerin katkisi cok bii-
yiaktir. Bu insanlar, Bat1 Yakasi ve Gazze Scridi niifusunu yalitlayarak, onlar1 a¢lhik-
tan kirma ¢abalarinmn bosa ¢ikartilmasi igin ellerinden geleni yaptilar.

Arap diinyasindaki tiim yurtsever ve ilerici giigler ve érgiitier ile miicadcle baglari-
mizi gliclendirmenin gerckliligini goriiyoruz. Halkimizi ve onun hakli davasini des-
tcklemek igin seslerini yiikselten uluslararas: ¢evrelerle siirckli iliski kurmak da ayni
sckilde dncmlidir.

Eylem plamimiz budur. Onlar yildir, trajik oyunlar i¢cinde ¢eliklesmis olan Filistin
hatki, kuskusuz, ayaklanmanin meyvelerinin clinden alinmasi ¢abalarini bosa ¢ikar-
tacakir. Filistin halki, gerict Arap rcjimlerinin 1936 ve 1948’de oldugu gibi, Filistin
islcrine karigarak, halkimizin yurtsever gii¢lerini bozguna ugratmak ve onlarin ba-
Bimsiz politik karar alma hakkini gaspctmek scklindeki gegmis-aci dencyimlerin tek-
rarma izin vermeycceklUir.

Halkimizin hakh miicadclesi, amacina ulasana dck siircccktir. Bu amag, son bul-
masi v¢ FKO ondcrliginde bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasidir. Devletler hu-
kuku Filistinlilerin yanindadir. Giiglii baglasiklarinin, ézclliklic Sovyctler Birligi’nin,
kardes Arap halklarinin ve bir biitiin olarak diinya kamuoyunun destegi Flhsun hal-
kmin zafere inancii pekistiriyor.
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KAPITALIZM VE SOSYALIZM
Yarina Bakis

John Kenneth Galbraith (ABD) ile Stanislav Mengikov (SSCB)
arasindaki tartisma

John Kenneth Galbraith, Harward Universitesi onursal profese-
rii ve cok savida ekonomi kitabinin yazaridir. Bunlar arasinda 1929
Biiyiik Bunalimi, Bolluk Toplumu, Yeni Sanayi Toplumu, Ekono-
mi Teorileri ve Toplumun Hedefleri, vb. bulunmaktadir. Prof. Sta-
nislav Mengsikoy. ekonomi bilimleri doktorudur, Baris ve Sosyalizm
Sorunlar dergisinde ¢calismaktadir. Milvonerler ve Menacerler, Cag-
das Kapitalizm: Ozer Halinde Ekonomi Politik, Enflasyon ve Eko-
nominin Diizenlenmesindeki Bunalim ve daha baska kitaplarin va-
zaridir. Iki bilim adam: arasindaki bu tartisma, hem Sovyetler Bir-
ligi’'nde, hem de Amerika Birlesik Devletleri’nde yavinlanacak olan
veni bir kitabi birlikte hazirladiklar: sirada yapiimistir. Tartismadan
bazt bolumleri aktarivoruz.

John Kenneth Galbraith (J.K.Galbraith): Size gore Sovyel-Amerikan iliskilerinde
ve genellikle uluslararasi durumda hangi olaylar bir diyalogu gerekli kiliyor?

Stanislav Mengikov (S.Mensikov): Bunu, her seyden 6nce SSCB ile ABD arasinda
gikacak bir savasin insanligi, dolayisiyla iki toplumsal-sistemi vok edeceginin anla-
stimasi zorunlulugu gerektiriyor.

JK.Galbraith: Ben sik sik sunu tekrarlivorum: Niikleer savastan sonra kapitalizm
ile sosyalizm arasindaki farki en inanmis ideologlar bile goremiyecekler.

S.Mensikov: Belki niikleer catismayi 6nlemeyi basaracagiz. Ve bu durumda da, es-
kiden oldugu gibi, her biri kendinin digerinden daha miikemmel oldugunu iddia eden
iki toplumsal sistem varhiginm siirdirecektir. Birbirleri hakkinda neler diisiinirlerse
disinsunler, onlar yanvana yasamak zorunda kalacaklar ve tarihin kesin hitkmii ver-
mesini bekleveceklerdir.

J.K.Galbraith: Bence pratik olarak, Sovyetler Birligi ile Amerika Birlesik Devletle-
ri’'nde meydana gelen degisiklikler iizerinde durmak iyi olacakuir. Ornegin, iilkeniz-
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deki ekonomik reform iizerinde. Siz bu reformun getirecegi degisikliklerin sosyaliz-
min yvazgisinda belirleyici bir rol oynayvacag: goriisine katihyor musunuz?

S.Mensikov: Sovvetler Birligi’'nde ¢ok sayida insan, venilenmenin ikinci bir dev-
rim oldugu, 6nemi bakimindan belki 1917’ deki Ekim Devrimi’ne esit bir devrim ol-
dugu goriisiindedir.

JK.Galbraith: ABD’de simdi meydana gelen degisiklikler, kammca cok onemli
degildir. Belki de biz kapitalizmin issizlik, azinhklarin ezilmesi, Amerikan endiistri-
sinin geleneksel dallarinmn gelisememesi gibi hastaliklarin varatacag yeni kaygilar do-
neminin esiginde bulunuyoruz. Belki de bizim devrimimiz kosenin ardinda bekle-
mektedir.

S.Mensikov: Bence kapitalizm de, sosyalizm de degerleri ciddi bicimde veniden de-
gerlendirme dénemi yasiyor. Her iki sistem de bagarilan ve ve eksikliklerinin bilangosu-
nu yapiyor, toplumun genis kesimlerinde koklii degisiklikler yapilmasi gerektig: bi-
linci artiyor. '

J.K.Galbraith: Ge¢miste toplumsal sistemlerden her biri kendini biitiin erdemlerin
merkezi, kars) tarafi da butiin kétiiliiklerin merkezi sayryordu. Biz simdi bir araya
gelip, sorunlanmz acik olarak tartisabilecegimiz daha olgun bir asamaya ulastik.

S.Mensikov: Canli sistemlerin yeni glic kazanmalar i¢in ara sira degisiklikler vap-
malan normaldir.
J.K.Galbraith: K.Marks'in, toplumun siirekli degisiklikler icinde oldugu roliindeki
sozlerini hatirladim.

Sosyalizm: Gec¢misi ve Bugiinii

S.Mensikov: Son 70 yil icinde sosvalizm dinamik gelisen giiclii bir toplum ol-
dugunu kanitladi. Cesitli kitalardan devletleri i¢ine alan bir sistem haline geldi. Diinva
niifusunun tgte birini kapsamina almaktadir. Bircok halk i¢in‘sosyalizm, ekonomi-
sini hizla gelistirme, ulusal egemenligini, bagimsizhigini elde etme olancm veren biri-
cik vol haline geldi. Sosyalizm, tam istihdam saglanmasy, issizligin ortadan kaldinl-
masl, parasiz saglk hizmetleri ve egitim de dahil sosyal giivencelerin saglanmasi, ka-
mu hizmetlerinin genisletilmesi, kiigtik bir para karsihginda konut verilmesi, herke-
se emeklilik maas1 saglanmasi, herkesin dinlenme olanaklarindan genis olarak va-
rarlanmas; gibi alanlarda astinligini kesin sekilde ortaya koydu.

JK.Galbraith: Siz genel refah devletinin sosyalizm diinyasina kapitalizmden dzha
cabuk ve daha tam olarak geldigini mi soylemek istivorsunuz?

S.Mensikov: ABD’den ¢ok daha fakir olan tilkemizde bu ustiinliikler ¢ok 6nce-
leri oriava g1kt ve bu, bolluk sonucunda degil, bilingli olarak sosval adalet toplumu-
nun kurulmasi ¢abalari sonucunda oldu. Biz toplumda esitlik ilkesini de viiksek di-
zevde sagladik. Sosvalizmde ilkesel olarak zenginler ve fakirler dive bir avirim voktur.

JK.Galbraith: Ama siz uzun zaman agir endistrinin gelistirilmesine agirhk verdi-
niz. Bunu sosyalizmin belkemigi sayviyordunuz.

S.Mensikoy: Evet, agir endusirinin kurulmasi icin tarim alaninda, titketim mallan
tiretiminde kisintilar yapildi. 1953’ten sonra bu duruma son verildi. Tarimin gelisti-
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rilmesi ve konut vapimi icin 6zel onlemler alindi. Ne ki, sosvalizm simdiye kadar
en viksek dretkenlik ve en viiksek vasam diizeyine ulasamadi. Bu, énemli 6l¢iide
70’11 villarda ve ozellikle 80’1 villarin baslarinda ekonominin gelisme hizimin diisme-
siyle izah edilebilir. V.l.Lenin, sosyalizmin kapitalizmle yarismayi, en ylksek dret-
kenlik diizeyine ulastigi zaman kazanacagim belirtmistir.

J.K.Galbraith: Bu villarda bizim gelisme hizimizda diisiis oldu. Kapitalizmin gii¢-
Jiikkleri sosyalizm diinyasimin gelismesini de engellemis olabilir mi?

S.Mensikov: Bir dereceye kadar. Kapatalist ekonomideki durguniuk nedeniyle Ba-
t1’va ihracal zorlasti, sizin ilkelerinizdeki enflasyon ve ticarette vapilan ayrimcilik
yiziinden ithalat zarar gordii. Ama temel nedenler i¢ nedenlerdi. isgiicii sikintisi be-
lirdi, isgiicii vetmez oldu. Yeralt: zenginliklerinin islenmesi daha pahaliya mal olma-
va basladi, ¢iinkii bu ¢alismalar, daha fazla harcama yapilmasi gereken iilkenin do-
8u bolgelerine kaydi. Verimliligi hizla artirmak gerekiyordu, ama bu vonde hizl bir
gelisme saglanamadi.

J.K.Galbraith: Ben veni isletmeler yapimina ¢ok biiviik agirhk verildigini, var olan
fabrikalarin donatiminin yenilenmesine ¢ok az dikkat aynidigim okudum. Bu, dog-
ru mu?

S.Mensikov: Bir¢ok verde eski isletmeler modernlestirilmiyor, teknik bakimdan es-
kiyor ve hatta ise yaramaz hale gelivordu. Bu, ekonomide sikintilar artiriyordu, dar-
bogazlar varativordu. Tarimdaki durgunluk nedeniyle, petrol ihracatindan sagladi-
g1miz gelirlerin onemli bir bélimiint isletmelerin modernizasyonu i¢in, donatim alimi
icin degil de yuridisindan tahil satin almak i¢in kullanildi. 80’li yillarin ortalarinda olu-
san durumu (M.S.Gorbagov agik¢a bunu ‘‘bunalim 6ncesi durum’’ olarak niteledi) cid-
di bicimde veniden degerlendirmek gerekti. Bu sorunlar, yalniz simdi karsilasilan giic-
liikklerle degil, aymi zamanda sosyalist toplumun yonetim sistemiyle baghdir. Eski
sistemin ayirdedici 6zelligi asir1 derecede merkezilestirmeydi. Merkezi yonetim, as-
hinda ekonomik yasamin en ki¢itk ayrintilarina bile karisiyordu.

JK.Galbraith: Kisisel girisimeilik burokratik komut yontemiyle degistirilmis mivdi?

S.Mensikov: Evet, onemh 6l¢cude degistirilmisti. Yonetim organlari, verel organlar
da dahil, hem sanayi isletmelerinin hem de ]\olh07larm (kollektif ciftliklerin) giinlik
calismalarina karisiyorlardi.

J.K.Galbraith: Siz, tarimin, bireyin tek basina karar aldig) ve gelirlerini istedigi gi-
bi kullandig: durumda daha iyi cahstug goriisiine vaklasiyorsunuz.

S.Mensikov: Bu kural valmz kisisel isletmeler icin degil, kollektif isletmeler i¢in
de gecerlidir.
J.K.Galbraith: 'Siz hald kelhozlan savunuyorsunuz.

S.Mensikov: Biz kolhozlor ¢ercevesinde kisileri ve aileleri tesvik etme sistemini ge-
listirivoruz. Bu, ek gelir saglayvan kiicitk kigisel isletme ve bahgeler igin de uygulan-
makiadir. Bu sistem, eger disardan sirekli midahale bulunmazsa, ivi sonuglar verivor.

J.K.Galbraith: Size bir sorum var. Sizin sisteminiz baslangigta ivi sonuclar verdi,
ama daha sonralari bunda duraksamalar oldu. Bu, neyle izah edilebilir?

S.Mensikov: Merkezi yonetim sistemi ilk olusturuldugu zaman ekonominin hizla
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gelismesini saglayan gili¢lii bir ara¢ oldu. Bu, kisa bir siire icinde giiglii bir sanayi
potansiyeli olusturmak i¢in iyi bir yontemdi. Ancak bu sistemin, karmasik sanayi
mekanizmasi olustuktan sonra, bunu yeterince etkili sekilde yonetme olanagina sa-
hip olmadig goriliiyor. '

J.K.Galbrairth: Marks’in zamaninda, hatta Lenin’in zamamnda ekonomi ¢ok basit
mallar, basit makineler, celik, yivecek mallar, giysi, yakit iiretivordu, basit konutlar
vb. yapiliyordu. Planlama kolayca bu tiir sorunlarn iistesinden gelivordu. Ama sim-
di son derece cesitli tiiketim mal var. Her birinin stili, bicimi, kullamhs o6zellikleri
var. Biitiin bunlar merkezi sosyalist planlama icin biiyiik zorluklar yaratmyor mu?

S.Mensikov: Merkezi y()nétim organlarinin yapabilecekleri ile kollektiflerin kendi
diizeylerinde yapabilecekleri arasinda iyi bir uyum saglanmasi biiyiik onem tasiyor.

J.K.Galbraith: 11k kez bunu ne zaman farkettiniz?

S.Mensikov: 50’li yillarin sonlarinda ve 60’11 yillarin baslarinda bakanliklarin ro-
liint azaltma ve isletmelerin bagimsizliklarin arttirma denemesi yapildi. Bu deneme
basariya ulasamadi, ¢iinkii asir1 merkeziyetcilik, koltuklarini birakmak istemeyen 6zel
biirokratlar kesiminin artmasina yol agti. M.S.Gorbagov, toplam 280 milyon niifusu
olan iilkemizdeki degisik diizeylerdeki vonetim organlarinda goérevli 18 milyon kisi-
nin bulundugunu séyledi. Bu, gercekten ¢ok fazla. Kimi mallarin yetismedigi kosul-
larda bunlar genetlikle yiyecekleri ve baska mallari tesbit etme ve karne usuluyle sat-
ma isiyle, yani ¢ogu maddi kaynaklarin dagitimiyla ugrasiyorlar. Kendi temel gorevi-
ni, yani stratejik bakimdan yénetme ve planlama gdrevini piyasa isleriyle degistir-
meye c¢alisiyorlar.

JK.Galbraith: ABD’deki biirokratlarin kiiltiiriiyle ilgili gozlemlerimden dogan
bir sorum var Biiyiik orgiitlerde ise alinanlarin ya da daha yiiksek bir goreve getiri-
lenlerin yetenekleri, kadrolarin yer degistirmesini gerceklestirenler de dahil, cesitli
kisiler tarafindan burada yaratilan normlara gore olciilmektedir. Bu, sizin ilkenizde
de boyle mi?

S.Mensikoy: Biirokrasi ister kapitalizmde olsun, ister sosyalizmde olsun, her yerde
hemen hemen ayni sekilde hareket ermektedir. Bunlarin kendi 6zellikleri, birbirin-
den farkli sosyal kokenleri var, ama bircok ortak cizgisi de var.

JK.Galbraitn: Stkintilarin belirdigi, darbogazlarin olustugu kosullarda, genellikle
golgeli ekonomi dogmaktadir. Sovyetler Birligi’'nde durum nedir?

S.Mensikov: Rigvetcilik ve spekiilasyon, ekonomimizde son derece olumsuz etmen-
ler olarak ortaya ¢ikt1. Gazereler, Ozbekistan’daki pamuk skandalina benzer ¢ok 6r1-
nek verivorlar. Biitiin bunlar, sosyalist sistemde vasalara aykiri olarak, kimilerinin
ayir1 kar saglamava yeltendiklerini gosteriyor. Oteki 6zel isletmecilik bigimlerinden
farkh olarak bunlar iiretimin artmasina ve pivasada denge saglanmasina yardim et-
mivor, tersine mal sikintisinin siirmesine vol agiyor, yararsiz, verimsiz, asalak bir rol
oynuvorlar.

Reform mu, Devrim mi?

J.K.Galbraith: Siz Sovyetler Birligi’'nde simdi gerceklestirilmekte olan reformlan
devrim olarak niteleédiniz. Bunlar sizin sisteminizi ne élciide degistiriyor?
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S.Mensikov: Bunlarin baslica amaci, ekonomiyi yonetim organlarinin komutasin-
dan kurtarmak ve golgeli ekonomiye son vermektir. Bu, demokrasinin gelistirilmesi,
merkezi planlamanin iistiinliikleriyle uyum iginde kigisel ve kollektif girisimin arti-
rilmas: yoluyla yapiliyor. 1sletmelerin bagimsizhgini ve sorumlulugunu artiracak yeni
vonetim sistemi olusturuluyor. Simdi isletmeler ne tireteceklerini ve gelirlerini nasil
kullanacaklarini kendileri belirleyecekler.

J.K.Galbraith: isletmelerin kurulmaswla ilgili karar 6nceleri oldugu gibi biirok-
rasi almayacak mi?

S.Mensikov: Ama isletme kurulduktan sonra genel olarak bagimsiz hareket etmek-
tedir.

J.K.Galbraith: Isletme fiyat belirleyebilecek mi?
S.Mensikov: Bir¢ok durumda belirleyebilecek.
J.K.Galbraith: Biz fivat belirlemeyi, serbest isletmeciligin temel etmeni sayiyoruz.

S.Mengsikov: Ama blZ serbest igletmecilik sistemi yaratmiyoruz. Bizde isletme dev-
letindir. Ve sorun, isletmenin y6neticilerine ve emekgi kollektifine nasil haklar tani-
nacaginda toplanmaktadir.

J.K.Galbraith: Sizde sosyalizm ve toplumsal miilkiyet ¢cercevesinde liberallesme ol-
dugunu gormek bizim icin ¢ok onemli. Ama yine de fivatlarin dogrudan arz ve tale-
be gore belirlenmesi daha iyi degil mi?

S.Mensikov: Simdiki piyasa fiyatlari ekonomik gelismenin stratejik dogrultularin
yansitmaktadir. Hatta piyasa ekonomisinde bile yatirimlarla ilgili kararlar, gelecekte
olmas: tahmin edilen merkez organlarin belirledikleri birka¢ 6nemli fiyat, toplumu
gelecekte nelerin beklediginin gostergesi olabilir, dolayisiyla uzun erimli yatirimlar
icin vol gosterici bir rol oynayabilir. Ciinkil piyasanin sagladig: bilgi, yeterli ve mii-
kemmel degildir.

J.K.Galbraith: Soylediklerinize katiliyorum. Ama devletin mah olarak kalan islet-
meler nasil tesvik ediliyor?

S.Mengikov: Isletmenin gelirinin paylasilmasi sorunu ¢éziiliirken , yoneticiler ve
isciler verdikleri emegin sonuglarina gére gelir aliyorlar ve bunun igin de emek tret-
kenliginin artirilmasini istiyorlar. Isletmelerin miidiirleri secilecekler ve bircok yer-
de zaten isciler tarafindan segiliyorlar, isletmenin iiretim konseyleri ise yoneumm ca-
lismalarini denetleyecek.

J.K.Galbraith: Ben Sovyet is¢ilerinin caliskan olduklarindan hareket edivorum. Ama
iscilerin en uysal, en yumusak; titiz-olmayan bir adayi miidiir secmeleri olanakhdir.

S.Mensikov; BOyvle bir mudir isletmeyi iflasa siiriikler, isciler issiz kalir.

J.K.Galbraith: Bu sistem igsizligi de éngoriiyor mu? Siz kapitalizmden bunu da
mi1 aliyorsunuz?

S.Mensikov: Havir. Gegici issizlik var. Ornegin, bir isten baska bir ise gecerken.
Bizde kimi iktisatgilar ¢alisma disiplinini gli¢clendirmek igin igsizligin artirlmasini
Oneriyorlar. Ama ¢ogunluk buna karsi. Simdi bir kez daha iflas konusuna doénelim.
Eger isletme kotii calisiyorsa, bunun suglusu mutlaka is¢iler degildir. Bu, ¢ogu kez
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voneticilerin ve planlama kurumlarimn hatalar sonucu olmaktadir. Isciler, baskala-
rimin hatalarimin sorumlulugunu tasimamalidir. Kapitalizmde isletmeler isgiler kotii,
verimsiz ¢ahisuklan igin degil, va bunalim nedenivle, va da iiretimin degistirilmesi
igin bilin¢li olarak ahinan karar sonucu kapatilmaktadir.

J.K.Galbraith: Bu, gecerli bir argiiman. Ben eski bir Marksist teze, emegin iiretim
araglarimdan uzaklasarak yabancilagtiga ve insanlarin bu durumda sorumluluk duy-
maya son verdikleri tezine deginmek istivorum. Sizin yeni sisteminizin durumu kok-
ten degistirecegini sanmiyorum. Ulkenizde ve bizde de, bircok insan miilkiyet sahibi
olduklari, isletmenin yonetimine katildiklan duygusuna sahip olmadan ¢ahsiyor. Siz
iscilerin gercekte var olandan daha iistiin niteliklere, sosyal iilkiilere ilgi duyma ve
karsihkh yardima hazir olma niteliklerine sahip oldugunu ileri siiriyorsunuz.

S.Mensikov: Ulkemiz insanlarinin cogu kendi ¢ikarlar ile toplumun ¢ikarlarimn
bir biitiin olusturdugunu hissediyor. Toplum onlara biiyiik sosyal yardim ve 6ncelik-
ler sagliyor ve insanlar toplumun ilkiilerini kendi ilkiileri sayiyoriar. Gerg¢i kimileri
saglik hizmetleri, konut kiralar gibi alanlarda daha genis olarak piyasa kurallari uy-
gulanmasim éneriyor. Ben bu tiir gérigleri paylasmiyorum. Saghk hizmetleri ve ko- -
nutlarin kalitesini viikseltmenin en'ivi volu, halktan daha ¢ok para almak degil, bu
alanlara daha ¢ok yatirim vapmaktir, Hizmetlerin parali hale getirilmesi va da kamu
hizmetlerinin fiyatlarinin arurilmasi, ficretlerin artinlmasini gerektirecektir. Bu ise
isletmeler icin ek bir viik olusturacakur. Bir tir kisir dongii olusacaktir.

J.K.Galbraith: Sizin goriisiiniiz iilkemizde de biiyiik ilgi gorebilir. **Medicare and
Medicaid’’(Min pahahlasmasi ABD’de genis destek gormeyecektir. Ama ben sunu
goriiyorum ki, siz reformlan ger¢eklestirirken 6zel sermayeve genis evlem alam tani-
mak istemiyorsunuz. bireysel faaliyette bulunmak i¢in ozel izin almak, bu calisma-
lar i¢in biiyiik vergi 6demek gerekiyor. Ustelik kisi bu faalivetinde isci kiralayip ca-
hstiramayacak.

S.Mensikov: Sovyetler Birligi’nde licretli is¢i ¢calistiran 6zel isletmeler kurulmasi-
na izin verilmiyor. Sovyet firmalar ile vabanc: firmalarin ortaklasa olusturduklari
isletmeler var, ama bunlarda da sermayenin varidan fazlasi Sovvet devletine aittir.
Ulkemizde 20'li villardan beri 6zel kapitalist isletme voktur ve halkimiz bunlarin ve-
niden olusturulmasina karsidir. Halkimiz veniden kapitalistler sinifi olusturulmasi-
n: istemiyor. Ama simdi kooperatiflerin ve ailelerin isletme kurmalarnm engelleven
bir sey voktur.

J.K.Galbraith: Gériivorum ki, yapilmakta olan reformldra ragmen. ortada sosya-
lizm denen bir duvar var.

S.Mensikov: Reformlanin amaci sosvalizmi vetkinlestirmektir, onun tistinliiklerin-
den daha iyi yararlanmakur. Kapitalizme geri-doniis dezildir. Kapitalizme vénelme
soz konusu olamaz.

JK.Galbraith: Siz bu reformlarin gerceklestirilinesi perspektifini nasil goriiyorsu-
nuz? '

S.Mensikov: Ug tiir gelisme olmasi olanaklidir. Bunlardan biri, reformlar biirok-

(1) ABD’de yururlilkte olan ve niifusun bazi kesimleri igin. saghk hizmetleri giderlerinin bir kisminin
devlet tarafindan karsilanmasin: ongoren bir programdir. (Derginin notu)



rasinin sabote etme tehlikesiyle baghdir, yani reformlar sonuna kadar gétirilemeye-
cekur. Acikur ki, hi¢ bir 6nlem bir degnek isaretiyle basartya gotirmiyor. Piyasa
kosullariyla karsi karsiva gelen isletme, baslangigta kendi iirinleri igin ahict ve gerek-
li hammadde, vakit ve donauim bulamayabilir. Bu durumda maliyet artacaktir. Yeni-
lenmeye karsi olanlar gii¢liklerin dogmasindan yararlanarak, yveni vonetim sistemi-
ni suclayacaklar ve eski sistemi geri getirmeyi deneyeceklerdir.

JK.Galbraith: M.Gorbacov biirorasive kars) savasimda kime dayamyor?

S.Mensikov: Partive, niifusun ¢ogunluguna, iscilere ve kovliilere, aydinlara, 6zel-
likle varatici avdinlara. Basin ve televizyon birokrasive karsidir, agiklik politikasi,
venilenmenin onemli bir aracidir. Insanlar, eski yontemlerin korunmasinin durgun-
luk ve tlkenin uluslararas1 konumlarinin zayiflamas: anlamina geldigini kavrivorlar.

Baska bir olasilik, daha genis bir piyasa sosyalizmine, yvani 6zel girisimin ve 6zel
isletmeciligin daha genis olarak kullanilmasina yonelmektir. Ornegin, tam sizin 6ner-
diginiz sey: Fiyatlarin belirlenmesini tamamen piyasaya birakmak. Bu, merkezi plan-
lamadan yoksun bir sosyalizm olur. Ve bu, icinde bircok tehlike gizlemektedir. Or-
negin issizlik, yiksek enflasyon, sosyal esitsizlik. Hatta biitiin bunlar 6énlenebilse bi-
le, boyle bir sistemin kapitalizmden daha ivi isleyeceginin bir giivencesi voktur.

JK.Galbraith: Siz kapitalizmin sosyal sorunlarini sosyalizmin miras edinmek iste-
medigini mi soylemek istivorsunuz?

S.Mensikov: Evet, bunu séylemek istiyorum. Ugiincii olasilik ve en olanakli gorii-
ncn sudur: Simdiki reformlarla gercek demokratik merkezivetciligi saglamak. Bu.
merkezi planlamanin en ivi ¢izgilerini pazarin sosyal bakimdan en olumlu gizgileriy-
le birlestirmektir. Merkezi vonetim organlar: biirokratik olmayan islerle ugrasacak-
lar: Genel ekonomi politikasini belirleyecekler, az savida temel malin en yiiksek fivat
siirini saptayacaklar, kadrolar egitip vetistirecekler, ekonominin degisik branslari-
nin ve branslararas: isletmelerin en verimli sekilde faalivet gostermesini saglamaya
cahisacaklar. Bunlar ekonomideki yapisal diizenlemeler nedeniyle dogacak giicliik-
lerie ilgili olarak isletmeleri uyaracaklar, iflaslarr énlemek i¢in, isletmelere moderni-
zasvon ve yeni bastan orgiitlenme ¢aliymalarinda vardim edecekler, bilimsel ve proje
¢alismalar: yapan oncii ekipler olusturarak, rizikolu arastirmalar i¢in 6¢denek sagla-
varak, isletmelerin teknik bakimdan ilerlemesine vardimda bulunacaklardir. Pivasa-
dan da 6grenilecek cok sev var. Ve sosvalizm ancak bu veni denevimi merkezi planla-
manin astiinlikleriyle birlestirerek, kapitalizmde olandan daha buyik basari sagla-
mayi iimit edebilir.

Kapitalizmde Ne Bozuldu?

S.Mensikov: Biz uzun bir zamandir sosvalizm tuzerinde tartisivoruz. Biraz da ka-
pitalizm tzerine konusalim. Siz kapitalizmin bunalim i¢inde oldugu gorisiint pay-
lasivormusunuz?

JK.Galbraith: Ben boyle terimler kullanmiyorum. Kapitalizmi siirekli transformas-
yon siireci icinde ele almak gerekiyor. Kapitalizm 19.yiizyilin sonlarinda ve 20.yiizyilin
baslarinda sanayi iiretimini esi goriillmedik bir diizeye yviikselterek, iiretim araclarin-
dan yiginsal sekilde yabancilasmaya yol acu. Kapitalizm, burjuvaziye ¢ok biiyiik ola-
naklar saglady; isciler, kadinlar, yashlar icin ise biiviik dertler getirdi.
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S.Mensikov: Marks bu durumu, ‘‘kapitalizm niifusun ¢ogunlugunu miilksiizles-
tirdi’" bigiminde nitelemistir.

J.K.Galbraith: Bunu kabul ediyorum. Ama daha sonra Marks’in éngoremedigi dort
degisiklik olmustur. Bunlardan biri, sendikalarin gelismesidir. Bunlar iktidarin ka-
pitalistler ile isciler arasinda esit hale getirilmesine vardime1 olmuslardir.

S.Mengikov: Siz is¢inin isgiiciniin karsiligini timiyle ve hatta fazlasiyla almaya
basladig: goriisiinde misiniz?

J.K.Galbraith: Bana, sendikalarin dogusundan sonra da is¢inin alamadig1 arti de-
ger oldugunu kabul ettirmeye mi ¢alisiyorsunuz? Bu, teorik bir sorundur, ben bu
goriisii paylasmiyorum. Ikinci degisiklik, Almanya’da Bismarck doneminden basla-
yarak, ABD'deki yeni dogrultuya kadar uzanan zaman dilimi i¢cinde, sosyal genlik
devletinin ortaya cikisidir.

S.Mensikov: Siz bunu kapitalist sistem iginde kendine 6zgi bir sosyalist bi¢im ola-
rak kabul edebilir misiniz?

J.K.Galbraith: Eger sosyalizmin kimi olumlu ¢izgilerini kapitalizmin benimsedigi-
ni kabul etmemi istivorsaniz, ben bunu kabul ediyorum. Uciincii degisiklik Kevnes
devrimiydi. Devlet, 6zel talebin yetersizligini gidererek, bunu dengeleyerek, genel iire-
tim diizeyiyle ilgili sorumlulugu iizerine aldi. Ve dérdiincii degisiklik, eski tarzda dii-
siinen kapitalistlerin menajerlerle, sermaye biirokrasisivle degistirilmesiydi. Biitiin
bu degisiklikler, kapitalizmin gelecegini giivence altina almaya yardim etti. Eger ka-
pitalizm baslangictaki gibi kalsaydi, bunalimlar devam eder ve daha da derinlesirdi.
Kapitalizm, sistem olarak yok olurdu.

S.Mensikov: Artik hem Keynes devriminin, hem de genel genlik devletinin modasi
gecti. Gunilimiz kapitalizminde bozulan nedir?

J.K.Galbraith: Kapitalizmin isleyisini birka¢c etmen bozdu. Biiyiik tekeller ve me-
najerler devrimi, biirokrasinin sosyalizmde de varattig1 ayni ‘‘sert dokuyu’’ varata-
rak, kapitalist iiretimin biiyiik boliimiinii biirokratlastirdr. Ote yandan, veni iilkele-
rin ve yalniz Japonya’mn degil, aym1 zamanda da Giiney Kore’nin, Tayvan’in, Hong
Kong’un, Singapur’un ekonomik giicii artti. Bu iilkeler ‘‘eski’’ kapitalist devletlerin
pivasalaria daldilar ve 6zellikle geleneksel yiginsal iiretim dallarina olumsuz etki
yaptilar. Bundan baska, son 15-20 yil icinde Keynes sisteminde i¢ ¢eliskiler belirdi.
70’li yillarda enflasyon baslica sorun haline geldi. Bu, devlet harcamalarimin kisit-
lanmasina, vergilerin artirilmasina yol acti. Ama izlénen bu yol pelitik bakimdan
hi¢ de ragbet gormemektedir.

S.Mensikov: Ama monetarizm ve neokonservatizm (yeni tutuculuk) genellikle eko-
nomiyi diizenleme yontemleri olarak daha ilkel degil mi?

J.K.Galbraith: Monetarist yontem, genellikle uygulandiga bicimde ¢ok biiyiik 61-
ciide igsizlige yol acti, biiyiik potansiyellerin kullanilmasini engelledi, yatirimlarin
azalmasina yol acti ve firmalarimizin rekabet giiciinii azaltti. Bu, enflasyonu 6nle-
meye vardim etti; ama bu ila¢, tedavi etmeye calistigimiz hastaliktan daha kotii has-
tahklara yol acti.

S.Mensikov: ‘‘Reagan Devrimi’’ denilen gelismenin bir bolimi degil mi?

J.K.Galbraith: Ben, Reagan doneminde meydana gelen degisiklikler icin ‘‘devrim”’
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sozciigiiniin kullamlabilecegine pek inanmiyorum. Kanimca, bu degisiklikler, kapi-
talizmin tarihinde gegici nitelik tasiyorlar ve bunlar diizeltilecek. Toplumsal diizeni-
mizin geleceginin nasil giivence altina alinacag) iizerinde durmak istiyorum. Cagdas
kapitalizmin temel sorunu, kapitalist sisteme katilanlarin tiimiine gelir saglamaktir.
Pek ¢ok insanin ne isi var, ne de geliri... Bu kisiler simdi bizim ‘‘en asag) ssmf’’ dedi-
gimiz kesimi olusturuyor. Ozellikle kentlerdekiler. Ote yandan gelir dagihminda asi-
r derecede adaletsizlik, esitsizlik var. Ustelik son yillarda durum giderek daha da
kotiilesmektedir.

S.Mensikov: Daha somut olarak hangi 6nlemlerle durumun dizeltilebilecegini s6y-
ler misiniz?

JK.Galbraith: Neler yapilmas: gerektigi iizerine konusmak kolay, ama bunlarin nasil -
vapilacagim soylemek zor. Ben her seyden once issiz olan kisilere belirli bir gelir sag-
lanmasim garantilemek amaciyla sosyal programlanmzin gelistirilip pekistirilmesi
gerektigi goriisiindeyim. Egitim alaninda ve yoksul insanlann, ézellikle kent yoksul-
larinin yeniden egitimi yoniinde ¢ok etkin programiar hazirlamak gerekiyor. Celik
sanayii gibi hasta branslar sorunu da var. Agir sanayinin dnemli boliimiiniin bagka
iilkelere gidisinin onlenecegine inanmiyorum. Ama bu ‘‘gidis’’ten etkilenen iscileri
desteklemek gerekiyor.

S.Mensikov: Siz kapitalizmde sosyal giivenlik sisteminin genisletilmesini dneriyor-
sunuz. SSCB’nde ise kimileri bizdeki sosyal hizmetlerin 6nemli boliimiiniin piyasa
vasalarina gore olmasi gerektigini ileri siiriyor.

J.K.Galbraith: Bu yapiilmamahdir. Ben zenginlerin disinda herkesin gereksinim duy-
dugu kamu hizmetlerinin iyilestirilmesinin ¢cok onemli oldugunu savunmaya devam
edivorum. Burada soz konusu olan egitim, 6rgiitlii dinlenme, kitaphklardan yarar-
lanma, kamu tasimacihgi, devletin konut saglamasi ve cevrenin korunmasidir.

S.Mensikov: Ne var ki, sosyal gereksinimler icin yapilacak harcamalar i¢in gerekli
kaynak ancak devlet biitgesinin baska alanlarinda, her seyden 6nce askersel harca-
malarda kisitlama yapilarak saglanabilir.

J.K.Galbraith: Bu alanda Sovyetler Birligi’nden daha biiyiik destek gormek iste-
rim. Deneyim kesin bicimde gosteriyor ki, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kapita-
lizin diinyasinda en biiyiik basariyl, cok az askersel harcama yapan Japonya ve FAC
saglamigtir. Silah iiretimi icin aynlan 6denekler simdi genellikle yiiksek diizeyde ge-
lismis teknolojive gidiyor ve sadece kiiciik bir boliimii igyeri saglanmasi icin harca-
niyor. Yapilan hesaplamalar gosteriyor ki, askersel harcamalar istihdam) artirmaya
en az katkida bulunmaktadir. Bu yontem, en etkisiz yontemdir.

S.Mensikov: Son zamanlardaki biiyiik borsa spekiilasyonlari, hisse senetleri fivat-
larimin hizla diismesi, dis borg¢larin artmasi ve daha baska olgular sonucunda kapi-
talist ekonomide daha derin bunalimlarin meydana gelmesi olasilig; tizerine birkac
sO0z soyler misiniz? '

J.K.Galbraith: Wall Street’i miithis bir spekiilasyon sardu, sirketlerin el degistirme-
si. biitilnlesmesi operasyonlar siiriiyor. Ama bu, sanayi iiretiminin etkinligini artir-
miyor. Bundan baska, ekonomik sistem giderek daha biiyiik bir dis borg viikii altina
girivor, Enflasyonun yeniden artmasi durumunda, yeniden hizh bir gerilemenin bas-
lamas tehlikesi vardir. Ben elbette belirli bir 6ngoériide bulunmuyorum. **Ugiincii
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Diinya’ min bor¢larinin artmasina gelince. Bunlarin 6denecegine bel baglamamak ge-
rekiyor. Bu yiginagi ne kadar ¢abuk eritirsek, o kadar daha ivi olacaktir.

Yanyana Yasamamin Kosullan

JK.Galbraith: Siz ekonomik durumun iyilesmesinin, eger olursa. SSCB ile ABD
arasindaki iliskileri olumlu yonde etkileyebilecegini diisiiniiyvor musunuz? Daha so-
mut olarak soylersek, kapitalist ekonominin gelismesinden sizin korkmamz, Sovyet-
ler Birligi’'ndeki simdiki reformlarin basanyz ulagsmasindan bizim korkmamz icin
bir neden var mi?

S.Mensikov: Bizim reformlarimizin énemli bir 6zelligi, bunlarin kaynaklann as-
kersel alandan sivil alana kaydirilmasini amaglamasidir. Sizin kapitalizm igin 6ner-
diginiz reformlar da askersel harcamalarin kisitlanmasim gerektiriyor.

JK.Galbraith: Ben bu tiir bir yakinlasmay) selamhyorum.

S.Mensikov: Sovyetler Birligi’'nde ekonomik reformlara yeni diisiince tarzi, ulus-
lararasi sorunlara yeni yaklasim eslik ediyor. Niikleer ¢agin ger¢eklerinden ve devlet-
ler arasindaki artan karsihikl bagimlihktan dogan devletlerarasi iliskiler normlarina
deginmek istivorum. Ulkelerimiz ileride de kendi volundan vitriimeye, kendi sorumn-
larini ¢ozmeye devam edecek ve bunu yaparken her iilke, kendi eylemleriyle kars: ta-
rafi tehdit etmemeye, onun ¢ikarlarini da gozoniinde bulundurmaya 6zen gostere-
cek. Ornegin, roketlerin yerlestirilmesi sorunu ve daha baska alanlardaki eylemler
bu tarzda ele ahnabilir. Ekoromik giivenlik de dahil, genel giivenlik konsepti bu il-
keve dayanmaktadir. Devletlerin ve ayni zamanda simflarin uzun ve kisa erimli ¢i-
karlar vardir. Taraflardan biri, eger kars: taraf karsisinda hemen tstiinliik saglama-
va cahsirsa, bu onun uzun erimli ¢ikarlarina zarar verebilir. Glinlimiizde bu uzun
erimli ¢ikarlar, her sevden 6énce barisin ve uvgarligin korunmasinda ifadesini bulmak-
tadir. Gercekgiler olarak biz, devletler arasinda dolayli va da dolaysiz ¢catismalar dog-
mas! olasihgini dislayamayiz. Ama bunliarin dogmas: olasihginin belirdigi ve hatta
bovle durumlarin dogdugu kosullarda. cephelesme ve gerginligi "artirma voniinde
adim atmamak, dogan sorunlar ortaklasa incelemek ve bunlara barisci, yapici ¢o-
ziitmler aravip bulmak ¢ok onemlidir.

Toplumsal sistemlerimiz birbirinden ¢ok ‘farkli olmasina ragmen, biz birgok alanda
1sbirligi vapabiliriz ve vapmahyiz da. Birbirine rakip ve diisman olarak degil, part-
ner (ortak) olarak bakmak cok daha akillica bir istir. Korkarim, bu yonde asiri ivim-
ser goritnecegim.

JK.Galbraith. Bundan korkmamak gerek. Miikemmel bir diinya yaratmaya ¢ahs-
mak, bence vanyana yasamanin en 6nemli kosullarindan biridir.

S.Meunsikov: Dikkatli, ihtivath davranmayi gerektiren ¢iddi nedenler var. Biraz 6n-
ce belirtigim ilkeler, ancak baris icinde yanyana yasamay tehdit eden tehlikeler goz-
oninde bulundurulur ve bunlar giderilmeye ¢calisihirsa vasama gegcirilebilir. Bu tehli-
keler gercekien vardir, bunlari dogru olarak gérmek gerckivor. Belki biraz daha az
tehlikeli, ama yine da zararh olan bir sey de, konusma etkili olsun diye kullanilan
kimi sozlerdir, saldirgan bir dil kullanma yontemidir.

JK.Galbraith: Saylediklerinize kauhyorum. Ama acikhik ¢aginda bu tiir sézleri duy-
mazhiktan gelmeye ¢calismak gerekivor.
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S.Mensikov: Bu, her zaman olanakh degil.

J.K.Galbraith: Cagimuzin uiziintii verici bir 6zelligi de sudur: Uzun zamandan beri
SSCB ile ABD arasinda can kaybina yo! acan olaylar ve askersel ¢catismalar olma-
masina ragmen, daha kiiciik iilkeler arasinda ¢ok sayida holgesel catisma vardir. SSCB
ile ABD, bu tir catismalara katilan taraflardan birini SSCB’nin, digerini ABD'nin
desteklemesinin ne kadar tehlikeli oldugunu kavramaldirlar.

S.Mensikov: Su ya da bu tlkede parlamento se¢imleri sonucu ya da devrimci yol-
dan sol hitkiimetlerin isbasina geldigi durumlarda bu, bazen i¢ savasa gotiiriiyor ve
hatta disardan bu lilkeye miidahalede bulunuluyor. Bunun sonucunda devletlerimiz
arasinda gerginlik aruyor.

JK.Galbraith: Ben boyle durumlarda iki tarafin da miidahalede bulunmamasin-
dan yanayim. Ne kapitalizm sosyalizmin gelismesinden, ne de sosyalizm kapitaliz-
min gelismesinden korkmaldir. Siiper deviet sendromu adi verilen hastaliktan kur-
tulmak gerekiyvor.

S.Mensikov: En biiylik, dogrudan tehlike, eskiden oldugu gibi simdi de devam eden
silahlanma varisindan gelmektedir. Orta menzilli niikleer silahlarla ve operatif-taktik
roketlerle ilgili anlagsmaya varilmis olmasina ragmen, hala, bir tesadiif sonucu ya da
bir hata viziinden insanlig1 yok edecek kadar biiyiitk miktarda niikleer silah bulun-
maktadir.

J.K.Galbraith: Silahlanmanin denetim altina alinmasiyla ilgili teknoloji konusunu
uzmanlara birakalim. Ancak beni, bircok insanin var olan geleneksel ordular: hos-
goriivle karsilamasi tedirgin ediyor. Yalniz niikleer savasin degil, siradan bir savasin
tehlikeleri ve zararh etkileri iizerine daha ¢ok konusulmasini istivorum.

S.Mengsikov: *‘Siradan’ bir savas olan ikinci Ditnya Savasi’'nda Sovyetler Birligi
20 milvon insammn yitirdi. Gunimitizde bovle bir siradan savas daha da tehlikelidir
ve niikleer bir savasa dontisebilir.

J.K.Galbraith: Devletlerimizi ayiran cizginin her iki tarafinda da gerginlik ve ¢atis-
malarda maddi ¢ikar olanlar vardir. Biitiin havati bovunea kendini, diinya komii-
nizmi tehlikesi va da kapitalist emperyalizm tehlikesi fizerine uyarilarda bulunmaya
vermis kisiler var. Yalmz kisiler degil, ayni zamanda biirokratik orgiitier de olusan
bu diisiince tarzina ivice sarihyorlar. Bunlarin kendilerini yenilemesi ¢ok zordur. Bu-
nun bizdeki érnegi Pantagon’dur, sizdeki ise sizin askersel biirokrasinizdir. Ameri-
kan sisteminde bu vaklasimin giderilmesinin yolu Sovyetler Birligi ile anlasmaya va-
riilmasindan yana politik iradenin yaratilmasindan ge¢mektedir. Uzun erimli ¢ikar-
lara daha biiyiik 6nem verilmesi gerektigini vurgulamak istivorum. Ciinkii yiiz vil
sonra diinya nasil olursa olsun, gelecek nesiller, iki iilke arasindaki simdi var olan
gerginligi, bir niikleer ¢atigmaya yer verilmemis olmasina kiyasla ikinei dereceli bir
olgu sayacaklar.

S.Mensikov: Tkinei Diinya Savas villarinda vaptgimiz isbirligi, birbirine kars: olan
iki sistemin ortak amaclar ugrunda isbirligi yapabilecegini gésteren bir 6rnektir. Ama
SSCB ve ABD simdi ticaret, ekonomik iligkiler gibi alanlarda bile son derece az is-
birligi yapiyorlar. Kabul edilen veni Sovvet vasasinin ticareun gelistirilmesine, Ame-
rikan ve baska kapitalist firmalarla bir¢ok ortak isletme kurulmasina yardim edece-
gini imit ediyoruz. Bunun bize baska bir yardimi daha olacak: Biz sizin menajerle-
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rinizden yonetme teknigini ve piyasaya mal siiriimiiniin érgiitlenmesini 6grenecegiz.

J.K.Galbraith: Bu alanda Amerikan isletmecilik okullarinda, kammca, Sovyetler
Birligi’nden 6grenciler egtim yapabilir. Ticarete gelince, bu karsihikh olmalidir. Biz,
tilketim mallarimizin SSCB’ye satimmmin artacagim diisiiniiyoruz.

S.Mensikov: Bizim yiiksek teknoloji ithal etmemizi engellemeyi diisiinmiiyormu-
sunuz?

J.K.Galbraith: Teknolojik yenilikleri kendi tekelinde tutmay: diisiinmek bir hayal-
dir. Teknik ilerlemenin ayirdedici niteligi, bunun biitiin ulusal sinirlari agarak yildi-
rim hiziyla gelismesidir. Ote yandan ticareti politik baski araci olarak kullanma de-
nemelerine de son vermek gerekiyor. Ben, 6rnegin, bugdaya ambarge konulmasin,
Sovyet dogal gaz boru hattiyla ilgili yaptirnmlari, Jackson-Vanick yasasim(2) kastedi-
vorum. Ben kesin sekilde insan haklarini savunuyorum, ama bu haklarnn bu voldan
saglanacagina inanmiyorum. Aym zamanda kiiltiir, bilim, egitim alanlarinda miiba-
delenin gelistirilmesi, turist degistokusunun artinimas: da gerekiyor.

S.Mensikov: Haklhisimz. Simdi uyusturucu maddelerin, tehlikeli hastaliklarin, or-
negin AIDS’in, ulusal sinirlari asarak yayilmasi nedeniyle, diinyada tedirginlik arti-
vor. Hiikiimetler uyusturucu madde kacgakgiligina karsi ortaklasa savasim vermeli-
dirler ve tip biliminin en 6énemli alanlarinin gelistirilmesi yonande igbirligi yapmali-
dirlar.

J.K.Galbraith: Ben sizin soylediklerinize sunlari da eklemek istiyorum: Ortak ¢a-
balarla doganin, okyanuslarin, ozon tabakasinin korunmasini, atom enerjisi iireten
santrallerde giivenligin artinllmasimi saglamak gerekiyor.

S.Mensikov: Bunlardan baska yenilenmeyen yeralt: kaynaklan sorunu var. Kesin
bir 6ngoériide bulunmak istemiyorum, ama ¢ok uzak olmayan bir gelecekte insanlik
bu kaynaklarin tiikenmesi tehlikesiyle kars: karsiya gelecektir. Bu, global bir sorun-
dur ve bu sorunu ¢6zmek i¢in isbirligi yapmaliyiz. Azgelismis iilkelerde yasam diize-
vinin viikseltilmesine ortaklasa yardim etmek gerekiyor: Niifus patlamasim durdur-
mak i¢in bundan daha etkili bir yontem yoktur.

JK.Galbraith: Bu alanda, planlamay: gerekli goriiyorum. ileride yasam diizeyini
var olan kaynaklara uygun hale getirmek gerekecektir. ABD, Bat1 Avrupa ve Japon-
ya'da saglanan tiiketim diizeyi ebedi degildir. Niikleer felaketten kacinirsak, ileride,
yasam diizeyini, desteklenebilir duruma uygun hale getirmenin yollarin1 aramak ge-
rekecektir. : -

S.Mensikov: Sovyetler Birligi askersel-harcamalarda indirim yapilarak saglanacak
kavnaklarin bir kisminin gelismekte olan {ilkelere ek yardim olarak verilmesini 6nerdi.

J.K.Galbraith: ABD hiikiimeti bu soruna biiyiik bir ilgi gostermiyor. Kamimca ger-
ginligin azaltilmasini, askersel harcamalari 6nemli olciide azaltma olanag verecek
anlasmalar imzalanmasi amagclayan isbirligi daha olasidir. Bu saglanirsa, isgiicii
ve diger kaynaklari, ¢ok biiyiik yardima gereksinimi olan iilkelere yardim da dahil,
sivil amaclar icin kullanma olanagi dogacaktir

S.Mensikov: Eger silahlanma yaris1 durdurulamazsa, diinyamiz icin barisgil bir ge-
lecek saglanamayacak, insanhigin yararina verimli bir isbirligi yapilamayacaktir.

(2) 1974'te Amerikan Kongresi'nce kabul edilen bu vasa, dis ticaret alanindan en fazla musaadeye mazhar
ilke olmay: sosyalist iilkelerden yapilacak goglerle baglamaktadir. (Derginin notu)
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