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YASASIN BUYUK EKIM

SOSYALIST DEVRIMI!

Blyik Ekim sosyalist devrimi dunya Isci
sinifina ve tim emekgilere kutlu olsun!

Bu ay buylk ekim sosyalist devriminin 60.
yil donumudiir (') biz bu sayimizda Stalin’in
Pravda No 225 1927'de yayinlanan «Ekim dev-
riminin Uluslararas: niteligi» adli makalesini ya-
yinliyoruz. llerideki sayilarmmizda aynea Ekim
devrimini ele alip inceleyecegiz.

Ekim devriminin Ulusiararas: niteligi

ekimin onuncu yildonumu i¢in

Ekim Devrimi yalniz «ulusal cerceve icin-
de» bir devrim degildir. O her seyden once U-
luslararas! capta, dilnya capinda bir devrimdir,
cunkl dlinya tarihinde eski kapitalist dunyadan,
yani sosyalist dinyaya dodru insanhk tarafin-
dan meydana getirilmis kokld bir donemeci kay-
detmektedir. |

Eskiden devrimler genellikle devlet yone-
timine bir sdmiriicller kimesi yerine, bir bas-
ka sémurticiler kumesinin getirilmes| ile so-
nuclanirdi. Somiuruciler degisirdi, sOmurl ka-
lird);. Kolelerin kurtulus hareketleri sirasinda
boyle oldu. Serflerin ayaklanmatart doneminde
boyle oldu. Ingiltere’de, Fransa'da, Almanya’da
bilinen «bliyuk» devrimler doneminde boyle ol-
du. Ama proletaryanin, tarihi, kapitalizme kar-
s yuritmek amacini tasiyan, i1k kez zofere eri-
sen, kahraman, ama buna‘karsin sonucsuz Kka-
lan ilk girisimi olan Paris Komununden sozetmi-
yorum.

Ekim Devrimi, bu devrimlerden, ilkesinde
ayrilmaktadir. O, kendine amac ©larak, bir 86-
muird bigciminin yerine bir baska 8émdiiri bicimi:
ni, bir sdmuriciler grubunun “yeriné bir baskc
sOmiurdculer grubunu getirmeyi degil, insanin in-
san tarafindan hertirli somuruimesini ortadan
kaldirmayi, kim olursa olsun butin sémirucl
cu gruplan ortadan kaldirmayi, proletaryanin
diktatoriuginu kurmayi, bugune dek varolan bu-
tun ezilen siniflar arasinda en devrimci simifin
iktidarint kurmayi, yeni bir toplum, sinifsiz sos-
yalist toplumu orgutlemeyi almaktadir.

Iste bu yiizden Ekim Devriminin zaferi in-
sanhk tarihinde koklu bir donemeci, dunya ka-
pitalizminin tarihsel kaderinde kokll bir done-

(1) Eski Rus takvimi bat: takviminden 13 giin
geridir., Bu yilizden devrimin basariya ulastlgl 25
Ekim 7 kasima tekabill eder.

- dunya emperyalizminin
buyiik kapitalist Ulkelerin birinde emperyalist

meci, dunya proletaryasinin kurtulus hareketin-
de koklu bir donemeci, butun dunyanin somu-
rilen yiginlarinin miucadele yontemlerinde ve Or-
gutlenme bicimlerinde, yasama tarzi ve gele-
neklerinde, kulitur ve ideolojisinde koklu bir do-
nemeci kaydetmektedir.

Ekim Devriminin uluslararas! capta, dunya
capinda bir devrim olmasinin nedeni buradadir.

BUtun ulkelerin ezilen siniflarinin, kendisin-
de kurtuluslarinin guvencelerini gordukieri Ekim
Devrimine karsi besledikleri derin sempatinin
Kaynag! da buradadir.

Bir dizi temel sorun vardw. EKim Devrimi,
bltin dunyadoki devrimci hareketin gelismes:
uzerinde, bu sorunlaorda etkisini strdlirmekte-
dir. =

1. Ekim Devriminin ilk dikkati ¢eken yani,
cephesini yarmig, en

burjuvaziyi yere sermis, ve sosyalist proletarya-
yi iktidara getirmis olmasidir.
Ucretliler sinifi, maziumiar sinifi, ezilenle:

ve somirilenler sinifi, insanlik tarihinde ilk kez
- olarak ve verdigi ornekle biitiin lkelerin prole-

terlerini kazanarak egemen bir simf durumuna
ylukseldi. |

nemini baslatt: demektir. |

O, uretim aletlerini ve araclarinl bﬂvﬁk top-
rak sahiplerinin ve kapitalistlerin ellerinden ai-
di ve, burjuva miilkiyete karsi sosyalist mulki-
yeti getirerck, buniari toplumsal mulkiyet haune
getirdi. Bunu yaparak da, burjuva mikiyetinin
dokunulmaz, kutsal, sonsuz oldugunt flert st~
ren Kapitaiisilerin yalanini OrGya CiKaidi.

0O, iktidan burjuvaziden kopardi, burjuvazi-
vi sivasal haklardan yoksun kildi, burjuva dev-
let_ayaitint_parcalad: ve iktidan sovyetlere ge-
circli, boylece burjuva parlamentarizminin, ka-
pitrist demokrasinin karsisina, sovyetlerin Sos-
val st iktidarini, proleter demokrasiyi c¢ikardi.
Lafa@rgue, daha 1887'de, devrimin ertesinde «bu-
tin eskikapitalistlier secim _haklarindan yoksun
olacaklardiryderken‘hakliydi. EKimm DeVirimi, bu=
nu gerceklestirerek simdi burjuva parlament@-
rizmivie sosyalizme baris¢i ¥oldan geciSin
mimkdn oldugtnu fleri stiren so8yal-demolkrat-
lann ye@lanini ortaya @ikardi.

Ama Ekim Devrimi burada durmad: vé du-
‘amazd: da. Eski, burfuva duzenl viktiktgn son-
ra, yeni, sosyalist duzeni kurmaya koyuldu. Ekim
Devriminin on yili, partinin, sendikalarin, sovyet-
lerin, kooperatiflerin, kaltur oOrgutierinin, ulasi-
min, sanayiin, Kizil Ordunun kurulusunun on Yyi-

idir. Sosyalizmin yapicilik alaninda SSCB’nde-

ki tartisiimaz basarilar, proletaryanin Ulkeyi
burjuvazi olmadan ve burjuvaziye karst basa-
riyla yoénetebilecegini; sanayii burjuvazi olma-
dan ve burjuvaziye karsi basariyla kurabilece-
gini; tim ulusa ekonomiyi burjuvazi olmadan ve
burjuvaziye kargt basariyla ydnetebilecegini;
kapitalist kusatmaya karsin sosyalizmi basgariy-
la kurabilecegini actkca gostermistir. -Basin ve
vicudun diger bolimlerinin midesiz yapamaya-
caklar gibi, somiriilenlerin de somuruculer ol-

madaon yapamayacaklarini soyleyen eski «teori»
sadece antikcagin uniu Romali senatoru Mene-
nius Agrippa’ya ait degildir. Bu «teori», gsimdi
genel olarak sosyal-demokrasinin siyasal «fel-
sefesinin», 6zel olarak da sosyal-demokratiarin
emperyalist burjuvaziyle koalisyon politikasinin
kose tasini-meydana getirmektedir. Bir Onyargi
niteligi olan bu «teori», simdi devrimci duasunce-
nin kapitalist Glkelerin proletaryasinda yer et-
mesineg en ciddi engellerden biridir. Ekim Devri-
minin en onemli sonuclanndan biri, bu yalanci
«teorinye olumecul bir darbe indirmis olmasidir.

Ekim Devriminin bu ve buna benzer sonuc-
larinin, kapitalist tilkelerdeki is¢i sinifinin dev-
rimci hareketine ciddi bir etki yapmadan kala-
madiklarint ve kalamayacaklarint  goéstermeye
hala gerek var mi?

Kapitalist ulkelerde komunizmin surekli i-

lerleyisi, bitin dlkelerin proleterlerinin SSCB

isci sinifina olan sempatilerinin artmasi, niha -
yet isci dalﬂgaswnlur:mn sovyetler ulkesine a-
kigi gibi butin dinyoco  bilinen olaylar, Ekim -

-~ Devriminir utttﬁ! tnhumun simdiden urunlerini

; uya yer birakmayacak bir bigim-
‘de géstermektedirlar
2. Ekim Devrimi, emperyalizmi, sadece e-

Bu, Ekim Devriminin, yeni bir donerrﬂ erné géméniik merkezlerinde, sadece «metropollier»

peryalizmin Ulkelerinde proleter devrimier do-

de sarsmadi. O, emperyalizmin somurge ve ba-
gimh ulkelerdeki egemenligini yikarak darbesi-

“ni, emperyalizmin gerisine de, cevresine de vur-

du.

Ekim Devrimi buyik toprak sahiplerini ve
kapitalistleri devirerck, ulusal ve sémiirgesel
baskinin zincirlerini kirdi, bayltk bir devletin is-
tisnasiz butun ezilen halklarint bu baskidan kur-
tardi. Proletarya, ezilen uluslar kurtarmadan
kurtulamaz. Ekim Devriminin belirleyici 6zelligi,
bu ulusal ve sémurgesel devrimleri, SSCB’nde
ulusal kin ve uluslar arasinda catigsmalar bay-
rag altinda degil de, SSCB’'nde oturan uluslarin
iscilerinin ve koyldlerinin karsihikli guveni ve
kardesce yakinlasmas: bayragi altinda, milliyet-
cilik adina degil de enternasyonalizm ading yap-
mis glmasidair.

Bizde ulusal ve somiurgesel devrimler, pro-
letaryamin.  yonetiminde ve enternasyonalizmin

" bayrag! altinda yapildid! igin, iste bu nedenden

dolay: porya-halklar, kole-halklar, verdikieri Or-
nekle bitlin danyanin ezilen halklarint kazana-
rak, insanlik tarihinde ilk kez gercekten Ozgur
ve gercekten esit halklar durumuna yiikseldiler.

Bu, Ekim Devrimi yeni bir cadi, diinyanin
ezilen tlkelerinde proletarya ile ittifak icinde,
proletaryanin yonetimi altinda somurgesel dev-
rimler cagini baslatti demektir.

Gecmiste, en eski tarihten beri, dinyanin,
alt ve ust irklar, siyahlar ve beyazlar olarak bo-
\undigi, ve birincilerin  uygarliga uymayan va
sOmurilmeye - mahkdm, ikincilerin ise uygarl-

“gin tek 6geleri ve birincileri somurmekle gorev-

li olduklarn «kabul edilirdi». Simdi bu efsaneyi
vikilmis ve atilmis olarak ele almak gerekir. E-
kim Devriminin en onemli sonuclarindan biri,
gercekte, sovyetik gelisme yoluna girmis Avru-
pali olmayan 6zgiir halklarin, gercekten ilerle-
mis, kaltird ve uygarh@ ilerletmede Avrupail
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cabuklastirarak, gerek emperyalizmin merkezle-
rinde, gerek cevresinde kendilerine kaginiimaz
olarak bir gecit acacaklardir. Aynen bilinen ma-
saldaki gibi: «Kuyrugunu cekerse gagasi bata-
ga giriyor; gagasini ¢cekerse kuyrugu bataga gi-
riyor.»

Bu, ikinci olarak, Ekim Devriminin, egemen
siniflari biatin dinyanin ezilen siniflarini yeni ve
ciddi bir etken olarak hesaba katmak zorunda
birakarak, bu ezilen siniflarin gucuint ve One-
mini, cesaretini ve savasciligini belli bir dizeye
cikarmis olmasi demektir. Bugun artik dunya -
nin emekgi kitlelerini karanlklarda basibos do-
lasan ve perspektiflerden yoksun «koér bir ka-
labalik» olarak gérmek mimkun degildir, cunku
Ekim Devrimi, onlar i¢in, yollarini aydiniatan ve
onlara perspektifler esinleyen bir fener yarat-
mistir. Eger eskiden ezilmis siniflarin dileklerini
ve istekierini aciga vurmak ve gerceklestirme
icin actk, evrensel bir forum olmamigsa, bugun
bu forum proletaryanin ilk diktatérligunde var-
dir. Bu forumun vyikilmasinin «cileri ulkeleriny
toplumsal ve siyasal yasantisini uzun bir sure
icin dizginsiz, kara bir gericiligin karanliklarina
daldiracadindan hic kusku duyulamaz. «Bolse-
vikdevietinsevarhginin olgusunun bilejiezilen si=
niflfara kurtuluslan icin micadeleyi kolaylasti-
rarak, gericiligin karanhik giiclerine bir dizgin
vurdugu yadsinamaz. Zaten bu, bitln ttkelerin

haiklar kadar yetenekli olduklarint go0stererek,
bu efsaneye oOldirlicu bir darbe indirmis olma-
sidir. :

Eskiden, ezilen uluslarin kurtulusu icin tek
yontemin, burjuva milliyetgiligi yonteminin ulus-
lari birbirlerinden ayirmaktan, onlarin Dbirligini
bozmaktan, degdisik uluslarin emekci yiginiari
arasindaki ulusal kinleri glclendirmekten mey-
dana gelen yontemin oldugunu dusunmek «ka-
bul edilir» bir seydi. Simdi bu efsaneyi yalanlan-
mis olarak ele almak gerekir.

Ekim Devriminin en dnemli sonuclarindan
biri, gercekte, ezilen halklarin 6zgurluge kavus-
masinda proleter enternasyonalist yontemi tek
dogru yontem olarok gérmenin olanakh ve ak-
la-uygun oldugunu gostererek, en degisik halk-
lara ait iscilerin ve koylilerin kardesce birligi-
nin, 6zgur irade ve enternasyoralizm uzerine
kurulu birliginin olanakh ve akla-uygun oldugu-
nu gostererek, bu efsaneye oéldurtict bir darbe
indirmis olmasidir. = |

Ekim Devriminin bu ve buna benzer sonuc-
larinin, sémiirge ve bagim!i lkelerdeki devrim-
ci hareket lzerinde ciddi bir etki yapmadan ka-
lamadiklarini ve kalamayacaklorini  séylemek
gereksiz. Cin’de, Endonezya’da, Hindistan'da vb.
ezilen halklarin devrimci hareketinin gelismesi
ve bu halklarin SSCB’ne olan sempatilerinin art-
masi gibi olgular, bunun kesin tomklandw.

Sémiirgelerin ve bagimh dilkelerin tam bir somirliciierinin bolsevikiere karsi} besledikleri
sakinlikle sémiriilebildidi ve ezilebildigi e¢ag hayvaneca kini aciklomaktadir. Tarih, her ne ka-
gecmistir. . ... dar veni bir temel Uzerinde de olsa, yineleniyor.

. Somiirgelerde ve badgimh Ulke erde kurtu- Eski """'_rﬁbﬁllizmin yikilisi doneminde «jako -
lus devrimleri cagi, bu ilkeler proletaryasimn ben» adi bitin dlkelerin aristokratlannda nasil
__uyanis ¢agi, devrimde egen‘m*mgl gelmistir. korku ve tiksinti uyandinyorsa, bugtin de, kapi-
~ 8. Ekim Devrimi, emperyalizmin merkezle- talizmin yikilig: doneminde, «bolseviks adi burju-
rinde oldugu gibi gerisinde de tohumunu yaya- va ilkels
rak, emperyalizmin ydeki

«metropollersd Ve tersine, Poris, gecmisteki vilkselen burjuva-
zayiflatarak ve somiirgelerdeki zinin devrimei temsilcilerine nasil bir barinak ve
sarsarak, dinya kapitalizminin bitdn _ okul gorevi goriyorsa, bugiin de Moskova yiik-
zat varligini sézkonusu etmistir. ~selen proletaryanin devrimci temsilcilerine dyle
Eder kapitalizmin kendiliginden barinak ve okul gorevi goriyor. Feodalizmin ja-
—esit olmayan akisi sonucu, kacimimaz silah- kobenlere besledigi kin, onu batmaktan kurtar-
| sor 1 mad; —kapitalizmin bolseviklere besledigi ki-

I catismalarin ve carpismalarin sonucu ve ni-
hayet simdiye dek gorliimemis bir emperyalist nin, onu kes'n yikiisindan kurtaromayacagindan
kusku duyulabilir mi?

katliam sonucu—, emperyalizm kosullarinda,
kapitalizmin «clrimesi» ve «cancekismesi» si- Kapitalizmin «istikrar» cagl, kendisiyle bir-
recine doniismiigsse, Ekim Devrimi ve —onun | kte burjuva diizenin degismezlik efsanesini de
sonucu olarak— kocaman bir Glkenin diinya ka- gbtiirerek sona erdi. |
pitalist sisteminden ayriimasi, diinya emperya- Kapftalizmin yikitis cagr gefd.

4. Ekim Devrimi, sadece ekonomik, siyasal

lizminin bizzat temellerini adim adim kemirerek,
ve toplumsal iligkiler alaninda bir devrim degil-

bu sireci hizlandirmadaon edemezdi. . ji
Dahasi var. Ekim Devrimi empefyalizmi™ dir O aynt zamanda, kofolarda da bir devrim,
iIsci sinifinin ideolojisinde de bir devrimdir. EKim

sarsarak, ayni zamanda, ilk proleter diktatorli-
Dewrimi marksizmin bayrag! altinda, proletarya-

gunde dunya devrimci hareketinin gliclii ve a-

¢cik bir ussunu, daha 6nce hi¢ bir zaman var ol- nin diktatorlagu dusincesinin  bayrag! altinda,

mamis olan ve simdi (izerine dayanabilecedi is- emperyalizm ve proleter devrimleri caginin mark

sl yaratti. Dunya devrimci harekétinin giclii 've sizmi olan leninizmin bayrag! altinda dogdu ve

acik bir merkezini, daha 6nce hic bir zaman var guclendi. Ist@ bu yizden Ekim Devrimi marksiz-

olmamts olan ve etrafinda bitin Glkelerin pro- min reformizm Uzerindeki zaferini, leninizmin
sosyal-gemokratcihk Uzerindeki Zzaferini, |l Eas

leterlerini ve ezilen halklarimi emneryalizme kar-
si1 tek bir devrimci cephede orgitleyerek onla- ternasyonalin Il. Enternasyonal @ tizerindekl za-
.. ferini/kaydetmektedin

rin kimelenebilecedi merkezi yaratt.
Bu, herseyden once, Ekim Devrimi dinya Ekim Devrimt, marksizm™ile Sosyal-demok-
ratcilik arasinda, leninzimin politikas! ‘ile sos-

kapitalizmine artik hi¢ bir zaman iyilestireme-
yecedi olimcil bir yara agcmis demektir. Iste bu yal-demokratgiligin politikas) arasina asilamaz
ucurum kazmistir. Eskiden proletaryan:n dikta-

yuzden kapitalizm, Ekimden énce sahip oldugu
torlugu zaferinden once, sosyal-demokrasi pro-

«denge»yi ve «istikrar»1 bir daha bulamayacak-
tir. Kapitalizm kismen istikrara kavusabilir, (ire- letarya diktatoridgu dusltncesini agcikca yadsima
dan, ama ayni zamanda dusuncenin gercekies-

timini ucuz, verimli hale getirebilir, tlkenin y6-

netimini fasizme birakabilir, isci sinifina belli bir mesi icin hi¢c ama hi¢c bir sey yapmadan goste-

stire icin boyun egdirebilir; ama artik hi¢c bir za- ris yapabilirdi, cunki sosyal-demokrasinin boy-
le bir davramsi kapitalizm icin hic bir tehlike

man, eskiden gosterisini yapti§) bu «sakinligi»

ve bu «glven»i, bu «denge»yi ve bu «istikrar»1 yaratmiyordu. O dénemde sosyal-demokrasi, bi-

bulamayacaktir, ciinkd dunya kapitalizminin bu- cimsel olarak, marksizmle birbirine karigiyordu
—ya da hemen hemen Dbirbirine karnsgiyordu.

nalimi Oyle bir gelisme derecesine varmistir ki,
Simdi, proletaryamn, diktatoriugunin zaferinden

devrimin 1siklar, kapitalist yamalar hice indir-
geyerek ve kapitalizmin wikilisint giin be giin sonra, herkes kendi gozleriyle marksizmin ne-

slerde Oyle korku ve tiksintllﬂﬁﬂﬁmv@r.'
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reye gotiirdiigini ve zaferinin anlaminin ne o-
labilecegini gérdukten sonra, sosyal-demokrasi,
artik kapitalizm icin belli bir tehlike yaratma-
dan marksizmin bayrag: altinda gosterig yapa-
maz, proletarya diktatoriiGgu distincesini acikea
1an edemez. Uzun zamandan beri marksizmin
diistincesiyle bozustugundan, marksizmin bay-
radiyla da bozugmak durumundadir. Sosyul-t.:le-
mokrasi marksizmin dogurdugu Ekim Devrimine
kars:, dinyadaki proletaryanin ilk diktatérlagu-

| ne karsi, acikca ve yanlis anlamaya yer birak -

mayan bir bicimde tavir aldi. O andan itibaren,
marksizmle dayanismasini bozmak zorundaydi
ve gercekten bunu yapt da, cinkii bugunku
kosullarda diinyanin itk proleter diktatoriGgunu
ucalkg:u ve istisnasiz desteklemeden, kend_'_i 6z
burjuvazisine kargi devrimci miicadeleyi yurut-
meden. kendi 6z lilkesinde proletaryanin dikta-
toriiganiin zaferi icin gerekl kosullar yaratma-
dan marksist olunamaz. Sosyal-demokrasi ile
marksizm arasinda bir ucurum acildi. Bundan
boyle marksizmin tek 6ncisii ve savunucusu le-
ninizmdir, kominizmdir. f e

Ama isler orada kalmadi. EKim Devrimi,
—~~rlesizmin simirlanim koyarak sosyal-demokra-
sinin sinirlarini daralttiktan sonra,  sosyal-de-
mokrasiyi, diinyanin ilk proleter devrimine kar-
ey kapitalizmin dogrudan savunucular kampina
atarak daha ilerive citmistir. Adler ve Bauer,
Wells ve Lévi, L'ohquet ve Blum baylar parla-
msntﬂr a;d'emokms_]-yi» gOklere cikararak «sovV -
yet rejimini» kinadiklari zaman, bununia, S“SQB
nde kapitalist diizenin yeniden kurulmasi icin,
«uygar» Glkelerde kopitalist koleligin korunma-
s iein micadele ettiklerini ve miicadeleye de-
vam edeceklerini gostermek istemektedirler.
Buginun sosyal-demokratcilig kapitalizmin ide

' olojik dayanagidir. Lenin, gindmizin sosyal -

demokrat politikacilarinin «isci hareketi icinde,
burjuvazinin gercek ajanlari, kapitalist sinifin
isci usaklarm olduklarini; «proletarya ile bur:|u-
vazi arasindaki igsavasta» kaciniimaz bir bicim-
de «komiincii'lere karsi ‘versaycilarn yanin-
da»* saf tutacaklarini sdylerken bin kez hakly-
di. Isci hareketi icinde sosyal - demokratcihiga
son vermek clanaksizdir. iste bu yiizden kapita-
lizmin can'ceki$mesl devri, ayni zamanda, i$ci
hareketindeki sosycl-demokratciigin da can -
cekismesi devridir. Ekim Devriminin blyik one-
mi. diderlerinin yaminda, diinya igci hareketin-
deXi 555--;ql-demakru1tcmk iizerine leninizmin ke-
sin zaferini haber vermesidir.

fsci hareketinde |1. Enternasyonalin ve SOS-
yol-demokratgihigin egemenligi devri sona er-
mistir.

| eninizmin ve lll. Enternasyonalin egemen-
lik devr paslamistie
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*v. 1. Lenin, ¢Fransizca ve Almnaca Baskilara
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Hic bir iilkede devrimci miicadelenin teori ve

pratigi: bir kisi, orgilit veya bir fraksiyon tarafin-
dan cizilerek sunulup, biitiin kitleler tarafindan he-

men kabul edilerek, hayata gecirilmemistir. Anecak,

iilkenin ekonomik, sosyal yapisinin tahlili, devrim-
c¢ci miicadelenin taktik ve stratejisi, cesitli grup, or-
giit veya kisiler tarafindan yapilip, yogun ideolojik
bir miicadele ve pratik uygulamalar sonucu. yasa-
nan havatta viicut bularak, {ilkenin sosyal gelisi-
mine uygun olan oneri ve teori, biiylik yiginlar ta-
rafindan kabul edilerek, kitleler arasinda bir ide-

olojik ve eylem birligi saglanmistir. Yasanan ha-
vatta viicut bulamayan tiim teori ve eylem oOnerile-

ri, sadece, onu yazan ve cizeni tatmin etmis ve

son tahlilde kitleler tarafindan tarihin copliigiine
atilmistir. Zaten divalektik ve tarihi materyalizm-
de doganin kavranmasl ve doga kanunlarinin sos-
yal hayata uygulanmasindan bagka. bir sey defil-
dir. Bu evrensel gerceklerde omE gibl T&rm edr-
de, Tiirkive devrimei milcadelesini basariya
recek teori ve eylemler, Tiirkiyed: evrime
veya fraksiyonlar tarafindan amansiz b

miicadele sonucu ortaya (;_'1""'7" f&gﬁnﬁﬁ haw
tarafindan viieut bularak, tim isel mﬂ Wdlgp
emekeilerin bu dogru ideoloil ve eylemler e

da toparlayacaktir. Ideolojik wm birligi y
devrimei milcadelenin birligi konusur
layisimiz dogrultusunda; fasizme Kkarsi ¥

oldugumuz miicadele ile bwhkﬁéﬁm mﬂ &dm& ke-

nugan -tiim orgiit fraksiyon ve kisilere kars: ideo!
jik miicadeleyi de, hic ara trﬁm*
sekilde yiiriitecegiz. e i o
Bu inanclar dugrultusundmm derek:
yazimizda <Kurtulus Sosyalist Dergi»sinin 13.
vismnda ¢Demokratik Kitle Srgiitleris b
tinda cikan yazinin ic¢inde

lan béliimlerinin tiimiine k

gelmeyecegi gibi «Kurtulus Sesyalist
girmis oldugumuz bu polemigimizde
lemigimiz olmayacaktir. L

tirmek f{izere belirttigimiz nnmm ‘bu yam Jﬁnd‘é
en ilgine sapmalar oldugu ve .gﬂ.ﬁ:ﬂ:mﬂ genﬁeg&-' |

riiglerinin temelini teskil ettigl icin Gneelikle - bu
noktalar1 ele aldik. (Mill] mmﬂ'& ﬁsﬂi
nin bize yoénetmis oldugu elest rilerin plan

rilmas: baska bir yazinin knﬁ;ﬁur ve bﬂ kmkf zolig

cevabida baska bir yazida qtmm.l ot S
Once <oligarsi» ve fasizme M m'adnle an-

layisindan baslayalim: k
«K.8.D.» Bu konuda séyle ya

¥
:q.'_l.l."-.- —

f‘.,.:

miz devrim mificadelesiyle esit tutulamaz  Fasiz-
me karst miicadele 6ziinde bir devrim miicadeles:
olmasina ragmen, bugiin oligarsive karsi degil, ama
fasizme karsi yanmmza cekebilecegimiz glicler hic-
de az degildir. Elbette gnrewﬂ:ﬂz bu} mﬁcadelew an-
ti-oligarsik devrim miicadelesine tahi kilmaya ca
lismak olmalidir. Bunu da ancak gﬁcﬁmm ve Or-
giitlii olmamiz oraninda gerceklest:lﬂhhrh F"Lkaﬁ
fasizim bir tehlike olmaktan gecici ﬂe (altini KBD
cizmistir) olsa cikinea illede ﬂﬁtis-ahp'arﬂk dev-
rim miicadelemiz basariya uhsacwztlr dive bir 70~
runuluk yvoktur.» (KSD. Savi: 13 &1 38)

¢KSD» den a'm!'s oldugvmuz® P =alintida iko"

nokta tlizerinde duracagiz: 1 — anti-fagist, <anti-
oligarsik devrim milcadelesine tabi kilma» 2 — fa-
sizm <gecici de olsa bir tehlike olmaktan ciktig:

halde anti-oligarsik milcadelenin ¢neden» basariya

ulasmamis olacag.

Ise birinci noktadan baslayalim:

Yukariya aldigimiz bu alint: icinde isaretledi-
#imiz iki nokta tamamen bir saskinhifin ifadesi-
dir.

Bu arkadaslar her seyden oOnce: tekelei kapi-
talizmin, vani emperyalizmin, yani finans kapita-
lin mali oligarsisini, yanl mali sermayenin iktisa-
di ve sivasi gericillk ydnetimini: «Oligarsik dikta:
(altint KSD. cizmistir) demokrasinin sinirlarinin,
emperyalizm, verli tekelei burjuvazi ve toprak aga-
larinin en irilerine kadar daraldi devlet bicimi-
dir.» (KSD Sayi: 3 8S: 83) dilzeyine indirgeyerek

Oysa, ne sdy-
ledigimiz aciktir. Bizim, afagﬂm k‘m:ﬂ ‘miicadele-

EMEGIN BIRLIGI

«Oligarsi», Anti-Fasist Miicadele

ve yeni bir' pek orijinal devlet bicimi tiireterek,
ek bir sinifin (burjuvazinin) finans kapital diize-
vine yviikselmis olan ufak bir azinhigin kendi sini-
[intn diger katmanlar1 ve diger tim scmfirlicii ve
siilmreler ve tiim emekcl kesimi {izerinde kurmus
oldugu mali ve geriei siyvasi hakimiyeti olan oli-
sarsivi melezlestirerek, birkac ayri sinif ve ayri ni-
(pliviere sahip somiirticll giliclerin «en irilerisnin
+devlet bicimi» diizeyine indirgeyerek, Nasreddin
Hocanin leylegine donderdiler. Oyuncaga cevirdik-
leri bu <oligarsi» elinde bu seferde kendileri oyun-
caZa dondiiler. Elinde oyuncaga dondiikleri, bu
¢«oligarsi»yl evirip ceviriyor, bir tiirlil bir kaba s1g-
diramiyorlar,

Peki: «fasizme karsi miicadele oziinde bir dev-
rim miicadelesi olmasina ragmen buglin oligarsiye
karst degil, ama fasizme karst yanimiza cekebile-
cefimiz glicler hicde az degildir» demek ne demek?
Fasizmin maddi temell nedir? Fasizm hangi sinif-
al ve sosyal gliclerin uyguladig: bir yonetimdir?
Tasizm: sizin e¢oligarsik dikta»nin yoneticileri ola-
ralk nitelediginiz <«en irilirsin uygulamis oldugu bir
vonetim bicimi degil mi? Fasizm: sizin yaratmis
oldugunuz melez ¢oligarsi»nin yoneticileri olan sor

”di ve mn‘ff&.al hakim giiclerin disinda, haska SlTll”'

,"'}gﬂglerm mi bir yonetin

e ayrl, yaratmis oldugunuz ﬁ‘aﬂﬁz @mr..

"gi;na:n y&qmﬂm bicimlerinin ayri nldmn'& m- 2 izme
Ve bu her ayri yonetim bicimlerine mgl ayri i f_
toﬂam mﬁﬂﬂaﬂele edilmesini de anladik. Peki bun- dir. Ac
imﬁ ‘ekonomik maddi temelleride xm':_m}-_:r;“--_.,_..-_;, kars

n maddi temeli ile <oligarsi>nin"

meller 'W&lden ayrim ki; anti- f“w

devrim mﬁcadel ]

l "'n maddi temETf He mﬁgargiﬂi’w 1add

B .,L”
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~ meli emperyalizm ve mmm-mm- )
fasizm bunlarm kanli terorist diktatuﬂﬁéﬁdﬂ'r"

i tekelei burjuva-

i wve ,taprak aﬁaiaﬁmﬁ; m hﬂeﬂbm& baski yone- edebi
timidir ve bunun icinde: anti- fasmt miicadele etop-
rak agnhrmm en irﬂerm » dxatalar hu nedenle-

e

vorsa buda daha garip bir 53.“:!(1!‘1]1]{ nlur Ctnkﬂ
fagizm isci sinifi ve diger tiim emekcilere karsi tim

“werieilizi destekler ve savunur. Boyle olunca da,

proletarya ve tiim emekciler fasizme kars: miicade-

le edefken tiug gEﬂCME karst ﬁ% mﬁt‘ﬂﬁele etmckp
dwumqndadm Proletatya tasizmi ylkmﬂa tim ge=

riciligi g df‘ fsiﬁ!m!e birlikte sillp thhrﬂr BD}'@H*‘};

hir durfimda dg0esabl kilmas ?al'ﬂnetl bosuna Jbir
zahmefy olmus n]ﬁ-.ym Daha dnéru ibir devimle, laf
olsun diye swlenmis{"ﬂegbir sagmﬁﬁktan baska bir
sey defildir. § v q-f.:,
Qirda qashnhﬁfm m:ncisi -,1'."‘
"Buraya alms Gldﬁ'gumuz birinet ahntﬁan biz-
ce anlasilmasi gereken bir sey daha var, oda su:
¢Fasizme karst miicadele 6zllnde bir devrim mii-
cadelesi olmasina ragmen (...) bu milcadeleyl anti
nligarsik devrim mficadelesine tabi kilmaya calis-
maks iddiasi. Bunun ne demek oldugunu dogru bir
sekilde anlamaktan zorluk cekmemize ragmen; bu

siylenenden su sonucu cikartabiliyoruz: Tiirkiyede
iki tane «devrim miicadelesi» var, birisi «anti-fagist

devrim miicadelesi» digeri 1se «anti oligarsik devrim
miicadelesi». Fakat: bu iki ayr1 edevrim miicade-

lesi» sonucu iki tip ayr:1 devrim dofacakmi dog-
mayaecak mi. Burasimi anlayamadik. (Bu soruya a-

cikhigr KSD'li arkadaslarca getirilecegi umuduyla
bunu gecelim).

iki ayr1 devrim miicadelesi nasil oluyor? bunu
da anlamak lazim. Devrim miicadelesinin fasizme
kars: ayri, eoligarsisye karsi ayri taktiklerle yiirii-

_[ rag _af- A

Ekim : 1977

tiilebilecegini anlamak miimkiin, fakat, anti-fagist
miicadelenin <«anti oligarsik devrim miicadelesine

tabis» Kilinmasin'n sebebi ne? Anti ' fasist devrim

miicadelesinin neresi begenilmiyor, yada «anti oli-

garsik devrim» miicadelesinin hangi o6zelligi veya

canti fasist devrim miicadelesi anti-oligarsik dev-
rim miicadelesine» tabi kilinmaya calisiliyor? Kal-
di1 ki; fasizme kars1 miicadele «6zlinde bir devrim»
miicadelesi olarak kabul ediliyorsa (tabi devrim
sbzeiligil baska bir anlamda kullanilmayipta is¢i si-
nifi ve yoksul koyliiniin temel ittifakinda gercek-
lesecek, bir demokratik devrim anlaminda Kkulla-
nilmigsa) o zaman bu devrim miicadelesinin <anti
oligarsik devrim miicadelesine tabi» kKilmanin mad-
di temelleri de kalmayacaktir. Clinkii; fasizme kar-
<1 miicadele sonucu gerceklesecek bir demokratik
devrim: fasizmin biitiin maddil temelini yok etme-

den mﬁmkun Fagsizmin maddi temellerini

_ nduﬁfumuz bu alintidan bir ce-
liskive daha dikkat ﬁﬂkmek istivoruz: O da <KSD»
ene_ 181 miz acikfir» dedifi halde ne soyledigi-

Imadigidir. Soyle ki; «fasizme karsi

mﬁeaﬂelg,ﬂmw“lelesiym esit tutulamaz. Fa-

2 0zlinde bir devrim miicadele-
nen... C%ekhnde belirtilen iddia-

yaca, _ a faaizme gskarsy miicadele»
sl ., 3'_ devrim miicadeles! olmas1 m1? Bu-
sk ? goysa ne soyledigimiz aciktirs
digi halde hic de acik olmayan bir sey
Aiger sorularda oldugu gibi bu
bin1 da < KSDWE birakarak burayl da

'de bir tek devrim mﬁcadelesi vardir.
tik devrim micadelesidir. Bu devri-

mfilcadele ydntemleri uygu-

'_ mtulamam vede <«fasizme karsi

de bir demm miicadelesi olmasina
anlamsiz laflari anlamak miimkiin

. bu icine diismils oldugu
ymm b]dugu melez nligarsi'yi izah
»debilmek m &a Tiirkiye'de, cesitli devlet bi-
Limlerl ve mﬁmlerinln de birinden digerine

eneel’ : gebilmek icin de bir mfiicadele

Eﬂ.km fBl mmln 38. sayfasinda soyle der-
lﬂl'f
{Nkemizde bugiin oligarsik devletin oldugunu

ve fasist devlete gecis icin e<fagist orglitlenme ve

uvgulamalarinins alabildigine yogunlastifim soy-
hwnrm;fi‘asl?m Mampnr: kavraminin anlami
kabwcakhudun ve ﬁne ayni sayinin 39. savfasinda
da soyla ﬁevam ederler:

{eDhMik deﬁetten fasist devlete gecisi engel-

’ Iemek irimﬂe milcadele edecegimiz apaciktir.»

B Evet é‘MDw aynen hdyle sdyliiyor (!) Yani:
'Eﬁ:rkwe de mirmin ayn1 devlet eliyle uygulama
qhnma kon&eag: seklinde degil de fasist devletin
Avm =epligarsiks devletin ayri oldugunu savunu-
vorlar. Bunun icin de, c¢oligarsik- devletten fasist
devlete gecisi engellemek icin mflcadele» edecek-
lermis (!) Bu diislinceye gore; acaba 12 Mart fasiz-
mini uygulayan devletin yapisi ne idi? Bu fasizmi
uygulayan devletin yapis1 fasist devlet mi <oli-
carsiks devletmiydi? <Oligarsi» tiirettikleri gibi,
devlette tiireten bu arkadaslara gore; acaba CHP-
MSP Koalisyonu donemindeki devlet nasil bir dev-
letti? Fasist mi yoksa, MC gibi oda <oligarsiks bir
devletmiydi? Bu anlayisa gore; bir giin CHP tek
basina iktidara gelecek olursa, CHP iktidarinin
devleti nasil bir devlet olacak acaba? <¢oligarsik>mi
voksa demokratik mi? Bu belirtilenlerin hangisi
olacak? Gercekten saskinliklar karsisinda sorulari
pes pese siralamaktan baska soyleyecek sey bu-
lamiyor insan.

12. Mart doneminde uygulanan fasizim nasil

L l-'-*ﬂ-"l’?' __“__‘I P

sl icin; cesitll burjuva ydne-
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Ve «Somii rga Kil rdistun»

bir devlet eugla urgu}qplrurdu Fasist devlet eliy-
le mi oligarsik* devlet eliyle mi? belki «KSD» 12
martraki unulamm fagist uysulama olarak kabul
etmeyebilir. Ama; 12 marttaki uygulamanin fasist

tﬁn diinya devrimcileri taranndanﬂa kabul edil-
mistir. Hal boyleyken bu fasist uygulamanin bir fa-
sist davlet tarafindan dezﬂda, bir oligarsik devlet
tarafindan yilritiildiigii <KSD»liler tarafindan id-

dia edilecek olursa o zaman yine keuﬂi devlet an-
layislarina ters diismiis olacaklardir. Soyle ki: KSD

liler fasizmi uygulayacak devletin ayri <oligarsisyi
uygulayvacak devletin ayri olacagl gorisiinii savun-
maktadirlar. Boyle oluncada «KSD»ne 12 mart do-
nemindeki uygulamava ve nede tiiretmis olduguo
devlet anlayisinada bir mana veremez.

12 Mart’'ta fasizim yukardan asagiya devlet
elivle uygulama alanina konmustur. Devletin fasgist-
lestirilmesi ise emperyalizm ve igbirlikei tekelci bur-
juvazi tarafindan 12 mart oneesi ve sonrasy siirec
icersinde gerceklestirilmistir. Ve ancak 12 mart fa-
sizmi fasistlestirilmis boylesi hir devlet eliyle uygu-
lanmistir. 12 Mart fasizmi kendisine giiclit bir kitle
temeli bulamayarak geri cekilmisgtir. Daha sonra
1973 secimleri Cumhurivet Halk Partisi ve M. S.
Partisi koalisyonunun kurulmasimi saglamistir. Bu
koalisyon devletin yapisinda herhangi bir degisik-
lik yapmamistir. Bu koalisyonun bozulmasi sonucu
hiikiimet olan birinci MC'de deviletin yapisindan
herhangi bir degisiklik yapmadigl gibi, devleti da-
hada fasistlestirmistir. PilinAjg} ii#ere daha sonra
CHP'nin’ bir ayhk kurdugu ve giiven oyu alamadi-
g1 hiikiimetten sonra ikinci MC hiikiimeti kurularak
ortiilit parlementer fasizmi uygnﬂamaya devam at-

nemi ekonomik alt yapida egﬁm&nﬂﬁm saglamis

olan emperyalizm ve isbirlikei tekelel burjuvazi-
nin siyasi {ist yapida da ezemenl
lar1 bir dénemdir. - (Bu knnum nde

da fasist bir devlet yapm oldugu
mez... Bu durumda 12 Marttan

behrtmls oldugumuz hilkiimet _deglaikliﬂeri dev-»

letin yapisini1 herhangi bir degisime ugratmiglar-

midir? Bu soruya evet demek miimkiin degil. Bir
sermaye bir kez bir {ilkenin! ekonomik ve siyasal ’

yapis: iistliinde bir egemenlik Kkurarsa (emperya-
lizmle isbirlikci tekelei burjuvazi) bu egemenlik bir
demokratik devrim disinda hig¢ bir glic tarafindan
sokiillip atilamaz. Boyle olunca (ki bdyledir) mev-
cut devlet kimin elinde? yani emperyalizm ve ir
birlikei tekelei burjuvazi meveut devlete hakim de-

gilmi? Mevcut devleti kim hangl gnclar ele gecir-
mege cahsiyor ki; siz, ¢oligarsik devletten fasist
devlete gecisi engellemek icin mficadeles ediyorsu-
nuz (!) Acaba mevcut devlete ortak olarak gordii-
giiniiz <toprak agalarinin en Iirileri» emperyalizm

ve isbirlikel tekelei burjuvazi tarafindan devlet ice-
risinden sokfiliip atilmaya calisithvor da bunu mu

¢engellemek icin miicadele» edeceksiniz? Bu devie-
tin hangi olumlu niteliklerinden dolay: olumsuzlu-
ga gecisini engellemege calisacaksimz? Bu devletin
hangi demokratik kurumlarim fasistlesmeden ko-
ruyacaksmiz? Milli egitimini mi, ordusunumu, po-
lis teskilatim1 m1 hangi kurumunun' bekciligini ya-
pacaksiniz? Bu kurumlarnn ve devletin fasistlesti-
rilmemesi icin, bu kurumlarin hangisine dayana-
caksiniz? - 141. 142, maddelerine.anl, ».orduya mr,
polis teskilatina ma vs. v8.? Hangi devlet kurumu-
nu, Tiirkiyve'nin ekonomik alt yapisina ve fist yvap:
kurumu olan devlete hakim olan empervalizm ve
ishirlikel tekele! burjuvazinin fasistlestirmesinder
kurtaracaksiniz? Biylece de <fasizmin tirmanisi
kavrammi» bu anlamda kavrayip kavratacaksi-
mz (!)

Eger bu mevcut devlet yapisi; 12 Mart, 1. MC
ve 2. MC donemlerindeki uygulamalarla: 12 Martta
acik 1. MC ve 2. MC donemlerinde de ortiilii parla-
menter fasizmi uyguladif halde eger hala bu dev-
letin en tnemli kurumlar: fasistlestiriimemisse: bu
devietin giile giile hayrim1 gorlin ve aman ha aman
«fasist devlete gecis tirmanisina» iyice engel
olun (!) Maskaralifin bu kadari da ayiptir baylar.
Insan bir devletin yapisim1 korumak icin miicade-

.
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fﬁjle dgr; ¢Fasizmi,
tir-  verini e mjuva demokratik rejlmim m ,

le eder ve ¢fasgizme ger;iginl: gngpllemeyﬂ calisir ki,
o devlet (asgari dlclide de olsa) bir burjuva demok-
rasisim} uygulasin. Hergﬂn bir kag devrimeinin ka-
nini akltqn, g;irekll arama upermnnlan ve (;E§1tll
baskilarla tﬁm emekcilere kan kuspurq,n bir devle-
tin «fasist devlete gecisinly engellemek icin <mii-
cadele» etmek neye yarar? (1) Isct simfi ve diger
emekcller;n kan1 pahasina eline gecirmis oldug
demokratik haklari korumak igln fakat bu devle-
te karsi korumak icin mucadele edilmesi kolay ar
lasilir ve saygiyla kabul edilebilir. Fakat, «Fasizme
gecis» veya «tirmanis» gibi sacma gerekcelerle br
devlet icin milcadele etmek saflifin da otesinde b'~
sey olur. Bizce yapilacak bir tek sey vardir o -
ci1: egeciss, ¢tirmanis» gibi sapisilik gerekcelerle bu
devlet icin emiicadele» etmek degil; kazanilmis olan
tiim demokratik haklar1 elden birakmamak ve da-
ha da bu haklarin sinirlarinl genisleterek. Fakat bu
devlete karsi ve bu devleti degistirip, bunun yerine
demokratik bir devleti getirmekX Iic¢cin miicadele et-
mektir. Ciinkii 12 marttan beri herkesin gordiigl
gibi, devlet degismiyor yalniz ayni devlet eliyle; bag-
ka bir yonetim (ortiilii veya acik fasizm veya siyasi
gericilik) uygulama alanina konmaktadir. Bunun
icin bu devletin <«gecissleri icin degil bu devletin
baska bir demokratik devletle degistirilmes] icin
miicadelesetimek lazim. :

fkinei noktava gelince, vani: <Fasizm gecicide

"ol=a bir tehlike olmaktan ciktigi» halde hala ¢anti-

pligarsik: geveim miicadelesinins BHFELHYE ulasama-
m'3 clacagl sorunu:
‘Ashinda bu konuda birinci olarak ele aldigim~

konu ile i¢ ice, birbirini tamamlayan bir kﬂﬂﬂdﬂ”
*_,ng_l{.‘- iﬁﬂiﬂ_lmlen dolayidirki: Yukagidaki -

g "L

bir soruyu <KSD»1li arkadaslara sormak istiyoruz.
Oda su: Fa.alml ¢gecicide olsa» bir tehlike olnmk

1-13 ¢gecicide olsa

1 gibl miimkiinde dezildir. C
kapitalizim cercevesi icinde

.'I—

":Fitalist ﬂik&iérde gelisme tehlikesini} in e L e VS
31m111' Kﬂrq;atanm tali bir sorunu oldugunu ve

proletaryamin uyanisini ve direniﬂlni mmm
sonuclanacak, fasist diktatdrliiglin gecici olarak
saﬁlamlaamﬂmm destekleverek yardim ed&eek bos
aldatmacadir.» (Fagizme Kar;: Birlesik Cephe S:
368),Dimitrov <kapitalizm cercevesi icinde» bbyle bir
seyin olabilecegini dlstiinmek «fasist diktatorlugin
gecici olarak sagiamiasmasini destekieyerek yar-
dim edecek bos aldatmacas oldugunu acikca belirti
yor. Dimitrov fasizmin tehdidinin ortadan kalkma-
sin1 sovle izah eder: <Bu tehdidin bltlinliyle yok

edilmesi ancak burjuvazinin egemenliginin ortadan
kaldirilmasiyla, burjuva diktatérligliniin yerini
emekei koyliiler ile isbirligi halindeki devrimeil giic-
lerin almas1 ile gerceklesirs. (Ayni yerde)
Dimitrov'un bu belirttigl gliclerin iktidar di-
sinda hic bir gilic fasizmi ¢gecici de olsa» bir teh-
like olmaktan m‘kartmaz Fasizm her zaman bir
tehlike olarak isci sintfi mficadelesinin kKarsisinda
bekler. ‘Efer «KSD»li arkadaslar €HP'nin degilde
isci sinif1 ve ‘digér. emekcilerin fagizmi <gecicifv
olsa» bir tehlike“olmaktan cikaragagini iddia jedi-
yorsa hu durumda das iscl simif: v diger emekeis
lerin bir tehlike olmaktan cikardigl fasizm tehlike-
si egegici» olmez. Ayni zamanda da fasizm bir teh-
like olmaktan ctkmast ile birlikte <¢oligarsisnin -
tiim gilicii ortadan kalkar. Yok <¢KSD» bunlarin
hic hirini savunmuyorda once; <¢anti-fasist devrim»
ve daha sonra da bunun ¢anti-oligarsik devrim mi"
cadelesine tabl kilmas mficadelesi gibi, iki tanede
ayr: devrim savunuyorsa ,zaten buna karsida sov-
liivecek hic bir seyimiz yoktur. (Bukadar varsa-
yvimlar {izerinde, bu kadar durmamiz ve hepisi hak-
kinda da belli sonuclar cikarmaya calismamizin

sebebi: KSD'nin <oysa ne dedigimiz aciktir» dedifi
halde, biitiin soylediklerinl cok muglak ve her an-

lama gelir, hicte a¢ik olmiyan bir sekilde belirtme-
sinden olmustur.)

Bu kisa aciklamalardan sonra okuyucu kolav~-
gormiistiir ki; melezlestirerek oyuncak haline g~-
tirdigi e<oligarsisnin elinde bu seferde <KSDynri»

~ kendisi oyuncaga donmfistilr.
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«KSD» bu fagizm anlayisindan hareket ederek,
Kiirdiistan icinde sbyle bir tespitte bulunur: «Bu-
nun yolu da Igﬂrdustamn somut kosullarindan ha-
reketle, (emperyalizme ve fasizme kars: mﬂcadele
ile birlikte) tutarh bir anti-somiirgeci ve anti-feo-
dal prnpaganda ve ajitq.synn ¢alismalarini ﬁrgﬂt-
lemekten geger. Yani bizim anti-sovenist olmak
seklinde ifade ettigimiz ilke, Kilrdilstan'da anti-so-
miirgeci ve anti-feodal mucadele biciminde yansi-
yacaktir. «(KSD Sayi: 13 8: 45)

Sivasi korliiglin bu kadarina pes dogrusu (!)
Fasizm 5 Haziran secimlerinde herkesin gordugi
gibi, Kiirdlistan'da goriilmemis bir bicimde kendi-
sine vaygin bir kitle temeli yaratirken, bizim bay-
lar, hala «somiirge» edebiyati yapmaktadirlar. Alin-
tida gorlildiigii gibi, Kiirdiistan'da birinci planda
canti-somiirgeci ve anti-feodal miicadele <ikinel
planda ve tabiri caizse liitfen de» emperyalizme ve
fasizme karsidniicadele ile birlikte» yir{itlilmesi on
goriilmektedir. Bu baylar <somiirge» sozciigiinii iyi
ezberlemis ve tekrarin: da bir papaBandan daha
hizl1 yapiyorlar. Kiirdlistanin <Somiirge» oldugunu
ispatlamak icin de Cabral ve Neto'dan carsaf car-
saf alintilar: alarak yayinladilar. Peki metropol il-
ke merkezi fasizminin (yani hakim ulusun merke-

zi fagizminin) somiirge iilkede, bunca yaygin Kit-
le temeli buldugu ve somiirge ulusun oylariyla se-

¢cilen ve yine somiirge ulusun fasist milletvekille-
rine, merkezi fasizm tarafindan, merkezi metropol
deviete bakan secildigini ispatlamak icinde boyle-
sine alintilar bulabilirler mi ‘acaba? Bu <¢somiirge»
edebiyati yapan baylar MHP'nin 5 Haziran se¢im-

Lerinde Kﬁrdistan’da almis oldugu, oldukc¢a kaba-

1 nasil izah edebilirler, bunun maddi
. dawvatabilirler acaba? Bir somdiirge

'.Iiilka daha Eﬁﬂterirle.r mi bu baylarki: merkezi fa-

sizmm anmﬁrge ﬂlke halkinmi merkezi devletin se-

1dugs rla bu derece genis kitle te-
sun? Bu ham hayal ve ﬁznel 1stek:-

rinm ﬂftdutu l‘lbl, :‘ ﬁxt emekgilerininde esas diis-
man1 fasizmi; Kiirt hal<inin goziinde tali plana dii-
eﬁra',mk. fasm.m Eﬂrdxatanda boylesine yaygin bir
| a yardimel olmus olmuyormu-

umﬁrge: edebiyat: yapip, fa-

esas Kiirt halkinin somiirgecilige karsi miicadele
etmesi gerektigini sayiklarken; fasizm Kiirdistan’

| da gliclil bir kitle temeli olustururken, bilerek veya

vilmiyerek Tiirk ve diger akaliyetlerle birlikte Kiirt
a,lkma ihanet etmis olmuyor musunuz? Bu tartisil-
mas1 gereken konu, bunu baska bir yazimizda ya-
pacagiz. Ancak; kisaca sunu belirtmek gerekirki
merkezi DIE devletin oldugu ve her iki ulusun da bu
merkezi daviet icersinde her ulusun burjuvalari ta-
rafindan temsil edildigi ve secimlerle hiikiimet yo-

neticilerinin seciminin yapilmasinda, ezilen ulusun-
da oy hakkina sahip oldugu ve bununla birlikte fa-

sizmin hakim ulus icinde oldugu gibi; ezilen ulus
icinde de, merkezi fasizm i¢in, kitle temeli yarata-
rak, genis secmen Kitlesini, yanina cektigi durum;
somfiirge mlus icin Zegerli olan bir statuko defil, an-
cak: ilhak edilerek, statukosu hakim ulus taraf:

dan bozulmus olan, ezilen bir ulus icin s06z konusu
plan bir statukodur. Kagit fizerinde de olsa ve pra-
tikte terside uygulansa ezen ulusla, ezilen ulus °

tandaslarinin. ce§itll baskilarla da olsa merkezi ~

devietin anayasasinda secme ve secllmede esit vo-
tdnﬂashk haklarina sahip olmasi ve bundan fay-
dalanarak, fasizmin ezilen ulus vatandaslar1 arasin-
da da merkezi (merkezi terimini hakim ulus anla-
minda kullaniyoruz yoksa MHP'nin fasizmin mer-
kezini teskil ve temsil ettigi anlaminda degil) fa-
sizme kitle temeli yaratmasi stmfiirgeciligin degil
ezilen uluslugun statlisiinlin bir geregidir. Ve de
meveut durum da, bu meveut devlet yasadigl, ve
yasayacagl halde Kiirdistan'in c<anti-somiirgeci ve
anti-feodals bir miicadele vererek, bagimsizhigina
kavusmast ve kendi kaderini tayin etmesi mimkiin
degildir. Tiim Kiirt, Tiirk ve akaliyetlerin proletar-
vas: ve diger emekeilerl anti-fagist miicadeleyi ¢

nuna kadar birlikte ve bir orgiit catisi altinda yii-
riitmeden ve fasizmin maddi temelini ortadan kal-
dirarak: mevcut devlet yerine isci sinifi ve yoksul

(Devemu 11'nci sayfada)

merkezi fasizm bu somiirge [ P
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Gecen sayimizda, «Fasizmin Genel Tanimi
Uzerine» adh boélimde, fasizmin geligim bigim-
leri Uzerinde durmus ve bu acgidan burjuva-de-
mokratik devrimini tamamiamis ileri kapitalist
Ulkelerin durumunu incelemistik.

Burjuva-demokratik devrimini gerceklegtir-
mis Ulkelerde fasizmin iktidaid. Gels Dicimlier -
ni bir daha ozetlersek: Eger,

1) Mali sermaye gulcli  bir iSCi Sinii nao-
reketi ve orgiitienmesi ile kargl karsgiya Kalmis-
sq;

2) Buna karsihk tekelci sermayenin ho-
kim oldugu devlet cihazi fasizmi uygulayabile-
cek nitelikte giicli bir yapiya sahip degilse; ya
da emperyalist paylasim savaglar, vb. gibi ne-
denlerle derin iktisadi ve siyasi bunalimiar ici-
ne diisen tekelci sermaye deviet cihazi Uzerin-
deki haokimiyetini saglayamiyorsa;

3) Mali sermayenin vurucy gucu duru-
mundaki ordu mekanizmas: butinligind, mer-
keziligini ve disiplinini kaybetmisse! |

bu sartlarda, tekelci sermaye asagidan yu-
kariya dogru giicli bir kitle temeli uzerinde
vitkselip devlet mekanizmasim ele gecirerek ve
bunu fasistlestirerek, fasist diktatoriugt tez -
aahlayabilecektir.

Yok eder, mali sermaye, tarihi gelisim su-
recinde ‘gliclii ve merkezilesmig bir burokratik -
militarist mekanizma olusturmus ise, ve fasist
baski yontemlerine, esas olarak tekelci serma-
yenin kendi i¢ celiskilerini cdzimlemek icin de-
gil de, yiikselen ve siyasi iktidari icin tehlike
haline gelen isci sinifi hareketini bastirmak icin
gerek duyuyorsa, bu tokdirde hakim oldugti
gliclii devlet cihazi eliyle fagizmi yukandan a-
sagiya dogru orgutleyebllir.

Ayrica, tekelci sermayenin icine dirstiat
derin iktisadi krizler oyle sartlar yaratabilir ki,
tekelci burjuvazinin en blydk ve en gerici ke-
simi, esas olarak tekelci sermayenin kendi ic
celiskilerini coziimlemek amaciyla fagist dikta-
torliik yontemlerine basvurmak zorunda Kkaia-
bilir. Bu takdirde en blylk ve en gericl burju-
vazinin fasist yonetimi orgiitlemek icin hongl
yola basvuracagd! o giiniin somut gartianing bag-
hdir.

Burjuva-demokratik devrimini
rememis Ulkelere gelince.

Bu (lkeler, yukanda sozunll ettigimiz Bl
rinci tip lilkelerden, yani burjuve-demokratik
devrimini tamamlamis Ulkelerden tarii, ekono-
mik ve politik olarak farkli bir yapida olduklarn
icin, birinci tip Ulkelerde fasizmin gelis bicim-
leri Uzerine yukanda vardigimiz timevarim, bu
tip Ulkeler icin gecerli olamaz. Cunku her sey-
den once, bu llkelerin ortak 6zelligi, kapitalist
tretim iliskilerinin hakim duruma gelmesinin ve
tarihi slrec olarak burjuvazinin toplumsal yapi-
da hokimiyetini gerceklestirmesinin, kapitaliz-
min tekelci asamaya ulagsmasindan, yani em-
peryalizm olgusunun dogusundan sonralara
rastlamasidir. Dolayisiyle, bu ulkelerin burjuva-
zisi pre-kapitalist retim iligkilerini devrimci bir
sekilde ortadan kaldirip, ezilen ve azinlik ulus-
larin demokratik haklarini kazanmalarini sagla-

gerceklegti:

1
IND
i

vip, burjuva demokrasisinin uygulanma kosul-
larint yaratmamus, tersine bu kosullarin dogma-
sina vol acan serbest rekabetci kapitalizm aga-
masini yasayamadan, mali (emperyalist) ser -

mavenin kontrolii ve gidimu altina girerek, da-
ha kapitalizmin gelisiminin  basindan itibaren
emperyalizme bagimh, yari-bagimii ulkeler ha-

line gelmislerdir.

Bu {ilkelerde kapitalizm kendi ic dinamigi
ile saglikh bir bicimde agelismedigi ve dis ding-
migin (uluslararas! tekelci kapitalizmin) onem-
i etkisi altinda carpik bir gelisme gosterdigi i-
¢in, burjuvazi hicbir zaman burjuva devrimci bir
nitelik kazanmam s ve ne proleteryanin demok-
tik taleplerini, ne de feodalizme kargl koyluiu-
atin demokratik taleplerini ve ne de ezilen, azin-
ik uluslarin demokratik taleplerini | kargiayip,
burjuva demokrasisinin teminati  dlting alma-
mistir, alamazd: do. Bu Ulkelerin gerici burjuva-
zisinin bitiin iktidarlar, butin bu demokratik
taleplerin ve bu ugurdaki micadelelerin Karsi-
sina, dogal olarak siddet, zor ve zulumle karsi
cikmak zorunda kalmislardir. Bu tur Gikeler-
de kurulan buriuva hitkiimetleri taa basindan

beri burjuva demokrasisi temelleri  Uzerine
yukselen ve bu nitelikie hukumetler olarak
degil, demokratik talepleri Ve miicadeleleri

“kan, zulim ve terorle bastirma yontemlerini

uygulayacak, yani iktisadi cebre degil iktisat
disi cebir ydntemlerine dayanacak nitelikte bur-
(VO hoRumetiert — karaimustardr==py nedenia
gerici burjuvazi, kendi iKiisGai ve Sivasi DOkl
miyetini iktisat-disi cebir yontemierine dayana-
rak slrdirmenin tek yolunu, anti-demokratik,
fasist nitelikie glclii_bir bUrokratik militarist
devlet mekanizmasi olusturmakta bulmusgtur
Burjuvazinin siyasi hakimiyetinin burjuva-de-
mokratik devrim yolundan gercekiesmedigi bu-
tiin" i kelerde, burjuvazi, burjuva demokrasisi-
nin ne.deviet cihazi icerisinde ve ne de toplum-
11 hoyatin dier aloplarinda  yerlegmesine ve
hakim durume@. gelmesine hic biF zamah meyér
dan vefmemislerdir. Zaten bu dlkelerde burjn
va demokrasisininis.gelisebilmeésinin  objekti
sartlarifda yoktur.

By ekonemik, sogyal ve tarifli nedenjeérden
dolay:, bu tip bikelerde fosizmin asagidan. yu-
kariya dogru kitle temeli yaratarak tezgahlan-
masi dive bir sorun olamaz. Cinki, fagizmin bu
tiirli tezgahlanmasina sebep teskil eden bur -
iuva demokrasisinin, gerek deviet mekanizma-
sinda gerekse toplumsal hayatta gelismesi ve
yerlesmesi s6z konusu degildir. Bu tlkelerds
gerek bagimh oldugu ulusiar arasi tekelci (em-
peryalist) sermaye olsun, gerekse emperyaliz-
min gidimi ve destegi ile geligen isbirlikci te-
kelci sermaye olsun, fagizmi uygulamaya zorun-
lu kaldiklann zaman, mevcut anti-demokratik ve
fasist nitelikteki devlet cihazini timuyle ele ge-
cirerek ve onun eliyle fasizmi yukardan asag-
yva dogru orgltleyeceklerdir.

FASIZM HERHANGI BIR BURJUVA
DIKTATORLUGU DEGILDIR :

G. Dimitrov «Fagizm finans-kapital gucu-
aiin ta kendisidir» der. Finans-kapital (emper-
valizm) olgusu ortaya c¢iktiktan sonraq, hicbir
huriuva devleti bu mali glicun disinaa ve ustun-

<olmamistir- Ve finans-kapitalin dogusu lile
birlikie fasizmin maddi sartlan da dogmustur.

<i 'mali sermayenin dogdugu ve hakimiyeti
aitina aldig bitiin dlkelerde, her tarihi donem
= sartlardaki butéin burjuva iktidarlanni fagizm

ok nitélemek dé soz konusu olamaz. Fi-
\ans-kapital, ancak iktisadi cebre dayanan malj
diktatorliigil ile karsilostigr iktisadi ve siyasi
bunahmlann istesinden gelemedigi sartlarda
fasizmi uygulamaya ve burjuva demokrasisini
tiimilyle ortadan kaldirmaya basgvurur. Tekelci
sermaye, burjuva demokrasisi ve maili diktator-
lilk yontemieri ile karsilastigi bunalimlarin liste-
sinden geldigi taktirde ise fasizme gerek duy -
maz. Her burjuva diktatorligl veya mali serma-
ve diktatorligl fasizm degildir. Clunki fasizm
tekelci sermayenin en cerici, kanli, terorist dik-
tatorlagadur.

Tekelci sermayenin hakimiyeti altina giren
her tlilkede burjuva deviet mekanizmasi kacinil-
maz olarak tekelei sermayenin kontrolu ve ha-
kimiveti altina girer. Ve tekelcl sermaye, glicti
oraninda bu deviet mekanizmasini fasist nitelik-
teki kurumlarla donatobilir. Ama fasist dikta-
toritik yontemlerini uyoulama alaning koymadi-
g1 slirece, bu llkede fasizmin maddi temeller:
mevcuttur. (Zaten, emperyalizm cadinda butun
burjuva devietlerinde fasizmin maddi temeller:
olacaktir da), fakat fosist yonetim henuz s0z
konusu degildir. Bu ytzden, gerek finans-kapital
olgusundan onceki burjuva diktatdrluk yontem-
lerini, gerakse finans-kapital olgusuyla birlikte
ortaya cikan mali diktatorlik yonetimini, fogist
diktatérliikten, kesin olarak ayirt etmek gerexkir.

Sermaye tekellegsme a$amasind ulasip, em-
peryalist sermayeye doniistikten sonra, kapi
‘alizmin icine distigi genel bunalimi, 1. emper
valistepaylasim savagini cikartarak atlatmaya
calismistir. Ve itk ol@rak fasizm; Emperyalist sa-
yasta yenligiye ugramalarindan dolayi, icersine
diistiglu ekonomik ve politik bunalimlar savas$
yolundan “atlotma@yon ve bu bunalimi ne mali,
ne.de baskaitipden baski yontemleriyle de ¢O-
z(imleyemeyen' Alman tekelci sermayesi ve ayni
durumda olan italyan tekelci sermayesi tarafin-
dan. acik kanli, azgin ve terorist bir diktatoriuk
olarak sahnelenmistir.

Konunun daoha da agiklik koazanmasi icin
Alman ve italyan Fasizmi’'nin ortaya cikigini Ki-
saca Ozetleyelim:

Birinci emperyalist cihan savasindan, Al-
man emperyalizmi militarist gcunu de buyuk
5lciide kaybederek ¢ikmisti. Alman mali serma-
yesi, savas sonunda ne glicll bir deviet meka-
nizmasina ne de gliclii bir militarist baski gu-
ciine sahipti ve o donemde Almanya'da o6zellik-
le savasin ortaya c¢iktigi sartlarda, guclu bir4s-
ci sinift hareketi kabariyordu; Alman ~proleter-
yasi 1918 lerde Sovyet tipinde «konsey» ler ku-
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rarak siyasi iktidari burjuvazinin elinden alma
miicadelesi veriyordu. Bu durum, dogal olarak,
Alman tekelci sermayesini daha derin ekono -
‘mik ve politik bunalimlarin icerisine itiyordu. Al-
man tekelci burjuvazisi, bu isci konseylerini Ki-
sa zamanda vikip vyerine «burjuva-demokrat
cumhuriyeti» getiriyorsa da, ne mali ve ne de
militarist baski gticleri proletaryanin bu guclu
hareketinin gelisimini dnleyecek nitelikte degil-
di. Boylesi bir «burjuva demokratik cumhuriyet»
ile gelisen proleteryanin iktidar mucadeiesini
bastiramayacadini anlayan tekelci burjuvazi, tek
cikar yolu, en kanli ve terorist diktatorluk yon-
temlerine bas vurmak (zere, asagidan yukan
dogru fasizmi orgutlemeye baslamakta bulmusg-
tur. Bu sartlarda, isci simfi érgitleri kargisinda
«Nasyonal-Sosyalist» parti ve buna benzer fa-
sist orglitlerde kurmaya ve giclendirmeye bas-
lamistir. 1918 lerde bolseviklere karg: savagmak
tzere Rusya'ya giden fasist Alman gondlltleri-
nin Almanya’ya doéndiiklerinde «Nasyonal sOs-
yalist» parti icinde kiimelenmeleri ve bu parti-
yi fasizmin glcll bir kitle 6rgitd haline getir -
meleri ile birlikte, «Naosyonal-sosyalist» pari
Alman tekelcilerinin blyiik bir kesimi icin bi:
iimit kaynad haline gelmistir. Bundan sonra, bi-
lindigi gibi, Aiman tekelci sermaye sahiplerinin
‘biyiik coguniugu «Nasyonal-sosyalist» partiyi
biitiin glcleriyle destekleyip iktidara getirmisler
ve tim devlet cihazini elegegirerek fasizmi tez-
gahlamislardir. Italya'da do durum bundan fark-
It degildir; birinci cihan paylasim savasindan
sonra italya tekelci sermayesi igerisine disti-
gl ekonomik ve politik buhranlardan kurtula -
mamis, aksine daha derin buhranin icerisine
dismusti. O glnkil sartlarda ltqucln t&kelci
burjuvazisi gelisen proleter Biﬂl‘f

kars! gerekli bask: ve teror y@ /gu-

layabilecek nitelikte bir devl&t‘ cmm s&ﬁ@

olmadig! ve mevcut devlet mekanizmasina bur-

juva demokrasisi biiyik ol¢lide yerlesmis ol-

dugu icin, ayni dénemde «Faso» adi altinda ku-
rulan fasist orgitld butin mali ve siyasi imkan-
lanyla destekleyerek gelisimini saglamis, ve so-
nunda bu fasist orgita iktidara gecirerek fﬂ&iﬂt
yonetimini kurmustur.

Almon ve Italyan fasizminin bundan son-
raki akibeti herkes tarafindan bilinir. Bu kisa
Ozet bizi bir tek nokta icin ilgilendirmektedir: O
da sudur: Fasizmin, ancok tekelei sermayenin
dogusundan sonra ortaya giktigini, ve tekelc:
sermayenin icerisine dustudl derin buhran: em-
peryalist paylasim savasi, Uretimin durduruima-
si, hatta metalarin ve uretim araclarnnin tahri-
bati vb. gibi carelerle atlatamayinca, ve prole-
taryanin gelisen iktidar mdicadelesini mevcut
baskl yontemleriyle engelleyemeyince bas vir-
dugu, tekelci burjuvazinin eén bagnoz, gerici,
kanh ve terorist diktatorlik yonetimi oldugunu
vurgulamak...

Kisacasi, burjuva diktatorligind fasizmden
ayir eden su noktalar onem kazanmaktadir:

1. Tekelciligin henlz gelismedigi tarihi
sartlarda; burjuva diktatoriagl, proleterya ve
diger emekci halk kesimi Uzerinde bir diktator-
lUk yonetimi olmasina ragmen butin burjuva
tabakalar icin demokrasi niteligi arzeder.

2. Finans kapitalin dogdugu tarihi sartlar-
da ise; tekelci sermayenin, isc¢i sinifi, diger halk
tabakalari ve tekellesememis sermayeyi kont-
rolu altinda tutmak ve kendi siyasi hakimiyeti-
ni devam ettirmek uzere, daha ¢ok mali baski
gucune dayanmasi, fasizmden farkh olarak ma-
li sermayenin diktatoritgadar.

Fasizmi burjuva diktatoriGglinden ayird e-
derkende su '‘noktalara dikkat etmek gerekir:

1. Fasizm batun burjuvalarnn degil, fakat
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sadece tekelci burjuvazinin, gerici kanh, tero-

- rist diktatorlaguddr.

2. Fasizm, tekelci sermayenin isci sinifl,
diger halk yiginlar ve tekel-disi kalmis serma-
ye sahipleri (izerindeki kontroliini ve hakimiye-
tini, elinde tuttugu devletinde destegi ile mali
gucune dayanarak surdurmedigi taktirde bas
vurdugu,  iktisat-dis1 cebir temeline dayanan
kanh ve terorist diktatoriuguddur.

Kuskusuz, fasizm de son tahlilde bir bur-
juva yonetimidir. Ama, oOzetlemeye calistigimiz
tarih, sosyal ve siyasi nedenlerden dolayi, bur-
juvazinin demokratik - diktatorlugunden, gerici
diktatorlugunden, ya da mali sermayenin dikta-
torligiinden (Mali oligarsiden) farkh bir burjuva
yonetimidir.

CAGIMIZDA FASIZM
ULUSLARARASI BIR OLGUDUR

Daha once de belirtmeye calistigimiz gibi,
emperyalizmin dogusundan sonrg, dunya bir
ka¢ tane «buyuk» devlet tarafindan paylasiimis
ve Dbir yanda emperyalist Ulkeler, diger yanda
ise bu emperyalist devletler tarafindan bagim-
lya. da yar-bagiml duruma getiriimis.(geri.bi-
raktirilmis) dlkeler olarak ikiye ayrilmistir.

® Tekelei sermayenin dodusu ile birlikte
fasizmin de maddi temellerini beraberinde ge-
tirmesi ve giderck kendi hakimiyetini devam et-

tirme araclarninciaon biri olarak kullonmas: neti-

cesinde, fasizm tekelci sermayenin témel karak-
terinden biri holine gelmistir. Uluslararas: te-
kelei sermaye (emperyalizm)
aldigi her ulkeye, kendi tekelci niteligi ile bir-
likte kendi kontroliinii kurma araclanndan bi-

- ri olan fasizmin maddi temelini de beraberinde
| gﬁt&rﬁﬁ. Emperyalizm girmis oldudu gambem

tinlmis tlkelerde egemenligini mali giciine da-
yanarak strdiiremedigi toktirde, kendi glidi-

miuindeki o Ulke isbirlikcilerini ve onlurm kukla

hikumetlerinin cliyle fasizmi tezgahlama wlu-

‘na basvurur,

Suphesiz Ki, her llkede emperyaﬂzmin ha-
kimiyetinin gerceklesmesi, o ilkenin ic dinami-
gine bagh olarak, farkli siireclerde ve farkl
yollardan mimkiin olur. Emperyalizmin giidii -
munde olarak tekellesmenin gelistigi ve isbir -

likgi tekelci sermayenin siyasi iktidarda haki-
- mivetini dnemli dlciide sadlayabildigi (ilkelerde

fasizm, emperyalizm ve onun gudimundeki is-
DiflikGi tekelci burjuvazi tardiindan tezgahianir
ve uygulanir. Bu sartlarin heniiz gerceklesme-
digi, yani igbirlikci sermayenin henliz tekelles-
medigi, ya da en azindan siyasi iktidar da heniiz
kontro! gicu olmadigr llkelerde ise, emperya-
Hzmin-giariar verhakimiyeti-tehlikeye dustigu
taktirde, fasizma' dogrudan dogruy@ empenyalizm
tarafindan ve [Kendi milltarist gii¢line dayanila;
rak, egef deyimyerinde ise, bir «iRroc» seklinde
gerceklegtirilir. (G *Mietham ve Kambocya’da @!-
dugu gibi) Her ulkeninfark! sarti@nna goére ge-
rek emperyalizmin fasizmi «ihracy» etmesi, bas-
ka birfdeyimle osulkedeki yerli igbirlikcilerin.fo-
sizmi «ithal» etmesi seklinde olsun; gerek Sili’-
deki gibi emperyalizmin yerli isbirlik¢ileri ve on-
larin ordusu vasitasiyla mevcut hikimeti ala-
sagl edip acik militarist fagizmi getirmesi sek-
linde olsun gerek Tirkiye ornegi gerek Latin A-
merika Ulkeleri 6rnegi gibi olsun her hal ve sart-
ta, emperyalizmin hakimiyeti altindaki batin {l-
kelerde fasizm dogrudan dogruya ya da dolay-
parlamenter fasizm yontemleri ile bastiramadigi
makta ve yurutulmektedir. Kisacasi butin ddn-
yadaki fagizm uygulamalan, en basta Uluslar-
aras! tekelci sermayenin sOmdirlt c¢ikarlarini ve
hakimiyetini devam eftirme amacina baglan -
maktadir.

hakimiyeti altina

‘rimel micadeles

Sayfa : 7
FASIST YONETIM BiCIMLERI

Fasizmin iktidara gelis yontemleri nasil de-
gisik bicimlerde oluyorsa, fasizmin iktidara ge-
lisinden sonra yonetim bicimleri de degisik se-
killerde olur. Fasizmin iktidari ele gegirme yon-
temlerini Ulkenin icerisinde bulundugu tarihi,
sosyal ve siyasi durum belirledigi gibi, yonetim
bicimleri de ayni bu maddi sartlar tarafindan be-
lirlenir. Ulkenin icerisinde bulundugu bu maddi
sartlara gore fasist yonetim bashca iki farkh
bicimde ortaya c¢ikabilir: Birincisi, parlamenter
(ortlld) fasizm biciminde; ikincisi, agik militarist
diktatorluk bigiminde.

Bu her iki yonetim bicimi de 6zinde tero-
rist fasist diktatorlik yontemlerine dayanmak-
la birlikte, bicimsel olarak bazi farkliliklar gos-
terecektir. Bunun icindir ki, bazi zorunlu sart-
larda (&rtilil) fasizmin  uygulanmasi, belli bir
fasist yGnetim Dbicimi _ile (acik militarist dikta -
torlik bigim ile) sartlanmis kisileri fagizmin var-
11 konusunda yaniltir. Yo da isci sinifi hareke-
ti icindeki oportunist unsurlarin veya partilerin
emekci yiginlanini aldatmas: icin bir arac olarak
kullaniir. Fasizmin gudimindeki parlamento bu
oportunistlerin is¢i sinifint anayasal ve parla-
menter hayallerle uyutmasina olanak saglar.

Tekelci sermayenin kontrolundeki devlet
cihazinin ve Ozellikle ordunun fagistlestiriimis
oldugu parlamento icindeki Uyelerin cogunlu-
gunun fasizm yanlisi tekelci sermayenin temsil-
cisi, diger bir kesiminin ise, tekeici sermayeye
satiimaya hazir durumco bulundugu ve boylece
gérekli fasist baski yontemlerinin parlamento-
dan tasvip gordigl sartlarda ve istelik acik fa-
sist militarist diktatorliik biciminin gerek ulus-

- Iarraram ve gamkén uibsul kamu oyunda biiyiik

st __;a ortamda, fagizmi Or-
en tekelei burjuvanin acik militarist fa -
$izrne b@ﬁvummmmgerek var midir? Sluphesiz
yokitur. F'roletﬁrvumn ve ezilen yiginlarin dev-
gﬁclenmekle birlikte hentliz
iktidar aitamutiﬂ olmadig1, tekelci sermayenin
karsilastigi iktisadi ve siyasi buhrani acik mi-
litarist diktatorlik yonetimi ile gegistirebilmesi
icin ulusal ve uluslararas: durumun elverisli ol-
madig ve «parlamenter» yollardan fasizme kit-
le temeli yaratabilme imkani bulundugu sartlar-
da tekelci burjuvazi parlamenter (ortuld) fagizm
bicimine basvurmak durumunda kalacaktir.
Boylesi bir durumda, fasizm yanhisi olmayan bur
iuva portilerin ya da isci sinifi adina ortaya ¢i-
kan oportiinist partilerin kapatilmasi diye bir
sortnda olmaz. " Cinkt bu tir partiler sé6ziim ona -
«demokrasi» yollarn ac¢iktir. Durumu gerektirdi-
gi taktirde, fasizm bu partileri, G. Dimitrov de-
yimiyle, «mesrulastirir» bile ve gerektigi zaman-
da, bu partilerin Gzerinde teror estirebilir. Bu
tip partilerin fasizme karst yapabilecekleri en
bliviik eylem parlementoda «gensoru onergesi»
vermek ya 'da tekalci sermayenin en blyiik res-
il temsilcisi olan’ cumhurbaskanina «telgraf»
cekmekten oteye gidemez. Ve bu ceylemler» fa-
sizmi imesrulagtirmaktan baska bir igse yaraya-
mayacaktir. Dolayisiyla, bu tip partiler fagizmi
mesrulastirdikca fasizmde bunlari mesrulastirir.

Ancak, tekelci sermaye, isci smifinin geli-
sen iktidar mucadelesini, derinlesen buhrani
parlamenter fagizm yontemleri ile bastiramadigi
tekel dist kalmis sermaye katmanlarini kontrol
edemedigi ve boylece siyasi hakimiyeti tehlike-
ye dustigu durumda acik (militarist) fasist dik-
tatériuk bigcimine basvurmak zorunda kalir ve
artik isine yaramayan purlamento'y\u\ve hiik{ime-
ti bir kenara atar.

Burada, fasist diktatorlugin baslica iki bi-
ciminden bahsetmemizle beraber dinyanin c¢e-

(Devami 11'nci sayfada)
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Bu konudaki goriislerimizi aciklamaya gecme-
den once, yanlis anlamlara meydan vermemek i¢in
su kisa aciklamayl yapmamiz gerek.

Devrimei hareket icerisinde goriinen kiiclik-bur-
juva milliveteilerin ve darkafal: kiiclik-burjuvala-
r'nin, ulusal sorun konusunda, tlim <tezlerini» te-
mellendirmeye calistiklari, somlrgecilik olgusu fize-
rine polemigimize zorunlu olarak uzun yer verecegiz.
Olgular 1{izerine polemiklere girmek siiphesiz zo-
runlu olsa da, sikici olacaktir. Ne var ki, yukarda
da belirttigimiz gibi, Tlrkiye devrimei hareketi ice-
risinde artik bu, bir zorunluluk haline gelmistir.
Yoksa amacimiz, kavramlar {izerine bos yere pole-
mik degildir. Sorun salt kavramlarin veya formiil-
lerin kullamis bicimi olmus olsaydi, bunu bir dii-

stince zithg) olarak ele almazdik. Olgu ve kavram-
larin kullanis bicimine davanarak dfisiince sistem-

leri olusturuldugu icindir ki; tartisilan olgu ve kav-
ramlarin kullanis bicimine dayanarak dﬂﬁﬂnﬁ z1t-
l1g1 olarak ele almazdik. Olgu ve kavramlarin kul-
lanis bicimine dayanarak diiglinee sistemleri olus-
turuldugu icindir ki; tartisilan olgu ve kavramla-
rin bilimsel literatiirdeki anlamlariyla aciklamadan,
ulusal sorunu Tiirkiye somutunda kavramak ve
kavratmak olanaksiz olmustur. Bunun i¢in bu kisa

aciklamadan sonra, sikicl da olsa, okuyucunun bi-
zi ahlayisla karsilayacagin {imit ederek konumu-
za baslayabiliriz.

Olgularin tahlilinde Marl:ﬂm:n hareket nok-

tas: olan ¢«Soyuttan somuta YME’ llkeﬂine da-

yanmadan c<hayatin gerceklerl; » veya <¢objek-
tif gercege bakmaliyiz» diyverek, maddi olgulardan
hareket etme dfislincesiyle, ilk bakista doﬁruymna
. gibi goriinen diisiince yontem:
'iﬁm varmasi kat:mﬂmazdzr ‘Bug 4
savunan tiim gurﬂslerin urtaf

yutlamalar: bir kenara itmektir, tﬂmut kosulla.rln
 tutarh bir degerlendirmesi» ne veya cobjektif ger-

cege bakmaliyizs diyerek somiirgeeiligin genel bir
taniminl yapip,
da buna <uydugunu» soéylemektedirle

151ginda bir takim karsilasty ipmaktac
lar. Ozellikle drnekledikleri sﬁmﬂrgalar de Portekiz
somiirgeleri olmustur.

Somiirgeciligin genel Gzelliklerini ortaya cika-
rabilmek icinde: Angola, Mozambik ve Gine’nin kur-
tulus hareketlerinin liderlerinden (A. Cabral, B.
Davidson, E. Mondlare v.b.) garsaf, carsaf alintilar
almiglardir. «Sémiirge iliskilerini belirleyen temel
unsurlar vardir. Bunlar: da genel olarak soyle si-

raliyabiliriz:» (K.S.D.) diyerek, bu fllkelerin zellik-
lerini sistemlestirmislerdir.

oniinde bulundurmadan, sémfl gezlliktert-
nin genel bir tanimini yapip, Kfirdiistan’da da bu
ozelliklerin var oldugunu siyleyerek, Kiirdilstan'in
somut durumu yerine, subjektif olarak kafalarinda

_yaratmis olduklar1 bir Kiirdiistan'la karsilastirmis-

lardir.

Biz burada, genel olarak <«Kiirdfistan'in sémiir-
ge» oldugu iddiasiyla polemife girerken, bu iddia-
lar1 tek tek ele almayacagiz. @‘Ilrﬁtﬁ bunlar: tek tek
ele alip elestirmek, bu yazimin kapsamini agan bir-
seydir. Bu iddia sahiplerinin cogu, goriislerini yazi-
ya dokmeden savunduklar: icin, bir yerde savunduk-
larmni, bir baska yerde rahathikla <baglayici» olma-
digim ileri silirerek, elestirildiklerinde inkar edebil-
mektedirler. Bu konuda goriislerini yazil1 hale geti-
renlere baktifimizda da, ayr1 ayr1 geyleri savunu-
yormus gibil gériinmelerine ragmen. buniarin ayrin-
tilarda dahi hemen hemen aym seyleri savunduklan
rahatlikla gorillebilir. Bunun icin: C. Aladag'n
eMilli mesele ve doguda feodalizm-asirets adl «Oz-
glirlik Yolu» yayinlariyla «¢KSDsdeki bu konu ile
ilgili goriislere kisaca bakalim:

¢SOmiirgeecl yontemler, bicimler son derece ce-
sitli ve karmasiktir. Tarih boyunca stimiirgecilikte
yontemler degistigzi gibi, Somiir{i bicimleri su veva
bu {ilkede, su veya bu zamanda farklar gostermek-
tedir. Kuskusuz somilrge iliskilerini belirleyen bir
takim temel unsurlar, ortak yonler vardir: Ancak
avrintilara kadar inerek bir somiirgeyi digerivle ki-
yvaslamak, tiim{inii belli bir kaliba sokmaya kalkis-
mak yanhstir. Somirge iligskilerinde su durumlar,
kanimizeca, tiim somiirge fllkeler icin vardir ve so-
miirge statiisiinii belirleyen bashica oOzellikler buu-

sonra Kurdﬂﬂa'mn dummunun rak, mmaﬂlk bir yapl gﬂrﬂnﬂmﬂﬂﬂ :‘,
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lardir.» (Ozgiirliik Yolu Yayinlarindan M. M. ve do-
guda Feodalizm ve asiret. 8. 25-26) Bu konuyla il-
gili olarak <KSD»>»de sunlar yer almaktadir; «Somiir-

geci lilkeyle, somiirge ilke arasindaki iligkilerde uy-
gulanan yontemler, oziinde farkli olmamakla birlik-

te, bicim olarak, karmasik bir yap:1 goriimiinii arze-
debilir. Belli somiirgelerin konumu, ornegin somir-
geciler acisindan onemi, bir digerinden degisik ola-
bilir, Fakat bicime iliskin olan bu farkliliklar (elbet-
te dikkate alinmasi gerekir) abartiimamalidir. Bu
konunun vurgulanmasi, {izerinde tartistigimiz sorun
acisindan da onemlidir. Ciinkil biraz sonra belirte-
cegimiz ozellikler, ayni zamanda {ilkemiz somutu
icinde gecerli olacaktir.

. Somfiirge iliskilerini belirleyen temel unsurlar
vardir. Bunlarida genel olarak soyle siralayabiliriz:»
(K.S.D. Say1: 6 Sayfa: 99)

Yukariyva aldigimiz bu iki alintida ayni seyleri
ifade eden degisik kelimeler ve kurulan climlelerin
ifade edilis bicimleri disinda, konuya bakis acilari
arasinda hic bir farklihk yoktur. Her iki gortste
«Somiirge iliskilerini belirleyen temel oOzelliklerin»
her donemde her somiirge icin gecerli olacagini;
bunun disindaki farkhliklarin ise, bicime ait fark-
hliklar eldugunu soyleyip: Somiirgeciligi-tarihi ¢do-
nemleri icerisinde ele almadan genellestirmislerdir.
Ancak bunlardan «Ozgiirliik Yolu» yayinlarinda,
yazar tarihi donemlerin farkhiligin: ¢tarih boyunca

somiirgecilikte yontemler degistizi gibl, somiirii

bicimleri su veya bu {ilkede, su veya bu zamanda
farklar gostermektedir.» Seklinde ima ettikten son-
ra, hemen ardindan <kugkusuz somirge iliskilerini
belirleyen bir takim temel unsurlar, ortak yonler

| .vargm d.tye:ek bu tarihi farkllllklarm, (sﬁmﬂzge-_

uulﬂfn 'fmhﬁgl belirtmeden ¢snmﬁr¢m iilkeyle, muy :
sdmiirge filke arasindaki iligkilerde uygulanan yon-

temler, 6zlinde farkl olmamakla birlikte, bicim ola-
fF". ?; gin 1

somfirgecilik iligkilerinde b
ugunu soylemis, ve hemen
5% Fakat hlclma iliskin olan bu farll:llllklar (elbet—

~ te dikkate alinmas: gerekir) abartiimamahdir. (..)
Somiirge iliskilerini belirleyen temel unsurlar var-
dir. Bunlar: da genel olarak soyle siralayabiliriz>

d;yerqcl_:. m farkhiiklarin bicime ézgfi oldugunu, sé-
mii ;._.,} genel ozeliklerine 1li§km tp.tkmmar

Hu ﬁd gﬁrﬂsﬂ’n snruna bakis yﬁntem!eﬂnin ay-
i oldugu, yani, her Ikl gbruslnde somirge politi-
kasini, tarihi dénemler icerisinde iktisadi ve top-
Tumsal vapilara baghl olarak ele allp incelemek ve-

rine: Portekiz somiirge politikasinin, hangi tarihi
doneme ozglt alﬂummu ve bununda asil belirleyici
olan maddi temell bakmadan, sadece bicimi-
ne gorlinfisine bakarak bu bicimsel yanini genel-
lestirerek, <her donem de gecerlli ozelliklers diyve
siralamislardir. «Ozglirliik Yolu» yayinlarinda ya-
zar, bu genellestirdigl dzelliklerl. 5. Madde altinda
toplarken; <KS8P> budzelliklert™ . Madde altinda
toplamigtir. Barada hemen 2akla sit gelebilir: Birin-
de 5. temel Eaelllk siralanirken digerinde 7. temel
ozellik s1ralaﬂmaktaysa bu iki gorlisiin aynm oldugn

stylenabilir mi? "Bu goriislerin, siralamis olduklarn
temel @8zellikleri alip buraya uzun uzadiya aktars

mamiz8 gerek kalmadan, (isteyen okuyucu bunu
KSD .8ay1 6. sayfa 99-101. Ozgiirifik volu yaymnlar
age. sayfa 26. karpsilastirip daha ivi-gorebilir.) Bu
ozellikleri bir biitin olarak bir arava getirip, yap-
mis olduklar: sémiirgeciliZin genel tanimlarini kar-
silastirdigimizda, bu sorunun cevab: ortaya cika-
caktir.

«Milli mesele tartismalarinda stz konusu ke,
somfirgemi, degll mi diye kafa yorarken, kafa
mizdaki tezlere, taktiklere degil, objektif gercege
bakmahyiz. Ulusal bask: altindaki halkin icin-
de bulundugu durum bir stmiirge statiisiimiidiir,
degilmidir? 1- Eger o halk ve onun {ilkesi, herhangi
bir sémiirgede oldugu gibi bask: goriir ve zorla el-
de tutuluyorsa: 2- ham maddede kaynaklart sb-
miiriililvor ve yerel ekonominin gelismesi engelle-
nerek, o, hakim ulusun ekonomisine tabii kaliyor-
sa: 3- Ulusal dil, killtiir ve sanat agir bask: altin-
da tutuluyorsa, hi¢c kuskusuz, orasi bir somiirgedir.

Ier !gln gacarli ola’bllecek genel tammn yapllama-

Ekim : 1977

Somiirgecilik iizerine-1

Orada milli baski ve somiirge iligkisi birarada var-
dir.» (Ozgiirliikk yolu yayinlar: a.g.e s. 34. 35)

Yazarin, yapmis oldugu bu somiirgeciligin ta-
nimma <KSD» de katildigin1 acikca belirtmese de
0z olarak yapmis oldugu su ayni tanimla bu orta-
yva cikmaktadir.

«1- Eger ulusal baski altindaki bir halkin {i-
zerinde yasadigi topraklar (yani {llkesi) zorla ve
0 halkin iradesi disinda elde tutuluyorsa; 2- Zen-
ginlikleri talan ediyorsa ve ekonomisinin gelismesi
somiirgeci iilke ekonomisine gore bicimleniyorsa;
3- diline kiiltiiriine, sanatina, tarihi degerlerine
siddetle bir baskil uygulaniyorsa; orasi bir somiir-
gedir. Orada sadece ulusal bask: yoktur, ayvni za-

manda somiirgeci baski da vardir. Ve ikisi icice
gelmistirs (KSD, savi 6 sf, 103) (numaralar1 biz

verdik)

Saniriz her okuyucu bu alintilar1 yorumlama-
dan dahi bu iki goriisiin sadece soruna bakis yon-
temlerinde degil, sorunun icerliginde de (icerik
denilebilirse tabi) ayni seyleri ifade ettigini go-
riir. Bunlann ayri ayr: goriisler degil, yapisik ikiz
qudealerden de Bte ‘birbirinin kopyasi olan go-
ru*?-IBr oldugunu dﬁgﬂnﬂr Biz kendi payimiza bas-

ka tiirlii diisinemiyoruz. Ancak burada kimin Kki-
‘mi kopye ettigi bizi ilgilendiren sorun olmadigin-
dan, kisaca sunu belirtelim. Biz, burada, genelde
somiirgecilik sorununu incelerken 6zel olarak KSD
ile polemige gidecegiz. Bunu konunun bir biitiin-
liik icersinde ele alinabilmesi amaciyla yapiyo-
ruz. Yoksa ?'akanﬂaki alintilardan da goriildiigi
gibi, ¢KSD» bu konuda somiirgecilizi savunan di-
ger goriislerden farkl: seyler getirdiginden degil-

dir Mgt_hlr Iq.;khl:;k sz konusu edilecekse, o da,
n Marksizme daha cok siZinmaya calisa-

di anti-Marksist goriislerini daha iyl ka-
fe edebilme becerisinde gériillen farkliligdir.
oruyueu hatirlayacaktir ki, daha once sorun-

(8 balus yonteml fizerinde dururken, sémfirgecili-

a ikt;-laad.! ve toplumsal farkhllklar goz-
r-j' ' dﬂ.ﬂ,

yacagml 'sﬁylemiqtik Bu alintilarda belirtilen 6zellik
ler her seyden dnece somiirgeciligin tarihi ve ikti-
sadi kosullarindan dogan ozellikler degildir. Bu
ozelliklerinden bazlar: geemis tarihi dénemlerdeki
somiirgelerde; bazlarida, tiim somfirge bicimleri
ve ezilen uluslarin fizerinde hakim siniflarin uygu-
ladig1 ezme politikasidir. Fakat hicbir sémfiirgenin
statiisiinll belirleyen ozellikler degildir. Cilinkii;
bilindigi gibi bunlarin séylemis oldugu <ulusal dil,
 killtiir ve sanats sadece kapitalizm cagimin olgu-
lIaridir. Oysa nlﬂstu_' olmadan oncede stmfirge po-
litikas: nm'gutm. 6rne§1n Ispanynllann 15 yliz-
yﬂda, yaygin Glmk' Amerika’da uyguladigl sémiir-
ge mﬁt{kam doneminde (ulusald:, ulusal kiiltfir)
uluslardan s6z edilemezdi. Fakat somiirgelerin eko-
nomisinin sémiirgeci Ispanya’nin ekonomisine go-
re bicimlenmesi, o dnemde de var olan bir 06zel-
liktir. Kisacas:, tiim tarihl donemlerde stmiirgeler
baskr alfirida tuttlmus ve somiirlilmiislerdir. Ama
bu sémfrgeciligin temel politikas1 sadece stmiir-
gelerde deZil, her simifli toplumda, egemen smif-
Jarin kendi {ilkelerinde de ezilen simif ve tabakalar
fizerinde uayguladi: politikadir. Yani stmiirgecili-
gin temel politikas: her tarihi donemlerdeki ozel-
likleriyle aym /degildir. Ve somiirgecilizin her ta-
rihl dénemdekl o6zelliklerl de aym: olmayip, baski,
zor ve somiitfiyle 6zdes degildir.

Bu goriisler (ESD, OY) 1ise sémfiirgeciligin 6zel-
liklerini bask)l, zor ve sdmfiriiyle 6zdes tuttuklan
icindir ki, biit{in tarihi donemlerin stimiirge poli-
tikalar: icin gecerll sandiklar: bir takim genel 6zel-
likler siralamislardir. Soruna nasil bakilmas: ge-
rektigini Lenin'den alacagimiz bir alintiyla biraz
daha acalim: <«SOtmfirge politikasida, emperyalizm
de, kapitalizmin cagdas doneminden, hatta kapita-
lizmden once mevcuttu. Kolelik fistline kurulu bu-
lunan Roma, bir somiirge politikas:1 izliyor ve em-
peryalizm uyguluyordu. Ama, iktisadi ve toplum-
sal bicimler arasindakl fark: gérmezden gelerek va-
da arka planlara iterek, emperyalizmin <genel dii-
zeni» {istiine fikir yiliriitmek, tipki ¢Bllyllk Romay» ile
¢Bilyilk Biritanyas arasinda kiyaslamalara girmek
gibi bir takim bosg palavralara ve bayagiliklara dii-
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sfirfir kisiyi. Clink{l kapitalizmin eski evrelerindeki
somiirge politikast bile, Mali sermayenin somiirge
politikasindan temel ayriliklar gostermektir.» (Em-
peryalizm sf. 102) goriildiigii gibl, somiirgecilik ol-
gusu, mali sermaye caginda ortaya cikmis degil-
dir. Somiirge politikasi, simifli toplumlarin ortaya
cikisindan (kdéleci toplumdan) berl sirlip gelen bir
politikadir. «Kolelik {istiine kurulu bulunan, Ro-
mas» devletinde kendi tarihi doneminde en karek-
teristik yonleriyle uyguladig: bu politika, tiim di-
ger smifli toplumlarin, iktisadi ve toplumsal yapi-
larivia uygunluk icerisinde gilinfimfize kadar fark-
liliklar arz ederek var olagelen bir olgudur. Ve si-
nifli toplumlar arasindaki farklihklarda nicel fark-
hiliklar olmayip, nitel farkhliklardir. Yani iktisadi,
sosyal ve siyasal yonleriyle bir biitiin olarak farkh
toplumsal vapilardir. Bu farklhiliklar gormezden ge-
linerek, hepside smnifli toplumdur diislincesivle;
farklh toplumlardaki siniflar, birbirivle nasil kiyas-
lanamazsa, bunlarin uyguladig: somiirge politika-
larda kiyaslanamaz. Ornegin, kiéle sahibi smifla,
feodal derebeyleri kiyvaslamak ne kadar bilime ay-
kiriysa; bunlarin uyguladig: somiirge politikalarin:
da kiyaslamak bilime o kadar agkimdir. Ciin-
kil bunlarin somiirge politikalarn a.mm dx, nice-
lik degil, nitelik (bir biitiin nlgrak) farkhliklar
vardir.

Somiirgeciligin genel tamm:lm. yapip, ge:nel bir
takim ozellikler siralayarak ayri ayri somfirge

litikalarint da bu genel tanim ve genel'émuﬂer' !
icerisinde ele almak; yahut, ayri ayri somiirge po-

litikalarini birbiriyle kiyaslamak, diyalektik ve ta-

rihi materyalizmi bir kenara iterek idealizmi be-

nimsemekle miimkiindiir. Somilrge polﬂﬂxm na-

811 uvegulandigini ve ozelliklerini a.ﬂla?amlmek icin,
herseyden once; hangi iktisadl ve tuplumsal yap:— =

nin riinii olarak uygulandig n - [

dugu tarihi kosullart gézoniinde bulundurmakla

miimk{indiir. Bugiin Kﬁrdhtan“fn sﬁmﬁm oldugzu-
nu iddia eden tiim goriislerin ﬂhgarﬂi ettikleri, s0-
st de, |
runun asil bu yamdir. Ve hep mwmaljg,_
somiirgecilik sorununun ne oldu .hi wrihi
nemlere gire gostermis oldufu _w klihga
mislar, genel bir tanim arayvip

|l

vaslamalar yvapmislar: ayr: rmm-*“ ‘&Uﬁeml é“ .

farkh ckonomik ve toplumsal yapuara-sanip
miirgeleri ornekleme yunteml_”;_:_'h',_ iy
Bu konuda <KSDsye hakaﬁm :

«Cilink{i biraz sonra hellmcqﬁm
aynt zamanda filke somutu 1M recerli

tir. | S5
¢Somiirge iliskilerini belim temel w

lar vardir bunlar1 da genel olarak soyle siralaya-
bilirizs (KSD. Say1 6. sf. 99) dediktanmﬁmﬁ-
lerince Tiirkiye kiirdiistan'inda da gecerli bulduk-

lar), Portekiz somiirgelerinin Tmﬂﬂﬂ malmg

lar; ve hemen arkasindan da: qmm Kkisaca say-

digimiz ozellikler, bizce somiirge statiisiinii belir-
leyen temel ozelliklerdir.» Ibarealnl koymuslar. Ne
varki, bunlar, Ingiliz emperyalizminin Irlandadaki

politikayvla karsllastlrdlklarwndﬁ hu dzellilkeri gﬁr-f

mediklerinden, (Tabi ki kiirdlistanda da) su ilave-
vi eklemeyl unutmamslar. «Yalniz bu belirlenimler,
genel olarak gecerlli olmakla birlikte ornegin, her-
hangl bir somifirge {ilkede farklh bir durum s6z ko-
nusu olabilir. Saydigimiz n?elliklerdgn tima o 30~
miirgede goriilmeyebilir. :

edrlanda - Ingilterenin bir sémiirgesidir. Ingmzw
emperyalizmi ile Irlanda arasindaki fliskiler ince-

lendiginde goriilen sudur.» (KSD. S. 6. sf. 101)

Bu alintilardan sonra, yvazarin dediklerlnin ne-
yi ifade ettiklerine bakalim: birineisi: yazar bu
saydig1 ozelliklere
temel o6zelliklerdir» demis.

Ikincisi; portekiz somiirgeciligzinin yiizeysel bir
kopyasinit yvaptiktan sonra cikarmis oldugu ozellik-
leri, mali sermaye politikasiyla (Ingiltere) karsi-
lastirmaya calismis.

Yazara baz1 sorular sorarak konuyu boylece
acikhga kavusturmaya calisalim:

Sayin yazar! Kendl deyviminizle siralamis oldu-
funuz o <temel unsurlar» hangi iktisadi, toplum-
sal ve tarihi kosullarin somfirge politikasinin {rfi-
nitidiirler? Portekiz somirgeciliZinin yiizeysel bir
kopyasini yaptiktan sonra, cikarmis oldugunuz ozel-
likleri; Ingilterenin politikasiyla kiyasladigimza go-
re, bunlarin, mali sermayenin somiirge politikasi-
nin odzellikleri ile aynm1 oldugunu séylemis olmuyor-
musunuz? Oysa, Ingiltere emperyalist bir iilke iken,
Portekiz mali sermayenin egemenligi altinda olan
bi* {llkedir. Ve Portekizin stmiirge politikas:1 da,

e - SR ;_*.',_'l' '
P *ﬁmm i

Torae: hients kavioalist-

'ﬂu ﬂlm’ldlﬁmdan yeralt-l. ﬁe yeriistii kaynaklarin

"msmﬁr

-kin millkiyvetinde bulunan topraklm‘m’:.

¢esOmilrge statﬁsﬂﬁﬁ belirleyen

mali sermayenin somiirge politikas1 olmayip; kapi-
talizmin eski evrelerine dayanir. Bu ayr1 dénemle-
rin somiirge politikalarida birbiriyle kiyvaslanamaz.
Bunun icin Lenin. <«Clinkil kapitalizmin eski evre-
lerindeki somirge politikas1 bile, mali sermayenin
somiirge politikasindan temel ayriliklar gostermek-
tedir.» (Emperyvalizm sf. 102) deyip kapitalizmin
somiirge politikasinida kendi evreleri icerisinde ay-
r1 ayr1 ele almak gerektigini belirtmistir. Her evre-
deki somifirge politikasi, digerine gore nitelik fark-
lilik arz etmektedir, Bunlarda «KSD»nin belirttigi
bicimsel 6zellik ve farkhilik olmayip, iktisadi temel-
lerden kaynaklanan farklilik ve ozelliklerdir.

Demek ki, somiirgecilik olgusu ve temel ozel-
likleri farkh tarihi, iktisadi ve toplumsal kosulla-
ra bagli olarak ele alinmazsa kavranilmasi olanak-
sizdir. Bunun icin, biz burada, daha fazla gerilere
gitmeden, sermayenin cesitli evrelerindeki sémiirge
politikasini konuya daha iyi acikhhk getirebilmek
icin, temel hatlariyla belirlemeye calisalim.

Sermaye ortava cikisindan bu yvana, kendi ev-
rimi Iicerisinde baslica ¢ evreye ayrilir. Bunlar:
sermayenin ilkel birikim donemi; kapitalizmin te-
kel oncesi (serbest rekabetel kapitallizm) donemi;
ve empervalizm (tekeleli kapitalizm) donemleridir.
Sermayenin; kendi tarihi gelisim slireci icinde, ay-
riimis oldugu bu donemlere bagh olarak, somiir-
geciliZi de kendi icerisinde bashica {ic asamada in-
LQlLllmclldiI
e;n!n ilkel birikim dunemim sﬁmﬂr-

-ge mlm Avrupalhi biliylik devl ntlerjn nygu;a-,
~ be-
éﬁ@emde stmiirge pulltlkmm ﬁmﬁ
digr ma#&bt&mm ticarettir. Bunun icin ge, tacirler
ozellikle tiearette bircok yerl, kendi mmﬂm alt-m- -

i 'um;lmek n;m deyim 3ernﬂa"ﬁ9 mm T

dig1, bir gnk yerin fetih ve yagmalanmasi
lirlenir. Bu

lt—‘\—.l- = e -
R arin

W Bu koloniler, bu dﬂ;j_ mde h
~ve toplumsal bir sistem hall.gde

¥ Amerika, Afrika ve Amﬂmﬁ

T e el

t]:ﬂﬂl ve toplumm] M

- somiirge-

~ kaynaklamir. Bu asamade
iskilerin gelisimi s6z konu-

5] ig!n hurahrdm is gllelinlin iktisadi
| mma getirilmesi ola-
nagl voktur. Bunun igin de is gﬁcﬂnﬂn {iretken du-

ruma getirilmesi, iktisat-dis1 (zoraki) yontemlerie

saglanmistir. Bunlar da bu dénemdeki aﬁm&rgelﬁ- |

rin plantasvon filkeler durnmuna getirilmesivla «o-
mutlasmistir. Ozellikle tarim {irfinlerinin metropol
gkonemisine yararli hale getirilmesi icin, cesitli
bolgelere (plantasyon) ayrilan bu somiirgeler (ko-

<loniler) _halk: daghburalarda zorla tutulmuys ve be-

lirlenen ilriinléri yetiaﬁrmak zurmlulumla vil -
kiimlendirilmiglerdir. Ba somfirge [politikas dones
minde c¢esitli yomtemler kullanarak @zelikle somiig-
ge iilkelgrin ekonomisi tahrip edilmis ve yerli hal-

alimp plantasyonlara katilmasina dzen gnqterll’mit
tir. I1kel sermaye birikimi doneminden beri Siiriip
selend€omiirgelerin  (kofonilerin) /‘metropol filkeye
¥arsi mali yitkiimMiifikleri, bu “donemds de villik
vergiler seklinde bir o6zellik olarak devam etmistir.
Somirgelerin bu iktisadi vapisina bagli olarak, iist
vap! da soyle sekillenmistir: somiirgeeci filke somiir-
geleri bovle bir yap1 icerisinde, kendine bagh tu-
tabilmesi icin zorunlu olarak burada bir ordu bu-
lundurmustur. Bu iktisadl ve sosyal yap: iliskileri-
ni metropol adina kontrol edip, yoneten genel va-
liler atamak zorunda kalmistir. Ayrica, somfirgeci
filkeler, metropoldeki sosyal patlamalarin oniine
gecebilmek, fazla gelen isgfielinfl, sivasal tutuklu-
larin1 somiirgelere aktararak, bunlarin araciligiy-
la, ayni1 zamanda kendi kliltlirinli de hakim kilma-
ya calisarak, asimilasyon politikasimi daha iyi uy-
gulama yollarint bulmustur. Ancak buradan su so-
nuc cikariimamalidir; Metropolden somiirgelere ak-
tarilan is gileil ile yerli halkin is glicli karsihginda
yapilan oOdemelerin ayni oldugu diisiintilmemeli-

: kmﬁi t-ﬂnlﬂ!il smhr icinde hapsetmektedir.

d;ir Bﬂ dﬁnmma Ingiltere, Ispanva,: *
yitk Aw: ""-evlpt]eri ticari knntrcﬂhm genig- - ™

; " lcmiler ulmturmuqlardmﬁ coloni- ‘mayip

denir. 'Iste sermayenin bu ikinct dnnem]ﬁd& m1m-~
valizm ol&rakﬁa adlandirilan sumﬁrge mﬁm:s
belirleyen temel dzellikler; yeralti, yeriistli hm £
'lamn mp metropole tasmmﬂﬂ qeklim somii-

cogunun |
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dir. Yerli halk ile metropolden gelenler arasinda
daima bir fark gozetilmis; verli halk ayri1 bir sta-
tiiye tabi tutulmus, metropolden gelenler ise bu sta-

‘tilya (somlirge statiisiine) degil, metropolun kendi

statiisii icerisinde ve yerlilere gore daima imtiyazh
olmuslardir.

Iste kapitalizmin, rekabetci doneminin somiir-
ge siyvasetinin ozellikleri bu iktisadi, sosyal ve si-
vasal temellerden kaynaklanmistir. Kisaca o0zet-
leyecek olursak kolonyalizm olarakta adlandirilan
bu donemdeki somiirgeciligin 6zelikleri sunlardir.

1 — Somiirge {lke, somiirgeci f{ilkenin tayin
ettigi bir genel vali tarafindan yonetilmektedir.

2 — Somiirge iilke, tliim olarak, somiirgeci iil-
keyve: willik, net bir harac odemekle yikiimlii tu-
tulmaktadir. (Siiphesiz, bu yilk somiiriilen (ilkenin
hakim siniflar1 ve somfiirgeel iilke tarafindan so-
miiriilen {ilkenin emekcilerin sirtina yiliklemekte-
dir.)

3 — Sdmiirge (llke, somiirgeci ulusun bir iskan
bolgesi haline getirilmektedir. Yani, somirge iilke,
somiirgecl  llkenin mahkilmlarinin, siyasi tutuk-
lularimin sfirtildiigii bir bilge haline getirilmekte-
dir. Hazen de somiirgeci iilkede fazla olan iggiicii-
niin ymtuﬁl bamahmlan énlemek amaciyla so-
mi trﬁ_feei ﬂlke im fazlasim somiirge {ilkeye sevk
somfirgeel killtfiriintide somiirge filkeye

vay maktadm.
4 B Meei illke, somiirge filkenin is gii-

ciinil, kendisi tarafindan yonetilen, ekonomik {iret-

ken unsurlar mmutuyerek (somiiriilen iilke-

ye ait ,'m:'alt:s lerinin cikarilmas: ve kendi

iilkesine sevki {ﬁlﬁmden somiiriilen iilkenin, s6-

miirgeci {ilke tarafindan, yiikiimlit tutulmasi gibi)

| saydigimz bu belirleyici  Ozellikler
mwm doneminde sadece bir-
e degil, bu donemde tiim somiirgeler-

g '-ds .sbrﬁm; ‘ozelliklerdir.

lliklerin, ‘mklye kilrdistan'in da, gecer-

n t _.,'L'.Mtklar gﬁsterir Bunun icinde
gereken mali sermaye caginin sémiir-
kasi ikéfn sﬁlﬁﬂrgecilik {izerine yerli yersiz

R

R L1 | 2

Mw aﬁmﬁrgemligi sadece emper}mlist

_ ﬁikelerh ﬁm m ﬂ]ﬁl olarak ele almak ve sadece

dan uygulanan bir bicim olarak nite-

n olarak yanhstir. Sorunun iizerinde

) kadar m ﬂummuﬁmn nedeni, bugiin hala dev-
rimei hm icindeki bazi guruplarin, yari-sd-
mﬂm& wm sbmiirgesi olabilecegi gercegine
nast '"'"'__;Iﬂtememeleridir} (KSD 8. 6. sf.

- -'J"'caktlr ki, sorunun ele alig
yﬁnﬁemt ltsarinda dururken, bu arkadaglarin s6-
&1, tarihi, iktisadi ve toplumsal farklhihik-
lari gu? onfinde bulundurmadan, «Somfirgeci ilkey-
le, somiirge {iillke arasindaki iliskilerde uygulanan
vontemler oziinde farkli olmamakla birlikte» diye-
rek her donemde, sémiirgeciligZin genel oOzellikleri-
nin, ozinde ayni uldnﬁunu belirtmislerdir. Bu aldi-

“Fimiz alintida ise «sbmiirgeciligi sadece emperya-
. list iilkelere 6zgii big olgu olarak» ele almamak ge-

rektizgi geri;eglm helirtivorlar. Fakat sémiirgeciligin
EIIIDEI'}'E.IHt filkelerin politikasina 0zgil almadig1 sa-
dece gerceZin bir vanidir. Tartistifimiz sorun aci-
simdan asil yanu degildir. Sorunun asil yani ise, her
tarihi donemdeki somiirgeciligin birbirinden nitelik
olarak*farkhliklar arz ettigi ve bu farklihiklarin her
tarihi donemde nasil oldugudur. Gozard: etmek
istedikleri de, sorunun asil d6ze iliskin olan bu yani-
dir. Ciinkii, e¢yari-somiirge bir {ilkenin stmfirgesi
olaiblecegisni ilerl sfirlip, kendilerine dayanak yap-
mak istedikleri, Portekiz'in somiirge politikasini, ca-
gimizda daha da gecerli oldugunu iddia edip genel-
lestirirken; vardiklar1 sonuc¢ sudur:

Cagimizda hala mall sermayenin somiirge po-
litikasinin gecerli olmadifini, mali sermayeye ba-
Fiml1 {ilkelerin, mali sermayeye kafa tutup somiir-

gelere sahip olabileceginil ileri sfiriiyorlar. Bunu ile-
ri sfirerken, emperyalizm cagindan s6z etmeyl de

unutmuyorlar. Emperyalizm caginda, artik mali ser-
mave disinda kalan sermayelerin (bagimh {ilkele-

B
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rin), degil baska {ilkeleri stmiirgelestirmek, ken-
dileri de mali sermayenin egemenligi altina girmek
zorundadirlar. *Bu gercegl «<KSD»nin her okuyucu-
suda bilir. Bunun icinde, ¢KSD» yazari agikca bu
gercegl inkar edemediginden, dolayh olarak, em-
peryalizmin genel diizeni fizerine fikir yiiriitiip, ki1-
yaslamalar yaparak, bir takim bos palavralara ve
bayagiliklara diiserek bu gerc¢egl inkar etmektedir.

«Ve somiirgeci {iilkelerin mutlaka emperyalist
olmalar: gibi bir sart yoktur. O takdirde emperya-
list bir iilke olmadig:1 halde Portekiz'in nasil SO-
miirgelere sahip olabildigi inkar edilemez. Porte-
kiz, kendisi bir yari-somiirge oldugu halde bagim-
sizliklarindan onece Gine, Angola, Mozambik gibi
somiirgeleri vardi. Etopya bir yari-somiirgedir ve
kendisinin de Eritre diye bir somliirgesi vardir. Um-
man kendisi bir yari-sémiirge oldugu halde, Doffar
dive bir somiirgesi vardir. Ornekleri cogaltmak

miimkiindiir.» (KSD s. 14 sf. 24-23)

Bu alintinin neyi ifade ettigine gecmeden be-
lirtelim ki, yazar o kadar cok ¢somirgesye sahip
«somiirge> ornekleri vermektédirkl bunlarin hepsi-
ni buraya aktarmak bile sayfalarl tutar. Bunlarin
tiimiinfin buraya aktarilmasi yerine yukaridaki
alintiyla yetinelim. Zaten <orneklerl c¢ogaltmak
miimkiindiirs demekle kendileri de bunu belirtiyor-
lar.

fnsan bu sbzlerin neresinden baslayip elestire-
cegini sasiriyor. Bu satirlar okundugunda, akla ilk
gelen, acaba emperyalistlerin somfiirgeleri varmi-
dir? Oyle yva hem emperyalizm c¢aginda yasaya-
caksin, hem de mali sermayeye karst mall sermaye
disinda bir sermayenin dis pazarlar edinmesinden
87 edeceksin. Lenin, «somfiirgelerin kendl serma-
yeleri yada sozii edilecek sermayeleri ?oktun der-
ken, bu arkadaslar bulunmayan yada varlhigindan
s0z edilmesine gerek olmayan Myall sermaye, ha-
yali pazarlar yaratiyorlar. Bu konuyu daha fazla
uzatmadan Marksizme sigZinmaya calistiklar1 igin,
Leninden alacafimiz bir alintiyla Marksizmde ken-
dilerinin yeri olup olmadigina bakalim.

Lenin emperyalizmin temel mﬂmm 5 madﬂa
halinde ozetlerken, bunlardan birini, su sekilde be-
lirtmistir.

¢5. en bilytik kapitalist gﬁclerm diinyanin bop-
rak bakimindan bollisiiimest “tamamlanmistir.»
(Emperyalizm sf. 111). Simdi soralim bu arkadasla-
ra. Emperyalist {ilkeler ' diinyayl paylasirken, pay-
lasilan filkelerde mi bu paylagmaya katildilar? Yok-
sa bu paylasma tamamlandiktan sonram: bunlar
bu somfirgeleri edindiler? Eger boyle ise, yanl bun-
lar paylasma tamamlandiktan sonra yeniden sémilr-
ge edindilerse bu konuda da sunu belirtelim. Em-
peryalistlerce paylasim tamamlanmis ve veryliziin-
de paylasiimayan toprak kalmamstir. Bunun icin
veniden paylasim sdzkonusu olursa, ancak kapita-
list tekellerce ellerinde bulunan topraklarin el de-
Fistirmes! seklinde olur. «Mall sermaye, ekonomik
ve uluslararas: iliskilerde o kadar onemli ve biliylik
bir glictfir ki, politik anlamda tam bagimsizlifa sa+
hip devletlere bile boyun egdirebilir: zaten egdir-
mektedir.» (Emperyalizm sf, 102) Ve mali sermaye-
ye boyun egen, cesitli bagimhhk {ligkileri Igcinde yer
alan, hicbir {ilke, bu cagda, pazarlar {izerinde ege-
menlik saglayamaz. Her seyden tnee kendilerl ege-
menlik altina alinmiglardir. Bu serunu bu sekilde
acikladiktan sonra, gelelim vermig olduklan Ornek-

lere:

Bu orneklerinden Portekiz'in dur_umu farkli ol
dugu icin simdilik birakip digerleri hakkinda baZzl
sorular yvonelterek aciklamaya calisalim.

Bunlardan Ummani ele alalim: Evet arkadas-
lar, siz Dofar1 Umman'in bir sémiirgesi olarak gos-
termeye cahsiyorsunuz. Acaba Dofarda; ummanda
yasayan Arap ulusunun, bir parcasindan baska bir

ulusmu var? Bu sorunu ilk olarak, Tilrkiyede car-
pitarak ortaya atan c¢kava» yayinlari olmustur. Bur-

juva yazarlarinin derlemesinden olusan bu yaymi
gecerli saymis olmalisiniz? - Fakat bu yayinevinin
derlemesinde bile Dofarin aym bir ulus oldugu be-
lirtilmivor. Ancak kitapin arka kapagZina kendi ek-
lemelerivle bu sekilde yansitmaya cahsiyorlar. (Si-
7inki de bu yansimanin, yansimasi olsa gerek) Siz-
de buray: ayr1 bir simiirge ulus olarak ele aldig-
niza gore, su sorular: acikhga kavusturmaniz gere-
kir+ Bu dediginiz ulus: kendi arasinda Arap dilin-
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den baska bir dil; umman topraklar:1 disinda ayri

bir toprak biitiinlfigil icerisinde, ayr1 iktisadi yasan-
t1 birligi: ve ayri bir ruhi sekillenme bitiinliigline
sahipmidir? Bunlann goézoniinde bulundurmadan
Donkisotun kendi gbolgesi ile carpigmas: gibl «so-
miirgeler icinde sémiirge» deyip hayali somfirge iil-
keler varatmak kolaydir. Fakat bu ne idigii belir-
siz hayali oérneklemelerinizle mesgul ettiginiz Tir-
kive devrimei hareketine hesap vermeniz  kolay
degildir. Portekizin durumu sizce anlasiimayabilir.
Bunu bir dereceye kadar hata olarak géormek miim-
kiindiir. Fakat, Dofar gibl 6rnekleri vermekle, si-
zinki bir hata degil, kendi hayali iddialarimiza bi-
lincli olarak kihif uydurmaya calisiyorsunuz. Dofar
érnegini acikladiktan sonra okuyucuda bunlarin
gercekten bu sorunu incelemek ve devrimei hare-
kete katkida bulunmak amaciyla degil, kendi kii-
clik burjuva ideolojilerine yol aradifini gorecektir.
Kisaca Dofar'in ne oldugunu aciklayalim:

Empervalizmin egemenlik saglama yontemlerin-
den biride bol-yonet politikasidir. Orta doguda da
emperyalizm bol-yonet politikasini gecerli kilarak,
Arap ulusunu suni smmirlarla birbirinden ayirmis-
tir. Tiim Basra korfezi bir biitiin iken, emperyaliz-
min bu taktigi sonucu, buray: cesitll Arap emirlik-
leri seklinde suni olarak bdélmilstiir. Ve ummanin
suni smirlarida emperyvalizmin, bol-yonet politika-
s1 sonucu ortayva cikmistir. Dofar denilen yerde,
Umman’in sinirlar icinde kalan Umman'in bir bol-
gesidir. Dofar da dahil olmak {izere Umman’da ya-

‘sayanlar Arap ulusunun bir parcasidir. Tim Bas-

ra korfezinde Dofarin ozelligi kisaea sudur: Bu
bolgedeki tlim devrimcilerin Anti-emperyalist mu-
cadelede fls olarak kullandiklar1 ve toplandiklari
Umman’in bir blgesidir. Umman’in biittintintin du-
rumuna gelince: bu arkadaslar fiill isgalin oldugu
yer somfirge, fiill isgalin olmadif1 yere de, yari-
somiirge deyip, diiz mantikla, mesalalm ba.kt:lk
lanndan Ummana yvari-somiirge diyoriar.

tan ka'tﬂ.'ls ?ﬁnetimi kukla ydnetimdir. Ancak, em-

~ peryalizm cafinin somfirgeciliginide baska bir bo-

liimde inceleyecegimiz icin, bu aciklamayla yetine-

Okuyucununda gorebildig! gibl bunlarm sorum-

suzea gosterdikleri ornekleri alip tek tek acikla-

mak soruna herhangi bir acikhk getirmez. Ancak,
- bunlardan sadece Portekiz'in durumumt agll:lam

yva caligalim:

‘Birincisi: Portekiz aﬁmﬁuﬁﬂﬂﬁl: ilkel serma-
ye birikimi doneminde yayginlasmaya basglar. Porte-
kiz tacirleri K. Afrika kiyilarina 15 yiizyihin basinda
cikarlar. Ve giderek ticaret fisleri olustururlar. 15
vilzyilin varilarinda Portekiz’in denizcileri, Afri-

ka'da yesil Burunu, Gine kiyilarim, {imit burnunu

ve Afrika'vi dolanan Hindistan deniz yolunu bul-
muslardir. Bu kesfedilen yerler, ticaret degisimle-
rinin merkezi haline geliyordu. 16 yfizyilin baslarin-
da daha bir cok yeri kontrolleri altina alarak, ge-
nis bir sémiirge imparatorlugunt meydana getiri-
vorlardl. Bu donemdeki sémiirgeciliginin karekteris-
tiksvanlar1 sunlara dayanir: XKontrolleri altinda
blnndurduklar: verlerdeki haklar tarafindan birik-
tirilmig. zenginliklerin yagma edilmesi; yerli halk-
larin foprakiarindan edinilmesi; ve kolelestirilmesi
temeline dayaniyordu. Boylece ilkel sermaye biriki-
mi hizglaniyor ve kapitalist {iretim cagina yol @acls
yordu.

fxinecisi: Portekig somiirgeciligl, rekabetglvka=
pitalizm domeminde de devam etmlis, ancak, bura-
da Portekiz simiirgeellizinin temel 6zelliklerini ay-
rica belirtmeye gerek yoktur. Ciink#t rekabetet kapi-
talizm déneminin somiirgeciligZinin ne oldugunu da-
ha dnce aciklamistik, Bunlar ayni1 zamanda Porte-
kizin de, bu donemdeki sémfirge politikasinin 6zel-
likleri olmustur.

Burada Portekizin su 6zelligine dikkati cekmek
gerekir. Fransa, Ingiltere vb. lllkelerde sinal dev-
rimleri olurken: Portekiz ilk somfirge imparatorlu-
gunu olusturan {llkelerden birl olmasina ragmen,
bu ddnemde heniiz sinai devrimini yapamamistir.
Bu sinai gelisiminin gerisinde kalan Portekiz gide-
rek, gelisip gliclenen Ingiliz sermayesinin kontrolil
altina girmeye baslamistir. 18. yiizyillariyla basli-
yan Ingiltereyle iliskileri sonunda Portekiz, ingil-
terenin egemenligine girer, girmekle kalmamis ken-
dl niifus alanlan icerisinde bulunan stmirgeleri
de Ingilterenin sémiirii alanlar1 olmustur.
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19. Yiizyill sonlar1 ve 20 yiizyilin basinda ser-
mayelerinin, mali sermaye haline geldigi Ingiliz,
Fransiz, ABD vs .lilkelerin emperyalist siyaseti ar-
tik sadece kendi filkelerinde degil, biitiin diinyada
gecerli olan bir siyaset olmustur. Ve artik reka-
betci kapitalizmin tarihi dénemi yerine mali ser-
mayenin (emperyalizm) tarihi donemi baslamigtir.
Ancak Lenin’in belirttigi gibi tarihi donemleri, <su

gecirmez bolmeler icinde birbirinden ayri tutama-

viz.>» (UK. T.H.) Bu yillarda genelde gecerli olmaya
baslayan malli sermayenin (emperyalist) somfiirge
politikasi, bir anda rekabet¢i kapitalizm doneminde
ki somiirge iliskilerini bicak Kkesigl gibi kesip at-
mamistir. Ozellikle rekabetei kapitalizm donemin-
de, bircok yeri, kendi hakimiyeti altinda bulundu-
ran Ingiltere, mali sermaye cagina gelindigi halde,
kendiside emperyalist filke durumuna gelmis olma-
sina ragmen, heniiz bircok yerde rekabetci donem-
deki somiirge siyasetinin baz yoéntemlerini uygu-
lamava devam ediyordu. Ingiliz mali sermayesinin
egemenliFine boyun egmis olup, bagimli duruma
gelen Portekizin elinde bulundurdugu somiirgeler-

de izlemis oldugu siyasetine de karsi c¢ikmamistir,

Ciinkfi Portekizin elinde bulundurmus oldugu so-

miirgeler, dzlinde artik, Ingiliz Mali Sermayesinin

Pazarlarl haline gelmisti. Kisaca belirtecek olursak:

1'—-;P'ortekiz rekabetei kapitalizm dénemden
once somiirgelere sahip olmus ve rekabetci donem-
de de somirgeciligini devam ettirmistir.

9 — Mali Sermaye, cagina gelinmeden, Porte-
kizde kapitalistlesme siireci baglamis ve Ingiltere’

- nin himayesine girmistir.

3 — Mali sermaye dionemine gelindiginde ma-
li sermaye Portekizdeki kapitalist iligkilere dayana-
rak gerek Portekizde gerekse sdmiirgelerinde ege-
menligini saﬁlayabildim icin, bu somiirgeleri Porte-
kiz'den kc aya gerck gormemistir. Portekiz bur-

jmmm d& -mn egmistir.
in SUH]“TEE]ESt]I‘dig‘ W’lﬂ“ m*'

htt!“ ’Portek:l_ﬂn bu ozelliklerinden dolayidir Kki;
Eﬁmﬁrseleﬂ ziin e kadar var ola gelmistir. (Ta-
bi ki bu somiirgelerinin kurtulusundan &ncesine
kada.r-) Bunlan aclkhga kavusturduktan  sonra,
- alint1 alarak bu konuda ne

mnmiamai ¥

ﬂadiklerine

¢Denilebilir ki, nasil oluyor da yari-somiirgele-
rin somiirgelerl yada deyim uygun diiserse esomiir-
ge icinde somiirges olabiliyor? Bize gore bunun ce-
gitli sebepleri var. Birincisi, bu yar-somfirgelerin
somiirgelerl fizerinde emperyalistlerin kendi arala-
rinda bir anlasmaya varamamalar. Ikineisi, bu so-
miirgelerin baska devletlere alt olmasi1 emperyalist
devietlerin bu filke halklarim sémiirmelerine ve bu
filkelere sermaye lhrac etmelerine engel teskil et-
memesl.> (KSD say1: 14 s. 25)

KSD’'nin sbyledigi sorunun birinci yam i¢in Le-
nin soyle der:

 ¢Biiylik devletlerin sahip olduklar:1 somiirgele-
rin vanma kileftk devletlerin hafif bir yayginhk
gosteren somiirgeleri de koyduk. Bu sémiirgeler, de-
nebilirse, miimkiin ve muhtemel bir ¢yeniden pay-
lasma» olaymi bekleyen topraklardir. S6z konusa
kilcilk devletlerin cogu, kendi sdomiirgelerini, gani-
meti ‘paylasmak iclm bir araya gelip anlasamayan
biiyiik gliclerin cikar catismalar1 ve silirtiismelerin-
den otilrfi, muhafaza edebilmektedir.» (Emperya-
lizm. s. 101-102)

Goriildfiz{l  gibi Lenin; kendi aralarinda anla-
samayan emperyalist {ilkelerin, bu durumu yiiziin-
den, veni somfirgeler elde edebilecek olan devletler-
den bahs etmivor. Eskiden beri, yani emperyalizm
cagindan once somiirgelere sahip olan <«(Belgika,
Hollanda vb)» Kiiciikk devletler icin bunu soylemis-
tir. Oysa «KSD» «<Birincisi, bu yar-somiirgelerin
somiirgeleri fizerinde emperyalistlerin kendl ara-
larinda bir anlasmaya varamamalarisn belirtirken
bunu Lenin'in sbéz{inii ettigl (Belcika, Hollanda vb.)
{llkeler icin sdylemiyorlar. Portekiz'in disinda or-
nek verdiklerl yerler, Lenin’in styledigi, 1916’larda
heniiz devlet olarak bile var olmayan, ve zaten em-
peryalist filkeler tarafindan paylagiimis olan yerler-
dir. 1916'lardan 6nce mali sermaye tarafindan pa-
zar olarak paylasilip egemenlik altina alinan bu
yerlerin tekrar egemenlikten kurtulup somiirgelere
sahip olmalar1 artik miimkfinmidir? ¢KSDslilerin
srnek verdizi bu yerler, (Umman, Irak vb.) o giin
oldugu gibi bu giinde hala emperyalizme bagimlidir-

lar.
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MEVCUT SIYAS|I ORTAM VE SINIF
BILINCLI iSCILERIN GOREVi

(Bastarafi 12. Sayfada)
lan Bank-is, keramik-is karsisinda kurdu-
rulan Beton-is vb. oOrnekleri verilebilir.
Bakin hele is¢ci sinifinin  birliginden yana
olanlaral..

DISK (st yonetiminde oportiinistler bu
tepeden inme oyunlarla hakim olmaya ca-
lisirken, madalyonun bir ikinci yuzu de o-
portunizmin genel karekteri geredi olan si-
nif isbirligi (sosyal demokrasi ile flort) si-
yasetine dayanan oyunlandir. «URUN» der
gisi cevresinin CHP ile olan politik birligi
DISK (st yonetiminde de oportiinistler ile
CHP'yi ittifaka gotlirmdastir.

Fabrika birimlerinde . Orgutienen isci-
lerin DiSK’e katilmak igin verdikleri miica-
deleleri yalniz birakilirken, vﬁnetimlnl 80S-
yal-demokrasinin (CHP) elinde ttltttlgu
: sendikalarin ydneticileri ile diplomasi yol-
lariyla anlasip bunlari DISK biinyesine al-
mislardir. Ust yonetimin izledigi bu opor-
tunist sendikal anlayis, sinif sendikacihg:
ile bagdasmadig gibi, giderek DISK biin-
yesinde sosyal demokrasinin gliclenmesi-
ne yol acmistir. (Tabii ki CHP’nin DISK i-
cerisindeki giicii tabana degil de, oportii-
nistler gibi yonetime dayunmﬂktﬂdlr)

Elbetteki DISK (st yonetin

cevresindeki Oportumstlarm uzlugmﬁcl Si-

yasetleri, sendikal - alanda kalmamis isci
sinifi hareketinin her alandaki geligimini

de engellemek amaciyla gesitli konularda

da sirmis ve isci sinifi hﬂr&keﬂnl burjuva-

zinin kuyruguna. takmaya cuhamislardlr l_-'

MC doneminde oportumni

fasist demokratik mucdﬂefenin duhu ileri
‘engellemek ama-

boyutlar kazanmasini
cityla gelisen bu mucadeleyi «l. MC'nin yi-
kilmasi secimlere gidiimesi» diizeyine in-
dirgemiglerdir. Konunun basinda da belirt-
tigimiz gibi, oysa I. MC istikrar saglaya-
madig! icin egemen siniflar erken secimi

| ve «Uriiny dergis! cevresindeki oportiinist
lerde isci sinifinin gelisen micadelesini
«l. MC' nin duasuriimesi,» Cumhuriyet
Halk Partisinin hikimet olmasi ugruna
mucadeleye tabi kilarak C. H. Partisinin
kuyruguna takmuslardir. Ve boylelikle ege-
men siniflarin istegini iscilerin istedi sek
linde goéstermislerdir.

Secimlerden 6nce oportinizmin. kitle-
lerle yarattigi fasizmin' yikilaeagr va MC’

(Bastarafi 7. Sayfada)

sitli ulkelerinde ve farkl sartlarda’daha degisik
fagizm yontemlerinin ortaya cikacagnl unutmak
hata olur. Fasist yonetim bicimlerinden bir ho-
mojenlik ve tek diizelik aramamak gerekir. Oyle
sartlar dogabilir ki, tekelci sermaye, fasist as-
keri diktatorlUk yonetimini tezgahlamakla bir-
likte parlementoyu feshetmez; onu askeri dik-
tatorligin bir kuklasi ya da bir paravanas: ho-
line getirerek gorevine devam etmesine izin ve-
rir. Bu durumda parlemento militarist fasist dik-
tatorlugun kontrolu ve gudimi altindadir. (Tdr-
kive'de oldugu gibi). Diger taraftan, devlet ci-
hazini ve ordunun biiylik Olciide fasistlestirilmis
oldugu ve parlemento i¢cinde fasist bir hikime-
tin olusturulabildigi sartlarda, bu kez militarist
gucler bu sivil fagist hdkimetin kontrolline ve-
rilir ve ayrica hukimet 6zel yetistiriimis sivil fa-

ve Uriin

kendileri istemisglerdir. DISK dst yonetimi

EMEGIN BIRLIGI

- —

nin bir daha kurulamayacagi umudu suya
dusmus, yeniden MC kurulmustur. Kitleler
icerisinde zaten var olan MC'ye karsi tep-
ki, . MC ile uygulanan ekonomik ve siya-
si baski karsisinda daha yuksek boyutlara
ulasmig, yukselen anti-fasist demokratik
mucadeleyi oportunizm kontrolune alip pa-
sifize edebilmek icin yeni gorunumler ice-
risine girmistir. Bu gorunumlerin basinda
«ilerici demokratik duzen icin ilerici hiku-
met» anlayisindan kaynaklanan «UDC» ol-
mustur. Bununla da «ll. MC.nin dusurtlme-
si» yerine «CHP'nin nasil olursa olsun hi-
kimet olmasi» hedefleniyor, yani tipki I.
MC doneminde oldugu gibi Il. MC donemin
ge de burjuvazinin istegi ile oportinizmin
Kitlelere lanse etmeye calistiklan gorus-
leri birlesiyor.

DISK (ist yonetimindeki oportiinistier
Kitlelerin gelisen muhalefetini «UDC» for-
muluyle kendi kontrolleri altina alamayin-
ca da sosyal demokrasi (CHP) ile kendi a-
ralarinda, simdi de kendi etkinliklerini sur-
direbilmek icin DISK'in parcalanmasini da-
hi goze alarak, isci sinifi hareketini bol-

~ mek icin yeni oyunlar tezgahlanmaya ca-
ismiglardir. Olusturulmasina  calisidig:
AP-CHP koalisyonu icin edemen simflann
CHP'ye vermis oldugu DISK’i kontrol etme

- ve sosyalist hareketle isci sinifi_hareketi-

- nin bIrIlﬁInin ontine gecme gorevini CHP
uygulamaya calisirken, koltuklanni kay -
betme korkusuna kapilan oportiinistler,
cigliklar koparmaktadirlar. Oysa CHP'ye
"DISK igerisinde hertiirlii olanag: saglayan
_oportunizmin sinif igbirligi siyosetidir. Bu-

~ qgiin DISK icerisindeki olaylar |35 pratigi-

“nin bir Grinadir.

- Bu Kkisaca anlatmaya cahstlgimlz ikti-
- sadi ve siyasi durum karsisinda sinif biling
li iscilerin ve sosyalistlerin gérevi ne ol-

malidir?

Her seyden once, sinif bilingli isciler
ve sosyalistler sunu iyi bilmelidirler ki; bur-
juvaziye, oportunizmin isci smifinin miica-
delesint burjuvazinin® kuyruguna takmas!-
na (sinif igbirligi siyasetine) karsi basariii
micadelesi icin drgltlli glic gereklidir. Bu
orgutltd gucte, hertlrlt orgitlenmenin (sen

Lika koperatif, dernek, ub.). Gtesinde,. isci
sinifinin bilimsel temellere dayanan parti-
sidir.

Marksizm-leninizm ilkeleriyle donan-
mMI§' proletaryanin bagimsiz sinif siyaseti-
ninoyaraticis) vesylratlicusu. parti-olmaksi-
zin, sinif séndikaci@inin’ yaratilmasi, lisci-

o e —
-

sist ceteler (bizdeki kemando bozuntulan gibi)
vasitasiyla da isci sinifiive emekei halk Gzerin-
de fasist terdr hareketini yogunl@stirabilir i {(gi-
aumuzdeki fagist. MG hiikiimeti. gibi)

Kisacasi, tekelci sermaye, fasizmi, tlkenin
mevcut dunya konjuktirt icindeki yerine, ulus-
lararas: iligkilerine, ulusal o&zelliklerine, tarihi,
ekonomik ve politik durumuna goére, bazen acik
militarist fasist diktatérlik bazen parlementer
(Ortulu) fasist diktatérliik ve bazen de bu iki
fagist yonetim biciminin arasinda farklh yénetim
pigcimleri seklinde uygular.

(Bastarafi1 5. Sayfada)

koyliilerin temel ittifaki etrafinda toparlanan di-
ger tiim emekcilerin demokratik iktidar1 kurulma-
dan, Kirt halki ne bagimsizhk, ne de kendi kade-

" vi yerine getirmek icin sinif micadelesinde
- sendikalarin 6nemlnln bilinci

birligini parcalamaya
~ burjuva ‘oyunlarina ve oportiinizme karsi

~ de bulundugu ctkmazdan kurtulmaya cali-

ratik mucadelelerinin en on saflarinda si-

Sayfa: 11

lerin sendikal birliginin saglanmasi dahi o-
lanaksizdir. Isci sinifinin partisinin giclide
bizzat sinifin kendisinden saglanan deste-
de baghidir. Sinifinin kendi destegi saglan-
digr ve isci sinifinin  bagimsiz  politikasi
dogrultusunda kitlelerin mucadele icerisi-
ne sokularak yonlendirildigi oranda muca-
dele basanl olur. Ve bunun icinde sinif bi-
lingli isclierin, emekcilerin Orgutlenerek o-
lusturacaklan bir partinin diginda, kitle or-
altlerinin de sinif mucadelesinde buyuk O-
nemi vardir. Ancak kitlelerin bulundugu bu
ekonomik, demokratik érgutlerin yonlendi-
rilmesi iledir ki bir parti gercek anlamiyla
«orgutlerin toplami »olan bir 6rgut haline
qelir.

Bunun icindir ki Marksistler her za -
man sendikalara, 6zellikle de isci sinifinin
kitiesel olarak mucadelelerinin gluclenme-
si icin sendikalarin birligine dnem vermis-
lerdir. Oportinizmin de isci sinifinin eko-
nomik mucadelesinin araclari olarak orta-
va cikan sendikalarin bu énemini bildigin-
den, daima sendikalarin birligi vyerine,
kendi cikarlar ve karekteri geredi sendi -
kalarin parcalanmasina caligmigtir.

Sosyalistlere, sinif bilincli iscilere ve
emekcilere icinde bulundugumuz bugunku
kosullarda isci simfinin 6z 6rgutl partisi-
ni yaratmasi acil gérev olmustur. Bu gore-

ile DISK'in
@ calisan her turden

miicadeleyi birlegtirelim. Oportinizm i¢in-

sirken, yeni kabaris donemlerine gebe O-
lan kitlelerin anti-fasist, ekonomik-demok-

nif bilingli iscilerin, emekcilerin yerlerini a-
iarak, oportiinizmi hayatin pratiginde mah-
kum edilmesi ugruna miicadele gobrev ol-
mustur. Hi¢ bir zaman oportiinizmin kendi-
liginden muahkum olmoyacagr gercegdi kar-
sisinda simif bilingli isciler, emekciler su-
nu i/« bilmelidirler ki isci sinifi hareketinin
bir arayis icinde bulundugu kosullarda
Marksist-Leninist ilkelerle donanmis Dbir
partinin oneultigld saglanamazsa, oporti-
nizm Kkitleleri burjuvaziye teslim ederek,
bas! bozukluga, vyenilgiye sirilikleyecek,
pasifizm ve yilginliga yolacacaktir.

%-_

Hertlirden micadelenin en on safla-
rinda-yera@imak icimsinif bilingli isciler go-

“rev basing!

rini® tayin etme hAakkina kavusamaz. Daha bagka
bir deyimle 'sOyleyecek olursak: Kiirt halkina mev-

cut iktidarin yikilmasinin kendilerini pek ilgilendir-
medigini, onlarl ancak <anti-somiirgecilik ve anti-
feodal» miicadelenin ilgilendirdigini ve meveut
merkezi devlet yasadig1 halde (ki anti-somiirgeci-
lik ve anti-feodal bir miicadeleyi 6nermek bundan
baska anlama gelmez) Kiirt halkinin bagimsizlik
miicadelesini basariya ulastirabilecegini: Kiirt hal-

kina sallk vermek, Kirt halkina kurtulusu degil,
sonuna kadar ezilen bir ulus olarak yasamasini sa-

ik vermekten baska bir sey degildir. Bilerek veya
bilmeyerek, oriilen bu ihanet zinciride bu zinciri
¢«somiirgecilik» edebiyati yaparak orenlerin boy-
nunda, tarihi bir yliz karas: olarak takili1 kalacak-
tir. Is¢l simift adina, bu goriisli savunanlar, bugiin-
de fasizmin, Kiirdistan’da yaratmis oldugu kitle
temeline fiilen ortak ve bunun sorumlulugu altin-
dadirlar.




MEVCUT SIYASI ORTAM VE
SINIF BiLINCLi iSCILERIN GOREVI

Devrimci hareketin icerisinde bulun-
dugu durumu, sinif bilincli ig¢ilerin, emek-
cilerin yerine getirmesi gereken acil go-
revleri dogru olarak tesbit edebilmek i¢in
mevcut siyasi ortami ve egemen siniflari-
nin ve de devrimci hareketin icerisinde bu-
lundugu durumu kisaca incelememiz gere-
Kir.

1950’lerle birlikte Turkiye'ye giren em-
peryalist sermaye c¢esitli yollarla yerli ser-
maye'yi kendine baglamistir. Ekonomik alt
yapida etkinligini ve glcinu yitiren yerli
sermaye siyasi ust yapida da gucunu YVi-
tirmis surec icerisinde.iktidara. genei. ola-
rak burjuvazi (Feodal ve yar feodal unsur-
larla ittifak halinde), emperyalizm hakim ol-
mustur. 12 Marta gelindiginde emperyalizm
girdigi her yerde tekelel karekterini de be-
raber gotirdigiinden, tekeleilik siireci ta-
mamlanmistir. 12 Martta emperyalizm ve
ishirlikci tekelci sermaye saglamis oldugu
hakimiyeti kesin hakimiyete donusturebil-
mek icin iktisadi cebirin yaninda iktisat di-

si cebride devlet eliyle acik bir sekilde kul-

lanarak diger sermaye katmanlarini sindir-
mek, bu katmanlari kendine bagimhligin:
pekistirmek ve en onemlisi de is¢i sinifi
hareketini ezmek amaeciyla; 12 mart fasiz-

mini tezgahlamistir. Emperyalizm ve isbir-

likci tekelci sermayenin alt yapida sagla-
mis oldugu hakimiyeti siyasi tst yapida da
sadladigindan, Tirkiye'de burjuva partile-
rinin timiniin artik bu egemen
tekleri disinda bir gelisim gést

naklari yok olmustur. 12 martla birlikte sag
lanamayan ekonomik ve siyasi istikran
1973 secimlerinden sonra olusan CHP,
MSP koalisyonu da saglayamamistir. Ege-
men siniflar bu koalisyonu bozarak icinde
bulunduklart ekonomik ve politik buhranin

viikiinii emekci halkimiz Gzerine yiklemek

ve ylikselen isci sinifi hareketini bastira-
bilmek icin 1. MC koalisyon hiktmetini o-
lusturmuslardir. 1. MC ile de istikrar sag-
lanamayinca egemen siniflarin istegi dog-
rultusunda 5 Haziran erken secimlerine gi-
dilmistir.

Secimlerden sonra tek basind bir par-
tinin hitkimet olamamas! sonucu (hi¢ bir
partinin tek basina hikimet kuramayacas
gint emegdin birliginin 7. sayisinda belirt -
mistik) burjuvazi CHP'nin tek bagina kur-
mak istedigi bir azinhk hdktimeti ‘girigimi-
nin hevesini, Ecevit parlamento aritmetig"
ne gore on milletvekili ararken kursaginda
birakmistir. Parlamentoda (229 milletvekili-
ne sahip sag partilere 1l. MC'yi kurdurtarok
lleride kurdurmay! diisind@gi bir AP-CHP
koalisyonu icin CHP'ye haddini bildirmistl.
Simdi de burjuvazi AP'ye haddini bildirerek
ekonomik ve siyasi istikrarini saglayacagim
disiindigia bir AP-CHP koalisyonu icin
tiirltl vesilelerle kamuoyu yaratmaya calig-

siiflarin is-
erme 0‘{, -
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maktadir. Son olarak Demirel’in buyuk koa
lisyon hikiimeti umudu yok olmamistir gi-
bi demeci ile sermayenin dusuncelerini Q-
cikhyordu.

Kurdurulan Il.ci MC. hikimeti carpik
kapitalist tretim iligkilerinin zorunlu sonu-
cu olarak ortaya ¢ikan ekonomik istikrar -
cizhgl édnlemeye glclu yetmedigi gibi istik-
rar saglayabilmek icin, aldig1 tedbirlerls
(zamlar, devallasyon vb.) curimekte olan
bu yapiyi biraz deha yasatmaya calismak-
tadir.

Burjuvazi icerisine distiigii ekonomik
bunalimi ataltabilmek icin zorunlu olarak
zamlart yapmistir. Bununla birlikte alinan
diger tedbirlerle de icerisine dusgtugu bu
nalimlarin tedavisini saglayamamistir. E-
konomik acigin kapatilmasi, dis 6demeler
acidl, finansman kaynaklart vb. gibi sorun-
larda coziimlenememistir. IMF (Uluslarara-

8| para fonu) tarafindan onerilen TUark lira-

sinin degerinin dustriulmesi onerisi ise MC
bakanlarinin hertiirli  cirpinisin@ ragmen
gerceklesmis, Turk lirasi % 10 oraninda
devule edilmistir. Ancak ylizde 10 deval-

asyon IMF tarafindan yeterli goriilmeyip,

ikinci kez paranin dederinin  dugtraimesi
énerilmistir. Tirk lirasinin degeri IMF'nin

~ istegi dogrultusunda kademeli olarak di-
stirlilecektir. Alinan bu tedbirler ne dig &-
‘demeler acig), ne de yeni finansman kay-

naklarinin bulunmas: gibi sorunian ¢ozum

leyemeyecektir. Kisaca ekonomik istikrar
“saglayamayacaktir. Rl g X
~ Cephe ortakiari arasinda ekonomik

‘istikrari 8aglamadaki-farkl aniamar ege-
men simiflorin istekleri ve baskisi sonucu

zamlarda birlesmesine ragmen hikiimet
etmedeki farkli yontem anlayiglan cesith

sekillerde eskiden oldugu gibt kapah kapi-

lar arkasinda kaimamakia, imzaianan pro-

tokoliin pratige geciriliginde farkh geyler

savunulup her parti devlet kadrolarina ken
di partililerini yerlestirme g¢abasina gir-
mektedirier. Durum ovyie bir noktaya gel-
mistir ki her partinin elinde bulunan ba -
kanlik o partinin adamlan tarafindan doldu
rilmaktadir. Hitkiimet ortaklan arasindaki
bircok celiski meclis baskanligi, TRT'ye
@enel mudir atama vb. gibi durumiarda a-
cik secik olarak kamu oyuna yansimakta-
dir., Emekel holken sirtina“yuklienen zam-
lart hic bir partitkabullenmemekte; hatta
cephe ortaklart arasinda uytimun saglazs
namamasi*. yapilan zamlafn kontrolinal
dahi imkansizZ Kilmstir.

Cephe ortaklan arasindaki celiskitde-
tinlesirkén CHP'nin parlamento ici ve dig!
muhalefeti birrkenara iterek egemen smif-
larin arayisi icerisinde oldugu CHP - AP
koalisyonu hesaplariyla hareket etmekie-
air.

Bu kisaca 6zetledigimiz iktisadi, siya-

si durumun icerisinde egemen siniflar ge-
rekli istikran saglamaya calisirken, bir yan
dan da toplumsal muhalefeti kendi kontro-
liine alabilmek icin; toplumsal muhalefetin
onculugini yapan isci sinifini bolmek ca-
balan icerisindedir. Herseyden 6nce burju-
vazi sunu iyi bilmektedir ki, is¢i sinifinin
her tiirden- birligi kendisi igin blyik tehli-
ke teskil etmektedir. Isci sinifini glcsiiz
dusurebilmek icin de ilk planda sendikal
miucadelesini parcalamaya calismistir. Par
cala -bdl- yonet politikasina uygun olarak
ta; Hak-is MISK kurdurulmus ve Devrimei, !
sosyalist iscilerin sendikal érgiiti DISK'in
birligini parcalayabilmek icin de DISK ice-
risinde de CHP araciiigiyla bolunmenin ger |
ceklesmesi igin oyunlar tezgahlanmakta-
dir. Béylesi bir ortamda oportunizm burju-
vazinin bu oyunlarina olanak saglamistir.

Bu oyunlara gecmeden kisaca DISK'in
gelisimine bakalm: Tirk-Is ve igveren si-
niflan arasindaki ayrim: bulmanin imkan-
siz hale geldigi, sendikal micadelenin is -
verenlere peskes cekildigi donemde, belir-
li birikimlerin Urtind olarak; Turk-is'ten ay-
nlan maden-is, basin-is, lastik-ig, ve ba-
gimsiz sendikalardan Gida-is, T. Maden -

is, kendi aralarinda birleserek 1967 yilin-
- da DISK'i kurmuslardir. Cok kisa bir do -
gir baskilara ragmen binlerce isci cesitli
~ sekillerde miicadele vererek DISK biinye-
sine gecmiglerdir.

sinde, fabrika birimlerinde en a-

. O dbénemde; Derbey,
avel,~Alpagut..DemidOkum, Sunguriar
vb. fabrikalarda iseiler sari sendikaciliga
ve iwamngurunlﬂﬂnm karsi kanh calisma-.
lara girmislerdir. lilerici sendikal érgltlen-
meyi temsil eden DISK'e katilma micade-
lesi glunumizde de fabrika birimlerinde
devam etmektedir. En son olarakta Pak-
tas, Bossa vb. ornekler verilebilir.

 Bir yanda isgilerin devrimci micadele-
sinin firind olarak DISK hergln biraz da-
ha gelisip gliclenirken, ¢biir yanda, ozel-
likle son yillarda DISK icerisinde cesitli
burjuva ayak oyunlariy'a tepeden inme bir-
gok kisi-DISK temsilciliklerine gérevlendi-
rilmistir. (Uzman sendikaci vs.). Bunun ya-
nisira Uriin dergisi cevresi DISK'i kontro-
liine alabilmek icin DISK igcerisindeki sa-
vunucular: vasitasiyla DISK blinyesinde
var-olan-is kolundaki sendikalar kargisin-
da bagimsiz sendikalar kurdurarak, daha
sonra bu sendikalara kongreler yaptirip
DiSK’e "kotilma, kararlan ile DISK'in ice-
tisine alinmakfadirlar. Aymi is kolundaki
kendi kontrolinde bulunmayan sendikaia-
r. kendi komtrolindeki sendikaya katiima-
va zorlamaktadiriar. Bu anti-demokratik uy
culamaya da Gida-is karsisinda kurduru-
lan Besin-is, sosyal-is kargisinda kurduru-

(Devami 11'nci sayfada)
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