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 nsanlik diinyanin
kaderini kendi
ellerine almak
istivor. SSCB israrh

! il . ' girisimleriyle boyle bir

= ditmyanin hazirhgi icinde.
Bu hedefe ulasmak
ABD’yi geriletecek bars
inisivatiflerine bagh.

PATRON BOKSOR “IDEOLOJIK BIRLIK” "CUMiWNLIGl”
EPEY HIRPALANDI > FETISIZMi . > Yikd
Yildirim Kog Gencay Giirsoy ' Yavuz Sabuncu

i Belli bir ortak gegmisi ve ge-
| , “ lecegirpaylagan, az ¢ok Orluk
' \\ 2! {’, bir kimligesahip olan toplu-
L] o luklarin da, tipk: bireyler gibi
vicdanig. bilinci, bellegi vardir
ama iivelerinin ézdeslik duy-
gularimin “gileii oraninda, bu
kolektif kategoriler, bireysel
karstiklarim kusatarak enla-
ri uzun siire islemez hale geti-
rebilir ve felce ugratabilir. Fa
natik dinsel topluluklarda ol-
dugu gibi, bazen bireysel vic-
dan, biling, irade, bellek bu
ortak kimlik icinde silinir.
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iladi takvime gore bu bin yilin son on yilini yasamaya basladik. Insanhigin bu on

yila dair beklentileri, hayli yogun, ilging ve bir ¢ag doniimii sayilacak nitelikte.

Ancak bu beklentiler, kendiliginden veya raslantisal bir gelismeyle gerceklesmeye-

cekler, belki her zamankinden daha ¢ok insana, onun iradesine bagh olacaklar.

Sosyalizmin, iilkelerin igine girdigi bagdéndiriicii devinim 6niimiizdeki on yilda belirgin

bir yola girmis, insanin sémiiriiden kurtuldugu, insanca edinimlerle gelistigi bir diizen kur-

maya muktedir olup olmadif ag1a ¢ikmigs olacak. Siiregler insani basa ve amagclarin merke-

zine koyan bir tarzda gelisecekse, insanlik yeni tarz bir uygarhja sosyalizm aracihfiyla ilerle-
yecektir.

Sosyalizmi basarmak, insanin yiizelli y1ldan bu yana kendisi i¢in kestirebildigi en mii-

' kemmel gelecektir. Ne ki, sosyalizme uzanan tarihsel yolu insan, her giin iistiine daha iyisini

koydugu bir birikim aracihiiyla asacaktir. O halde insan, her giinkii eylemini, ister bilincin-
de olsun ister olmasin, insanlasmak igin yiiriitmektedir.

Bugiinkii diinyanin pek ¢ok vechesi gayri insanidir. Gayri insani olan en basta kapita-
lizm, umut kirici olan da onun héld daha asilamamis olmasidir. Ipsanlasmak icin gdsterdigi-
miz ¢caba, bu bakimdan 6niimiizdeki on yilda kapitalizme karsi miicadele diizleminde yogun-
lasacaktir. Bu tek boyutlu bir miicadele olmayacak, giiniibirlik yeni agilimlar gerektiren bir
perspektiften gelisecektir. Bu gabanin bir yani, on yil sonrasina niikleer silahlardan kurtul-
mus ve savasa karsi kesin gitvencelere kavusmus olarak girmektir.

insanin kendini kurtarmak igin dogays kurtarmak, dogay kendi faaliyetinin belli bir tar-
zindan kurtarmak gibi bir zorunlulukla yﬂzyﬂmhﬂmdu&u ilging bir dénem yasanacaktir.
Gelecek on yilda insan, miicadelesinin énetli bir kesitini bu varsayim iizerinde gelistirecek-
tir. Dogay1 kurtarmak igin verilecek miicadele, sézctigiin hi; de dolayl olmayan anlaminda,
kapitalizmden kurtulmak icin verilen micadeleyle baglanacaktir.

Gelecek on yilin evrensel boyutlar boﬁeolncak olsa bile, bu on yil her bir iilke i¢in orta-
ya baska baska sorular koyacaktir. Turkiye, hala daha insan hak ve 6zgiirliiklerini tartisan,
bireye ve demokrasiyeiliskin en temelnormlarla bulusmanin yollarim arayan bir iilke olarak
bir hayli soruyu cevaplandirmak, y:guﬂasorunu ¢bzmek zorunda olan bir iilkedir. Oyleyse
Tiirkiye, kendi geligmesinin biitiin dinamiklerini tasarruf etmek, ayakbag: ne varsa ondan
kurtulmak ve gelecgkion yilt bu agidan tam bir basanyla gecirmek zorunda olan bir iilkedir.

Bu on yila insanlanimiz siddetle duyduklar ézlemlerle giriyor. Devletin siddetli baskisi-
m, devletli bir duzendeolabjleeek minimum mlminﬂitmek insan haklarina saygiy: top-
lumsal yasamin en basina kaymak insan haklar en temel yani olan gecim araclarindan
yararlanabilmek, bu araclara ob ‘koy iirticii siniflan geriletmek, Tiirk ve Kiirt
olarak esit olmak, kadin vaerkkolamk 1i yol almak bu 6zlemlerin en yakicilari-
ni olugturuyor. B Ak

Yurdumuzda $ ' i er

i C : sizin bu hedeflere dogru yol ah-
ne ben-merkezci, boylesine kitabi ve
' behrleylct olma vasﬂ ile taglana-

boylesine hayattanh:
mayacagini yetermct
zaman ¢6ziimsiiz kalama
sahip olmak zorunga.
Yeni yil igin iyi dil ;
lere toplumsal olarﬁf 1y
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Tlrkiye'deki temel insan haklar standartlarina aykirilik, yénetimin basina disen

taslarla bir anda kesfedildi; ne ki bu kesfi gblgede birakacak ¢ézimler lretmekte

Tlrkiye ybnetimi gecikmedi.

Tiirkiyesi insan
haklarina saygi-
ya dayal bir re-
jimin isaretlerini

vermekten uzak olgular gercegini kimlemek-
tedir. Bu temel saptamayi, 1986’dan bu ya-
na yillik kisa durum raporlar bicimindeki
makalelerimde* yineledigimi saskinhkla goz-
ledim. Bu saskinlik, siyasal erkin, hizla ve ra-
dikal bigimde degismekte olan ulusal ve ulus-
lararas: dengeler karsisinda, deyim abartili sa-
vilmayacaksa, biraz ‘‘intikal kisirligt’ ile eli
yavas kalmasindan dogmaktadir. Sorun bu
bicimde konmak gerekir; zira yeni dengele-
rin olusumu ilkel, kaba baskic: yontemlerin
iflasim kagimlmaz kilmistir. Bu tasfiyeden en
az zararla kurtulmanin biricik yolu da, degi-
sen kosullara uyumlu adimlarin atilmasidir.

Tiirkiye'de 1989'da ydnetim, kor goziin bi-
le duyumsadig1 bu temel gercekleri degerlen-
dirip ona uyarh siyasa tiretebilmek yetisini
gosterememistir, Ornek olsun, diisiince sugu
kategorisinin temel insan haklar standartla-
rina aykiriligl, vonetimin basina dilgen *‘ye-
niden yapilanma’’, *‘silahsizlanma®, *‘soguk
savagin sona ermesi’’, “yumugsama ve;_;bi_rli—
gi'' taslariyla bir anda kesfedilmistir. Ne ki,
bu kesfi de golgede birakacak ¢oziimler tiret-
mekte Tiirkiye yonetimi gecikmemistir: Bu
suglar kalsin ama, yaptinimi para cezasina do-
nustirilsiin. Bu basit bir kara mizah sorunu
degildir. Tiirk insaninin halen cezalandinildi-
g1, binlerce mahk{im ve tutuklunun bu sucun
magduru oldugu 1989 Tirkiyesi'nde resmi
agiklama su olmustur: Diisiince agiklamasi-
na evet ama, devletin korunmasina da 6zen
gostermeliyiz. Bu agiklama Turkiye'de cum-
huriyet saveilann harekete gegirmemistir. Ge-
cirmesi gerekirdi. Ciinkii su anlama gelmek-
tedir: 1989 Tiirkivesi'nde devlet, bir diistin-
cenin agiklanmasiyla yikilacak kadar entipiif-
tendir. Oysa, bilindigi gibi, tarihsel gelenek-
lerimize ve 1982 Anayasasi’nin baslangi¢ bo-
limindeki vurgulara gore devlet kutsaldir ve
her kutsal “*sey"’ gibi dokunulmaz, yikilmaz,
sarsiimaz olsa gerektir.

Iskence ve kétii muamelenin 6nlenmesi so-
runu 1989'da halledilmistir! Zira, Tirkiye yo-
netimi, 1988 yilinda BM ile Avrupa Konse-
vi’'nin hazirladifi Iskencenin Onlenmesi §6z-
lesmeleri'ni onaylamisti. Bu onay sihiri ileis-
kence ve kotii muamelelerin kokii kazindigin-

dan, 1989 Tiirkiyesi’'nde gazete siitunlarini is-
gal eden vak’alar, mahkeme kararlari, Avru-
pa Insan Haklann Komisyonu’na sikayetler,
uluslararas: drgiitlerin (Helsinki Watch, Af
Orgiitii) raporlan hep kokii digarida mihrak-
larin bir oyunu olup, tiimii **hilafi hakikat”-
tirler.,

Ulkeye girme ve iilkeden ¢ikma hakkinin
ihlali sorunu da 1989’da asilmistir. Ciinkii bir
Bneeki yil ve bu yil baslarinda baz siyasal goc-
menlerin iilkeye girme girisimi, Atatiirk Ha-
vaalani’nda kurulan miidafaa hatti ile dnlen-
misti. Bunun iizerine gé¢menlerin biiyitk bo-
liimii zaten girisimlerini ertelediler. Doniip de
kabul edilme litfuna kavusanlar ise, 1989
Tiirkiyesi'ne, dlinyanin en yash siyasal tutuk-
lusuna sahip olma onurunu kazandirmustir.
Ulkeden cikamayanlar fizerinde durmaya ge-
rek kalmamistir. Ciinkii, 1989 Tiirkiyesi'nde
her ne kadar yonetim d6viz alim-satim sinir-
larini biraz daha genisleterek kitlelerin kro-
niklesen bu temel sorununu hafifletmisse de,
garip bir paradoksla, ¢ok israrli olmanin hak-
larinda hayirh olmnyaeasl ‘uyanisiyla pasaport
polisi ontinden geri donen kimi vatandaglar,
‘‘zaten yurtdisina ¢itkmanin pek dogru bir
dayrams olmadigini, memleketin doviz kaybi-
na yol agtifini, bu nedenle kararlarini degis-
tirdiklerini’* agiklamislardir. Bu arada yurt-
icinde bazi kendini bilmez vatandaglar tiire-
mis, olaganiistii rejim uygulanan yorelerde-
ki idari ajanlar derhal bunlarin hakkindan ge-
lerek onlan, tilkemizin daha kalkinmg, ihman
iklime sahip yorelerinde oturmaya ikna etmis-
lerdir. Gergi bu siirgtinler, dil problemi gibi
bir ayrinti sorunla konuk edildikleri yerlerde
karsilasmislarsa da, esasen bu onlarin prob-
lemidir ve hv;bn sekilde esasa taalluk etme-
mektedir.

Sozii dusiirmiisken eklenmelidir ki, ana
inuhaleict partisi 1989 da guzel ve nazik mu-
halefetini siirdtirmiis; bu ayrint1 dil sorunu ile
de baglanuh olarak degerli liderinin camm si-
kan bazi tarihsel misyonunu bilmez kisiler tii-
remis, arha bunlar derhal ayiklanarak DGM
icin hedef kilinmuslardir. Ama genel olarak
ana muhalefet tosuncuk muhalefétle birlikte
1989%da cok yorulmustur, ANAP liderinin,
defalarca baghhgim beyan ede ede MGK li-
derinden cumhurbaskanhgin almas: bigimin-
deki #Tiirkiye'de demokrasinin zaferi’’ sii-
recindé baz1 boyket girigimlerinde bulunan
muhalefetimiz, {drenlereikatiimamak ve el

sitkmamak seklindeki muhatabimin karalar
baglayip bagini tastan tasa vuracag siyasalan
iiretmistir. Bu arada, Cankaya Koskii’niin su-
larinin kesilmesi gizli taktigi, muhalefetin id-
diasina gore odalarina yerlestirilmis dinleme
aygitlariyla desifre olmus; bunun tizerine kar-
s1 taraf bir tedbir olarak sularn akmaya de-
vam eden bagbakanhk koskil ile mecliste bu-
lunmay: uygulamaya kKoymustur. Bu temel
nedeni gérmekten aciz kimi yazariar ise, her-
halde memleketi bolmek icin, uygulamanin
sistemde baskanlik rejiminin dejenere formu
olan baskanci hale doniistiigli yorumunu yap-
muglardur,

Yazarlarin durumu iyilestirilmis, sansiir
kaldirilmistir 1989’da. 1ki gazeteci her ne ka-
dar oldiirilmisse de, bu tamamen kaza olup,
asiret reislerimizin “‘erkek’” ve ‘‘silahl™ ta-
sarruflariyla olusan 6z kigalik menziline yan-
lislikla girilmesinden dogmustur. Her hafta
ya da ay baslarinda sirada bir haber konusu
olan dergi topiamisetamammyamium bi-
cimde halka sunulmustur. Isin esasi suydu:
Bu kararin verilmesine yol agan saik, sadece
ve sadece, bu yayinlarin daha nitelikli, renk-
tiy cafeafh ukanlmmdsr

1989°da insan haklarinin kurumsallagtml
mnmda dev adim, 6liim cezasinmn kaldirl-

masi olmustur. Yonetim, uyguhnma orani
yﬂzde biri agmasa da bu cezay1 6ngoren kimi
suglardan bu yaptinmin ayiklanmas girisi-
minde bulunmustur. Aslinda bu, olsa olsa ck
bir jest sayilabilir. Zira, 6liim cezas: infaz edil-
memektedir nasilsa. Bu arada 200 civarinda
mahkimun dosyasimin Meclis’te bekliyor ol-
masimn 6nemi yoktur. Devlet de, biraz insaf
sahibi herkes teslim edecektir ki daha fazla
yiice goniillaliik yapamaz: Bu kimseleri asma-
makta ve fakat beslemektedir.

Cevre hakk: tam anlamiyla korunmustur.
Radyasyonlu ¢aydan eikilenmeyen bu miller,
tabii ki, su ve hava kirliligini asmstir. flim
irfan sahiplerinin agiklamalarina gore, ozon
tabakasi deligi ise, zaten Tiirkiye tizerinde de-
gildir. Allahin hikmetiyle deliklerin duraca- .
g1 yeri bildigi agklamasiyla gonu]]eu SU Ser-
pilmistir.

1

1989 Turkive'insan haklari gercegiy belki
biraz da, sgluklasmayan bir sagirmagiiciiyle
gosterilecek tepki.sayesinde umutiu bir 1990'-
in Ofretigh birikimi elacaktir. | & 4 [

M.Semih Gemalmaz

éo @),
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* ""1986 Tirkivesi'nde
“insan Haklar:”* Ogretmen
Diinyasi, 5.87, Ankara
1987, 5f.21-22

1987 Tiirkivesi'nde Insan
Haklar:’* Bilim ve Sanat,
5.85, Ankara 1988, sf.8-9
““1988 Tiirkiyesi’nde Insan
Haklar'' Giriig, 5.26,
Istanbul 1989, sf.7-8



Yavuz Sabuncu

'ICUMHURBASKANLIGI YILI"

Anayasaya bir géz atinca CB makaminin “tarafsiz, partisiz, daha 6nce glnlik siyasete

bulasmamis’’ emekli or-pasalara gére ‘‘dizayn’’ edilmis oldugu gorultr. Bu nedenle,

cumhurbaskanligina bir parti liderinin segilmesinden hinzirca bir keyif duyuluyor.

yilimt adlandir-
1 9 8 9 mak gerekirse,
' ““Cumhurbag-
kanhg yih™ de-
mek dogru olur. dyle ya, 1989 yilimin gazete-
lerini kanstininca gok sayida cumhurbagkani
adayl ve ondan da fazla ‘‘CB Senaryosu’” kar-
sirmza gikiveriyor. Bu alanda titketilen mii-
rekkep ve “zihni ¢aba'’ baska bir alanda har-
cansaydi, ¢ag atlamamiza bir nebze katkiss
olurdu diye dislinmemck mimkin degil.
Bagbakan Turgut Ozal’in CB olmak istedif!
ve olacag pekala belliyken, anh sanh kose ya-
zarltmim ve istihbarat seflerinin imal yeri
meghul” senaryolan ciddiye alip piyasa stir-
melerine bﬂh ne demeli?
| ' 131 meselesi Ozellikle 26
Mart yerel secimlerinden sonra agirhkl bir
ciindem maddesi haline geldi Tirkiye’de.
Hem nﬁm mm yathslwrdu, hun de

ANAP’1n bu secimlerde % 21,8’¢ diigmesi,
meclisin toplumu temsil yetenegi konusunda
yaygin bir tarismaya yol agmusti. Kuskusuz
bir yerel secimin genel secimden ¢ikan bir par-
lamentonun temsil yetenegi konusundatars
tismalara yol agmas: bagka tilkelerde cokea
goriilen bir husus degil. Her seyden evveldes
mokratik iilkelerde iktidar parti ya da parti-
lerinin boyle “‘plebisit’’ niteligi kazanmi§ bir
secimde béylesine bir yenilgi ile karsilasmas)
zaten ¢cok kez bir erken parlamento secimiile
sonuglanir ki, bu chmmﬁtﬂﬂﬂlmw-
tismasi daha baslatilmadan ¢dziilmiis olur.
““Kazanan hepsini alir® kuralinin gegerli ol-
madif bu ulkelerﬁmmmini
kaybetmek Tirkiye’deki dlgtide “yasamsal *
olmadif igin, 5&;@]&"?&%’ caybetme

de bir sorun olusturmuyor dogal olarak. Da-
hasi biraz da bu nedenle diinyada ‘‘ulusal
egemenlik’’ fiksiyonuna dayah demokrasi an-
layis: verini genis Slglide pragmatik anlayis-
lara, ‘““pluralist”’ mmm

mistir,

Ovle anlasihiyor ki, segimlerdeki ANAP fi-
yaskosu, gerek Inonii ve Demirel gerekse ba-

simda “‘bu isin uzunw kamsim ke-
sin olarak uyandirmisti. Ne var ki yerel se-
¢imlerin hemen ertesinde “ulusal irade”" adina

erken segimin kagimimazhini savunmaya

baslamak, onu gergeklestirmeye yetmiyordu.
Ecevit ve CHP'nin prestijlerinin en ist do-

nemlnde astelik parmﬁqbirplﬂi _

a yeterli ogunluga sa-
hrrmhnadﬂrg-ibwmda acmrsoldnklmcr-

&mhn'mcmme-

d|g|n| hatirlamamak mumkin mi? Anayasa-
mn 6ngdrdiigil kosullar mevcut olmadan bir
erken secime yalmzca TBMM karar verebi-
lecoBine oére, bu isin tek “olurn ANAP’.
tan -70 kisilik filan- biiyiik bir grubun -kendi
milletvekilliklerinin sona ermesi lehinde- oy
kullanmalarina baghydi. Bunu -maazallah-
parlaménto digi eviemlerle zorlamak ise<bu=
rasl D.Almanya, Cekoslovakya ya da Maca-
ristan degil ki« milli ve manevi degerlerimiz-
le bagdasmiyordu. Zaten bun# yaSalar da izin
vermedigi gibi, §abah-aksam iktidara kiifre-
den halkimizin boyle kendiliginden bir hare-
kefide goriiimflyordu. Ba nedenle “Bu boy-
Jelstirmez, mutlaka bir erken secim olur?’ di-
yenler, bunun nasil olacagina cevap vereme-
mekteydiler. Tiirkiye Sili, Giiney Kore, Po-
lonya ya da Bulgaristan da olmadigina gore,
geride TBMM'yi buna zorlayabilecek tek gig
olarak Tirk Silahhh Kuvvetleri kahyordu.
““Milletin bagrindan ¢ikan’’ TSK’ya bagvur-
mak arzu edilmeyecegi i¢in, muhalefetin elin-

de tek koz olarak ‘‘milletin bagrina dénmek™’
kalmaktaydi.

Muhalefetin TBMM 'yi istifa yoluyla terket-
mesi bir erken se¢imin yolunu belki de acar-
di; ama bu bunalimi tirmandirarak ¢dziim
aramak anlamina da gelmekteydi. Ger¢i DYP
genel bagkan: bunahm politikalarindan kork-
mayan bir kisiydi ama, muhalefetin “‘ana”
kanadimin lideri oturakh ‘“devlet adami raco-

nu’*nu iyi bilen bir kisi olarak bilciimle bun-
lanalimlardan ‘‘demokrasimiz adina’’ kagi-
mimasinin gerekliligine inamyordu. 1987 se-
gimlerinin boykot edilmesine de aym gerek-
geyle kars: ¢ikmis olan SHP genel baskani,
ANAP’iIn meclise salt cogunlugun ¢ok iistiin-
de milletvekili sokmasina imkan vererek,
1989'da ‘‘bunalim cikarma’’ hak ve olanagi-
ni zaten yitirmis durumdaydi.

Bu nedenle olsa gerek, DYP *‘sine-i mil-
let’ten s8z ederken, SHP sihirli ‘‘uzlagsma”’
tezine sariimak durumunda kaldi. TBMM’de

CB secmek icin gerekli oy sayisindan 65 faz-

lasina sahip olan bir parti, kendi genel bas-
kamini CB secmek icin kiminle ve nigin uz-
lassin. ANAP “‘uzlasma’’ sozciigiiniin daya-
milmaz gekiciligine 1srarla karsi koymayi ba-
sardh ve basbakan Ozal “‘gul gibi hakk:™ olan
“makam’ a kolayca secildi. Dogrusu yerel se-
ﬁmm sonra hemen hic kimse ANAP ge-
nel baskaninin “her seyi’’ birden elde etmek
Mﬂ pek ihtimal vermiyordu. Yani
hem CB olmak, hem de kendi istedigi kisiyi
basbakan ve parti lideri olarak empoze etmek.
Ama sonunda olan da iste tam bu oldu. Mu-
halefete de uygulamas: bir hayli zor olan “‘CB
ile selami-sabah kesme’’ disinda bir alterna-
tif kalmad:. DYP’nin “‘liitfen gidiniz'', SHP’-
nin ise *“Iktidara Yiirfiyils”* mitingleri bir iig
sene daha sirecek gibi geliyor insana.
Qmﬂmam gereken sorulardan biri, pek ¢ok
ANAP ve “‘devlet” bilyiigii -ABD Biiyiikel-
cisi dahil- “‘bagbakanhg birakmama’’ 6gi-
dii verir ve bazilar da aba altindan sopa gos-
terirkeny ©zal niye CB oldu sorusudur. Da-
ha dogrusu en azindan 1987 secimlerinden iti-
baren planladig: bu hamleden yerel segimler
tiim planlar bozmasina ragmen niye vazgec-
medi? Tabii bir kere cumhurbaskanhg daha
*hos’’ ve ‘“‘keyifli”” bir makam . Ama belki
de daha onemli neden 1982 Anayasasi’nin
1961 Anayasasi’ndan farkh olarak bu maka-
ma onemli vetkiler veriyor olmasi. Sabik dev-
let baskani K.Evren 1980’den itibaren her iki
konusmasinin birinde cumhurbaskanlarina
daha ¢ok vetki verilmesi gerektigini soylemisti
ya, anayasa da iste bu “‘felsefe’'yle yapilmusti.
Bunun disinda 1982 Anayasasi'na bir goz
atinca, anayvasada CB makamimn ‘“‘tarafsiz,



partisiz, daha 6nce giinliik siyasete bulagyma-
mus’’ emekli or-pagalara gore ““dizayn’’ edil-
mis oldugu da hemen goriilecektir. Neden de-
nirse, ¢linkil anayasa ‘‘devleti gii¢lendirip, va-
tandas: hizaya getirirken’’ yiiriitme organinin
sorumlu -yani partili- kanadindan kiskandi-
g1 -yargi, TRT, tniversiteler gibi- alanlarda
bircok yetkiyi CB'ye vermekte bir beis gor-
memistir. Ciinkii o “‘partinin adami’’ degil
“devletin adami’’ olacaktir. Bu nedenle cum-
hurbaskanhgina bir parti liderinin se¢ilmesin-
den hinzirca bir keyif duymamak da dogru-
su mimkiin degil.

Once ““tarafsiz’’ CB K.Evren’in, sonra da
““tarafsiz’’ CB Konseyi iyelerinin gorev sii-
relerinin sona ermesi ile birlikte Tiirkiye'de
bir ‘““tarafsizhk’’ tartismasi bagladi. Tirkiye’-
de 1960’dan bu yana **partili ve sivil’’ bir CB
gorillmedigi icin tarafsizhk anlayisi da bu do-
nemin ‘‘asker’’ CB anlayis) cergevesinde yer-
lesmis goriiniiyor. Bir parti liderinin CB ol-
masi halinde, partisiyle hukuki iligkisi kesil-
se bile, fiili etkisinin birdenbire yok ollﬂh

m -yok olmas: gerektigini- savunmak ne 8-

ciide gercekgi olabilir? Bu eger gergekten is-
teniyorsa, yapilacak sey hi¢ kuskusuz bir parti
liderinin CB olmak yerine bagbakan olarak
kalmay: yeglemesi sonucunu verecek anaya-
sa depisikliklerini gerceklestirmektir; baska
bir deyisle CB’nin tarafsiz olmasinin yolu
onun yetkisiz ve sembolik bir devlet bagkam
konumuna getirilmesinden gegecektir.
Tabii CB Yili’'nda her sey bundan ibaret de-
gil. Galatasaray'in yan finale kalmas: -*‘uzat

almim 6peyim GS* (Milliyet)- , Bulgaristan’-

dan Tirklerin gelmesi -sonra kismen gitmesi-,

TRT'nin basina ‘‘milliyetci, muhafazakar,

ilerici, cagdas’’ bir ydneticinin atanmasi,

-muhtelif asamalanyla- *‘tirbancilar-laikei-
ler” catismas, iscilerin ““tiirl-gegith** eylem-
leri, In6ni’niin 100 metrelik 1| Mays yiiri-
yligil, ‘‘sistemli ve yaygin olarak uygulanma-
yan’’ iskence olaylari, ANAPtaki “veliaht™
tartismasi, Dogu’daki ‘‘iki yonlii** operasyon-
lar, 1989’un Snemli-dnemsiz olaylanndan sa-
dece bir boliimii. Bunlarin disinda Tiirkiye’-
nin siyasal yasamini Sniimiizdeki yillarda de-
rinden etkileyecek olan ve yil sonlarina denk

dilsen bazi bagka olaylara da deginmeden ol-
maz. Bunlardan bir tanesi ‘‘D.Baykal’in Es-

tetik amelivati’’ (Milliyet) olsa gerek. Belki

de yanhs olmayan ‘‘partiyi merkeze dogru
acmak’’ politikasimin, Hiirriyet gazetesinin

‘kiymetli kose yazarlarimn ve bazi kasarlan-

mus cuntacilann tavsiyeleri dogrultusunda yii-
riitiilen bir tasfiye programina doniistiiriile-
cegi belli oluyor. Bunun ‘“miieddep’” muha-
lefet partisi olarak kabul goérme disinda
SHP’ye yarar saglayip, saglamayacag bir ya-
na, Tiirkiye i¢in verecegi sonuglar da tartis-
maya acik. Oyle gérilniiyor ki, 1i¢ zaman igin-
de tilkemizde yeni bir radikal sol parti ve belki
de bir ““Dogu’ partisi kurulmus olacak.
Bir diger dnemli gelisme ‘‘dilsiince 8zgiir-
10§l 'niin saglanmasi gerektifi konusunda
kamuoyunda ve partiler arasinda -hig degil-
sé gorilniirde- saglanmis olan uzlasma olarak
kendini gosteriyor. Unlii TCK maddelerinin
kaldinimasi, Tirkiye'de bir tiirli oturtulama-
yan dengelerin yeniden diisiiniilmesine imkan
verecek ilk adimin atilmas: anlamina gelebi-
lir. Ingallah. i
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Danistay Daireleri Kurulu, yeniden ise bagslama istemlerinin

“hukuka uygun”’ oldugunu, baglayic: bir kararla kabul

ve tescil etti. Sorun ¢ézildi mi?

“1402'likler Sorunu™ olarak bilinen sorun,

"1980 Eylilist Rejimi"'nin kamu kesiminde ¢a-

higanlar igin uyguladidi kiyimdan dogan bir so-

B rundur. Digardan planianmig ve desteklenmis
oldudu artik iyice gin igidina gikmig bulunan bu rejimin
bas hedeflerinden biri, Glkedeki digunce ureten tum
0daklan imha etmek veya etkisizlegtirmekti. Bunun pla-
minin gok dnceden yapiimig oldugu da bugiin iyice an-
lasiimistir. Iste, 1402 sayih Sikiydnetim Yasasi dedigik-
Iigi de bu planin uygulanmast igin icadedilmig bir meka-
nizmadir. Siyasal partilerin, ig¢i sendikalannin, meslek
odalaninin ve ilerici basinla, isci hareketinin “icabina
bakildiktan™ sonra, sira, kamu kesiminde calisan ve hak-
lannda herhangi bir sug isnad: bile yapilamayan kigile-
fin “bertaraf edilmesine” gelmistir. Bunun igin icadedi-
len mekanizmanin semast §byledir: Sikiyonetim komu-
tanlan, kendi bolgelerindeki kamu kurum ve kurulugla-

Mm m{ﬁﬂnce Uretme ve yayma ni-

muwp M‘hakmda ‘bir daha kamu

'* sonucunu da iceren “igten
medusu ile donatiimislardir. Bu

cezanin verilmesi highir kogula bagl degildir. Komutan,
istedidi kigiyi, istedigi zaman ve hig kimseye hesap ver-
meksizin, o kisinin kurumuna yolladidi iki satirlik bir

“emir"le iginden atabilmektedir.

‘Bu yetki binlerce kez kullaniim:s ve siayonetim komu-
tanlan, iktidarlanni semavi giclerden aldiklari iddiasin-
daki ortagag krallan gibi, binlerce kisiyl, sorgusuz sual-
siz iglerinden, mesleklerinden etmislerdir

Bu (s6zde) iglemlere kargi, hicbir denetim yolu kabul
edilmemigtir. Bununia ilgili olarak, basinin, iki satirik kuru

'ﬁmmmﬁfwmcﬁm
'wmmﬂmw-am
bu “'kara icraati”, binlerce kamu gore

cilinden ayrimas: ve bunlarin buyuk bir kisminin da se-
falete ve M m ile m

Bu “icraatin”, kendi kendilerine “‘yasa

Koyucu sifalini lakinan beg generain

“yasa" adini verdikleri birtakim kurallar-

B dan bagka dayanag yoktur. Bunlann as-

linda, “hukuk’’ sayllamayacad ve bu bakimdan boyle
bir dayanaga dayali icraatin da “hukuka uygun” adde-
dilemeyecedi tabiidir. Ne ki, 0 zaman Ulkede sadece ka-
bagiice dayanan bir iktidar:@gemen oldugundan bu le-

ragin "'hukuka uygun sayimas:”’ buyrudu gecerli oimugs

tur. Ama hukuka uyguniuk yaida aykirilk sorunundan
onee asil (zerinde duruimasi gereken nokla sudur: Bu

yatki, dis kaynakl "programlama veganiandirma” pla-
niuyarnca, yukarda degingigimiz gibi, ddsince Uretme
ve yayma gibi *“gok tehlikeli” () bir konumda olan kigk
lerin ve odaklann etkisizlegtirimesiicin taninmistir- Bu-
nunia uyumlu olarak, “icraat” da, yine dig kaynaklarca
yonlendirilen baz: "'i¢ birimlerin"' verdikleri yalan yanlig
bilgilere ve diizmece raporlara dayandiriimigtir. Aynca,
ilerici kigiler igin "'0lUm listeleri” hazirlayan ve bunlan
pervasizca yayan siyaset gericilerinin bu “emek ardn-
leri"" de degerlendirilmis, bunlardan da genis digide ya-

~ dneeki iglerine geri doneceklerini bildirmislerdir

~ olur. Burada sdzkonusu olan bir ya-

_yimlanmamis olan Danigtay. Ictihat

rarlaniimigtir.

Bu Gzet-tablo'ya gore, 1402'likler sorununu doguran
icraatin, dig kaynakl ve dayanakh olmak gibi yuz kizar-
tici ayibi yani sira, sirf “hukuk™ kavramina saygi yonon-
den de iler-tutar bir yan yoktur,

Sikiyonetimin kalkmasindan sonra,
1402'likler, hukukla bagh devle! fik-
rinin an alt dizeydeki “harcialem”

B kurallanna gore, bu “hukuk dis " ta
sarrufiann ortadan kaldmlmhbemunnus-
lar ve hakiarinda mmwm ngre
U is-
temler “yasaya aykin" Wﬁm Bu du-
rum kargisinda 1402'liklerin codu, idare yargisina bas-
vurarak, istemlerinin geri gevrilmesi hakkindaki yonetim
karariannin iptalini dava etmigler ve yerel diizeydex ida-
re yargisindan olumiu karariar almiglardir. Bunlara kar-
$! yonetim, Ost yarg! yeri olan Danigtay'a bagvurarak ka-
rarlann bozulmasini talep etmigtir. Danigtay'in ilg i dai-
resinin verdigi dncekilere aykin bir karar dolayisiyla. so-
run Danigtay Daireleri Kurulu'na intikal etmig ve bura-
da, yeniden ige baglama istemlerinin **hukuka uygun”
oldugu balayici bir kararla kabul ve tescil ediimistir.
Sorun gdzilimis mildar? Once su-
nu belitmek gerekir: Sikiyonetim-
W ruklan, ne buyrugun verilcg: za-
mmh“ﬁlﬁ“ﬂﬂuﬂh ‘-
kuka uygun” sayilamaz. Bu bakimdan sdzkonusu buy-

ruklaria meydana gelen “durum”, “hukuksal” degil, sa-

dece “fil” bir durumdur. Boyle olun-

Prof.Dr.
Aydin Aybay

e e de v Idare, hukuka bagl ise, bu

nasil “yoksanacadi" dir. Henuz ya-

Birlestirme Karan'nda bunun dogru-
dan dile getirildigini sanmiyoruz.
Ama, bu konudaki gercek budur. Bu-
na gbre, gerekgeleri nasi yazilmig
olursa olsun, Danigtay'in kararini da,
bu“aniays'la degeriendirmeakve Tir-
kiye'de yargint, gecikerek de olsa,
yasaya degil " hukuk'a istlnilk tanidigini ve sorunu da
bu anlayisla ¢ozdglini kabul etmek yerinde olur. Bun-
dan dogacak.sonug ise sudur: Idere hukuka bagl ise,
12 Eylilbask yonetiminin bu yuzKizartic: ayibini, yargs
karan ydniinde ve do§rmus oldugubiitin olumsuz so-

‘nugtanyla birlikte, hig'gecikmeden (ke gundeminden sil-

meli ve bu hukuk disi isleme ugrayaniann haklanni da
tastamam kendilerine iade etmelidir. El

ayib: hi¢ gecikmeden ilke
giindeminden silmeli, bu

hukuk digi isleme

ugrayanlann haklarini da
tastamam kendilerine iade

etmelidir.




Oztin Akgii¢

WV Nasil umut etsinler ki!
Gelir daguimi bozuldu, is-

Ekonomik gelisme yoninden

1990'DA DA UMUT YOK!

Varilan nokta: Yavaslaj.fan bdydme hizi, kisi basina artmayan gelir, artan issizlik,

bozulan gelir dagihimi, 31 trilyonu askin i¢ borg, 40 milyar dolarlik dig borg,

% 70’lerde kroniklesen ve kurumsallasan enflasyon...

Program hedefleri

Programu, Tiirki-

ye i¢in hizh bir

e 4 bilyime, yavas-
_ layan enflasyon,

artan yatinmlar, genigleyen dis ticaret hacmi
ve 1988 yilina gore azalsa da bir cari iglemler
fazlasi dngdrmektedir. Buna faizlerdeki di-
stis, yavas artan ddviz kurlan gibi beklenti-
ler de eklenebilir. 1990 Program hedefleri de,
onceki yillarda oldugu gibi iyimser, ulagiimasi
zor hedefler olarak goriilmektedir. Gelecege
iliskin pembe tablolar gizilerek, kamuoyu
oyzlanmak, izlenen politikalarin basarih ol-
dugu izlenimi verilmek istenmektedir. 1990 y1-
Lina iligkin hedefler gercek¢i mi? Bunu Tiirk
ekonomisinin gegmis yillardaki performans-
na da bakarak irdelemeye ¢ahisalim.

Bilyiime hiz

Program, 1990 yili icin % $,7 oraninda bir
buyume hizi hedeflemektedir. Programa go-

sizlik artti, ic-dis borglar e 1990 yilinda tarim sektoriinde biiyiime hi-

trilyonlara variyor.

z1 ﬂn&?.mlm*ﬁﬁﬂm

tir. Program hedefi, Tiirk ekonomisinin 1986
yilindan bu yana ekonomik bilyilme konusun-
da gosterdigi basarimla (Performansia)
uyumlu degildir. Tiirk ekonomisinde son yail-
larda bilyiime hizi siirekli diigmektedir. 1986
yilinda % 8.0 olan biltytime hiz1 1987 yilinda
% 7.4’e ve 1988 yilinda % 3,4’e ve nihayet
1989 yilindada DIE’nin Aralik 1989 da yap-
t1if1 tahmine gore Y. k.l e dilsgmisiiic. Kald:
ki 1989 yilinda biiylime hizi timilyle deviet
hizmetlerinden kaynaklanmakta, liretken sek-

torler itibariyle ekonominin bilyime hizi ne-

gatif olmaktadir. Bilylime hiz: stirekli duisen
bir ekonominin 1990 yahnda bilyiik bir atihm
yaparak % $,7 lik birbuymhmuhml-
sini saglayacak ciddi higbir ekonomik neden
yoktur,

1990 yilinda tarim kesiminde yeniden biiyll-
menin baslayacag: kabul edilse dahi, ekono-
minin genelde bilyiime hizimn % 3,5 - % 4.0'-
larda kalmas: daha gercekgi bir btklcnndm

Yatinmlar

Tirkiye'de sabit’ sermaye yatrimlarinin
GSMH'va oram son yillarda diistis goster-
mekte, 1989 yilma iligkin kaba tahminlere go-

re o 22,0’a degin inmis bulunmaktadir. 1990
programi, sabit sermaye yatinmlarinin
GSMH'ya orammn % 22,4’c yiikselecegini
ongormektedir. Sabit sermaye yatinmlari
oransal olarak bu diizeye yiikselse dahi, sa-
bit sermaye vatinnmlar1 GSMH orani, yine de
1980 6ncesinde ulasilan diizeyin altinda ka-
lacaktir.

Kamu kesimi yatinmlan bilingli bir sekil-
de goreli olarak azaltildigindan, yaturim he-
deflerine ulasmak bilyiik olgiide dzel kesimin
performansina bagh kalmaktadir. Ekonomi-
de bilyiime hizimin distiigi, kapasite kulla-
numimin azald g1, siyasal ve ekonomik karar-
sizhgin artti: bir donemde ozel kesimin ya-
unmlanni iddial bir sekilde artirmas: beklen-
tisini hakh kilacak higbir neden bulunmamak-
tadir.

Biitylime hiz1 degigen, i¢ tasarruflan artma-
yan, dis bor¢ faiz ddemeleri nedeniyle disa-
riya net kaynak transfer etmek zorunda ka-
lan Tirk ekonomisinde yatirimlarnn artacag
savinin veya hedefinin bir dayanag yoktur.

Yurtici tasarruflar

Ekonominin hizh bityime gosterdigi do-
nemlerde yurtici tasarruflannn GSMH’ya ora-
i % 26,0’ya kadar yitkselmis iken, bu ora-
nin 1989 yilinda yeniden % 22,6’ya indigi he-
saplanmaktadir. 1990 yilinda yurtigi tasarruf-
lar GSMH oraninin % 23,7’ye viikseltilmesi
hedeflenmektedir. Bu hedefe ulasabilmek
igin, 1990 yilinda ekonominin bilylime hizi-
min % 5,7 ye ulagmasimin yam sira, kamu ti-
ketim harcamalanndaki artisin %% 4,9, 6zel
titketim harcamalarindaki artisin da % 4,0
dolayinda tutulmas: gerekmektedir. Ekono-
misinin biyime hizimin % 5,7’ye ulasmasi
olasih@ ¢ok zawif oldugu gibi, dzel ve kamu
tiketim.harcamalarindaki artis oranminin da
0 4,0 dizeyinde tutulabilmesi olduk¢a zor-
dur. Gergekte % 23,7'lik bir yurtigi tasarruf-
lar/GSMH oram dilsiiktiir. Ancak Tiirk eko-
nomisinin 1990 yilinda bu basarimi dahi gos-
terinesi kuskuludur.

Btce

1990 vili konsolide biitgesi TBMM'ye 63,3
trilyon TL olarak sunulmus, Biit¢ce ve Pldn
Komisyonu’'nda yapilan ildvelerle baslangi¢
ddenekleri 64,0 trilyon TL yi asmustir.

1990 konsolide biitcesi, baslangi¢c Sdenek-
leri itibariyle 1989 yili biitgesinden % 92,0



oraninda daha biiyiik bir biitgedir. 1990 biit-
cesinin % 31,6's: personel Odenekleri, %
11,5'1 diger cari harcama &denekleri olarak %o
43,6’s1 cari harcama, % 14,4’ yatinm harca-
masi, %42,5’i de transfer harcamas: nitelifin-
dedir. Transfer harcamalarinin bilyiik bir bo-
litm{inii i¢ ve dis borg¢ faiz 6demeleri olugtur-
maktadir. 1990 yili i¢in 6ngoriitlen borg faiz
Sdemeleri 14,6 trilyon TL olup, konsolide
biitge harcamalarimin % 25’ine yaklagmakta-
dir. Bu denli bir faiz 6demesi, ayn ayri, yati-
nm harcamalarindan, egitim harcamalarin-
dan, milli savunma harcamalarindan daha
yiiksek diizeyde olmaktadir. Biitgenin dnemli
bir béliimiiniin faiz 6demelerine ayrilmasi,
devleti temel g6revlerini yapamaz duruma di-
siirmektedir. Devletin cari hizmetlerinin ve
yatinmlarimin GSMH'ya pay: siirekli diismek-
tedir. Konsolide biitge ve fonlar toplamim
GSMH'ya oranlayarak, biitgenin, !mni&-
siminin bilytidiigiine iliskin savlar ger
sitmamaktadir. Biitge ve fon harcan
Snemli bir bolimini transfer harcamalar:
olusturdugundan, transfer harcamalan dik-
kate ainmadan yapilan bir oranlama yamil-
tic1 olmaktadir. Biitge harcamalarmm
harcamalarindan, &zellikle faiz odemelerin-
den arindinlarak yapilan karsilastirma, reel
olarak kamu kesiminin kucm.:iugﬂnhm
koymaktadir,

1990 yilina iliskin konsolide biitge gelir tah-
mini 53,9 trilyon TL'dir. Bu gelirlerin % 81'i-
ni vergi gelirleri, % 13,2’sini verﬁ dis1 nor-
mal gelirler, % 4,9'unu &zel gelir ve fonlar
ve binde 9’unu da katma biitge geﬁiﬂ‘lnm-
turmaktadir.

Konsolide biitge gelir tahminlerinin aynen
gerceklesecegi kabul edilse dahi, 1990 biitge-
si TBMM’ye sunulan sekli ile 9,5 trilyon TL
acik vermektedir. Biitge ve Plan komisyonun-
daki 6denek artiglan da dikkate ahindifinda,
1990 yili biitcesinin resmi agig: 10,5 trilyon
TL ye ulasmaktadir,

Gegmis yil uygulamalar, biitcelerin ilk tah-
minlere géire daha bilyiik boyutlarda agik ver-
digini gostermektedir. Aym egilimin 1990 yi-

linda da siirmesi halinde konsalide biitgenin

15-20 trilyon TL oranminda acgik vm bek-
lenebilir,

Fiyatlar

1990 yilina iliskin resmi enflasyon lledeﬂ
Arahk/1990 Arahk/1989 sonu itibariyle %
42, vl ortalamas: olarak da % 54.0’tuir. Enf-
lasyonun son iki yildir % 70 dolayinda kro-
niklestigi dikkate alindiginda, 1990 yili i¢in
ciddi bir fiyat artis1 yavaslamas: dngoriisii sdz
konusudur. Ancak 1990 yili igin fiyat arta§ hi-
zinda yavaglamaya yol agacak hicbir ekono-
mik neden mevcut degildir. 1989 yilinda her
acidan hizh olan parasal gelisme, % 100% va-
ran emisyon artii etkilerini bir zaman arah-
g1 ile ekonomi izerinde gosterebilecegi gi"bl
1990 yilinda biitge agif1 da enflasyonu k&rik-
leyecektir. 1989 yilina gore, gerek baslangic
ddenekleri gerek acig: ikiye katlanan bitge-
nin % 42 veya % 54 enflasyon hedefi ile bag-
dagir yonil yoktur. Resmi enflasyon hedefi,
gerek iyimserlik yaratmak, gerek basanl go-
zitkmek ve dzellikle ficret artislarim sinirh tu-
tabilmek icin ¢ok diisiik agiklanirken, biitge-
nin harcama ve gelir tahminleri en az % 70

enflasyon beklentisine gére yapilmaktadir.
ANAP hitkiimetleri, enflasyon hedefleri ko-
nusunda ¢ifte standart uygulamaktadir. 1990
yilinda da yillik fiyat artiglanmn ortalama ola-
rak % 70 dolayinda olmas: daha gercekgi bir
beklentidir.

Dis ekonomik iligkiler

1990 vili icin 18,5 milyar dolar disalim, 12,9
milyar dolar da digsatim hedeflenmektedir.
1989 vili icin digalim hedefinin 16,7 milyar do-
lar, dissatim hedefinin de 11,6 milyar dolar
oldugu hesaba katildiginda, 1990 yih igin di-
salimda % 10,8 oraninda, digsatimda da %
11,2 oraninda bir artis dngorillmektedir. 1990
yilinda gerek disalimimuz gerek digsatimimiz
bu boyutta artmasa dahi, dolarin deger yitir-
mesi halinde bu 8ngoriilen rakamlara ulagi-

labilir. Hedefler gergeklesse dahi disticaret

aqigimiz 5,6 milyar dolara ulagacaktir ki, bu
boyut, 1980 yilindaki rekor diizeydeki ds ti-
caret agifimizi da agacaktir,

Gelecek il i¢in dis ticaret agifinda 6nemli
bir artis beklenmesine kargin, cari islemler
dengesinde bir acik dngdrillmemektedir. Ar-
tan turizm ve diger hizmet gelirleri ile isci do-
vizlerinin, bu agig1 kapatabilecegi tahmin edil-
.l I-I Jli [1

1989 yilinda turizm gelirleri, yilin ilk 9 ayin-
dl M bir yavaslama gostermis, hatta net
mmr Doviz dengesi agisindan

1989 yilim kurtaran, is¢i dovizlerindeki %

‘80’e varan artis olmustur. Turizm gelirlerin-
‘deki duraklama stirerse ve isci dovizleri 1989

yilinda gosterdigi sigramay 1990’da yinele-
yemezse, bilyliyen dis ticaret agiina ek ola-
rak 3 milyar dolan agkmn dis borg faiz dde-
mesi, cari islemlerde agia yol acabilir. 1990,
cari iglemler dengesi agisindan da kayg: ver-
Mi ' : "I

Sonug

‘Son on yildir izlenen ekonoiii politikasi-
min Tirkiye'yi getirdigi nokta, yavaslayan bii-

yiime hizi, kisi bagina artmayan gelir, artan

kin i¢ borg, 40 milyar dolar dolayinda dis
borg, % 70°ierde kronikiesen ve kurumsaiia-
san enflasyondur. Bunlara goreli olarak aza-
Ian yatinmlar, bilyilyen biitge agiklan, sinai-
Lga.menm arka plé.nlarma itilmesi dc eklcnc
1990 yili da izlenen ve 1chnece§1 aq;klanan
politikalar karsisinda umut vermemektedir.
Baslangigta cizilen pembe tablolar, yil ilerle-
yip fiili sonuglar ahnmaya baglaninca karar-
maktadr. r
Tirkiye'nin ekonomi politikastnda‘ciddi
bir degisiklige gereksinmeévardir. On yildir iz-
lenen politikalarnin Tiirkiye'yi getirdigi nok-
talar@artik bellidir, IMF kaynakl recetelerle
Tiirkiye'nin bir yere vamma}'acaﬁ artik go-
rulmﬁdlr i

METIN CULHAOGLU

SOVYET
DENEYiNDEN
SIYASET
DERSLERI

Sovyetler Birli§i nereye gidiyor? “Reel
Sosyalizm’e neler oluyor? Solla ilgisi
olsun olmasin pekgok kesim bu sorularin
yanitini anyor. Kimilerine gbre ortada
olan "‘sosyalizmin tarihsel iflas)''dir ve
SSCB kapitalizme dogru rota degisikligi
yapmistir. Bagkalan ise sosyalizmin

yetmis yildir gizli kalan degerlerinin
Perestroyka ve Glasnt | bir 'dirilis

yasadigi” inancindadir
Sovyet Deneyinden Siyaset Dersleri
ortadaki mﬂ. m yakistirmalar

m 1sel ve giincel yanitianni
arastiriyor.

Daﬂmm- |
- Ankara ADAS

(134 48 57)
stanhul

KIRMIZI GUL ve KASKET

Zihni Anadol, 40°li yillarin sosyalist
deneyimlerini aktardig ‘‘Truva Atinda Ik
Akgam® adl kitabindan sofira, “‘Kirmizi

Gl ve Kasket' ‘adli kitablyla da, 50l
yillann deneyimlerini aktariyor. ABD
hegemonyasinin en’ yogw oldugu Soguk
Savas donemine denk dilsen bu yillarda,
Tirkiye solu da, soluk aldirmayan bir

baski altinda en karanhk evresini yagadi.

Zihni Anadol'un anilarinda, bir kugagin
yasamindan kesitleri ve o donemin
kisiliklerini okuyacaksiniz.

BELGE YAYINLARI



Yildirom Kog¢

1989 yilinda Turkiye isci simfi

PATRON BOKSOR

EPEY HIRPALANDI

Durum bir boks ma(:ma benzetilirse 12 Eylul den sonra ringe iki eli bagli c:kan

isci boksor epey dayak yedi ama 1989°da tekme atmaya baslad..

'\ | g— -""p',,
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skenderun Demir-Celik’te greve katilan
- bir is¢i, grev sonrasinda sunlan soy-
lityordu: ‘‘Ben S yillik ilkokulu 7 yilda
bitirdim. Ama su 137 giinliikk grevde or-
taokulu, liseyi ve iiniversiteyi bitirdim.”" Tir-
kiye is¢i simfi agisindan 1989 yilim yasamalk
vilzlerce kitaba ve egitim seminerine egdege:-
dir.

Tmmwmmm-
dir ki, yillarin nicel birikimleri nitel degisik -
liklere doniigiir. Tiirkiye isci simfi agisindan
1989 boylesine bir yildir. Tarkiye ig¢i simifi
cag atlamigtir.

Sendikalagma

1989 wilinda iscilerin sendikalasma dizeyin-
de oransal olarak onemli bir degisiklik olma-
di. Gahigma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg is-
Latistiklerine gore, 1989 vili Ocak avinda sen-
dikalarin toplam fiye sayisi 2 milyon 278 bin-
di. Temmuz ay: istatistiklerindeise bu say: 1
milyon 835 bine distil.

Bakanhk venierindeki bu defisiklik, sen-
dikalarinflye saytsindaki gercek bir gerileme-
nin Wrunfl degildir. 1988 yilinda 2821 say
Sendika laf Yasas)’'nda yapilan bir degisiklikle,
1983 dncesinde sendikalara liye oldugu bildi-
rilen iscilerin Qiyeliklerinin yenilenmesi kQsu-
lu getirilmisti. Bakanhk verilerinde gérilien
bu azalma, bir taraftanOcak ayindaki abar.
th sayinin indirilmesidir. Diger taraftan, baz
iscilerin dyeliklen zamaninda yenilenmediin-
den, bunlar verilerde gézilkmemisgtir.

1989 yilimin Onemli gelismelerinden biri,
memurlarin sendikalasma hakkinin kullapl-
masi dogrultusunda énemli dnc¢alismalarin
baslatilmasiydi.

1982 Anayasasi’'nda, 657 sayih Devlet Me-

murlarn Yasasi'nda ve diger mevzuatta, me-
mur statiisiinde istihdam edilenlerin sendika-

lasmasim1 yasaklayan hi¢bir hitkiim yoktur.,

Diger taraftan, Tiirkiye'nin onayladii baz:
uluslararas: belgeler, tiim ¢alisanlara sendi-
kalasma hakkini tammaktadir.

Ogretmenler ve ficretli hekimler, memur-
larin var olan sendikalasma hakkimin kulla-
nilabilmesi dogrultusunda girisimlerde bulun-
dular. EGIT-DER’in Ankara’da diizenledi-
gi Sendikal Haklar Kurultay:, bu konunun
kamuoyuna yansitilmasinda dnemli bir rol
oynadi. EGIT-DER, Egitimciler Sendikas
EGIT-SEN’i kurmak igin yogun bir ¢aba igi-

ne girdi.

Hekimler ise Tabip Odalan yapisi Idnde
sendikalasma komiteleri kurdular ve Istanbul

Tabip Odasi bu amagla bir yayin gitkartma ha-
zirhiklarim tamamiads.

Memurlann sendikalasma konusunda 1989
yilinda ekilen tohumlann tiriinleri 1990 yilin-

da toplanacakur,

Sendikal haklar

Turkiye'de sendikal haklar iizerindeki ki-
sitlama ve yasaklamalar lmyzlmdl da siir-
dii. Bu donemde sendikal haklar konusundaki
di.

2821 sayili Sendikaiar Yasasi nda yapian
nel kurul déonemi (6 yil) daha segilebilme hak-
k1 taminda.

Sendikal birlik

1989 yilinda sendikal birlik konusunda
onemli anlay1§ degisiklikleri yasand:. 1986 ve
1987 yillarinda sendikal alanda en'yaygin tar-
tisma, veni bir konfederasyonun kurulmas:
veya bagimsizsendikalarin olusturulmasiyds.

1989 yilinda i§ci stmfamin isyerlerinde mii-
cadele icinde saglanan birliginin sendikal ha-
rekete vansitilmas: konusunda genel bir go-
riis birligi dogdu. Yeni bir konfederasyon
kurma tartismalan hemen hemen sona erdi.
Otomobul-Is ve Celik-Is genel kurullarinda
Tiirk-1s’e katilma egilimi ortaya qikti.

MISK’in (adinin Yurt-ls’e donistiritime-
sine karsin) 1988 sonlarinda fiilen titkenmis

olmast da, bu egilimin bir sonucudur. Bakan-
lik istatistiklerine gore Hak-Is'e bagh sendi-
kalarin 167 bin dolayinda tiyesi vard.

Sendikalarda yapi degisikligi

“ Sendikalarin yapilan ve isleyisleri ile sen-
dikacilann tutum ve davramslan, icinde ya-
samilan sorunlarin ve is¢i simfimin durumu-
nun bir sonucudur.

Tirkiye is¢i siufi 1986 yilindan 1989 yih-
na kadar biling, deneyim ve milcadele karar-
lihg agilarindan ¢ok 6nemli degisikler yasa-
di. Sendikalarin yapilan ve isleyisleri ise 1986
yilinda yapilan genel kurullarda belirlenmis,
yOneticiler bu genel kurullarda segilmisti.

Giinlin degisen kosullarina kogut olarak
sendikacilarin tutum ve davramslarinda
onemli degisiklikler yasand. Is¢i sinifinin de-
gisen tutumu kargisinda yillardir devletin gil-
diimilnde sendikacihk yapmis olan baz sen-
dikacilar bile yerlerini koruyabilmek amaciyla
iscilere hos gozilkkme ¢abasi icine girdiler.

Is¢i sin: finin hareketlenen yapisi ve yiikse-
len mesru kitle miicadelesi, eski sendikal ya-
pilarin merkezilestirilmesini, yatay orgitlen-
melerin giiclendirilmesini ve is¢i komiteleri-
nin dogmasim sagladi.

Sermayedar sinifin isgi simfi ve sendikaci-
hk hareketine agtifs topyekiin savas, birlikte
miicadeleyi zorunlu kildi. Bu da Tirk-ls’in
daha merkezilesmesine neden oldu. Tiirk-l§’in
geleneksel ademi merkeziyetgi isleyisi bir 6l-
clide degisti.

Eylemlerin giindeme gelmesiyle birlikte, her
yoredeki sendika subeleri ve sendika temsil-
cilikleri arasinda isbirliginin 6nemi daha iyi
anlasildi. Sendikal dokuyu giiclendiren yatay
orgiitlenmeler giiglendi.

Bircok isyerinde sendika subeleri ve igyeri
sendika temsilcileri, isyerlerinde yiikselen mii-
cadelede sendika-i¢i demokrasiyi ve sendika-
ici disiplini uygulamada yetersiz kaldilar. Bir-
gok isyerinde isciler isyeri komiteleri kurdu-
lar. Cesitli nedenlerle ve amaglarla ve degi-
sik bicimlerde kurulan isyeri komiteleri, icinde
yasamlan yeni miicadele sartlaninda eski sen-
dikal yapilann eksikliklerini bir dlgtide dol-
durdu.

Bu konudaki ilging gelismelerden biri, Hak-
Is ityesi 6z Agag-ls *in de bu anlayis: savun-
masiydi. Oz Agac-1s'in 21-22 Ekim 1989 giin-



leri Ankara’da toplanan 4. olagan genel ku-
ruluna sunulan ¢alhiyma raporunda soyle de-

CIZELGE

niliyordu (s. 160): ‘“Isyerlerinde igyeri komi- - B
teleri olusturularak temsilcilerin de iginde bu- Yil Grev Greve Katilan Isci Grevde Gegen Isgini
lundugu daha genis sorumlular ekibi hazir- 1984 4 561 4.947
lanarak kolektif miicadelenin daha giigli ve- 1985 21 2 410 " 194.296
rilmesi saglanacaktir.” 1986 21 7.926 234.940
Bircok isyerinde isyeri komiteleri, diizenli 1987 307 29.734 11.961.940
ordunun yoklugunda ortaya gikan milisler ve- 1988 156 30.057 1.892.655
ya gerilla kuvvetleri gibi ¢alist1. Ancak gorii- 1989 (9 ay) 162 37.865 2.704.209

b . — -— —_— — — -

lebildigi kadadiyla, isyeri komiteleri sendika-
cihin bir alternatifi olmaktan ¢ok, sendika-
lann eksikliklerini giderecek, sendikal demok-
rasi ve disiplini daha gelistirecek ve kitleyi yo-
netime ve miicadeleye daha etkin bir bigim-
de katacak organlar olma egilimindedir.
Isci simifimin yapisinda ve tavrinda meyda-
na gelen degisikliklerin sendikal yapilara yan-

sitilmas: siireci, ilkemizde ve sendikalarda de-

mokrasinin tam olarak islememesi nedeniyle
baz aksakhiklarla yiirtidi. Baz: sendikalarda-
ki anti-demokratik uygulamalar, sumfin talep-
lerinin Orgitlilige yansitiimasini engelledi.

Toplu is sozlesmeleri

1989 yilimin en dnemli gelismelerinden bi-
ri, kamu kesiminde 600 bin dolayinda isgiyi
kapsayan toplu is sozlesmelerinde yillardir ilk
kez enflasyonun iizerinde zam almaﬁhnny-
di.

Grev-disi eylemlerle desteklenen toplu pa-
zarlik sonucunda, kamu kesimindeki 600 bin
dolayindaki is¢inin iicretlerinin satinalma gii-

cii 1984-1985 yillarindaki dilzeyine ¢ikanidi.
Ayrica enflasyonun beklentinin istiinde ger-

ceklesmesi durumunda ficretlerin bu fazlahk
oraminda artirilmas: da kabul ettirildi.

1989 yilinda toplu sézlesme diizeninin ge-

tlrdigl kisitlamalardan biri de asildi. Birgok

isyerindeki iggiler, mesru eylemlerle toplu i§
sdzlesmesinin yirirlik siiresi icinde ek zam
aldilar.

Grevler

1989 y1li Snemli bir grevle basladi, Seltlloz-
Is Sendikas: ityesi 10 bin dolayinda isgi, SE-
KA igyerlerinde 1988 yih Eyliil ayinda bagla-
diklar: grevi, 1989 yih Ocak ayina kadar sii-
diirdiiler.

Tiirkiye Demir ve Celik Isletmeleri Gulel
Midirligo isyerlerinde ¢alisan iggiler adina
toplu is sozlesmesi gOriismelerini yiiriten
Celik-1s Sendikas: ise Mart ayinda grev uy-
gulama karan aldi. Grev, Bakanlar Kurulu
tarafindan ertelendi. Daha sonra da grevin

baslamasina yeniden izin verildi ve Mayis

ayinda grev uygulamasina gecildi. Grey 137
glin siirdil.

SEKA grevi, kamu kesiminde 600 bin do-
layinda is¢iyi kapsayan toplu is sozlesmeleri-
ne 6rnek olmas: agisindan son derece Gnem-
liydi. Demir-Celik grevi ise, sermayedar sini-
fin ve ANAP"In is¢i ssmfindan hing alma ve
grevle hak alinamayacag inancini yayma ¢a-
balarim yenilgiye ugratt1.

Her iki grevde de grev-disi eylemler yaygin
olarak kullamldi. Her iki grevde de diger is-
kollarindaki iscilerin ve sendikalarin 6nemli
dayamisma kampanyalan ger¢eklesti.

1986 yilinda 8 bin is¢i grevlere katilmigken,
1989 yilimin ilk dokuz ayinda bu say1 38 bin

oldu. Grevde gegen isgiini sayisi ise 1986 y1-
linda 235 bin iken, 1989 yihmn ilk dokuz ayin-
da 2 milyon 704 bine gqikti.

Cizelgede grev, greve katilan isci ve grev-
de gegen isgiinil sayilan sunuluyor.

1989 yilindaki grevler genellikle grev-disi
evlemlerle desteklendi. Grev-disi eylemler ne-
deniyle kaybolan isgiiniiniin hesaplanmasi

" miimkiin degildir. Ancak isyerinde iiretimde

meydana gelen kayip kiigiimsenmeyecek dii-
zeydedir.

1989 yilindaki her grev, bir biitiin olarak
iggi sinufi ile, bir biitiin olarak sermayedar si-
nif arasinda birer catigma niteligindeydi.
Grevier sirasinda isgiler ve sendikalar arasinda
dayamisma aligkanh@ yayginlast.

Grevler diger emekgi sin:f ve tabakalardan
onemli bir destek gordit, 1989 yilinda grev-
ler diger insanlann géziinde son derece ‘‘mes-

ru”’ eylemlerdi. Buna bagl olarak da, grev-
lere dzellikle esnafin Snemli destegi oldu.

er-dnleylemler

1961 Anayasasi genis bir grev hakk tani-
di. 1963 yilinda da bu haklar kisitlandi. An-
cak bu kisitlanmus haliyle bile oldukca etki-
liydi. Bu durum bir boks magina benzetile-
bilir. 1963 yalinda is¢i ve patron boksorler rin-
ge aiktilar. Isci boksoriin bir eli baghydi. Ama

‘ona ragmen patron boksori epey hirpaladi.

12 Eylitl’den sonra birileri isci boksoril yere
yatirdi, sirtinda tepindi. Sonra, 1982 Anaya-
sas1 ve 2822 sayili yasayla, iki elini birden ar-
kldul bagladi. 1984 yiinda da yeniden rin-

lni boksor birkag yil ﬁﬂrﬂklidimk Yﬂ-li
Ancak 1987 yilinda hafiften tekme atmaya
baglad:. 1989 yilinda ise attifa son derece et-
kili tekmelerle patron boksdrii epev hirpaladi.

Grev-disi eylemler, iki eli arkadan baglan-
mig 151 Doksorun atug etkili ve sonug geliii-
ci tekmelerdir. Patronlar, *‘bu eylemler ka-
nundisidir’’ diye bagirdifinda, igcilerin ve sen-
dikalarin.cevabi su oldu: ‘“‘Bizim elimizi ko-
lumuzu baglayan oyun kurallar: gayrimesru-
dur; bu sartlarda aLUElmIZ. tekmeler mesru-
dur.™

Bu eylemlerde fs¢i ssmfinin heferojén va-|

pisindan dogan farkhliklar Kepara itildi. Han-
gi siyasal goriisten, mezhepten, meslekten, is-
verinden, iskolungan, bolgeden; einsiyetten
ve yastan olursa plsun, biitiin isgiler mesru
kitle miicadelesi¢izgisinde biraraya geldiler.

Bu eylemlerin bir bsléimit'séndikalara rag-
men, bir boliimi sendikalarin disinda, bir bo-
limii ise sendikalann Onciliigiinde yapuld.
Tiirk-1s merkez yonetimi eylemleri dikkatle
izledi ve onayladi. Tiirk-ls’in eylemlere 6n-
derlik etmesi, eylemlerin daha da giiglenme-
sini ve yayilmasim saglayabilirdi. Ancak ey-
lemleri kabullenmek zorunda kalmasinin bi-

le yarari oldu. Baz isyerlerindeki kararsiz is-
ciler boylece miicadeleye cekildi.

Grev-dis: eylemler, uyuyan devin uyanma-
s1, dipten gelen dalganin giiciiniin nelere yet-
tiginin dosta dilgmana gosterilmesiydi. Bu ey-
lemlerde isci simfinin kolektif yaraticithgimin
harikalan sergilendi. Hitkiimet ve sermaye-
dar ssmif ancak bu eylemler sonrasinda geri-
ledi ve yukanda belirtilen toplu i§ sdzlegme-
lerini imzaladi. Demir-Celik isgileri ise bu ey-
lemlerin yam sira yasal grev haklarim da 137
giin siireyle kullandiklarindan, daha Mr:ll
bir toplu is s6zlesmesi imzaladilar.

wmmmmwmmmy*
dana gelen degisme, sendikalarin yoneticile-
mwmmm Tu-

En biyiik degisiklik sube diizeyinde oldu.
Yapilacak bir arastirma, subelerin yonetim
Mdmmamnbhbomnnn de-

sm-lam mel mmhde deanemh
degisiklikler yasandi. Bu yaz: Tiirk-Is’in 15.
genel kurulunun toplanmasinin arifesinde ya-
alirken, Tirk-is'te de olasihiklari
vardh. Ancak Tiirk-15 merkez yonetimine kim
gelirse gelsin, dnemli olan igyerlerinde, taban-
da, sendika temsilcilerinde ve sube yonetici-
lerinde yasanan gelismedir.

12 Eylul sor-asinda sermayedar simf tara-
findan ekilen riizgar tohumlar 1989 yilinda
olgunlasmaya baslad:. 11k Snemli hasat 1989
yilinda yapildi, Hasat 1990 yilinda da daha
yogun bir bicimde devam edecegie benziyor.

Hepimize kolay gele!




10 Faruk Ustiin

V Sevket Yilmaz. En digik
oyu ald\.

rk-i§ 15. Olagan Genel Kurulu'nun ardindan

SEVKET YILMAZ YINE
KAZANDI AMA...

Sinif miicadelesi temelinde yiikselen ¢agdas sendikal anlayis, yapilanma ve igleyigin

Tiirk-Is’te egemen' olmasi en somut hedef olarak bu kongrede ortaya ¢ikmistir.

iirk-Is'in 15. Olagan Genel Kurulu

11-17 Arahk giinlerinde topland..

Yogun tartismalarla gecen Genel

Kurul’da Onemli kararlar alindi.

Yamlan secimlerde yine Sevket Yilmaz ve

onun hazirladigs ekip sandiktan gikti. Kamu-

ovuna yansidig bigimiyle ifade edersek ‘‘sag

kanat” kazandi, ““sol kanat™ kaybetti. Oz

cesi, ““degisim ve yenilenmeden yana olanlar

kavbetti, eskiyi, mevcut yap1 ve anlayi§i sa-
vunanlar kazandi.”

Olan biteni bu denli kisa ve 6z olarak ifa-
de etmek, sendikal hareketteki gelismeleri,
Turk_-lswqd ndeki dinamikleri ve sonucu
veterince agiklayicr olmayacaktir.

Tiirk-I5'te  gelinen noktay: ve sendikal ha-
reketteki gelismeleri yerli yerine oturtup ge-
lecege yonelik politikalar saptamak icin geg-
misi de kisaca irdelemekte yarar var.

Bilindigi gibi 12 Eylil fasist darbesinden
snce, sendikal hareket DISK ve Tiirk-Is ol-
mak fizere ikiye bolinmistd. DISK, Turk-1s
ve bagh sendikalarimin ist yonetimlerinin
remsil ettikleri uzlasmaci, devletgi ve sar sen-
dikal anlayisa karg: bir tepki olarak ortaya
¢1krms ve ivime kazanmusti. Ama ne var ki sen-
dikal hareketin bdliinmesini de beraberinde
getirmigti. Bu boliinmenin dogal sonucu ola-
rak Tork-ls, tamamen gerici, tutucu, uzlas-
mac: sendikacilarin yonetimine terkedilmis-
ti. Buna karsihk DISK, giderek CHP'Ii (sos-
yal demokrat) sendikacilarin etkinligi altina
girmisti. Aymi zamanda sendika i¢i demok-
rasinin isletilmemesi, katthmeth@m gelistiri-
lememesi nedeniyle de sendika i¢1 sorunlar
artmis, konfederasyon icinde birlik zayifla-

st

Iste'tam bovie bir agamada 12 Byl fasise
darbesi ile kars: karsiya gelinmisti. 12 Eylil
culer  Tirk-Is de dahil olmak tizere tiim
sendikal faaliveti durdurmus, DISK’in iizes
rine ise biitiin gicuylegullanmisti, Ancak,
sendikal mevzuatta yeml dizenlemeleri yap-
tiktan songa 7.5.1983"1é sendikal faaliyete izin

vermislesse de DISK iizerindeki yasag kaldars,

mamuslard:. Sendikal calisma hakk: Tirk-Is’e
tamnmisti, Tirk-Is yonetimi, bu siire¢ boyun-
ca, 12 Evlil yonetimine genel sekreterini ba-
kan olarak vermek de dahil, her tirli yardim-
da bulunmustu. DISK’e yoneltilen suglama-
lara aynen katilmis ve onaylamisti. Sendikal
hak ve 6zgirliikleri kisitlayan, demokratik,
ozgiirliikleri gasbeden 12 Eylillcii anayasa

basta olmak i{izere tiim yasalara “cm'ct"lde-
misti. 1983 yilinin sonunda toplanan Tidrk-
is Genel Kurulu, bu kosullar altinda yapilns
ve Tiirk-1s yoneticilerinin uzlagmacihklarnm,
teslimivetciliklerinin tamg olmustur.

1984 sonrasinda her tiirli baski, Kisitlama
ve devlet terorii altinda toparlanmaya basla-
van sendikal hareket, merkezi siyasi ve sen-
dikal onciiliikten yoksun olarak bu toparlan-
may: gerceklestirmeye ¢aligmistir. Siyasi ha-
reketin bolinmusliigi, dagimkhg ve 12 Ey-

lal fasizminden kaynaklanan gii¢ kosullar ne-
deniyle, sendikal kadrola:ayetedmeyolsés-

terici olamamustir,
Bu nedenledir ki, sendikal hareketin nii-

ne birbiriyle ters dilsen farkl hedefler konul-
mustur. Biz, sendikal hareketin birligi ve kit-
leselligi ilkesinden hareketle, iscilerin Orgiit-
lii ve bilingli bir sekilde Tiirk-15’e yonelmele-
rini, katilmalarini, demokratik simif ve kitle
sendikacihiginin ilkelerine sahip cikarak, ve
Tiirk-1s’in degistirilecegine inanarak miicade-
le etmelerini savunurken; Kimileri, bagimsiz
sendikal orgitlenmeleri, kimileri de Tiirk-
is’ten de baz sendikalan kopararak, yeni bir
konfederasyon orgiitlemeyi, kimileri ise bek-
lemeyi savunmuslardir.

Iste bovle bir siirec vasanirken ve tartisma-
lar bu alanlarda yogunlasirken Tilrk-l§’in
1986 sonundaki 14. Olagan Genel Kurulu ge-
lip dayatmustir.

Pek coklarn ammsayacaktir. Tiirk-Is tari-
hinde ilk kez o genel kurulda sendikal hare-
kete iliskin vodun tartismalar yasanmis ve 3
ayn listeyle se¢imlere gidilmistir. Tek merkez-
li, organize bir ¢calisma yapilmamasina rag-
men, eski sendikal anlayis ¢cok az bir farkla
segilmistir.

Ne var ki, ba uzlasmaci, devletci ve san
sendikal anlayi§g Tiirk-Is Gist ydnétimi olarak
ve de bagh sendikalarin yonetimleni olarak,

isci simifinin sendikal harek€tine eskisi gibi

hitkmedemez olmuslardir.

1987 ve 88 yilllarinda kabarmaya baglayan
senidikal hareket yenilenme ve degismeisick-
lerini isverlerinden baslayarak, sendika mer-
kezlerine degin dayatmaya baslamistir.

Bunda siyasi iktidarin izledigi emekgileri
yoksullastirma politikasimin elbette ki bilytik
dlciide pay! olmustur ve olmaktadir. Ancak
1988 yilinda siirdiiriilen miting ve gosteriler
1989 baharinda kitlesel isci eylemlerine donis-
milsse ve sendika yonetimlerine kars: protes-

tolar yogunlasmisgsa, burada sendikal anlayis-
ta yenilenme, sendikal yapida ve isleyiste ye-

nilenme ve degisim talepleri agir basmistir.

Sendikal harcket artik ‘‘salon zabitleri’'nin
siislii laflarim yeterli bulmamaktadir. Sendi-
ka yonetim|lerini 6zgiirce belirlemek ve secti-
gi yoneticilerle sendikal miicadelenin her ala-
minda birlikte olmak istemektedir.

Tiirk-Is’in 15. Olagan Genel Kurulu yeni-
lenme ve degisim taleplerinin giderek gii¢ ka-
zanmaya basladifi ancak bu taleplerini heniiz
merkezi ve kitlesel olarak orgiitleyemedigi bir
asamada toplanmistir.

Sendikal hareket 1984 baslarinda dniine di-
kilen ve giindemini bityiik 6l¢tide isgal eden
sendikal drgiitlenme hedefi konusunu ¢ozmiis
ve agmustar. Tirk-1s degistirilecektir diyenle-

ri ve bu hedefi sendikal hareketin 6niine ko-

yanlar hayat dogrulamustir. Bugiin sendika-
h isgilerin biiyiik ¢ogunlugu Tirk-lIs ¢atis: al-
tinda yer almistir. Sendikal hareket, Turk-Is'i
degistirmeye baslamustir.

Sendikal hareket, sendikal birlik konusun-
da gosterdigi titizligi ve duyarlih, iscilerin
bilincine ¢ikartmustir. Bundan boyle higbir
giic, sendikal hareketi yeniden bolmeye cesa-
ret edemeyecektir. Etse bile sonu¢ alamaya-
caktir. Bunun yani sira artik higbir siyasi ve
sendikal egilim, Tiirk-Is’in degistirilemeyece-
gini ileri siirememekte, tam aksine nasil de-
gistirilecegi i1zerinde tartigmaktadir.

Iste bu nedenlerledir ki, dniimiizdeki do-
nem ‘‘Nasi! Bir Sendika - Nasil Bir Tiirk-1s"’
sorusunun tartusildign bir donem olacaktir.

Tiirk-Is’in 15, Genel Kurulu bu soyledik-
lerimizi dogrulayan bir platform olmustur.

i1k kez bu genel kurulda demokratik  sen-
dikal hak ve ozgiurlikler {izerine saatlerce sii-
ren tartusmalar yapilmis, ¢dziim yollar: dne-
rilmistir.

i1k kez bu genel kurulda Tiirk-1Is, 1 Mayis’s
isci stnifimin birlik, miicadele ve dayamsma
gindl olarak kutlamayi, 141-142 vb. antide-
mokratik yasaklarnn kaldinlmasim karar al-
twa almistr.

[1k kez bu genel kurulda 12 Eyliilciiler’in
uzantist ANAP iktidarinin resmi temsilcileri
s&z ahp konusma firsati dahi bulamamslar-
dir. Basbakanin mesaj dahi okunamamstir.

Genel kurul, biiyiik dlgiide 12 Eylilciler’e
ve onun uzantisi sivasi iktidara karg: siyasi ta-
vir koymustur.

Ik kez bu genel kurulda sendika i¢i demok-
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rasi, sendikal anlayis ve yapilanmanmin degis-
mesi yogun tartiysma konusu olmustur.

Tiirk-Is yoneticileri basta olmak fizere bir
tek delege dahi Tirk-ls yonetimlerinin izledi-
gi sendikal anlayis1 ve isleyigl savunmanmustir.

Biitiin bu yonleriyle Tiirk-ls Genel Kurulu
Tiirk-15"teki degismenin gostergesi olmustur.
Degisim siireci baglamigtir ve giderek daha da
hizlanacaktir.

Sinif miicadelesi temelinde yiikselen cagdas
sendikal anlayis, yapilanma ve igleyisin Tiirk-
Is’te egemen olmas: 6niimiizdeki ddnemin en
somut hedefi olarak, bu kongrede ortaya ¢ik-
mustir. Sendikal hareket bu hedefe dogru yol
almaya baslamistir.

Boyle bir asamada ve boyle bir kongrede,
Sevket Yilmaz'in ve onun olusturdugu yone-
tim listesinin kazanmas: tek basina bir anlam
ifade etmemektedir. Su agik bir gergektir ki,
capdas sendikal anlayis, yapilanma ve isleyis,
Tiirk-I5’e bagh sendikalarda degisme ve ye-
nilenme siirecini heniiz baslatmustir. Bu sii-
reci baslatanlar da heniiz bir program etra-
finda ve merkezi bir organizasyon iginde bir-
lesememislerdir. Yonetime aday kadrolarin
olusturulmas: dahi kongreden bir hafta énce
baslamis ve kongre salonunda devam etmis-
tir. Kadrolarin birbirini tanimamasi, dene-
yimsiz olmasi, kimi “‘deneyim!i’lerin ortah-
g1 daha da kanstirmasina meydan vermistir,
Ayrica ilk asamada sol agirhikl ve sendika igi
demokrasiye saygil bir yonetim kadrosu olus-
turma hedefini asan ve koktenci bir yaklasim-
la, delegeler planinda yeterince tammmayan
adaylarin da ileri siirilmesi dogal olarak bu-
giinkil sonucu vermistir.

Sevket Yilmaz onceki ekibinden sadece
kendisi gibi eski AP milletvekil bugiin de
DYP’li olan Mustafa Basoflu’nu muhafaza
etmistir. ‘Sol kanat’’in genel bagkanliga aday
gostermesi durumunda segimi dahi kazana-
bilecegi kesin olan Tek-Gida-15 Genel Bagkam
Orhan Balta’ya ise genel sekreterlik gorevini
vermekle ‘‘sol kanat’’1 zor durumda birak-
mistir.

Burada adaylar ve secilenler iizerinde tek
tek durarak genel kurulu sendikal hareket
icinde yerine oturtmaya ¢aligmak yamltic: ola-
caktir,

Dikkat cekici olan, her iki kanatin da onfi-
miizdeki donemi gézoniine aldiklarinda ekip
kurmakta giglik gekmeleri olmustur, Cag-
das sendikal hareketin, ¢agdas sendikal mii-
cadele icinden ve tabandan yetisecek olan yeni
kadrolara sahip olmayis1 da ekip kurmakta
zorlanmasina neden olmustur.

Secimlerin bu sekilde sonuclanmasi, asla ve
asla umutsuzluklara, duygusal tepkilere yol
acmayacaktir. Is¢i simfimin cagdas sendikal
hareketi, ilkelerine bagh bir bicimde gagdas
sendikal anlayis, yapilanma ve isleyisi Tiirk-
Is ve bagh sendikalarinda egemen kilmak icin
bilin¢li ve kararh adimlarla yoluna /dévam
edecektir. Tiirk-Is iist yonetiminin ya da bagh
sendikalarindaki yonetimlerin yenilenmeden,
degisimden yana, sendika i¢i demokrasi ve ka-
tithmaihktan yana girisimleri elbette ki iggiler-
den destek bulacaktir. Yenilenme ve degisi-
me kars: direnen, Tiirk-ls’i hdla daha uzlas-
maci, devletci ve de san sendikal anlayis igi-
ne hapsetmek isteyenler ise is¢i simfimin gi-
derek yiikselen ¢agdas sendikal hareketi kar-
sisinda tasfiye olup gideceklerdir. &

Dol ol Y~

ofuk Savas yillanndan gikildigindan bu yana
ABD ve SSCB arasinda pek gok zirve top-
lantist yapildi, ama son olarak Malta'daki
gbriigme iki blok arasinda l. Dinya Savag
sonrasindan bu yana olugmus statilerin sona ermeye
yUz tutmasi agisindan o6zel bir yere sahip.

Daha yakin yillara degin, hemen herkese bir hayli
uzak gbzilken askeri paktlann dagmimasi perspektifi, da-
ha bugiinden diig olmaktan ¢ikti. Diinyada detantla,
dzellikie Helsinki Konferansi sirasinda gerginligin azal-
A yillar olmustu, ama higbir yumugama, insanhga son
zamanlarda oldudu kadar bang ve guvenlik duygulari
vermemisti.

Buglin sosyalist Ulkelerde yasanmakta olan degisik-
liklerin ve altustiiklerin nasil bir seyir izleyecedi henuz
belirsiz. Ama belli olan bir gey varsa, sosyalizm, kalic
barisin kuruculugu yoniinde son yillarda gercekten bu-
ylk adimlar attl.

Malta zirvesi Gncesindeki en blyuk olay, kugkusuz ki,
Berlin Duvan'nin artik serbest gecislere acik bir sinir ha-

line doniigmesiydi. Boylece, iki blok arasindaki gergin-
ligin adeta sembolll olan bir olgunun sona ermesiyle,

/tansiyon, mmm gercekten dusmustl. O
kadar dismdstil ki, her iki Almanya'nin birlesme olas-

liklaninin ortaya gikmasindan, Ingiltere, Fransa rahatsiz
olmaktayd:. ABD ise bdyle bir intimal kargisinda Alman-

ya'nin bir siiper glic haling geimesi ve Bat Ittifaki dog-
rultusunda degil de, kendi politikalan dogrultusunda dav-
ranmas! durumu ortaya gikarsa ne yapacagini simdiden
diginmeye koyuimustu.

Zirve sonrasinda, Sovyetler Birligi, yurtdigindaki tim
askeri birliklerini 2000 yihna kadar cekecedini agiklaya-
cakti. Ama o tarihe kadar her ki devletten de asil bekle-
nen, nukleer silah depolanini yoketmeye girigmeleri ola-
caktir.

Bloklann dagitiimasina dogru hizla yol alinirken, tm
bangseverlerin asil beklentisi, artik dunyanin kaderinde
bu iki devietin yoneticilerinin gorugmelerinin belirleyic|
olmayacadi glnlere ulagmakti. Sovyetler Birligi, israrl
bang girisimleriyle boyle bir dinyanin hazirthd igindey-
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alta Zirvesi

maliktan vazgegip vazgegmeyecedi, Amerikan emper-
yalizminin dogasinin buna elverip vermeyecegi henuz
mechul. Bu nedenle, ABD'nin geriletiimesi, ancak tum
ulkelerin bang sirecinde inisiyatifierine bagh.

Malta Zirvesi, tim dnyadaki gelismeler igiginda, ozel
bir anemle ele alinirken, Tlrk hilkiimeti ““geligmeler ko-
nusunda yargiya varmakta acele edilmemesi” gerekt:-
Gini soyliyordu. Genelkurmay Bagkani, bu geligmelerin
Tirkiye'nin NATO'daki ve bolgedeki rolina degistirme-
yecegini soyllyordu.

Oysa, blyik ekonomik darbogazlar igindeki Tarkiye -
de ekonomik fonlar agisindan askeri harcamalarin b{-
ylk olgude azaltimasina, bu kaynakiann yatinmiara ve
yeni teknoloji transferine harcanmasina karsi, bugune
degin, resmi ideoloji, hep NATO ittifakini ve Turkiye'nin
jeopolitik durumunu gostarmisti. Askeri paktiarin dagi-
ma srecine girdigi su gunlerde, tm diinya, yeni den-
gelerde barig, givenlik vé ekonomik gelisme perspek-
tiflerini gozetirken, Genelkurmay'in bu tutumu, onca as-
keri harcamanin asil nedeninin Glke iginde varolan sta-
tikoyu korumak, TSK'nin politikaya miidahaleci ve hu-
kimetlere isteklerini dikte ettirici egilimlerini sird.rmek
oldugunu gdstermektedir.

Yanin, diinyada kalici bang dengeleri yondnde yen ve
daha leri gelismeler gergeklestiginde, NATO ve Varso-
va Paktlan dagildiginda, ABD baris izgisine dogru ger!
gekilmeye zorlandiginda, gergekten yeni bir Avrupa. yeni
MMWMMTG ve onun Si-
lahli Kuvvetleri, ne NATO ittifakindan, ne stratejk one-
minden, ne de Sovyet tehdidi tekerlemesinden soz de-
bilecek. Buna ragmen 800 bin asker beslemeyi, nabire
yeni silah ve silah yedek parcasi ithal etmeyi ya dz (Ge-
ride imal etmeyi siirdirerek, bltcenin ligte birine yakin
kismini askeri harcamalara ayiracak mi? Bu sorunun ya-
niti, tabii ki, askerlere birakilamaz, ¢unkd onlar mevcut
konumlanni yitirmek istemezler. Ama genis halk yigin-
lan politikada ve dlkenin sorunlannda s6z sahib: olabi-
leceklerse, 0 zaman, askeri harcamalara aynlan fonlar,
{ilkenin kalkinmasinda, ekonomik sorunlann ¢dzumun-
de kullanilabilecektir. ]
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Siireyya Orgen

4 Gorbagov ile Bush.
Malta zirvesi bariga bir
adim daha yaklagtirdi.
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Tevfik Cavdar

Insanimizin biitiin
baskilara kars

ozgirlestirilmesi temel
amac haline geldi.
Dusiincede, yazmada,
orgitlenmede, hatta

tiketimde bile
ozgirlesmek.

OZGURLESME,
YENILESME, DEViNiM

Demokrasiye, yenilenmeye acik bir diizen istemi, sorunlarin ¢ézimainde

ilk adim olacaktir. Dizeni tartismaktan korkmayalim.

Inamilmaz boyutlara ulasan bir ¢6ziil-

meyi yasiyoruz. Bugiine degin bir oya

gibi 6rdiigiimiiz bircok degerin yikil-

thgm gorityoruz. Diinyadaki olayla-
n anladi@imizi, geregince yorumladifimiz
sanmuyorum. Cevremizde olup bitenlere bile
yeterince efilmiyoruz. Sokakia, aligveriste,
evde, akiniya kapilmis ytizme bilmeyen bi-
rinin saskinh igerisindeyiz.

(COzillme siyasal yasamimizin her kademe-
sinde kendini gosteriyor. SHPde ihragclar, is-
tifalar yeni bir hesaplasma dénemini giinde-
me getirmis goziikityor. Hesaplasmanin so-
nucu ne olursa olsun siyasi yelpazenin solun-
daki bogluk gittikce biiyiimekte, ANAP kendi
icerisinde adeta ikiye ayriimus vaziyette. DYP
ise yil'ar onceki sOylemine yeni bir sey kat-
madan iktidara gelme savagiminda. Siyaset
sahnesinde yillarca hep aym isimler yer almus:
Ecevit, Demirel, Baykal, Topuz ve daha ni-
celeri. lnﬁnﬁ'yﬂ de yeni saymamak gerekir.

Bir kere isim olarak eskiyi, tek
partili dénemi cagristinyor.
~ Evet, Papandreu da isim ola-
rak eskiyi amimsatiyordu ama
sOylemi, yarattify riizgar ye-
niydi. Inénii’de bu beklenen
yenilik yok. Her sey yilginlig:
getiriyor pesinde. Yoksulluk
ve yilginhk batagina her gecen
giin daha bir bauyoruz. Dev-
letin kurumu, DIE yapmus he-
sabim, halkimizin % 60" bir
vilda varatilan gelirin ancak %
24’{in alabiliyor. Buna karsin
% 201K bir grup toplam gelirin % 55%ini pay-
lasiyor. Gelir dagilimimin bu gdriintimii sii-
rekli daha da bozuluyor. Millkiyet dagilimi
bundan da adaletsiz. Ozellestirme ¢abalar:-
nin yasama gecirilmesi halinde miulkiyet da-
giliminin bozulmasindaki siire¢ daha da hiz-
lanacak.

DIE'nin 1989 yilimin ikinci tahminindeki
milli gelir temel alindigmda niifusun % 60°1-
min, yani 33 milyon 324 bin kisinin ortalama
yillik gelirs 1,085.278 TL. diizeyindedir. Bu,
kisi basiaa 90.439 TL'lik avhik.gelir demek-
tir. Eger uluslararas: karsilastirma yapmak is-
tiyorsak, yukardaki gelir diizeyleri yilda 493
$ ve ayda 41 $’a egdegerdir. Bir, kisinin liikse
kagmadan, 100.000 TL’lik bir evde oturarak,
insanca yasamanin alt ssmrinda gereksinim
duydugu ayhk, 349.196 TL olarak belirlen-
mektedir. Yoksulluk sinir ise (Kasim 1989 fi-
yatlariyla) 192 000 TL dolayindadir. Bu ve-

rilere baktifimizda otuz ii¢ milyonun yasam
seviyesinin, birakimiz insanca yasamanin alt
simirini, yoksulluk diizeyinin de cok asagisin-
da oldufunu kolaylkla tespit edebiliriz.
Gorandiigi gibi doymayan, giyinemeyen,
her tiirlii saghk gereksinimlerini karsilayama-
yan, hatta iyi bir konutta bile oturamayan bu
yiginlar sessizdir. Kendilerine bir umut 15181
m gosterecek hareketi beklemektedirler. Ne
yazik ki boyle bir hareketi mustulayan en kii-
¢lik bir igaret bile yoktur. Yilginhk bundan...

Bitge konugmalarim dinlerken, siyasi
parti liderlerinin demeglerini okurken,
yiizeyde Ve yapay sorularin nasil bii-
yiitilldigiini birlikte gérityoruz, Tek
sermayesi enflasyon ve cumhurbaskanhg se-
gimi olan bir muhalefetin “amiyane’® konus-
malar, giileriz aglanacak halimize dercesine
kigileri kahkahalara bogan polemiklerle oya-
landifimi kolayca saptiyoruz. Oysa siyasal Or-
giitlerin yapmas: gereken, sorunlann arkasin-
daki nedeni bulup, sergilemeleridir. Oksiir-
diigtind insan kolayca bilir. Ama by 6ksfiri-
gin gercek nedenini ve tedavisini uzman dok-
ior sOylei. Yulardu sdylenenlere bir bakalim:
-Demokrasi vok bu iilkede...
-Insan haklan ayaklar altinda
-Dogu halki onulmaz baski ve yoksullugun

pencesinde inliyor

Oumukmwmmwmt

niyor

-Gelir dagihimi adaletsiz ve bozuk

-Enflasyon basedilemez boyutlarda

-Igsizlik diz boyu, issizlerin sayisi bes mil-
yonu coktan asti

-Tekellesme alabildigine yayginlasiyor

-KoOseyi donme diirtisii, ahlaksizhg “‘ah
vali adiye’’ haline getirdi

Killtiir wvozlasty

-Dinin, sivasal amach ticareti Snlénemez bi-
¢cimde yiikseliyor

=YOK ve karanhk giicler ogrencileri atese
atmakta kararh..,

Daha niceleri saylabilir bunlarin. Acilt ara-
besk ®rnegi ‘“Tann utansin® deyip inlémek-
ten baska bir sev gelmiyor milyonlarm elin-
den. Muhalefet zaman zaman bu arabesk ya-
kinma korosuna katilarak gorevini yaptifini
diisiiniiyor. Peki, iyi ama neden, sorusunu
sormuyor. Hastanin atesini, tansiyonunu,
nabzim boylesine c¢ilginlar gibi artiran mik-
robu teshis etmek istemiyor, gegici ¢dziimler-
le, 6rnegin kininli gripin tavsiye etmekle ye-
tiniyor. Acik¢as: bu sorunun yaniti olan ‘““bu-

glinkil diizen’’ yamitim1 vermekten israrla ka-
¢imyor. Kacininca da ‘‘Ne yapmali’’ sorusu-
na egilmeyi bir kenara birakiyor. Berlin'de, Le-
ipzig'de, Prag’'da, Sofya’da viizbinler ellerin-
de mesaleleriyle alanlar: dolduruyor. Polisler
bile aralarinda. Cumhurbaskanlari, parti ge-
nel sekreterleri yifinlann istekleri dogrultu-
sunda gorevlerinden ayriliyorlar. Gizli polis
orgiitleri feshediliyor. Gelen, bir baska tiirlil

rilzgdr. Bizde ise yiginlarin yilginhn tepki-
ye doniistirmekten korkan sivasi partiler.

Boyle gelmis simdiye kadar, ama boyle gitmez.

Bugiinki siyasi partiler ve kadrolan,

1990’1 yillarda, hizla degisen bir diin-

yada Tiirkiye'yi tasiyamaz. Yillarn,

gereksinimlere yanit vermeyen, degi-
simden uzak kaliplarin olusturdugu politika-
lan, “*diizen’’ adina bugiin de yinelenmekte-
dir. Bir kere anlasilmahdir ki tiim sorunlarin
kaynaginda ‘‘miiesses nizam”’ diye adeta kut-
sallastirilmis diizen yatmaktadir. Demokra-
siye, yenilenmeye agik bir diizen istemek so-
runlarin ¢6ziimiinde ilk adim olacaktir. Dii-
zeni tartismaktan korkmayahm. Bilelim ki de-
mokrasiden enflasyona kadar biitiin dertle-
rimizin kayna# yillardir eskite eskite bitire-
medigimiz bugiinkit diizendir. Once bu dii-
zeni degistirmeye karar verelim. Yifinlara
hastaligin kaynagimi anlatalim. Bunu yapa-
mayan siyasi kadrolardan vazgecelim. Bira-
kalim bir kenara onlan.

Bugiin altmisinda olan bir kisi yasaminda
on parayi, yirmi paray: gérmiis, bunlarla ahs-
veris yapmus, yiiz paraya, (i¢ kurusa gazete-
sini satin almistir, Orta yas kusagi 10 kurusa -
bir¢ok seyi alabilmistir: Televizyonda oyna-
van Liikiis Hayat miizikalinde, monden ev sa-
hibinin ii¢ liralik borcunu 8deyebilmek icin
yaptiklarim bir ammsayin. $imdi ¢ocuklar-
miz bir liray: gordiiler mi? On y1l 6nce bir
milstesarin aylifn ile simdi bir kilo et alabili-
yor musunuz? Biitlin bu yillar boyunca ser-
best pivasa ekonomisinin dvgiisiinden bagka
bir s&z duydunuz mu? Devletgiligin yiiceltil-
digi otuzlu yillarda bile bu kavram ““Ozel ke-
simin yapamadif isleri devlet yapar’’ bi¢imin-
de kabaca tanimlanmadi mi? Sonu¢ bugiin
geldigimiz noktadir. Serbest piyasa ekonomi-
sinin, tekellerin egemen oldugu bir piyasada
sOzii bile edilemeyecegini bilmiyor muyuz? Bu
gercegi yiginlara anlatmak zamam gelmistir.
Binlerce, yiizbinlerce bakkalin oldugu bir or-
tamda gene de bir nebze serbest rekabetten
sOz édilebilir. Ama satilan mallarin tekeller-



ce iiretildigi bir ortamda o binlerle ifade edi-
len bakkallarin bile rekabetinden s6z edile-
mez. Hangi malin, kimin i¢in, nasil ve ne mik-
tarda iiretilecegi sorusunun yamt: tekellerin
istegine birakilamaz. Ulkenin kit kaynakla-
rinin kullanimi bu acimasiz yerli ve uluslara-
ras: tekellerin insafina terkedilemez. Bu yo-
lu segmek ¢agdisi, insanhk onuruna aykin bir
davrams olur.

Bu diizenin temel 6gelerinden biri de tim
degerlerin metalastirilmasidir. Emek’ten ah-
laka kadar metalastirilmis bir degerler kiime-
sinin olusturdugu bir ortamda yasiyoruz. Bu
ortam daha da gelistirilmek isteniyor. Biliyo-
ruz bunlary; saghiimiz, egitimimiz, ailemiz,
torelerimiz bu metalastirma ¢ighklan atanla-
rin saldirisina ugramis vaziyette. Ustelik bii-
tiin bunlar olmazsa olmaz dogrular gibi ta-
mtihyor, diizenin erdemleri olarak sunuluyor.

Kiiltiir de aym: dogrultuda yozlagtirthyor.
Belirli kaliplar her katmandan insanlara adeta
ezberletiliyor. Konusurken kullandifimiz soz-
ciikler bile, TV’nin ve benzeri araglann ka-
hplan icerisine stkistirilmis durumda. *“Jesus
Christ”’, ‘“‘Aman tannm’’ diye cevriliyor ve
¢ocuklarimizin, ninelerimizin ginlik konus-
masl igerisine giriyor.

Bu diizen insanlara bir tek seyi diisinme-
meyi ve de kendisinin dogrularindan bagka-
sina inanmamay1 Ogretiyor.

insanimizin biitiin bu baskilara kars: 6zgtir-
lestirilmesi temel amag haline geldi. Dusiin-
cede, yazmada, inanmada, orgiitlenmede ve
hatta tiiketimde bile 6zgiirlesmek. Tek boyut-
lu bir robot olmaktan kurtulmak. Radyo ve
diger iletisim araglarmin ¢nerdigi miizikler-
den baskasim dinlemek, reklamlarn belirle-
digi alis veris ahskanhklann asmak... Bun-

W Giindemin birinci maddesi, insamin dzgiirlegsmesi. Ekonomi yiginlar gikarina islemell, insan oz-

gurlesmeli .

lara, diistindiitkce daha ¢ok seyi de katabile-
cegimizi gorebilirsiniz. Iste biitiin bu tek di-
zelik oneren kaliplan kirarak ozgurlesmek...
Saminim oncelikle yapacagimiz i budur. Bu-
tiin diinya bu kalplan kirmak, insam ozgiir-
lestirmek igin adeta maydanlara dokilmiis
durumda. Biz ise ¢cevremizde orilmis koza-
lar1 daha bir pekistirme ¢abasindayiz.

Biitcenin bir yagma biitgesi oldugunu hay-
kirmak icin ne kadar bekleyecegiz? Bu yil tek-
lif edilen 69 trilyonluk bir biitge. 1989 yili milli
gelirinin % 46’s1. Yani ulusal gelirin yarisi,
vergi fon ya da KIT zammu olarak alinacak.
Bunun viikii gene bir dnce sdziinii ettiimiz
yoksulluk simirlan iginde girpinan 33 milyo-
nun iizerine binecek. Kimse bu gerceg tim
agiklify ile giindeme getirmiyor. Kimse bu
devlet adina yapilan alis verisin kimlere ya-
rayacagini anlatmiyor. Diizenin ¢arklarimin ne
yone dondiginii agiklayan yok.

1990’h yillarda, halkin géziinii kapa-
tan perdeleri kaldirma giinii gelmistir.
Insanin dzgiirlesmesi giindemin birin-
ci maddesini olusturacaktir. Ikinci
maddesi de devletin simflardan bagimsizlas-
tirllmasidir. Bir yandan proletarya diktasi is-
temleri birakilirken, 6te yandan da burjuva
sultasi giitndeme getirilmelidir. Toplumumuza
yeni bir soylem gerek. Ekonominin yifinlar
cikanina isledigi, insamin Ozgiirlestirilecegi,
devletin bagimsizlastinlacag bir soylem. Bu
sOylem diizeni degistirmeye yonelik olmalidir.
Béyle bir soylemi bayrak vapmayan siyasi

ilerin yasam hakki kalmayacakur. Ozgiir-
lesme, yenilesme ve devinim... Gelecegin Tir-
kivesi’nin insasinda temel taslari bunlar ola-
caktir. Eskilerde umut yok. F

A Demirel, inénii, Ece-
vit. Siyaset sahnesinde
yillarca ayni

isimler kalmis, sOylemler
de degismemis.

V Akbulut, Gdzel. ANAP

kendi igerisinde adeta iki-

ye ayrildh.
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Osman Dogru

Oysa devlet kurumlarinin
saydamhginin saglanmasi,
faaliyetlerin kamuoyunun
bilgisine aktariimasi,
istenildiginde iligkin
belgelerin verilmesi
halinde mimkundur.

DEMOKRATIK DEVLETIN
SAYDAMLIGI

I?Ikiye Cumhu_{i!_eti Devileti faaliyetlerinin acikhiginin éninde énemli engeller vardir.

ir siyasal rejimin
siyasal karar yapi-
st agisindan de-
mokratiklik niteli-
gini belirleyen iki
genel 6lgii bulunabilir: Birincisi ““o siyasal sis-
temide siyasal karar alma yetkisi kimde?”’ so-
rusuna verilecek yamitta aranabilir. Ikincisi-

e, “‘siyasal karar alma siireci ve kararlar, ka-
muoyunuu denetimine agitk mudir?"’ sorusu
ile yamit aranabilir,

Egemenligin kullanimini ulusun temsilcile-
rinin minhasir yetkisinden alip, bunu anaya-
sal organlara veren 1961 Anayasasi bu 6zel-
ligi ile demokratiklik niteligi agisindan eles-
tiriimig, 1982 Anayasasi i¢in de milli irade dig
organlarin giiglendirilmesi agisindan bu eles-
tiriler yogunlasmistir,

Bu incelemenin konusu ise, demokratiklik
niteliginin ikinci olgist olarak, siyasal karar
alma siireglerinde ve kararlarin uygulanma-
s:ndukmwudmhﬂmagmm
saydamhgin ne dlciide saglan-
digim saptamaya yarayacak
yasama, yiiriitme ve yargi or-
ganlarimin faaliyetlerinde giz-
liligi ongdren kurallan belirte-
rek cercevelenmeve calisila-
caktir,

Demokratik sistemlerde
ulusun temsilcilerinden olusan
yasama organi, siyasal karar
yvapisimin odagidir, O halde
yasama orgamnda yapilan go-
rugmelerin,-alinan karariarn
acikhig biytik bir'oneme sahiptir. Bu orga-
min saydamh g 1982 Anayasasi'nmin 97. mad-
desi hitkm@ile saglanmustir. Ne var ki, aym
maddenin 3. fikrasi meclis gdriigmelerinin
acikhgini ortadan kaldirabilecek nitelikte hir
hitkiim getirmistir. Bu fikraya gorg, o otu-
rumdaki Baskanhk Divami'nin tekhfi tzeris
ne meclisce karar alinmasi halinde agik g6-
rismelerin yayimi onlenebilecektir.’

" Yine yasama organindaki komisyonlarin
milletvekillerine agikh@, kapah oturum ka-
rari ile kapatilabilmektedir. (I¢tiiziik md. 33)

Meclis goritsmelerindeki bu simirhihga kar-
sin, aldigr kararlar ve gikardiga kanunlar Res-

mi Gazete ve Tutanak Dergisi aracihif ile ya-
vinlanmaktadir.

Bakanlar Kurulu’nun karar alma siirecin-
de aciklik olmadifi gibi, gorilgmelerin tuta-
nakla tespitini gerektiren bir hitkiim de mev-
cut degildir.’?

Bakanlik merkez ve tasra teskilatimin 'ka-
rar siirecine dair bilgi verilmesinde yetki ku-
ral getirilmis, ancak kamu gorevlerine iligkin
bilgilenmenin boyutlan idarenin takdirine bi-
rakilmugtir. 657 sayth Devlet Memurlan Ka-
nunu’'nun 12.5.1982 tarihli 2670 sayih yasa ile
degisik 15. maddesine gore: “Devlet memur-
lar1, kamu gorevleri hakkinda basina, haber
ajanslarina veya radyo televizyon kurumla-
rina bilgi veya demeg veremezler. Bu konu-
da bilgi ancak bakamn yetkili kilacag: gérevli,
illerde valiler veya yetkili kilacag: gorevli ta-
rafindan verilebilir, Askeri hizmet ile ilgili bil-
giler 6zel kanunlarn yetkili kildig: personel
diginda hi¢ kimse tarafindan agiklanamaz."’

Genel idarenin karar alma siirecindeki ka-
palilik, bazi kararlar bakimindan yayimlan-
mamak suretiyle siirdiirilmektedir. Genel dii-

zenleyici islem niteligindeki yonetmeliklere
Resmi Gazete’'de yaymnlanmasina iligkin 1.6.

1984 tarihli 3011 sayih yasa ile sinr getiril-
migtir. Bu yasanin 1, maddesine gore: ‘‘Bas-

bakanlhk, bakanhk ve kamu tiizel kisilerin, a)
igbirligine, yetki ve gorev alanlarimi diizenle-
yen, b) kamu personeline ait genel hitkkimle-

ri kapsayan, ¢) kamuyu ilgilendiren, yonet-
melikler Resmi Gazete'de yayinlanir. Ancak

milli emniyet ve milli giivenlikle ilgili olan ve

lanmaz.*

Bu hitkmiin paralelinde bir diizenleme ge-
tiren Ornegin, 1.11.1983 tarihli 2937 sayih
Devlet Istihbarat Hizmetleri ve Milli Istihba-
rat Teskilati Hakkinda Kanun’un 32. mad-
desi, bu konuda ¢ikariimas: éngdriilen ydnet-
meliklerin MIT Miistesarh@’'nca hazirlanarak
basbakan tarafindan onaylanmak suretiyle
yirtirluge konulacag: ve bu yonetmeliklerin
Resmi Gazete'de yayinlanmayacafni hitkme
baglamaktadir, Boylece, kamutiizel kisilerin
isleyisi, kamu personelinin dgrumu ve temel
hak ve ozgiirluklerine deginebilen vénetme-
liklerin, idareninmilli gitvenlik ve gizlilik kav-
ramdarini yorumlamalarina birakilarak, agk-
lif: kaldirilabilmektedir.’

Milli giivenlik ve buna deginen siyasetlerin
saptanmas: ve uygulama kararlarinin alinma-
sin1 Milli Gilvenlik Kurulu’nun miinhasir yet-
kisine veren anayasanin 118. maddesi para-
lelinde 11.11.1983 tarihli 2945 sayih Milli Gii-
venlik Kurulu ve Milli Glivenlik Genel Sek-

reterlifi Kanunu, bu kurulun faaliyetlerine
tam bir gizlilik zirhi vermektedir. Bu yasanin
10. maddesine gore, kurul toplantilarinda ya-
puan gorugmeler genel sekreterlik gorevlileri
tarafindan tespit edilir; kararlarin asillan ve
gOriisme tutanaklan genel sekreterlikte sak-
lanir; tutanaklar ve goriismeler agiklanamaz
ve yayimlanamaz; kararlar Milli Givenlik
Kurulu'nun verecegi karara gore agiklanabi-
lir ve yayimlanabilir. Bu yasanin 17, madde-
sine gore, Milli Giivenlik Kurulu’nun kadro-
lan da gizlidir. Aynica, yasamn 21. maddesi,
““Bu kanunun uygulanmasina iliskin esas ve
usuller ile kanunda belirtilen konular Milli
Givenlik Kurulu genel sekreterligi tarafindan
hazirlanarak, Milli Giivenlik Kurulu’nda go-
rilsiilen ve Bakanlar Kurulu tarafindan kabul
edilen GIZ1_| gizlilik dereceli bir ydnetmelikle
diizenlenir’’ hiikkmiint getirmektedir. Goriil-
diigi iizere, Milli Giivenlik Kurulu’nun ¢ahs-
malanimin usuli, ¢calisma konulari, toplanti-
larindaki goriismeler, aldig: kararlar ve kad-
rosu timilyle gizlidir.

Calismalar gizlilik altinda bulunan yine ba-
21 kurumlarin yasalan izlendiginde goriilecek-
tir ki, 2443 sayili Devlet Denetleme Kurulu’-
na iliskin yasamin 6. maddesi kurulun ¢als-
malarinin yayinlanmasim ancak gerekli go-

rilldiigl zamanlarda ongormekte; 2461 say:-

hh Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu hak-
kindaki yasanin 16. maddesi, kurulda yap-
lan iglemler ve bunlarla ilgili goriigmelerin giz-
li oldufunu belirtmekte; 1612 sayili Yiksek
Askeri Suranin Kurulusu Hakkindaki Yasa'-
min 8. maddesi, toplantilarin gizli yapilaca-

-§im hilkme baglamakta, goriismelerin ve ah-

nan kararlarin actklanmasini ve yayimlanma-
sim yasaklamaktadir.

Simdi su soru sorulabilir: Devlet faaliyet-
lerinin gizliliginin ¢&ziilebilecegi durumlara
karsi ne gibi yasal dnlemler alinmistir? Kisa-
ca gizlilik, yasama organi Oniinde ve yargi
yerlerinde gézilebilir. Clinkii devlet organlan

~iginde en agik kurumlar bunlardir.

Ulusun temsileileri gizliligi saglanan faali-
yetler hakkinda bilgilenmek istediklerinde,
Meclis I¢tiiziigii’niin 103. maddesi karsilan-
na cikmaktadir. Buna gore: “‘Devlet sirlan ile
tican sirlar meclis arastirmasimin kapsam di-
sinda kalir.”” Dolaysiyla devlet sirlan hakkin-
da ulusun temsilcileri, o yolla da kamuoyu,
belirli bir konu devlet sirrim ilgilendirdigi ge-
rekgesi ile bilgilenemeyeceklerdir.

Ote yandan, yarg: organlarinin durusma-
lar1 Anayasa’'min 141. maddesi geregipce her-
kese agiktir. iste bu agikligin gizli belge ve bil-
gilere getirebilecegi olumsuzluklarn engelle-



mek isteyen yasa koyucu uygun gordiigi on-
lemleri almistir.

19.11.1983 tarihli 2949 sayili Anayasa Mah-
kemesi Kurulus ve Yargilama Usullerine llis-
kin Yasa’'nin 43. maddesi Anayasa Mahke-
mesi’ne bilgi evrak ve belge gdnderme yitkiim-
liligini diizenlemektedir. Ancak bu madde-
nin ikinci fikrasi ile, ‘‘Aciklanmasinda dev-
letin vilksek menfaatlerine zarar vermesi
umulan ve sir halinde saklanmasi gereken bil-
gilerin verilmesinden evrak ve belgelerin gon-
derilmesinden ilgili makam kagmnabilir’’, hik-
mi getirilmistir. Aym maddenin 4. fikrasin-
da bu belgelerin istenmesi zaruretine Anaya-
sa Mahkemesi’nce tigte iki gogunlukla karar
verildigi takdirde gdnderilebilecegini belirt-
mistir. Ne var ki, 5. fikrada da “‘Ancak sir,
T.C. gitvenligi ve yiilksek menfaati ile birlik-
te yabanc: devletlere de iligkin ise ilgili ma-
kamn s6z konusu bilgi, evrak ve belgelen ver-
memek hususundaki karan kesindir** hitkmii
getirilmistir. Bu diizenlemenin paraleli, 20.1.
1982 tarihli 2577 sayil Idari Yargilama Usu-
lii Kanunu’nun 20. maddesinde bulunmakta-
dir. Boylece maddi gergege dayanarak huku-
ku soylemek durumunda olan yarg: yerleri-
ne ve onlarin aracih ile kamuoyuna gizli bil-
gi ve belgelerin ulagsmasi engellenmis olmak-
tadir.

Devlet faaliyetlerinin kamuoyuna agikhi-
nin olciisii devletin demokratiklik niteliginin
dlgiisiinii de verir. Devlet kurumlarinin say-
damh@inin saglanmas: gerek devletin faaliyet-
lerine iliskin bilgilerin nicelik ve nitelik baki-
mindan rutin bir sekilde kamuoyunun bilgi-
sine aktarilmasi, gerekse kamuoyunca ve
uyusmazhk halinde yarg: organinca istedigin-
de verilmesi halinde mimkiindiir, Belirtmek
gerekir ki, T.C. Devleti'nin faaliyetlerinin
agkhfinin Oniinde Onemli engeller vardir,
Gizlilige temel olan milli giivenlik ve devlet
sirrt gibi kavramlarin tek yorumlayicisimin
idare olmasi, yarg) organlarinin yorumunun
devre disi birakilmasi, temel hak ve dzgiirlok-
ler bakimindan da énemli daraltim noktala-
rindan biridir. -

1) 1961 Anayasast aymi konuda, ‘‘Meclislerdeki acik
gorismelerin her tirlii vasita ile yayum onlene-
mez’’ hitkmiing getirmisti. {md. 87) 1982 Ana-
yasast ile ters gevrilen bu kuralin 1961 Anayasa-
si'nda yer almasimn biyiik onemi vard:. Cin-
kii, Demokrat Parti iktidarinin mesrulugunu kay-
betmesine yolagug: iddia edilen iinlii Meelis Tah-
kikat Komisyonu'nun en ¢ok elestirilen kararla-
rindan birisi, o giinlerde meclisie muhalefet soz-
clilerinin yaptigi konugmalarin, *‘Ihtilal Beyan-
namesi’’ biciminde goriilerek, tutanaklar digin-
da yayimun engelleyen kararidir.

2) Yapilan Bakanlar Kurulu toplannlarindan sadece
bir tanesinde basbakanin istedi iizerine bir bakan
tarafindan gayriresmi not tutulmus, bu not yar-
gt kararlarina konu olmug ve tam meini yavin-
lanmigtir. Demokrat Parti Bakanlar Kurufu'nun
22.5.1960 tarihli bu toplantt notu icin Bk, Tanh
ve Toplum Dergisi, sayi 65, Mayis 1989.

3) 1961 Anayasast'mn 113. maddesi yoneimelikle-
rin, hichir istisna koymadan yayimlanmasini on-
gdrmekte iken, 1982 Anayasasi’'run 124. maddesi
hangi yonetmeliklerin Resmi Gazete'de yayim-
lanacaginin Olgiisinii yasaya birakmigtir.

Panama'da
Amerikan isgali

wt Mehmet Doganay

e Py F b
A w3

'nin dlnya jandar-
malidinda ne denli
kararl ve pervasiz
oldugunu Ustuste

cerayan eden iki yeni olay bir kez daha kanitlad:
Onoe, Filipinler'de Mﬁnetlmme karg! girisilen
bir askeri darbe harekat, llkedeki Amerikan birlikleri ta-
rafindan bastinidi. Simdi de Panama dikiatoru Noriega
ABD'nin dig mildahalesi tarafindan devrildi
Filipinler'de bir kisim askeri birliklerin darbe girigimi

diktatdrligi geri getirmek igindi. Panama'da ise Latin

Amerika'nin uyusturucu trafi§inde rol onynayar asker|
diktator, gectigimiz Haziran'da yapilan bagkanlk segim-
lerini iptal etmis, hikimeti segilen bagkana tesim et-
memisti. Amerikan miidahaleleri Fiipinier de mesgiu
Aquino rejimini korumugtu. Panama'da yonetimi secil-

' mis bagkana teslim etmisti. Konuya bu noklalardan ba-

kidiginda ABD'nin midahaleleri demokratik(') yondedir.
Nitekim, Filipinier'de Amerikan askerlerinin mudahale-

sine Bah diinyasindan hicbir tepki geimezken, Panama'-
va asker sevkedilmesine sadece birkac Bati Ulkesi
elesnn getirmig, buna kargihk Thatcher iggali destele-
yeiek, mudanalenin Panama daki 35 bin Amenikal nin
can giivenlii icin yapiidigini” sdylemistir. ABD Bagka-
ni Bush'un da gerekgelerinden birisi uyusgturcu sugun-
dan dolay Noriega'yl ABD'ye getirip yargilamak, digeri
ise Panama'daki Amerikalilar'in can givenligini sagla-
maktir. Ne var ki, bizzat Amerikan televizyonlarinda bi-
le yorumcular askeri midahaleden Onceé Panama'da
birkag Amerikan askerinin oldiriimesini,ymudahaleye

gerekge olsun diye CIA'nin tartipleidini sdylemislerdir.

Filipinler'deki darbecilerin de,Panama diktatornin

de savunulacak hicbif yani yoktur. Ama bunlara karsi
ABD'nin yaptid: midahalenin de hi¢ mi'hig aklanacak
yani bulunmamaktadhr. ABD dinyaya nizamat vermek,
kendi cikararineyt gerektiriyorsa bueikartar ugruna din-
yanin bir ucundan, 6bir ucuna kadar kendi askerlerini
harekete gegirmek tutumuyla “dunyanin patronu benim,
her istedigimi yapanm" tarzinda, ali kiran bag kesen gi-
bi davranmaktadir.

Yasaniimakta olan siregler, ABD'nin Avrupa uzerin-
deki nifuzunun azalacad, somutta Atlantik ittifaki'nin

dnemini yitirecedi yonde gelismelere aciktir. Ne ki, bu
yeni dengeler olugsa bile, ABD Uglincii Diinya'daki ko-
numunu glglendirme, dinya ndfusunun dgte ikisini olus-
WNMMW@MMMUM
siirdirmeye calisacaktr. Sovyetler Birligi'nin Ugincu
Ddnya'nin sorunian {zerine dikkatieri gekmeye caligma-
sl bu agidan da Gnem tagimaktadir. Baska Ulkelerin ¢
iglerine askeri mdahalelere varan bicimlerde midanale
yolunu kesinkes kapatan ve kendi ulusal sinirlan disin-
da askeri varlik bulundurmay: on yil iginde ortadan kal-
diracak olan Sovyetler Birligi, her halkin dig midanale
olmaksizin kendi mm _ M‘i kararlastira-
bilecedi bir dlinya dzlemine gli¢l{i bir ivme katmaktad
Bundan sonrasi tim dinyada bang hareketini bitin bo-
yutianyla giiglendirmeye, her dlkenin kendi sectg
sosyo-ekonomik sistem iginde 6zgirce gelisme hakin
guvence altina alacak yonde adimlar atmaya, bu yonde
glcli bir miicadele platformu yaratmaya bagh gozuk-
mekiedir. ;

Bu hususta asil tartigimasi gereken sey, emperyaliz-
min “uluslararasi demokrasi”nin gereklerinin Gizdigi ce'-
geve icinde davranmaya zorlanip 2orlanmayacagidir.
Bdyle bir intimalin varkdnin kabuld, emperyalizmin ni-
mmmmmmm Na-
sil ki tekelci burjuvazinin baskici, zorba 6zu degismedigi
halde ulusal planda demokrasi burjuvaziye dayatilabil-
mekteyse, ayni sey uluslararas: planda da yapilabilir. Bu
elbette buglinden yarina kolaylikia gergekiesemez. Ug-
runda israrh, karam micadee gerekir, aktif birdunya
kamuoyu hareketinin yaratimasina baglidir. Byrada ka-
¢iniimasi gereken ki yaniigi vardir

Béyle birfhtimali yok saymak, dislamalk ve emper-
yalizmin 6zl geredi boyle bir ongdriyt hayal kabul edip,
bir tir "'yalhep ya hi¢" mantigiyla her§eyl emperyaliz-
min ortadan kaldinima$t Sonrasina eftelemek.

Ozlenen durum ile'meveut durumi birbirine karig-
tirmak, bbyle bir intimalin varigini, onun gergeklesme-
siyle karigtirmak, boylece sanki bugunden emperyalizm
artik eskisi gibi davranamaz hale geldi rehavetine kapi-
lip, hayali bir dinyada gegerli olabilecek strateji ve tak-
tikler Uretmeye kalkismak... i

A Panama. Amerikan as-
kerleri kanal bekliyor.




- Hiseyin Hasangebi

Benliginin altini ¢izen her
davranigini ya ““Ingiliz
oyunu’’ veya “‘kiskirtma”
olarak nitelendirdikten
sonra Kurtler'in “'yurttas™
olarak ‘“kanun oninde
esit’”’ ve devamla hatta
devletin kollugu onunde
daha bir esit ezildiklerini
sOyleyebilir miyiz?

OVENIZM KAMBURU

Sosyal demokratlar tasidiklar ideolojik kamburdan Klirt sorunu baglaminda ve demokrasi

dogrultusu igin kurtulabilseler “‘devietle ayni kefeye konulmaktan’’ da kurtulabilecekler.

4. osyal demokratla-

& nmzn, nerdeyse
““genetik’’ bir
Ozellikleri var ki,
bu dzelliklerinden
otiirti onlar ¢ogu zaman sagin da gerisinde ka-
liyorlar; bdyle olunca da elbet, insan hakla-
rindan, demokrasiden yana olduklarnin anlat-
makta zorluk ¢ekiyor, inandirici olamiyorlar.
Ornegin, Laz, Abaza, Tirk, Cerkez, Glircu
vs. olmalar veya Kiirt olmamalan kosuluy-
la, sosyal demokratlarimiz igin Tirkiye'de
Kiirt sorunu’’ diye bir sorun bulunmamak -
tadur, (Oktay Eksi, Hiirriyet, 11 Aralik 1989)
Veya Tiurkiye'de “‘Kiirt sorunu’’ kiskirtilmis
ve yaratilmig bir sorun olarak vardir da, so-
runun bu tarz konulusu dogru degildir; ¢iin-
kit savasa yolagarmus. (Erdal Inénil, Cumhu-
riyet, 21 Aralhk 1989)

Sosyal demokratlar, “‘Kiirt olmayanlar "’
gormezlikten gelseler bile, Tirkiye'de bu, ¢o-
zulmedikge sorun olarak kalacak. Boyle bir
sorun bulundugunu bilmeyen ve buna iliskin,
olumlu veya olumsuz bir tavrn bulunmayan
vok gibidir. Insanhigin insana dair sorunlara
hassasiyeti ve hatta yeni bir ev-
rensel degerler sistemine ilgis
artarken Kiirt sorunu da ister
istemez uluslararas: demokra-
tik platformlanin ve insan hak-
lar1 arayisinin konusu olmak-
tadir. Bdylesi platformlarin
dogal iiyesi olmas: gereken
Tirk sosyal demokratlann ge-
ri ve gerici tavrn nedeniyle
Turkiye’deki demokratikles-
me sireclerinin de onii tikan-
maktadir; ¢tink® bir yandan
lirkwye'de ‘‘demokrasi kops
kusu'’ wve terdr, Kint sorunu
baglami icinde iretilmektedir;
Ovleyse 12 Eylill’'in ve
ANAPIn asilmasi bu sorunu
da agmaya bagh hale gelmektedir; 8biir yan-
dan da diinyadaki demokratiklesmenin Tiir-
kiye'de yank: yaratmamasi icin araya oriilen
duvarin taslarindan biri de bu sorundur. Di-
since Ozgurliginin karsisina alternatif ola-
rak surilen *‘devletin ¢atus1”’ -veya temeli-
kaygusu biyiik oranda bu sorundan beslen-
mekte, aym kaygiyi paylasan sosyal demok-
ratlar, ‘“‘devleti gdzetelim’’ derken disiince
Gzgurlugini dahi savunamaz bir konuma

diismektedirler,

Sosyal demokratlar diigiince dzgiirligiini
savunmazlar; birer soven canavarlardir diye
hi¢ kimse aklindan gegirmese de, boyle olma-
diklarim kamitlamak bakimindan belli bir gay-
ret gostermedikleri icin sag giiclerle ayn ke-
feye konulmaktadirlar. Halbuki, tasidiklar
ideolojik kamburdan (Kemalizmin soven veg-
hesinden) su veya bu neden icin degil, sadece
Kiirt sorunu baglaminda ve gene sadece de-
mokrasi ve insan haklan dogrultusu icin kur-
tulabilseler *‘devletle aym kefeve konulmak-
tan'’ da belki kurtulabileceklerdir. Insanea bir
yaklasim bu “‘diizeltme’ igin kafi gelecektir.
Inkara sosyal demokratlar kendilerini bir de-
falhlk Kiirt sayarak dﬂs&uebiﬁrh‘

Tamam, Kiirtler bu iillkede ‘““kaymakam,
vali, milletvekili, bakan ve hatta cumhurbas-
kani dahi olabilirler’ ve fakat dillerini, kiil-
turlerini herhangi bir baski gormeksizin kul-
lamip gelistirmeleri milmkin midor? Kirt
kimligine kars: takimlan inkdrc: resmi devlet
tavrimin bir benzerine, emsali tiniter devlet-
lerde rastlanmis rmdir? Benliinin altin: ¢izen
her davramisgini ya ““Ingiliz oyunu’ veya
“kiskirtma’ olarak nitelendirdikten sonra
Kiirtler’in, ““yurttas’ olarak ‘“kanun oniin-
de esit”” ve devamla hatta devletin kollugu
oniinde daha bir esit ezildiklerini sdyleyebi-
lir miyiz?

Diger yandan, Kiirt kimligini inkér eden
bizler, hosgelmisiz ama, buraya Kiirtler'den
birkag¢ bin yil sonra gelmisiz. Burda buldu-
gumuz kaltirleri diimdtiz edip kendi kilig-
kalkan kiiltiiriimiize indirgemisiz. Anadolu’-
nun her vaninda, bilhassa Istanbul’da renk-
leri yokedip yerine cirkin bir haki ikame ede-
rek agiz tadi birakmamugiz. Begenelim-begen-
meyelim, kendi Kultartyle burada yerlesik ve
kesintisiz yasamus bir kimlik, varhgin siirdiir-
mek istiyor diye suglanabilir mi?

Bulundugu her yerde ‘‘sorun’’ olan, sorun
yaratan ve dahi bununla oviinen bir millet
olarak acaba Tiirkiye'de bir ‘‘Kiirt sorunu”’
degil de, kendi ellerimizle yarattifimiz bir
“Tirk sorunu’ bulundugunu dilsiinmemiz
gerekmez mi? Geg¢ millet olduk ama bir hay-
li yaman bir millet olduk! Hemen her dénem-
de uygarlik bizi disarda birakacak tarzda ta-
rif edildi. Kiirtlerle iliskimizin tarihi, soyki-
rim durusmalarna heniiz konu olmamissa, bu
ya henilz buna sira gelmedigi, daha eski ve
daha btiyik olanlarin davasi goriilemedigi
igindir; ya da bu iliskimizin bugiinki duru-
mu insansal sorunlar platformunu kafi dere-
cede mesgul ettigi icindir. Sirf kendini bizimle
esit gbrme ciiretinden otiiritl birka¢ kez agk
tenkil harekatimiza maruz kalmus bir milliye-
tin, devlete adim veren milliyete giiven duy-
masi beklenebilir mi?

Isledigimiz soykiim suglarimn, daha bii-
yilk benzerleri iginde gozden kagabilecegini
umma donemleri geride kalmistir. Insanhk
kendine lekesiz, bembeyaz bir gelecek tasar-
larken, bu diisiiniin iistiine kan lekesi diissiin
istemeyecektir. Insan, tasarladifh gelecegi bii-
titn dilnya icin birlikte tasarhyor. Tiirkiye bu
haliyle, bu en kaba insan haklar: ihlalleriyle
ve kendi kimliginden baska kimlik tamimayan
bencilligiyle, nasil olacak da bu giizel ve in-
sanca diiglerin gerceklesmesine katkida bulu-
nacaktir? Oyleyse Tiirkiye, kendi gelecegini,
aym zamanda bir “Tiirk sorunu’’ olarak ken-
di eliyle yarattifa *‘Kiirt sorunu’’nu, dyle ken-
di keyfine uygun yollardan degil, insanhifn
dikte ettirdigi insanca yollardan ¢6zerek ku-
rabilir. Tiirkiye'nin geleceginde ‘‘ben de va-
nm”’ diyen her sosyal demokrat, sirtinda ta-
sidifa ideolojik kamburu ¢ikanip atmak, bu
kamburu biisbiitiin tasinmaz hale getiren ev-
rensel degisimleri kavrayip ona gére davran-
mak zorundadir. i

WV Milletvekili bile olabilirler. Ama dillerini, kdltdrierini kullanmalan mdmkin ma?




//iDEOLOJIK BIRLIK'’ FETISIZMI

Hamurunda “ideolojik birlik ve bataniik” bulunan, tarihiyle, kiltirdyle bu kavramin

besiginde buylyen klasik sosyalist pa_rtilerin, gercek bir ic demokrasiyi yasatabilmeleri

ve 6zelestiri mekanizmalarini

isletebilmeleri son derece gugtdr.

sine geldigi zaman
gecmigine “‘redd-i
miras’’

y1 aliskanhk hali
ne getiren pigkin-
ler bir yana, kendi eylemlerine karsi az ok
sorumluluk duygusu tasiyan, olabildigi kadar
tarafsiz bir kisilik bellegine sahip olan her in-
sanin yasaminda, en azindan sikintiyla amum-
sadifa eylemler, yanlighfim zamamnda gore-
medigi, ya da goriip disa vuramadi@ distin-
celer ve tavirlar vardir. Bunlar bazan irili
ufakh pismanhklar, utanglar ve vicdan azap-
lar: halinde tiirlii ic hesaplasmalann siizgecin-
den gege gece kabuk baglar ve unutulur. Ba-
z1lan ise tazeliginden higbir sey yitirmeden sii-
riip gider ve ddediginiz bedel ne kadar yukli
olursa olsun, iginizdeki ‘‘yargilayici ego™’ si-
zi hicbir zaman bagislamaz. Onlan unutamaz-
siniz ama her ammsayista ddediginiz bedeli
de birlikte amimsar, hesaplasmalar sonunda
ugradiiniz degisimi agik secik gorlrsiniiz.
Kuskusuz bunun tersi de gecerlidir. Yanhs-
liklar; pismanhklar gibi hakhliklar, Gviingler,
basarilar da benzer islemlerden geger. Amm-
sadikca aci yerine haz duyabilecegimiz amlar
da vardir ve elbet bunlar da benligimizde iz
birakir ve bizi degistirirler. Kim oldugumuz,
nefeden gelip nereye gittigimiz, kisaca kendi
tarih bilincimiz de biraz bu geriye bakislarla
olusur. Bunu yaparken, nalinc: keseri gibi hep
kendimize dogru yontmazsak, cikaracagimiz
envanter, geriye kalan yagamimizda bize 151k
tutar. Kuskusuz bu biraz sikintili ve yipratic
bir killfettir ama ancak buna katlanarak ak-
limiz1, yeteneklerimizi daha iyi kullanabilir,
duygu ve dilgiincelerimizi daha dogru deger-
lendirebilir ve daha tutarh secimler yapabili-
riz.

Sosyal debilite diizeyinin fistiinde bir zeka-
ya sahip ¢ogu yetiskin insanda var olan ve bir
tiir *‘feed-back’’ (geriye bildirim) diyebilece-
gimiz bu mekanizma, onlan siirekli yanhs
yapmaktan kurtarir ve hedeflerine-yaklast-
nir. Gelgelelim, hi¢ olmazsa gdzlemler goste-
rivor ki, asag: yukar1 aym kalitelere sahip
boyle insanlarin yan yana gelerek olusturduk-
lan topluluklarda benzer refleksler ge¢ ve de
gii¢ harekete gegiyor. Sosyalist diinyanin ya-
samakta oldugu olagantisti degisimi, Dogu
Avrupa’da yikilan duvarlan, haklarinda so-

rusturma agilan anh sanh genel sekreterleri,
parcalanan heykelleri, milyonlarca insanin
sosyalist kimliklerine kaynaklik eden, sosya-
list teori ve pratigin temeli olan partilerin, bu
kritik noktaya gelinceye kadar gegen bunca
wil icinde dogru diiriist bir i¢ hesaplagmaya
gitmeden nasil dayandiklarini, bitin cirkefi
disanidan apagik goriildigi halde icerde ayki-
11 bir tek ses cikmadan, Eski Roma’y: andi-
ran torenlerle kongre yapan Romanya Komii-
nist Partisi’nin bu toz duman icinde nasil hala
ayakta durdugunu, Tienanmen meydanim
kan gdliine gevirdikten sonra, ylizlerindeki
maske giiliimsemeleri bile silinmeyen liderler
yonetimindeki Cin Komiinist Partisi’nin ne-
den sarsiimadigini, sadece baski, korku ve te-
rorle agiklayamayiz. Burada genis boyutlu bir
toplumsal ruhbilim parantezi acmadan su ka-
darin sdyleyebiliriz ki, belli bir ortak gegmi-
si ve gelecegi paylasan, az cok ortak bir kim-
lige sahip olan topluluklarin da, tipk: birey-
ler gibi vicdam, bilinci, bellegi vardir ama
iiyelerinin dzdeslik duygularinin giicii oranin-
da, bu kolektif kategoriler, bireysel karsilik-
larini kusatarak onlar: uzun siire islemez ha-
le getirebilir ve felce ugratabilir. Fanatik din-
sel topluluklarda oldugu gibi, bazan bireysel
vicdan, biling, irade, bellek bu ortak kimlik
iginde silinir ve topluluk tek bir ruh haline ge-
lir. Biitiin duygu ve dilsiince dinyasi, ortak
kimligin denetimine girer. Onun ugruna ol-
dugu stirece, iyilik ile kotulik, sevgi ile nef-
ret arasinda pek fark kalmaz. Grubu bir ara-
da tutan ortak inancin diizenledigi ve egemen

dar daralr.

Ne derece gevsek olursa olsun, belirli bir
amag igin bir araya gelen topluluklar, yasamla
teke tek yiizlesen, Ozglir secimiyle davranan
bagimsiz bireylere oranla, daha ben merkez-
ci, dahd disalkapal, daha az titiz ve dzelesti-
rive daha az yatkindir. Toplulugu bir araya
getiren ogeler giigfendikge, buiegilimler-de
giiglenir. Tek bagina iken karincay: ingitme-
yen insanlar, savasan bifserdu birligi icinde
gdzini kirpmadan adam @ldicebilirler. Gu-
ney Afrika’da ve yakin zamanlara kadar
ABD’de sik sik Karsilaglan irk aytrimina da-
yalt #ling"’ olaylarinda (zenci avy), cinayetin
bir aradaigienmesinin nedeai fiziksel gii¢ bir-
ligi degil, giinahin grup halinde daha kolay
omuzlanmasidir. Cinayet toplu halde daha
kolay islenir.

Ashnda, biitiin kararlar, ortak bir inang-
biling-amag sisteminin belirledigi bir butin-
litk icinde yasamak, insan dogasina daha uy-
gundur (ana rahmi). Bu yap1, degisimden cok

stabiliteye, devinimden ¢ok duraganhga, di-
sa doniklitkten ok ige doniikliige, kendini
yenilemekten ¢cok korumaya egilimlidir. Ko-
lektif biling, tiyelerinin esitlesmesini, aynilas-
masim ister, disiplin ve otorite tiretir. Bu yiiz-
den. hamurunda ideolojik birlik ve biitiinliik
bulunan, tarihiyle, kiiltiiriiyle, bu kavram:n
besiginde bitytiyen klasik sosyalist partilerin,
gercek bir i¢ demokrasiyl yasatabilmeleri v¢
Szelestiri mekanizmalarim igletebilmeleri son
derece gilgiir. Ciinkii ideolojik birlik ve bu-
tiinliik, bu kiltiir iginde, bir siyasi kategori-
dﬂlwkdlhlfuhgeylﬂ' ifade eden bir mo-
ral degerler toplam, bireysel benligin iginde
eridigi bir potadir. Onun Orselenmesi ve za-
yiflamas: riski kolay kolay goze alinama..
Sosyalizm adina bugiin utangla ammsadig:-
iz Stalin mahkemelerindeki ihanet suglama-
|arinin, yalanci tanikhklarin, uydurma itira!-
larin arkasinda, Stalin terorii kadar giiglii bir
stken, partinin marazi kutsalhfiyd:. Bu sap-
kinhk, suglanan baz partililerin, gergekten
sugsuz olduklanm bildikleri yakinlarim, hatta
kendilerini, parti boyle istedigi/karar verdi-
gi icin samimi olarak suglu gdrmeye baslay a-
Bu boyutlarda olmasa bile ni-
telik bakimindan pek de farkh
olmayan bir yigin sagmahg
TKP’nin uzak ve yakin gegmi-
sinde ve 1980 dncesi baz ille-
gal parti ve gruplarda da gor-
diik.

Bu stvlediklerimi, gelenek-
ilgili olarak bugiine kadar ile-
ri siiriilen, antidemokratiklik,
gikarcilik, kitleden kopma,
biirokratiklesme vb. elestiriler-
den ayiriyorum. Buniar kus-
kusuz dogrudur ama soézunu
ettigim firkiitiicii Ornekleri agiklamaya yet-
mez. Mehmet Ali Aybar’in ‘‘Leninist Parti™
olarak adlandirdify ve-elestirdigi model; ¢a-
re olarak onerdigi gibi tersine devrilse, etkili
bir taban denetimi getirilse, yonetim kurul-
larinda kol emekgilerine yaridan gok temsil
hakk) tanifisa, tamimlamaya galistigam defor-
masyonlar bence vine kolay kolay dnlenemez.
Hatta korkarim, aydinlara gore daha az kus-
kucu,daha birlikgl, daha inangh olduklar
varsayilan is¢i/emek¢i kadrolarda, tizerinde
durdugum olumsuzluklar daha ciddi bovyut-
lara ulasabilir. Ciinkil bence hastahigin kokeni
bu partilerin isleyis bigiminde degil, kitltiirel
kimliklerinin temelindeki ‘‘ideolojik birlik ve
biitinlik’ fetisizmindedir, sl

Gencay Giursoy

Sosyalizm adina bugin
utancla anéimsadigimiz
Stalin mahkemelérindeki
jhanet suclamalarinin
yalanci tanikliklarin
arkasindaki, Stalin terdri
kadar giclii bir etken,

partinin marazi
kutsalligryd.
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1N Yusu ifoglu

Asil zorluk kapitalizmi

bertaraf etmekten

sosyalizmi kurmakta
yatiyor. Halk hele bir
iktidara gelsin gerisi kolay
anlayisindan uzaklasmak

zorunludur.

ZOR OLAN
SOSYALIZMi KURMAK

Sosyalizm icin micadele edenlerin, yiginiarin dinamizmine, insanlarin yetkinligine

dayali bir sosyalist toplum modeline ulasabilmek icin daha buginden neler

yapmalari gerektigini arastirmalari gerekir.

SR

ir dizi sosyalis* ill-
kede yasanmakta
olan degisiklikler
gosteriyor ki, hem
- sosyalizm kurucu-
Iugumndm,hundcmmmdpn-
litik iliskiler yﬂnﬂnﬂm diinyada belli bir do-

da basﬁne deih: untdnnmn; olan modelieri
iflas etmigtir. Gelismenin ve dinamigin 6nt
tkanmugtir. Ya bu tikamikligin ve yiginlardaki
hos,rmm:ﬂnﬁm bezginligin goriilmesi sonucu

“vukaridan’’ gelen yogun yenilenme ¢abala-
rivla ya da yukandakilerin mevcut durumu
surdiirme isteklerine kars: “‘agagidan’’ gelen
vioin hareketleriyle -veya her iki etkenle bir-
likte- statitkolar yikilmaktadir.

Ama yikilmakta ya da ted-
ricen degismekte olan sosyal,
siyasal yapilarm yerini neyin
alacagini ne yukaidakiler, e
sin olan, mevcut durumun ar-
tik devam etmeyecegidir, S6z
konusu sosyalist tilkelerde her-
kesin hemfikir oldugu tek hu-
sus budur. Buna karsilik, va-
sanilmakta olan s@iréclerde rol
oynayan partiler, akimlar ve
hareketler icinde katihmc:, co-
gulgu, demokratik ve ademi-merkeziyetci té-
melde bir $osyalist toplama ulasma amacin-
da olanlar da vardir, kapitalist ekonomiye yu-
musak gegisi 6ngoren v Bati toplumlarina
Sykiinenlerde. Dogu Avrupa iilkelerinde iire-
tim araglapna sahip bir'ssmf (burjuvazi) bu-
lunmadigina gore, bu ulkelerinsoSyalizm yo-
lunda mu ilerleyecekleri, yoksa kapitalist yo-
la m1 geri donecekleri sorusunun yaniti, a) Su
anda statiikova karsi yanyana duran farkh
amaclardaki gruplarin, hareketlerin miicade-
lelerine, b) Bu dlkelerin kapitalist diinyayla
iliskilerine (somutta Bati sermayesine ve AT
ile biitinlesme perspektifing), ¢) Sosyalist
diinyadaki yenilenme siire¢lerinin seyrine, on-

colf,

larin basar ya da basansizhik diizeyine ve ta=
bii ki, bu siireclerin biribirinden etkilenmesi=
ne bagh,

Toplumlarin yasaminda bembeyaz sayfa-
lar yok. Hem zaman, hem de mekan diizle-
minde eskiyle yeni igige giriyorlar, yanyana
oluyorlar. Hele hele, sosyalizmin kurulmasi,
insanhk tarihinin somiiriisiz ve giderek simif-
siz topluma evrilmesi gok daha karmasik ve
cetin sfirecleri iceriyor.

Sosyalizm gibi, insanhgm bugiine degin
iiretebildigi en zengin dilsiince, en yetkin ideal
adina uygulamada, kat: bir hiyerarsi, merke-
ziyetgi bir devlet ve ayncalikh bir blirokrat
zitmre ortaya gitkmugtir, Ozel millkiyete son
verilmis, fakat toplumsal millkiyetin insan 6z-
nesi belirsiz kalmig, tretim araclarimin dev-
let miilkiyeti, calisanlar agisindan yabancilas-
mayi getirdigi gibi, adi gegen ziimrenin varo-
lus nedeni olmus ve stireklilik kazanmustir.
Kapitalizmin kurallarmn hakim oldugu diin-
ya pazarinda, emperyalizmle boy Slclismek,
onun ekonomik, politik ve ideolojik abluka-
sim kirmak mmkimmhmmbiﬁnmy
la yani sosyalist diisiince ve ideallere uygun
olarak m bir sosyalist demokrasiyle dev-
fetin c8zitime dogrultusunda desantralizasyo-
auylamimkin olacag halde, empeéryalist ta-
arruz ve abluka, devletin habire giiglii ve mer-
kezi kihnmasimin nedeni -ve argiimantasyonu-
haline gelmigtir. Sosyalizmin ugradif: en bi-
yilk deformasyon bence budur ve sorun, a)
Fvrensel bakimdan iktidar ve deviet kavra-
mi tizerine derinlemesine egilmemizi, b) Simfl
toplumlarin bir sonucu olan iktidarin, simf-
s1z topluma gegis adimlarinda -sosyalizmde-
soniimlenme’ siirecine ‘girmesi igin daha en
baslangigta ne gibi yapisal ve kiartimsal diis
zenlemelere ve nasil gidilmesi konusunu ya-
sanilan deneyler iiginda irdelémenuzi gerek-
tirmek tedir.

Sadece bu kadarla da kalmayip, bugilin her
kapitalist ilkede sosyaliztn icin micadele
edenlerin, gelece@in.sosyalist-toplumunda bii-
rokrasisiz, ayricaliksiz ve yiginlarin dinamiz-
mine, insanlarin yetkinligine dayali bir top-
lum modeline ulasabilmek i¢in daha bugiin-
den neler yapmalari, hangi titizlikleri gozet-
meleri, hangi kurumlar: yaratmaya yardimci
olmalar: gerektigi gibi sorularin yamtlarim
aramak ve bu gerekleri yerine getirmek, yani
astl zorlugun kapitalizmi vikip, bertaraf et-

mekten ¢ok, sosyalizmi kurmakta yattigim
kavramak, ‘‘halk hele bir kez iktidara gelsin,
gerisi kolay’ anlayigindan uzaklagmak zorun-
ludur. Ciink i, siyasi iktidaryp kazanilmasiy-
la, toplumlarin hayatinda bembeyaz bir say-
fa agtlmamakta, yeni eskinin etkisinden ve
niifuzundan kolay kolay kurtulamamaktadir.
Kapitalizm altinda halk yifanlarimin ekono-
mik, siyasal, mesleki, sosyal ve kiiltiirel ku-
rumlarmn ve kuruluslarimin son derece de-
mokratik, canli, biirokrasisiz, katilima ve bi-
reyleri gelistirici, yetkinlestirici tarzda yara-
tilmasi, hem bugiin i¢in kapitalizmin igreng-
liklerine kars: yiinlan ve bireyi ilerletecek-
tir, daha insanca bir yasam i¢in gicli ve kok-
lii kurumlar, kuruluslar olusturacaktir hem
de yarin sosyalizmin bu otonom halk kuru-
luslan eliyle ve yetkin bireylerden olusmus
halk kitleleriyle, onlarin gercek lmswauf'yle
kurulabilmesinin olanaklarnim hazirlayacaktir,

Simdiye degin uygulanagclrms susyalmn
denemelerinin asil neyi basarip neyi basara-
madigi konusunda pek ¢ok nokta siralanabi-
lir. Burada, bunlardan bana en onemli go-
zitkenlerini anmak istiyorum.

Birincisi uygulanan sosyalizm diinyada ka-
pitalizmin esitsiz gelisme yasasim etkisizles-
tirememis, son ¢dziimlemede, bu yasaya ye-
nilmistir. Uretimin sosyal karakterinin ulus-
lararasilasma diizeyinin gelismesinden, sosya-
lizm degil, kapitalizm yararlanmstir.

2. Diinya Savasi'm izleyen yillarda sosya-
lizmin birgok iilkede birden kurulma siireci-
nin baslamasim, somiirgeci sistemin ¢okiisii
izledi ve yetmis kadar iilke bagimsizhgina ka-
vustu, gen¢ ulusal devletler kuruldu. Bu ge-
lisme baslangigta uluslararas: politik denge-
lerde ciddi®Bir degisiklikti. Sosyalist ve diger
anti-emperyalist giicler olarak bu yeni baim-
sizlasmys iilkelerin ekonomilerinin gelismesiy-
le, emperyalizmin uluslararas: sOmiri alan-
larin daralacagim, kapitalizmin biiyiik bir
bunalima disecegini, boylece ileri kapitalist
iilkelerde sinif miicadelelerinin keskinlegece-
gind umduk. Buna ragmen, ne sosyalist toplu-
luk iilkeleri, ne de Uglincii Diinya'nin gelisi-
mi, emperyalizmin yeni sdmiirgecilifini 6n-.
leyebildi. Kapitalizm hem sosyalizm karsisin-
da, hem de Ugiincii Diinya 6niinde kendisini
onarabildi, 6zellikle bilimsel teknolojik dev-
rimle ileri gidebildi ve diinya pazarlarinda
gliclenerek, esitsiz gelismeyi kendi lehinde da-
ha ileri boyutlara vardirdi, bugiinkii ekono-
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mik, teknolojik giiciine ulasabildi. Pek ¢ok
anti-emperyalist Ugiincii Diinya tlkesine bo-
yun egdirdi, direnenleri ablukaya alarak ka-
pali devlet ekonomisine ve yalitlanmaya mah-
kiim etti. Son 15 vildir dilnyay1 kasip kavu-
ran IMF'nin patronaji boyle dogdu.

Sosyalist toplulugun Ugiinci Diinya’ya
yardimlariyla yapilan yatinmlarin azimsan-
mayacak bir boliimii, bugiin yeni somiirge-
ciligin yoriingesine girmis tilkelerde IMF’nin
kontroliine gecmis durumdadir. Sosyalist top-
luluk tiyelerinin emekgilerinin yarattiklar: bu
deger, anilan kaynak transferleriyle dolayh
yoldan emperyalizmin sémiirii agina dahil ol-
dugu gibi, sosyalist ekonomilerin gelismele-
ri, teknolojik ilerleme ve sanayinin yenilen-
mesi agisindan objektif olarak negatif hane-
ye yazilmistir.

Ikincisi, gene uluslararasi arenada, Sovyet-
ler Birligi ve Varsova Pakt iyeleri soguk sa-
vasi bertaraf ederek, detant siirecini baglat-
malarina ve bans igin yogun cabalar sarfet-
melerine ragmen, barigin biricik giivencesini
niikleer dengelerde gérmisler, ‘‘savas: Onle-
menin yolu savasa hazir olmaktir’* geklinde-
ki askeri diisturu siirdiirerek, silahlanma ya-
rsi icinde olmuslar, bu yang 6nleyememis-
lerdir. fcerideki perestroyka siirecinin, ulus-
lararas: arenadaki en onemli ve tarihi yansi-
masi, Sovyetler Birligi’nin tek tarafh olarak
enerjik ve cesur bany ahlimlanna girigmesi ol-
mustur. ki blok arasinda askeri dengelerin
siirmesi, silahlanma yansinin devam etmesi,
olsa olsa kapitalist ekonomiye yarayacagin-
dan, emperyalizmin militarizmden vazgegmesi
miimkiin olmadigindan, bu oyun ancak sos-
yalist kampin inisiyatifiyle bozulabilirdi. Ni-
tekim, birkac yil icinde diinyanin politik ik-
liminde onemli degisiklikler yasanmaya bas-
lanmug, baris ve giivenlik ortamina dogru ka-
lici kazamimlar saglanmgstir. Bu tek tarafh gi-
risimler en biiyiik etkisini bizzat kapitalist iil-
kelerin insanlarinda hissettirmektedir. Nite-
kim, daha bes yil 6nce, ABD’de yapilan bir
kamuoyu yoklamasinda ancak % 15 kadar in-
san SSCB’nin barnsg olduguna inandiklan-
mi sdylerken, bugiin bu oran % 64’e ciknustir.

Bugiin Sovyetler Birligi'nin sosyalizm ku-
ruculugu konusunda yasadif: ckonomik si-
kintilar ve politik ¢alkantilar ne olursa olsun,
salt bu koklii bans girisimleri dahi, dilnya ba-
risinin mimanmnin kapitalizm degil, sosyalizm
oldugunu, kapitalist iilkelerin insanlan dahil

tim diinyaya gostermekte, ama daha da
dnemlisi, Sovyetler Birligi barigi kurmak gi-
bi gergekten tarihi bir gorev yapmaktadir.
Dogu Avrupa’daki gelismelerle birlikte, karsit
askeri bloklar daha bugiinden anlamsiz g6-
zilkkmeye baslamis, SSCB’nin iilke disindaki
tiim askerlerini on yil iginde gekecegini agik-
lamasiyla bu paktlarin sonu goztikmistiir,
Boylece 2. Diinya Savasi sonrasiyla girilmis
olan dénem kapanirken, sosyalizm, silahlan-
ma yansindan ¢ekilmektedir, diin basarama-
digaini, bugiin gerceklestirmek {izeredir.

Yukanda andifimiz iki husus, sosyalizmin
kapitalizm karsisinda uluslararasi arenada
son on yillarda birisi ekonomik, digeri poli-
tik konumuyla ilgiliydi.

Uciinciisii ise iceride sosyalizm kuruculu-
guna deggindir. Yasanmig olan sosyalist mo-
del, iiretim aracglarimin 6zel miilkiyetine son
vermekle birlikte, tiretimin vardif: sosyalles-
me diizeyine uygun olarak, iretim siireci igin-
deki geleneksel baglan ve yontemleri asama-
mi§, Gretimde, yoneten-yonetilen iliskilerini
ortadan kaldiramamistir. Amlan geleneksel
baglann tasfiye edilmesinin bir yoni tekno-

lojik gelismeyle ilgilidir, fakat ondan ibaret
debklll' Sosyalist miilkiyetin devlet miilkiyeti
halinde sekillenmesi, sadece kati bir devlet
merkeziyetciligini dogurmakla kalmamis, tire-
timde de yoneten-yonetilen iliskisinin yeni bi-
¢imde siirmesini getirmistir. Boylece ¢aligan-
lar kitlesi tiretim icinde de hep yonetilen kal-
mis, Erethn araclannn toplumsal miilkiyeti-
ni
Dérdiincilsii, demin andigimiz yabancilas-
ma faktoriine bagh olarak insanlar arasi ilis-
kilerin diizenlenmesinde alinabilen ve alina-
mayan yolla ilgili. Basit meta iirgtimindeki ay-
ni miibadele nedeniyle, liretici ile titketici eko-
nomik bakimdan dogrudan iliskidedir, lre-
timin sosyallestigi kapitalizm asamasinda ise
bu yiizyiize iliskinin yerini meta dolagimi alir,
tiretici ile titketici arasindaki dogrudan bag
sona erer. Kapitalizm bu nedenle toplumu
Sosyalizmdeki iiriin (retimi de iirtinlerin
dolagimdir, iiretici ile tuketici arasinda dog-
rudan iliski yoktur. Ne ki, kapitalizmden sos-
yalizme gegiste, sosyalizmin getirecegi ekono-
mik, sosyal ve kiiltiirel iliskiler ve kurumlar,
manevi degerler bu atomizasyonu asmak zo-
rundadir. Birinci kosulu, iireticinin iirettigi-
nin meta olmamasidir ve calisanlarin bunui

WV Sosyalizm silahlanma yangindan gekiliyor. Barisin giivencesi niikieer dengelerde aranmisti ama

SSCB artik yanga son veriyor.
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bilincinde olmasidir. Arti, sosyalist toplumun
bireyleri arasindaki iligkilerin, onlarin kurum-
larinin, toplumsal yasam tarzinin, insani yet-
kinliklerin toplumda tiim bireylerin kendi ken-
dilerini manen yeniden iiretecekleri bir tarz-
da diizenlenebilmesidir. Elbette, en zor olan
bu diizeyin gerceklestirilebilmesi iman giicilyle
ya da ahldk vaazleriyle miimkiin degildir.

Sosyalist iilke insam1 bu dogrultuda kapi-
talist {ilke insanina nazaran ¢ok daha ilenide-
dir. Kanimca, sosyalizmin, tiim o biirokra-
tik ve devletgi yapisina ragmen, saglams ol-
dugu asil kazanim buradadir. Buna ragmen,
sosyalist devletlerin, ne kendi toplumlarina,
ne de insanhga geliskin ve 6rnek bir yasam
tarzi sunamamis oldugu, insam -ve somutta
bireyi- sosyalizmin ideallerinin 6ngdrmiis bu-
lundugu ditzeye yilkseltemedigi de ortadadur.
Insanin ileri diizeylerde yetkin-
lesmesi, kendisini manen zen-
ginlestirebilmesi, serpilip, ge-
lisebilmesi ise ancak ve ancak
geliskin bir sosyalist demokra-
siyle, yiginlarin aktivitesiyle,
fakat bireylerin yifinlar ve
[Dﬁ.ﬂm m ﬂﬁm!. iel‘
bireylerin toplumsal yasamin
her alaninda 6zgiirce aktifles-
mesiyle mimkinddr. Uretim-
deki geleneksel yoneten-yone-
tilen iligkisine son verilmeden,
toplumun {izerinde yiikselen
ayncahkh biirokrasi tasfiye
edilip toplumun iizerindeki
devlet Orgiitlenmesi, toplumun
icine gekilerek, insanlarin ak-
tivitesine, yiginlarin yonetimine dayah oto-
nom kurumlara doniigmeden boyle bir insa-
ni -toplumsal ve bireysel- geliskinlige ulasila-
maz. t
Kapitalizm feodaliteden ¢ikista insanlan-
na verdigi bireylesme olanagin, bugiin birey-
cilesme, yozhgma. siglasma ve yalmzlasma ile
geri almakta, insami kiyasiya titketmektedir.
Biirokratik, devletgi sosyahmn alternatifi
kapitalizm degildir. Onun soguk cennetindeki
insam mutlu sanmakla, ileri kapitalist iilke-
lerin teknolojik basarilarim kapitalizmin {s-
tinliigiine kanit saymakla insanhga hi¢bir ya
rnn sunulamaz.

Bugiin sosvalist iilkelerdeki siireglerle ve
bloklarin dagilmasiyla insanligin oniinde dev-
leigi-sosyalizm disinda bir sosyalizm perspek-
tifi dogmustur. Insani gergekten 6zne alacak,
toplum ile birey arasindaki geliskiyl ¢ozume
dogru gotiirecek, yabancilagmalan asacak ve
sinifsiz topluma dogru ilerleyecek yagam tar-
zim yaratmak, by dogrultuda disiinsel dura-
ganliklan, koltirel fakirlesmeleri, maneviki-
sirhklart yenmeklebu yola giemek, Dogusu’-
yla, Batisi'yla; Uglincii Diinyast’yla tumydin-
ya insanlaripin elindedir, yetenegindedir.

2

Sosyalizm kuruculggunda yasamimys siireg-
leri, her seyden once yiliz milyonlarea insanin
baslatu@, milyan askmn imsamin s@irdiirdig
somiiriiden kurtulma cabasi olarak gérmek,
sosyalizmin kazamimlarini gozardi etmemek,
sosyalist ideallerin, hem o toplumlarda, hem
de dilnyamin baska birgok iilkesinde gercek
umut olarak yasadifini akildan gikarmamak,
karsilasilan ¢itkmaz nedeniyle hafiza kaybina
ugramamak gerekiyor. W

Dogu Avrupa’daki

gelismelerle birlikte, karsit
- askeri bloklar daha

bugiinden anlamsiz
gozikmeye basglamis,
SSCB’
askerlerini on yil iginde
cekecedini agiklamasiyla

nin ilke disindaki

bu paktlann sonu
gozikmustur.
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Oya Baydar

Bugin “yoneticiler”
olarak kamuoyu oniine
¢tkan sizlerin, TKP’nin
bugiin elestirip inkar

ettiklerini en fazla
savunmus oldugu

donemde de sorumiu
kurumlarda bulunmaniz,

partinin, yonetici

kadrolarinda ciddi

degisme olmadan

“‘yenilenme’’si, attiginiz
adima destek bulmanizi
guclestirmektedir.

Yasal parti kurmaya hazirlanan TBKP'li arkadaslara

ACIK MEKTUP

Kendi kimligiyle ortaya ¢ikmak TBKP’nin hakkidir. Ama yeni bir komiinist partisinin

cagriciligini yaptiginiz zaman attiginiz adim, ortak arayislari, umutlar engelleyebilir.

azetelerde adlarimz: ve fotograf-
larimz gbrilp ¢agn ve aciklama-
larimz1 okudugumda bizim sosya-
list kusagimizin son 25 villik tari-
hini bir kez daha hatirlamak ihtiyacini duy-
dum. Kimilerinizle, aramizdaki fiKir
aynbklarina ragmen yillara dayanan dostluk-
larnmz, kimilerinizle sevgi, kimilerinizle saygi,
kimilerinizle 6grencilik iliskilerimiz ve hemen
hemen timinizle sosyalizmde ortak bir gec-

migimiz oldugunu dilsiindiim. Su anda bulun-

dugumuz yer, vardifimiz nokta ‘e
dustincelerimiz ne olursa olsun, hepimiz, gi-

nahlan sevaplari, hatalari dogrulan, kigiik
basarilan ve bilyilk yenilgileriyle ayni tarikin
insanlanyiz.

Bu agik mektubu yazmadan once, itiraf

cdeyim epeyce diisiiniip ikircim gegirdim. Tek
tek kisilik ozellikleriniz, isluplarimiz, ylizle-
riniz geldi akhima. Bu mektubu okuyunca bir
kadim dostumun nasil 6fkeli sdzler sarfede-
ceini; bir bagkasimin nasil dnce diigiinceli dii-
sunceli susup sonra o kivrak zekésiyla parlak
cevaplar bulacagini; bir eski yol arkada-
sitmun buruklugunu nasil dile
getirecegini, diinyay hep siyah
ve beyazlarla agiklayan bir ar-

kadasin beni nasil, bir kez da-
ha, ‘“‘yaramaz adam' ilan
edecegini sanki yiizyiize konu-
suyormuscasina hayal ettim.
En ¢ok da, harekete 1980 son-
ralaninda katitan ve ne tarihi-
mizi ne de sizien, gergekte,
ayrintilanyla tanimayan geng
kadrolarin tepkilerini diisiin-
dum. Bir zamanlar, tipk: on-
larin simdiki konumunda
oldugumuz giinlerde, Srgiiti-
miiziin ve *“*bliyiiklerimiz’’in
adim ve kararlarim elestiren-
lere kars: ne kadar insafsiz ve
acimasiz oldugumuz; dogrula-
rimiza nasi imanla ve bagnaz-
ca sarfldhgimiz ve bugiin o
“dogru*lann énemli'boliim-
niin ashnda yanhs oldugunu
ne biylik acilar bahasina §g-
rendigimiz geldi akhma. Ve
her seyeragmen yine de'vazmaya karar ver-
dim...

Ciinkil, attugimiz adim karsisinda, tarih, ka-
der ve hata ortakhgm ¢abucak unutup, yun-
mus annmis yabanci bir gézlemci gibi “‘ne
halleri varsa gorsiinler’” demeyi kendi ahlak
anlayisimla bagdastiramadim.

Cunk, tim inanmishgina, fedakarligina,
umut ve hayallerinin yiiceligine ragmen pek

bir

¢ok hatalar yapmuis bir ku‘sagm ivesi olarak,

zaman zaman ahlaki bir zaafa déniismiis es-
ki bir yanhs: tekrarlamak; yani harekefin Ve
partinin “‘yiice ¢ikarlan’”’m1 koruma ugruna
yanhs goriilen sey karsisinda susmak ya da
dar dost gevrelerinde alcak sesle konusmak-
la yetinip yillar sonra ‘‘Ben demistim ama.,.”
diye mirildanmak ‘‘sugunu’’ bir kez daha is-
lemek istemedim.

Clunkl, ve belki de en Oonemlisi, dilnyada
yasanmakta olan akil almaz degisimin; komii-
nizmin gecirmekte oldugu sarsint1 ve kendi-
ni yeniden tanimlama cabasinin; ‘‘reel
sosyalizm”’in temellerinden sarsilmasinin ve
yer yer de ¢okiiginin olaganiistii cesur ve
“‘yepyeni bir tanymla devrimei’ atilimlar ge-
rektirdigi bir donemde; tiim bu “‘ser’’lerden
de kaynaklanan bir “hayir” olarak, Tiirki-
ye'de ilk kez bu kadere somut ve kacinilmaz
bigimde giindeme gelen ortak arayis ve bir-
lik cabalarin attigimuz adimla zaafa ugratma-
niz karsisinda, Turkiyeli bir Marksist, bir
sosyalist olarak, ““Bana ne'" demeye gonliim

raz: olmadi.

Sevgili arkadaglar!

Yizyillar sonrasindan geriye bakildifinda
bile tarihin Gnemli gegis donemlerinden biri,
insanlik tarihinin ilerlemesinde yeni bir evre-
ye gegisin ilk adimlan olarak degerlendirile-
cek su giinlerde; bu bir yaniyla alabildigine
trajik, diger yanuyla alabildigine heyecanl ve
umutlu ¢agda, Tiirkiye’de solun tarihinde ilk
kez bir olanak dogdu. Diinya ve Tiirkiye’de-
k1 geligmeler kargisinda; tarihiyle bugiinily-
le, teori ve pratik planinda her seyi yeniden
diigiinme ve olusturma zorunlulugu karsisin-
da, Tiurkiye Marksist solu, soru ve sorunla-
rin tek tek gruplan, partileri, evreleri, tek tek
sefler1, seyhleri astigim, el yordamiyla da ol-
sa bilince ¢ikard: ve ilk kez dev sorulann ce-
vaplarimi ortak bir tartismada i{iretme
¢abalarina giristi. Eski yapay boliinmeleri
gézden gecirme, gercek ayrismalan saptama
ve tim farkhliklara ragmen olugturulabilecek
geni§ bir birlik§ ¥epyeni, birlikli ir hareket
dilsiincesi ve Ozlemi agir bagti.

Bu konudaki gelismeleri ne kiiciimstiyor ne
deabartiyorum. Bu ortak arayis ve birlik ca-
hsmalanmn fazla yol ahn@madan bagarsiz-
hkla sonuclanma ihtimalini de gOzden frak
tutmuyorum. Yine de, bir yandan giiniimi-
ziin Ozel kosullarinin yarattig: olanaklar, Gte
yandan Tirkiye Markist solunun i¢inde bu-
lundugu psikolojik ortam, yepyeni ve genis
bir olusum imkénlarini bizim sosyalist kusa-
gimizin tarihinde daha 6nce benzerine rast-
lanmayan bir bigimde giindeme getirmis
durumda. Sosyalizmin -yine de ve héla- in-

sanhgn umudu oldugunu; Marksizmin 6n-
gorditgi gercek uygarhk diinyasimin 70 yilin
bagansizhklarina ragmen, varilabilecek reel
bir hedef oldugunu; umutsuzluga terkedilmis
Tirkiye insaninin, hepimizin dniinde gercek
bir se¢enezin bulundugunu anlayabilme, an-
latabilme ve bir yandan kendimizi kokla bi-
¢gimde degistirip yenilerken bir yandan
diinyay1 degistirme olanag, bugiin Tirkiye’de
-kimilerine paradoksal goriinse bile- her za-
mankinden daha fazla ve daha gergekgi. Iste
TBKP’nin vasalda kurulmas igin tiim Mark-
sistlere yaptgimz ¢agn ve bu kurulusu ger-
geklestirmek iizere hazirhiklara basladiimz
bildirerek attifimz adim, tam da boyle bir do-
neme ve ortama rasthyor. Ve asagida kisaca
agiklamaya calisacagim nedenler yiiziinden,
olabildigince genis, giiclii, ortak ve yeni bir
olusumun oniine engel olarak cikiyor.

Oncelik e, sosyalist kamuoyuna yansidif
bigimiyle, TBKP yoneticileri olarak yaptig-
niz agiklamalarda, verdiginiz demeg ve niha-
yet resmi belge sayilmasi gereken basin
toplantisi ¢cagri metninde, adimimzin amag-
larim bulan klastiran bir belirsizlik var. San-
ki iki farkl: vurgu, hatta iki farkh egilim
birlestirilmeye calisilmis da tam basarilama-
yip bir yan agir basmus izlenimi ediniliyor. Or-
negin, ““TBKP gecmisten gerekli dersleri
gikanip komiinist hareketin geleneksel politi-
kasim kokli sekilde yenilemeye ¢cahisarak ve
daha genis, demokratik, cagdas bir partinin
kurulusuna katkida bulunmak iizere yasala
gikiyor’ veya *“...Parti yonetimi olarak
TBKP’nin illegal faaliyetine son verdigini ve
tiim Marksistler’in, ilerici sol gruplarin siir-
diirdiil yasal parti calismalarina tamamen
agik olarak katilacaginuz ilan ediyoruz’ ifa-
deleri ile *“TBKP, bu amaci paylasacak bas-
ka Marksist parti, ¢evre ve Kkisilerle birlikte
yasal bir komiinist partisinin kurulus ¢alisma-
larini baglatma karan almistir... Marksizm’-
deki yeniliklere agik kisa bir programda ve
komiinist adinda anlasmay: bugiin igin yeterli
goriiyoruz... Bu amaclar benimseyenleri bir
kurugnlar hareketi varatmaya ¢agirniyoruz’’
ifadeleri arasinda eilim, tutum, karar ve iz-
lenecek yol acisindan bilyiik bir nitelik fark:
var. llk ifadelerle ““yeni bir olusumun esit
hakl bir tiyesi olmaya haziriz"’ mesaji veri-
lirken, ikinci tiirden ifadelerde adi, ve ana ciz-
gileriyle, programu (hatta bu programin
uzunlugu bile) tarafimzdan belirlenmis bir
partinin kurulusuna, siz onciiler olarak diger
Marksistleri cagiriyorsunuz.

Kendi kimligiyle ortaya ¢itkmak, bdylece
gaspedilmis demokratik bir hakk: elde etmek
icin savasmak, orgiit olarak TBKP’nin, kisi
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olarak TBKP’lilerin tartisiilmaz haklanidir.
Ustelik de demokrasi savasim agisindan ya-
rarh ve cesur bir karardir bu. Bu yoniyle de
hepimize diisen TBKP'lilere destek vermek,
demokratik hak ve ozgirliiklerin elde edilmesi
savasiminda yanlarinda olmaktir. Ama yeni
bir komiinist partisinin ¢agricthgim -hem de
programimz cebinizde gezdirerek- yaptiginiz
zaman, attgimz adimin bu yonii Tirkiye
Marksist solu agisindan tartigmal olmaktan
da ote, ortak arayislar, beliren kimi umut-
lar1 engelleyici bir goriiniim kazamr. Nitekim
daha simdiden boyle olacagimin tim igaret-
leri belirmistir.

Siz de benim kadar bilirsiniz ki Tirkiye so-
lu titm zaaflar yaninda en fazla da giiven bu-
nalimindan muzdariptir. Ve ne yazik ki gii-
vensizlik, geleneksel Ortodoks partilerin bir
uzantis: sayilan ve gergekten de tiim tarihiy-
le boyle olmus bulunan TKP’ye kars: fazla-
siyla geerlidir. Agir aksak da olsa ortak plat-
formlar arama, birlik -ya da saghkh ayrihk-
olanaklarini arastirma diizlemine girildigi bir
dénemde, bu giiclerin tiimiinil oldu bitti bir
“cagr’’yla kars: kargiya birakmak, giiven bu-
nalimin derinlestirecek ve giivensizlige bir kez
daha haklihk kazandiracaktir. Kugkusuz, ki-
milerinin yaptif1 gibi, ‘‘Bu TBKP’nin kendi
sorunudur. Soyutlamr; dilizenin ‘incir yapra-
g1’, Ozal demokrasisinin ele giine kars: gos-
termelik partisi ve diizenin parcas: olarak var-
olur: biz de isimize bakanz’’ demek mmkiin-
diir. Ama ben TBKP’li arkadaglanmzn,
TBKP kadrolarninin, buna miistahak olmadik-
lan kamisindayim. Ote yandan, atilan bu adi-
min -ilk isaretleri hemen gorildiigi gibi-
Marksist solda benzeri -yanhs- cgilimleri kis-
kirtacag: endisesini tasiyorum. Kisaca,
TBKP'nin agiga ¢ikmakla yetinmeyen ve ye-
ni bir parti kurulusunu baslatmay da iceren
adimi; kendisini bisbiitiin yalnizlagtinir ve
“‘mesruiyete sahip olmayan bir vasalhk’’ gem-
berine sikistirirken, diger yanda dagmikhik ve
kendi icine kapanma egilimlerini artiracaktir.

Ote yandan, bugiin ‘‘yoneticiler” olarak
kamuoyu Oniine ¢ikan sizlerin, gecmis do-
nemde, yvani TKP’nin bugiin elegtirip inkar
ettiklerini en fazla savunmus oldugu bir do-
nemde de benzer sorumlu knnumla:rda bulun-
mus olmaniz; partinin, yonetici kadrolann-
da ciddi hicbir degisme olmadan “‘yenilen-
me*’si; iistiine iistlitk, birden sdylem degistir-
me disinda higbir ciddi, kokli, derin deger-
lendirme ve Ozelestiriye gerek gdérmeden, ne
oldugu iki yildir agiklikla ortaya konamamisg
soyut bir ‘‘cagdas komiinist partisi’® kavra-
m veya sozciigiiyle yetinmeniz, atguuz adi-
ma destek bulmaniz: biisbiitiin giiclestirmek-
tedir. Iktidardaki komiinist partilerinin ve
TKP gibi zamaninda onlara en fazla baglan-
mis olan diger partilerin su giinlerde karsi kar-
siya bulunduklan biiytik sorunlar ve kitlele-
rin gitven bunahmi, benzeri bir gegmige sa-
hip parti ve cizgilere, yeniden oncii ve gagn-
¢1 olabilme gliciinii ve megruiyetini t¥ie ko-
lay kolay tammamaktadir. Bu konuda Turki-
ye'nin kendi i¢ine kapalihfina ve geng kugak-
larin gecmisi yasamamus olmalanindan dogan
safhiklarina gitvenmek yanhs hesap kurmak-
tir.

Bugtin Tiirkiye'de Marksist solun, sosya-
listlerin, komiinistlerin, daha da 6nemlisi hal-

kin, yiginlarn, hepimizin ihtiyaci olan yeni
devrimci bir olusumun gergeklestirilebilmesi
icin en genis bir ortak tartiygmaya, tim bas
cekme egilimlerinden arinmis gergek bir ara-
yisa ihtiyag var. Bir parti kurulacaksa nasil
bir parti; bir hareket yaratilacaksa nasil bir
hareket, buna bir ad bulunacaksa nasil bir ad;
bir programi olacaksa -kisa m1 uzun mu, soyle
mi bdyle mi- nasil bir program? Tiim bunla-
ra dilnyay: ve Tiirkiye’yi daha ileriye, 6zgur-
liige, insana, esitlige, tek sozciikle sosyaliz-
min 6ziine dogru devrimci bi¢cimde doniistiir-
meyi amaclayan tiim kisi ve cevreler birlikte
ve kitlelerle birlikte karar vermelidirler. Bu-
nun disindaki tiim ¢ikis ve adimlar, ilk anla-
rin heyecam gegtiginde, yalmzhga ve yarn-
sizhiga mahk{im-gdriinityoriar. Ne komiinist
adumin ne de siz arkadaglarimin bdyle bir yal-
mzhg: ve yarninsizhif hakettigini diginmuyo-
rum.

Basin toplantisini ve bir komimnist partisi
kurma cagnsim yaptifimz sirada ne kadin ha-
reket ve drgiitlerinin, ne is¢i kuruluslarinin,
ne yillardir insan haklan igin, demokratik
haklar igin savagim veren kuruluglann tem-
silcileri; ne diger Marksist cevrelerin, parti-
lerin, orgiitlerin temsilcileri; ne ilerici, demok-

BKP'nin 8 Aralik agiklamasi demokratik hak-
lann elde edilmesi yolunda anlam bir adim.
141142, maddelerin baskisinin etkisiziest-
rilmesi stirecine katkis: olacaktir. Toplumsal

Wﬂlﬁ) gtkma ve hakkin: verme yolunda her
girisim demokratik hak ve 6zgiriiklerin kuvveden fille

gikmasina getirdigi katki bakimindan olumludur.
Ne var ki 8 Aralik agiklamasi Marksist hareketin bu-

giin iginde bulundugu donemegte tekil bir Gikis olarak
dnemli bir olumsuzluk da tagiyor. Yasallig biriikten dne
aliyor. Kendi yasalligin birlk ¢ikarinin onune koyuyor

TBKP lilerin kendileri birlikten yana ve birliki oldukiari-
ni ne kadar sbylerlerse sdylesinler genel Marksist sol
m inandinci olammaan bosuna dedil. belli
“alerji"lerle, "'sekler “rekabetgilik''e, vb.
agklanamaz. TBKP'de bTrﬁ'kcl icglidtnin “herkeste
birlikte” birlik yoniinde degil, "‘benimle birlikte™ birlik yo-
niinde igledigini gosterir belirtiler bir hayli. Birlik surect-
ni ilerletme yolunda caksmalar yirirken bu thr tekil ¢-
kislar bu caligmalan gerektigi Olgude dnemsememenin
ya da olabilecek bir birlidin icinde yer almamaya Once-
den karari@in ifadesi olarak gorilebilir.

vasallasmay hedefleme ve yasaiiagma, baskj alln-
da tutulan, yasal faaliyét alani di§ina itiler her siyasi ha-
reketin en dogal, megfu hakkidir, Bu hakkin istimaline
kim, nasil kars: ¢ikabilir ki? Kimge @e.zaten kargi ¢ikmi-
yor. 8 Aralik tekil grkiginda ise biraz @ hakkin suistimali
KOkusd var.

Bilik konusunda dikkatin, titiziigin geregince gozetil- |
rnedlgm bir baska belirtisi, agiklamanin gamaniama-
si. Rejimin istkatlannda ve muhalefet parnlemde 141
142. ve 163. maddelerle ilgili “‘yumugama’ egiliminin
yine gerektiginden fazla ciddiye alindigi anlagiliyor. " Da-
ha ne duruyoruz? Onlar bile..."” gerekgesi kendilerinden
bagka kimseyi ikna etmiyorsa nedendir? “'Daha ne du-
ruyoruz?"' dogrudur ama, “‘onlar bile..."'si gereksiz ve
tedirgin edici. Duruma midahale etmeksizin seyirci kal-
mak ne kadar onaylanamayacak bir tutumsa, midahe-

adinda erark olma edilimleri burdan

rat, Marksist, sosyalist aydinlanmiz yanimizda
degillerdi. Eski aliskanhifimizla yine onlan
suclayip, ‘*Yine bizi yalmz biraktlar’ m di-
yecegiz yoksa attigimiz adimi bir kez daha di-
silniip, geri adim atabilme cesaretini mi gos-
terecegiz?

Diinyada ve Tiirkiye'de son donemlerde ya-
sananlar ve daha da yasanacak olanlar yeni
yanhislara ne hak ne de hosgoru tammiyor.
Yanhs adimlan en aza ve zararsiza indirme-
nin tek volu, bugiin en genis tartisma plat-
formlarindan, en genis birlik arayislarindan,
“‘Biz bu acikli filmi eskiden de gormustuk’™
izlenimi veren davramslardan kaginip “‘yeni’’-
yi laflarda degil hayatta aramaktan, bunun
ortamlanini, yapilarini olugturmaktan gegiyor.

Dilerim, attifinmiz adimla birlikte yaptiginiz
actklamalardaki ‘‘yeni ve en genis bir olusum
icinde bulusup kaynasma' egilim ve vurgu-
su ‘‘yeni bir komiinist paftisi kurmahmhk
lan i¢in ¢agn’’ vurgusunun Onune gecer ve or-
tak bir arayis ve hareket icinde bulusuruz.

Bu umutla hepinize icten sevgi ve selamla-
rimu iletirim., | LB
Not: Agik mekiup, diger Marksist basinla birlikte
asil muhatabt olmasi gereken Adumlar dergisine d¢
ganderilmigtir. .

imlik belgesi

ieﬁﬁd&b&ﬁnwwwm bigimin:
ve zeminini tayinde herkesin kendisine uymasini iste-

menin, olmadiginda kendi bagina davranmanin da ay"
slclide onaylanamayacak bir yani var.

Wmmnmm“
1§”"na yansimasi, toplumsal mesruiyeti kuvveden ﬁne
(politik gergekiige) gikaracak siireci belirleyen esas fak-
tor dedgildir; dnemi yabana atimayacak bir yan etken-
¢ir. Bu etkenin 6ne ¢ikanimasinda israr refim kargisin-
da segilen konumia ve isci sinifinin bagimsiz siyasetine
biclen degerle gok yakindan baglantiidr.

TBKP'li arkadaglann birlik ve yasallasma srecinde
bu konunun dnemini kendi dngordiik-
leri birlesik yasal partinin adwna indir-
gedikleri de gorildyor. ""Kominist”

kaynaklaniyor olsa gerek.
sinin “kominist” kavramindan go-
cunmasi icin higbir neden yok. Parti-
nin adi konusundaki tarigmanin da
sbzgelimi yasallikla ya da ongorulen
partinin. sinifsal nitgligi ve igleviyle,
"'komimist’ adinakars: cikaniagag:-
sindan, hicbir baglantisi yok. 19. yu2-
yilin ortasinda Kemdinist Partisi Ma-
nifestosu'yla ortaya ¢ikan politik hareketin teafik ve pra-
tik gerekgelefi.bugiin.de, dinyanin degisen ve yenile-
nen kosullannda, geceriligini koruyor, Bugin bir itibar
kayb! s6z Konusuysa -ki oyle: bu, komunizmin degil, ko-
mimnist-partiterinin itibarkaybidy. Dunyada ve Ozellikle
de bu partilerin iktidar tecriibesinin yasandig: Ulkelerde
is¢i sinifi partilerini isim degistirmeye yoneiten oigu bu-
dur. ismin, Uzerinde israra deger bir itibari kalmamigtir.
Isim kimlik belgesidir, ama belgenin eskiyip puskuyup
yanlis okunur hale gelerek artik gergek kimiigi beigele-

_medi@i durumlar da olabilir! i

Halim Togan

TBKP’nin 8 Aralik
aciklamasi tekil bir ¢ikis

olarak onemli bir

olumsuzluk da tasiyor.
Yasallig: birlikten one
aliyor. Kendi yasalligini
birlik ¢ikarinin 6ntine

koyuyor.
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Semih Giimiis

Marksist sol icinde hicbir
parti, hareket ya da gevre,
bir giin kendisini ana
akima (ya da birligin
eksenine) doniistiirmenin
disiyle yagsayamaz. Bu
ozel siyasi yakistirmanin
aslinda hicbir gercekligi
olmadigi bugin ortaya

ctkmgtir.

BIRLIK: BiR YENIDEN OLUS HALI

TBKP yénetimi, aldigi son kararlarla “birlik cagrisinin” 6znesi olmayi, hi¢ dldsdnmemistir.

Alcakgéniilliiliikle higbir ilgisi olmayan bu anlayigin, birlik sirecinin batun

bilesenlerince benimsenmesi énkogul sa y:lma_!:H:r.

tirkiye Birlesik Komiinist Partisi yo-

netiminin 8 Aralik giinii diizenledigi

basin toplantisimin sonuglan, Mark-

sist solun giindemindeki birlik tar-
tismalarimin da konusu oldu. Boyle olacag-
n1 basin toplantisim diizenleyen parti yoneti-
mi de hi¢ kusku yok ki kestirmisti. Su var ki,
Cumhuriyet gazetesinin ‘‘Marksistlerin ‘bir-
lik* tartismast’’ kosesinde, konuyla ilgili go-
ritslerini agiklayan ¢ok sayida Marksistin
TBKP’nin kendi konumunu anlatmayi amag-
layan bu girisimine sicak bakmamalar: dnem
tastyor. Dogrusu, bir karsisindakini anlama-
ma ya da kendini anlatamama durumu orta-
va ¢ikmis gibidir ve bir agikhga gereksinme
vardir.

Kimilerimizin sandifimn tersine, I‘BKPu
rafindan yapilmus bir ‘birlik cagrisi” yoktur;
TBKP yonetimi, aldig son kararlarla, sdzko-
nusu edilebilecek boyle bir ¢agrinin 8znesi ol-
mayi ise, hi¢ dilsiinmemistir. Bir alcakgoniil-
lulikle higbir ilgisi olmayan bu anlayisin, en
temel ilkelerden biri olarak, birlik siirecinin
butiin bilesenlerince benimsenmesi bir énko-
sul sayimahdir.

Birlik tartismasim1 yasayanlar, herhalde
sunda anlagiyor olmahdirlar: Marksist so!
icinde higbir parti, hareket ya da gevre, bir
gun kendisini ana akima (ya da birligin ekse-
nine) doniistiirmenin disiiyle yasayamaz.
Gegmigimizin yanilsamalar icinde epeyce
dnemli bir yer tutan bu 0zcl si-
yasal yakistirmamn ashnda
hicbir gergeklizi olmadii bu-

glin ortaya cikmustir.
Tersine birlik, her siyasal

akimin ilkin kendi 6zgiin kim-
liginden Ozveride bulunacag,
sonra kendini orgiitii ve prog-
ramiyla yadsiyacag ve ensonu
bir (st sentezin icinde kendi
dzgiin kimliini eritecegi bir
siirecin sonunda kazamlacak-
(. |

Her 'siyasal hareket bdyle
bir siireé¢i, bir yeniden olus
olarak ‘anlamalidir. Her asa-
mada, geénisleyen veryiikselen
bir siirekli yeniden olus hali
yasanacaktir. Yeni bir'olus, eskiden farklive
bir bas¥a vem olusu doguranybelli bir done-
min Ozgulltigine karsilik diismektir.

Bovyle bir suregte ideolojilerin tekil 6zglin-
liklerini korumalar disiiniilemez. Ozel ide-
olojik kimliklere kiskanchkla sarilmak, bas-
kalar) uzerinde egemenlik kurma diirtiisiine
dogal olarak yol agacaktir. Marksist solun bu-
giin icinde bulundugu asamada, dogrularin
biitiintiniin bir yerde toplandigini akliselim sa-

hibi hi¢ kimse one siirmemektedir.

Soyle de anlatilabilir: Marksist solun bile-
senlerinden higbiri organik bir ideolojiye sa-
hip degildir, bu olas: da degildir. Ideolojinin,
yani siyasal bir programin organik hali, an-
cak pargalara bolinmils dogrularin senteézin-
den olusacaktir. Birlik diigiincesinin agirligs,
dzel siyasal programlan ve tekil orgiitsel Kim=
likleri degersizlestirmektedir. Bugiin degerli
olan, en genis kesimlerce paylasilandir, bir-
ligin koordinatlandir ve sonucta ortaya cikan
sivasal kiiltiir ve bunlarn orgitsel ifadesidir.

TBKP’'nin son agiklamasinin icerigi de bu
baglamda anlasiimahdir. Yapilan agiklama-
da soyle deniyor: “TBKP, yasal partinin onu
olusturacak biitiin gliglerin ortak tirting ol-

masini savunuyor ve mﬂﬁmm llm-
lik talep etmeyecegini acikhiy:

misten gereken d
reketin geleneksel poaiul:mm koklii sekilde
yenilemeye ¢alisarak, hmul;mlmm niine
kiyor ve daha genis, | atik
parti kurulmasina katkida billll (_lbc)
amag ve kararhh@m agikhyor.” 4

Bu aciklamaya bakilarak, TBKP’nin giri-
simine kars: ‘‘benmerkezci olma” ya da *‘bir-
lik siirecinde kendisine ayr bir yol gizme™
elestirilerinde epeyee bir hﬂhlﬂlk oldugu pe-
kala soylenebilir. Gortiltyor ki yapilmak is-
tenen, kendisinden olusan yeni bir birlik plat-
formu ya da ayn bir organizasyon degildir.
Sdzgelimi, Marksist solun bir biitiin olarak
gergeklestirdigi en nemli athmlardan biri
olan Kurucesme tartisma platfa'mumm
TBKP tarafindan haketug oicude Snemsen-
memesi nasil kabul edilemezse, anilan plat-
formun da TBKP olmaksizin diisiintilmesi ka-
bul edilemez,

TBKP son agiklamasiyla kendisini her an-
lamda gecirgen, saydam bir bi¢imde ortaya
koyuyor. Yasal partinin nasil ve ne zaman ku-
rulacagina, adimin ne olacagina, tiiziglinin
ve programinin nasil olusacagina herkesin esit
haklarla katifacag:, birlesik bir kurucular ha-
reketinin karar ¥erecegini ve kendisinin de bu
hazirlik siirecinin esit hakl bir pargas: olaca-
o1 soylityor. Ustelik bundan bagka bir ta-
sarfuf bicimi dnermek de olanaksizdir.

Bu nedenlerle, TBI\F’ agrklamasimda One-
rilen“‘kisa program’* kontsuna da, TBKP'li-
lérin ceplerinde hazir bir programiarn oldu-
gu suclamasiyla yaklasmak anlamsiz oluyor.
(Cepte boyle bir programin tasansinin bile ol-
madig biliniyor dstelik!) Kisa program 6ne-
risinden 6nyargisizca anlasilmasi gereken, ¢o-
gunlugu birlestirebilecek bir ¢ercevenin ortaya
¢ikmasi, programatik ilkelerde goriig birligi-
nin saglanmasina bir katkida bulunmaktir.
Burada, aym Onerinin bir siire nce TSIP y&-

neticileri tarafindan da yapildifs ammsana-
caktir. Kald: ki, birlesik bir partinin progra-
minin, onu olusturan partilerin eski uzun ve
ayrnintil programlarina benzemeyecegi de sim-
diden bellidir. Su dngoériide bulunmamak igin
neden yok gibidir: Kisa bir siyasal program,
siyasal bir birligin kagimimaz sonucu olacak-
tn'. Boyle bir program i¢in bugiin olmazsa ol-

maz goriinen unsurlar da zaman iginde ken-
ﬁleﬂni titketeceklerdir.

TBKP programinin ve politikalarinin sos-
yal demokrasiye yaklasan bir reformizme ka-
pilar: actif: eclestirisi de yapihyor. Simdilik
yalmzca su acidan deginilebilir: Bugiin dev-
rimei programlarin degismezligine inanmak,
hatté kararlihgindan s6zetmek ve bdyle bir si-
yasal program ¢evresinde devrimci retorikler-
den olusan bir dilnya kurmak da dogrudan
teorik dogmatizme ve Oniinde sonunda Sta-
linizme kapilar acacaktir, Ideolojilerin kay-
gan bir zeminde degisip doniistiigi (ideoloji-
ler baska tiirli yasayamazlar zaten), eskiden

““teorik’* sanilanlarin bugiin siyasal ¢ikarla-
ra uyarlanm:s kurmacalar oldugunun anlasil-
diga bir diinyada ve Tiirkiye'de, kendi ideo-
lojik kararlihgim: savunanlarin birlik tartis-
malarinda katkili olmalan da nesnel olarak
olanaksiz olur. '

Bu kosullarda ‘“‘aymlarin aym, aynlarin
ayn’’ yerlerde toplanacaklarim séylemek de,
gok erken yapilmis, bugiine dek karsihfini da
bulamamus bir siniflandirma oluyor. Asil olan

‘ortak iradenin en genis bilesenleri kapsama-

sidir; yoksa hala tartisma ddnemi iginde olun-

- dupu herkesce paylagilirken, kimlerin kimlerle

yanyana olduklarini belirlemeye kalkismak,
birligi 0znelligin son kertesinde kurmaya kal-
kismak, yani cok ivecen davranmak olur.

Gorillityor ki, TBKP yaptijs son agikla-
mayla, simdi gelmis bulundugu asamada,
kendi 6zgiin tutumunu belirlemistir. TBKP’li-
ler, ortak bir yolu agik komiinist kimlikleriyle
ve biitiin saydambiklariyla aramanin yapici ve
kolaylagtinicr etkisine dayanmak istiyorlar.

Dengbilir ki, TBKP, bu agiklamasiyla bir-
lik siireci icinde kendi bayragimi agcmistir ve
bu bayragin rengi ‘‘beyaz''dir; Marksist sol,
icinde herkesin birbirine agacag: birlik bay-
ragimin rengi de herhalde ancak *‘beyaz’’ ola-
bilir.

Kendimiz i¢in birlik istemiyoruz. Bir glive-
nilmeme durumu varsa, eger, gilvenilemeyen
gilvenmeme durumundaysa, giivenemeyenin
kendini gézden gegirmesi nigin gerekmesin?

Fakat herseyden 8nce, birbirimizin ne de-
mek istedigini aramak yerine, ne dedigini an-
lamak zorundayiz. e
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"'YENi DUSUNCE'’ KONSEPTI
NASIL REKLAM EDILIR?

Antikomiinistligiyle taninmig Peder Moon allahsiz

komt(inist Gorbagov’a neden yag yakiyor?

3
nternational Herald Tribune gazetesinin 14 Ara-
ik 1989 tarihli sayisinda, tam bir sayfa Gzerinden
iiging bir reklam yayinlandi. Reklamin baghd 0y

le: *‘Muhterem peder Moon 13 yillik sikutunu be- _

zarak ilk defa Sovyet gazetesiyle milékat yap”, Basli-
gin altinda ise “Bu milakat. 1.000.000'un (izerinde sa-

tigi.olan ve Sovyetler Birligi'nde onde galin qﬂﬂm
ve politikacilara hizmet eden haftalik bir Moskove
zetesi, ‘Za Rubejom' (“Ulke Diginda”") da;"_' st
Asadida, metnin tamaminin tercimesi veri mekte %
niliyor. Milakatin baghd da bir hayli ilging: "ﬂm
Devrim Gereklidir.”

Milyonun (izerinde aydina ve politikaciya mm
bir Sovyet dergisinin bdylesine dnem verdigi bu ““Muh-
terem peder” Moon kim ola ki? Bu merakimiz, milaka-
tin baginda yer alan agiklama ile kismen glm On-
ce hazretin Gney Koreli oldugunu dgreniyoruz; sonra
hakkinda $u satirlan okuyoruz: “Birlestirme K
kurucusu olan Muhterem Peder Moon'un sesine, d
yanin birgok {ilkesindeki miritieri kulak veriyoriar. Onur
dini calismalan, keskin ahlaki geligkilerle pargalanmig
diinyada hayatin anlamini aragtiran bu insaniara m
¢! oluyor. Peder Moon'un fikirlerinin t;oguhﬁwl-
mumuzda yaygin olan gdriglerden alabildigine uzak
Ayni zamanda, onun insana duydugu derin iiginin i or
gore insanda maneviyat her seyden 6nce M ﬁn—
lendirdigi distinceleri ile “‘yeni digunce” M ara-
sinda ¢ok ortaklik var."

Bu aciklamalarin az Ustinde de Muhterem Puht'h
“antikominist"ligiyle tanindi itade ediliyor.
nist bir din adaminin fikirleriyle “yeni disdnce" arasin-
da “cok ortak” yanlann oldugunun daha mm
mesi konuyu daha da iiginglestiriyor. Acaba papaz efen-
dinin “yeni dignce” ile ortak fikirleri neler ola ki?

Hazret dehsetli bir bangsever! Ona gcrahlnlﬁ—
lanamiyor olmasinin nedeni ““insaniarin, onun en temel
vechesini unutmus” olmalan. “Uluslararasi m sbz
etmeden once, biz Allah'la barigimizi gergek
yiz. ... bu saglanamadlgi taktirde bagka mm M
yapmak imkansiz " diyor. lyi mi? Allah'a inanmiyorsa-
niz bangg) dahi olamazsiniz. Ya da, bans bir tirll sag-
lanamiyorsa bunun misebbibi allahsiz koministierdir!

Muhterem peder bangin neden saglanamiyor oima-
sini, aynica egoizme ve aggozillige baglyor: “Ginlimaz
diinyasinda bangin onlindeki en bliyUk engel, insan kal-
bindeki egoizm ve acgdziuliktir. ... Kuskusuz ekono-
mik ve sosyal problemlere ¢dzim bulmak onemlidir.
Ama bu meselelerin nihai ¢ozimil igin, dnce insanin &g-
goZliligind ve egoistliigini gidermemiz gerekir. ... Do-
Iayls;)da buglin dinyamiz igin en fazla gerekli olan ma-
nevi bir devrimdir. Bu saglandikian sonra biz, ekonomik
ve sosyal problemlerimizi baganh bir sekilde cozebiliriz.”

Bencillik ve acgdziilik elbette koti. Onun igin ben-
cillige ve acgdzlilige kargi micadele edilmesinde ben
de Muhterem Peder’le beraberim. Ancak aramizda bir
“nians" da yok dedil! O, dnce "“manevi devrim”’ yapil-
sin, herkes Allah'a inansin, egoist ve aggdzli olmaktan
vazgegsin, ondan sonra, aghiktan, sefaletten, horlanmak-

tan, yozlasmaktan kurtulmast kolay" diyor. Bense, bin-
lerce yildir insanhigin bagina bunca beldlan acaniann he-
men daima en samimi ve itikadi tam mdminler -hangi
dinden olursa olsun- oldugunu bildigim icin, ~herkesin
dini kendine, hele dnce milyarlarca insanin sefaletine bir
gare arayalim"diyorum.

Milakatin devaminda papaz efendi Sovyetier Birligi'n-

ﬂd n gelismelere iligkin gorislerini aktaryor. Once
bl amigolugu ile soze baslyor: “Her seyden once

iost ve perestroyka atiimlanndaki samimi ve kararli

igin Bagkar  Gorbagov'u tebrik etmek isterim.
'ﬁmet ve inang adami. ..

Mymil MW onun cabalanna daha q:ok

30 yakmas: pek hayra alamet
Agka dlyecegl mi var?

WR Bu alanda gimdiye

Hmm MBH cok i buluyorum
ve hﬂ nedenle m' ov'u tebrik ediyorum.”

letmek Ein gosterdiginiz ¢aba-

etiendirme Hﬁn insanlar tegvik edil-
agir caligmaya ve daha cok iretmeye me-
rbest tegebbiis sisteminin basanisinin
L AK)

zebiliyor. Hem de bir Sovyet yayimindat

Bu sbizlerden sonra papaz efendinin egowzmaen ve ag-
goziildkten neyi kastettigi amwm Yo
reklerinde bdylesi habasetleri barindiranlar, o dvilen

“serbest tesebbiis" erbabi olamayacagina gore, olsa ok
lerdir, calisan insantardir! Yani hazretin  manevi dev-
rim” den kast su: “Once insanlar ne kazaniyorlarsa ona
razi olsuniaf, mgﬂﬁluk ve egoistlik etmesinler. Boyle
olunca ekonomik ve sosyal problemler kolay ¢6zdllr.”
Papaz efefidinin bu yaklasimindan, Giney Kore 1ggisi-
Ain gagmiste pek meghur olail 'uysallgmin ve azla
yehmrﬂmn bir hayli pay! nls rek.

Bir din adaminin kapitalizme methiye duz-
mesininaltindaki bit yenigi ne ola ki diye sofmamiza kal-
madan hazret baklay! 8gzindan cikanyor™“Su ginler-
de Cin Halk Cumhunxgh nin ihrac imkantanm artirmak
amactyla, Gliney, G de bir ofomebil imalat sehri ku-
rulmasina yardim ediyorum... Blyiik balikgi teknelerinin
projesinden ve ingaatindan, balik avina ve balik tariala-
n ingaatina dek, balikgilik sanayiinin bitln alanlarini kap-
sayan bir ig kurdum." Tevekkelli!?

Muhterem Peder antikomunistligini de agikga dekla-
re etmekie beis gdrmiyor: “'Kirk yildir Marksizm'e karg
ektigimi sizden saklayacak dedilim. Bu Karl Marx'tan

nefret ettigim icin degil. Karl Marx insanin azap gekme-
sini ve sdmiriimesini kotilerken hakliydi, fakat ayni za-
manda Marksizm Allah'in olmachini iddia eder. Oysa
benim canli manevi tecribem gostenxur ki, Allah vardir
ve O'nun yiregini kesfetmekten ve WW m
dnemli higbir sey yoktur."”

Marksizm'i “'keellem yekin" ‘eden hazret, milakatir
sonrasinda, “tarihi gmslmmde w olmasi icin Gor-
hacov'a dileklerini letiyor ve Gorbagov'un “‘gergek bir

demokrasi ve gercek bir dml GW uﬁﬂma abalar
| mem

hmmmmmm Mw
jordam da gsteriyor. Ve papaz fendinin yapi kade

Dlldlglnll ‘dlcisiz” bir pewasuzhk ve wmf
$imdi merak ediyorum, derginin mlm miu
 politikact okuru bu yazy! :

hatta pek banal, kaba ve seviyesiz bir dincilik ve kapita-
lizm propagandas yapiidigina gore Sovyet aydin ve po-
litikacisi bu milakat ile “yeni dugince™ konsepti arasin-
danasiibir baglantikurdu? Kendimi-onlann yering ko-
yuyoruntda, bana We bir malakat okutturuldug icin
hicap duyuynrum ‘

Dahasi, Sovyder Bifligi'nde yayinlandid: yetmiyormus
gibi, kim bilir n@ kadar dolar odenip, milakat m dun-
yaya da teshir ediiyor: Tabii, buradaki “tim dinya"
“Bali dinyas!". Gunkd [Herald Tribune gazetesinin
okurunun @zici goduniugu MI Simdi, reklam sayfa-
sinda yapilan bu milakat ile “Bati"'ya, “bakin biz artik
ocu olmaktan giktik, sizler gibi normal insanlariz™ de-
meye getiriliyorsa... Ve boyle yapiimas: “'yeni dugunce”
konseptinin icabiysa... Iki kere hicab ediyorum!

Ben bdylesi bir “yeni digunce” konseptine hayir di-

yecek milyonlarca Sovyet insani olduguna inaniyorum il
Ahmet Kacmaz
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Elestiri-ozelestiri

mekanizmasi partileri
gelistiren dinamikler
olmaktan cikip kisisel o¢
almalara, giderek dramlara
dontsmistir. Yeni bir
.Marksist partinin
ulkemizde dncelikle bu

durumu ortadan

kaldirmasi gerekecektir.

o .8 U &8 T 4.8 M &

Nurcan Akca:
Beni suya kim itti?

*“Nasil bir Marksist parti?’’ sorusunun ya-
mit1 hi¢ kuskusuz dergi sayfalarinin boyutla-
rimi tasacak kadar ciddi ve detayh bir tartis-
may: gerektiriyor. Bu nedenle bir yandan ya-
zimin bitinltgini korumak, diger yandan
tartismayl miimkiln oldugunca dergi sayfas
boyutunda siirdiirebilmek i¢in zaman zaman
sematizme varan bir anlatim se¢gmek zorun-
da kaldim. Bu segimin’getirecegi yanhs anla-
silmalann, dnyargilarindan uzak tartigmalarla
ileride agimlanabilecegine inaniyorum. Ciin-
ki bilfyorum ki artik Marksistler icin 56z ko-
nusu olan “‘Olmak ya da olmamak’’uir...

O ;
Sadelestirilmis bir bicimde séylemek gere-
kirse Marksizmin hedefi sinir-
siz bir toplumsal formasyon
yaratmaktir. Boyle bir top-

icin gereksinim duyulan arac
ise partidir. Yani parti amag
ve her ara¢ gibi amaca tabidir,
ona uygun olmak zorundadir.

Ancak diger | for-
masyonlar arasindaki gegis bi-
¢imlerinden farkh olarak, bu
toplumsal formasyonun eko-
nomik temelleri ve kurumlar
oncelikle siyasi iktidar olusla
miimkiindir. Iste bu noktada
gelecegin simfsiz toplumunu
yaratmay: programlamu; bir
partinin, bu toplumsal, bigim-
lenmenin niivelerini simdiden icinde tasima-
51 gerekir diye dilsiinGyorum. Ve diyorum ki
Marksizm kendi i¢ dinamikleri nedeni ile, in-
sanh@n gelisiminin ideolojik 6nciistidiir. Bu
ideolojinin politikasin {iretecek arag olarak
Marksist partilerin de kendi toplumlarimin ve
giderek insanhgn butiintinin ideolojik dncii-
leri olmalan esastir. Ama gelin goriin ki reel
sosyalizmin yasanmis yétmis yili bu teorik
dogrunun zaman zaman politik, zaman za-
man pratik inké@n ile drneklendi.

Bu nedenle Marksistler; ‘‘Nasil Bir parti?”’
tartismasina belki de hi¢ olmadigi kadar On-
celik ve afprhik vermeli, ‘“Nasil bir parti?’’ so=
rusunun yanitimn yillar 6nce Leninizm tara-
findan verilmisliginin dogmatizme gotiiren re-
havetinden siyrilmaliditlar. Kaveamlaria bu
anlamda divalektik yenilenmest; dzii kavras
mak icin tartisma; kavramlarin hayatin igin-
de sinanmasi ve karsihfinin bulunmasi; kisa-
cas: kavramlara emek yogunlastirmasi ve bu-
nun hem Marksizmin hem de Leninizmin en
temel yontemi oldugunun bilincimize ¢ikanl-

masl... Artik ertelenemez.
O
Aslina bakarsamz yaratilmas: hedeflenen

lumm formasyon yaratmak

NASIL BIR PARTI?

toplumsal yapi, bu yapiy1 olugturma amaci-
nin yani partinin ana ¢izgilerini kendiliginden
ele veriyor. Iste bugiin {ilkemiz {izerinde bu
ana cizgilerin yasalhk, agikhk, kitlesellik ve
demokrasi oldugunu goériiyoruz.

Yasallik hem agakhgin hem de kitleselligin
gerek sart1 olarak dniimiizde dururken; agik-
hk kitlesellesmenin temelini olusturuyor.
Ciinkil kitlelerin giiveni ancak her alanda
aciklikla kazamlabiliyor. Kitlesellesmek ise,
insanin yaratici emeginin-yeteneginin- temel
alindif bir dilnya goriisii icin reddedilemez
bir hedeftir... |

Burada kitlesellesmenin, partinin 6ncil vas-
fi ile celistifine veya Oncii simfa gereksinim
olmadiginin delili olduguna iligkin kimi sav-
lara katiimadigim belirtmek istiyorum. Ciin-
kil inamyorum ki bilimsel teknolojik devrim
klasik proletaryaya, cagdas proletaryay: kat-
makla kalmams; gikarlan kapitalizmin gikar-
lar1 ile ortiismeyen sinif ve katmanlarin taba-
nini da genisletmigtir. Bu durum Marksizmin
oncil simf taniminda bir degisiklik degil tam
tersine, nitelik ve nicelik gelismesidir. Mark-
sizm dogas: geregi higbir gelismenin disinda
kalamaz.

Konunun en can ahe noktmn ise parti
ici demokrasi olduguna inamyorum. Nedir
parti ici demokrasi, neyi saglar? Yani Mark-
sist parti demokratik bir yapilanma yerine as-
keri disipline dayah bitiniiyle merkeziyetci
bir yapilanmay: esas alsa ne ¢ikar? Vanlacak
hedef yani program konusunda bir degisik-
lik olmadig siirece, bir toplumsal Srgiitlen-
me bi¢gimi olarak bu parti icinde yer ahinamaz
mu?

Demokrasi kavramu tarih boyunca pek ¢ok
evrim gecirmis ve en yilksek bicimine Mark-
demokrasi kavramlarindan ayrilan yanlarim
ortaya koymak sorunun cevabii da berabe-
rasinin sadece segcme ve secilme hakki ile bu
haklarin garantilerinden olusan bir biitiin ol-
secilme hakk ile bu haklarin garantileri bul-
tiiniinden ibaret olmus olsaydi, burjuva de-
mokrasilerinde, mesela lilkemizde, se¢me ve
secilme hakkinin yurttaslara tamnms esit
haklar oldufunu samp bu esitlifin altinda ya-
tant inanilmaz esitsizlifi gormezden gelmemiz
gerekirdi. Bu egitsizlik ki milyonlarca insanin
kendi ve sinif ve birey ¢ikarlarinmtersine ses
gith yapmalari sonucunu dogurur, Gelisme-
mi§ politik biling, gelismemis hak arama ref-
leksi vb.’yi, gelismisivle esitlemek.ss Oysa
Marksist demokrasinin hedefi insandir ve bu
nedenle bireyin gelistirilmesi bireye ragmen-
dir. Insan esitliginin maddi ve manevi teme-
lini yaratip; her tiirli ikiytizliligiin bir tara-
fa birakilmasindan 6te; bilgi birikimi gibi en
soyut sayilanda bile maddi temeli esitleyip,
mesela aydin olmay: bir ayricalik olmaktan
cikanir. ‘‘Parti okullar” bunun parti alanin-
daki yansimasidir...

Is¢i simify partileri i¢inde demokratizasyon
iste bu nedenle sadece segme ve segilme hak-
ki olarak anlagilamaz. Nitekim efer segme ve
secilme hakkinin varlifi parti i¢i demokrasi
kavramini kargilamis olsaydi, SBKP’nin de-
mokratizasyon gibi bir sorunu olmazdi. Ciin-
kii secme ve secilme mekanizmasi islememis
olsaydi Gorbagov onca elestirdigi bir parti
mekanizmasinda secilme sansim elde edemez-
di.

Demokratizasyon, karar alma mekanizma-
lannda demokrasinin iglemesidir.

Ulkemizde cesitli partilerde uygulanmasi

aliskanhk haline gelmis parti ici antidemok-

ratizm is¢i simufi partilerinin yasa disihgindan
neredeyse gii¢c almis durumda. Yasa dis: olus,
merkeziyetciliin giiglendirilmesinin, bdylece
iivelerin haklarimi yok etmenin temellendigi
nokta olmus. Tiirkiye isci sinifi partilerinde
onlarca yil parti i¢i demokrasinin en temel
mekanizmasinin segme ve secilme hakkinin
gasp edilmesine, kongre yapmamaya kadar
vardinilmstir.

Elestiri 6zelestiri mekanizmas partileri ge-
listiren dinamikler olmaktan gikip, kisisel 6¢
almalara, giderek dramlara doniismiistiir. Bu-
nun igin yeni bir Marksist partinin, tlkemiz-
de oncelikle bu durumu ortadan kaldirmas:
gerekecektir. Mesela iki yil kongresini yapma-

yan partinin kendini feshedilmis saymasi, bu-
nun tiziikte belirtilmesi boyle bir mekaniz-
manin temelini olusturabilir.

Boylece yonetimin segimsiz, dolaymyla de-
netimsiz otorite olma olgusu ortadan kaldi-
nilabilecektir. Bu yoneticilerin iyi ya da kotil
olma vas flan ile ilgili degildir. Partinin top-
yekfin diyalektik yenilenmesinin -diistinsel ve
organik- temeli olacaktir. Her kademede yo-
netimin, her tiirlil bencilligini kural tammaz-
ligim, yOneten ydnetilen ikileminin ortadan
kalkmasin: saglamanin onciilil budur. Bu ko-
nuda SBK P’'nin, yénetimi dogrudan demok-
rasi ile secme deneylerinin parti politikas: agi-
sindan son derece zenginlestirici bir drnek tes-
kil edecegine inaniyorum. Dogrudan demok-
rasinin, ginlik dilimizdeki tammyla kulis-
giligi yok ctmenin emniyet subab: olmak gi-
bi son derece dnemli bir islevi vardur.

Elbette aym organa iki kereden daha ¢ok
secilememek gibi dnlemlerin parti profesyo-
nellerinin deviet memuruna doniismesinin
Online gecebilecegi de bir gergektir.

Marksist bir partide otoritenin merkez ko-
mitelerinden qakarilip parti kitlesine yayilma-
s1, kolektif iradenin lafta degil hayatin igin-
de uygulanmasi esas olarak alinmadif siire-
ce, MK'nin cogunlugu kolektif irade sayilma-
ya dévam edilecektir. Oysa herhangi bir po-
litik durum karsisinda merkez komitesinin go-
gunlgfunun iradesinin, parti ¢ogunlugunun
istemlerini yansittifim savlamak, gogunluk-
tan kagmanin diger adidir saniyorum.

Merkez komitesinin adim ‘‘koordinasyon
komitesi’’ yapmak ya da bireylerin igsellesti-
recegi demokrasi gibi subjektif beklentilere
bel baglamak... Dogrusunu soylemek gerekir-
se, (stiimiize diisen gbrev demokrasicilik oy-
namak degil, demokrasiyi kurmak, korumak
ve gelistirmek konusunda en azindan igten-
likli olmaktir. Parti i¢i demokrasi uygulama-
st kisilerden, organlara aktarmak bunun en
saghkh yoludur. Unutmayalim ki tarihte iyi,
toplumsal ilerlemeyi hizlandiran krallar da
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vardir. Ama kral kraldir, krallik da krallhk...

Ote vandan bir noktaya daha dikkat cek-
mek istivorum; ne zaman kolektif iradenin
sasmaz iistiinliigiinden bahsedilse -ki buna ba-
21 durumlar hari¢ ben de katihyorum- Ibsen’in
Halk Diisman yapiim ammsamadan edemi-
yorum.

Peki oyleyse partili birey, olusmas: siireci-
ne kauldif: ve fakat onaylamadig bir kara-
ra katilmah madir? Marksizm yaratmak iste-
digi toplumsal formasyonda zor'un biitiin bi-
¢imlerini ortadan kaldirmay: hedefledigine
gore ve bireyin onaylamadi@ bir karara ka-
tihmi apagik siyasi zor olusturduguna gére
parti politikasi zor'u igerecek midir?

Elbette bir parti disiplinine tabii olmak,
partili olmak en azindan aym disiplin i¢inde
yer almak nedeniyle ortaklagtinims bir dav-
ranis bi¢ciminin benimsenmesi demektir. An-
cak birey olarak onaylanmamis bir karan uy-

gulamak, yetenegin ve emegin verimsizligini
ahlaki bir sorunla da kars: karsiya tm
kadar, bu iradeye tabii olmak konusundaki

gonilligi de gerektirir. Daha acik bir deyimle
partili olmak goniillii birlikte olmak demektir.

Parti i¢i politikanin zor'u icermesi, mese-
la Bulgaristan Komiinist Partisi iiyelerinin

Tiirk azinhin asimilasyonuna katilimini en
azindan sosyalist birey olma bazinda aklar.
Ayrica bu kolektiviteye tabi nlmammum
suzlugunu ve lakayitligini de beraberinde ge-
tiriyor.

Saniyorum bu nedenlerle parti iginde a
higin, hatta bireylerin dahi ahnmi§ kararlara
katilmama ve bunlara uymama hakkimn ta-
ninmasi, ayni zamanda uzaktan kumandah
yonetici/yonetim modelinin ortadan kaldinl-
masinin da ¢dziimiidiir. Karan benimsetmek,
dncelikle karann olusumunu onaylayanlarnn

sorunu olmahdir. Boylece parti igi mutaba-

kat: saglamak esas olup, emir degil emek ol-
glisii hayata geger. Cogunlugun 7. 51 M
tan ¢ikip karar alma oranmimin genisl

dolayisiyla da saghklh olusunun me

Bir karar ahinmadan 6nce ne kadar ¢ok emek

verilirse, karar o denli hayata uygun olur.
-

Goriig dergisinin bir yili asan bir stiredir
siirdiirdtigu ‘‘Nasil bir Marksist wﬁ?“ so-
rusturmasinin saniyorum son cevaplas
larindanim. '

Benden once tartismaya/ surustm ya-
zilanyla katilanlarin cevaplandirmalaninda
ayrismamn genel olarak soysalizm 6zel ola-
rak isci ssmfi partisi modelinde Glasnost ve
Perestroyka’min perspektifinde olmakla olma-
mak noktasinda oldugunu gézledim, Elbetie
bu gok kaba bir siniflandirmadir, Ve her ka-
ba simiflandirma gibi kendi icindeki temel sa-
yilabilecek ayrismalan dahi Orter. Ama ka-
ba da olsa bdyle bir ssmflandirma yapmadan
aym simiflandirma icinde algilanabileceklerin
temel sayilmasi gereken ayrihklarini gormek
miimkiin degildir. Iste ben bu nedenle sosya-
lizmin ve is¢i simfi partilerinin éniinde duran
“‘olmak ya da olmamak"’ ikileminin Glasnost
ve Perestroyka’nin perspektifieriyle ¢ozim-
lenebilecegine inanmama ragmen ve bunun
her tiirlit dogmatizmin ve kliseciligin 6niine
ge¢mek demek oldugunu bildigimden, yeni
anlayis adh altinda, eskiyi siirdiirenlerle ka-

- pidalan yiikselirken,
gline biraz saskin:
beraberinde getireceginden, ikiyiizlilliik gibi
_ctm sormus.
tir. Ve partili olmak aym iradeye tﬂﬂm T

ristirtlmak istemem.

Sosyalizm ugruna en verimsizinden harcan-
mus bir tek emek saate duydugum derin say-
giyla orantih olarak saygi duydugum cevap-
landincilann yazilarini okurken aklima -ya-
milmiyorsam ash Aziz Nesin'in olan- bir an-
lat: gelip takildi. Hani adamun biri deniz ke-
narinda suya diismiis. Ahali toplanmug, tema-
sa var ne de olsa... Heyecanh baginsmalar.

““Yahu adam bogulacak.”

““Yok mu bir yiizme bilen?”’

““Vah vah adam boguluyor!”’

‘““‘Nasil diigtit gdren var mi?"

Bu arada diisen batip ¢ikiyor. Boguldu bo-
gulacak. Derken biri suya atlayip, oteki de
can havliyle yeni gelene sarilinca sudan gik-
may1 basarmislar. Temasacilardan alkislar ve

“Bravo..."

‘““Kahraman!”’

“kurtanc:”’ ilk gérdil-

““Beni suya iten kimdi?”’

Igte ben de bu yazilan okurken hep bu duy-

‘guyu tasidim. Oyle ya, bu sorusturmaya ka-

tilanlann biiyiik cogunlufu diin ve bugiin

‘Marksist Orgiitlenmelerin yoneticiligini ya-
mm;hmm cagdas, demok-

ratik, bir Marksist parti istiyorlar... Parti ici

demokratizasyon temel sorundur diyorlar...
Peki kimdi, kimlerdi @ilkemizde Marksizmi
dogmatizme doniistiiren? L eninist parti an-
layisim, kisi killtiine, askeri disipline, bilim
mmm hmdl" Stalin hig bi-
imiz Mm olmada ki..

mmm sorumun yamu-
mi en sonunda Gériig dergisinin Kasim sayi-
@MMAnadol un yazisin-
da buldum(!) Marksist harcket ve partilerin
bilumum olumsuzluklann miisebbibi ““partiyi
kendilerinin olusturdugunun bilincinde’” ol-
mayan iiyelermis meger...

isterseniz taban tanimlanmas

iginde yer alan ve bundan sonsuz onur duyan
biri olarak bu tesbitin dnilnde cgilmeden ede-
medim. Elbette ya, ilyeler bilingli bir geligmis-
lik diizeyinde olsalar, yoneticiler boyle yapa-
bilirler miydi?

mpﬁnmh{nmmm
akhm, bu tesbit karsisinda yine sormadan
edemiyor: Parti halkin 6nciisii, parti yoneti-
cileri partilerinin ve partililerinin dnefisit de-
il midir? Ya da en azindan bu sav ile yola
¢ikmazlar mi? Eger boyie bir savian yoksa ne
diye ortaya giksinlar? Ve partili olmak bir ya-

sama bicimi degil midir? Iste bu agidan bak-
tifimda merak ediyorum; ben onii¢ yasinda
yilregimin bitén saflifi, beynimin bitin ay-

dl.n.hﬂ.x ye.bedenimin. bitmez iikenmez ener-

jisi ile kendimi sosyalist BiSsetmeye baglad:-

gimda kim beni ‘‘lgbotomi yapilmi§’' insana
donistirdii?

Ben ve benim gibiler bilinci vedolayisiyla
ydsama bicimini Kendilifinden 6gréenme ye-
tenegiinde ve yeterliliginde olmadan parti, par-
ti olmayacaksa gmciilerimOncilerine, ne ge-
rek var? Bemantk zincirinin'sén halkasin=
da ‘‘halkin dnciiye ne gereksinimi var?’’ so-
rusu yer almayacak mudir? Birakiniz glinln
birinde toplumsal ilerlemenin son durag na-
sil olsa simifsiz toplum...

Oysa hepimiz bilivoruz ki tarihte yalmz
‘““lobotomi’’ yapan yoneticiler yok. Ve yine

wmmnﬁpmg

biliyoruz ki is¢i sinifi partilerinin parti poli-
tikalarini diger partilerden ayirdeden en bi-
yitk ozellik ‘‘y6netici/yonetilen’’ ayrimini or-
tadan kaldirma yoniinde davranmasi’dir.
Ciinkii hedef yonetenlerin ve yonetilenlerin
olmadig: bir toplumsal formasyondur...
Marksizm kendiligindencili§i baslangigta
reddeder. Beni sosyal demokrasiden ayiran en
dnemli faktor de saniyorum hayatin her ala-
mna iradi miidahale etme, hayata uymayan
devirmek konusundaki kararh israrcihgimdar.
Iste bu nedenle dncilerin onciileri, igneyi
de degil, cuvaldizi once kendilerine batirma-
dan soruna icten, kokli, ¢dziimleyici yakla-
simlar yaratamazlar... it

Tektas Agaoglu:
Bebegi de pis
suyla birlikie
utmayallm -

pratmnhhqﬁ m.w hnmnn
urulm.# wm ve kimi 6z-

ken l-

metafizik, pmhl;hir

¢i simif1 partisinin isleyis siire-

degerlendmnehylz 1930 lann,
40’lann iriini sekillenmeler ve
pratiklerin islevleri yitince ya
kuruyunca tagihsel gelisme-
nin 6n@ni nasil tikadig) agik-
¢a gordliyor. lﬁagrmste mer-
keziyetciliging6né gikmasinda
rol oynayan nesnel faktorlerim bugiinkii ge-
gersizligi, geligen.ve degisen ihtiyaclan kaale
almayan dznelci direnigleri elbette silip sipi-
recekti. Kecmiste kazaniimis mesruiyetler
kimseye tarihten kalms titkenmez miras de-
gildir. Ne var ki1 bugiin parti i¢i demokrasi-
nin one gkmasini da demokratik merkeziyetgl
anlayisin oziinde bagtan beri mevcut konje-
nital bir kusurun giderilmesi ya da ¢ok belir-
li bir zaman ve mekdna 6zgii bir isleyis mo-

Simif miicadelesini
gere. _Kendine is edinmeyen bir
m anlayisini da, dyle
- bir orgiitii de, ne sinif

Man acisindan ne de
~Ulke insanlarinin ve

insanligin ortak gelecegi

agisindan islevli
goruyorum.

delinin asilmas: olarak gormityorum. Oyle pp

25




26

Veysel Camhibel
SHP Kurultay Delegesi

R e i

diistintirsek suyla birlikte bebegi de atanz.
Parti ici demokrasinin alabildigine islerlik
kazanmasimin kosulu, yani ise yararhhg, de-
mokrasinin, demokratik merkeziyet¢iligin bii-
tiinselligi i¢inde verine oturmasidir. Farkh go-
rits aciklamalannda tam o6zgirlik, agik tar-
tisma, azinhgn ¢ogunluk olma hakk, segimle
gorev alma, parti hukukuna riayet vb... lgi-
mize yonelik ¢ogulculuk: Temel ideolojik mu-
tabakat baglaminda gok seslilik, ¢ok renkli-
lik. Disa kars) ise karar asgamasindan sonra
tavir ve eylemde birlik... Orgiitlii olmay seg-
mek ve orgiitli olmak ancak béyle miimkiin-

dilr ve ancak o zaman bir anlam kazanir. Igin-
de ordu bozanlann fink attifa bir siyasi Or-
giitle hicbir i goriilemez. Birinin yaptifim bir
bagkas: bozacaksa Orgiitiin, orgiitliiligiin ne
anlami kalir? Goriilecek isin ne oldugu elbette
onemli. Sinif miicadelesini kendine ig edinme-
yen bir orgiit anlayisim da, dyle bir orguti
de, ne simif ¢ikarlan agisindan, ne de iilke in-
sanlarimin ve insanhgin ortak gelecegi acisin-
dan islevli gorilyorum. Nasil bir parti soru-
nunun O6zii burada yatiyor.

Bu arada orgiit ve orgiitlillitk anlayisimn
dzgiil vechelerinin yeniden sorgulanmasini,

giindemin parti ici demokrasi ve kitleler i¢inde
parti cahsmas: konularinda yeni yonelimle-
re, egilimlere actk olmasim dogal gorityorum.
Ne ki bu tiir yeni ve yenilikgi egilimlerin dniin-
de cetin bir sinanma donemi var. O sinavdan
nasil gegilip hangi yiiz akiyla ¢ikilacag: giiniin
tarihsel kosullarinda sosyalizmin temel teo-
rik mevzilerini savunma ve ilerletme geregi ile,
toplum dinamiklerini degerlendirmede segi-
len bakis agis: ile ve simif miicadelesinde tize-

rinde durulan zeminle yakindan bagintihdir.
L

Demokrasinin 6nindeki engel

DEVLET PARTISI G

SHP ybl aynmmdadrr MYK partiyi bir acmazm igine gokmugtur:

HP, mmmwe-
kidevmoh&.ommtde on-
| dan tutarh olmak zorundadir. Yar-

w~? da birakilan ¢agdas sosyal demokrat
bir parti olma siirecini olgunlastirmak, ta-

mamlamak zorundadir.

ﬂﬂﬂﬁ’hmﬂmmmtﬁmm
giiglerle birlikte CHP ve iginde bulundugu ye-
nilesme siireci durdurulmustur. SHP, durdu-
rulan bu gelismenin, yenilesmenin dniindek i
engelleri kaldirmak icin bir milcadelenin igin-
de olacak midir? Giinimiiziin tha SOru-
nudur bu.

12 Eyliil rejiminden demokrasiye dogru ¢:-
kisin bir SHP iktidanyla olahakh oldugu,
uzunca bir zamandir kamuoyunca gercekgi
bir olasihk olarak degerlendirilmekteydi.
1988’deki son parti kurultayiyla merkez yo-
netiminde agirlikh olarak bulunan ve MYK
ydnetimini elinde tutan gelenekgi, hizipgi, b
mewmmm
amaciyla gerceklestirdigi tiiziik degisiklikle-

rinden sonra igler degigli. Segilmis parti-ilge
ve il yonetimleri feshedilmeye, siiresinde se-

¢im yapilmamaya, keyfi kayit diizenlenmeye,

parti siyasal dogrultusu 12 Eylil rejiminin
koydugu gerceve iginde islemeye basladi. Bu-
giinkil durumuyla kendisini rejimin kuralla-
r ve mantif: icine hapsetmis, ilkede yasakc:
ve baskigl yonetimin benzerini kendi partisin-
de kurmaya ¢alisan MYK ile SHP biiyiik dar=
be yemis, iktidar olma goriintiisiinii kaybet=
mistir. Qysa iilkede olthayan dem@krasi ku-
rallarim partisinde ‘igletmek, demokrasiyi
evinde gerceklestirmek, 12 Eylilzihniyetini
kendiftindeolsun yenmek' SHP ye diisen te-
mel bir gérev degil miydi?

Dunyada simii partileri bile ¢cogulicu isleyi-
si benimseme tartismalan icindeyken bu tek
seslilik de ne? Bu “‘giicli karargah’’¢ihk ne-
yin nesi? Parti meclisi, parti meclis grubu par-
ti orgiitleri ve organlan devre disi tutularak
bugiinkii agir iilke ve diinya sorunlarimin iis-

tesinden nasil gelinebilir? oo
Diinya degisiyor. Sovyetler'de, diger sos-
yalist ilkelerde devlet, parti, dokunulmaz

olan her sey varglamiyor. Insan igin, toplum
icin daha giizel bir gelecek icin bir alt-iist ol-

ma siireci igerisinde sosyalist rejimler. Diin-
yada, bolge ve vorelerde lim% )
gii¢ kazamyor. Ulkeler, partiler, rejimler bir-
ok yerlesik kurum, degisimin sicak etki ala-
mnda. lyiye, dogruya, giizele dogru bir ﬁ-
dis...

Tiirkiye nerede? lZE}dﬁ?ﬂﬂl clhm san-
cilan icerisinde. lemm rl-

sak¢r rejimden aydinhga?

Yenilesen, degisen dilnyaya yenilesecek bir
Tirkive gerekli. Yenilesen, gliglenen Tﬁrﬁ-
ye; icinde bask: ve yasaklan kal , bol-
aﬁehmumunhn koumhtmlwbﬂl-
ge ulkeleriyle esitce dnstca iliskiler kuran bir
Tarkiye’dir.

Ulkemizin aciklifa, yenilesmeye ihtiyaci
bityiik. Her kurum, her kurulug, her akim,
her kisi kendi konumuny, gécmisini yeniden
degerlendirmelidir. CHP’nin gegmisi irdelen-
melidir. SHP’yi anlamanin, olup bitenler: an-
lamanin, dogruya yonelmenin baskaca yolu
yoktur,

Resmi devlet partisi 6zelliklerinin, yapilan-
masinin siyasal yasam fizeri ndeki.olumsuziuk-
lan gorilmeli kavranmalhidir, Bu gelcneksel
yapi, goriislerietilke sorunlagnin Kavranama-
yacag, cozillemeyecegi bilinmelidir.

SHP’ nin CHP’den gelen geleneksel, dev-
let partisi cizgisi asiilmadan demokrasiden ya-
na tutarh, kararh bir sosyal demukl‘l! parti
plamayacagi inancindayim.,

Berlin duvarimin yikilmas: anlamhdir. Her
iilkede, her toplum, her parti her kurulus, her
kisi kendi yasaklarim agmali, tabular yikilma-
hidir.

“Kiirt sorunu’’ dilnyaca bilinen, tamnan
bir sorun haline geldi. Dost ve miittefik de-
digimiz ve kendimizi unutacak kadar bagh ol-

LENEGI

dugumuz iilkeler “‘Kiirt sorunu’” konusunda
projelere sahipler. Ulkemiz i¢in bilyiik Snem

~ tasiyan bu sorunla adeta bizden baska her-

kes ilgilenmektedir. Bu sorun 55 milyon in-
sanmmmizin sorunudur. Herkes bizi tartisirken,
w;mm tartismiyoruz. Gérmezden ge-
lerek devlete havale etmek yerine, soruna top-
lumca egilmek zorundayiz. Coziimleri baska-
sina birakmadan biz ¢dzebilmeliyiz.

“Kiirt sorunu’’ demokrasimizin sorunu-

_h SHP geleneksel devlet partisi cizgisinden

gelen politikasim degistirmelidir. Ulkemizde
sitlige, kardeslige dayanan, sevgiye dayanan,
goniillii birligin kosullarim dnce kendi parti-
“ gerceklestirmelidir. Sorun; TBMM'ye
gotiirme girisimlerinden dnce kendi partisin-
de yapici, gercekgi bir projeye ulasmalidur.
Ondan sonra ‘*bu ¢ergevenin digina ¢ikan be-
nim partimden degil” iddias: anlam tagir.
SHP daha once bir, sonra 7 milletvekilini su-
dan gerekcelerle ihra¢ ederek bolgedeki par-
ti drgiitleri ve partilileri, en 6nemlisi zor ko-
sullarda yasayan halki yasal partilesmenin,
hak *a ugrasisinin disina iterek iilkede bir-
lik ve huzuru kuracagim nasil diigiinmektedir?
SHP bir yol ayinmindadir. MYK da bir hi-

zipgi anlayisla, gelenekgi, devletgi dogrultu iz-
leyerek partiyi bir agmazin icine sokmustur.
SHP mek agarhikh bir kitle partisi olmak ye-
rine émir komuta icinde gliglii bir karargah-
tan gmir alan, sermayeye, 12 Eyliill’e giiven
veren bir parti durumuna diistiriilmistiir. Ul-

. keémizin giindeminde demokrasiyi gercekles-

tirmek, yasallastirmak davas: vardir. Devle-
tin, ‘‘partilerin basina birer kudretli lider ge-
rek”” mantifs, 12 Eylill mantifidir. Demok-
rasi; ¢ofulculuktur, katihmcibktir, baristan
sosyal adaletten yana olmaktir.

SHP bir yol ayrnnmindadir.

Ya cagdas sosyal demokrat bir parti, ya da
geleneksel devlet partisi ¢izgisi. Bu yollardan
ilki ¢cagdas bir demokrasiye ¢ikar digeri icin-
den ¢ikilmaz bir batakhga. =
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Anadolu’nun sanayilesme siirecinde Eskisehir 6rnegi

BUYUMEK MI,
GELISMEK Mi?

Uretim konusunun binlerce yil degismemesi, kirllmasi gereken gergek bir zincirdir.

Azgelismislik bununla cok ilgilidir.

ir giin, biz bu
, noktaya nereden
geldik diye merak
y ettim. | Ist

gelin  gozlerimizi
kapayalim ve zaman tineline girip yazih ta-
rih 6ncesinden giiniim{ize kadar geégen zamam
yan yana ekleyip bu manzaray: bir siire sey-
redelim.

1937 yihinda Alman arkeolog Prof.K.Bittel
ile baslayan, daha sonra Dr.M.Korfmann'in
surdiirdiigi Eskisehir’e 10 km. uzaklikta “Cu-
kurhisar’’ yoresindeki Demircihayiik kazila-
rn 1979°da sona ermistir. Yani sunun sirasi,
on y1l 8nce bitmis olan kazlarla ilgili bulgu-
lar s6z konusu. Ben simdi sizlere 59 asir 8n-

cesinde Eskisehir yoresinin insanlanmn lire-

tim cabalar: ve ticari ugraglan ile, bugiinkii
Eskisehir'in tiretim faaliyetlerini karsilagtir-
mak istiyorum. Bakalim ugras konulan ve ya-
sama kavgasi hangi dogrultuda, ne kadar de-
gisebilmis?

Demircihdyiik kazilarindan anlasildigina
gore, MO.4000 yillarinda da bu y®re bir yer-
lesim merkeziydi. Elde edilen bulgulardan,
buralara yerlesip yasamim siirdiiren 5900 yil
Oncesi insanlarimin nelerle ugragtiklan ana
hatlaniyla ortaya ¢itkmustir. Bu insanlar bakin
soguk dogme yontemiyle islemisler ve kendi-
leri icin gerek]i aletleri firetmiglerdir. Hayvan-
mislar, ayrica topraktan yapilan W geredcn
iiretmislerdir. Comlekei carkim bularak , fire-
timde ara¢ kullamimin gergeklestirmislerdir.
MO.3000'lerde daha biiyiik dlceklerde tanm
ve hayvancilikla ugragsmiglardir; bunun yani
sira tahillanin degerlendirilmesi icin kullani-
lan “‘degirmen taslan®’ da bu insanlarin §gtit-
me teknigine adim attiklarimi gosterie’

Kisacas:, topraga dayali bir zanaat olan
¢omlekgilik ve tarima dayal bir tiretim olan

degirmencilik, ¢omlekgi ¢ark: ve degirmen tas

“gibi araclarin 5000 y1l 6nce kullamlmaya bas-

lamaciyla yorede kendini gostermistir. Yine bu
¢aglarda bakirla kalay kanstinlarak nitelikli

tunc elde edilmistir. Kalaya olan thtiya¢ ne-
deniyle Mezopotamya’'dan gelen Asurlu tiic-
carlarla iliski kurulmustur. Onlardan kumas,
yin ve kalay alinmig, karsihfinda glimiis ve-
rilmistir. Bu da belki Eskisehir’in bildigimiz
ilk ithalat ve ihracat girigimidir.

Simdi ¢aglan siiratle atlayalim. Yazh ta-
rihle birlikte ortaya gikan Hititler’i, Frigler’i
ve daha sonra yoreye egemen olan Lidyah-
lar’y, Persler’i, Helenler'i, Galat ve Romali-
lar’i, Araplar’y, Bizanshlar’i, Selcuklular’; ve
hatta Osmanhlar’in da dnemli bir ddnemini
geride birakalim. Bakalm 19.yy.’da yorede
inceleme yapan tarih¢i Cuinet Eskisehir igin
neler yazmis? 1890'h willarda yorede litletas
isciligi ve dokuma diriinleri dikkati ¢ekiyor.
Bunlarin yan sira kentte 22 kuyumcu, 4 se-
kerci, 12 comlekei atolyesi, 5 icki imalatha-
nesi, 8 adet de tash degirmen var. Yani, 5800
yil 6nce topraktan ¢dmlek yapan, tahili tasla
Ogiiten yore halki, 19.yy.’da kuyumcularla,
sekercileri bir kenara birakirsak sonugta 12

m ve 8 adet tash degirmene kavusabil-
S‘m& yine laﬂﬂhndayu ve baska bir ke-

. siti ele ahyoruz: Egitim. Bu karsilagtirmayi

acisi kadar gergek olan bir sey var, o da iiret-’

mekle bilmek arasinda vazgecilmez bir iliski
oldugudur. Osmanh kaynaklarindan ve ya-
bana: tarihcilerin vazlarindan vaptigimiz sap-
tamaya gore, o yillarda Eskisehir kazasinda
L1 caimi, 6 mescit, 3 mediese, 4 iekke, 4 ruy-
tiye ve 90 ilkokul (mekteb-i iptidai) mevcut.
Buralarda toplam 17.131 Misliiman niifusun
yalmzca 1.167’si okumaktadir. Buna karsin
niifuslary yaklasik 2300 olan Ortodoks Rum,
Gregoryan Ermeni, ltalyan ve Yahudiler'in
22 etkek ortaokulm, alti ka7 ortaskulu, 8'il-
kokulu mevcut ve buralarda 841 6g&renct egi-
tim gérilyor. Miislimantar’ s % 6,8’i, azin-
hginise % 36,5’i okumaktadirsDikkati ge-
ken bagka bir nokta da, Miislimaniniifusun
90 ilkokuldan songa 4 ril§tiye mektebi agma-
sina Katsin, azinhgin 8 ilkokuldan gonra 28
ortaokub kurmus olmasidir=¥ani azinliklar
kizh erkekli okumaw stirdiiriiyor, ancak Miis-
liman Tirkler egitimlerini agirbkh olarak ilk-
okulda sona erdirivorlar. Bu da bilindigi gi-
bi yalnizca erkek ¢ocuklara verilen Kur’an ez-
berinden baska bir sey degildir.
Disiiniiyorum da, basina gelenleri yalmz-
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ca, dilini bile bilmedigi Arap¢a Kur'an'dan
Ogiciuncye galisan bii toplunun yasantis:,
emperyalist Bat iin diin ne kadar rekabet po-
tansiyeli tasimaktan uzak ise, bugiin de bu-
nun tesvik edilip, benzer kaliplar icine dokii-
lerek, devre disi birakilmak istenmesi, tim
konforunu elinde tuttugu bilgi, teknoloji ve
sermaye birikimihe dayandiran kapitalizmin
gikarina oldugu bence tartisma gotiilrmez, Ra-
dikal dinci gruplann anti-empetyvalist tavn ile
bunun yandas: gibi goriinen tégvik¢ilerinin si-
yasetleri, gdrdilkleri islev yaninda né kadar

Sahte kalhyor.

1894 yiahi itibariyle giz,dlglm tablodan bu-

gunlerevansiyan ¢izgiler géziimiize ¢carpsa da,
Eskisehir’e 1890 yilinda Almanlar’in yardi-

miyla gelen demiryolu, vorede bundan son-
ra izleyecegimiz hizh gelismelere neden olmus-
tur. Inanilmaz bi¢imde, asirlar boyu valniz-
ca dogaya uyum saglayarak, ancak yasamini

Orhan Aydin

A Toprak ve tanm. Eski-
sehir yoresinde binlerce
yildir dretim konulan topra-
ga ve tarima dayall.
1989°da da gorayoruz ki
Eskigehir'in yerli sanayi yi-
ne topraga ve tarima
dayal.

siirdiirebilmek icin gerekli ihtiyaglanini iire- pp
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- Kauguk konvejér bant, - Yem fabrika ve

conta, takoz parcalar

- Diesel otomobil, - Ekmek finm ve
kamyon motoru makinalar

- Erk, yerh diesei - Biskdi fabrikas
otomobil motoru - Findik kirma makinasi

15tondan - Aspiraldr
' - Zamkl kagit kesme
makinasi

Buskur paketieme

ESKISEHIR MAKINA lIlALAT VE YAN SANAYIINDE URETILEN VE
URETILEBILECEK MAMULLER

URETILEN MAMULLER - Asfalt makinasi
- Diesel lokomotif - Baraj kapag
| - Elektrikii lokomotif - Tunel aksami
- YUk vagonu - Boru makinalar
- Ving - Dokim dereceleri,
- Kantar burglar
- Digli kutusu - Kaliplama makinalan
- Seker fabrikasi mak. - Damper
- Basingh kap - Kapali kamyon kasasi
- Buhar kazani - Egzost susturucusu
- Bakir mamulleri - Bilgisayarh asfalt mak.
- Alkol-ispirto fabrikas: - Bisk{i makinasi

- Saman makinasi & = SGEN
- Saman sevk makinast = U26lGl

- Esanjor - Mibzer
- Kbmir kazanlan - Batoz
- Sicak hava apereyi - Fistik harman makinalar
- Konvektor - Oneway
- Su yumusatma - Kiltivatdr
. Kamyon ve treyler - Soba, kuzine
- Dekovil tekeri, sasisi
- Pullull - Traktor, is mak. kabini
- Kamyon, trakior, - Boran
- Kriko ve muhtelif oto - Pancar sbkme makinasi
yd.parcalan - Yagmuriama tabancasi
- Torna tezgahi - Tezgah parcalari
- Forklift - Torna aynalan
- Segman - Kaliplama ingot
- Kalip, pres makinalari - Boru makaralan
- Pulverizator - Hadde merdane rouedul
- Fren kampanasi - Vals toplan
- Haval elfreni - Termosifon
- Somun, randela, - Kiremit kalibi
- Tanm mk. kesici
bigaklan
(yaprak, zipka)
- Otomatikli pulluk
- Rémork (3-60 ton)

-:'_\". Lot Cl R

ylﬂk durguntuﬁtan sonra, 19“30
lmm mﬂnda gosterilen d1nam1zm ve
re mmw m«iﬁs
tabilmem igin b#r an 1894 yilindaki tabloyu
tekrar goziimiiziin oniinde camlandiralim.
Simdi de 1989’da yalnizca makme imalat: ko-
nusunda Eskisehir'deneler yapilabildigime ba-
kalim. (Tablo) Saniyerum ki, birgoklarmz
Eskisehir'de bu kadaf gesitli ve ozelligi olan
makinenin tretildigini bilmiyordg. Kentin
bunyesinde yaklasik yamhm asirda ullasilan bu
nokta hém ¢arpicidir { hem de imit vericidir.

Ancak ﬁutun bunlara bakip da, bununyo6-
renin sy@iliretimi n;:n&w:m%nr yere sa-
hip oldugunu sanmayin. Bu durum, yiiz wil
Oncesine gore ¢cok farkh ve o ginleri diistin-
dugiumiizde umit vericidir belki. Tablo ¢ogu-
muzu yamiup, “buna da silkiir’’ dedirtebi-
lir. Ben boyle soylemek istemiyorum. Karam-
sar va da surekli olumsuzluk yaratan bir ki-
siligim de yoktur. Ancak 1988 yih icinde ay-

m yorede en ¢ok ciro yapan
celedigimde, sasirarak mﬂ,hﬁ-
teye girebilen Esﬂﬁlﬂhﬁ.mm

ye birikimini Eskige i

na yine burada dﬁﬁmwmm
(ki 5nemli olan dlhﬁ)m Hﬂl’l

hepsi tarima ya da topraga
de iiretim yapmm e e

Bu ilk 30, Eswmm
toplam cironun ylizde 80%ini gercekles
tedir. O halde y&renin ekonomik ve sosyal go-
rintisini bunlar m ‘ﬁ'

L§eker fabl'lkaSl ve Ar;ehk glbl ..Ym

ki ge‘f’smesml ' semezler, ctinka buntar
gelecektekl yaunm 1erc1h| ve yer seclm: kn

reket ederler. Y I
mahalli kuruluslarnin yatinnm potansiyeline ve
istigal konularnina baghdir. Iste bu konuda,
biraz abartihh bulabilirsiniz ama, beni bir te-
lq*almm Cunki, Eskisehir ekonomi=
sind bugfin icin belirleyén, yannigin de 6nerli
slclide etkileyeeek olan kurulnglar yukanda
sayilan making we techizat: ireteriler degildir.
Buplarn ekonomik buyuklﬁ(lerl ve etkinlik-
leri ditsiiktiir. Belirleyici olantary savarsak: Iki
biskiivi fabrikas:, iki un/fabrikas:, iki yem
fabrikasi, tugla ve kiremit I'abnkasl!ﬂmmk
fabrikasi, cimento fabrikasi, beton direk fab-
rikasi, cukulata, sekerleme fabrikas: oldugu-
nu goriiriiz. (Bkz. ESO Biilteni, say1 216, sy.
6, yil 1989)

iste telaglanmam bundandir. Sizin de sap-
tayabilecegimiz gibi, bunlann yarisi tarima,
diger yanis: da topraga dayah geleneksel sek-

-"'Ii ...1-!

torlerdir. Yani, isin alaturkas:: Degirmenci-
lik ve ¢omlekgilik ellidokuz asir sonra yoOre-
de agirhkh bir bigcimde devam etmektedir.
Uretim konusu neredeyse degismemis...

Konuya bdyle bakinca Eskigehir'in bugiin-
kil toplumsal yapisini, azgelismisligini ve koy-
lidligiing anhyorum. Ve sagirmiyorum. Ozen-
ti bigiminde iyi niyetli ¢abalar siirmils gelmis,
ancak Oziinde ¢cok dnemli degisiklikler mey-
dana gelmemis. Uretim konusunun binlerce
yil degismemesi, kirilmasi gereken gercek bir
zincirdir. Azgelismislik bununla cok ilgilidir.
Bu zincir de oyle sag siyasetlerin empoze et-
tigi gibi, mevcut sinai trilnlerin ticaretinin art-
masiyla kirilmayacaktir.

Bugiine kadar yapilan ve en son ANAP’-
¢ilarin da piir hiddet ve siddetle alternatifsiz
bicimde becerdikleri nedir? Mevcut zincire bir
egitim, bir de iiretim kilidi baglamaktan baska
bir sey degildir.

Simdi denilebilir ki, arkadas neredeyse asir-
lardir birsey olmamug! Peki, cevremizdeki
hﬁlslkhk kalabalik, koca koca apart-
manlar, ¢arsi-pazar, mal-milk, giriltg-patirts
neyin nesi? Elli milyonluk koca Tiirkiye'yi in-
kidr mu ediyorsun?

Evet, ¢ok hizh ve Snemli bir degisiklik goze
ve bunu neredeyse kendi kisa yasan-
Hﬁu sigdirdik. Aneak, 1920’lerden bu

| ﬁmr iilke ekonomisinde yalnizca veya

h olarak bir biiylimeyi yasiyoruz. Bu-
elisme ile karistirmamak gerekir. Niifus

IM*UWWM igsizlik artrms, evler

gogalmus, fosseptik ¢ukurlan ¢ogalmus, sari-

liktan 8lenler cogalmis, bugday iiretimi artan
m&)gm orantih olarak artmugs olabilir.

nislemis ve bilyiimiistiir. Bu biiyi-

devam ctmektedir.

Ancak samiyorum ki, Tirkiye ile ilgili si-
an oziinde, normal seyrini izleyen
biiyiimeden artik hognut olmamamiz ve bun-
dan boyle farkinda olahm olmayahm gelis-
meyi talep etmemizdir. Ontimilzdeki yillarda
mgm vasiflarimi yiikselterek, verim-

y mmu: organizasyonlar rasyonelles-

tirerek ““gelisme”” yoluna girmeliyiz. Ekono-
'Me ekonominin ahsilmig yoriinge-




zeyde ikinci bir denge ¢izgisine sicramasi de-
mektir.

izlenen biiyiime 6nemli bir hacme erismis
ve devam etmektedir demistik, ancak eksik-
leri vardir. Biiyiime, ekonominin temel veri-
lerinde devamli degisiklikler demektir. Soyle
de diyebiliriz, bilylime sirasinda devamh de-
gisiklikler olacaktir ve bunlar sindirilmelidir.
Bunun disinda biz bilyiime siirecinde, tekno-
lojide ve bilimde ortaya gikan gelismeleri iz-
lemek ve anlamak zorundayiz. Her isletme,
kendi sektoriinde uygulanmakta olan tekno-
lojinin, son gelisme gizgisine hangi asgamalar-
dan gecerek geldigini bilmek ve bu noktadan
sonra iizerinde yapilan degisikligi izlemek zo-
rundadyr. Iste, iimit veren goriintiiniin, her
seye ragmen yetersiz kalisinin nedeni, yuka-
rnida Eskisehir dzelinde Anadolu sanayii ile il-
gili yaptigamiz incelemedir. Gordik ki, sinai
tiretime agirligini koyan kuruluslar, beceri dii-
zeyi diisiik sanayi dallarinda uzmanlasmslar-
dir. Teknolojisi gdrece basit ve kaﬁim
lerde uzmanlasmak zaman iginde, b
den gelismeye gecisi zorlastirir. KM ﬁ, n-_

gunlugu diisiik alanlarda bile teknolojiye .
men degildir. Hatta temel kavramlar b&'tﬁb
tisma konusu olmaya devam etmektedir.
Sonug olarak, bugiine kadar saglanan bii-
yiimenin ardina gelisme ve kalkinma trendi-
ni ekleyebilmemiz igin somut 6ner1]uii‘.hfam-
lardar: | a7
1. Sinai kuruluslar ve egitim kurumlar: bii-

yiime sitrecinde boslukta birakilan o un| ari

(teknolojiyi ve bilimi izleme-6grenme-u; '
ma) sektor bazinda ele almahdir. Bu konuda
orgiitlenmeye gidilmeli ve bu kurumw
birinin, ilgili sektorce finanse edilen yaymn or-
gami olmaldir. (Geleneksel ve iilkemiz
agirhkl sektorlerin rekabet gﬂcunﬁiﬂlﬂl—
mas! ve modernlestirilmesi yo¢niinde...)

2. Gelisme siirecinin baslatiimasi igin: a)
Yeni mal ve kalitenin iiretilmesi, b) yeni iire-
tim metodlarinin uygulanmasi, ¢) yeni paza-
rin acilmast, d) yeni hammadde ve yar: ma-
mul kaynaklarinn elde edilmesi, €) yeni or-
ganizasyonlarin gerceklestirilmesi }'Ml
adimlar atilmahdir.

Biitiin bunlarin yapilabilmesi icin, bugiine
kadar uygulanan pnhuka'larla gatigma icine
girilecektir. Onun igin kesinlikle sm m
yebiliriz ki, bu politikalar ancak sa iktidar-
lara ve partilere alternatif bir sol miﬁu uy-
gulanabilir. Konunun &zii: Tiirkiye'nin top-
lumsal gelismesi ve kalkinmasi ile ilgilidir. Bu
hedefe, bugiin i¢in gelismis ve kalkinmig il-
kelere ciddi bir rakip ve her seyi ile iddiah bir
toplum olmakla ulasabiliriz. Tirkiye™nin §nii-
ne koyabilecegi tek hedef olan, ‘‘Kalkinmis
Tiirkiye'’ hedefine, somiirgeci gelenegi Silr-
diirmek zorunda olanlarla miicadeleyi gbze
alamayacak sag politikalarla ulasmak imkén-
sizdir. Ustelik de su kisa dSmiirde elli milyon-
luk bir toplumun emegini isbirligi ve elbirligi
ile somiirmek gibi bir alternatifsizlik varken,
kimin umurunda ‘‘iddial bir toplum’” ugru-
na kavga vermek. Anadolu’daki sanayilesme
siirecini izleyerek, bugiin vardifimiz noktay
ortaya koymaya ¢alistik. Eksikleri ve bosluk-
lar1 One gikararak, bundan sonra gelisme ve
kalkinma yoniinde hangi adimlarin atilmasi
gerektigine degindik. Bu adimlan kimlerin,
neden atamayacagina da... =

n@loro de yayimlanan Euro Business dergisi son
sayisinda "'Avrupa kdy(ine yaklasan Tlrkiye, eg-
time aynilan kaynaklarin eksikligi nedeniyle Gzerin-
de biiylk bir saatli bomba tagiyor” diye yazmigtir.
Bizim ilkenin gerceklerini bagkas! daha guzel yaziyor
ve egitim eksikiiginin bir bomba oldugunu sdyllyor. Boy-
le bir szl bizden biri syleseydi, bomba sdzcigu ge¢-
tigi igin ya tutuklanir ya da hain damgasini yerdi. Ve de,
Dr. Atabek'in dedidi gibi ‘kendi yurdunda sirgin” ya-
sami slrdrardo,

Tiirkive'de hemen her sey carpik. Basta gelir dagii-
mt. Gelir dagihiminin asin carpik ve Gigiisiz oldugu bir
iilkede, her kesimde bomba vardir. EGitimde var, sag-
hikta var, tanmda var. Ama, surasi bir gercek ki, egitim-
de bomba hepsinden 6nemli, patlarsa daha etkili. Boy-
le bir bormba patlarsa (lke blyik zarar gdrir. $0yle bir
ﬂm ﬁ“hm bomba olmaz da ne

M w mm m degil. Ucretliler gelir
vergisinin % 62.8'ini (daha Gmeeleri % 52.8) vermekte-
dir. Ucretliler kisi bagina 995 lira ortalama vergi 6der-
ken esnaf ve tiiccar 584 lira vergi odemistir

Bdylesin ilging vegiiliing vergi ve gelir dagilimi olan

TWM‘.M Business dergisi ki-
editilmis Turklerle, digerleri ara-

i ' olusmustur. Sabanci ve Kog gi-
bi m m M aﬂllm programianni dizenle-
mekieler ve adam yetistirmektedirler . Bu tani dodru-
dur. Wﬂm Son on yilda egitim dize-
kitle esas alinmig, kit-
dgretir ._Wﬁversuteden uzaklasts-
21 kurumlan, tpk: 6zel sektor gibi,
mm mmyapm aya baglamistir.

begenmez olmustur. Orne-

m ne ama;lanmakladu? Deviet unwarsatelan

riin iyi yetismis personeli bu Universitelerden ya da yun-
mm mwm_m

versiteleri ne olacak? Bu Universiteler tak}r fukara ¢o-
cugunun kitieshalinge editiimeye caligildidi, daha dog-
rusu oyalandirididregitim kurumlan olmaktan oteye gi-
demeyecektir. Simdiden bu-0lgu yasamir glmustur, Ulu-
sal gelirden pay! diigik alle cocuklen Gniversitelerin fazla
gekici olmayan fakiite ve yuks@kokullanna tikistinimak-

tadir. Onlar da ne yazik ki, ellerine aidiklan Gniversite
yazan Kimlikle, sitlarinagecirdikleri iniversite yazan fa-

nile ile @vunmaktadidar, Simdilik sonucian gdten ve se-

zen yok. Oysa bu 6grencilerin hepsi, kendilerini iyi egi-

x | s - d 1 5 .: y 1
T b % (el BT ][y R i
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AN i r i Ll
: 'r-'.l- . feedln
' _--_,.. : i ..| i i v i
Mgt =

arasizini 6zel dnivers

- M. Tahir Hatiboglu

mm
mem&w
mmmmmm Hmms

knmmmm’mmhwme
\. Ama, bir kul gikip da, bize oku/
mmWWW.MMUn

araci- gereci demez. :
Ki iﬂh""""'lﬁ'l ba. Bu bo .

patiamas: vakindir. Egitimi bu denli gozardi eden bir -

ke sonuglarina da katllw Bilimi digandan alacék.
cekiciligini ve yerine 6zel Universitelerin agl-  teknolojiyi personelin de bir bo-
masi 6zendi n'lecﬁf . Gidisat bu yondedrr. Ozel sekts-  1um0nd distan ataczﬁ Bayle bir (ke sémirge olmaz o2

ne olur? Kendi halki ne olacak? Karin tokluguna galisan,

lﬂwmmﬂmmmiﬁu
dodruyu en azindan drenciler ve daretenler gdrmek ve

bilmek durumundadirlar. Onimiizdeki ginlerde deviet
bltgesinden pay, deviet arazisinden yer alan 0zel uni-
versitelerde, cok sayida iyi insan yetistirilecektir. Ama,
bunlar paras: olanlargir. Parasiziai dakitle egitiminin ya-
pidi§ halk Gniversitelerinde okuyagaklardir. Bu alguyu
gormemek kor olmekidemektir. Gegtigimiz hafta TBMM -

gden ozel unwerﬂeler& stek veren, hazine pafasini ve
re peskes geken yasa qikh,

kimisenin kil WDyle bir halk ki, bamba dus-
se de uyandcad yok. i

e ——

Ulusal gelirden pay (%)

1977 1980 1990
Rant, faiz, kar 34.0 499 709
Ucretli, aylikl 36.8 26.6 139
Tarnm 29.2 23.8 15.2

* (Dog. Dr. Silleyman Ozmucur'dan)
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WV My name is Bond. James
Bond. Ddsmanlarinin nite-

ligi daafarwr
-n* F iy

MACERA ROMANLARINI

GORBI DEGISTIREBILIR Mi?

Soguk Savas'in etkisiyle yeni boyutlar kazanan “thriller” roman tird, bu kez

“komdnizmin ¢Oktugu’™ bir dinyada kendine yeni bir “kétu-dugman’ bulacak mi?

m my l-f
_ Monde Diplom:-
tique'in  Aralik
1989 sayisinda
. - Dogu-Bati iligkilc-
nudetim%dﬂi gozden mn;-ta; Edou-
ard Sevardnadze’nin bu yilin Ocak ayinda
yaptif1 bir agiklamadan alint: yapiyor. Alin-
1 goyle: ‘“Viyana (silahsizlanma) Konferans:
dmirperdm sarst1, pash parmakhklarim za-
yiﬂattl. yeni delikler agti, yipranmasim hi.-
landirdy,”’ Iuﬁm,;bsledemm; “On
ay sonra duvar kismen yikilmis, siyasal ola-
rak ortadan kalkmusti. Gergeklesecegi ilan
Zcﬂm olay kargisindaki saskinlik sasirtici-
1
dehmﬂm'damhm,kar
silanmas: olayin en yiizeysel yamidir. Bizde ce
olan biteni *‘liberalizmin zaferi’’, ‘‘komiiniz-
min ¢okiigii’’ gibi deyislerle agiklamaya ¢ali-
sanlar, diistinsel iflaslarimi bu gelismelerle iz
ywmmmnmmm
y
Biz burada, s6z konusu gelismelerin ¢ok si-
nich bir boyutuyta ilgilenmeye catisacagiz. Bu
I1. Dilnya Savasi'ndan bu yana, daha dﬂﬁ-

rusu Soguk Savasg’in etkisiyle yeni boyutlas
kazanan thriller roman tiiriiniin ‘‘komiiniz-
min ¢oktiigi’’ bir dilnyada ne ‘‘satabilecefi™®-
ni anlama ¢abas: olacaktir.

Yenilik zorunlu

John Le Carre daha gecenlerde yeni gelis-
melerin yarattif ortamla uyumlu romanlarin,
yazarlarina cok pmMWﬂn
Inanmak gerek. Clinkii kendis
srneklerinden bitds mww
sinde ¢ahsmay: stirdiirerek resmi gortsleri
meslektaslarina agiklamak yerine, roman ya-

zarak genis halk mlﬂmﬂnm
mas! onu ¢ok zengin etmisti. Ama Le Carre

bu tiiriin ilk ornehdﬂﬁlﬂﬂ Ondmuneehn
Fleming, hdld yasayan James Bond'
ra kazanmisti. Ayrintisina birazdan Wk
belki olasi, ama simdiden su kadarim soyle-
mek gerekir ki bitéin bu kisiler, zenginlikle-
rini, {inlerini, I1. Diinya Savas: sonras: gelis-
melerine borcludurlar. Belirli bir mekdnda ge-
¢en olaylari, cinayetleri ¢dzmeye ¢alisan polis
romanlar, diinyann yeni kosullan i¢inde hiz-
la cok degisik memmm ko-
nu alan, klasik dedektif romanimin mantigin-
dan ¢ok farkli bir vazin tilrtine ulasacaktir.
Bu tiirde egemen olan, heyecan ve gerilimdir.
Ana temalar ise diinyay: tehlikeye atan Sov-
yet, komiinist k&tiliiklerine karsihk, demok-

ratik, Batih toplumsal degerleri korumakur.

Bu tiir vazimi  Soguk Savas ve doneminin
uluslararas: kosullarn ile gelisen teknolojile-
(ucak, bilgisayar) ise olaylarin hizim ve kar-
masikhgint agiklayacaktir.

Bugiin Sovyetler artik diinkii anlamda diis-
may degudirs O zaman thriller vazininin igeri=
g1 'de avnen siirémez, (linki siyasal onderle-
rin gdisman olmadigim ilan ewikleri insanla-
nn, toplumlanmhatta “*ideolojtlerm® disman
oldugunu kitaplar varsayam@z. O vakit nasil
bir igerik degisikligi soz konwsw olabilir?

Ditsman degisir- mi?

lan Fleming, James Bond'u diisiinde yarat-
mads. Ailesinin Ingiltere Basbakami W.Churc-
hill’e yakinhgi Fleming'e 11.Diinya Savasi'n
deniz kuvvetleri istihbarat elemam olarak
Sovyetler Birligi'nde gecirmesi saglad:. Sava-
sin bitiminden bes vil sonra vazmava basla-
yacag romanlar savas sirasinda o8rendikleri

e diig gucliniin Uriini olacaktir. Ama James
Bond bir [ngiliz ‘‘koyliisii”’ olma 6zelligini
hep koruyacaktir. Bond, Bati’'y1 ve degerle-
rini savunur, ama bunu bir Ingiliz olarak ya-
par. O sadece bir uygulayicidir, disiinen ve
karar veren Ingiltere toplumunu yoneten se¢-
kinlerdir. lan Fleming, kahramanim seckin-
lerin yasam bi¢iminden simirh olarak, gérev
geregi olarak yararlandinr, (Bond, gorevdey-
ken giizel kizlara sampanya ve istakoz i1smar-
hmm ama kendisinin en ¢ok sevdigi ye-
lerden biri ¢ilbir olacaktir.) Baska bir an-
m lan Fleming’in ¢ok siradan, masum
gibi gorlinen romanlarn, egemen degerlerin
hem ulusal hem de uluslararas: planda korun-
masina yonelik olacaktir.

Hﬁning in eserlerinde kadin da hep ikinci

lir. Sekreter, casus, sevgili olarak ka-
din gelencksel olarak kendisinden beklenen
rolleri yerine getirir. Hizmet i¢in arandif yer-
dedir, isi bitince sadik bir kole gibi sessizce
ortadan kaybolur.

Bond romanlar dylesine ilgi ¢ekecektir ki,
Fleming'den sonra da siirdiirenler olacakur,
(Km“hy Amis gibi) Ama 1960'larin diinya-

1 1950 lerinkinden farkhdir. Kurgu nasil va-
pilacaktir? Bu nokta bugiinkii gelismeler icin
de Ogretici olacakur.

Uluslararas: planda kotiiliiklerin planlay:-
c1s1 gene bir sosyalist {ilke, dérnegin Cin ola-
caktir. Ktiba da diigiiniiliir. Daha sonra geli-
sen kosullar baska diismanlar: belirler: Mil-
liyeti belli olmayan, olaganiistii buyiik servete
sahip ve diinyaya yon vermek isteyen kisiler.
(Boyle bir tip ozellikle, Fleming'in Moonra-
ker adh macerasinin tamamen degistirilerek
sinemada islenmesi sirasinda tretilmistir.) Bu-
nu irili ufakh terdrist gruplar, katiller, hatta
bunlan uluslararas: planda destekleyen dev-
letler vzleyeccktir. Soguk Savas sonrasinin yu-
musama politikasi, diismanhklar tamamen
ortadan kaldirmasa da Batih yazarlarin go -
ziindg aracilarla yiriitiilen bir savas, bir ¢atis-
ma @rtami varhfim surdiirecektir.

Bu cergevede bir yenilik, kotiiliglin sade-
¢e fek bir ulus ya da distinceden kaynakla-
namayacag diisuncesidir. Bu Amerikah ya-
zar Robert Ludlum’da da goriliir. Didnyvanin
basina agilacak bela sadece KGB'den kaynak-
lanmayacaktir. Onun kot elemanlar: CIA'-
min kotil elemanlan ile isbirligi halinde ulus-
lararas) barist bozmaya yonelik girisimlerde
bulunacaklardir. Ama her iki draiitin ivi ele-
manlar diinyamn basina gelebilecekleri 6n-
lemede basanh olacaklardir.




Olas: degisiklikle ilgili olarak tizerinde du-
racagimiz son bir ornek, herseye ragmen diiy-
manin aym oldugu disiincesini vurgulayan
bir baska Amerikal vazar, Tom Clancy'dir.
Ona gore 3. Diinya Savasi'ni yine de Sovyet-
ler Birligi baslatacakur. Cunki bask: altin-
da tuttuklar azinbiklarin girisecekleri sabo-
tajlar dogal kaynaklarin kullammina zarar ve-
recedi icin kendi kurtuluslarini umutsuz bir
girisimde, diinya savas gikartmada bulacak-
lardir. (Clancy'nin adim vermeden, Miislii-
manlar Sovyet rejimine karsi girisimilerde
bulunan grup olarak diisiindiirmesi de not
edilmesi gereken bir noktadir.)

Bau vazini, ¢ogulcu disiince sistemi igin-
de her tiirlii olasiliga agik gorinmektedir. Ya-
zini bliyiik olgiide belirleyen siyasal gelisme-
ler, Soguk Savas kosullarini ortadan kaldir-
digina gore, yeni kosullarin romamdaonc::r-
ki arayislardan ¢ikacaga benzer.

Koti-diigman kim olabifll_ri?_

Ditismanin birdenbire degisecegini sanmak
vanhstir. Bati toplumlan Dogu’daki degisim-
lerin zorunluluklar sonucu ortaya q:ll;nm
eger daha ileri gidilirse ya da bamr!nﬁtk kar-
sisinda eski politikalarin uygulanmasimi mu
nan giiclerin is basina gelecegine uumdlnl-
maktadir. Baska bir deyisle Bat: icin thriller
romanlarinin kolay ve anlasihr Lm:ﬁsﬁ,ﬁov
yetler Birligi olmaya devam edecekir. Bu bel-
ki bugiin Bau ile el sikisanlar deg:fl,,gnhrm

arkalarinda varhklanm siirdiiren M m’

lerin benzerleridir, 6rnegin Slalmu. ]

KGB. Causmadan yarar uman herhangi bir

grup ya da toplumsal kesim yeni donemin ya-
ziminda kotuligin kaynagin ulustulmktlr

Dogu diinyasinda Bati ile mesafesin
maya ¢alisan tilkeler de vardir. Bughr uim-
lojik ddiinlerin verilmesine yanasmayacakla-
rin1, benzer diisiincede olan ilkeler AT asinda
isbirliginin artirilacagimi simdiden Ha:u edi-
yorlar, Bu uilkeler -Kiiba, Romanya, (;in-ge-
leneksel thriller anlayisi agsindan kohy ag:k
lanabilir catigmalarin kaynagini olus
ler. Diinya barisim tehlikeye atacak ya,daﬂa—
r dunyasim tehdit edebilecek yeni ggi;lmiq
romanlarda biiylik bir olasihkla bu tilkeler-
den kaynaklanacakur.

Gelisen uluslararas: iliskilerde yeni
larin, yeni kotilerin yaratilacag kesindir.
Bunlar s6z dinlemeyen Uciincii [)Lmya ﬂ’lke-
si, marjinal bir politik grup, denet/énmesi zor
bir inanmuslar toplulugu olabilir. Ya da or-
nekleri daha once de goriilen, olaganiistil zen-
ginliklere sahip, kendine Ozgii disiinceleri
olan, kimligi tam olarak belirlenemeyecek in.
san (lar) da Bauh okurlar icin ¢ekiei, inai_iﬂl-
rict bir tehlike olabilir. Listenin ‘uzatilmas)
olasidir. Ama su kadarini belirtmekte yarar
var ki, fazla dilsinmeden, irdelemeden, ah-
silagelen genel ideolojik ¢ergeve ile uyumlu
iletileri tiketmeye hazir milyonlarca okur, bi-
rilerinin bazen sadece ticari, bazen ideolojik
va da ikisi birlikte belirleyici olan etkilerte fire:
tecegi ve yeni kosullara uygun bir dost-diigman
iliskisini tiketmeye hazirdir. Yeni Fleming'-
fer, Le Carre’ler icin umut 15181, Eski yazar-
lar oldi, vasasin yenileri. k]

ms Frdal Atabek

Tq:i" cb,;mm hapisane literatu-
riinde tanid k. Ozel tip hapisane

mmm% Siyasal suglula-
KISHIK gfini degistirip “tek tip
fopluma dondurtimelerine yo-

rdur Genclerm dusunir-
mmﬂm Hﬂ(lerlm gelistirmek igin
cirpinirken baslarina gelenleri yeniden gozden gegirdim,
birden MM “E Tipi Genclik de vardi. sonra
disiince ufkum genigledi. Yasaaiianmz soie or goz-
den gegirdim ve an . “E Tipi Yagamak” diye
bir olgu vardy, biimemiz gereken buydu.

Televizyonda *141-142-163." maddelerin, hukukun
iistatlan arasindaki rok Adretici tartiemasini izlerken de

bu olgu yeniden aklima geldi. Tartigmaya katilaniann hic-

i de gonui ranaligiyia by maddeier topiumiarn ge-

.....

ligmesini engelliyor, kaldinimalidir” demedi, diyemedi.

Yok Anayasa emir mi etmigti, yoksa tavsiye mi etmigti?
Yok bu maddeler kalkarsa deviet kendini nasil koruya-
cakti? Eh, bt macaeler kalksa bile her yasanin icine ser-
pisticilen hukumier yeler kadar guvenee.verirdi ama, ba-
hhm Wn mu olurdu® codund bilirkisitk goreulerm-
den tanigigimiz hukuk @statiartiginde bir Prof. Dr. Fa-
ruk Eram, maddelerin kalkmasinidegil de, siddet unsu-
runun @klenmesini onefdi, o kadar- Tartigmay izlerken
de dugndim, aralannda “E Tipi Hukikgu™, yoktu.

Oysa llkemizde “E TIPI" hukukcular daard. Dog
rusu bu'geyimi genislgtmekti: “BiTipi" hukukGu, yazar,
doktor, sosyoleg 8gretmen, Odretimedyesi, sendikacr;
i5¢i, 8renci... “E Tipi..." artik bir tamim olmahyd,

Sade ve agik bir tanim olmaliydi: Duyan, duglnen, kKo-
nusan, tartigan, her soyleneni hemen kabul etmeyen,
anlatilani, gordigund, yasadigini elegtirel akilla yeniden
gormek isteyen, emekien yana, insandan yana davra-
nigi benimseyen... sade’ ve agik.

Egemen ideoloji toplumu sinflandinyordu, herkes de

é_. B S L

niqnm’*doncm .
mpmmm"mup

1990 yiina gidik. Bu yilin diger bir ad 'mma
10 kala"dir. Gozler 2000 yilina dikilmis, uygarhk tarihin-
de yeni bir donemeg bekleniyor. Bakalim gelismeler na-
sil olacak, teknolojik gelisme neler getirecek, toplumiar
nasil degisecek, insan daha neler gorecek diye bekle-
niyor,

Biz da bekleyelim bakalim, DMCE 6zgurlugu’ ola-
gak m, insaniar mmﬂ:tn yasamayelunda neleryapa-
cak, 141.-142.-163. maddeler ne dlagak diye.

Dinya eibetie degigecek. Toplumiar.elbettg dedise-
cek. Her seye Karginbizim toplumumuz da degisecek.
Egemen idegloji istemes@de degisecek. Higbir toplum
oldudu yerde kalamaz. Dahaileriye gitmeyen daha ge-
five-gitmek 26runda kalaeak Insan insan olmaktan vaz-
gecemez.

Bugun “E Tipi" diye bask: altina alinan, horlanan, sug-
lanan, hapsedilen duginceler, duygular, davranigiar bu
toplumun da, dinyanin da gelecegidir.

Insan olanin bekledii baska bir gelecek olamaz.

Bu gercedi buginden gdrmekse, buginden insan ol-
makdir. %
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COGULCULUK BAGLAMINDA

TRT TEKELI

Toplbmda 6zerk bir k;;nusal radyo-te!ev:?zyonun anlamli olabilmesi dogal olarali toplumda

diisiince ve érgiitlenme 6zgirliginin 6nindeki tim engellerin kalkmasina bagldir.

urgut Ozal’in cumhurbaskan olu-
suyla birlikte TRT iizerine tartisma
bir kez daha siyasal giindemde 6n
plana ¢tkmis goriiniyor. TRT ku-
rumunun SM yasamla ilgili haberlerde
“‘kurulus bile zorlayan yanli bir
tutum”* iginde oldugundan s6z ediliyor. Tar-
tlsmw Tirkiye'de radyo -tele-
vizyon alaninda kamu tekelinin nmm
1 anhrulwm
nak saglanmasi konusunun da y
mmwmmm Cﬂnﬁﬁ bu
alanda firsat b&wer mmkﬂk

reuﬁiymmnnndmmmm
le igleyebileceklerdir. Dahasi, muhalefet par-
tilerinden de 6nemli bir destek bulmalarn ko-
laylagmaktadir. Ciinkil, sosyal demokrat o!-
ma savindaki siyasal partiler *‘cogulculugun’’
saglanmasi ugruna kamusal tekele karsi bir
tummmmmm B.Ecevit,
birtakim 6n kosullara bagh o!-
sa da yaklagimin ozel televiz-
yon lehine belirlemis goriini:-
yor. SHP’nin bu konuda da
mkhirdﬂﬂbﬁitkyﬂ:
gi anlasihyor. Ancak, Inoni,
“T.Ozal''n yapamadifi ozel

yor Hem de iilkenin demok-
ratiklesmesi adina! 0l

“Ozglir ve dzerk”’ kamusal
tekelci bir yayin kurulusunun,
artan kanallanyla hem rekabet
ortamimin hem de siyasal ¢o-
gulenlugun sadlanmasinda
vazgecilmez bir diizenleme ol-
dugunu sayananlar heniiz ti-
kenmediler."’Ancak, her konu-
da meveut kavram kargasasi,
bu alanda da siyasal gogulculugun savunul-
mas1 adina 6zel radyo-televizyon kiirulmasi-
m savunanlarin sayisim artirmaktaj ozel k-
rulusla parsa toplamak isteyenlere dnemli da-
yvanaklar saglamaktadir.

Kapsaml bir tartiyma yasanmadan, kamu
tekelingson verilmesi y8nunde etkili bir sOy-
lemin olusmakta olusu, konunun simdiden ir-
delenmesini gerektiriyor.

Ozel radyo-televizyonu savunanlarin da-
yandiklar: savlar soyle dzetlenebilir: i) Tiir-
kiye'de radyo-televizyon hep partizan bir yd-
netim anlayisina tabi olmustur. Ozel yayin
kuruluslar ile iktidar partilerinin tekeli ko-
numuna dontisen kamu tekeline son verilmesi

bu partizan anlayisi dengeleyebilecektir. ii)
Rekabet, yayinlara 6zlenen kaliteyi de geti=
recektir. iii) Teknolojik gelismeler sonrasiesa-
sen asilan kamu tekelinde 1srarli olmamn an-
lami kalmamustir. iv) Kamu tekeli Bati Av-
rupa’da kaldinlmistir/kaldinlmaktadir; boy-
lece kamu tekelinin toplumsal ¢ogulculuga en-
gel olusturdugu tescil ed1lm1$ur

Bu goriisler eksik ve asin “basitlestirilmis bir
gercegin ifadesi nﬂﬁﬁ h_ MH mantik-
sal garpitmalara da dayann . Dolayi-

siyla, konunun ciddi bir bigimde ul‘ttﬂlm-:
ya baslanmasi gerekiy%m kimi bazi

kamusal yayin kul dzellestirilme-
si konusunu agmakta m bulunmaktadir.

Son on yilda, Fransa ve Italya ile baglayan
ve gectigimiz giinlerde Yunanistan’a kadar ge-
len kamu tekeline son verilme deneyiminin so-

nuglarin degerlendirmek igin hentiz yeterli sii-

re gecmemistir. 11k degerlendirmeler beklenen
olumlu sonuglarin saglanamadigi, buna kar-
silik yine beklenen olumsuzluklarin ciddi so-
runlar yaratmakladduiu yoniindedir. Kamu
tekeline son verip, ézellestirmeye yoneligin ye-

ni bir sermaye birikimi operasyonundan bas-
ka bir sey olmadi§ konusunda kuskular ya-

vas yavas dagllmm Ancak, bizim bu-

sonuglarindan ¢ok, gogulculuk baglaminda
kamu tekeline son verilmesi konusunun Tir-

kive ve Bati Avrupa’min vanhs temellerde kar-
silastinlmas {izerine yeriﬂatu'llmek istenme-
sidir. Gergekten de, y kamu tekeli

oldugu dénemlerde s5z konusu Bati Avrupa

iilkelerinin hicbirisinde -kimi yakinmalara

kargin- Tirkiye benzeri bir siyasal partizan

yayin kurulusu 8rnedi bulunmamaktavdi. Ba-
t1 Avrupa lilkelerinde s6z konusu olan dar an-

lamda bir siyasal cogulculuk yerine konunun
“kiiltiirel cogulculuk’’ olarak nitelendirilebi-
lecek daha genig bir diizlemde éle alinmasi-
dir, Ciinkil, bu fllkelerde, cagdas toplumda,
simfsal farkhlagmalarin yam spra; yeni tiirden

baz: farkhlasmalarin ortaya ¢ikmug oldugu

varsayimina dayalh yeni bir'demokrasi tam-
mina yonelinmektedir. Boylelikle, demokra-
siyé yaklagimifi, yeni toplamsal farkhilasma-
larr kapsayan bir cogulcaluk esasina oturtul-
masinin gerekliligi savunulmaktadir. Farkh
olma (6zgiin olma) hakkinin (Droit a la dif-
ference) kabuliine dayandinilan bu yeni plu-
ralizm yorumu, toplumun 6zgiin kategorile-
rinin kendi 6zgiin radyo-TV yayinlarina ka-
vusturulmas) hakkim da icermektedir. Sonug-
ta, bolgesel 6zgiinliiklerin, yerel dzelliklerin
bolgesel ya da yerel yayin kuruluslariyla ses-

lerini duyurmalan ya da genglik, kadinlar vb.
topiumda ¢zgiin konum ve sorunlar: olanla-
rin radyo ve TV yaymnlarinda hakettikleri yeri
bulabilmesinin yolu 6zel kurulusa olanak ta-
mmakta gorilmekteydi. Ciinkii, bu ilkeler-
de, kamu hizmeti yaymnciifi dnemli bir bu-
nalima, dar bogaza girmis oldugundan gelen
talebi karsilayamamaktaydi.

Gorilldiizi gibi cagdas gelismenin ortaya
gikardi sosyolojik farkhilasma *‘yeni-gogul-
culuk” taleplerinin arkasinda yatmaktadir.

M p’auk bu iilkelerde bile ayakta ka-

_ “8zel yayin kuruluglarinin salt ticari
amagchlar oldugunu gostermistir. Tiirkiye’de
ise ticari amach 6zel radyo-televizyon kuru-
luslarimin vani sira yeni bir tiir toplumsal ¢o-
gulculuk adina dile gelen bir talep baskis: bu-
lunmamaktadir. (En azindan siyasal iktida-
rin hosgdrebilecegi bir talep yoktur). Boyle
bir durumda acgilacak yoldan yararlanabile-
cek, yeterli orgiitliilliik ve sermaye giiciine sa-
hip kesimlerin degisik dinsel gruplar oldugu-

nu gormek icin fazla bir dils gilciine de gerek

yoktur. Sonucta, ¢agdas olusumun sagladi
bir hakkin, anakronik bir gelismeyi destek-
lemek igin kullanilmasindan bagka bir yere
ulagilmasi olanaksizdir.

Kimi Bat: Avrupa iilkelerinde karsilagilan
“‘kamu hizmeti yayincihg”’ ilkesine gore ca-
hsan kuruluslarin bir kriz i¢inde oldugu ve bu
nedenle Oz¢l kuruluslara yol agilmas: gerek-
tigi goriisti de Tirkiye gercekleriyle bagdas-
mamaktadir. Ciinkii, kimi Bat1 Avrupa tilke-
lerinde bu konuda varoldugu soylenen kriz,
ﬂdmt kamusal kurulusun finansman so-
runlanndan kaynaklanmgtir. Ciinki, bu dl-
kelerde kamusal kuruluslarin rekldm geliri ya
ilke olarak yoktur ya da ¢ok kisitlanmustir.
Bu durum yayinlarin niteliginin gelistirilme-
sinde temel bir engel olarak yorumlanmak-
tadir.

Turkiye’de ise TRT 'nin rekldm geliri yo-
niinden bir sikintis: yoktur. Aksine, 6zel ku-
ruluglar bu gelir pastasina ortak olacaklardir.
Dolayisiyla rekabet kosullarimin Tiirkiye’de
kamu yaymcilifimin niteligini gelistirmeden
¢ok, yok olusuna hizmet edecegi dilsiiniilme-
lidir.

Turkiye’de basin alaninda ileri boyutlara
ulasmaya aday 6zel sermaye tekellerinin ege-
menligi 6zel radyo-televizyon ile bu alana da
el atma tehdidini iginde tasimaktadir. Alan-
da gereken kurulus sermayesinin biiytikligi
bu konuda tereddiide yer birakmamaktadir.
Goriildiigi gibi kimi sosyal demokratlarca bi-
le cogulculugun saglanmasinda bir arag ola-
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rak gosterilen Ozel radyo-TV bu alanla butiin-

lesemeyecek gazetelerin sonunu hizla hazir-

layarak, varolam da ortadan kaldirmaya
adaydir. Ciinkii, TRT dolayisiyla reklam ge-
lirlerini ve tirajlarim artirmada simdiden zor-
lanan gazeteler, yeni 6zel yayin kuruluslan ile
daha da gii¢ durumlara diisecektir. Kald ki,
ozel yayin kurulusunun olanakh oldugu bazi
Latin Amerika iilkelerinin deneyleri 6zel rad-
yo-televizyonun siyasal ¢ogulculuga hizmet et-
medigini agikca sergilemektedir.

Ayrica, sozii edilen kamu hizmeti yayinci-
hi anlayist Tiirkiye gibi tilkelerde farkh bir
icerik de tasimaktadir. Bu icerik, kamusal ku-
ruluslar aracilifiyla radyo ve televizyonun
ulusal kalkinma ve gelismeye katkilarinin bek-
lenmesidir. Ger¢i, modernlesme kuramlarinin
artik iflas ettigi bilinmektedir, ama bu arac-
larin potansiyelinin yadsinmasin gerektirmez.

Tiirkiye'de 6zel radyo-televizyon konusu-
nun giderek daha fazla yandas buluyor go-
riinmesine karsihk kisa donemde siyasal ik-
tidarin kamu tekelinden kolayca vazgegebi-

lecegini de diisinmemeliyiz. ideoloji tiretmek-

te zorlanan iktidar blogunun kendi igsel so-
runlarinin arttig bir ortamda, degisik sag si-
yasal partilerin iistiinlik saglama miicadele-
si hicbir iktidar partisini elindeki lem'uw
gegmeye yoneltemez. Propaganda sanatinin
birinci ilkesi tekel konumlan ym
Ozellikle, dagilma sirecindeki ANAP’tan
boyle bir adim beklenilmemelidir. DYP ise bu
konuda tutumunu esasen olumsunnjlrgghe-
lirlemis durumdadr. |
ilerici, demokratik toplumsal muhale

ise gergek bir toplumsal cogulculﬁlu yanf “

tabilecek 6zerk-6zgiir bir kamusal kurulugtan
yana olmas: gerekmektedir. Tekniklerin tek
baslarina yabancilagmanin araci olduklan hi
dilgtiniilmemelidir. 7

Toplumda 6zerk bir kamusal radyo-televiz-
yonun anlamh olabilmesi dogal olarak top-
lumda diisiince ve orgiitlenme ozgiirligiinin
oniindeki tiim engellerin kalkmasina baghdar.
Siyasal bir cogulculuktan elbette ancak bu ko-
sulla s6z edilebilir. Bu yonde belirlenecek ta-
leplerde yasaklarin kalkmas: kadar kitle ile-
tisim alaminda tekellesmeye karsi ghlnm
nin da yeri olabilmelidir. Ciinkii, kisitlama-
larin, yasaklarin kalkmasi bu kosullarda da-
ha anlamh olabilecektir.

Uzun yillar Marksist diisiincenin l’ith ﬂe-
tisim alaninda bir ‘‘kér noktas:”’ aﬂuﬁu&y‘
lenegeldi. Genel olarak Marksizmin bir teo-
rik tikanmasindan sdz edilebilen ginumizde
ise kitle iletisim alaninda Marksist dilgiince-
nin yeni ve yetkin ¢6ziimlemeleri sunmakta
oldugu literatiirde artik kabul edilmektedir.

Buna karsilik, liberal-pluralist yahlasxm,;cr
ceklerin sinavindan gecememenin: geurdlﬁ bir
suskunluk iginde goritlityor. Bu suskunluk ye-
ni gelisen teknolojilerin tagidig umutlan te-
renniim ederek asilmaya ¢aligilirken, Mark-
sist diisiintirlerin kuramsal olarak ¢ok glicli
olduklan alanlara daha fazla egilmeler gerek-
mez mi? -

Ulusal bilim ve iek

kurumsallastirmak

Sorunlanmizin ¢6ziimi, s6zgelisi, Amerikali’ya yabancidir.

““Uzay teknolojisi”’yle de ele alinamaz. Sorunlarimiz

kiicliklik kompleksine kapilmadan tanimlamayi peyderpey

cézecek mekanizmalari kurumsallagtirmay: basarmallyiz.

132)1)

ilim ve teknik “ulusal” karakterde olur mu?
“- Olur, Bilim de, teknik de gercekte evrensel-
. dir. Bilim araglannin, metodolojinin, 0 ara-

da bilhassa temel bilimlerin “yerel” ozellik-
ﬂ oldugundan bahis abestir. $u var ki bilim araglan,
im metodolojisi, temel bilmler, mihendislik bilimleri,
“Yerel" soruniara tabi uygulanabilecektir, uygulanma-

 Iste bu nokta, bizimki gibi Glkelerde, Turkiye Bilimsel
ve Teknik . mﬁm gibi, Tirkiye Atom Enerji-
fERsE ﬁmmf'“ meydana getirilmig

fine girmek, oralarda gori-
deri sergilemek gok ola-

m mmﬂnnﬂ_mm kdkilne inmeksizin
- gelistirecegimiz iyi niyeti elegtiriler cogunlukla “i¢ dok-
m"m mayacaktir, Kurumlarimizin, aragtirma

merkezlerimiz olsun, Gniversitelerimiz., ilgili enstituleri-
mm mk gok kesim itibariyle | ¢ agici bir seviyede
ortadadir. Nedir ki, **buradaki gekisme-

ntilar mm ne var?", iste buna

b’ mm m getcekte fevkalade karma-
sik boyuttadir. Tezlerle, doktora calismalanyla incelen-
wm M Tirkiye gibi dlkelerin genel

1  teoremlerinden izdisimler bul
wmm
Bitin bunhn Myapma o!anagnmaz yok. Bu
ﬁm SN vurgulayiverelim;
M“mm kisaca Mm,“ “ﬂ-
sinme becerisi” demektir. Sorunlar “yerel" ozellikler
arzedebilecedine gore, demek ki bilim de, bunun tirevi
olarak teknik de pekala '}Bﬂl"w Mﬂ.:
tir O halde “ulusal bitim™, “utusal teknik™ tanmiaya-
biliriz. Anglo- Saksonlar ““appropriate technology” yani
“uygun takholoji™™ kararini vazetmiglerdir. Buna ister
“kirsal kesimde lezekten biogaz eldesi” deyin, ister “Gin
Hak

sdzclijline karsiliksa glizel Tirkgemiz'de “Hiretim-bilim”

diyehilinz. O halde bllundugumuz Wda ybrede daha
iyi yagayabilmek, sorlinlanmiza “uygunigdzimier ti-
retmek, Ureticiligimizi gelistimek (izere'kendi (retim-
bilimsel surecimizi Gimek, dokumak zorundayiz.

Olay bu kadanbasittir.

Bizim sorunlanmizin ¢dziimi, sozgeligi, Amerikali ya
yabancidir. "‘Uzay teknolojisi”yle de ele alinamaz. So-
runlanmizi higbir kiiciklik kompleksine kapiimadan ta-
nimlamay, ele aimayi, onlan oncelikleri agisindan tas-
nif etmeyi ve peyderpey ¢ozecek mekanizmalan kurum-
sallagtirmay! bagarabilmeliyiz.

Bu dedigimiz ne kadar malumu ilansa, onun bu gun

huriyeti'nda, pra insaming Uygun bisiklet ima-
latr”, *ygun"” sozcigl yerelligiisaret eder, “Teknoloji”

\ __ /

&ummwmmmmﬁm
: | Kiramiyoruz tur

leci de§1 nakiiyeci, lesTmrye’tq oluﬂil' Bagur,
siz dedjil; maiyet oluyoriar, (kegke oléffuz Mlsek)
“sirl" oluyorlar.
Kisaca, dﬂsﬁmﬂwﬂﬂi W-V-Mr.
Burdardan yiginlan sdzde egitseniz, arastirma merkez-
lerine doldursaniz, (niversitelerde gdreviendirseniz, hat-
ta yurtdigina belli sireler icin gdnderseniz sonra da bog

yere giya degistinmeye ugragsanz ne olur?

Ne Oldudu, ng olmadii meydanda.

Baga getirirgéniz he olur?

Bakin, bunun yaniini “net ' olarak verebiliriz:
Kendileri @bl olmml yok sayariat, disarlamaya ¢a-

_ hgirlar... (T ohnﬂuwalara dontk olarak, saygiyla

belirtelim 4, Birgok kurume degerli kigiyide 6zenle ten-

Zzih ederek dile getirelimi.) SerdugumuzSorunun cevabi

devamia sudur:

So6zlnd ettiimiz eshas, baslarina geldikleri kurum-
lar| kendi karmasik, karanlik, maraz dinyalanna gevirl-
verirler. Ornekleri sayllamayacak kadar goktur, siktir.

Ulusal bilim ve teknigi kurumsallagtirmamiz, mevcut
kurumlanmiz: da iyilestirip doyurucu ¢izgilere tagimamiz
yazik ki daha ok zahmete patiayacakmis gibi geliyor |
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Fransiz devrim

tarihinin tarihi

Belk: G:rondm ama ( 6zunde ne tam bir adem-t merkez:yetc: ne de devrime kars: hasmane

ta wrlan olan Robesp:erre Ci stddetm zmdanlarm da hayatini noktalamig ozellikleriyle

Condorcet, devrimin ideal kahramamd:r bugun.

men ikiyiizincd ylinda, 1889,
1939 ve 1989 gibi bilyiik yildonami kutlama-
 lanndan yola gikarak, Fransiz Devrim tarihi-
nij kavramay denemek ekiciligi olan bir igtr
devrim kuﬂandl Cumhunyel

mm

-] m Onlar, asin M Mkn

cnayasay, deismek, Papaliia oan Concordat’ya sor
vermek ve beklentileri bitiin bir devr -

min ‘tlm bir blok olarak” (Clemenceau) kutlanmasi yo-
lundayd. Boulanger sorunu, bu unsuriari ‘cumhuriye!-

¢i disiplin” iginde kalmaya ve karsilikli 3din vermeye
mrw Eyfel Kules'nin de agilisinin yapildd Evren-
sl Paris Sergisi'nin gdigede biraktii mdtevazi bir Y U-
zine Yil kutlamasina radikaller razi olmak durumunda
kaldilar. Ferry'de 89 ile 10 Ajustos 1792 sonras: ara-
sinda bir ayiklama yapmad:. Radikal Aulard a tevd edi
len Fransiz Devrim Tarihi Kirsisd'nn Sorbonne Uni
versitesi'nde kurulmas iste bu doneme rastlar. Yen kiir-
snin bagkani ik is olarak, Robespierre'in suglamala-
rindan Danton’u temizieme igine koyulmus, onu ideal

bir 'devrimei kahraman yapmayr denemistir.
Devrimin 150. yih 1939°da ¢ok sondk gecti. Fakat bu

vesileyledir ki, G. Lefebvre 1788'u yazdh. Bu yapit ge-
rek Fransa'da gerek Fransa diginda 1945 sonrasinda
uzun'bir ddnem igin en cok basvurulan temet bir yapd
niteliginde kalmistir. Vichy mml eski cumhuriyetci-
monargist aynmini eskitti, ik basat sdylav, ya Mark-
sisttir ya d@ “Marksist kargitidir”". Fransiz Devriminin
Sosyalist Taihi" ile Jean Jaurés yizyll baginda bu ge-
lenedin temeéllerini atryordu, Jaures bu yapitiyla, Fran-
siz Devrinii'i, bu devrimi‘daha yeni ufuklara acacak
olan, onu asilamaclanna ulastiracak gelecegin sosya-
list devriminin anasi gibi gbsteriyordu. Ekim Devrimi bu
semay! degistirmigti. Fransiz Devrimi devrimlerin, bu
arada Rus Devrimi’nin, modeli haline gelmigti. Mathiez
Robespierre'i, Lenin modelinde gdsteriyordu; “Devrim
Hikiimetini"de “Proletarya Diktas'" modelinde. Bu do-
Galdir ki, Marx'a gok yabanc: ve tehlikeli bir anlayisti.
50'li yillarin ortasinda burjuva devrimi”’ gemalarinin
anglo-sakson elestirisi tartisma glndemine getirildi. Bu

A Mitterand. Fransa sagi onunla “birlikte yasa-

ma'’ tercihi yapti.

anlayisa gore, sanayi burjuvazisi dogru driist bir

ga sahip degildi; feodal ayncaliklar bir hicti; m
beraldiler ve burjuvalagmiglardi; monarsi de yenilikgiy-
di vb... Btin bu saptamalar uzun sire Fransa'da bir
etki yapmayacaktr. Etki yaptigi yerde de sdylenen sey,
biitiin bunlarin tepkisel, emperyalist ve ulusa kargi ‘re-

vizyonist” anlayislar oldugu yolundadir. 1965'te Richet
ve Furet'nin yapitian da benzer nitelemelerle m

dilar. Fakat gene de Yeni Tarih sahillerine dﬁm
mmnmmmmi mayacak
\ardir.

Bu tarihgilerin savian 1977"lerden itibaren yaygin bir
baganyia karsilast. Bu il Fransa'da 681l kusagin bir-
cok eski mensubu arasinda Yeni Felsefa diye adiands
rilan ve her baktiklan yerde totaliter Goulag anlayiginin
fohumitarini gren akimin olusmaya bastachfyr bir donem-
dir.

Bunlardan biri drnegin Furet, “nedenlerin’ tahiili ile,
intitalin olus bicimlarinin tahlilini birbirinden ayirmayi
Bneriyor. Hem Jaures geleneginden kopmak istiyor, hem
(Marksist olmadan Marx'a dayanarak) “yar mekanik"
toplumsal-ktisadi nedenler tahlili yapryor. Yani sira,
Max ile '‘Michelet Mistigi 'ni ayni alagimin i¢ine soku-
yor.(Plutark'a dayanarak) kahramanian ululamaktan da
vazgegmiyor.

“Nedenler”in tahlilinde, Furet, Tocquéwille'in agiklas
ma gercevesin| (Egki Dilzen ve Devrim) iziemektedir: (en
anndan 1879'a kadar yayilan) skiiyle devrim, devietci
mefkeziyetgiligin, @§it kosullardaki bireyin 102 tanecik-
lgfinden olusan toplumun atomlasmasinin soAUCUduUr.
Bu olusum devrim oncesi mutiak monargiyl Uretmisti.
Yazar, ayni zamanda mesruluk bunalimi olarak ele al-
di§i devrimlerin bigimlerini de anlamaya aligmaktadir.
(6rnedin megruluk ihtilal arifesinde halen feodal igerik-
lidir. Oysa ki, ayncaliklar, loncalar, siniflar, araci kuru-
luslar goktan varliklanni yitirmigler ve dagiimiglardir. Boy-
lece ortada sivil toplumla iletisimsiz kalan ve yainiziga
mahkum olan bir iktidar vardir.) Yazar, fikir kullplerinin

ve Mason localarinin kargi-devrimi tahlilcisi A. Cochin'in

agiklama gercesini de bbylece iziemig oluyor.

Tam da bu siralarda Yeni Sag ortaya glkmaktadir. Bu
Yeni Sag, Fransa'da geleneksel kargidevrimci ideoloji-
den farkli olarak, Fransiz Devrimi'nin bireyciligini tart-
ma konusu haline getirmemektedir. Aksine, bireycilig

 dahada gogtumakta ve bunu esiliciige saldrmak cin

idir. Bu felsefe akimina gére, esitlikgilik, birey-
e ve esitlige bir tecavizdir. Totalitarizmin
farini tasyan bir esitlikgiliktir. Bu konudaki kalem
artigmalan, ortalig kasip kavururcasina gorimenmis bir
siddetle cereyan etti. Tartigmalar, Vendee Savagini
“Fransiz soylinmi"" gibi gdstermeye kadar vardinidi.
1981 yenilgisinden sonra, Fransa'nin mal(m aligimi§ sa-
&, doktrin “yeni lierallik gidasini saglamak amaciyla
_mm adamlan bu Yeni Sa§'in saflan arasindan
cikarmada vakit kaybetmedi. Bu gayret 6zel okullan il-

| m&vam’asas: na kargi amansiz micadele si-

rasinda dzellikle ortaya qikt,

Fransa'nin maldm sagy, 1986 yasama secimleri zafe-
rinden sonra (5. Cumhuriyet Anayasasi'na sadakat ola-
rak ﬂiﬂodilan] Cumhurbagkani Mitterand’la “birlik-
te yasama" ve hem de saldirgan yenidiberal siyaset yo-
lunda bir tercih yapti. Hizh gelisme halindeki agin sagla

vahim uzlagma ve ittifakiar simgesel diizeyde de kalsa
bu tercihe dahildir. “Birlikte yasama” siyaseti ve 5. Cum-
huriyet'in niteiikleri taraflara asamayacaklan sinifan giz-
di: 200. il faaliyetierinin drgitlenmesi ve planianmasi
bir anlayg birligini gerektiriyordu. Cumhuriyetci deder-
lerin saygin tek savunucusu sifatiyla Cumhurbagkani
Mitterand, 1988 bagkanlik segimlerinde se¢im kampan-
yasini bir 8l de buna dayandird:. "“Solun Birligi"ni so-
lun tam bir daginikhigi iziemisti. Fakat bu daginikhik,
“Cumhuriyet;| disiplin"in zaferini engelleyemeyecekdir.
200. yil kutlamalar her ydnlyle bu gercegin izlerini ta-
sir. Temel Uzerinde higbir tarigma sbzkonusu degildir.
Cumhuriyetin ““Cumhuriyet etrafinda birlegmig Fran-
sa'nin".anas: olarak goriilen devrim ululanmaktadir. Ay-
dinlanmanin filozofu, Voltaire'in liberal girigmlerinin or-
gltgisil, Rousseau’nun baz yonlerinden esinlenmis li-
beral fakat cumhuriyetgi, 19. ylzyilin (ve sosyalizmin)
bzenle gelistirecedi “ilerieme” diiglncesinin dikkate de-
ger kuramcis, yiksek soylu siniftan gelmesine kargin
tam bir cumhuriyetgi, kadin hareketgisi, degerli bir egi-
tim planinin yazan (Mitterand'in oncelik verdigi bir ko-
nu), belki Girondin ama dziinde ne tam bir adem-i mef-
keziyelci ne de devrime kargi hasmane tavirlan olma-
yan, Robespierre'ci siddetin zindanlannda hayatini nok-
talamis dzellikleriyle Condercet devrimin ideal kahrama-
midir bugdin. L'}
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Arahk 1989 tarihinde Gilneg gazetesi "kanit-
siz taniksiz idam yolunda™ baghd ile birinci

sayfasinda yayimiadid: ilkay Erhan Ginar'in on
yildir slirmekte olan tutukluluk dykisind dzet-

liyordu.

12 Eylll iskencesinin, baskisinin insani ve insan ya-
samin kdrelten, yok sayan yaptinmeihginin “‘sugiuyu bul-
duk, huzuru sadladik” yaygaracihiginin asisizhiginin bir
yliz(i daha ortaya ¢ikti. 12 Eyliil maskelerinden biri da-
ha dislr(idd.

Basinda haftalardir yer alan Cinar olayinin yeniden
tekrar olacak bu yaz:. Ne denli yinelemeler olsa bile ka-
muoyu duyariina, kamuoyu sesine gereksinimi oldu-
duna inandi§imiz igin, 12 Eylil'lin insan oimaktan do-

[
oyku bizim!

Gan yasama hak ve 6zglrlikleri (izerindeki despotizmi-
ne artik sessiz kalinamayacagina inandigimiz iin bir kez
daha altini gizmek gerektigini digindik.

8 Subat 1980'de Cevizli'den Kartal'a dogru hareket
eden trende bir cinayet igleniyor. Ayni tarihin 20 Marti'n-
da dénemin garnizon komutani Yarbay Ata Burcu tara-
findarm muhbir olarak greviendirilen Muzaffer Gavdar -
in asilsiz inban ile evinden alinyor Ginar. Yargilama si-
resince olay tarihinde nerede oldugunu, olay: istlenen
drguitie higbir iligkisinin bulunmadidin kanitiiyor. 12 Ey-
Iil'le birlikte kendine gii¢ bulan, pekistirilen karar 28 Ma-
yis 1984'te idam hilkmQ ile agikiantyor.

1984'ten sonraki geligmeler olay tim ciplakhidi ile su

y\hma gikanyor. Olayin digiim noktasi ¢dziiliyor. Dort

Bakan Mlchells e actk mektup

‘ ‘ osyal demokrasi w
yendi”. Bu timceyi Halya'n
S Sosyalist Parti'den gehnﬂim-

igleri Bakani Gianni de Michelis
sdylayor.

Bay Michelis, kominizmin yenilgisini, yani ﬂ.m-
in baginda ortaya ¢ikan tarihi siirecin sona érm

kendi modelinizin, sosyal-demokrasinin bir m“
gorliyorsunuz. Kom{nizmin yenilip yeniimedigini

bir yana birakalim. Sizin modelinizin komunhﬂm;

deki (¢ Ggesini, siyasi demokrasi, pazar ekonomisi, S0s-
yal deviet anlayst oldugu konusundaki tezinize uzaktan,
metropolleriniz digindan soyle kisacik bir gz atahm, Be
yan Tahtcher de ayni seyleri sdyllyor daha muhafaza-
kér bir dille ve daha da romantik: ““Bizim yagam bigimi-
miz ekonomik zenginlik, insanlik onuru ve Wd&
mektir”, diyor.

Bay Michelis sizin modeliniz, yani siyasi demokrasi-
niz (6zglrlOkleriniz), pazar ekonominiz (ekonomik zen-
ginlikleriniz), sosyal deviet anlayiginiz (yasam w
dinyamizdaki 1 milyar insanin aghg: zerine ommr
Sizin modeliniz, yani 7'lerin, Gteki adiyla Kuzey
su pek gorkemli modeli, sizdeki iscilerin saat {creti 1820
dolar dolaylarindayken Ugiinci Diinya Ulkelerinin emek-
cilerinin saat Gicretinin 2 dolarci yillardir agamadig bir
temel zerinde kuruluyor, bu Glkelerdeki QM
araciigiyla sagladiginiz despotizmde glcinil buluyor;
onunia besleniyor. Bay Michelis, siz ve tteki 6 ortaginiz
diinya Gretiminin %71,6 sini denetim altinda tituyorst-
nuz. Birlegmig Milletler'in 1980-1986 yillan arasinda dun-
ya ticaretini ve gelismesini gbsteren tablosuna gore” bu
donemde Kuzeyliler'in kigi bagina ulusal briit Gretimleri
9838 dolardan 11080 dolara yiikselirken Ugined Diin-
ya Ulkelerindeki ulusal Gretim kigi bagina 900 dolardan
884 dolara duslyor. Gezegenimizi nasil yoksullagtird:-
giniz: goriyor musunuz bay Michelis? Dahasi; yina ay-
ni ddnem iginde Uglincil Dinya Ulkelerinin az gelismis-
lerinde (retim 227 dolar gibi yirekler parcalayici bir db-
zeydeyken 221 dolara digiyor aym donemde. Bu as-
linda sizin modelinizin, sosyal adaletinizin, pazar.eko-
rmtmruzm siyasi demokrasinizin, ]ranl bayan Thalcher in
diliyle dinyamizdaki “sakinimaz, kaginimaz" dogal bir
sonucu. Digsatima gelince, sizin digsatimlanniz bu dé-
nemde kisi baginda 1235 dolardan 1631 dolara tirma-
nirken, Ugiincl Diinya lkelerinde bu, yanmin yansin-

mwwm 255 dolardan 192 dolara korkung

I:tmhﬂu gyse belki de aklinizin al-

jaca mmmzz dolara diisis. Belki

de o nedenle bu Glkelerin aghk sinirindaki insanlannin

% 70'i pis, mikroplu, N“ﬂllar igiyor, sizin insan-
m% mmm gkl sular icerken...

| I Nizdeki yasam bigimleriniz

ymaz, dylesine gezegenimize kargi

ki incil Diinya halklar daha az yer

aazicer 1 borglarini ddemek igin fille-

rini bhm Mm akcigerleri denen orman-

lll'l mmm 8ize gonderirken bile yi-
akta, onun yoksullu-

mmmwm daha da yoksullas-
nimizi elden gikarmak durumunda kal-
mnm 1980 IMF raporuna gére  din-
yamizda gecen yila oranla soya yad iretimi % 13,2, ba-
kir % 9,3, muz % 16, aldminyum % 15, nikel % 10, ka-
uguk % 7 daha az cikiyor. Ve rapor her il bu Uretimin
siirdiginG gosteriyor.

Bay m m kanirtila kanirtla kendi
metropollerinize tagidiginiz erin orada nasil da-
Qitichgin, 0 pek SvindiAiniz sosyal adaletin diny
bu talanina raimen nasil gerceklestigini bilmiyor muyuz
mﬂ?ﬁmwu 140 bin kisi sokak-

larda evsiz, barksiz yatyor. Kiliselere her gece siginan-
lar bu sayinin iginde degil. Metropollerinizin bidonville
ve ghetto'laninda insanlik onuru ve bzgirliklerin nasil
mmmwﬁmmﬂ
Buralar polislerinizin bile giremedigi Beyrutiar'mnizdir si-
zin. Ve de yainzcaABD de nifusun %12'sini olugturan
zencilerin 32,5 milyonu resmen kabul edilen aglk ve se-
falet kogullarinda yagamakta, sessizce Blup gitmekte-
difler. Bay Michelis, Glkelrinizdgfasizmin nasil hizia ge-
lismekt@Oldugunun dmaklerini d@ Yermek istérdim ama
sizi eleglitmem iki daktilo sayfasiyla 8imirh. Hig kusku-
suz sizi k@yrmak icin defil bu. Biz hergeyde cok eko-
nomik V@ ¢ok verimlii olfhak zosundayiz.

Dipnotiar: ’

!. Bkz, Cumhuriyer 8 Kasim 1989.

2. Le Monde Diplomatique Kasim 89, Jacques De-
cornoy'un tablosu.

Orhan lyiler

Neg Mo E

b B2 N

carpic! ifade s6z konusu. Bunlardan ilki 28 Mayis'ta
mahkeme karar agamasinda iken {ye Hakim Ustegmen
Necdet Celkan'in “‘muhbirin yalan sdyledigi ortada, Cr-

"' gorigd ile idam karanna muhalefet
serhini koymasi.

lkincisi, once Erhan'i Kartal'da Maden-ls Sendikasi'n-
da gbrd(gini, daha sonra Kartal'da bu sendikanin u-
besinin olmadidi ortaya gikinca verdigi ifade de Demir-
s Sendikasi'nda silah sendika bagkani Ali Yildiz'a ve-
rirken gordigand sdyleyen muhbir tamik Muzaffer Cav-
dar'in 1987 yili icinde noterde tanikiar huzurunda “kor-
kutularak baski sonucu Erhan’i gdrmedigim halde gor-
dim demeye zorlandim, bdyle sonuglanacagini bilsey-
dim gérmedigim insani gdrdim der miydim?"* seklinde-
ki sbzleri ile vicdan azabi cektigini ve “Artik hayatim teh-
mhile olsa gercekleri agiklayacagim” seklindeki ifa-

r.

Ugiinciist, Ginar hakkinda idam isteminde bulunan
Askeri Savcr Erdogan Savageri 1988'de notere giderek
“olayin yeterince sorusturuimadigs, tren cinayeti gorgl
taniklarindan birinin kesinlikle likay Erhan Ginar oiama-
yacagini belirttiini” ifade eden agikiamasidir.

Dérdincisd ise pigmankk yﬂhlﬁﬁiﬂsa
niklarin bu tren cinayeti ve olayl gerce en Orgitle
|.Erhan Cinar'in hicbir ilgisi bmhmumk

lamalanidir.

Itirafci saniklann ifadeleri |IOMillll|hno&
dan gegiren, tutuklatan zihniyet, ne itirafcs sanikiann C -
nammm«nuammar
agilayan beyaninn izernde duruyor, V-

bmmimmm idam yinelem:-

humuwmw
nammmwmmw
save) Erdogan Savageri de "YANILDIK™ diyerek
Uzntdsiin mm yanilgi 12 Eylil
ymmmm[&mwnm
nuna gegirebilirdi. Once infaz edip sonra 6zir dilemek
hangi hukuk ilkelerinde meveuttur? nsan yasami ile ha-
yasizea oynamak 12 Eylil'le ayyuka vardinimistir.
Wﬁmwwv’mmmn
cuwmmmmmm
m§, ylzbinlerce tutuklu ailesin 'Hhﬁmcl
naﬂﬁ wmwmuuma
malanndan salt biri kuskusuz Ginar dykiisd.
Ginar'in simdi kitlelere sesini duyurabilmek icin, on y:-
dir siiren yanilgiann artik sona erdirilmesi igin kamuo-
yu duyarh@ina, kamuoyu destegine gereksinimi var
galinan on yi!

Yasamimizdan calinan on yil!
llkasEmﬂnme In igeride gegirecedj her glindn, her

by [-Erkan Cwinar'in Sykdsi

) duyumsamak,
| garpici bir 6rnek. Ama 12
oykuye sahiplenmekle mumkindr. Bu mmﬂ Eylil hukuksuziugunun tek

. Dilek Burak Mdaﬁdsaprwdz
- B ¢ L . f-&‘”,a Eie g

V idam cezasmna hayir!
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gosteriyor.

iKi YUZLU EGITIM POLITIKASI

Yénetim toplu;nsal hastaliklarin ;vrensel caresi egitimdir diye dlstnuyor. Ne ki derman

“Cihangirlik, kahramanhk,

asti. Boylesi kavramlarin
egitim ilkeleri arasinda yer
almasi yonetenlerin hala
asiret ruhunu tasidigini

olarak Tiirk-islam sentezini segiyor. lleri bir ivmeye, gerici bir fren takiyor.

Eylill darbesi, Tiirkiye’nin tiim
dengelerini bozmakla kalma-
mis, illke yonetimine, iki yliz-
lilitk getirmistir. Oyle ki, ye-

rine gdre, vargida bile cifte dlgiiler kullanil-
mistir.

12 Eyliilciiler’in ve onu izleyen so6ziim ona
sivil iktidarlarin en yikici politikalan, devle-
tin resmi gorilsline getirdikleri iki yuzlilik-
titr. Tiirk-Isl&m sentezi (izerine yaptufim aras-
tirmada belirttigim gibi, Atatiirk maskesiyle
gerici bir politika, halkimiza adeta benimse-
tilmistir. Cumhuriyet’i bigimlendiren resmi
gorils Kemalist ideolojidir. Kenan Evren’in
onderliginde, her konu, halkimiza, ‘‘Atatiirk
demistir ki...”” diye baglayan soylevlerin he-
men arkasindan, cepten gikarnlan bir k&g
parcasina yazih ayetle ya da hadisle anlat!-
mugtir, Devletin televizyonu, radyosu ve tum

iletisim araglan, dinsel propaganda aleti du-
rumuna sokulmustur. En dnemlisi de, devlet,
dinci ve irk¢: bir gorilgil, resmi egitim politi-
kasi yapmustir.

12 Eylillcii siyasal iktidarn egitim politika-
51, 5. Bes Yilik Kalkinma Plani’na esas olus-
turmak iizere, zamamn Devlet Bakam ve Bas-
bakan Yardimcisi Turgut

SRR 4 s Ozal’in yazih emriyle, Aydin-
fetih, yigitlik’’ gibi e mmxmmxmw ne
adll

kavramlar ulus yapisina  raporla saptanmistir. DPT.
kavusmus toplumlann K T e s
I'I'IaneVi degerleri leri saptayacak kurullai kui-
- mus, onlann goriislerini “‘stra-

aI’GSIndan Qll(all yuz y“l teji'’ olarak benimsemistir.

Hi¢ savsaklamadan, ‘‘Ata-
tiirk’iin buvurdugu gibi..."" di-
ye baglayan raporlar, gerici
onlemier Onerileriyle sOnug-
landinlmustir. Dogal ki, efitim
alaninda da bu yol izlenmigtir:
“Ulkemiz gercekleri bakimin-
dan, Atatiirk, daha Sakarya
Savasi’ndan Once, en gaileli
glinlerde bile, 15 Temmuz 1921'de Ankara’-
da Maarif Vekéletinin tesebbisiiyle toplahan
‘Maarif Kongresi’nde, ‘Bugiin Ankara, Mil-
li Tarkiye nin Milli Maarifi'ni kuracak’ des
dikten sonra, cocuklanimiz ve genglerimiz ye-
tistirilicken, onlarin'bilhassa meveudiyetiyle,
hakkiyla, birliiyle taamuz edenbilumum,ya-
banéi anasirla miicadele 1#zem ve efkér-1 mils
liyeti kemal-i istigrak ile her mukabil fikre
kars: siddetle ve fedakarane mudafaa zaru-
reti telkin edilmelidir’ seklinde beyamyla, da-
ha o zaman, yani 1921 Temmuzunda, Tiirki-
ye'nin gelecek egitim politikasim: da tazam-
mu eden genis perspektiften milli bir sosyal
politikanin ana-gizgilerini belirliyordu’"'. Bu

kangsik ve karmagik sdzlerin arasina Onuncu
Yil Nutku’ndan sozler alarak “‘milli egitim
stratejisini’’ sOyle ‘‘tesbit edip’’ uygulamasi-
n istemektedir: ““Milli degerleri gbzeten bir
milli egitim stratejisi, Tirk milletini terkip
eden Tirk insanim (biitiin fertlerini), ekono-
mik sosyal, kiiltiirel ve manevi yonden bulun-
duklan seviyeden daha yiiksek bir seyiyeye
yitkseltmeyi (.........), ‘Milli kiiltiirim{iZ'mu-
asir medeniyet seviyesinin iistiine gikaracagz’"

diven sese kulak vermeli ve bunun geregine

uygun sekilde bir egitim felsefesinin tedvini-
ne calismalidir.”’* Daha, *‘,..uygun bigimde
bir ulusal egitim pohﬂhumn olusturulmasi-
na caliglmalidir® diyemeyen bu egitim uz-
manlari, ogretim mifredatlanna, su diistin-
celerin yansitilmasim istemektedirler: ““Sos-
yal, kiiltiirel ve manevi degerlerimizin en uy-
gun sekilde birlesimini saglayan deger hitkilm-
lerini ilme sayg:, ferdi iradeye ve insan unsu-
runa sayg, (......) vatanseverlik, insan hak-
lan, cihangirlik, yigitlik, kahramanhk, fetih,
¢aligkanhga yonelis, alcakgoniillilik, feda-
karlik, hitrriyetcilik, milliyetgilik, hosgorii vb.
depisik turde orneklerle, milli kiiltiir unsur-
lar1 ve milli hasletlerimiz olarak, milli egiti-
min amag ve ilkelerinde hedef tutan her de-
rece tiirdeki okullaraa derslerin islenisinde ya-
msmljmasma imkén ve firsat hazirlanmali-
dir.”’

““Cihangirlik, kahramanhk, fetih, yigitlik”
gibi kavramlai, ulus yapisina kavusmus top-
lumlann manevi degerleri arasindan qikah yiiz
yili_asousur. Kaldi ki, cagdas toplumlar,
“ULUSAL” toplum yapisim da asmuglardir.
Boylesi kavramlarin egitim ilkeleri arasinda
yer almasi, bu topiumu yonetenlerin, hila,
asiret ruhunu (asabe) yasadifim gostermek-
tedir. Fagist geleneklerin siirdiiritimesi anlas
muatasunakiadic, S Atatiickcd egitim” diye-
ceksiniz, ABD’nin gdlgesinde ‘*fetih’’ ruhu-
nu kiskirtacaksimiz! Bu, tam bir ¢eligkidir, 6r-
nek gdsterilebilecek bir tutarsizhktir. Kapita-
list toplumlarin egitim politikalan, her za-
man, siyasal iktidan ellerinde bulunduran si-
mifin bir bask: aract miteligini tasimistir. Bur-
juva egitimcileri, egemen sinifin, gelismis kill-
tilrel ve manevi degerlere yaklagma olanagi-
o1 en genis bigimde saglariar ve bu yolla, alt
simiflara distitnliik kurmasinayokagarlar. Egi-
vtim kurumlannda ozellegsmeyi tesvikin anla-
my budur. ABD Komiinist Partisi, Yeni prog-
raminda, 'vitksek ogretimdeki ig¢t ¢cocuklan
sayisinn arttifim sﬁylcmektedir.‘ Bu artigin
niteligini inceledigimizde, igin ashinin, tkanan
kanalin acilmas: icin, egitimde firsat esitligi-
nin yayginlastinldigim gdstermek gibi aldat-
macac bir anlami tasidigam gorityoruz. 1s¢i
¢ocuklari, bityiik ve ileri ABD sanayisini yo-

Kolejlerden, yiiksek okullarin toplumsal yo-
netime erkini koyabilecek béliimlerine gelen
dgrencilerin % 94'ii, burjuva simfinin ¢ocuk-
landir. Is¢i ssmfindan gelen ¢ocuklar, ancak
% 2.8’dir. Bu durum, ABD egitimcilerinin
ozellikle sectikleri bir egitim politikasidir. Egi-
timin insan dzgiirlestirici niteliinden yarar-
lanarak egemen sinifa yeni kan yapmak ama-
cimi gergeklestiriyorlar. Daha ﬁnemhsl, top-
lumsal elestiri siizgeci saghyorlar.’ Bizim ei-
tim strateilerimiz, toplumsal felsefeye ¢ok ya-
banc olduklarindan, bdyle ince hesaplan ya-
pamiyorlar. Egitimin “‘muhafazac: fonksiyo-
nu’'nu Onde tutup, onun ilerici iglevini goz
arth edivorlar. Cinkii, acimasiz bigimde,

- Tiirk-Islam sentezi ideolojisinin cenderesine

sokmak istiyorlar toplumu.

Milli Kiiltiir raporunda, sik sik, gelisen sa-
nayi toplumlannda, yeni kusaklarn gelenek-
leri ve manevi degerleri tammmadifindan ya-
kinthyor. Yozlagma olarak niteledigi bu du-
rumun sorumlusu da, Cumhuriyet dénemin-
de uygulanan egitim politikalaridir.’ Bat’mn
garpik uygarhginda (!) Misliiman Tiirk ¢o-
cuklann mahvedilmistir. Bu gitkmazdan kur-
tulmanin tek yolu, Tiirk-Isldm sentezine don-
mektir. Milli Kiiltir raporu, biitiin bunlara
karsin, cagdas teknolojinin gerisinde kalma-
may yegliyor. Teknolojide geri kalmamanin
yolu da, saghkh egitim politikalandir. Kisa-
s1, Milli Kiiltiir raporuna dayah olarak sap-
tanan egitim stratejisi, egitimi, sanayilesme-
nin bir arac olarak gorityor. Bunun yanin-

netecek Ofretim kurumlarina giremiyorlar. 4 “islami terbiye’ dedikleril ki y(zli bir politika.
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da, toplumsal hastaliklanin sagiltiimasinin ev-
rensel caresi de egitimdir, diye diigiiniiyor. Ne
ki, derman olarak Tiirk-Islam sentezini seci-
yor. fleri bir ivmeye, gerici bir fren takiyor.
Dogal ki, bu strateji cok sakattir ve yasama
gecirilirken, beklenenden gok aksakhiklara yol
acacaktr. Ciinkil, bir yandan, egitimi, kur-
tanic1 gdritp 6biir yandan, ¢agdas iliskileri ber-
bat eden bir kurum olarak algilamak, saghkh
bir yaklagimi engeller. Bu sakathk, en iyi bi-
cimde, Atatiirk Universitesi’nin tip bilimleri
dalinda 6grenim yapan fakiiltelerinde okutu~
lan Biyokimya kitabinda gﬁrﬂluyor Biyo-
kimya, herkesin bildigi gibi, canhmn en kii-
cilk 8gesinden en yilksek Orgenine degin go-
riilen degisimleri ve donisiimleri inceleyen bir
bilimdir. Oysa, sdziinii ettigimiz kitap, boy-
le bir amac tasimiyor. Atatiirk'e baghhkla
baslayan yapit~ Islam esasi tizerine yonlen-
dirme gorevi yapiyor. Ornegin, biyokimya bis
lim dahmn alaninda, §dyle bir hl]‘ var mg-
dir: “Stiphe yok ki, her yaratihsta oldug r
bu ayarh oluslarda dahi biylk etl
mevcuttur. Suurlu insan, elbet asla gaflet igin
diismeyecek ve yaratihisimizin, her intizas
haline bakip *‘siikredici’’ bir hayat icinde ya
samap tercih edecektir. Bu miinasebetle in
sanhik alemine denebilir ki: Ey mnphr 1&-
lamweun ahlakma uyan bir has

dogrultusunda dosdogrulugu becere

bilim adami, Biyokimya ogretmclghm

lﬁykcn, lslamhk pmpagandm yamﬁl‘ﬂl-

tif ytkmtmm altindan kalkmak zordur. Bu
kafayla, cagdas olami yakalamak olamknz
dir. Bu kitabin her sayfas: Islam propagan:
das) yapiyor. Hilcreden ve dokulardan, o
genlerden stz etmiyor. *‘Su muhakm.ﬁ,w-
biyelerin en mitkemmeli, insana ait P
tusdan alinmis olan ISLAMI TERBHE‘dir
Ne mutlu islami diisunceyl benimsemis m
Atatiirk Evlatlarina.”*'® Samnm, bnmm
ce, yliriirlitkteki egitim politikasinin biitiin ig-
yilziinii ortaya koyuyor. Agizlarda ginenen
Atatiirkcil gérils, yiiriirliikte olan Tiirk-Islam
sentezi. Herhalde, ‘‘islami terbiye’’ dedikle-
ri de, bu ikiyiizlii politika olmak gerek. W

1) Devlet Planlama Tegkilan, Milli Kiiltdr, ma An-
kara. |

2) DPT, Milli Kiltiir, s. 451.

3) DPT, Milli Kiltir, s. 451, 452. |

4) New Program of the Communist Party, USA,
5.735.

5) W. Mc Ewing, Seasons of the Mind, s.16, Lon-
don, Glasgow 1971.

6) Milli Kiiltiir, s. 517 ve sonrasi.

7) Prof.Dr. M. Miinip Yegin ve arkadaglar:, Biyo-
kimya, Atatiirk Universitesi Yay. No: 6359

8) Prof.Dr. M.Munip Yegin ve arkadagslari, agy,
s. VIII.

9) Prof.Dr. M.Miinip Yegin ve arkadagslar:, agy,
5.298. '

10) Prof.Dr. M.Miinip Yegin ve arkadaglar:, $.185.

Not: Alintilardaki yazm ve dil yanlislarindan,
ben, sorumlu degilim. V.T.

Cogulculuk
ve diktatorya

drii dergisinin Kasim sayisinda A. Kag-
maz, katildigimi dile getirmeden edeme-
yecedim pek ¢ok dnermenin yani sira, §u
satirlan da yazmaktayd:: “Oyle bir proje ¢i-
ziyorum ki, orada halkin gikannin nerede olduguna elit
bir azinlik karar vermesin, toplumun ve devietin ydneti-
minde herkes sz ve hak sahibi olsun , bu anlamda yo-
neten ve yonetilen farki kalmasin. Agik ki, bu projede
siyasi yasaklarin bir geredi yok." Bu, kendisinin de dile
mi gogulculuk yandagi eiliminin argimaniarindan
ﬂ uyordu.

¢maz, bu projeyi ne denli “ideal” diye sunmak-
@ da, ben sosyalizmin tim cektiklerinin “ideal "den
ﬂ, ‘reel”"den; otantik yaraticiliktan ¢ok, engizisyoncu
Mahzmden geldigini diglnen biri olarak, dogrusu,
boylesi |deal”lenwyeg tutmaya yatkinim. Dolayisiyla,
' “gittikge zayflayan intimallerden biri” ola-
Bnemeler diginda, projenin

varglarina sicak bakiyorum.

Okurun, mamm “bunu sdylemek igin
mi yazdin?" diye irkildigini gdriir gibi oluyor ve hemen
mmm:lnuwmm Sosyalist de-

de cogulcu anlayigi savunuyorsak, ister istemez
gindmazii _._,;mufﬂlm llerde, kullanilage-

ﬂ etarya diktaton asin, diktatoryay: dig-

M M W n anlamiyla” diktatorya?
Mmmml $.Rusya'ya bakmak
dyor. Lenin, oldukga net bir tanim kaleme aliyor:
ullanilarak kazanimis, siddet kullaniarak sur
e ! Mhmadags bir yonetim...
oiel datoryasi da, deviet terorl uy-
. pkrasiden dislamak, burjuva-
klan'"n yurttaglik haklarindan yoksun
ek oluyor (bu ldﬂsal betimiemeyi, K.So-
Wdﬂhm Wht{;rml olarak d1ktaton,ra ul
yor ve bunu “devet tipi olarak diktator-
ya''dan ayinyor.

isin piif noktas: da bence bu! Kul-
ilagelen anlam, hep bu birincisi oluyor: Zira, hem
Ekim pratigi hem de mmmm
yor ve komunistler de, yaganan taniyor vé onu algiiyor-

retoridi dne gikiyor? Kanimca iki ana nedeni var. Birin-
cisi, devrimeiyUkselis cevriminde belirleyici olan asil ola-
rak varhik-yokluk Tkllemi oluyor ve devrimi, ne pahasina
olursa olsun savunmak, hakl olarak, ana kdygl curumus
na geliyor. Terdr, ykim, kusaima, dig mudahaley kithk,
salginlar, i¢ ayaklanm@lar ve (1817 Kasim Kurucu Mec-
lis sem sonuglarina yansiyan)yiizde 25'lik kamu des-
tegi '{devrimi yasatmak ya da GUrOme"den baska se-
cenek birakmiyor. lkingisi, tarihsel bir anomali donemi-
ne esdligiyor ve Stalinci yonelim, kendi gelecegini, da-

ha ilk adimiarda yaplandirmayakoyuluyor. Kiglk Sta-
linler diginda hersey diglaniyor,

Simdi ve gorlinGr gelecekte ise durum ok farkl. Diz-
ginlenmemis bir saldin, siddet ve antidemokratizme in-
sanlik kolay kolay izin vermiyor. Bu tarzlanin gelecedi
ise, simdisinden daha “karanhk™ gdzilkyor. Ote yan-
dan, kominist hareket de dzglin demokratizmini yeni-
den fethediyor.

Sonugta, "'kullanilagelen anlamiyla” diktatorya (bur-
juva ya da proleter) artik gelecedi olmayan, akildigt bir
tarz olarak belirginlesiyor. Kala kala, agirhkli politika-
felsefi iceri§i olan ve hig yasanmamig bir “diktatorya™
anlayig kaliyor.

Anladigim kadanyla, Kagmaz da, dekadan diktatorya
yaklagiminin diglanmasini gikarsatacak dnermeler gelig-
tirmektedir.Bu baglamda, kategorik bir Gnerme olarak,
demokratizmi (ve coguiculugu) vurguluyor, Bence, bu-
nun bir adim, yalnizca bir adim blssu,ﬁe armdlk!am;ya
lizm olmak durumunda. sk d S s

Denebilir ki, cogulcu bir sosyalizminiz
lanilagelen anlamda) proletarya diktatoryal

Bana gore olanaksiz. Diktatorya olurs "_'Imhi ta-
siyicisi da olacak! Kim? Kuskusuz, “proletaryanin onca
partisi”’... Ama gogulculuk, nciilik tekelinin bir “muk-

da digla mmn bi

mmmuwumg.m
umdugum genelleme ne olabil'? Herhalde su: Sosz-
lizm kogullarinda demokratizm, Sncilik, zgiriik ve co-
Mmb -komsuluk iligkisi iinde bulu-
namazlar, yanyana yasayamaziar. Bu gergevede, elbet-
te (kullanilagelen aniamiyla) diktatoryayl da savunma 6z-
wmll var, ama 0 zaman m milm Slfa

Mn-mwmmm:
yor

Celal A.Kanat

Sosyallst demokraside
cogulcu anlayisi
~_ savunuyorsak, ister
° istemez ve kaciniimazlikla,
- kullanilagelen anlamiyla
_. ._,=-pl!o,letarya diktatoryasini
 dislayacagiz, diglamak

zorunda kalacagiz.
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Ahmet Kagcmaz

Kapitalizm simdilik

cokmekten uzak

goziikiiyor ama tiim dinya
halklarina ve tabiata karsi
isledigi agir suclarin yani
sira, en geligkin ‘“‘Bati™
ilkelerinde son on yildir
zenginleri daha zengin,

fakirleri daha fakir

yapmaya devam ederek

sermayenin anayu

dahi calisan insanlar icin
hichir gelecek vaad
etmedigini kanithyor.

''ERKEN SOSYALIZM''

Kapitalizmden sosyalizme gegis sﬁrecin;n, feodaliteden kapitaliz-:;e gecis surecine paralel

bir yol izleyecegini iddia etmiyorum. Carpici yan, kapitalizmin ilk rﬁse}mlerinin kisa sure

sonra yok olduklari, oysa istikrarl gelisen kapitalist yapilarin fa_r_kh Ulkelerde serpildikleridir.

vrupa’'min dogu-
sundaki sansasyo-
nel gelismelerden
s Dir sure Onceydi,

- dzellikle ADC,
(, ekoslouk?a ve Bulgaristan oldukga

“stabil** zﬁmmlerim koruyorlardi. Sosya-
list dilnyada olup bitenleri dostlar arasinda
tartigirken, ben bu iilkelerin kapitalist diin-

vanin bagrinda sosyalist toplum kurma de-
neymwmﬁ“mwv
geler’ olarak gordiigimil sﬂylﬂhﬁmdc Go-
niil (Dinger) ‘‘ben de’* demisti, *“bu filkeleri
sosyalist belediyelere benzetiyorum’’.
Yerinde bir benzetme. ‘‘Bati”’daki 6rnek-
lenrﬁmmmm
sosyalistler emekgi halkyam'mi cesithi ted-
birler vcbimnae
Mhaﬂnnmhayat' -
iyilestirilmesine katkida bulu-
nuyorlar. Hatta bir kisim eko-
nomik tedbirler vasitasiyla, or-
mmwmm
pamhnmmnsﬂmelbclc
diye sinirlar: dahilinde iiretim
iligkilerinde dahi kKismi degi-
siklikler yapabiiiyoriar. Ama,
filkenin bitiinfinde gecgerli

olan_sosyo-ckonomik dilizen
sosyalist belediyelerin sinirla-
n icinde de esas hatlanyla
hitkmiinti stirdiirilyor. Yani
ilkenin butdni kapitalist kal-
dif1 siirece sosyalist belediye-
ler dahilinde sosyalist bir di=
zen' kurmak mimkin olmu-
yOr.

Benzeri bir durumy diinya-
nn biitilfinde de gozZlemliyo-
ruz. Angak dikkat, ayms: de-
gil ““benzert’’ bir durum, Sosyalistbelediye-
lerde iiretimiliskilerine ne kadar miidahale
edilirse edilsin mitlkiyet iliskileri koklii bir de-
gisiklige ugratilamaz, Ornegin belediye dahi-
lindeki tiretim araglan 6zel miilkiyetten - si-
nirh istimlaklar disinda- ¢ikarilamaz. Dola-
visiyla pivasa ekonomisi genel kurallanyla is-
lerligini siirdiiriir. Ayrica issizlige, en azindan
pratik nedenlerle son verilemeyecegi icin is-

rdunda

iiretimini ve -

gliciiniin meta olarak kalmas: 8nlenemez. Bu-
na karsihk sosyalist iilkelerde iiretim aracla-
nnin 6zel miilkiyetine son vermek, piyasa
ekonomisini planh sosyalist ekonomi ile de-
gistirmek ve issizligi ortadan kaldirmak milime
kiindiir. Ancak, daha dnceki yazilarimda da
ele aldigaim gibi emperyalist kusatma altindaki
sosyalist uygulamalarda, sorun, bu imkania-
rin nazari olarak varhif degil ne olgiide ger-
ceklestigi veya gergeklesebilecegidir. Hep i§as
ret ettigim gibi tiretim araclan 6zel milkiyets
ten grkanlmistir ama, bizzat birey tarafindan
sahiplenilen kolekufmﬁt mﬁlhmtwk

lesmemistir; piyasa ek "__ :
tir ama merkezi planiama
minin isleyisi bir noktadan sonr:
i¢in, pivasa ckonomisi kategorilerinin aktif
sekilde yeniden demmkulnm Mmlﬁ-
dilmektedir; nihayet igsizlik kalkmustir ve is-
giicll meta olmaktan gikmistir ama, iscilerin
bu en kokli kazanimi, yabancilasma ortadan
kaldinlamadig icin ekonominin gelismesin-
de bir yaniyla ayakbag olmaya baglamustir.
Ote yandan kapitalist filkelerle sosyalist tl-
keler arasindaki siurlarla, kapitalist tilke icin-
deki sosyalist belediye hudutlarinm aym tiir-
den olmadifi, belediye hudutlan dahilinde
merkezi vonetimin kontroliinde devlet meka-
nizmalari bulundugu, ézellikle ordu ve polis
gibi asayis kuvvetlerinin merkezdeki burju-
va devlete bagh oldugu, sosyalist filkelerde
benzeri durumlarin olmadig ileri siiritlebilir.
Bu bakimdan sosyalist iilkeler, sosyalist ku-
rulusun ilerletitmesinde sosyalist belediyele-
re kiyasia kugkusuz gok daha avantajhdirlar.

Ancak giiniimiiziin kiiilen dilnyasinda ve {il-

keler arasinda hizla artan karsihkh bagimh-
Lk iliskileri cercevesinde iilkeler arasindaki si-
mirlar da giderek snemlerini ylthtynthr Ya-
ni bir ulkenin kendi siniriar igine kapanip
kendi gelecegini kendince belirlemesi sansi
hizla azaliyor. Nikaragua, Grenada, $ili, Af-
ganistan, Kambogya, Angola, Mozambik bu
dadigimin Remen akla gélen en belirgin orfigk=

leri.'Dis diinyayaen kapali ve disandan etkis

lenmieye en bd@ﬁkll bir Arnayutiak’un, bir
Kuzey Kore'nint@iciincit bine/boyle girecek-
ferinden dogrusyt kuskuluyum,

fste biitiin bu gercekler gozoniinde tutul-
dugunda sosyalist iilkeler ille sosyalist Beledi-
yeler arasindaki benzetmenin hi¢ de yabana
atilir bir yani1 olmadig: ortaya cikiyor; iiste-
lik bu benzetme sayesinde bugiine kadar ki
sosyalist uygulamalar daha bir anlagilabilir,
olay daha bir kavranabilir hale geliyor.

‘“‘Benzetme’'nin, diinyamizin kapitalizm-
den sosyalizme gecis ddneminin tartistimasin-
da bir anlaml yani da, onun gelismelere ilig-

kin bir bagka ipucu vermesi. O da su: sosya-
list belediyelerin sosyalistligi, bilindigi gibi
ebedi degildir. Yani sosyalistler bir siire so-
nunda belediyeyi kaybedebilirler ve yeni ge-
lenler sosyalistlerin yore halkina saglams ol-
duklan kazanimlar: su veya bu dl¢lide geri
alabilirler. Iste benzeri bir olgu sosyalist il-
keler igin de gecerli olabilir. Nitekim bugiin
Avrupa’min dogusunda igleyen siireglerin ben-
zeri bir gelisme gostermesi ihtimali oldukca
kuvvetlidir.

Bu noktada genye doniip feodalizmden ka-
piumN:m sin erken dénemine kisaca goz

atmak istiyorum.

‘Wm iliskilerin ilkel bigimleri Bati
Avmpt'ﬂn 14 ve 15’inci yiizyillarda goriin-
meye baslachilar.. Bunlar miinferit yerlerde or-
taya giktilar ve ‘daha Onceki tiretim tarzimn
yam sira, fakat her yerde onun tedricen alti-
n1 oyarak ’' tiimiiyle feodal bir gevrede var-
hkhnm sirdiirdiiler.

" Riigeym halindeki kapitalist iligkilerin or-
taya gikisinin ilk 6rneklerine ftalya’min Flo-
ransa, Siena, L.ucca, Bologna gibi sehirlerin-
de rasthyoruz. Kapitalist iligkilerin buralar-
da giceklenmesi tesadiifi degildi ¢iinki “‘or-
tagagin sehirli emegi bityitk gelisme kaydet-
misti ve emegin siirekliligi ve oturmuslugu ba-
kimindan kapitalist {iretim tarz l(;ll'l hazirhk
okulu olarak hizmet ediyordu.” Italyan se-
hirlerindeki ¢! zanaatlarinin sekil degistirme-
sine iliskin analizleri sonucunda, Marx ‘ka-
pitalist firetimin ilk olarak’: bu iilkede ‘gelis-
tigi ** hitkmiine vardi. Baglangic halindeki
kapitalist bicimler miinferit olarak Barselo-
na gibi baz: Ispanyol sehirlerinde ve Hollan-
da’'da da ortaya giktilar.

Benzer sckilde Ingiltere’de ilkel kapitalist
kurallara gore tesis edilmis baz: el zanaatlan
at8lvelerinin oldugunu biliyoruz. 14. yiizyil-
da ...Levenham'da ... kiralik isgilerle calisan
bir cirpic atolyesi (fullery) kurulmustu... In-
giltere’de, gemi imalatinda, insaat i kolun-
da ve diger sanayi dallarinda ilkel kapitalist
iliskiler temelinde ¢ahsan isyerleri de kuruldu.

15. yiizyilin sonlarina dogru, bazi matba-
alar dahil Lyon'daki atolyelerde 17-20 isci ki-
ralanyordu. Ekonomik olarak ger1 Avustur-
ya Krallig'nda dahi 15. yiizyilda, Tirol, Karn-
ten ve Krajina’da madencilikte ilkel kapita-
list iliskiler gelismeye baslamigti.

Avrupa ulkelerindeki bu kapitalist iliski
¢ adaciklan 'na asin1 dnem atfeden ve onla-
rin anlamim abartan kimi ¢ Bat1 ’h tarihgiler,
14-15’inci yiizyillarda * feodalizmin krizi ’
konseptini -ki ylizyihmizin 50’li yillarinda bu
konsept genis bir onay gorityordu- olustur-
dular ve kapitalizmin olgunlagmasim aym do-
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neme bagladilar. Son birkag onyilda, ¢ogun-
lukla Marksist bilim adamlar tarafindan el-
de edilen gergek maddi deliller bu teoriyi bii-

tiinityle ¢iiritityor. Bunlar ‘feodalizmin kri- _

zi "nin ve kapitalist sistemin ortaya ¢ikiginin,
14-15’inci yiizyihn, Bati Avrupa’daki, hatta
ekonomik olarak gelismis toplumlara dahi
maledilemeyecegini gosteriyor. Bu donemde
karsimiza ¢ikan iicretli emek heniiz sistemi de-
gistirecek  Olgillere varmamsti. Kiralik isgi-
ler niifusun ihmal edilebilir bir oramim olug-
turuyorlard: ve en 6nemlisi bunlarin, Marx’-
in yazdifina gore ‘kirhk yerlerde bagimsiz
koylit miilkiyeti ile sehirdeki lonca teskilati-
mn iyice korunmuslugu kargisindaki’' ko-
numlariydi. ¢ Kdyde ve sehirde usta ve ¢ali-
sanlar sosyal olarak yakin bir beraberlik i¢in-
deydiler. ** Bu demektir ki, asinmasina rag-

men hala daha stabil olan feodal lh hler ﬁz-_ :

giin kapitalist karakter atfedilece
emek giicliniin alimp satilmasina "_"-'
yorlards... Hatta, 15. yiizyilda Britas
ki ekonomik iliskilerin genel s:st
da Marx, onun kategorik olarak

pitalist serveti disladifami’ -ki sistemat

soylityordu. -

16. yiizyil, kapitalist cag actr. 1
zamandan itibaren kapitalist sists
yerlesme stireci ve zaferi, manifake
talizminin tesis edilmesi, kapitalizmin de
ym olan Avrupa’da gerceklesti. Bu, 1 g
genin, kapitalizmin erken dogdug ;___;-;
rin disindaki baz tilkelerinde, farkly
luklarda olmasina (Britanya, Fransa)
gisik sonuglar vermesine (Britanya ve
da) ragmen, siireg istikrarh ilerledi, ¢

rinde ise bu siireg, gerilemeler yapa ik, ( : ‘

ya, Ispanya, Alman devletlerinin |
menderesli bir yol izledi. Ornegin |
hirlerindeki kapitalist iligkilerin i1k
lan: 17. yiizyil ve 18. yﬂzyﬂm:lky
ca timilyle kuruyup gittiler; yeni §
lar ancak 18. yiizyilin daha ilk yar
bir gelisme gosteren kapitalist y
- yihn ikinci yansinda tekrar c;lka 1di
pitalizmin aym dolayh baslangic: I
da goriildii. Burada, 16. yiizyilin:
sindan itibaren ¢cokmeye baglad: ¥
sonrasina kadar tek bir canlanma isar
termedi. Kapitalist iiretim unsurlan

gelisimi Almanya’da 16. yiizyilin ¢

erken bir burjuva devrimine yol @

devrimin yenilmesi, tlkenin fakirles -.' ;

geleneksel ekonomik yapilarin yemden can-
lanip konsolide edilmesi sonucunu verdi. Al-
man topraklarinda iki ylizy1l boyunca bogu-
lan kapitalist tesebbiis, 18. yuzylida daha
dogrusu bu yiizyihn sonunda v lin %
basinda yeniden canlandi... Mona ;11( 54
turya'da feodalizmin ¢iiriimesi ve kapitaliz-
min dogusu -ki 16. yiizyilda baslanus
yiizyilin ilk yansina kadar siirdii. &
Elbe’nin Otesinde yer alan iilkeler, kapita-
lizmin ge¢ gelisme modelini izlediler. 17, ytiz-
yilin ortalarindan itibaren, Bati Avrupa’mm
geliskin tilkelerinde maniifaktiir kapitalizmin
dogdugu ve boy attifa sartlarda, (ve kismen
diinya ¢apinda bu siirecle baglantih olarak)
Alman topraklaninin bilyiikge boéliimiinde,
(Schleswig-Holstein, Maklenburg, Pomeran-
va, Prusya) Avusturya monarsisinin dogu
eyaletlerinde, (Cek iilkesi, Galigya, Silezya ve
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yaygin iicretli emek kullaniimasina ﬁ ]' §imc

'''

Macaristan) Polonya’da ve Rusya’da neo-
feodal bir gericilik yasandi.”'*

Feodalizmden kapitalizme gecis sorunsah
Marksistler arasinda bir hayli tartisildi igin
okuyucunun konuya yabanci oldugunu san-
miyorum. Ama yukardaki alintiy: bilerek ay-
rintih ve uzun tuttum, Ciinkii yasamakta ol-
dugumuz, kapitalizmden sosyalizme gecis do-
neminde, yukarda resmedilen tablo bir hayli
enteresan olmaya baghyor.

Tabii kapitalizmden sosyalizme gegis stire-
cinin, feodaliteden kapitalizme gegis siireci-
ne paralel bir yol izleyecegini iddia ediyor de-
gilim. Yukardaki alintidan amacim, yeni bir
{iretim tarzinin eskisinin yerini alirken tari-
hin nasil yol aldifim kisaca hatirlamak. Bu-
rada da konumuz agisindan en ¢arpici yan,
kapitalizmin ilk riilseymlerinin kisa siire ya-
adiktan sonra yok olup gittikleri, buna mu-
iabil istikrarh gelisen kapitalist yapilarin bu
jseymlerin fiskirdif: iilkelerden tamamiyle

O
LY o ..:a'- '_ i iilkelerde ve kapitalizmin bu ilk tomur-

klar1 solup giderken dogup, serpildikleri ve
psolide olduklar.
pltahzmden sosyalmne gegis doneminin
- Al ve su siralarda ya-
ﬂt malari ile yukardaki
azerlikler oldugu he-
Zmin bir hayli geng,
isc hald daha nispe-
nda hayli yaygin bir
ismelere bakarak ben
F, alarin, Italyan se-
jitalizm’’ misali “‘er
adlandinlabilecegini
min dogusunda yak-
alanan sosyalizm de-
4 restorasyon siirec-
tanimlamanin yerin-

ekilde mi yol alacak?
niimlenip giderken,
sme sansina sahip
rlerden mi tomur-

olan da bu. O zaman bize bu hedefi olabxld:

gince yﬁ)l rmak kahvyor.
U';tehk kapltahzmdcn smyahzme gecis sil-

feodalu n kapitalizr ecmﬁr@
farkh bir ol 1z bllece . m asikar ©
[1 var. '

:lahzm 5mﬂ:hhk gﬁmim uzak gcj
r ama omugzlarinda alabildigine kaba- | o

Zi1k il
rk ‘!G kalin bir sgig dosyasi tasly‘m:, Okurun

pek iri bildigi ba suclaf burada m«:r teker
saymaﬂ"mk gérmilyorums Tim dilnya

halklarina ve tabiata kars: isledigi ve islemek-

ten geri duramadig agir suglarin yam sira, ka-
pitalizm en geliskin ve refahl ‘‘Bat”” ulkele-
rinde son 10 yildir zenginleri daha zengin, fa-
kirleri daha fakir yapmaya devam ederek -is-
tatistiklerle sabit- sermayenin ana yurdunda
dahi calisan insanlar i¢in hicbir gelecek vaad

~ bir sﬁr tzlcycc cit ve §
38~ I n

'ﬁ he Internag h.naf ]
§ Pr

etmedigini ibret verici bir sekilde kamthyor.
Iste biitiin bu agir suglar nedeniyle biyiik bir
insan kitlesi kapitalizmden nefret ediyor, dun-
ya niifusunun ¢ogunlufu kapitalizme tepki
duyuyor, kapitalizmden kurtulmak istiyor.
Bu nedenle tim diinyada giiglii bir anti-em-
peryalist potansiyel var.

Bu nokta 6nemli. Ciinkii feodalizmden ka-
pitalizme gegilirken insanlar bunu feodal bas-
k1 ve siimiiriiden kurtulmak igin, kapitalizmi
iyi bir diizen olarak gordiiklerinden yapma-
dilar. Kapitalizm, tabir caizse ‘‘*hiida-i nabit”
gelisti. Oysa sosyalizm i¢in durum bambas-
ka. Onu isteyen, onun i¢in miicadele eden
yiizmilyonlarca -belki milyarlarca- insan var
yeryiiziinde. Ayrica kapitalizmden kurtulmak
isteyenler ok daha bityiik bir potansiyel olus-
turuyorlar.

iste bu nedenle, Avrupa’min dogusundakl
son gelismeler karsisinda neyu
mama ragmen sosyalizg
neline ve gelecegine
bakabiliyorum. Ustelik}
sosyalizminin yasamak
dugu krizin, sosyalist

L™ !

-f:-‘.i
1

asi her gecen § giin biraz §
-_h...J g _ =3 1"' %mﬁ}' 1

17T .kl'! ] _.H:.T.- 1 1d L ET; C
'E'Erl gﬁmc Zére Kacan kapitalizm, bu si-
kintisini, yerini sosyalizme birakana kadar ta-
siyacak!

ogress Pu

Pragre,ﬂ hitsher:
| 3- K.Magx, Capitaf"

K.Marx, Grundrisse
4- K Marx; CapitakV
5- Ibid. p. 672

s, 433
ol, I p. ,_, bkz.
s, 410- uwx"’

$u ginlerde Dogu
upa’da olup bitenler
N edenlyle alabildigine
ansa da bu furya cok
- sirmez. Kapitalizm,
janin neresinde olursa
ylgmlardan genis ve
gliclu tepkiler gormeye

devam edecek.
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