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Vazgegtim bu dt’lnyadan tek 6liim paklar beni,
Degmez bu yangin yeri, avu¢ agmaya degmez.
Degil mi ki cignenmis inancin en segkini,

Degil mi ki yoksullar mutluluktan habersiz,
Degil mi ki ayaklar altinda insan onuru,

O kizoglan kiz erdem daglara kaldinlms,
Ezilmis, horgorulmus el emedi, g6z nuru,
Odlekler gecmis basa, derken mertlik bozulmus,
Degil mi ki korkudan dili bagh sanatin,

Degil mi ki ¢ilginhk sahip ¢ikmis diizene, :
Dogruya dogru derken egriye egri gtkmis adin,
Degil mi ki kétiiler kadi olmus Yemen'e, i

Vazgectim bu diinyadan, diinyamdan geqtlm ama,

Seni yalniz k_omak var, o koyuyor adama.

KARA]

William Shakespéare “66.SONE"
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YENILMiS ASILERE
CiCEK VERELIM

(Bir Italyan Halk Sarkisindan)

Zihinlerimiz, yasadigimiz Glkede
kopukluklara alisti her nedense.
Yasi miisait olanlar bilir, Thrkiye’-
nin yakin milatlarini. Daha eski mi-
latiari daha eskiler. “Eski tiifek”,
{2 Marttan Kalma" ve *'12 Eyliil
dncesi”’, ne ¢ok sdylendi biitiin
bunlar ve ne ¢ok sdylenir.

Uzerinden silindirle gegilmis kag
kusak vardir kimbilir Tarkiye'de.
Her kusagn ayn anilan -60 eylem-
cilerinin “‘Istiklal Marst’, 60 sonla-

" ninin 6. filosu, 70 sonlannin bom-
ba ve makineli tifek sesleri- ayn
ozlemleri, ayr tarzian vardir.

Son firtinayt hepimiz yasadik,

kag uykusuz gece, kac¢ kofus sa-

~yimi, kag falaka, derken kag sise
raki, deliler gibi okunan kitaplar,
hangimiz *‘ben ayaktayim" diyebil-

mek igin nelere sanimadik ki. De-
dik ki, bir kisi bile ayakta kalirsa,

demekki bagkaldirimin onurunu ko-
rumak mimkiin. Bir kisiden gok,
ama cok fazlaydi elde kalan.

Sonra bir sabah uyandifimizda
(ya da uyuyamamistik) bir “sanat™’
dergisi gordiik, bir gazete bayiin-
de. Sonra bir tane daha, sonra bir
tane daha va sonra yeni bir tane

~daha. Sonra, hemen sonra Erich
Fromm, Wilhelm Reich, biraz da-
ha bakindik sada sola, sanat etkin-
likieri, sinema giinleri ve bunlarin
'yeni’’ yeni insantari.

Yanhg mi hatifhyorum? Yoksa
benim mi hiisn-i kuruntum, dedik
ki bu sarsintidan sonra olur bu ka-
dar. Bagkaldinmn adi muhalefet
olur, o da bagka ysrde yok, gimdi
buralarda bdyle yaganiyor galiba.

Meger biz ne kadar safdilmigiz.

Hani “doktor”’ olsa canim yanmaz,
kasaplar yatirdi bizi ameliyat ma-
sasina. Neler mi bulmadilar
“hasta’” bedenimizde ve ruhu-

muzda. Medger her tarlii zorbalik

ashnda bizim kabahatimizmis. Bu-
nun icin aniamazmisiz Fromm’'-
dan, Reich’tan ve daha nice ilim ir-

fan sahibi kisilerden. Yahu biz bin-

lerceydik, binlercemizin de ne gok
sorunlu aile yasantist, ne gok cin-
sel sorunu varmig, tuh ulan biz ya-
samamis miyiz yoksa? Meger hep
kaybetmisiz de hi¢ kazanmamigiz.

- YirayGste yalmzhdimizi maskele-

mek, miicadelede kisiligimize gii-
ven kazanmak i¢in bagirmss, didis-
mis ve herhalde de hapishaneleri

sado-mazosizmimizi tatmin etmek .

icin doldurmusuz. Ben bunlari hig
diisinmemistim hay allah...

lar. Yakalanmaya gor, semptom-
dan teshise, teshisten tedaviye ve
ebedi bunalim, bunalim, bunalim,

" sonrast, sonrast yok, o kadar. Ne

cok ‘‘dertleri zevk edindim’’ duru-
mu sararmis orfahdr.

Ve “yeniler” denildi bu tire. On-

* ce "eskiler’den sdz edilirdi, biri-

leri birilerine ‘‘eskiler” deyince
siiphesiz bu isin "'yenileti" de ola-
caktr. Ama hangi isin?

12 _Eylil dncesl Tirkiye'sinde
binlerce insanin belirli bir tarz igin-
de bulundugu, belirli bir tarz i¢in-
de dusindiigi ve davrandigi, bu
tarzin su veya bu “‘slyaset” dinle-
meden, yagamimizin ortak bir ya-
ni oldugu, onun ayrnimaz bir par-
¢asi haline geldigi (batiin tarziar
boyledir zaten) ortada. Fakat bu

Derken efendim, kasaplar ¢o--
_galdi, kasaplar ve ellerinde kitap-

Kemal DEMIR

tarzin ayni zamanda bir milcade-

le tarzi oldudu, talihsizligi belki de
sadece fasizme karsi olmakla si-
nirli olan {ama bu alanda oldukea
etkin) bir miicadelenin Grettiji ve
milcadeleyi yeniden reten bir tarz
oldugu da bence ayni oranda or-
tada. Bu miicadelenin en azindan
bazi yéntemlerde radikalligi tasidi-
&1 da bugiiniin firtina dncesinde de
bu tarzdan ‘“‘kurtulanlar’” ona
*‘kapiimayanlar’’ vardi ve yine on-
larin ortak bir 6zelligi vardi. Mica-
delenin diginda ya da cephe.geri-
sinde bulunmak. Suya sabuna do-
kunmayanlarin temizligiyle buglin
“*gskinin hatalarindan annmak”,

“gski yanhslan tekrarlamamak”

laflanyla kendi gegmislerini kurtar.
mak gabasi icfnc_{eler. :

“Eski"'de otorite vard, ‘tavan”
in “taban’’ (izerinde zorbalg: var-
d1, dargoriisiiilik ve birbiri ardin-
dan gelen siyasi (Snemili Slglide de
siyasi olmaktan kaynaklanan) sap-
lantilar, hatalar vardi. Ama *‘gski"’

de kadeslik, dayanisma ruhu, co§-

ku, yanm bile digiinmeyen bir
“azveri”de vardi. “Eski” adinin
yakistinldigi binlerce insam, dergi-
lerde, kitaplarda yazan program-
lardan teorilerden gok belki de bu
nitelerdi. Odiil kazanan romanlar
yada "giizel laflar’'vekismi dog-
rular’’la karalanamayacak bir ruh
gezinirdi sokaklardi. Saginiza so-
lunuza baksamiza, bu "(ist diizey
takilmalar”’, bu dinanizmin “d"’si-
ni icermeyen lak lakalar, bu
“bireyseliik” .adina liberalizmin
“biray" anlayisinda taktip kalmig
ve birey degil ancak bencil olabi-
lecek insanlar mi yeni?

Bir tasavvuf hikayesinde, cavia-




ki bir dervig (*) goren kel papaga-
nin, dervisi ayni tiirden sanarak
konusmaya kalkmasi misali “‘ye-
ni”lerde “eski”leri siirdiiregeldik-
leri elestiri minvaliyle agacaklarini
saniyorlar. Diistinmedikieri, ya da
diisiinmek bile istemedikleri *‘es-
ki’ nin bir micadele tarzi oldugu.
“Eski" eskitilmedi ki “'‘eski” olsun.

Bir miicadeleye katiimaktan,
onu olusturmaktan dogan moral,
en gliclli moralsizlikten daha este-
tiktir. En blyiik olumsuzlukiarla
maldl olsa dahi boylesi bir dina-
mik, bireylere varoldukiar gibi dav-
ranabilmeleri agisindan gok daha
fazla secenek ve olanak sunar.
Unutulmamalidir ki bugiin kendisi-
ni karalayanlann (elestiri demiyo-
rum) bir gogu varolabilmelerini bi-
le “eski” dedikleri miicadele tar-
zina borgludur.

Evet, “eski” eski kiinmalidir.
“Eski’* agilmalidir. Ama onu as-
mak, toplumsal miicadelede cnun
tuttugu yeri fazlasiyla doldurmak,
onun tarzindan daha estetik, daha
Ozgiir bir miicadele tarziyla birlik-
te gelisebilecek, kardesligi, daya-
nismayl, “‘6zveri'' ve coskuyu ‘“‘es-
ki''yi aratmayacak dlglde gelisti-
rebilecek bir miicadele ahlaki ile
olabilecek bir seydir.

“Eski’'ye yonelecek siyasi, fel-
sefi elestiriler ancak onun moral -
kabugunu dagitabilecek bir yeni .
miicadele morali iginde hedefleri-
ne ulasabilirler. Aksi takdirde ya-
pilan karalamalara (aralarinda
dogrular da olsa) hakh olarak ku-
- lak tikanacaktir.

(*) Savasgi bir tir dervis. “*Serserl™ olan
ve silahli dolagan Cavlakiler kafalarindaki
saclari kazitirlard.
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KROPOTKIN

_Prens demek gerekmiyor tabii, ama bir Rus soy-
lusuydu ve prens-invanina sahipti. Ayni zamanda da
Uluslararasi Cografya Cemiyetinin baskanhd: dneri-
lecek kadar iyi bir cografyaciydi.

1840'larda dogdu. Gogol'un hikayelerini, Pugkin’in
ve Nekrasov’un siirlerini, Gernisevski'nin makalele-
rini okuyarak gecirdi ilk genclik yillarini. Sonra ¢arin
dzel muhafizlarindan biri olarak buldu kendini.
1862'de bu gorevi terk edip, cografya calismalarini
derinlestirmek i¢in Rusya iclerinde askeri bir gorev-
le seyyahatler yapti. Bu siire iginde kirsal hayati ve
daglik bdlgelerin kabile yagamlarini gézlemleme ola-

naty buldu ve bundan ¢ok etkilendi. Yine burada sa-
- hit oldugu bir olay hayat: izerinde Snemli bir etki yap-
ti. Bu, ayaklanan bir grup Polonyali stirgtiniin-idam
edilmesiydi. Ordudan ayrild), St. Petersburg’a dén-
dii. Bunun bedeli zengin babasinin onu reddetmesi-
ne neden oidu. O'da Rus Cografya Cemiyetine sek-

reter olarak girdi ve cografya ¢gahsmalanna devam et-
ti. Ve bu dénemde su soruyu soruyordu kendine.

“Cevremde sefalet ve bir parga ekmek icin miica-
deleden baska bir sey yokken benim bu yiiksek
- zevklere ne hakkim var. Bu yilksek zevkleri tat--
mami saglayan acaba, . ¢ocuklann agzindan
alinan bir parca ekmek biraz bugday mi?”

Bilimsel galigmalarin birakt ve o giinlerde radikal
- Ruslarin Mekkesi haline gelen Isvigreye gitti.

“*Okuduklarimdan ve gérdilklerimden daha faz-
lasini bilmedigim ve biitiin okumus sosyologla-
rin da bilmedigi yeni bir diinya buldum Enter-
nasyonalde ve iscilerin giinlik hayatlarinda.”

Cenevre'de Marksist bir Rus grubuyla tanisti, fakat
kisa bir siirede grubun lideri Nicolas Utin’in politik
hesaplanndan tedirgin oldu ve Zhukovsky ile yani Ce-
nevre'deki Bakunincilerin lideri ile yakm iligkiler kur-
du. Bu lliskiler ona Juras’li isgilerle tanismayi safjla-
di, bu da yeni bir adimi, - 3 e

Ali KUREK

*...Juras daglarinda buldugum esitlik¢i iligkiler
ve goriislerini bagimsizca ifade eden sinirsiz
coskuya sahip isgiler, saat yapimcilan birlikte
gecirdigim bir haftadan sonra benim sosyalizm
{izerine goriiglerimi belilememi sadladilar; ben
bir liberterdim artik."

Bu déneminin ardindan Kropotkin'in, St.Peters-
burg'a déndiigiini ve bir Narodnik ¢evre olan Chai-
kovsky grubuna katildiimi gorilyoruz. Kropotkin bu
dénemde carlik Rusyasinda bile iiretici kooperatifle-
ri kurulabilecegini ve bunlarin en azindan bir propa-
ganda bicimi olusturabilecedini savunuyordu. Rus-
ya'da kaldif sirada Nechayev ter6rizmine karst giktr.

“Devrimeiler devrim yapamaz, onlar ancak hu-
zursuz halkin-cabalan arasinda baglant: kurar
ve rehberlik yaparlar.”

1874’de tutukland: ve Peter-Paul kalesine hapsedil-
di, iki seneden fazla burada kaldi ve gdnderildigi as-
keri hastaneden kagarak Ingiltere’ye oradan da ls-
vigre'ye donerek Juras . - federasyonuna yeniden
katildi.

““Yavag yavas liberterligin bir eylem bigimi ve
dzgiir toplum kavramindan daha fazla bir sey
oldugunu farkettim, o biitin insan bilimlerinin
kullandig diyalektik ve metafizik yontemlerden
farkli bir sekilde gelistiriimesi gereken bir felse-
fenin pargasidir.”

Fakat bu konuda ¢alismalan strekli bir polis baskist
altinda sakatlaniyordu. Yine bu dénemde Kropotkin'-.
in devrim kavraminia getirdi§! yaklagim!ara rastiyo-
ruz. O'na gdre devrim Bakunin'inki gibi ani bir pat-
lama ve yikim dalgasi degil ama eger bundan dnce-
ki biitiin devrimlerde oldugju gibi kendisini reddeden
bir hiikiimetle sonuglanmasini istemiyorsak uzun si-
reli bir hazith@in bilingli meyvasi olmalyd. '*'Bugd-
niin fethi”’ ve bugiinin insaninda geligecek dzellik-
ler bir devrim sonras! “*hiikiimetin anomalisinin"mey-
dana gelmemesi igin dnemli bir garantiydi. Deyrim

sonras! toplumunun drstim araglarina birbirlyle dog:




rudan iligkiler icinde bulunan insanlarin olugturdugu
komiinler dolayimiyla ortak sahip olacaklar, ama Ba-
kunin'den farkii olarak herkese ihtiyacina gore bolii-
sim yapilacad! bir toplum olacadim diisiiniyordu.
Proudhon’dan farkl olarak 6zel miilkiyetin olmama-
_s1 gerektigiini savunuyor ve yine farkl olarak Halk ban-
kast dahi olsa herhangi bir kredi ve iicret sisteminin
- zorun bagka bir bigimi olacagim: diistiniiyordu. ‘‘Pra-
tikte gergeklesebilirligi agisindan Liberter diisiince”
adh makalesinde, yerel kominlere dayanan ve ger-
¢eklestiginde (iretim araglannin 6zel miilkiyetiyle bir-
likte hemen (icret sisteminin her bicimini yok ede-
cek bir devrimin gerekliligini vurguluyordu. 1936
Ispanga’sinda yapilan da buydu. Ona gére litks mal-
lar Gretimine, biirokrasiye, askeri yatinmlara yonelti-

len gii¢ bltin toplumsal ¢oziimleri saglayacak ve.

herkese bollugju getirebilecek élgiideydi. Ve devrim
bunlar yok edecekti. : :

1883'de baz liberter bireylerin giristigi yaygin
*“terdr”’ eylemlerinden Liberter Enternasyonali sorum--

lu tutmak isteyen Fransiz hukumeti tarafindan hap-
se mahkum edildi. Gergekte ise Kropotkin bu eylem-
leri kknamamasina ragmen hi¢ bir zaman destekle-
memigti. Bir dustiniir olarak popiiler kisiligi, ddnemin
bir gok aydinini, bu arada Victor Hugo, Ernest Re-

nan gibi meghur figirleri.birgok profesoril, affedilmesi

icin Fransa cumhurbagkanina basvurmaya yoneltti.
Yine de {ig sene sonra cezanin bitmesine iki sene kal-
didinda affedildi. :

Kropotkin'in bundan sonraki déneminde, evrimcl
yaklasimlara daha fazla agirlik tanidigini ve barisgil
yontemlerle meydana getirilebilecek bir toplumsal d6-
nistime egilim duydugunu goriiyoruz.

I. Diinya Savast ile birlikte Kropotkin'in hayatinda
dramatik bir ddnem basladi. Savasin basinda, despo-
tik olarak ilan ettigi Almanya’ya kars: Fransiz ve In-
giliz devietlerini destekledi. Bakunin, sdzgelimi da-
ha 6nce despotik Prusya devletine karsi Avrupa halk-
larina bir savas ¢agrisi yapmisti (Komiin déneminde)
ama bu savasa amag olarak biitiin devletlerin yok
edilmesini koymustu. Oysa Kropotkin; o giine kadar
biitiin Liberter hareketin inatla savundugu bir ilkeyi
‘anti-militarizmi’ ve ‘devietler diizeyinde polilikayi
- reddetmeyi'” dnemsemez gdriindii. Bu onun igin tam
bir yahtilma ve zor giinler getirdi. Biitiin Liberterler

onu terketmisti. Bu olay, beri yanda bir hareketin ya-
pisinin haréketin kahraman ve/veya liderlerinin ha-
reket alanini nasil belirledigini gostermesi bakimin-
dan énemli bir rnektir. Kautsky I. Diinya Savasinda
Almanya'y: desteklediginde Alman Sosyal Demokrat
Partisi’nin bilyiitk cojuniugunu pesinden siriikleye-
bilmisti; ama ayni sey Liberter hareket igin gacerli de-
gildi ve ortada kalan, bitiin karizmatik kisiligine rag-
men Kropotkin oldu. : 5

1917'de Rusya’da patlak veren devrim Kropotkin
icin bir umut 151G oldu. Hemen Rusya'ya déndii. Pet-
rograd tren istasyonunda kendisine mufitemel bir
miittefik arayan Kerenski tarafindan “‘Marsaillaise”
¢alan bir bando ve askeri torenle karsilandi. Dogal
olarak orada tek bir Rus Liberteri bile yoktu. Ama Kro-
potkin Kerenski ile herhangi bir yakin iligkiyi ve hii- -
kiimette yer almayi kesin bir dille reddetti. Devrimin
en sicak ginlerinde, kendi vataninda derin bir yal-
nizliga gdmiida. :

Ama Ekim devrimi ile birlikte Kropotkin hizla yal-
nizhgindan siynldi ve yasallagtirmaiara, yeni bir deviet
kurulmasina muhalefet eden Rus Liberterleriyle bir-
likte calisti. Bolsevik partisinin Sovyetlerde tahakkiim
kurmasini engellemeye caligti. Diinya ¢apindaki gbh-
reti ve Rusya’da kendisine duyulan sempati onu Bol-
seviklerin dolaysiz bir saldinsindan korudu ama, yol-
daslan icin bu s6zkonusu degildi. Kasim 1920'de Le-
nin'e bir mektup yazarak Liberterlerin gdriis bildirme
dzgtirltiklerini ellerinden almak i¢in yapilan rehin al-
malari elestirdi. Yine bu dénamde genis bir sekilde
Bati basininda yayntanan “Diinya Iscilerine Mektup”
baglkl: yazisinda isgileri Rusya'ya karst uygulanan
yalitmaya karst miicadeleye ve Rusya'nin kusatima-
sina karsi gtkmaya gaginyordu. O’na gore bu kusat-
may kirmak isci 6rgutleri olan Sovyetlerin parti dik-
tatorluginden kurtulmasina ve devrimin gergskles-
mesine katkida bulunacakti. :

Fakat, bilindigi gibi, bu ¢gagniannin hicbirl cevap
buimadi. Zaten o sirada biitiin Rus Liberterler Ukray-
na'da Makhno ordusunda savasiyorlardi devrim igin.
Kropotkin Subat 1921'de Moskova'da éldii. Cenazesi
Bolseviklere karsi muhalefetin bir gdsterisine doniis-
ti, 8 kilometre uzunlugunda bir kortej olusturan ka-
labalik Kara bayraklannin Gzerine su yaziyi yazmigti:

“Nerede otorite varsa orada 6zgiirlitk yoktur.” -




KADINLARIN

Kadinlar miicadelesinin bir
“sogukluk’” dénemi yasadi su si-
ralarda, bu konudaki gorislerin
derinlestirilmesi ve ciddl bir bilan-
conun ¢ikarimasinin -bu son on yi-
lin olumsuz oldugu kadar olumliu
“bilgilerini’’ elde etmek icin- tam
da zamani oldugu ve Kadin efsa-

‘nesini  ve toplum icindeki
“konumunu’® yikmak gerektigi
: kanisindayim.

Burada, gok fazla caligma ve ga-
ba gerektiren bir bilango ve derin-
lemesine bir analiz yapmak iddia-
_ sinda dedilim, kaldi ki bdyle bir se-
yin kendini ilgili hisseden her bire-
yintek tek katkisi ve ortak ¢aligma-
siyla yapilmas: gerektigine
inamyorum.

Su halde daha sinirh bir diisiin-

ce. gercevesinde, ‘‘feminizmin’

geligmesini olumsuz olarak etkile-
yen -bana byle geliyor ki- bir nok-
ta iistiinde durmak istiyorum. Cz.-

gimizin temel feminist istemine ba-

. kahm: Esitligi elde etme hedefine
gibi goriinen, toplumsal sistem
icinde kadinlara erkeklerle ayni
onemin verilmesini isteyen, fakat
onlari, varolan toplumsal gercek-
lik iginde, bugiine kadar erkekle-
re aynimig degerler sistemi icine
sokan bir dava. Esitsizlik ve hiye-
rargl temeline dayalt bir sistem
icinde esitlik istemek bir paradoks
yaratmaktadlr; glinkil bu durumda,
‘cinsiyetlerin esiiligl" igin mica-
dele hakli olsa bile, toplumsal si-
nif farkliliklarinin kabulil ile kendi-
ni gbstermekte ve hatta hiyararsi
icinde kadinlara Gnemli bir yer ve-
rilmesi istemi ile sistemin giiglen-
dirilmesine hizmet etmektedir.

Qysa feminist hareket, bu de-
gerlendirme bigimini, egitlik ve z-
girlik  dogrultusunda  bir
"llerleme"’ olarak sergilerken, bi-
lincli ya da bilingsiz olarak, kadin-

larin hakim degerler sistemine

uyumlanmast igin ek bir motivas-
yon yaratmakta, erkeklerin ve ka-
dinlann digerleri Gistindeki iktida-
rint mesrulastirmaktadir.

Dager kazanma siirecini bir 8z-
giirlesme stireci olarak sunma ol-
gusu igindeki geliskiyi farketmemii
saglayan -en radika! feminist ha-
reketler tarafindan anlasildig: gibi-
kadinlarin erkeklerle ayni éneme
sahip olma konusundaki israrlari-
dir. Bu geligkinin, éncelikie Devlet
iklidarinin hakimiyelini g¢lendir-

mekle ise baslayarak insanin in-

san (stiindeki hakimiyetine son

vermek isteyen biitiin politik hare-

ketlerin diistigu birceliski oldugu
kanisindayim. Bazi hareketier boy-
le bir tavrin kendi yikimint haziria-
mak oldugunu kabul etmektedir-
ler. Zaten yakin tarih de bu yaml-
samanin biiylik bir hata oldugunu
ve (itopyalarin en kotsl oldugu-
nu kanitlamistir....

Su halde béyle bir yontemin
**amacini ve araglannt’’ sorgula-
mak gerektigini distinlyorum.
Bence temel olan, elestirel bir an-
layis tagimadan, bir “ilerlemme”’ ya-
nilsamasl iginde yasamamiza yol

-acan carklanin yapisint incelemek- .

tir. Clinkii baskinin genel bicimle-

rini radikal bir sekilde ortaya koya-

mayan butiin “6zglirliik’’ hareket-

lerini_etkileyen ve kosullandiran

celiskinin yapisini ve gegiciligini

gnlamamnzs saflavacak olan bu-
ur.

Bu anlamda “feminizm’’ (dzgir-
lilk hareketi olarak) olgusu iiging-
tir. Toplumsal alanda oldugu gibi
dzel alanda da “‘erkek’ hakimiye-
ti sorununu ortaya atarken, iklida-
rin koklerine de dokunmaktadir, fa-
kat anlamsal sapmalarla, tnerilen
(ya da istenilen) dnlemler -iradi ya
da gayri-iradi olarak- iktidarin yok
edilmesine degil, taninmasina kat-

- de, ‘kadinlar
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kida bulunmaktadir. Yani degerler-
deki esitsizlik elestirilirken, siste-
min dayatu@ bir degerlendirme
sistemine bag!r kalarak, daha faz-
la “istemek’’ ve dolayisiyla iktida-
ra katulmak (iinld, “esit igse esit -
{icret”" talebi burdan gelmektedir)
Snerilmekiedir.

“Herkesin esit olacad: bir top-
lum yaratmak istediklerini”’ ve "'ni-
hai amaglarinin genel bir bakig agi-
siyla yalnizca kadin dedil fakat cin-
siyetinden ve cinsel yonelisinden
bagimsiz olarak insan oldugunu’
ileri stiren liberter kadinlann, hare-
ket iginde kadinlann “‘ezilmesi" ve,
ayr muamale gérmesi sorunu kar-
sisinda aldiklan tavirlarda da,
“*degerlendirme” ve '‘Ozgirles-
me" sorunu arasindaki geligkiyi
bulabiliyoruz.

Feminizm, kadinin ticretli olarak
calishn takdirde maruz kaldig
“cifte somirinin" altim gizerken,
“kadin 6zguriiganin® biiyik 6l¢d-
tarafindan
yiklenilen”’ ev kadinligi vasathgi-
nin siniflamasin reddetmekle
miimkiin oldugu géristniin ¢ird-
tiimesine katkida bulunmustur,
Fakat 6zgirlesmeden bahsetme-
den once, iginde bulundugumuz
bu ydnelisi kavramak igin bu red-
dedisin nedenlerini incelemek ge-
rektigi kanisindayim.

Aile ici tiiketimin organizatorle-
ri olan, aynI zamanda ailenin ve
galisma glictiniin gintilk yeniden
tiretimini garantileyen yegane go-
revliler konumundaki kadinlar, ge-
sitli ekonomik faaliyetlere katilarak
ve dedjisim degerlerinin Gretimi si-
recinde yer alarak bu islevlerinden
yavas yavas siynilmiglardir. Bdyle-
ce, kadin ticari siireglere girdikge
treticl faaliyeti ev kadinhg faaliye-
tinden ayirma egilimi yavas yavas
gelismistir. Ticarilesme ne kadar
fazla ise, ev kadinligi islevi ile de-




gisim degerlerinin Gretimi islevi
arasinda o kadar kesin bir ayrim ¢i-
zilmis ve sonugta kadinin deger-
sizlesmesi giindeme gelmistir. Fa-
kat, kadin, bnemsenmedigi bu or-
tamda, ¢aligsmasiyla sosyal bir gev-
re ‘‘yaratmay’’ bagarmis olsa bi-
le, en 6nemli kahramanlan kadin

ve mallarin tretimi olan bu sosyo-

lojik dénigiim, toplumsal boyutiu
bir kapitalist degisim sirecini yan-
sitmaktadir. Kapitalizm, temel ¢e-
kirdeklerinden biri olan ve gele-
neksel islevierinin yanisira kadinin
¢abasi dogrultusunda (iretici bir bi-
rim olan aileyi ddniistlirerek ken-
di gelismesi igin kullanmaktadir (i).
Bu bigimiyle aile, yiizyillardan be-
ri toplumsal inanisa damgasini vu-

ran ezilmig kadin, erkege tabi ka-
din disincesini gliglendirerek,

ekonomik sistem iginde, kadinin
cok biiyiik bir galigma birikiminin
oldugu toplumsal bir iiretim birimi
haline gelmistir.

Sonug olarak, kadinlar tabi clan-
lar olarak ilan edilirken, erkeklerin

_koruyucu davraniglan giiclenmis- -

tir, soyle ki kadin, erkekler karsi-
sindaki konumunun goésterdigi

adaletsizligi reddetmek igin miica-

dele ettigi dlgiide sesini duyurabil-
mekte, fakat bir yandan da erke-
gin egemen konumunu saglamiag-
tirmaktadir. Bu kanisiklik biitiin fe-
minist hareketlerde kendini goster-
mistir. Tabi olan kadin kavrami
gergek bir bilinglenmeyi engelle-
mektedir, ¢linkl eger “kadin erke-
gin olmasini istedigi gibi bir kadin
ise, bu bagimhlik ve bu ikincillik,
onun sinirlihiklannin sorumiulu-
gunu elinden almaktadir.” (2)

Uzun sire kadin, onu, sistemin
ve dolayisiyla kendi varolugunun
stirekliliginin temel diredl yapan
dissal ve igsel bir konformizmde
ifade bulan, pasif bir kabullenme
tavn icinde kaldi. Fakat, “‘ev kadin-

hg hizmetleri retimindeki
gerileme" (3), kadintan, bu hizmet-
cilik cemberi igindeki iglevieri ve

disardaki yerleri hakkinda kendi -

kendilerini sorgulamaya itti.

Kadin bu bagimliligini bir gekil-
de kabullenmisti, ¢linkii bu bagim-
liligi; canalici ve temel bir rol cer-
cevesinde yasamasi onu yanilt-
migti. Aile igindeki islevi ilksel iken,
bagimliig ona, hizmetcilik gembe-
ri iginde bir iktidar sunmustu: bu is-
levi cergevesinde bir otoritesi var-
di -kuskusuz bu, kendi istedidi bir
otorite degildi. :

Sonug olarak kadinlar icin aynil-
mis olan bu yer kendiliginden ge-
killenmisti. Bu yeri doldurmaya el-
verigli gibi gorinmek yeterliydi.
Deder kazanma, 'kural’ iginde
kalmaya ve gbrevini yerine getire-
bilecek giigte gibi gériinmeye bag-
liydi. Bu gorev, hangi kadin olur-

" sa olsun biitiin kadinlarin becere-

bilecegi bir dlizeydeydi. Fakat top-
lumdaki evrimiesmeyle birlikte, ai-
le ici isb6limUnde bir degisme ol-
du ve bitiin hayatini bu géreve

~ adamisg ve bu gérev igin yaratimig
bir kisinin varolmasi, eski gerekli-

ligini ve canahciligin yitirdigi igin
kadinin islevi de degerini kaybet-
ti. Dolayisiyia bir kimliksizlik, tanin-
mamislik, bosluk duygusu (belki
de, Uretimdeki yerleri makinalara
kaptiran isgilerin durumuyla ben-
zerlik kurulabilir) belirdi.

Dahas bir gemberden baska bir
cembere gegmek, ev kadinh§i di-
sindaki yasama uyum saglamak

zorunda kalan kadinlar, yeni bir

soruyla karsi kargiya geldiler: han-
gi gbrev i¢in? hangi konumda?

Ev kadinhigirgemberi icinde iken
kadin, varligini koyabiliyor va Ben'-
in 0zglil bir degerlendirilisine (di-
gerlerinden ayri, tek ve farkh oldu-
gu Olglide) ihtiyag duymuyordu.

Tersine digerleriyle esit oldugunu
kanitlamak zorunda dedildi, o ku-

. rala gore yasiyor, kendisini, gene-

lin cikanina hizmet eden isleviyle
tanimliyordu. Oysa ev kadinhig di-
sindaki cemberde zaten bagimhlar
bulundudu igin, kadiniarin ¢ogu
kendilerini 5nemsiz yerlerde bul-
dular. Ev kadinhigi gemberinde ol-
dugu gibi gene bagimh olarak kal-
dilar, fakat bu sefer, canalici bir
gorevleri ve dolayisiyia
“‘otoriteleri’® yokiu.

Ayrica “‘entegrasyon siireci ya-
vas oldugu’” icin, kadinlar uyum-
lanacak zamani buldular, ¢linki
“*is psikolojisi yasalarina gore, bir
ahskaniik bir kez elde edildi mi,
farkli davranis bigimlerinin olusa-

- bilmesi igin bireyin buniarin gok

{istiin olduguna ve iyi bir uyumun
tek yoniemi olduguna inanmasi

gerekir.”’{4)

Bu bakis agistyla, feminist hare-
ket bilingli ya da bilingsiz olarak,
kadinlan, hakim degerler sistemiy-
le bitiinlesmeleri igin gidilemis
ve bu da feministleri kadinlarn yb-
netim gérevlerine {yani dnemli de-
nilen géreviere) getiriimelerini iste-
meye itmistir. Fakat bunun igin,
bugiine kadar erkekler icin ayril-
mig olan degerler sistemi icinde,
kendilerinin, biricikliklerinin birey-
sel bir degerlendirmesini yapma.
siirecine girmeleri gerekmekiedir.
(5). =
' Toplumsal sistemdeki evrimles-
meye bagl olarak, kadinlann de-
gedendirilmesini erkeklerin deger-
lendirilimesinden ayiran geyin ne
oldugunu incelemenin ilging olaca-
g inancindayim. Kadinlarin bugiin-
kii durumlanndan hareketie, tavri-
mizi belirleyen bazi carklar anla-
mak mimkan olabilir belki de. Ka-
dinin islevi degismis olsa bile zih-
ni hala adapte olamamistir, kafa-
sinda, topluluga, dahasi Devletin
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henliz olmadigj topluluklann grup-

_sal yasayigina bagh bir degerlen-

dirme sistemi vardir. Ancak
“arkaik’ olarak niteleyebilecegi-
miz bu zihniyet gozlerimizin 6nin-
de dénlismekte veya kaybolup git-
mektedir, goyle ki bugin, bazi
“ayncaliklilar” diginda kadinlar, ev
kadinligi gemberi iginde oldugu gi-
bi disarda da higbir canalici gbre-
vi olmayan, bagkalanna tabi olan
kigiler haline gelmektedirler. Dola-
yisiyla bir yoksunluk igindedirler...

' Bir degjer kazanmak amaciyla
dnemli mevkilere gelebilme yolla-
nin arahynasi, ayni zamanda ye-
‘niden tanuunak igin bir iktidar pe-
sinde kogmak demektir. Kisisel bir
cikar gergevesinde bir kadin olarak
Ben'in aranmast, Kural'in ve dola-
- yistyla Devletin gliclendirilr esi so-
nucunu dofurmaktadir. Cinki,
“Tann der gibi, Ben demeye, VA-
RIM demeye karar verildidi za-
man, bu, ruhun derinliklerinde de-
ail. kendini Ben-olarak adlandiran

endi-Benine duyulan Inang ve Ki-
silikle agik¢a ve tam olarak belir-
lenen ve zamiri isim yapan bir bi-
¢im altinda kendini ortaya koyar.
Oysa Kendi-Beninin bu yapilanisi,
noktas! noktasina Devletin, daha
acikga s6ylenirse Modern Cagin
yapilanigina denk diiger." (6). Fe-
minist istemler de bu agidan ilging-
tir: **Benim viicudum”, *‘Cocuk ya-
pacak zamant kendi secme
hakkim"' gibi olumlamalarnnda ol-
dugu kadar, dnemli girevier ve
&zellikle yonetim gorevieri tstlen-
me isteklerinde de anlasilmaz nok-
talar vardir (7).

Bu gidisatin gergek anlami, 6z-
giir iligkiler dogrultusunda (biitiin)
insanlarin yagsami igin temel nite-
likteKP" etkinlikleri yuratecek
“ikindi"" _ksin “‘dzgiirlesmesi yol-
lanm acz .- k degi!, erkeklerde ol-
dugu gibi, igerle;i (kadinlar ya da
erkekler) Ustiinde bir iktidar kur-
maya caligmaktadir.

Bu gidigati ‘*‘6zglrlestirici’’ ola-
rak tammlamak tehlikeli degil mi?
Tersine, kendilerine liberter, anti-
otoriter diyen kisiler olarak, bu en-
tegrasyon siirecinin derinlemesine

* bir incelemesini yaparak, ve bu

toplumsal déniisim dénemi igin-
de, kadinlarin bu 6zel durumlarin-
dan hareketle, egemenlik sistemi-
nin ¢ikarlanna karsi durabilecek
yeni bir “varolus™ bigimi arayarak,
bu gidigati reddetmek gerekmez
mi? Cuankid bu ozgiirlesme
“yanilsamasi’’ sistemi gliclendiri-
yor: Oncelikle, ‘‘6zgirlik
yanilsamasi” olmadan Kurali be-
nimsemek mimkin olmadi: igin
ve sonra, dzglrlestirici olarak ni-
telenen gidisatin tamamen aldati-
ci karakteri kurulu dizane daha iyi
yarinlar sunmakta;: bagka bir sey
yapmadig i¢in. Sonugta, eder cin-
siyetlerin esitligini saglayan iktida-
ra bagh bir degerlendirme ise, bu
esitlik, kadinlarin, erkek/kadin ha-
kimiyeti sistemine daha tam bir
uyumlanmasinin ifadesinden bas-
ka bir sey olamaz.

Ote yandan, kadinlann -sistem
Igindeki bir gorev “dedisikligi’"
icin gegis doneminin yagandigi-
bugiinkii 6zel durumlan, bizi sinir-

layan parmakhkian, bizi simsiki
sardiji halde kurtulunacagina
inanilan bu karmakarigikh gbzler
éniine sermektedir. Biyolojik &z-
gallagini, fakat aymt zamanda
otoriter toplum igindeki toplumsal
ve kiiltirel 6zgilligina de temel-
lendiren ve megru kilan biitin ide-
olojik saptamalan iginde tasiyan
Kadin Disiincesi de bu kangikh-
gin, bu dolagikhigin bir érnegidir.

Sistemin niyetlerini “¢lriitmenin

ve basarisiz kilmamin tek c¢ikis
yolu" belki de bu yonde bir biling-

lenmeye dayanmaktadir,

DIPNOTLAR

() Bkz. “Minera, Campesina y co-
merciante: lres dimensiones de
participacion de la mujer en Coc-
habamba", Rosario Leon, Bolivya,
CERES, Haziran 1984.

(2) Emilia Pardo Bazan.

(3) Nicole Laurin-Frenette.

(4) Bruno Beltelheim.

(5) Kuskusuz ev disindaki gembaer-
de, erkeklerin blyiik goguniugu
da tabi olan kisiler konumundadir-
lar, fakat buglne kadar, "‘aile
reisleri” olarak ev iginde sahip ol-
duklari 6nem ve etkileri ile bu ek-
sikliklerini telafi edebiliyorlard:.
Oysa bugiin, toplumdaki evrimleg-
meyle birlikte bu vasifianni yitir-
mek (izereler. Fakat bu sorun ko-
numuzun disinda kalyor.

(6) Adguslin Garcia Calvo, “Que es
el estad..”

(7) Simone de Beauvoir'in Alice
Schwarzer ile *'son stylesileri”ne
bakiniz, Fransa'daki durumu
dile getiriyor:" (kadinlar), isletme-
lerde yoneticilik degil sekreterlik
yapiyorlar, genellikle doktor degil
hemsire olarak hizmet gbriyorlar.

_Pratikte en 8nemll kariyerler, on-
lara yasaklanmig gibi goriniyor
(...)" 5.28-29. saylada Ise
SSCB'deki durumu anlatiyor:
“Onlar (kadinlar) genellikle en de-
ger verilmeyen isleri yapiyorlar.
SSCB'de hemen hemen bitin
doktorlar kadin (...). Kadinlar, tip
ve editim alaniyla sinirlandiriliyor-
lar; bilimsel arastirmalar, mithen-
dislikler gibi daha énemli kariyer-
lere erigsebilmeleri gok daha
zor..."
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TURK FASIZMI UZERINE

“Kara"'nin 1. sayisinda Ispanya ig savasi dolayimiy-
Ia bir dlglide Durruti'nin agzindan fagizme deginiimis-
ti. Fasizm konusu dinyanin birgok yerinde oldugu gi-
bi Tirkiye'de de uzun siire tartisildi. Ama “'fasizme
karsi olanlann’ yaklagimiarinda derin bir bulanikiik
sirtip gidivor bana kalirsa.

12 Eyliil 6neesinde diinyanin en geliskin fagist ha-
reketlerinden (birincisi degilse) birine sahip olan
Tiirkiye'nin gindeminden bu konu simdilik dismis
gibi goriinmekie. islamcilar, “demokratiar”’, sosya-
listier tartigiyorlar su anda. Goriinen bu. Her yumu-
sakhigin bir sert yani vardir kugkusuz, islam, sosya-
lizm vb. sertlesebilir, ama o, ¢ her yami sert hareket,
otoriter yikicth&in kilici nerede? :

Bu yazinm kenusu Turkiye'de yenilenmis bir fasist
hareketin gelisme dinamikleri olarak belirlenirken,
Gzet olarak da boylesi dinamiklerin 6niine gikilmasi-
nin kosuilan yazinin disinda birakilmamaya calisild.

fran devrimi ve 24 Ocak 1980 kararlarindan sonra
Tirkiye'de bir patlama yasayan ve hizla serpilip ge-
lisen islamci hareket, popiler devrimei solun vurdu-
gu, glici azimsanamayacak darbeler, kendi iginde
beliren aynilikiar ve nihayet otoritenin resmi bir giic
tarafindan tekrar tesis edilmesi Gzerine iskartaya ¢i-
kan fasist hareket yeniden gelisme dinamikleri bula-
bilir mi? Bulursa nereden bulur?

islamcilarin ‘‘katki"laryla toplumun gok énemli bir
kesiminin varolana muhalif bir Glke haline geldidi
Tirkiye’de her zaman varolanin otoriter bir elestiri-
sini gelistiren ve ''hareketin bereket”’ olduguna ina-
nan, buna alisan kadrolari ve ideolojisiyle fasist ha-
reket daha ne kadar donmug kalabilir?

“Islamcilanin Kutsal Cehennemi”’ (Kara sayi 3)
basliklt yazimda vurguladigim gibi glinumtiziin yildi-

zi islamcilar. Fakat yine ayni zamanda islameilarin .

bolinmiisliigiinden soz ettim ve bu boliinmusiik
dzellikle muhalif islamin politik bir hareket yaratma-
si sorunu giindeme gelince carpici boyutlar
~ kazaniyor. =

FASizMm UZERINE
BAZ! SAPTAMALAR

Fasizm, kitlesel, sivil, otoriter bir reaksiyon hare-
ketidir. Ama fasizmin bu 6zelliklerinin yanisira poli-
tik gizgisinin basindan senuna kadar otoriter sdyle-
me sahip gikan bir hareket oldugunu ve bitiin bu
dzelliklerini yirtici bir 6lim atiimi (élan vitale karsiti
olarakj iginde biitunlestirdigini yani militan bir hare-

ON DUSUNCELER

ket oldugunu gdrmek gerekir. Ayni zamanda fagizm,
dogrudan eylem temeline oturdugu, irrasyonalitesi-
ni ancak dogrudan eylem dolayisiyla (yazih ve sozlii
propaganda ile degil) aktarabilecegi icin eylemlilik ha-
linde yasayabilecek ya da en azindan gelisebilecek
bir harekettir. Kati ve gercek siyasi program 6geleri-
ni birlikte kullandigindan hem hedeflerini rahatca be-
lirler, hem de kendi sdylediklerinin belirsizligi nede-
niyle ve “canli” bir geliskiler yumagr ile ¢esitli kesim- -
lerden genis kitleleri etkiler. : -

Fagizm, ispanya diginda (bu, Frankocu rejim fagistti
anlamina gelmiyor) ciddi hig bir direnisle kargilagma-
dan iktidara geldiyse, bunu hergeyden 6nce bu kor-
kung kayganligina, teorik kalplar igine kolayca sig-
dinlamayan irrasyonalitesine ve bu iilkelerde karsi-
sina gikan komiinist hareketlerin donukluguna, asin
bilimselligine, kisacas! ruhsuziuguna borgludur.

Giigleri belirli, bu giiclerin mevzilenisi belirli (6zel-
likle fabrikalar gibi cergevell bir aidiyet) kominist ha-
reket, bu korkung elastikiyet karsisinda 6nce felce ug-
radi, ardindan pesisira aldigi yumruklarla nakavt olc!u.I

Siphesiz komiinist hareket, fasizm kavrayisinda
genelde bir dnderligin (Komintern) goriisleriyle ma-
l0lduysa da bazi komiinist grup ve diisiintrler bu ge-
nel zihniyet disina ¢ikabilmislerdi. Bunu reddetme-
mek gerekir. Ozellikle Trogki ve Gramsci fagizm ko-
nusunda Komintern'in tespitlerinden daha derinlikli,
daha boyutlu y6nelisler icindeydiler. Ama bu durum
onlari da, o kapsayici ideolojilerinin dondurucu etki-
sinden kurtaramadi, biitiin gayretierine rajmen Trog-
ki, marksizmin ekonomizminin, Gramsci de marksist
politik teorilerin etkisinden siynlamadilar, ama ne eko-
nomik tahliller ne de politik saptamalar fagizmi anla-
maya yeterli degildi. =

Komintern, fasizmin iktidara gelmesinden dolay,
kitlelerin baski gergedini daha kolay gdrecedi ve
ayaklanacag seklinde, kargalan bile giildirebilecek
belirlemeler yaparken, Trogki de fagizmin iktidan al-
tinda isgilerin hala ani bir saldin diizenine gegebile- .
cegini umuyordu. Oysa fasizm, 1i¢ sinirlayici tespit-
ler yapmaksizin (yahudiler ve 6rceleri burjuvalar di-
sinda) harekete gegirebildigi her kesimde hizla geli-

- siyordu. Komiinistlerin perspektifleri ise kanl canli sl

rect yakalamaktan gok uzakt, Komintern kagit (ze-
rindeki soyut kavramlar: yanyana diziyor, tabandan, -
tavandan cepheler olusturuyor, dogrudan eylem dur-
maksizin bu politik manevralarn tamamlanmasinin
ertesine itiliyor, kendiliklerinden dogrudan eyleme
basvuran komiinist militanlar ise ajanlik, provakator-
lik, karsi devrimcilik ve anarsistlik ‘‘suglamalan’ ile
karsi karsiya getiriliyordu. Ote yandan Trogki- de
marksist "'Is¢i sinifi”’ mitosu iginde eylem alanin da-
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-

raltiyor, onu toplumun heryaninda déviisen fasistler
karsisinda fabrikaya tikiyor ve bu anlayisla o da Ko-
mintern kadar sokaklarin bosalmasina hizmet ediyor-
du. Marksist Giretim mitosu, iiretim alanlanyla toplum-
sal direnis alanlarini daraltiyordu:

“Ama diyeceksiniz, Almanya'da binlerce igsiz
var. Bunu gbzden kagirmig degilim. Ama bun-
dan gikarilacak sonug nedir? [stihdam edilen is-
cileri tamamen bir yana birakmak ve bitiin
umutlar igsizlere baglamak mi? Bu, katiksiz
anarsist bir taktik olur. Elbette, igsizler cok giic-
lii bir devrimci etmendir, 6zellikle de Almanya’-
da. Ama bagimsiz bir proleter ordusu olmaktan
¢ok, bu ordunun sol kanadi olarak. Iscilerin asil
cekirdegi, 6zii, her zaman fabrikalarda buluna-
cakhr. Fabrika konseyleri sorununun biitiin kes-
kinligiyle devam etmekte olusunun nedeni de
budur.” .

(Fasizme Karsi Miicadele, Koz Yaynlari, L. Trogki,
. 5.94)

Ayni eserin netlar bolimiinde *'Liimpen Proletarya’

teriminin verilen tanimi, bu tiretim mitosunu saglam-
lastirmaya yonelik: -

- “Limpen proletarya: kabaca, “alt proletarya”
olarak, ¢evrilebilec_k bir terim; dilenciler, oros-
puiar, gangsterler,®siirekli igsizler gibi tretim
stirecinin disina itilmis butin bir kesimi kapsar.
Liimpen proletaryanin tecrit olmus ve pargalan-
mig toplumsal durumu, bilingli bir proleter tav-
11 (a.b.¢.) benimsemesini engelledigi icin, fasist

- ve gerici hareketler, toplumsal tabanlarnni en
6nce bu kesim i¢inde bulmuslardir.”

(a.g.e. Notlar, s.486)

Baylesi bir zihniyetle reddedilen limpen proletarya-
nin 6nemli bir kesimi fagizme katilirken yine azimsan-
mayacak bir kesimi sokaklarda fasistlerle carpisiyor-
du. Isciler de herhalde kendilerine yakistiriian bu ‘'bi-
lingli proleter tavn’ bilmedikierinden olacak fabrika-
larda mahsur kaldiiar.

Neyse, yukarda belirtmistim, yazinin konusu esas
olarak bu degil, fakat gegerken dedinmekte yarar var,
fagsizmi anlamak (anlamak diyorum) herseyden 6n-
ce onun ysratlid yikici otoriter morall anlamaktan
gegiyor, salt ekonomik ya da politik diizeylerde an-
lagiiabilecek ve yine bu diizeylerde miicadele edile-
bilecek bir olgu degii fagizm. Fasizm ayn! zamanda
otoriter bir moral ve "astetik™ olgusu, O, sembolleri,
sloganlan ve igreng bagitilanyla yaratiyor bu
“estetigi”

Fasizmier doneminin bilimi, moral ya da estetikile
bugiinin bilimi kadar dahi ilgitenmiyordu. O giinle-
rin bilimsel sosyalistleri ise ivice ‘‘nesnelci idiler. Bu-
giin de bu “‘nesnel’'cilik konusunda bilimin bile epey
gerisinden gidiyorlar ya. :

TURKIYE’DE MUHTEMEL
BAZI DINAMIKLER

Tirkiye'de fasizm, uzun siire ‘‘gocebe Tirk" ve
Tiirk milliyetgiligi kavramiarina dayand, fakat yine de
Mussolini benzeri olarak Tiirk-Islam sentezi hig elden
gikariimayan bir dayanakti. Yine de uzun zaman Tirk
fasizminin icinde sert bir gekilde siiriip giden Turancr-
islame1 gekismelerini izledik. :

Bugiin ise durum farkh, islam dyle bir popiilarite
kazand: ki, sagdan soldan “kitle”’ toparlamak iste-
yen her siyasi akim ve hareket islami gelismeye kis-
kanglikla ve neresinden bir pay koparsak da kendi-
mize uyarlasak diistincesi ile bakiyoriar. Ote yandan
tmmetgilikle milliyetgilik pek uzlasir seyler de degil.
Ama unutulmamalidir ki Italya ve ispanya drneklerin-
de oldugu gibi (Alman &rnegdinin tersine) fagizm, din-
sel diigiince ve kurumla rahatlikia verimli fiort iligki-
leri icine girebilmektedir. Ayrica her fagistharekette
goriilen giigli devletin, diinya sisteminin hiyerarsi-
sinde bir st diizeye ¢ikanimasi yoneligi, Tirkiye’nin
bulundugu cografi ve killtiirel konumda “islam din-
yasinin 6nderligi” gibi cazip bir hedef bulabilir. Us-
telik bu hedef SSCB ve Cin'deki “esir Tirkleri" kur-
tarmaktan ¢ok daha gercekgidir.

Fasizmin, geleneksel mitoslara ihtiyaci vardrr, fa-
kat bu geleneksel mitoslari rastgele belirleyemez. Bu
mitoslar, hem toplumda fasizme diisman giglerle
gliglii bir gatismaya kaynaklik edebilecek uygunluk-
ta, hem de fasist devletin olusmasina hizmet edebi-
iecek nitelikte olmalidir. Bugiin bilyik popiilarite ka-
zanan islamcilik, Tirk fasizmine bu ihtiyaglartnin bir-
cogunu temin edebilecek nitelikte olmahdir. Fagizm
deneyimlerinde goriiimiistiir ki (6zellikle ispanya’da)
stattikonun otoriter destekgileri, resmi bir kurum, oto-
riteyi saglayabilecek dlgiide giiven verici oldugunda,
fasizm gibi bir maceraya girismekten kaginirlar. Fa-
sizmin Gncelikle sivil alanda giiglenerek kendisini ka-
bul ettirmesi gerekir. Bunun igin de kitleler arasinda
etkinligi olan bir tarz gerekmektedir ki, milli maclar-

-dan milli maclara-beklemeleri gerekmesin. Tirk fa-
sizmi fagizan dedil de fagist olmak Istiyorsa Turanc!
tarzi hizia birakacak ve islamel tarza ydnelecektir. Bu
tarz yok olur ya da yok olacaktir anlamina gelmiyor,
ama Turanci tarzda devam edecek bir fagist hareket,
Salvador ya da Arjantin’de benzerlerini gérdigiimiz
dar “terdrist’ gruplardan 6te gecemeyecektir,

Bu noktada sorun, bugiine kadar diigmanhikiarini
slirdiirmiis bu alanlarn nasil agilanacaklandir. |_s|e!:
mi gelismenin giicinii aldig en bilyik kaynak “yerli
kiiltiirle “'empetyalist” kiiitir gaismasidir. Ve bu ga-
tisma alaninda biyiik bir patiayic: gfi yatmaktadir.
Bugiin miicadele islamct hareketie (“yerli kiiltir")
resmi Ideolo]l, sosvaiizm, demokrasl vb. (*‘yabancl
kiltiir'") arasinda “baniggt” yontemlerle sirdirildyor-

"sa bu durum bdyle devam edecektir anlamina gel-
mez. Miicadele keskinlesecek ve keskinlestirilecek-
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tir. Yasam kaynag dogrudan eylem olan fagizm boyle
bir firsati kagiramaz.

islamci harekette her ne kadar “tek otorite
Allah'tir” distiru yaygmsa da “basbud''un adinin
“mehdi”’, “‘imam’" haita belki de ‘halife” olmasi, la-
sistierin diinyevi tek lider sorununu cozebilecek ni-
teliktedir. isiamc aydinlann, giderek sertlesen boy-
lesi bir miicadelede sertlesmeye karsi yonde alabi-
lecekleri tavirlarin fazlasiyla igten ve/veya etkili ola-
bilecegdini sanmiyorum. -

_plerinden bosalan bir irrasyonalitenin karsisinda

hig bir. ‘bansgi”’ sagduyu duramamgtir. Ustelik is-
lamda “cihad’’ yok mudur? _ -

Siiphesiz gelisen islami hareket kendi dinamigi
iginden benzeri bir totaliter birligi gikarabilecek kad-
rolan kendisi de yaratabilir. Ama unutulmamalidir ki,
Tirkiye'de fagizmin belirli bir drgatiGligu ve glci,
siyasi birligi hala vardir, ve dniinde yayginlagabilmek
icin oynayabilecedi tek ati kalmistir.

Ustelik islami renkte bir fagizm Tiirkiye'nin digar-
daki “mittefik”"lerine ve bolgedeki muhtemel mitte-

fiklerine gerek Amerikanciligi gerekse de kiasik ista-

ma kiyasia daha militan “‘anti-komnistligi" sayesin-
de ok daha hos gériinebilecektir. Bugliniin “'yuriu-
gak bagli’ islamci aydinian bdyle bir durum karsisin-
da ya sertlesecek ya da '‘zor zamanda”
konusamayacaklardir.

Hal bbyle iken, kendilerini hala birtakim “teorilere’
hapsedenlerin “‘sivil topium®’ vb.lerini kekelemeleri
ne biiyiik bir gaitir. Unutulmasin ki fasizm, o gtizel
“sivil toplumun’’ bir Grliniidir. Ama Tirkiye'de ak'a
kars: olanin kara dedigi anlayisi gok yaygindir. Res-
mi ideolojiden islamc gelismeya ya da muhtemel bir
islami fasizme karst miicadele etmesini beklemek
acizlerin isi olmaldir. :

- Fakat genelde fagizme ve Ozelde Tirkiye'de fasiz-
me karst miicadele saniidiindan ¢ok daha genis bo-
yutiudur. Belirli modellere ydnelik (realite de ya da

diistincede) pozitif igerikli miicadeleler, kalkinma, iler-
leme, gelisme gibi ekonomik kavramlar, giglenme,
birlik ve bagimsizik gibl politik kavramiar igarmak
zorundadir. Ve artik goriiltiyor ki bunun bizim Ulke-
mizde genelds iki tarzi oidugu tarligmast gindamde-
dir. Bilim éncelikli (bati kbkenli) ve iman Gnelikii {is-
lam kokenli). Iki cami arasinda stkisip kalarak edii-
genligin cukuruiia batmak istemeyen, va da enven-i
ser olan tarafi segmek istemeyen her bagkaldint an-
iayist oncelikie bu kiiiiirs! ikilemin digina, {izetine Gik-
makia ise baglamahds. Su o samilaifr kadar kolay
degil. Yukanda sayilan kaviaiiiann gogu buaiin kro-
mozomlarimiza kadar iglemis galiba.

Yine unutulmamali ki coskun Akdeniz “*kozmopi-
litligi”, gbgebe hareketliligi, Bizans ortodokslugu ve
islam distincesinin garip karigimiari sonsuz cesitiik-
te kiltlrel timlar birakmistir Tirkiye halkinda. Eder
negatif olanin dili bulunabilirse o karmasik dil zen-
ginligiyie yasatiabilir ve kendi kafasini kitap sayfa-
lan arasindaki teorilers gémmezse, hald 52¢ degildir.

ixi cami arasinda kim kalmak istiyor?

Otoriter moral panzehir gerektiriyor. Otoriter mo-
ral ancak kendisine karsi miicadsle icinde geligebi-
jecek liberter moralier bekliyor (bir moral degii, ama
her bireyin kendi estetik segimierinin birlikte ylriye-
bilecedi bir motal gati).

Felaket tellalligi yapmiyorum, ama herkes kendi fe-
laketini o kadar uzakta mi goriiyor?

Tiirkiye'de islami getigmeyi, Amerika'da mistik ta-
rikatlanin yayimasina, Latin Amerika'da katolik kifl-
sesinin gerilla harekellerini destekiemesine benze-
tenlet bilmem hala var mi? Ama d urum geligmelerin
boyle olmadigini hier giin biraz daha ortaya gikariyor.
Tiirkiye’de ve diinyanin herhangi bir yerinde fasiz-
me karsi olanlarin kendilerini Gretim birimlerine, eko-
nomik ya da politik miicadele alanlarna hapsetme-
leriyle ve otoriter bir zihniyetle basan eide edemez.
Gok boyutlu bir miicadeledir gereken.

= B
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OGRENCILEF

1. EGITIMIN _ICERIGI: YONLENDIRME

k
a) YALAN ' Sistemin ASKERI
IHTIYACLARI: =
Universite egitimi, SILAHLI SAVUNMA
birokratik ANONIM ve '
ASKERI GERCEGI gizleyen
resmi Ozgurlik,

Demokrasi ve Serbest
GIRISIM anlayisiyla baslar.

KAPITALIST U IVERSITENIN _ISLEVI
a) GELI$IM| ONLEMEK b) SAKATLAMAK

OGRENCI SEYIRCI

Enerjisi, heniiz ilkokul ve lise egitimiyle Yasam enerjisi hala kaidsr
-oldlrialememis olan 6grenci KARAR VERMEK- ~ donustirtlerek HAKKIND
HAREKET ETMEK ve YARATMAK isteyecektir. - TOPLUMSAL ETKINLIGH
Universite ONU DURDURUR. Toplumsal sistemin 'SISTEME KARS! CIKABI|

DOGAL, EBEDI ve EZELI, kendisinin ise ACIZ FAIL OLARAK TANIMLAL}
oldugu ogretilir.

L B verilmez.
| l a) GOZDAGI o b) O
Kara
Ogrenci biirokrasiye saldirmaya ya eyl@é
da resmi anlayigi sorgulamaya ERIS
kalkarsa, kurumun BUYUKLUGU oldu
ve “nesnel” ve ‘“‘tarafsiz” el
PROFESORLERCE lizerine Univ
bosaltilan“AYRINTIHLARIN sonsuz ogrei
| kiitlesiyle korkutulur. OTO
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b)BﬂHQKRAS?

Universite egitimi,
ogrenciye, otoriteyi kabul
etmeyi ve kurailara uymay;
Odretmekle devam eder.
Ogrenci, Kullaniddiginin
bilincinde oimaksizin
baskalarini kuilanmaw
dgrenir.

Sistemin
ANONIM intiyagiari:
URETIM ve TUKETIM

. o?mai;dar.l)

Universite egitimi,
ogrenciye TOPLUMSAL
KONUMU hakkinda
PARCALANMIS BIR
GORUS vererek onu
ANONIMLIGE ALISTIRIR.
(Bu gbris, onu Uretime ve
tlketime glidilemek igin
yeterli, ne oldugu
konusunda ise yetersiz

ysa bir SL:Y’!Q"JY*—

AN GELINIR. KENDISINI.
{LE, ANONIM-ASKERI
_ECEK BILINCLI BIR .
JA YETENEG! ona

Ogrencinin gelisimi engellenmis ve sakatlanmistir
Dii_MEMzQT!F% munislestirilmis ama
kirimamistir. OGREN NDIKLERIYLE, sistemi
sorgulamaaun ona hizmet etmek |(;|n EGITILMIS
ve PROGRAMLANMISTIR. :

ama YO

TORITE

r'n ve yaratic: topiumsal
nin, KENDISININ
JEMEYECEGI BIR YERDE
junu anlayan 6grenci

i olmaya hazirdir.
arsitenin temel dersini
Tmistir:

RITEYE BOYUN EGMEK

———F

i@)KONTROL

Universite profesérleri ve
yoneticileri, DOGRU
OGRENIMi TESTLER ve
NOTLAR araciligiyla
YURUTURLER, askeri
timevarim tehdidiyle daha
da Kuvvetlendirirler. Bu
kontrol sistemi yikildigi
zaman sopalar, gaziar ve
oldirucl silahlar kullanihr.
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‘BILINENLER’

Aksam Ustleri terkederim sehirleri . Yanimda sa-
dik atim, aptal képegim bir 15tk kimesinden digerine
giderim.

Onlan gizlice otobiise alabilmek icin cok ugraginm.
Yol boyunca kolonya doken ve biskivi veren adamin
bakislan benim tizerimde olur. :

Bazen sevgilimle sinemaya gideriz.

Atim bana kiiser, ¢iinkd onu almam yanima. Han-
gi sinemaya gideceksek orada parkederim arabayl.
Genellikle film katiidiir, bunu film seyretmek yerine
_ baska seylerle ugrasmamizdan anlarm. Ben yokken
aptal képegdim ve atim benden s6z ettikleri igin, eve
déndigumde, geligimi duyunca susariar.

**_ben yalniz bir kovboyum..."”

Onlarin bu sessizliklerine anlam veremem, sehir
boyle giriiltii igindeyken.

Bugiine kadar buna inanabilmem icin yasadigim
-tek basina yasadigim- bir sird olayl size
aktarabilirim. .

Olim korkusu nedir, diye diisiiniirdiim bir zaman-

lar. Oliim korkusu ne mene bir sey? Yasamaklan sa- |

kinmak mi bir gesit... dlimieri, lmeyi, oldirbimeyi?.
Yoksa 6liim mi bizi korkutan? Apagik dlim mi? Yani
bitmesi herseyin ya da baglamasi. Hala inancimiz tam
degil. Ama bunun hayat iginde banndigini ve yalniz-
lik duygusuyla viicudumuza yerlesen bir virlis oldu-
gunu biliyorum artik. -

Oliim korkusunu sadik atima ve aptal kdpedime
&mriim boyunca anlatamam. Bunu da biliyorum.

Bir insanin bir insana ne tir zararlar verebildigini
anlatabilmek igin bundan daha giize! bir ornek yok-
tur; yalmzhk. :

Tek basina birakilinz énce. Bu da duyusal tepkile-
rimiz gibi bir anlamda fizyolojik bir olaydir. Yalniz bi-
rakildigimizi diigiinme stirecimiz, benligimizden kay-
naklanan bir salgi eksikligidir. Yoksa cevremizdeki
kalabaligi gdrmeyecek kadar gbzlerimiz mi kor? Bi-
rilerinden 6tiril ya da kendiligimizden yalmizhigin her
tirlli duygusal ait yapisina sahipleniriz giinden gu-
ne. Ya onlar birakip gitmistir ya biz ayriimak zorun-

da kalmigizdir -mutlaka onlara bagh bir nedenle- ama

tek basinaligimizi kavramaya baslariz artik. Bir gesit
kitaplaria, bir gesit seslerle, bir cesit yalniz gezinti-
lerle iste... Sonunda hep ayni sey.

Bunlar, birbirinden uzak noktalara ya da sonsuza
kadar giden paralel gizgilere benzerler.

Bazen o gizgi kirilir...

Ben degisik zamanlarda yalniz oldugumu farkede-
rim ve hemen yalnizligimi terketmek, ondan uzakla-

abilmek igin oldukga yetenekli olmay! Umit ederim.
nsanca bir beceriklilik gereklidir tam o anlarda.

Ornedin; cay bitkisi va sicak su karistmiyla elde et:
tigim igilecek nesnenin igine -onu herhangi bir bar-
daga belli miktarda koyduktan sonra- seker ilave edip
¢dzeltinin hazirlanmasini, igilecek kivama gelmesini

bekledigimi anladiim anda, “aman tannm, bu ne

Nur AKALIN

yabancilagsma” diye gbzbebeklerim biyuda, gozle-
rim sonuna kadar agildi. Bu bir gesit yalnizhkti. Bu-
nu biliyordum. .
, Bazi bildigim, “bilmek zorunda miyim?** diye icim-
en susturamadigim seylere yeni bir “bilinenler’’ ek-
lenmisti. Canimi sikiyordu buniar. Bilmesem bir stire
daha inanabilirim diye distiniyordum hakl olarak.
Bilmesem bir siire daha dayanabilirdim.

Sonunda, “bans, korumak adina yaptiimiz en ap-
talca is’” diye bafirma dzgarligumi geri aliyordum
bir defa daha.

Olan onlara oluyordu. '

Diisler diistar, gerceklerse gercek, diye bagiryor-
dum. Bizi kandirmayn, ikisinin yeri gok ayri.

Yasantlanmizi boldirmeyin. Oraya Sldmlerimiz
sigmali, sevgilerimiz sigmali, yalnizliklanmiz en 0z-
gur istekleriyle barinmalidir. =

b
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1. sen
dokimier yaptin mi

mabhalle parklarinda

mutsuz evsizliklerin

pinitih bakislarla

aranan a¢ sevgiler

carptimi bir bir suratina:
kolunda doploluyken
singir singir bileziklerin

2. Oliimler ne aciyd tanrim
feryatlar muizikti
siyasi haritalar okul atlaslannda
ortadan dikik

\DEEEE iSKENDER

M.ERYILMAZ

firncilar kiifrederken ekvator sicaginda
sdylermisin

beethovenli serin aksamlar
seni sana doyasiya aglattimi hig

3. Gomleginde ihmalkar kirlilikler
kart trasi saglarin
ceplerin pesmerge bollugu
ellerinde guriil guriil gecmis yasantilar
firlayip meydana
heeegeyyyt be
camhbelli babasikor sesiyle
yeter artik yeter
vurun beni de
diye diislerinden gegirdinmi hig

4. Hararetli bir sohbette
uzun giindemli konusmalar
ask kavga ve bilciimle ayrintida
yenip de sensizligi
bu limoni aksamda
utanip birazeik :
aynaya baktinmi hi¢

5. Okunanlar yagantiya gegmeden
sézler eylem olup bade igmeden
mell bakisli bilgi giilimsemeler
seni de zivanadan cikardimi hig

6. ve artik terkedilmis’
binierce-mahalle
binlerce sevgi-biling
yine de sen okurken manasiz bir siiri
melamin kompleksinden anlamazhgin
ezilip zoraki zevk aldin mi hi¢

-\I

Sen sordunmu kendine
“‘ey pi¢ baglam sorunsalin ne”’
“Siirde devrim”in ters climlesine
acip baktin mi ki sézliiklerinde
: (@ynyim baskayim bir taneyim ben
glcumi ahnm-antiligicrosn

- baskaldirma baska, devrim ba$kaymls‘bf!rnem
antiligim anca yasar ‘diizenin siirmesinden’)

8. Birden!...
spot bir haber gegiyor BBC'Hen
“altinci kattan gilincel bir intihar”
siir-sen
dur biraz

nasilolsa stirilyor, siirocek by ic konugmalar

DEVAMI VAR 1.9.1983 lst.
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TARIHTE

FEDERALIZM

Federalizm bir yasam bigimidir. : -Iik ettigi, ayni asamalardan gegen,

Ve bu kesinlikle bizi daha fazla ge-
lismeye ve federalizmi yayginlas-
tirmaya iten bir yagam deneyimi-
dir, clinkii boylelikle 6zguirlik ve
esitlik ilkeleri gercek bir uygulama
alani bulabilir.

Kuskusuz tarihte tamamen ie-
deralist bir bigimde &rgltlenmis
toplum gosteremiyoruz. Fakat su-
nu kolaylikia tesbit edebiliriz ki top-

luluklar iginde bireyler ne kadar
fazla dzgiiriige sahipse, bu toplu-
luklar ne kadar 6zerkse, toplum da
.0 kadar miirsifeh va varaticidir.

Yazili belgelerde belirtilmese de
toplumlarin sapat, bilimi, endis!-
tiyl yarathg itk caglardan beri ulus-
lanin biitin 6nemli dénemieri, dev-
rimlerle cosan insanlann (Grnegin
Rénesans) merkezi bir yonetimin
uzun siireli ve afiir baskisina en az
maruz kaldiklar zamanlardir,

Modern uygarlikta ne kadar soy-
lu ve yiiksek sey varsa buniann
dncilerini ardi arkasi kesiimeyen
olaylarla sarsiimig.Eski Yunan ya-
ratmistir. Bellegimizi Gncelierimiz
ve biraz da modellerimiz olan bu
Ozgrlik tutkunu Helenlere yonelt-
meden disiinmek, heriiangi bir
sanat eserini yorumlamak bizim
icin clanaksizdir. fnn

* |ki bin yi! sonra, hig bir zaman
bitmeyecekmis gibl gdriinen ka-
ranhk bask: ddnemlerinin ardindan
sayisiz devrimler diinyayi sarsmis-
ti. Ferrari sadece ltalya‘da yedi bin

- yerei ayaklanma tesbit eimistir.

Yasama tihlivacindan dogan bir
birlik iginde en kliglik kasabaiarda
dahil biittin sehirli kesimler, efen-
dilerinin maddi ve manevi erkleri-
ni kirmaya basladiar,

Harekot bitiin Avrupa sehirieri-
ne, ltalya'ya, Almanya'va vs. yayil-
d: ve ylzy!! iginde dzgtlr, Hzek si-
teler Akdeniz, Ballik, Kuzey Deni-
zi, Atlantik Okyanusu kwyilannda,
iskandinav Fivortlarinda, Apen-
nin'de, Alp'lerde, Karpatiar'da,
Rus platolaninda, Macaristan'da,
Fransa ve Ispanya’da oriaya gik-
ti: Her yerde ayni gosterilerin eg-

ayni sonuglara ulagan bir isyan.

. Tum ézgiirliik hareketleri bireysel

kahramanlarin dehasiyla, yukar-

- dan gelen emiilerle, bliyiik deviei-

lerin gliglu 6rgiitlenmesiyle, yone-
ticilerin politik kgpasiieleriyle dedil
fakat tarihte isimleri yer almayan,
adsiz, halktan gelen kisilerin halk
igin yaptiklan eylemlerle gergek-
lesmistir. Uzun siiredir anlagiidi ki,
ayaklanmalann yasandigi bu yer-
lerde komsular, meslekdaslar, ar-
kadasiar arasinda orlak gikarlar
vardi ve birbirlerine destek olma-
lan gerakiyordu: Kir komiinieri
varliklanmin bifincine vardilar ve
kandilerini gisierdiler. Cte yandan
ugrasiann mesleklerin ve sanatia-
rin gesitliligi ve uzak tikelerie tica-
retin gelismesi dzgir, iradi, iliski-
lere ve ihtiyagiara gore stirekli ola-
rak yenilenebilir yeni bir birlik bi-
gimi gerekli kidi: Lonca'lar. Bir
grup insanin-balikgt, avel, satict, is-
¢i veya zanaatkér- ortak bir amag

~ Grup Montreuli-Rosny
Ceviren: Begiim ONGEN

cercevesinde birlestigi her yerde
henzer trgiitlenmeler ortaya gkt
Bireyin insiyatifini yoksamadan bir-
lifin ihtiyaglann: kargiiamak igin
oiusmus bir kurum valnizca yayi-
iabilir, cogalabiiir ve giigienebilir-
di. Kir komiinlerine ei koymaksizin
lonca birliklerini federasyon halin-
de toplamak ve bunlann her ikis:-
nide uyum icinde biraraya getir-
mek icin bir yol bulundu, Bdylece
kuruimus sitelerin her birl icin te-
mel olan daha ¢ok kendi yargs or-
ganlannin olmast, yani dzydnstim-
{erinin olmasiydr. X'uncu ve XVi.
ylizyii arasindaki dénem, dayanis-
manin, esitlifin, dzgirlisin yer-
iasmesi icin sinirsiz bir gliciin har-
candifi bir dénem olarak tasvir
adiebilir. Kropotkin'in de ifade el-
tigi gibi buttin sanatlar iginde mi-
marligin -6zeliikle sosyal sanat- en
yiiksek gelisme asamasina ulas-
masi olgusu dnemiidir. Ulasmigol-
dugu olguniuk derecesine varmak
icin bu sanatin sosyal bir yagsamin

=3
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arni olmasi gerekiyordu. Orta-
¢agd mimarisi buydktir ¢iinki bii-
yik bir distinceden dogmustur.
Tipki simdi de dedigimiz gibi, ken-
dine giiven, her toplulugun bagim-
sizlig1 ve toplumlarin basitten bile-
sige, asagidan yukariya olusmast,
yizyilh yénlendiren diisiincelerdir.
Bu, federalizmin kesin, saglam ve
gercek olarak ortaya cikisidir.

Ug yiizyilda federalizmin ortaya
cikisi Avrupa’nin gehresini degis-
tirmisti. X1.ylizyilin basinda mimar.
lar sadece tavan yapmayi biliyor-
lardi ve gehirler sefil kiigiik kuliibe
gruplanindan, basit, fakir géranii-
. gl kiliselerden olugsmustu. XII. yiiz-
yilda artik yiiksek surlarla gevrili,
her biri sanat harikas: olan kuleler-
le, kapilarla bezenmis zengin site-
ler vardi. Viktor Hugo, gok biiyiik
ve siisli olan katedraller igin -
onlarin duvarcis halklir- demistir.

Bu dénemden kalma giizelligin
en gbrkemli yapitlan olan Floran-
sa, Venedik, Breme ve Prag otel-
leri, Nuremberg, Piza kuleleri bii-
tiin bunlar en ufak kaynaklarla fa-
kat toplumun her Uiyesinin kesinti-
siz ve dogrudan eylemiyle insa
edilmistir. Asin derecede merkezi-
yet¢i olan ¢agimizda bosuna dirilt-
meye calistiimiz Rafael'in gizel-
- ligl, Michel-Ange’nin gligliiliig,

Vinci’nin tilkenmez inceligi, Dan-
te’nin dili ve siiri kisacast biitiin sa-
natlar o dénemde ortaya ¢ikmislar-
di ¢iinkii 6zgiir diistincenin mesa-
les| tutusturulmustu. Becerikli el-
lerde, biitiin sesleri ¢ikarabilen ve
sevingten acilya, coskudan dur-
gunluga, agir basliliktan hafiflige
kadar biitiin duygular alanina hitap
edebilen keman bile, bu miikem-
" mel alet bile, bize bu dénemin Cre-
mone yapimcilan tarafindan miras
birakilmigtir. Ote yandan, Gzerk si-
. telerin gemileri Avrupa'nin i¢ de-
nizlerinin her yaninda dolasabili-
yorlardi; daha biiyiik bir ¢aba ile
okyanusu da asmislardi. Ulkenin
genis topraklarinda, sefaletin yeri-
ni huzur ve rahatlik almisti. Bilim,

gelismis, yayginlasmisti. Arastirma
ve 6zellikle gbzlemleme ydntemle-
ri gelismis ve modern bilimin dog-
masina énayak olmustur. Modern

bilimin biyik buluslai- pusula, sa-

at, matbaa makinasi, denizcilikle
ilgili kesifler, atmosfer basinc, do-
layisiyla buhar makinasi, kimya
alanindaki gelismeler, cografi ke-
sifler, anatomi aragtirmalari- 6zgiir
sitelerin, 6zerk birimlerin cerceve-
sinde olusan etkinliklerin, federa-
list uygarhigin bir sonucu degilse,
nereden dogmustur biitiin bunlar?

Ne yazik ki, sinirli bir gcergevede
birlegen ve kitlelere hiikkmetmeyi
amaclayan Roma Hukuku savu-
nurlan ve Kilise'nin yiksek riitbeli
papazlan, uzun dénemde, 6zerk-
lik ilkelerini etkisiz kilmay! basar-
dilar. Universite kirsilerinden,
yari-kutsal bir otoriteye dayanan,
giclu bir merkezi devletin kurul-
masi gerekligini vaaz ettiler. Tim
glclere sahip olacak bir adam,
herkesin mutlulugunu saglayacak
bir diktatér olacakti. Bu girisimle-
ri basanh oldu, ¢link(i federalizm,
hengiz eksiksiz olarak uygulanma-
migigsitelerde bile, eski burjuva-
larla yeni gelenler arasinda artan
ve bir yanan da ayricaliklar yara-
tan bir farklik vardi. Ayni boliin-
me, site ile civar koyler arasinda
da vardi; tarimin yasam igin en
azindan endiistri kadar Gnemli bir
roli olmasina ragmen koyliler
asagi bir konumda gériliyorlard.
Senyorlerin kurbanlari haline gel-
mislerdi ve onlardan kurtulmak
icin kendilerini hitkiimdarin kuca-
gina atmiglard.

Ortagagin temel komiin diisiin-
cesi cok 6nemliydi fakat yeterince
genis dedildi. Karsilikli yardimlas-
ma ve destek kiiglik bir birlikie si-
nirl tutulmamali, butin ¢evreye
yayiimalan gerekliydi, ayni sekilde
kurulmus. olan her birimde biitiin
tyeler arasinda esitlik saglanma-
hydi. Bu nedenledir ki, Ortagagin
siteleri hayran olunacak bir gelis-
me gotermelerine karsin federaliz-

mi kismen gergeklestirebilmisler-
dir. Yeterince federalist olamadik-
lan ya da federalizmden uzaklag-
tiklart igin de yok olmaya mahkum
olmuslar ve merkezilesmis deviet
icin calisan yasa koyucularin ve
papazlann yikici faaliyetlerine ma-
ruz kalmiglardir.

Gelecekten bahsedecekmiyiz?
Bu bitaz tehlikeli olur. Avrupa ve
diinyada kurulacak federalist bin
organizasybnda,biitiin ik, millet,
din celiskilerinin ¢ézimini bu-
giinden gok net bir sekilde sapta-
mak pek mimkiin degil.

Vatanseverlik dnyargilarini, do-
gum yerine baghlik duygusunu ve
baska uluslara duyulan diigmanhk
duygularinin siirmesini saglayan,
dil, gelenek, aliskanlik farkhlikiarn-
dan dogan engellerdir. Kugkusuz
fransizlarla almanlar, ruslarla ingi-
lizler, italyanlarla avusturyahlar
arasinda, doneme ve davramis bi-
cimlerine bagh olarak daha az
onemli aynmlar bulunabilir. Bu an-
lamdaki aynmlar bizi biyiik 6l¢i-
de olumlu yonde etkiler. Béyle bir

-iligki i¢inde de dzerk kalmak gere-

kir. Tiim uluslari aym diizeye ge-
tirmek cok {topik bir diigiincedir
ve tam bir biitiinlesme katlanilmaz
olur. Halklar, herbirinin ve hepsi-
nin gikarlan cercevesinde, dostluk-
lanindan, iyi iligkilerinden, kargihkli
farkhliklannin bu bireysel ve bozul-
maz giizelliginden en iyi olam el-
de etmeyi ¢alisan arkadaglar gibi
yasamalidirlar. insan dogasini tek
bir diizeye indirmek isteyenler saf
ve despotik kisilerden bagkasi de-
gildir; béyle bir yonelisin sonucu
insanin bireyselliginde varolan en
hos ve en Uretici yanlarin yok edil-
mesine kadar vanr, her bireyin ru-
hunun derinliklerinde yer alan bu
yaraticl yan, sdémiirll ve baski a-
rafindan grdtilememis bir glctir.

Gelecegin cografyasini federa-
lizm belirleyecektir. -
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iKiYUZLOLUK

Can BURAK

“'Sittir git"® demek gecgiyor igimden, ama
“Gilnaydin’’ diye cevap veriyorum. Allah bilir o da
aklindin ayni geyi gegiriyordur ya, her sabahki gibi
“'Giinaydin’’ diyor yine de.

Sabahlarn pek suratsiz oluyorum. Ne var ki bos yere
degil bu suratsizigim. Hersey insanin nesesini kagi-
racak diizeyde. Mekanik zaman sayacinin emriyle
kalktim yataktan. Kalkar kalkmaz da en az ikibin be-
kerellik gay: devirdim. Artik cayi tek sekerli, dortyliz
bekerelli iciyorum. Adama bdyle igirirler iste. Kimisi-
ne bakarsan biraz radyasyon faydal bile sayilirmis.
Hayirll saymalar.

. Sayelerinde radyasyonu bile kaniksadik. Duyarsiz
insanlar kolay ikna edilir. Bir gok sey gibi bunu da
iplemez olduk. .Aligtik.

Ama ne denirse densin su “is" e alismamin pek
miimkiinat yok. Sabahlan boyle suratsiz olmamda
en biiyik pay onun. Birazdan ise gidecek olmanin
yarattigj nesesizlik. Her sabah programlanmis bir ya-

- sama baslamak inamilmaz bir sey. inaniimaz ve ce-
kilmez. Zaten severek gidenini gormedim. Herkes
icin gekilmez olsa gerek, yoksa insanlarin sabahlari
barut figis1 gibi olmalarinin nedeni ne olaki.

ise gidip gelirken etrafiniza bir bakinin, siiriiler ha-
linde yliriiyoruz. Telasl siiriiler-halinde. “Ise geg kal-
mak’’, toplumsal bir korku. O, birbirlerini ezercesine
otobiise, vapura binmeye ¢alisan, karsidan karsiya

- tavuklar gibi kosusan insanlar bu korkunun esiri. Od-

lekler, gelecek sizin eseriniz olacak. Valla bana ka-
Irsa siiriiler halinde yagamanin bir gelecegi falan yok.
Onlarin gobanlarinin bir gelecedi olabilir, siirt, strd
olarak kaldikga garesizlige mahkum.

Bicimi degismis ama kéle kalmisiz yine de. Hem
de ilerleme naralari esliginde. Simdi sekiz saat gali-
san koleleri oynuyoruz. Ancak o, ugruna miicadele
edilen difer sekiz saati de almiglar elimizden ya da
naralar esliginde yapmisiz se¢imimizi. Oysa “‘zoruniu
calisma’ ne kutsal bir nane, ne.de tek secenek. lyi
mi.

Sen ona istedigin kadar ‘'¢calisma dzgurligia' de.,

Cekinme, belki rahatlarsin. Kolelik de bir 6zgiirlik se-
nin i¢in. Ya da vazgec sana ezberletilenlerden. Ken-
di bildigini oku. Kendi istemlerine kulak ver, onlarin-
kine degil. Cesaret! Coban olmadan da siirii olmak-
tan kurtulabilirsin. -

Posta ceki :

Yurtici 6 Aylik 1500 TL
Yurtici  Yillik 3000 TL
Yurtdist  Yilik 20 DM
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DIZ COKENLER

Cok agik ki birileri bizi giidiiyor.

Bunlara gobanlar mi desek, ‘yol
glstericiler’ mi, ‘biyiikler’ mi bil-
mem ama ne dersek diyelim, her
durumda biz siirii oluyoruz. Siirii
olmak kéll ama siirll kalmak da-
ha da kéti. Bu nedenle son yillar-
da yofunlasan ‘insanlarin
apolitiklestigi’ ya da
‘apolitiklestirildigi’ yolundaki dii-
slincelere ben de katiliyorum.

Eder kigiler kendi yasamlarina ge-
tirilen dayatmalara aldirmiyor, hat-
ta farketmiyorlarsa onlara hergey
yapilabilir. Peki ya aldinyorlarsa,
karsi gikmak istiyorlarsa o durum-
da onlerindeki segenek tek gibi:
‘politik’ olmak. Ginkl hayati di-
zenlemenin, baskalarina miidaha-
le edebilmenin tek bir yolu var po-
litikaya katiimak ve iktidar olmak.

Buraya bir not dusmekyim, bu tek
yol bize sunulan yagsam igindeki
tek segenektir. Iste bu noktada da
kandirihyoruz, biz istemedigimiz
bir yagama karsi ¢iktiimiz! zanne-
'derken o bizim nasil kasi ¢ikaca-
&imizi bile 6nceden planlamis. Ya
politik olacagiz ya da apolitik, kirk
katir mi kirk satir mi gibi bir sey bu.
Iste bu durumda sanmiyorum Ki
akh baginda bir kigl apolitikligl
segsin, ama digerini segerse bil-
melidir ki yeni bir ey yapamaya-
cakhir. YUzyillardir siiren bu yéne-
tenler ve yobnetilenler diizeninin
belki bir ylizy!! belki besyizyil stir.

mesine o da bir katkida buluna-
caktrr. Iste politik ve apolitiklik ay-
ni yasamin boylesi zit iki kutbu-
dur. Nasil stirtiler olmadan ¢oban-
lar, 6grenciler olmadan 6gretmen-
lervarolamazlarsa, varliklari birbi-
rine baglysa apolitik kiitleler olma-
dan da politikacilar varolamazlar,
kuskusuz iktidarlar da. Iktidar ol-
ma isteyen her grup ya da kiginin
onlara ihtiyac: vardir, ve gliciiniin
kaynagini onlarin sessizce kabul-
lenisinden alir. Fasistinden de-
mokratina, demokratindan sosya-
listine biitiin iktidar hedefleyen

hareketler i¢in bu boyledir. Muha-

lefetteyken hepsi herkesin politik-
lesmesini ve politikaya cesitli bi-
gimlerde katilmasini isterken ikti-

- dar olduklarinda varliklarinin son

bigimi ve sonuna dek korunmalan
gereken bu durumlarina sik: siki-

_ ya sanihrlar. O gline dek politik ol-

masini istedikleri kiitlelerin politik-
liklerini stirdiirmeleri artik kendileri
icin bir tehlikedir, ¢linkii her mu-
halif s6z ya da tavir yeni bir iktidar
alternatifidir, Sessizligi saglamanin
tiim araglarina da artik sahiptirler.

Bazen zorla bazen “ikna” ile kendi
sliriilerini yaratirlar.

“Yeryiiziinde benden biiyigu
yoktur: diizenleyen parmagi-
yim ben Tannnin”

-boyle bégiirlir o canavar. Ve
yalniz uzun kulaklilar ve kisa
'gﬁriigilﬁler degildir diz gtken-
erl

Ah, size de fisildar ey ulu

Zehré AKAN

canlar, karanhk yalanlarini ol
Ah, kendilerini harcamay se-
ven zengin gonilleri bulur ¢i-
karir o!

Evet, sizi de bulur gikanr o,
ey eski Tanny: yenenlerl Siz
savastan yorgun diistiiniiz,
gimdi ise yorgunlugunuz yeni
puta yanyor]"”

(Nietsche)

iste iktidara yiiriiyen yolun son

- noktasi: yeni bir deviet. Her gey es-

kisinden ayni devralindi, peki de-
gisen ne, kim kazandi. Cevap agik:
yeni ybneticiler ama ybnetilenler
yine ayni. Onlar toplumsal igboli-
miiniin bagka yerlerinde oldukla-
rindan, onlar topluma ekmek yetis-
tirmek, sokaklan temizlemek ya da
topraklari korumak gibi iglerle va-
zifelendirildiklerinden yine konus-
ma ve daha dnemlisi yapma hak-
larini yitirdiler, Boyle olunca nasi
da bir organizmaya benziyor degil
mi toplum, beyine ve onun idare
ettigi kol, bacak ve organlara, bir
de mideye sahip. Boylesi bir orga-
nizmadan hosnut muyuz? Eder
dedilsek tek segenek organizma-
yi timden reddetmektir. Ama onun
sundugu bigimler iginde degil, o bi-
gimleri kirarak. Bir bagkasina ken-
di adina diisiinme hakkin vermek,
ya da konugmak ya da savagmak
hakkini vermek, kendini o agidan
sonra yok saymaktir, Peki kimse
bu haklarini vermeyecek olursa or-
taya ¢ikan insanlar apolitik olama-
yacaklani gibi politik de olmayacak-
lardir. Iste bu durum gergek bir
reddedistir. n
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BiR ELESTIRIYE CEVAP

“*Zemin’’ dergisinin 3. sayisinda *'Sosyalizm, Top-
lum ve Cemaat’ baslikl bir yazida Iskender Sava-
sir’in “'Krallar da Sosyalisttir’ adl, ‘'Kara’’nin 2. sa-

yisinda yayinlanan yazima getirdigi elestirilere degin-

mek istiyorum. Kiiciik alaylar disinda elestirinin diis-
manca olmayan bir Gslupla yazilmig olmast beni se-
vindirdi, zaten o kadan da elestirinin tadi tuzu. Diger
yayin organlarinda daha once yayinlanmis yazilarin-
dan tamidigim Iskender Savasir'in dzellikle “ilerle-
- me”", ilericilik-gericilik kavramlan {stine yazdiklari-
ni can-1 goniilden paylasmistim. Saninm bu halé da
~ Oyle. Neyse, simdi konuya gelelim isterseniz. Bagka
birinin yazdifj yaziya bagh kaldigim icin I.Savasir'in
elesgtirilerini yazidaki sirayla cevaplamak isterim.
Yazarin ilk elestirisi bugtin kullanilamayan bir te-
rim yerine “‘kullanilabilir'* olan bir terime hiicum et-
mem. Ve bunu yaparken de tartismanin selametini
ve ahlaki 6zeni eiden kagirmam. Bu arada anlasili-
yor ki, yazar da **sosyalist’’ terimini tamamen rahat
kullanmiyor. Ben terim olarak niye inatla kullanildigi-
ni halé anlaydmadiim “sosyalist™ terimini etimolo-
Jisinin tanikligina basvurarak elestirdim. Komiin iste-
enler anlaminda ‘*komiinist”, terimini elestirmedim.
omiinist hareketi elestirmek ayn, sadece o terimi

elestirmek ayri. Benim yazida yapmak istedigim bir

terimden kalkarak bazi diusiinceleri davet etmekti.
Komiin isteyenlere karsi degilim, komiinist hareke-
te karsiyim. Komuinist hareketin tarihine ve yazdigim
dergiye, yazilarima bakilirsa bunun nedenlerini an-
lamak zor olmasa gerek.

I.Savasir'in ikinci ve bence de en énemii elestiri-
si, bizim dilimizin Ingilizcede oldugu gibi “‘society”
ve ‘‘community” gibi aynmlara sahip cimadigini ile-
ri sirmem. Her dilin bir ruhu vardir. Tirk Dil Kurumu
Tirkgesinden nefret etmeme ve Osmaniicanin zen-
ginligine inanmama ragmen cem (etmek) kékeninden
gelen cemaat sézcigiiniin arapga oldugunu soyle-
mekte yarar var. Neyse bu Tiirk dili tartigmasinin ar-
kasina saklanmayacagim. Cemaat bugiin kullanilan
bir sbzciik ve Tilrkgenin ruhu iginde yer etmis, So-
run bu kadar olsaydi yazar hakliydi. Cemaat “dini top-
luluklari betimlemek igin kullaniimistir* diyor |.Sava-
sir. Cemaat icin bu dogrudur katinm. Ama

“‘community”’ i¢in ayni gey s@ylenebilir mi? Misli-
manlann dinsiz topluluklar i¢in cemaat terimi kullan-
diklanni sanmiyorum. Ingilizler “‘community™'yi gec-
miste oldugu gibi bugiin de rahathkla kullianiyorlar.
Bu nedenle “‘community’’ terimini kullandim ve ce-
maat demedim. Ciinkii kastettigim topluluk dinsel de-
gildi. Tirkge ile bitiinlesmis oldugunu kabul ettigim

Suat ALACA

bu sbzciigi bu nedenle kullanmadim. i.Savasgir,
Marx'in ya da Engels'in eserlerinin ingilizce baski-
larinda sikga gegen *‘primitive community” terimini
Tarkgeye “ilkel cemaat”’ olarak mi gevirdi acaba? O
zaman ‘‘cemaat’’ sdzciigiinin dinsel niteligi nerede
kalirdi? Ama madem cem’an gibi kéklere indik, Arap-
caya girdik, |.Savasir'a Arapgadaki bagka bir s6zci-
gl dneririm. Kastettigim toplulugu daha iyi verebilir,
“isret’" kikeninden gelen “‘yasama ve geginme'’ an-
lamina gelen “‘ma’ser"’. Ne yazik ki bu sozcik de
Tirkgede yasamiyor.

I.Savasir “'bilingalt’’mi aragtinyor, neden
“‘community’’ diyorum da cemaat demiyorum. Kara
dergisinde yaziyorum ve béylelikle onu olugturaniar-
dan biriyim. Benim yazilanmda kullandiim dilden ve
derginin genelinden “ilerici”, “‘gerici*’ vb. kaygilar ol-
dugu gikanlamaz saninm. Ama sunu da belirteyim
ki islameilanin “‘6nlenemeyen”’ yikselisi kargisinda
da “eh, bu da sivil toplumun bir geredi” demiyorum.

Yazar, benim birbiriyle uyumlu insanlardan olugan
huzurlu bir topluluktan sdz ettigimi saniyor. Eger be-
nim “Krallar da Sosyalistttir’ yazimdan bdyle bir an-
lam gikiyorsa hemen diizelteyim. Byle bir kuruntu
tasimiyorum. insan béylesi bir huzurda delirmez mi?
Bagkalarimin dzgiirliikleri beni ve benimkiler baslka-
Jarini rahatsiz etmeden yasadigimi nasil fark ederim?

Bir sosyalist olarak sekter olmaniz gerekmiyor ta-
bii. Ama ilerleme, toplum vb. vb. konularda 6yle sey-
ler séyliiyorsunuz ki, sahi siz hala niye kendinize
sosyalist-toplumcu dersiniz? O terimin 6zellikle say-
aiyr hakettigini mi didsinidyorsunuz? Kendime
“liberter’’ deyisime gelince, bu terimi kullanmam si-
zin “‘sosyalist’ terimini kullanmaniza mi benziyor, ne
dersiniz? Hani yazinizin baginda belirtiyorsunuz ya...
Tercihler filan. Gegerken sunu sdyleyeyim, mesela
sosyalist hareket denince aklima |.Savasir'lardan ya
da onunla beraber hareket edebileceklerden kurulu
bir hareket gelmiyor. Bilmem yaniliyor muyum? Kos-
koca hareketler icinde kalarak (inatla) neden bunca
yalnizlik?

Son olarak, “eder”, “belki’’, “‘galiba”, ‘‘saninim®’,
“disiniyorum mu?”, ‘‘acaba oOyle mi?"”, gibi
“gerekli” sozcikleri bol olan yazilar yazsam daha mi
fazla ''liberter’ olurum? :

Not: Ernesto Laclau’nun ““Toplumun imkansizhgi” yazisi-
na gbnderme yapmanizi sevingle kargiladim. Acaba
yazar *“*Toplumculugun imkansizii'm da yazdi mi?

_ Bildirirseniz sevinirim. m
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PROFESYONEL

I$TE YENI BiR GOREV... ucAZIM SNPTANMIS ROTA_
SINDA ILERLIYOR . HER ZAMANKI RUTIN ISLER. -
KENDILERI i¢iN NEYIN IYi VE DOBRU oLDUGUNY
BiR TURLU ANLAMAMAKTA [NAT EDIP, KNFASININ
PIKINE GIDEN- ZAVALL] SOMURGLEN iNSANLAR)
AYDINLATMAK, ONLARI BILINGLENDIRMEK ;
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BIRSET

Gargubat
Zapankot
Cigenya
Serenya
Pesilya

TESBIR

Gargubat
Zapankot
Girenfil
Lolitas
Sebesima

TESTEREB

Gargubat
Zapankot
Bumisin
Bilibin
Bilibig

SIREBET

Gargubat
Zapankot
Sellefe
Niyige
Himini
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BIRBISET

419  Gargubat
520 Zapankot
Orfesya
722 Cisema
823 Jaminya

TEREBIS

61116 21 Gargubat
7121722  Zapankot
813 18 23 Pesmelya
91419 Pilenbe
01520 Sebbiil

RESBET
4 91419  Gargubat
5101520 Zapankot
611 16 21 Hosbesin
7121722  Siribe
8131823 Yinesi

SETEBIR
2 71217 22 Gargubat
3 813 18 23 Zapankot
4 91419 Kiperse
5101520 Vesfevi
6111

6 21 Filines
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BISETBIR

Gargubat
Zapankot
Tesi
Tesiertesi
Minogkin

TESBIRET

Gargubat
Zapankot
Tisenbdl
Nizenya
Saibel

RESBISET

Gargubat
Zapankot
Filuten
Keskulye
Isterye

ERESBIT

Gargubat
Zapankot
Isteyeme
Tifigi

Bitisi
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BESBIRET

17 22 Gargubat
18 23 Zapankot
19 Mimonya 1

520 Milensa 2
6 21 Milenya 3
TERESIB
1520 Gargubat 2
16 21 Zapankot 3
17 22  Belinas 4
1823 Omiye 5
Sebone 16
BETERES

3 18 23 Gargubat

419  Zapankot 1
520 Pepenta 2
621 Fisifil 3
722 Cokoguf 4

16 21 Cok énemli not:

Gargubat ve Zapankot
calisma giinlari, digerleri
calismama glnleridir.



