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MARE NOSTRUM

En uzun kosuysa elbet Tiirkiye’de Devrim,
O, onun en giizel yiiz metresini kostu

En sekmez liiverin namlusundan ﬂrlayarak
En hizlisiydi hepimizin, .

En O6nce godgiisledi ipi.. :
Acilyorsam sana anam avradlm olsun,
Ama ask olsun sana cocuk, ASK olsun! .

‘Can YUCEL, Siir Alayi, Yazko, 1982
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BiR DESTEK KAMPANYASI

Size bir Italyan hapishanesinde (Sollicciano Hapishanesi/Floran-
sa) tutuklu bulunan ve yardim isteyen bir Tiirk tutuklunun mek-
tubunu gonderiyorum. Bu mektubu bana bir italyan tutuklu gén-
derdi. Anladim ki, ciddi bir durum s6zkonusu. Fakat mektubu

- terciime ettirmek igin param yok. insan haklan konusunda ayni
fikirleri paylaghdimizi diisiinerek, mektubu yayin organiniza gén-
deriyorum. Roma’daki Tiirk Konsolosu bu konuda pek yardimci
olmuyor, dayamigma bize kaldu...

Roma, 30.3.1987 Marcus Daba

Sayin Efendim, : :
‘Ben bir Tiirk vatandasiyim. 20.6.1985 tarihinde Firenze denen bir gehirde, bir umu-
mi kontrol sirasinda gérevli bana *‘senin problemin var” dedi. Beni emniyet midir-
lugiine gotlirdii ve cezaevine kondum. Bir sene hiicrede yattim tek bagima, ben ltal-
ya'da herkes tek bagina yatiyor saniyordum. Sugum, higbir sucum yok, bana sen
sigara tagiyan gemide galismigsin dediler. Elime bir kagt tutusturdular. Kondunata,
mondata; kultura diye, benim pek italyancam yok. Higbir mahkeme gormedim. Beni
hep cezaevinde gorevli kisiler kandirdi. Bir hafta sonra sen mahkemeye ¢ikacaksin,
on giin sonra gikacaksin, simdi tatil dediler. Utanmaz kigiler beni hep kandirdilar ve
selameti belki sesimi duyururum diye Roma cezaevinde 18 Mart 1986 senesinde
aglik gravine bagladim. Belki helal stit emmis biri sesimi duyar diye, fakat her sey
bosuna. Doktorlar bana bakmiyor, bana yardimei olmuyor. On aydir yemek yemiyo-
~ rum, onbirinci kere hastaneye kaldirildim, allaha giikiir halen hayattayim fakat ayak-
larim viicudumu tartmiyor. Sekiz aydir tekerlekli sandalye ile beni oradan oraya ta-
siyorlar, cigerimde iig tane delik var, dislerim eriyor, bagimdaki saclarim dokuliyor.
_ Altinci kere hortum taktilar idrarimi yaptigim yere ve gok uzun zamandir biiytik tuva-
lete gikmiyorum, kendimi zorladiim zaman kan geliyor ve gu anda Firenze'cezaevi
fermerisinde yatiyorum, élimun esigindeyim.
Higbir yetkili makam benimle alakadar olmadi ve olmuyor. Neden bilemiyorum. Ben
* cezaevinde higbir sugum olmadan yatiyorum ve 21. ay doldu. Konsolosluguma ce-
sitli defalar yazdim, fakat benimle pek alakadar olmadilar ve daha yazamayacagim,
linkii bilyiik bir rahatsizlik igindeyim. Allah sahidimdir, higbir sugum yok ve durum
bu. merkezdeyken beni bir mahkemeye gikarmadilar, beni Roma cezaevinden “'sen
ayaklarindan rahatsizsin*' deyip Firenze cezaevine Contra Klinik diye bir yere getir-
*  diler, burada da 6 aydir fermeri denen yerde yatiyorum, fakat bir doktor bana yar-
~ dim etmedi ve bir kisi gelip benim halimi sormadi. Neden bilemiyorum. Roma'da
iki sivil hastanede doktor rapor verdi. Birinci dakior, *'sen yemek yersen 3 ay sonra -
yiriirstin'® &teki doktor ise elektronik cihazla ayaklarnmi 6lgth, ‘‘sen yemek yersen
4 ay sonra belki yiiriyebilirsin’ dedi. Ve ben halen cezaevi revirinde yatiyorum, ye-
min ederim higbir sugum yok. Ben 44 yasindayim, 21 senelik usta gemici clizdanina
‘'sahibim. Ben pek fazla bir gey istemiyorum, madem ki cezaevinde yatiyorum, ben
de herkes gibi mahkeme olmak, derdimi bir yetkili, akh baginda birine anlatmak, sug-
suz oldufumu ispat etmek istiyorum. 21 aydir cezaevindeyim, 10 ay yemek yeme-
~ dim, derdimi aniatamadim bu ahlaksiz kisilere. Olmenin esigindeyim, blyik bir ra-
hatsizlik igindeyim. Burada\(t}ir Cinli 6ldii.agliktan ve zannedersem ben de burada
dlecedim, derdimi anlatamadan, bir yetkili makam gormeden. Hergeyi allaha havale
ottim. Daha uzun ve tafsilatl yazamayacagim, ellerim titriyor ve bagim déniiyor, 6zur
dilerim. - . : -

NIVY.LY1SYS

" Saygilanmia

11.2.1987 - Mehmet YALINCAN
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I DOSTLAR, -

6zGUR

BIR EGITIM
~iciN,
OZGUR

BiR YASAM!

Ulkemizde belirli bir zamandan beri insanlarin yagamina getirilen arti baskilar,
gitgide kendi yasamina sahip gtkmanin imkansizlasmast, insanlarin etkinlik ve
reddetme perspektiflerini yitirmesiyle sonuglandi. ‘Demokrasiye gegis" diye ad-
landinian bu dénemde ise yeni perspektif arayisian goriilmeye baslandi. Topiu-
mun her kesiminden insanlar, yillardrr i¢lerinde biriken hognutsuziukianni ve tep-
kilerini, 6nce basin daha sonra isgi grevleri, direnisler ve 6grenci boykotlari, ac-
lik grevleri ve benzeri yollarla ifade etmeye basladilar. Suras: gercek ki, sessiz
kalmaktan, birilerinin bizim adimiza kararlar vermesinden bikmistik. Birilerine ba-
girmak istiyorduk, belki de onun igin futbol kargilagmalarini hinca hing doldurur
olmustuk. Bagirmak istemek ve istedigini bagirmak, iste son zamanlarda Tirki-
ye'de 6zellikle 6grenciler bunu yasiyor. Ve degisik bicimlerde ayni baskilan ya-
sayan ve onlarla hognutsuziugu paylasanlar, toplumun diger kesimieri de kismen
onlan ifade tarzlarinda destekliyoriar. Hatta az da olsa onlarn tepki bigimlerine
katiiyorlar. Bu, 6@rencilerin iginden kopup gelen bir tepkidir, dyle ki olaylara ka-
tilmayan birgok &grencinih oldugu gibi, toplumun diger kesimlerinin gbziinde de
mesruluga sahiptir. Ve bu istenen seyin, kendi yagamini diizenleme isteginin da-
imamesru bir istek olmasindan kaynagim alr. -

Yeni dernekler yasa tasansi ya da YOK biyiik dlgiide simgelerdir, onlar 6zgtr
bir egitime ve 6zqiir bir ddrenme siirecine getirilen baskilarin 6zel bigimleridir.
Ve ancak onlar bdyle algilandi§jinda karsi ¢ikisin bir anlami olur. Yoksa tepkiler
bunlarla sinirflandiimis olur. Bu da, su siralarda dgrencilerde yogun bir gekilde
hisedilen kendi yagamini diizenleme ve etkin olma istegini bogar. Egitimin bizim
etkiniigimiz olmadan ‘diizenlenmesini’ istiyor muyuz? Neleri 6grenmek istedigi-
mize kendimiz karar vermek istiyor muyuz? Ogretmenlerle aramizdaki gergek-
ten dogal bir hiyerarsi mi? Bizi sinifta birakma hakki tim yagamimiz denetleme
yetkisi vermiyor mu onlara? Evet dostlar, bu sorular daha gesitlendirilebilir, 0 ilk-
okula basladigimiz giinlere, egitimle ilk tanisigimiz giinlere dek indirilebilir ve
sorulabilir, hig segme hakkimiz olmadan o taze beyinlerimize doldurulan dogru-
lar ve 6zellikle onlann doldurulma yontemi, yaraticihgimizin yok edilip kodianmis -
kavramlarin icine hapsolusumuz ne kadar hakea bir durumdur? Bir lidere, 6gret-
mene inanmamiz ve uymamiz &gretilir. Kargi clkmamiza veya tartigmamiza belli
tarz ve bigimlerde izin verilir. Adeta hepimiz, disiinebilen herkes, potansiyel sug-
lulardir ve egitilmelidirler. -

Biitiin bunlar, yasamimiza yapilan biitiin bu mu-
dahaleler diinkii, bugiinkii, hatta yarinki kargi ¢iki-
simizin zeminini yaratmaktadir. Ne istiyoruz? Insan-
lik onuruna sahip ¢tkmak, 6zgiir bir yasam. Bunlar
ise etkinlikten dogar! Bdylesine kitlesel bir tepki igin-
de bir 6z-inisiyatif tasimaktadir. Hig kimse, hicbir seyi
zorla ve bdyle yapmaliyim diye yapmamistir. ‘Yap-
mak istedigi icin yapmistir! Sorun ¢agimizin sorunuy-
sa ki dyledir, tepki tarzimizi1 da birlikte yaratmaly:z.
Ancak o durumda bu tarz belirlenmis ‘muhalefet’ bi-
gimlerine uymasa da mesruluga sahip olacaktir. Ve
ayni hosnutsuzlugu tasiyan herkesi kucaklayabile-
cektir. Birilerinin nabzi yikselterek, sivrilmesi hig
kimseye bir sey kazandirmayacag gibi gitgide tep-
ki gbsterenlerin azalmasina ve yahtiimasina neden
olur. Herseye ragmen belirli bir yagamimiz vardir ve
bunun hemen yarin degismeyecedi agiklir. Ve bu-
nunla birdenge kurulmas: zorunludur. En dnemli
nokta ise, bu denge durumunda dahi dogrudan et-
kinligin elden kaginlmamasidir. Karsi gikma, reddet-
me bir yasam tarzidir ve yasayarak yaratilir. Once
ayni tepkileri duyan herkesi biinyesinde barindirmali
ve dayanisma yaratilmahdir. Dogrudan etkintik ise
olayin, 6z-inisiyatifin bir yaraumi olmasini saglayacaktir. Kendiligindenlik, orga-
nize olmamak demek degildir, o karar yetkisinin tek bir yerde toplanmamas! de-

~meklir. Yasanmizin baska birilerince ulizenlenmesine karsi gikan bizler, karsi

cikisimizin bizim disimizda diizenlenmesine iziN VERMEYELIM! g
]
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A.B.D.'de anarsistlerin
8 saatlik is giinil igin ver-
dikleri miicadelede bir
cok Alman gocmen de
yer aliyordu. Johan
(John} Most gibi bircogu
politik nedenlerden ve

- bunlarin dogurdugu sos- .37
yal sefaletten &tiirii yurt- | - i

larini terk etmek zorunda
kalmiglardi, Yeni kitada

olusturdular.

1886 -

_3 Mayis 1886'da ziraat
makinalan ureten Me

Cormic fabrikasindaki ig-

¢i toplantisinda- polisin
miidahalesi sonueu 4 is-
Gi 6ldii, bircogu da yara-
tands. Ertesi giin Haymar-
ketde bir protesto goste-
risi dizenlendi. Polis gos-
teriyi dagitmak isteyince
mechul bir elin, polislerin
arasina athigi’ bombayla
bir polis oldii. Hemen ar-
dindan polis tarafindan
- acilan ates sonucu isgile-
rin cogu yaraland ya da
oldiriildi, alt polis de 8l-
dii. :

Olaylarin sorumlusu
olarak yedisi Alman, se-
kiz anarsist tutuklandi.
Gostermelik bir durusma
- sonucu, mahkemenin ve
yargicin aleyhte en ufak
bir delil gostermemesine
ve suglannin ispatlanma-
masina ragmen 6liim ce-
‘zasina carphmnidilar,

e e

marangoz.

gl kitada Adolph Fischer, 25 yasinda, &a:
devrimin vurucu giiciinii * miireltip.

sikago il

11.11.1887'de August.

Spiess, Albert Parsons,

Georg Engel ve Adolph
*Fisheridam edildiler. Lo-
uis Lingg daha dnce hiic-
resinde intihar etti. Diger
tutuklular  1892'de vali
John Peter tarafindan
serbest birakildilar ve 6!-
diiriilen bes kisinin adli
hata kurbanlan oldugu
acikland. Sikagolu isgiler
{izerinde August Spiess’-'
in son sozlerl olan bir anit

diktiler:

SR\
Louis Lingg, 22 yaginda oda-
ch.

TN,
|

Giin gelecek, siikutu-
muz, bugiin bogdugu- -
nuz sesimizden ¢ok da-
ha giir olacak.

; S By i Mayls'bu tarihten son-
Georg Engel, 51 yasinda, Albert Parsons, 39 yasinda, g anilmaya baglandi.

boyaci kalfast, miiretlip. -
Esin KARAMAN

BIR TARIHIN DUSUNDURDUKLERI
1977 yihnin Mayis ayiydi, mayisin ilk giinii. Sabah Istanbul’'un sokaklan adeta zafer
nesesi ve heyecani tasiyan insanlarla doluydu. Kadinlar, erkekler hatta ¢ocuklar, ana
babalannin kucaklarindaki gocuklar; isgiler, 6gretmenler, 6grenciler ve digerleri bitiin
diinyada amimasi geleneksellesmis bu giinit anmak igin sokaktaydilar. Diinyada ve Tiir-
kiye'de 1 Mayis giiniinii anan herkesin ona aynm anlam yiikledigini sdylemek miimkiin
degildir. Otoriteye ve somiiritye karsi meteliksizlerin bir kesiminin, ig¢ilerin direnisi ola-
rak tarihe gegen bugiin birgok iilkede meteliksizler tarafindan anilmasina kargin baz yer-
lerde o karsi gikilan otoritenin diizenledigi térenlerde (bitiin otoriteler islevleri agisindan
birbirine benzer) ve hatta askeri resmi gegitlerle aniimaktadir. Yine de giiniin anlam {ize-
rine bu geligkili durumlari bir yana birakip, 1977 Tirkiyesi’ne dénelim. Oyle bir sabahti
-ki aylar 6nceden gazetelerde, dergilerde, kulaktan kulaga yayilan ‘‘provokasyon’ sdy-
lentileri adeta tamamen unutulmustu. Bu bin yillik kente sokaklar hakimdi. Oyle miydi?
Bazi dikkanlar susuziuklarini gidermek isteyen mitingcilere bedava igecek veriyorlardi.
Bunu korkudan mi yoksa sevgiden mi yapiyorlard: bilinmez. Kimileri de kepenklerini hig
- agmamislardi. Coskun kalabalik Taksim meydanina gitmek igin degisik yerlerde {oplan-
di. Pankartlar acildi, marglar bagladi. Ve kortejler Taksim meydanina dogru yiirtdiiler.
Aksam {istii alanda daha sonradan yazildi§ina gdre 500.000'dan fazla kisi toplanmigtr...
Ve derken ilk silah sesi. Derken panik, baginslar, kagislar sonug, kirk 6l ve yilizlerce
_yarah. O'sabahin cogkulu, basi dik, gururlu kalabali yikilmig, yenilmis ve daha dnemli-
si, glivenini yitirmisti kendine. O dev gibl enerji kisa bir siirede hem de kendi iginden
kirk 610 vererek dagiimisti. Ardindan ¢ok uzun zaman ilk silahi kimin athd, kimlerin ne-
relerden, hangi niyetle halkin Gizerine ates actigr tartisildi. Suglular arand, tahliller yapil-
di, sonuglara vanldi. : . :
Suglular gergekten ates aganlar miydi? Suglular bu katliami gergeklestirmek isteyen
ve basaranlar miydi? Hayir onlar suclu degildiler, onlar DUSMAN dilar. Yapuklan asla
sug gibi, failin hic olmazsa bir zamanlar senden biri oldugunu diistGndiirtecek bir kav-
~ramla aciklanamaz. Onlar diigmandi. Ve oraya giden herkes de biliyordu ki, orada diig-
manlar da olacak!i ve orada kimin-dost, kimin disman oldugunu-aniamak hi¢ kolay de-
gildi. Iste tam da boylesi bir ortama bayrama gidiyormus gibi gitmek, kendini nasil koru-
Kacagum bilmeden gitmek, hatta bunu diisiinmeden gitmek, asil sug buydu. Y{riinen so-
aklar, sdylenen sozler, onlara sahip cikmak, onlan korumak amaglanmiyorsa, fethedil-
I mis demek dedgildir. iste buna ragmen fetih sarhosluguna dilsmek asi sug budur.
Ogiin dlenler hepimizin yiireginde derin bir yaradir. Ama bir yandan da utanilmasi ge-
reken biryaradir. Baziyaralar onurla tasinir. Bu ise dyle degildir. Giinkil insanlar yagam-
lanni savunmadan, yalmizca kalabalik olmanin verdidi bir yanilsamadan yasamlanm yi-
tirdiler. Ve bu gergekten ¢ok aci bir tecriibeydi. Ancak ondan gerekli sonuglan ¢ikarabil-
mek ve bir daha BOYLESI katliamlan tekrarlatmamak acimizi biraz hafifletebilir.




=

YINE

duklari siislii laf salatalariyla donatti-
lar. Demokrasi: Her partinin segime
katilabilmesi, Ozgiirliik: Herhangi bir
toplumsal etkinlikte bulunmama, ya-
ni bir geylerden arinmak (ama birsey-

= _
ler igin degil), Cesitlilik: Varolan ve va-
‘ rolagiden herseyin bir siiper market

DEVRIM
KAVRAMI
UZERINE

“Karanin 7. sayisinda (Nisan
1987) Liberter diisiince ve harekette
devrim kavramina bir periyodik yayin
organinin sayfa sayisinin izin verdigin-
ce kabaca deginmis, bu girisimin bir

tartigma baslatmay) amagladigini vur-

gulamigtim.

Onlarca senedir Amerikalilar basta

olmak {izere toplumbilimeiler (ne de-
mekse) devrim kavramini unutturma-
ya, bu kavramla ifade edilenlerin hig-
bir sey ¢bzmeyecegine, aksine duru-
mu daha da kotiilestirecegine vb. vb.
ikna etmeye galistilar insanlarn. Oto-
riter devrim modellerini aldilar énleri-
ne ve “‘demokratik sagduyu’lariyla re-
zil ettiler, ama onlan rezil ederken,
devrim kavramini da rezil ettikleri gi-
bi bir kuruntuya kapildilar.

“Evrim’’ hergeyi ¢bzecekti, hersey
belki iyiye gitmiyordu ama, giden her-
seyin lylye gitmesine ‘‘yapici” katki-
larda bulunulabilirdi. Devrim bir bilin-
.mezlik, bir macera, en dnemlisi bliytik
bir cogkuydu ve boyle durumlar uygar
bir toplumun iginde biriktirdigi pislik-
leri- kusmasi agisindan tehlikeliydi.
Devrimlerin diktatdrliiklerle sonuglan-

“masi kaginilmazdi. En tehlikeli dikta-
térlikler populer bir coskuyla destek-
lenen diktatorllklerdi. ]

Tirkiye'de 12 Mart ve 12 Eyliil son-
rasinda bu tiir gorasler anlagilir bir
yayginlia kavugtular ve Amerikalila-
ri her seferinde yeni kesfedenler bir ki-
sim eski devrimciler oldu. Ustelik bu
yeni Colomb’lar bu “‘dehsetengiz” ke-
siflerini, ‘'demokrasi’’, ‘‘Gzgurliik”,
“*gesitlilik’” vb. gibi icerdigini sadece
varolan ve varolagidenlerle doldur-

zenginligine kavugmasiydi onlar igin.
Gormedim, duymadim, konusmadim.

Etkinligin tek miimkiin yolunun ik-
tidar oldugunu daginen digerleri ya-
ni otoriter devrimciler ise onca eles-
tirdikleri toplum bilimcilerie bir nokta-
da tam da uyum igindeydiler. Devrim,
otoritesiz olmazdi ve bu otorite de an-

cak ve ancak bilmem ne diktatérlugii

olabilirdi. Bu, kabul edildi ve iistelik
savunuldu. **Ne yani eldiven mi giye-
cektik?"'. Yaptiklanmiz ylzyillardic
ezen, sdmiiren, yoneten otoritelerin
yaptiklarina benzeyebilirdi ama bu
benzesmeden korkmazdik, ¢iinkii as-
linda biz farkliydik.

Insanlar ne hergeyi bilen toplumbi-
limcilerin, ne de yine herseyi bilen oto-
riter devrimcilerin bildigi gibi davran-
dilar ve davraniyorlar. Varolan gergek-
likten bagka hi¢hir seyi hesaba kata-
mayan ve diinyay digtiikleri kuyunun
agzi kadar sanan toplumbilimciler,
sagduyu ve uygar iliskiler gibi géziim
yollari varken, insanlarin neden bir-
denbire alevlendiklerini neden Van-

_ dallagtiklanm anliyamiyor ve panige
kapihyorlar. Kitle psikolojisi falan gibi
_kavramlara siginiyorlar sonug olarak.

Yine varolan gerceklikten baska bir .

" seyi tasarlayamayan otoriter devrim-

~ciler, biitiin temel tespitlerde toplum- .

bilimcilerle anlagabilirler ama onlar
diktatorliikten korkmuyor ve onu isti-

yorlar, tabi diktatér kendileri olmak-
_sarliyla. Aralarinda ¢ok yakin hoca-

Odrenciiligkileri ve kan badlar var, Ka-
utsky ile Lenin arasinda oldugu gibi.

Evet, insanlar onlerine koyduklan :

sorunlarin ¢dziimlerini de tasirlar. in-

- sanlar devrim sorununu ‘‘devrim

olmamig’ ve sdziimona ‘“‘devrim
olmus” dlkelerde yeniden yeniden
safjduyusuz bir tarzda, tanklari, top-
lari ve hele en dnemlisi tirli cesitli
nikleer fiizeleri hesaba katmadan
kendi 6nlerine koyuyorlarsa bu, soru-
nun ¢éziimii de bulunabilir demektir.
Bu sorun giindemden gikmadikea li-
berter hareket de insanhgin giinde-
minden cikmayacaktir.

Ama devrim ve olug bigimleri iti-
barlyla devrimler, otoriter olsun, liber-
ter olsun genigge tartigiimasi gereken
karmasik sorunlardir. Otoriter sonug-
lar doguracad: ve yeni demir otarite-
ler yaratacad daha olusum siireci

icinde agikga ortada olan devrimler
vardir ve otorite tarafindan teslim ali-
nan ya da ona zevkle teslim olan dev-
rimler vardir. Liberterler icin sorun bir
devrimin olugum siireci igindeki bu
tiirden dinamikleri tanimak ve onlara
karsi miicadele etmektir. Darbeleri
devrim olarak tanimlamamizda geg-
miste olug bigimleri itibariyle kabaca
Ug tiir devrimle kargilaginz. Savas
devrim, i¢ savas devrimler ve ayaklan-
ma devrimler. Béylesi bir siniflamaya
gitmenin tehlikelerinin bilincinde ola-
rak, fakat genel bir betimlemeye ula-
gabilmek amaciyla bu siniflamanin ya-
pildiginin bilinmesini isterim.

Savag Devrimler /
Ic Savas Devrimler

7. sayidaki yazimda kisaca degin-
digim i¢ savas -savag aynmini biraz
derinlestirmek istiyorum. Boyle bir de-
rinlestirmeye gidebilmek igin 6ncelikle
sik¢a kanstirilan iki kavrami birbirin-
den ayirmak-gerektigine inaniyorum.
Bunlar zor ve siddet kavramlandir.

Zor’dan belirli bir otoriter kurum ta-

- rafindan, belirli bir statiikoyu stirdiir-

mek adina, kurumsallasmis araglarla,

- kodlanmig kurallarla uygulanan dolay-

siz fiziksel yaptinim glctind anhyorum.
Hapishaneler, idam cezalarn, devlet-
lerarasi savaglarda kullanilan giig gi-
bi. e
Siddetten, bireyler ya da topluluk-
lar tarafindan kurumsallagmadan,
kodlanmis Kurallara uymaksizin uygu-
lanan ani ve kendiliginden fiziksel gii¢
kullanimini anliyorum. Kendisine sid-
det ya da zor uygulanan bir toplulugun
ani tepkisi, bir kizginlik ya da 6z sa-

-vunma aninda ortaya gikan bir cina-

yet ya da yaralama olayi gibi.

i¢ savas ve savas devrimler bu iki- -
lem (ve bu kaygan bir diizlemdir) igin-
fie bir 0 yana bir bu yana gider duru-
ur. =

Tdrihte savas devrimler, iki durum-
da ortaya ¢ikmistir. Bunlardan birincisi
ve i¢ savasa daha uzak olani bir iilke-
nin, bagka bir devletin silahli giigleri
(ordusu) tarafindan istila edilmesi so-
nucunda ortaya ¢ikan tlrd(r. Yugos-

~lav devrimi, Arnavutiuk devrimi_ gibi.

Yaygin olarak sanilanin aksine bir halk
bir orduyla savagamaz. Tarih biitlin-
Idgini koruyan bir ordunun béyle bir.

savastan her zaman galip giktiini |

- gdstermistir. Bu, bir halk bir orduyla

mdcadele edemez anlamina gelmez,
ama bir orduyla savagmak ayri seydir,
micadele etmek ayn sey. e
Bdyle bir isgal durumunda, politik
ve ideolojik, kilttrel, moral biitiin un-
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surlar isgal edilen tilke halkinin yanin-
dadir. Yine de bir savag ortaminda si-
lahlar ve onlanin organize kullamlisi en
az bu etmenler kadar 6nemlidir. Bii-
tiin bu durumlasda bir orduyla sava-
silamayacagi ortaya gikar. Isgal edi-
len Glkenin halki, politik partileri, sen-
dikal ya da kltirel érgatleri yeterli fi-
zik ve moral giicti biraraya getirebile-
cek moral ve ideolojik-bayrak altinda
.Orgiitlenir ya da varolan orgiitleri ge-
nisletir ve bunlara bagli olarak bir or-
du kurmaya girisirler. Bir orduyla, an-
cak bir ordu savasir. Fakat bir ordu
dzellikle modern bir ordu, modern bir
toplumun celigkileri barizlestirilmig bir
gorintisudir. Ortaya hiyerarsik, oto-

riter, cepheden kagani vuran, giderek

hakim oldugu bélgelerde kendi ka-
nunlanm koyan, bunlara uygun ku-
rumlan olugturan, otoriter bir mini top-
lum cikar. Boyle bir toplum, 6rnegdin
_ kendi bdlgesinde zorla askere alma-
lara, vergiler koymaya vb.lerine bas-
lar, Artik devrimin kaderi belirlenmis-
tir; otoriter ve merkeziyetgilikle sonug-
lanacak bir devrim.
Savag devrimlerin ikinci bir tird,
.Mao’nun formiile ettigi, belirli bir bol-
gede gelisen ve kendi iktidarini Kuran
guglerin tilkenin geri kalanina kendi ik-
tidanni tagimasiyla sonuglanan dev-
rimlerdir. Cin devrimi, Vietnam devri-
mi gibi. Burada savasi i¢ savasa, zo-
ru siddete daha yakin kilan olgu, “i¢
disgmanlarin’da glicli konumlarini
slrdiirliyor olmalandir. Fakat her iki
durumda da devrim hareketine girisen
insan topluluklarinin daha siirecin en
baginda onbagi, binbagi, bakan, komi-
ser, sorumlu, sorumsuz olarak o6zgiir-
lik ve moral dontistim isteklerini bir
yana birakmalandir. Stiphesiz 6zgtir-
lik istemi ulusun 6zgurligi haline
gelmistir ama insanlar nedense hem
“ulusun' hem de bireyin ézgurligi-
nil birarada tasarlamaya yanagmaza
lar. Dolayisiyla devrim, ona katilanla-
nn istemlerinde, tasanimlarinda, 6z-
orgtitlenmelerinde dedil, parti ve ordu
seflerinin kafalarinda gekillendigi gibi
ortaya c¢ikar. Simon de Beauvoir,
“Yashhk' adl kitabinda, savasgtan én-
ce ¢alistidi fabrikada patronunun ara-
basini temizleyen, savasta Tito'nun
partizan birliklerinde doviigen ve sa-
vastan sonra '‘Sosyalist Yugosiav-
ya''da ceketine iligtirilen bir kahra-
manlik madalyasiyla simdi “‘mudiir”
olmus ayni kiginin arabasini yine te-
mizleyen eski -fakat artik yasli- bir par-
tizanin 8ykiistint anlatiyordu. Bu &y-
ka tekil degil tipiktir.
i¢ savas devrimlerde de durum sa-
vag devrimlerdekine benzer. Yalpiz bu
durumda, kiiltiir, dil, din ve benzeri gi-

bi moral unsurlar genellikle geri plan-
lara kaydidindan ortaya ¢ikan cephe-
ler daha fazla “secilmis’’ cepheler ol-
mustur. ¢ savas uzadikga cepheler
kemiklesecek, kurumsallasacak, kod-
lanmig kurallar olugturacak; istemler,
ic savagit “‘gereklilikleri”” kargisinda
erimeye baslayacaktir. I¢ savas ve sa-
vag devrimler, devrimin liberter bir
devrim olmasini -eder imkansiz
kilmiyorsa- imkansiza ¢cok yaklagtiran
durumlardir. Biitiin bunlar, Yugoslav-
lar ya da Arnavutlar Nazilere kargi sa-
vagmasalardi, ispanya’da Franko'ya
karg: doviigiilmeseydi anlamina gel-
mez. Oyle bazi durumlar olur ki, in-
sanlar ehven-i serleri sarth olarak, mi-
cadelelerini siirdlrerek secebilirler.
Biitiin bunlar, savas ve i¢ savasin, mi-
litarizmin her tarlisinin liberter bir
devrimin 6nline asilmasi imkansiz ya
da imkansiza yakin gtigliikler ¢ikara-
cagl anlamina gelir. Ve liberter hare-
ketlerin anti-militarizm ilkesinin dyle
kendi halinde bos bir ilke olmadigini
gdsterir. Her savagi elestirmeyen bi-
ri, hicbir savasi elegtiremez.

‘Ayaklanma Devrimler

Savas ya da i¢ savag olmayan dev-
rimler de vardir tarihte. Biiylk Fran-
siz devrimi, Subat 1917 devrimi, 1936
Temmuz Ispanya devrimi, 1979 Iran
devrimi boyle devrimlerdir.

Bu tir devrimlerde bir ordunun bir
halkla savasini, militer aygitlan, statik
“kurtanimis bolgeleri’’ ve benzerleri-
ni goremeyiz. Bu tiir devrimlerde sid-
det 0gesi tartisilmaz bir sekilde zor
ogesine baskindir. Kitlelerin ani ve
kendiliginden eylemleri daha gok mo-

- ral etkileriyle zor aygitlarini daditir, bo-

ler, etkisiziestirir.

Codu zaman korkung insan kiyim-
lan, giyotin ve mitralyoz figtrleriyle bi-
rarada insan tasarimlarina sokulmaya
galigilan bu tiir devrimler, genellikle
sanildigindan ¢ok daha az Kiyicidir ve
bir toplumda bir geyleri ‘*kurmak” igin
cok daha fazla enerji birakir geride.
Butir devrimlerde bir toplumun kay-
bettigi insan sayisinin toplami, i¢ sa-
vas ya da savas devrimlerde meyda-
na gelenlerin yaninda, hele hele iki
devletin giristigi bir savagta kaybedi-
lenlerin yaninda, devede kulak gibi ka-
hirs

Yine bu tiir devrimlerde halktan ayn
ve militer bir tarzda érgitlenmig bir si-

‘lahli giig ya da etkin bir silahli gii¢ s6z-

konusu degildir. Ve militan bir halk,
sogukkanlilikla tasarlanmig, kurumlag-

“mis bir militer aygittan ¢cok daha az ki-

yicidir. Bu baglamda bir hiyerargiyle
kurumlagmamig militan bir halk mili-
ter bir tavrin en etkili panzehiridir.

Fakat bugline kadar gorildigi gi-
bi, ayaklanma devrimler, sorunsuz de-
gildir. Otoriter zihniyet ve onun bir
yansimasi olan militarizm boylesi dev-
rimlerde 6z-0rgitler iginde ya da gev-
resinde kurumsallagmamis olsalar da
-ki genellikle kurumlar vardir- a¢ kurt-
lar gibi dolasacaktir. Onun iginden be-
liren otoriteye ybnelik her egilim ya da
tavirin Gizerine yine ag kurtlar gibi ati-
lacaktir. Yukanida érnek olarak verdi-
gim biitiin ayaklanma devrimlerde de
bdyle olmugtur. Ama daha 8nce *“‘Ka-
ra’’nin 2. sayisinda ““Liberter Digln-
cenin Ug Sacayadi -1- adli yazimda
belirttigim diigtincemi tekrar vurgulu-
yorum: :

‘. konu insansa orada higbir
seyin garantisi yoktur. Garanti
arayanlar selvi agaglarinin alti-
na gitsinler, orada sonsuz bir
huzur var.”
Konu insansa sadece olasiliklar ve bu
olasiliklarl arastiran istemler vardir.

Liberter devrim tasarimi anti-militer
bir devrim tasarimi olmak durumunda-
dir. Ancak anti-militer ve evrensel bir
devrim tasanmi, devrimin pozitif stre-
cinde aglik, sefalet, yikim, bir toplu-
mun en degerli insanlarinin kaybi gi-
bi ve otoriter devrimcilerin hem kendi
tasanmlannin triinii olan hem de son-
radan kendi otoriterliklerinin gerekge-
leri haline gelen ('Rusya’da aglik var-
di”’) bu sorunlari asgariye indirgeme-
ye yonelik olmalidir. Bunun da tek yo-
lu insanlarin dogrudan etkinlik iginde
ogrenmeleri ve buglniin insam ol-
maktan gikmaya baslamalaridir.

Siiphesiz bu ya da baska tiirld ta-
sanmlar, Liberter hareketler, kendi ta-
sarnimlan gibi olmayan yerlerde bulun-
mazlar, anlamina gelmez. Tasanmiar
yagamda nadiren gergeklesir ya da
hic gergeklesmez, ama onlarin varli-
&1 (bu varlik kuramsal ya da yaygin bir
kani seklinde olabilir) gergekligi bigim-
lendirmeye katkida bulunacaktir. Li-
berter hareketler, kendi tasarladikiari
gibi olmayan birgok devrim hareketi-
ne katilmis ve onlan zorlamiglardir, Us-
telik bazen yenilgiyi ve trajediyi dnce-
den gore gore. -
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KUZGUN BASA...

" Alti milyardan fazla insan, iki yiize
yakin iilke. Ekonomik yapilari agisin-
_dan, kapitalist, feodal, yan-feodal, az-
gelismis, sosyalist vs. politik yapilar
acisinda da burjuva demokrasisi, pro-
‘letarya demokrasisi, bonapartizm, fa-
sizm vs. olarak-tanimlanir tlkeler. Hal-
‘ta belirli bir Gilke, ekonomik ve politik
-yapisi agisindan birkag tane farkli ta-
- nim igerisine sokulabilir. Bir kisi, grup
ya da anlayigin ‘‘kapitalist’* olarak ni-
telendirdigi bir Gike, dider bir kisi, grup
ya da anlayis tarafindan *yani-feodal’
olarak nitelenebilir. Bu tanimlamala-
nn yasam igindeki yeri, insanlann ya-
sama miidahale etme istemleridir. Ul-
keyi ‘kapitalist’’ olarak tanimlamanin
nedeni, salt bir gercedi agiklamaktan,
“dogruyu gozler 6niine sermekien ¢ok,
o iilkeye yonelik olarak gergeklestiril-
mek istenen miidahalenin (miicadele)
egilimi agisindan 6nem tasir. *'Gelis-
- mis kapitalist” bir tGilkede, “parlamen-
ter demokrasi’’nin gegerli bir ydntem
olabilecedini séylemek (benim distin-
cem degil) gibi. -

Kisaca, politik arenada bu t'anlmla-'

malara, miicadele yontemlerini belir-
lemek agisindan bir anlam yiiklenir.

Ekonomik / politik yapilan nasil ta-
mmlanirsa tanimlansin, alti milyardan
fazla insanin yasadidi bunca Ulkede,

. ortak iki gey vardir: Milkiyet ve dev-
 let. Ozel miilkiyetin varligina kimsenin

itiraz1 olmayabilir, ancak “‘milkiyet’i
sadece “0zel miilkiyet’* olarak algila-
yanlarin, ‘‘deviet mulkiyeti*’ni mulki-
“yetsizlik olarak tamimlamalan artik

inandirici degil. Kigisel olarak, miilke .

sahip“olmak, olamamak, reddetmek
gibi segenekler olsa da ‘“‘miilk

edinme'’ bir sistem olarak mevcut.

Ne var ki, ydnetenler diginda, tek bir
kigi dahi yonetilmedigini ileri siiremez.

Tim dinya halklarn istisnasiz yéneti-

“liyor. Diinya tizerinde evrensel bir sis-
“temden soz edilirken, &nemli olan, bu
.sistemin kapitalist olup olmamasi de-

gil, yoneten ve yonetilenlerin, iktidar-
larin olmasidir. Bu nedenle, bas gelig-
ki, ki¢ geliski, milli burjuvazi, kompro-

-dor burjuvazi, emek-sermaye geligki-
si.gibl saptamalarin bir kiymet-i har- .

biyesi yoktur. Bir geligki varsa bu, yo-
netenlerile yonetilenler arasindaki ge-
ligkidir. Milli burjuvaziyi(ne demekse)
olusturmak icin emperyalizme karsi
miicadele etmenin, insanhdin kurtulu-
gu icin verilen miicadeleyle ne iligkisi
olabilir? Milliyetciligin bu kadan da
fazla. Eninde sonunda dpililyorsun.

Yoéneten-yonetilen iligkisine karsi ol-
mayan anlayis ve miicadelenin stat-
konun disina ¢ikabilmesini beklemek
anlamsizdir. Var olan yapinin séylemi-
ne kargi pozitif bir sdylem olusturarak
muhalif olmak; hakim kurumsal yapi-
nin_pozitif bir gériintiistinid olustur-
maktir. Bu yaklagimla ancak bir iktidar
alternatifi olunabilir, daha fazlasi de-

- gil. Bu tiirden kargi gikiglar yonetme

eylemine dedgil, yonetilmeye karsidir.

" Yonetilmek kimsenin-isine gelmez,

ancak ucunda kendi otoritesini kur-
mak olan bir anlayig da 6zgiriik ma-
cadelesinin igine gelmez.

Politik miicadele, yénetme, hik-
metme ve erki elde etmeye ybnelik bir
miicadeledir. (Akla hemen, politik de-
gilse apolitiktir damgas geliyor. Apo-

-litiklik, var olana karsi tavirsizliksa, po-

litik (erke yonelik) olmak da var olanin
pozitif savunusudur. Ozgiirlik miica-

delesi her ikisini de distalar.)

Yonetmek, erk tutkusu da diyebili-

riz, digmandan 6grenilecek ve devra-

linacak en tehlikeli seydir. Ve belki de
bugiine kadar devralinmig tek bir ah-

laka, tiim zamanlarin en despotik, iki-

yiizlii ve cikarc iktidarlarindan miras
kalan bir ahldka dayanir.

“Bir ahgiya bile devleti ydnetmesi-
ni gretecegiz'’ (*) demekle ‘‘Her is-
¢ci devleti ydnetebilir mi? Pratik adam-
lar bilir ki bu bir masaldir” (**) demek
arasinda bu ahlak agisindan bir fark
yoktur..Yonetmek her iki yaklagim ta-
rafindan da olumlanmaktadir. Bugii-
niin patronu ile yarinin biirokrati ara-
sinda bir tercih yapmak ne kadar an-
lamhi? Bu yonde séylenecek laflarin
artik gok daha siisli, miimkiin olabil- .
digince anlagilamaz olmasi gerekiyor.
Ne de olsa *‘bilingienmek’’ (!) tek yén-

It olmuyor.

- Ehven-i ser yapm‘ayahm. Tek sege-
nedimiz olasi erklerin arasindan biri-

ni kabullenmek degil. Ustelik yonet:

mek ve yonetilmek gibi bir tercih zo-
runlulujumuz da olmamali. insanin uf-

ku bu kadar giidiik olamaz. _

Insanoglu aciklayamadigi olaylar

- karsisinda “‘kutsal olani’* yaratti. Ben-

zer sekilde, ne olacak korkusu, ken-

- dine ve diger insanlara olan giivensiz-

lik, ele gegirme hirsi ve gikarcilik ‘‘ge-
rekli kotiilik" olarak algilanan aygita
dort elle sanimay getirdi.

Higbir *kotiliik"’ gerekli olamayaca-
g1 gibi, insanin 6zgiir istemlerini-dile
getirebilecedi yaratimlarin 6nindeki

~ en blylk engellerdir. * =

(*) Lenin, Devlet ve Devrim, 1918
(**) Lenin, Rusya Madencileri 2.

‘Kongre Raporu, 1921
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NEREDESIN
BiRADER ?

Bigin SAYGIN

Seni hafizalara stkiilmemek {izere yerlestiren neydi ki..
Eminim, artik gok eminim; inancin ve sevdan ve akhn ve
yliregin ve yiiregindeki ‘hemen simdi’ diye israr eden oz-
gurlik gighdyd. : :

Bir gece ansizin geidi zebaniler; ¢ocuk ellerin baglan-
mig, yuredin daglanmig, agzin ve gdzlerin bantlanmigti.
Sonra uzun, uzun zamanlar gegti...

Hemen 6zgiir olacak veya Slecektik. Ama dlime alter-
natif dlimler de vards; bagka dliimler de sunmaktayd oto-
rite: Yagarken bin kez dimek. -

Sozler ve kavramlar dedisti. Tanimlar degisti. Beni, se-
hi, onu, ... hepimizi yeniden tanimladilar. (Biz -her kimler-
se bu “biz "- de bu tanimlara az katkida bulunmadik.) Ha-
yat yeniden tanimlandi, 8liim yeniden... lletisim otoritele-
- 1i, hayat ve 8lim ustline olan tammlarini, adeta kustular
insanlanin Gistiine; artik bir kusmuk okyanusundayiz: Ken-
dimizi -kimse bu *‘kendi’’- kurtarmaya ¢alisiyoruz, tek ba-
sina nereye kadar? :

Cenaze tdrenleri anlamsizlagti, 6liim sunma bigimleri co-
galinca: Kalkinmaktayiz 6liim, fena halde geligiyoruz olim,
binlerce konut yaptik &liim, artik bizim de niikleer santral-
lerimiz olacak 6liim, Avrupa standartlarina uygun adim
marg 810m, turistik 6lim; loto 6liim, toto dlim, cekilig 6liim,
piyango 6liim, ganyan oliim, bizim takim sampiyon olim;
falan parti 6lum, liberal olim, demokratik 6lim,
demokratik-merkeziyetcl 8lim, gercek demokrat dlim,
sosyal-demokrat &liim, sosyalist 6lim, birlegik-sosyalist

, Seg seg, begen all

dliim;. nikotin 6lim, bira 6lim, cin tonik 6lum, akineton
8liim, radyoaktif 8lim, egzos borular fena halde Sksurtii-
yor 6lim; her gey paraya dayanir 6lim, galigmali ve ka-
zanmahyiz 6lim, biriktirmeliyiz 6lim, artik ben holdingte
bir midurtm oliim, o artik genglikie kaldi 6lim; Sinema
Gunleri 8liim, sanat ginleri 8lim, Genglik Giinleri dliim,
toplumcu-gergekgi 6lim, en bi toplumcu gergekgi olim;
en ¢ok satan kitap 6lim, haftanin haberi 6liim, noktala-
nan 8liim, giindemdeki 6lim, gelecegimiz 6lum, erkekge
ve kadinca oliim, fiyatlar fahis 8lim derken; fahige 6lim,
baldir-bacak 6liim, hased 6liim, ‘agk’ cinayeti 6tum,....
Artik 6lim de pazara sarildii: Uretilen bir seydir artik
-6liim. Oysa 6liim glzeldi, bir sanatgi eylemiydi eskiden.
- Aradan uzun zamanlar gegti. Seni gbremiyorum, nerde-

. sin glizel kardegim? (Kardegim duymaz 1 el oglu duyar).

Ben sunulan dliimleri kabul etmiyorum. Ciinkii 6lim in-
celik ve zerafet ister, asalet ister, yaratiimak ister. Bir kez
yasanir, bir kez dlinir: Sultanahmet Camii’nin iki tane ol-
dudunu hangi ¢ilgin iddia edebilir. Mona Liza reprodiiksi-
yonlarninin da birer sanat eseri oldugunu hangi estetik bil-
gini ileri siirebilir? Bir insan tekinin hayati da dlimi de
bir yapittir, ama o tek gergekten tek ise.

Hayat ve 6liim diretilmez. Onlann yapit ile benzerligi bu-
rada. Onlar sanatkarca oldugunda giizeldir. Bu benimki,
ama sadece benimki diyebilmeli insan: Ben yarattim di-
yebilmeli gururia. . :
Zamanlar gegli ve ben kendi kendimin hayatina ve 6li-
mine gidiyorum. (seni gérmemekteyim héala). Herkesin
kendi golgesinden bile kagtidi, korkakca yagayip bocek-
ler gibi 8ldiigii bu diinyada, kahramanca yagayip, kahra-
manca 8lmeyi tercih ederim. : :
Kafesinden gikanp yiiregimi ortaya koyacagim: iste be-
nim hayatim, iste benim 8limim! iste kendi kendime yaz-
digim yazgu! Iste tarih, iste bugiin, iste gelecek! Hepsi be-
nim; evet her iki anlamda benim! ,
Zamanlar gegti, sen hala yoksun ortalikta. Nerdesin bi-
rader? - =
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‘Yasam
Uzerine
Sohbet

.Hatice ERTAN

Kime sorsak sikayet edecek bir seyi vardir. Kiralarin faz-
laigindan, {icretlerin disiikligiinden, giin agin gelen zam-

~ lardan, kadinlann ezilmesinden, egitimin aksakliindan, bi-
limin ézerk olamamasindan, daha neler neler. Su diin-
yada birkag milyar kisi yasamaktayiz ama ylizde biri bile
bu durumdan hognut degildir ve bu durumun sorumlusu
goriinmemektedir. Peki sorumlular kim? Kim zorluyor bi-
zi bu istemediklerimizi yasamaya? Cevap hazirdi: Onlar.
Herkesin farkh farkii kavramlarla niteledigi, Onlar. Onla-
- nin nereden geldikleri, bu diizeni nasil kurduklan aslinda
oldukea belirsizdir. Ama sonugta vardiriar ve diizenleri var-
dir. Baskilan ve zorbaliklarinin yanisira, diizenleyicilikleri
ve “onlarsiz olunmazlik"lan vardir. Hastaneleri kuran, sag-
ik hizmetlerini diizenleyen onlardir; okullan kuran, egiti-

mi ve bilimsel calismalan diizenleyen onlardir; dogal fela-
ketlerde "'yardima™ kosan yine onlardir. Uretimi organize
ederler ihtiyaglanmz igin, yollar yaptinrlar rahat dolasa-
bilmemiz igin, ordular kurarlar bizi korumak igin, daha ne-
ler neler. Hatta artik uzun zamandan beri, bizim de fikri-
mizi aimaktalar nasil ydnetiimek istedigimiz konusunda.
Boylesine “‘onlarsiz olunmaz" bir yasamin igindeyiz. On-
lara kars ciktiimizda yeni diizenleyicilikler 5nermek zo-
rundayiz. Hognutsuzluklara cevap verebilecek daha “'iyi”’
diizenleyicilikler. Insanlarin gogu alternatifierden bunu

‘beklemektedir. Maaslan artsin ama kendilerine maas ve-

ren birileri olsun, mallara zam gelmesin ama mallar bir yer-
de satilsin, oturacak bir evleri olsun ama biriteri onlara ucu-
za kiraya versin ya da satsin. Ozgiirce bilim yapabilsinler
ama birileri de onlara geginecekleri parayi versin, gcocuk-
lanmizi egitsinler ama onlan dévmesinler.

Siz dedenizin dedenizin dedesini onun da dedesini o cok
eskilerdeki ilk dedenizi hatiryor musunuz? Onlar yénetil-
medikleri gibi, ydnetmek nedir onu da bilmiyorlardi. Evet
antiblyotikten, elektronikten ya da sibernetikten habersiz-
diler ama, “insan gibi" yasiyorlardi, ¢linkii insandilar.
onlar dzgiirliitk kavramini bilmiyorlardi ama kendilerinden
bagka kimsenin belirlemedigi bir yasama sahiptiler kisa-
ca Ozgiirdiler. Dogal kitlk zamanlan diginda ag kalmiyor,
baninacak bir yer icin kimseden dilenmiyor, 1sinmak igin
odun kuyruklarinda beklemiyorlardi. Bunlar gibi daha pek-
¢ok ihtiyaclarimi karsilamak kendi ellerindeydi. Derken
ONLAR cikti ortaya. *‘Yazgiymis¢asina gelirler, neden-
siz, amagsiz, kayitsiz, bahanesiz, yildinm hiziyla bell-
riverirler, tiiyler iirperticl, apansiz, alabildigine inandi-
rici, nefret edilemeyecek denli 6teki olarak’’ (1) Evet
tam da boyle giktilar ortaya. Belki hilkmetme istegiydi on-
lan harekete gegiren, belki bir baskasina duyduklan kiz-
ginhikt belki de hig bilemeyecegimiz bir sey. Ama artik var-
dilar ve varlar. Evet o giine dek insanlar birbirlerinin ayni
dedillerdi. Kimisi daha giiclii, kimisi daha akill, kimisi da-

ha becerikliydi. Bazilarn giiresmeyi severken, bazilan da
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otlara uzanip kelebekleri seyretmeyi seviyordu. Ama o giin-
den sonra bu farkliliklar anlamini gitgide kaybetti ve bag-
ka bir farkhliklar stirece damgasini vurur oldu: yénetenler
ve ybnetilenler arasindaki farkhlik. Yonetilenler ne kadar
farkl farkh 6zelliklere sahip olsalar da, ydnetilenlerdi. iste
bu bir yaniyla kahredici ama bir yaniyla da komik
“kaderimiz” o giin bagladi. Onlanin ortaya ¢ikmasiyla bag-
lads, onlarin ihtiyaglarini da bizlerin kargilamasinin gerek-
liligi. Insanlann birlikte yagamaktan degan dayanigmast-,
ni, sorunlarina oriak ¢6ziim arama gabalarins ‘‘dizenledi-
_ler”’. Bu alanlan kurumsalastinp dondururken, bir yandan
da bu "'yeni" yapilan varliklanimin nimeti olarak gosterme-
yi ihmal etmediler. Artik yonetilenlere diigen bu “nimet-
ler’ den faydalanabilmek igin onlara bakmak ve hizmet et-
mek oldu. ; -
Biidigimiz tarihte Onlar’a kargi gikanlann varligini biliyo-
ruz. Tipki Spartakiis gibi bunlar da ellerinden alinmaya ¢a-

hgilan ve alinan eski yagamlarim savunmaya galigiyorlar- -
di. Yeni durumu kabul etmek istemiyorlardi. Ama yenildi-

ler, bu kader miydi? Hayir, yalnizca diinyanin her yanini
sarmig olan bu diizene kargi cok giigstizdiler. Gugsizlik-
lerl ise ellerindeki silahlardan gelmiyordu, gligstzlikleri
kendi durumlarindaki digerlerinin diizenle igbirligi yapma-
sindan geliyordu. Onlara kargi savagan ordular olugturan-
lar da yonetilenlerdi. Ve bu ordularla bastinildilar.

- Yonetenler hig bir zaman ordulan dolduracak kadar gok
degillerdir. Ama onlarsiz olunamayacagina inananiar bu
ordulan doldurur. Bu inang zamanla, yalniz bu yagami bi-
len her nesille dylesine giiglenmistir ki, artik bagkaldiran-
lar ya daha lyl ydneticileri baglanina getirmek icin bagkal-
dirmadalar ya da Onlar geldiklerinde duruma boyun eg-
mektedirler. Ciinkii onlarla birlikte varolan birgok ey vaz-
gegilmezdir artik bugtin. Teknoloji, egitim, sagiik hizmet-
leri, ulagim hizmetleri daha pek gogu. Evet gevsek ve
“disiplinsiz’ bir organizasyonla teknolojiyi bu denli gelig-
tirmek mamkiin olmayabilirdi ama acaba buna bizim inti-
yacimiz var miydi? Yoksa bu bizim daha iyi denetlenme-
mizi mi sagliyordu ve sagliyor. Karanlikta bile her yeri go-
rebilen aletler, evlerimizin igindeki konugmay dinleyebi-
len araglar, numaralanmig ve bilgisayara kaydedilmig in-
sanlar. Kazancimiz ne, dev ugaklar, elektrikli trenler mi?
Kagimiz bunlara ihtiyag duyuyoruz? Saglik hizmetleri mi,
kag hastaligin sorumlusu bize dayatilan bu yagam degil?
Yardim kuruluglar m, insanlarin dogal dayanigmast yeri-
ne konan bu iligkilerin dondurulmug oldugu kurumiar mi
kazang? Egitim kurumlari, okullar mi; bu kolelegmis ya-

samimizin zorla alinan zamanlari, nasil itaat edecegimizin

&retildigi yerler dedil mi onlar? Biitiin bunlar yine de vaz-
gegilmezdir insanlann cogu igin. Iste bu nedenle bagkal-
dinlarin gogu daha fazla ekmek, daha iyi calisma kosulla-
n, herkese i gibi hedefler koymaya basladilar onlerine.
Kizilderililerin medeniyete, gdcebelerin yerlestiriime ¢aba-
lanna karst (ikigi duygusal alanda pekgok yandag bulma-
sina ragmen, diizenin mantigiyla sinirh kalan zihinler igin
hos ama yenilmeye mahkum kahramanlikiar olarak deger-
lendirildi. Bu mantia gore higbir sey ziyan edilemez in-
sandan bagka bu hedenle mesela 19. ylizyil Avrupasinda
igcilerin tepkilerini makineleri kirarak ifade etmeleri yan-
hstir. Evet “iggi’* olarak tepki gdsteriliyorsa yanligtir ama
onlar Insan olarak tepki géstertyorfardl. Onlar insanin in-
san olmasi ve kendine ait 6zellikleri diginda, ona atfedilen
ve dayatilan bigimlere tepki gosteriyorlardi. Baskilara her
karst ¢ikig yeni baskicilan dogururken, diizen igi tepki tarz-
lan da daha kabul goriir hale gelmeye basladi. Bu diinya-
nin gidigati i¢in oldukca karamsar ve diistindiiriicii bir-du-

rumdur. Insanlar 8zglr glnlerinden uzaklastiklarn her-an
onu daha da unutur hale geliyorlar. Evet bu tam da boyle
ancak bu insanlann icindeki 6zgiirlik istemini yok edebil-
mis degildir ve onu isteyenler ¢iktikga da bu istem yok ola-
maz. Bu kosullar ve hognutsuziuklanni, tepkilerini ifade et- -
meyi secenlerin ve segecek olanlarin éniinde *ehlikeli bir
ikilem bulunmaktadir ya dzgurlagini isteseceksin ki o Oyle
yalniz bagina kazanilabilecek bir gey degildir. Ancak top-
lulugun tiim bireyleri kendi 6zgurltiklerini yasayabildikleri
ve birbirlerinin 6zgiirtiigiini kabul ettikieri zaman kazanil-
mistir. Ya da varolan siniflamalan segip, yine varolan tarz-
larda kars: ¢ikiglanini ifade edip, ya yeni yéneticiler yara-

tacak ya da yeni yéneticilerden biri olacaksin. Demokrasi

isteyeceksin, yani siyasal erkten pay isteyeceksin hatta go-
§u zaman bunu bile degil sana daha fazla ‘>ret ve daha
rahat is verilmesl yetecek. ‘‘Kalin kafah Kisi er, kaybet-
tiklerinin bir bélimiinii geri almaktan bagk~ bir sey yap-
madiklanm ve bunlara kavugurken tiranin cnlardan da-
ha dnce bunlan almasaydi_higbir gey verei1eyecegini
diisiinemiyorlardi’’ (2). Iste bu ikilem kargisindaki segim
belirleyecektir yanni. Birgoklannin diinyaya kuyunun di-
binden bakmaktan vazgegmeleri gerekmektedir. Bu ken-
dilerinin ve diinyanin yanntigin boyledir. Ozguiriiik savag-
cllan, cogunluk 6zgiirligi istemiyor da olsa 6zgirlik igin
savasirlar, ancak hep birlikte olmadikca 6zgiirliik yakala-
namaz. Bu durumda 4zgiirlik savaggilen ancak insanla-
nn igindeki dzgiirliik istemini uyandirabilirler ve bu yasa-
mi sorgulatabilirler ama o kadar. Digerlerinin ise bu konu-
da, bugiin kendilerine inanmaya ihtiyaci var. ONLAR'siz
da yapabileceklerine inanmaya. Biitiin yaratimlarin kay-
nadinin kendileri olduguna ve tam ihtiyaclarini kendileri-
nin yaralabilecegine, Dayanigmanin ONLAR'siz yasamin
dogal sonucu olduguna inanmalan gerekmektedir. Bun-
lar icin Allaha inanmak gibi bir ey degildir ancak yasaya-
rak gerceklesebilir. Bu toplumda ise bunu yagamanin yo-
lu demokrasi degil, dogrudan etkinliktir. Ki bu **insanla-
rin yasadiklan olaylara ‘aracisiz-tefeclsiz’ miidahale
etmeleridir’ (3). Bu hicbir zaman merkezilegmsye ve mer-
kezi otcrite olusturmaya firsat tanimayan bir yasam tarzi-
dir. Dayanisma iginde, beraberlik iginde kisilerin otonomi-
lerini, bireyliklerini geligtiren bir tarzdir. Ancak bdylesi bir
tarz yasamin pargalanmighgini yokedebilir ve herkes ken-
di yasaminin her alanina miidahale edebilecek gliciin ken-
dinde varoldugunu gériir. Ve yine boylesi bir ortam insan-
lan ‘iile gektiginden kigiler yaptiklarinin sorumlulugunu yik-
lenir, Acinasi hallerinin sorumiulugunu onlarda degil, kendi
davramiglarinda arar olurlar. Iste tam da budur onlar de-
gistirmeye iten ve o giicil kendilerinde bulduran. Ve artik
kolayca sunu diyetilirler: “‘Yikintilardan korkmuyoruz.
Diinyays devralmaya ylirliyaruz. Bu konuda hig giiphe-
miz yok. Sémiiriiciler tarih zaknesini terk ederken ken-
di diinyal~nini yikabilirler. Biz, burada, yii-eklerimizde,
{:)ni bir diinya tagiyon z; o, her gegen dakjka bilyliyor’
]

Alintilar:
(1) Nietzsche, Ahlakin Kékbilimi / Akt. Gilles Deleuse / Diin
ve Buglin Felsefe, Kitap 1, s. 231

~ (2) Etienne de La Boetie, Goniilli Kulluk Uzerine Stylev

s. 42

(3) Kara say1 5 s.11 / Dogrudan Demokrasl, Dogrudan
Etkinlik;- Osman Konur

(4) Buenaventura Durruti (Ispanyol Liberter) / Kara sa-
y|_1 s.21. .
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BiSMILSABIR

Sinasi DANISOBLU

1. SAIR TOPLANMASI

gairler konyaklarini ictiler mi ictiler cesaretlerini
topladilar mi topladilar kadehlerini serefe mi
kaldirdilar yine kaldirdilar TOPLAN!

¢ok uzaklarda olabilirdik simdi biz

ama korktuk

dilimiz tutulur diye yaban ellerde

ne guliing degdil mi

toplan toplandik unut unuttuk hatirla hatirladik
bir kilometre dtedeki bir kirmizi etek nasil
hatirlatir agam ekmek torbasinin gétistiinde
durmasi giinah degil mi pagam afrikada ‘‘her
zenci dansgl dogar” diye saydinyorlarmig
dogru mu beyim

0 zaman ben artik sigaralarda varim

kerhane tathlarinda varim

diginmilyorum ben o halde yokum

evet biz yokuz ve neredeyiz

yokken iyiyiz de hatirlarken kétiiyiiz

hepimize manifobi geldi burda

bunu biliyoruz

oysa biz simdi karginizda dikilen gifte yanakh -
isalar

dinya bizim kadar gerefli insan gérmedi

(bir inansalar)

2. BESLEME KIZLAR ESKiYASI

herkes kendisini deli gibi seviyordu ve heniiz

‘besleme kiziar cinayete gikmamisti.

belki yagitlanmizdan kiigiik bir farkimiz vard
demiryolu var ama treni yok dedigimiz giinlerdi
sempatimiz beslemelerde tmidimiz
tamtamiarda

ne gtlinlerdi

tutumsuz bir erkeklik iginde ve avare

‘sebepsiz kavusup sebepsiz ayrismalarda
yalnizea caz tarafindan sorguya ¢ekilen gencler
ve tim tmidimiz tamtamlarda

cunki tamtamlar yamyam galard)

‘pragmatik agklarla yogrulduk ve tim
yasadiimiz kimyevi mutluluklar

vesaire :

bir yandan da diiglerimde yalpa vuran gemi ehli

ah te|
ah ca

sonra
yasan
pisma
cinaye
onlar

ve dii

3. Ci

ding
cinaye
bildigi
~ zifiri k
etrafta
anayi
davrar
cinaye
biz bir
diinya

biz yal
ve hir

4.KE
HURF

tari‘n‘\ b
ne yar

asi gel
kistah
iktidar:

diyorla

ve dije
bunlari
akilhlar
kitaph
icerde
delikan

tarihe ¢
diinya

5. DUI
GORM




ah tekne adi koyucusu olmaliydim ben ah
ah camardi beslemeleri ellerini saat kag ederdi

‘sonra herkesin bildigi hikaye

yagama sevincime sarkintilik ettiler

pisman degilim namusumu korudum :
cinayeti ben igledim beslemeler bakakald)
onlar hi¢ cinayet islemedi onlar masum

ve dinya bizim kadar. gerefli insan gérmedi

3. CINAYETi BEN iSLEDIM

din gibi hatirhyorum

cinayeti bir nakis gibi isledim

bildigimiz bir kalabalik ama tuhaf bir oyun
zifiri karanlikta kérebe

etrafta keskin nigancilar gok keskin

anayi yavrusundan vururlar

davran dediler davrandim

cinayeti ben igledim onlar bizi kestiler

biz bir éldiik beslemeler iki sevindi

dinya bizim kadar serefli insan gérmedi

biz yani asi gengler
ve hirriyet sevdalilan

4., KENDI KENDININ USTASI BiR
HUBHIYET SEVDALISI

tariri bizimle kayniyor vallahi
ne yana sallasaniz bize degiyor

asi gencler ve hirriyet sevdalilan

kistah anargistler ve deliler

iktidarsizllk  savasgilan
iktidarsizltk miicadelesi verlyoruz
ve teferruatta iddiamiz yoktur

dlyorlar

ve digerleri

bunlann ¢ok eski kardesleri
akillilar uslular

kitaph silahh

icerde disarda

delikanhlar

tarihe sorun bizi ok gérdi
dinya bizim kadar serefli insan gormedi

5. DUNYA BiziM KADAR SEREFLI INSAN

GORMEDI

bu dogru bir sézdlr dogru bir agiklama
toplan toplandik

ve yokuz artik

siz de yoksunuz 5

gizli mahkemeler kurduk

“'ve sizi astik

hayaletlerlmz yalniz besleme kizlarn urkutuyor
simdi

biz burada toplandik

dediginizi yaptik ve kaybettik

ama bir kere, bir kerre daha simdi

dinya bizim kadar serefli insan gérmedi

(bu-adam da kafasini serefe takmusg).

6. BU ADAMIN KAFASI

bu adam kafasini serefe takmig
bu adam serefini nerede kaybetmis
bu adam kim

adimlarimi uygunsuzluktan kurtanrken akhm
bagka yerlerdeydi

gorug ginl gelmeyecek sanip kar|m|
bosamaya kalktim

mintikami temizlerken, gizli gizli serefimi
aradim

bu adam iyice kafayi bozmus

tozutmus diipediiz bu adam

ey masasinda oturan mesviura can veren biyiik
allahim

ey masasinda oturan memuru kivrandiran
biyik allahim :
masasinda oturan memura siir yazdir

demek buymus

7. NEYMIS

atildik biz

bizi attilar

tarihin-¢ép tenekesinde parlayip
tarihi yakacagiz

8. TEKMIL

istirahat edin ]
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MAI Dergisinden Ceviren:

Handan TAYYAR

- Amazon'da gece ¢ok ¢abuk olur. Saat aksamin ye-
disine dogru olmali ama tam olarak bilinmez. Saatleri-
miz sirt gantalanmizin dibinde unutuldu. Burada insan-
lar zamani hesaplayabilmek, kiiciik birimlere bolebil-
mek Igin kiigliciik kutulara kapatmiyorlar. Buna gerek
yok. Yalnizca '‘viracochas”’lar, Beyazlar zamanin bir
seymig gibl kazanihp kaybedilebilecegini diigiinecek
kadar delidirler. Yerli bununla alay eder. O, cani iste-
digi zaman, yayini ya da tiifegini kapar ve gider. *‘Ne-
reye gidiyorsun?” diye sorar bir komsusu. 'Dolagaca-
gim." ‘‘Ne zaman doneceksin?'’ *‘Yakinda ve sana ol-
ta igneleri getirecegim.” Ve bdyle diyerek gider, iki
giin, ii¢ ay ya da bir yil sonra déner..

Yemek blttl, simdi her gocuk, geleneklere gére, ver-
digi yiyecekler igin babasina tesekkilr ettikten sonra
yatmaya gldecek. Babalan, Santiago herbirine homur-
tuyla kargilik veriyor. Santiago, Rio Tambo’nun kiyisin-

da kiigiik bir kdy olan Canirl toplulugunun ‘‘reisi*'dir.

Bu akgam gevezelik etmeye kararh. ‘‘Gegenlerde ku-
zinim Marla evinizin éniinde bir Tunchi gormiis.’ Bizl
sagirmig goriince, Tunchi’nin kétii ruhlarin en kotisii
oldugunu anlatt. insanlara geceleri ve genellikle ken-
disi gibi beyaz bir kadinla birlikte gériiniirmiig. Cok bii-
yiikmiis, mavi gozleri ve san bir sakali varmig. “‘Cok
gligliidiir, ama ondan korkmaya gerek yok. insanlari ya-
nina gaginr ama reddetmek gerekir, glinkii gadnyi ka-
bul eden 6liir. Maria korkmadi ve reddetti. Tunchi mem-
nun olmadi, ououououh, bir kizarsal Yeniden gelece-
ginl séyledi, sonra buharlagarak yokoldu."’

Bu yazi Bilyilk Orman insanlarinin yiizyillardan beri

~ Tunchi’ye karg: siirdiirdiikleri miicadeleleri anlatmak--

tadir. Tunchi’nin giderek nasil giiglendigini, kibirlen-
digini ve (Ashaninca)’larin, insanlann nasil bir giin
onun tarafindan dldiiriilmek tehlikeslyle karg: kargiya
olduklarini dile getirecektir.

~ Peru 18 milyonluk nilfusuyla genig bir tilkedir. Adi Inka
imparatoriugu’nun gérkemini, alacal bulacal pazarlar, za-
naat ve tanim Urlinleri satan melon gapkal kadinlan ¢ag-
ristinr. Oysa Peru topraklannin yandan fazlasinin amazon
ormanlariyla kapl oldugunu pek az kisi bilir. Peru’dabira-
rada yagsayan ¢ok sayidaki kavim arasinda Amazonlular
en az taninan ve en az dnemsenenlerdir. Haklari, bazen
varliklan bile gdzardi edilecek dlgide hige sayilmigtir. “*Or-

mani isgal etmek gerekir,” diyordu eski bagkan Belaun- -
de, “zenginliklerle dolup tagan bog (1) bir alandir ora- #
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Ormanda oturan elli kadar kavim arasinda en kala-
balik grubu olusturaniar Campa-Ashaninca’lardir. Pe-
ru Amazonu’nun orta kisminda yasarlar. Tam sayilan
(ne biiyiik mutluluk ki) kesin olarak belirlenememistir,

fakat Satipo, Perene, Ene ve Tambo irmaklannin kiyi- .
sindaki topraklara yayiimis 40.000 kigi olduklan tahmin -

edilmektedir. Bu yazida ozellikle Tambo irmag: kiyisin-
da yasayan gruplar konu edilecektir.

Campa-Ashaninca bélgesl 1965'den beri gerillalar ile

ordu arasinda kanli garpigmalara sahne olmustur. Bu
durum 1980°den beri Sentler Lumineux gerillalarinin .

'varhﬁtyl‘ﬁ'dapa da agirlagti. Campa-Ashaninca’lar ye-
niden -daha 6nce oldugu gibl- ordu bombardimanlan-
nin kurbani olmaktan korkuyorlar. Ayrica bu savas on-

larin gercekliklerinden uzaklagmis ve onlar igin biran- -
“lam ifade etmiyor. :
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Aslinda digman bir kavim tarafindan kullanilan Campa
ad, Ispanyol seriivencileri (Conquistadores) tarafindan ve-
rilmig. Bu terim agagilayici bir anlami olmasina ragmen sik
sik onlari adlandirmak igin kullaniimig. Onlar ise kendileri
igin “*biz insanlar’* anlamina gelen Ashaninca terimini kul-
laniyoriar; biz de bu terimi kullanmayi daha uygun bulduk.

Beyazlarla ilk iligkileri 1595'e kadar uzaniyor; bu tarihte
bir grup cizvit misyoneri geleneksel din degistirme ve pa-
siflegtirme hedefleriyle gelmisler. Bu “pasiflestirme’” soz-
cigini eski Romalilanin ona atfettikleri anlamia anlamak
gerekli, ¢inkii sBzkonusu olan orilan tamamen Ispanyol
tahtina boyun egdirmeldir.

Dilbilimsel alintilarda gériildigi gibi inkalarla 6zellikle
ticari plan Gzerine iligkiye girdilerse de, amazon kavimleri
gibi Ashaninca'lar da inka Imparatorlugu’na dahil degildi-
ler,

Rio Tambo havzas), pre-andin gegmigte, Apurimac, Ene

.ve Tambo irmaklarinin tropikal béligelerini Urubamba ve

Ucayali irmaklan havzalariyla birlestiren en nemli rmak
lolunu olusturuyordu. Bu sirada, Tambo’nun kontrolu As-

-haninca’lann elinde degildi; iistinliiklerini, baska kavim-
leri de (en 6nemlileri Machihuenga ve Amaguaca) igeren

genis bir Glkede askeri giigleri araciligiyla uygulayan Pi-

. ro’lanin elindeydi.

Pirolann hakimiyeti, kendilerine, degerli nehir kaynak-
lanni (hayvanlar ve aliivyonlu topraklar) ve daha énemlisi
kendi yapmadiklan el iiriinlerini zor kullanarak elde etme
etme olanag! saghyordu. Yani Ashaninca’lar misyonerie-
rin gelisinden (XVI. ve XVII. yy."lar) 8nceki donemde ve

_hatta XX. yy."in ilk yarisina kadar Tambo'nun kiyi havza-

sinda yagamiyorlardi. Kavimler arasi savaslar nedeniyle Or-
ta Selva’nin dadlik bolgelerinde yerlesmek zorunda kal-
miglardi. Piro’larla ve digerleriyle sik sik garpismalar olu-
yordu. Tambo, XVI. ve XVII. yy."da zor kullanarak hristi-
yanlagtirma alanlann: yaymaya calisan ve daha sonra Rio
Ucayali fransisken misyonlarina ulasmak igin en kisa yo-
lu bulmak isteyen misyonerlerin zorunlu gegis yolu oldu.
Bu istilalarin higbiri askersiz gerceklesmedi. Inancinher
zaman savagin destegine ihtiyaci vardi. Ama hepsi

bu kadarla kalmad. Misyonerler, Ashaninca toplumunun
kendilerine karsi direnmek icin birlesmelerini engel-

leyen karakteristik atomizasyonunu kullanarak inangsiz
vahgilere kargi savaslarnini yiritmeyi biliyorlardi. Rapor-

lan kurnazliklanini agikga ortaya koymaktadir; Su 1816

tarihli rapor gibi; -

Raporun hedefleri sunlardir: : —

—Baz Campa'lann dostlugunu kazanmak,

—Rio Tambo havzasini daha iyi tanimak,

—Kiyilaninda oturanlarnn farkliiklanm bulmak, . =
—Onlan bélen ve bizimle miicadele etmek igin birlesme

lerini 6neren anlagmaziiklara giivenmek,

—Ve en dnemlisi Rosullar izin verdigi élgiide stirekli ola-
rak boyun egdirme hedefi agisindan durum hakkinda iyi

-bir fikir elde ettigimizi belitmek.

Misyonerler ayrica kavimler arasi miicadelelerden ya-

- rarlanmay! ve Ashaninca’lara boyun eidirmek icin Piro’iar -

ve Conibo'lan kullanmayi da basarmislardi. Piro’lar gele-

neksel digmanlanina karsi kullanabilecekleri ‘inanciyla

ispanyol!ar!a anlagma yapmiglardi. Fakat bu igbirligi ya-
vag yavas kimliklerini yitirmelerine neden oldu.

Ruh avcilari, bir ddnemde, altin arayicilari nedeniyle iki
katina gikti. 1645'de Cerro de la Sal'da altin oldugu soy-
lentisi yayildi, Bunun iizerine Francisco Bohorquez adl bir
Ispanyol askeri 46 arkadasiyla birlikte bélgeyi ele gegir-
mek dzere Quimiri’ye gitti. Bohorquez bu bélgenin Asha-
ninca ve Auesha’lar igin en 6nemli dinsel, ticari ve evlilik
goriigmelerinin merkezi oldugunu bilmiyordu ve girisimi
karsisinda yerlilerin silahh tepkisini buldu. Olay seriiven-
cilerin genel vali Kont Salvatierra tarafindan ele gegirilme-
siyle kapandi. . :

Kauguk Dénemi » » > > > > b > b »

XIX. yy.'in ilk yarisinda sivil seferler misyonerlerinkinin

yerini aldi. Aslinda sozkonusu olan 1920'ye kadar *‘kau-
¢uk dénemi’’ni karakterize eden bir beyaz istilasina varan
yildirma niteligindeki askeri eylemlerdi.
- Avrupa'da kullanilan kaugugun biiyiik kismi ispanydi
Conquista (fetih) déneminden beri amazon ormanlarindan
geliyordu. Gegen yiizyilin son geyredinde Amazon’u kii-
¢uk bir azinlik igin cennete ve ¢ogunluk igin cehenneme
ddnistiiren bir olay ortaya gikti. Avrupa kaugugu endiist-
riyel olarak kullanmaya baglamigt ve 1844'de bu iiriiniin
yeni kullanimlarina izin vererek endiistrinin hizla gelisme-
sine yol agan kikirtle iglem yénteminin bulunmasindan
itibaren talep giderek artmigti.

Amazonda gergek bir “kauguk ¢ilginhig”’ gelisti. Bu tiriin
lUzerinde hakimiyet kurmak igin Peru’lu ve gevre lilkeler-
den gelen isletmecilerin de katildi§: bir yans basladi. En-
dustri adina higbir gey yoktu, sézkonusu olan tek ey, Av-
rupa’ya ve daha sonra ABD'ye giden iiriiniin gikartiima-
siydl. Amazon'da yagayan kavimler igin, fiziksel ve kiilti-
rel bir yok oluga yolagan bir yap: bozulmasini ifade ediyor-
du bu dénem. Kauguk dénemi bdylece kesin bir sekilde
boigenin ekonomik, politik ve sosyal bigimlenmesine isa-
ret ediyordu. Bugiin beyazlar, melezler ve yerliler arasin-
daki iligkileri niteleyen hakimiyet bicimleri bu tarihsel do-_
nemde saglamlagti. : :

Bu dénemde guiniimiizde de biraz degisik bir bigimde
uygulanan “*habilitacion yenganche’’ sistemi kullaniima-
ya bagland:. Bu sistem mamul iiriinler ve besin, hatta bu-
gin para olarak avans alan yerlinin caligtirimasidir. Bu
avans lig aylik tcretini olusturur. Kisi bdylece beyaz ya da
melez patron tarafindan elde (enganchado) edilir. Yerli

- kampta patronun diikkanindan esyalar satin alir ve calig-
“ma suresince aldi) egyalarin degeri hakkinda en ufak bir

fikri olmaksizin hizla borglanir. Genellikle bu borg iicreti-
nin toplamini agar ve gelecek sezon igin bir siire calismak
zorunda Kalir. :

1920'de kauguk pazari geriledi. Odun, yeni ¢arpigma-
lara yolagan bir iiriin olacakti. Bu ddnem Ashaninca'larin
pazar ekonomisine giderek daha cok katiimalarina tanik
oldu. = :

Ashaninca toplumu®> » » > > p b p »

Amazonun etnik gruplarinin cogunun oldugu gibi Asha-
ninca’larin da toplumsal érgiitlenmesi temel olarak genis
aileye dayaniyordu. Ekonomik alanla sosyal alan arasin-
da bir ayrim yoktu. :

Son on yillarda ortaya gikan. bilyiik degisikliklere rag-
men, bu toplumun geleneksel gizgileri, Ashaninca’larin sa-
hip ‘oldugu yeniden tanimlama kapasitesi sayesinde bir-
cok agidan hala siirmektedir. ‘ : _
. Yazinin bundan sonrasi 6zellikle Rio Tambo havzasin-
da yagayan Ashaninca'larla ilgili olacak. Oldukga kesin bir
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cinsel isbdliimiine sahipler: kadinlar tanim ve Griin topla-

mayla ugragirken, ‘erkekler avcilik ve balkgilik yapariar.
Son zamanlarda sadece erkeklerin yaphd, ticaret ve mev-
simlik ig gibi yeni faaliyetler de ortaya ¢ikli.

Av eskiden oldugu gibi genellikle gece yapilir, fakat yal-

nizca giindiiz kullanilan yay ve okun yerini-karabinalar al-
di. Tanim, cengelin bir bélgesinin bir hendekle sinirlana-
rak oradaki agaglann yakilip kesilmesinden ibaret baba-
dan kalma yontemlerle yapilir. Bu da erkeklerin igidir. G-
riirken topragi giibrelemesi igin kittkler oldugu yerde bi-
rakilir. Boylece elde edilen ve Chacra denilen bahge ka-
dinlar tarafindan ekilir. Her ailenin Kendi chacra’si vardir.
Temel olarak beslenme kaynagi olan manyok ekilir. Mey-
ve veren agaglar cengelde yetigir, fakat bazen 6zel ola-
rak da yetisgtirilir (hindistan cevizi, ananas, hintkirazi, muz
agaglan vb.) :

Amazon toprag: gok yoksuldur ve bitki ortiisti zenginli-
gini, ok kolay bozulabilir bir ekolojik dengeye borcludur:
clrilyerek ekosistemin devamini sadlayan gok sayida bo-
cek ve diger organizmalardir. Gok sayida akarsuyun var-
g da bu verimlilige katkida bulunur. Fakat ormanin yeri-
ni bir ¢élin almasina varacak bir felakete yolagmak gok
kolaydir. Yerliler bunu iyi bilirler, dogal kaynaklan kendi
cikarlan igin asla kétiiye kullanmazlar. Bir chacra iki ya
da ii¢ yil kullanilir ve sonra tamamen terkedilir. Avcilik ve
balikgilik da ayni ilkeye baglidir ve ihtiyag duyulmayan hay-
vanlar asla éldiirilmez.

Ashaninca’lar bambu kullibelerde, ¢ekirdek aile olarak
gruplasarak, bazen genig aile dyelerinin kullibelerince gev-
rilmig olarak yasarlar. ‘‘Kéyler™ bir ile elli arasinda kuliibe
icerebilirler. En yakin ulagim yolundan giinlerce uzaklik-
ta, ormanin ortasinda yasayan kiigiik gruplara sik sik rast-
lanir; fakat genellikle yerlesim yerleri bir bitki perdesi ile
gizlenmig blylik irmak kiyilarinda bulunur.

Etkiliistiia » > P PP PP P b b b b

Her aile kendisine gerekli olan geyi tretir ama bugiin
tiiketim toplumu topluluklarin i¢ine girmistir. Kendileri do-
kuyacaklan yerde, cushma’lanni (tunik) dikmek tizere ku-
mag satin alan Ashaninca'lara rastlamak mimkindiir.
“Made in Occident" biblolar gibi plastik de ¢ekingen bir
bicimde ortaya cikti. Kimileri oyma kayiklan igin bir motor
edinmisler ve benzin satin almak zorundalar, kiminin ila-
ca ihtlyaci var, kisacasi Ashaninca’lar giinden giine para-
ya daha gok deger veriyorlar. Bazilar satmak icin gelenek-
sel beslenmeye dahil olmayan, kahve, piring, kakao, za-
hire gibi Uriinler yetistirmeye baglyor.

Ashaninca’lar, biitiin taritileri boyunca, diger etnik grup-
lara, mi%yonerlere ve.Ispanyollara karsi koyabilmek icin-sti-
rekli bir dedisim ve yeniden uyarlanma dinamigine bagh ol-
dular. Bu hig de kolay olmadi fakat kiiltarel kimliklerini ko-
rumayi bagardilar. Buna kargilik modernizasyona ve dev-

lete karg! koymalar zor olacak ¢linkd istila etkili ve sinsi.

Peru 1974 yasasindan itibaren “'yerli topluluklar’* deni-
len siirekli yerlesimlerin, topraklar tizerindeki miilkiyet hak-
kini taniyan Latin Amerika'daki ender ilkelerden biridir. Fa-
kat her an aleyhe dénehilen bir silah sdzkonusudur.

Hergeyden dnce gergek anlamiyla etnik topraklann ta-
ninmasi mevcut degildir, ¢linkil bu ¢ok 6nemli alanlan kap-
lar. Devlet tarafindan génderilen gruplarin girigini engel-

ler. *‘Yerel topluluklar*’ kavrami bir etnik grubun toprag-
nin kdy(i gevreleyen toprak oldugu digiincesine dayanir.
Fakat Ashaninca'lar genel olarak gok hareketlidirler, go¢-
ler gok siktir: dogal kaynaklar yoksullastiginda ya dabasa
cikmast giig bir toplumsal anlagmazlik ortaya gikiginda ko-
layca bagka bir yere yerlegirler. Hakim toplumun sirekli
saldirganligina ragmen, bu hareketlilik Ashaninca'larin bu-
giine kadar dikkate deger bir toplumsal dengeyi koruma-
larina izin veren unsurlardan biridir. Yerlesiklestirilmeleri,
iistesinden gelinmesi gii¢ sorunlar getirecektir. Ayrica ayni
etnik gruba ait hatta bazen yakin bagi olan gruplar ara-
sinda topraklarin paylagtinimasi konusunda anlagmazlik-
lar gikiyor.

Misyonerlerin geligi, ideolojik diizeyde ve geleneksel yer-
lesim modellerinin dezartikillasyonu diizeyinde bir yikim
tehlikesini temsil ediyordu; gordigimuz gibi direnis gok
dayanikliydi. Bugiin ise heryere akin eden ve hoglarina gi-
den yere yerlesen sémiirgecilerin yogun istilasina karsi
koymak zorlagti. Hiikiimet, kuraklik ve Andlarin bazi bol-
gelerini kasip kavuran savas durumu tarafindan itilerek,
daha iyi bir yasam bulabilmek icin yidinlar halinde Ama-
zon'a akin ediyorlar. Ancak (vahsi) dedikleri yerlileri tani-
mamalannin yanisira adetleri ve tanm teknikleri de bu ye-
ni ortama adapte olamiyor. Ashaninca'lara ait oldugnu bil-
medikleri topraklara yerlesiyorlar, ormanin zenginliklerinin
tikenilemez oldugu inanciyla dogay: yagma ediyorlar. Bu
yiizden Ashaninca'larla Choris’ler (daghlar) arasinda an-
lasmazlik kagimimazdir.
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1 duklan atalardan kalma efsanelere gore yénetiliyorlar.

YERLI VE LIBERTER

Lowie ve Evans-Pritchard gibi antropologlar ilkel de-
nilen toplumlarda liberter bir toplumsal érgiitienme bigi-
mi goriiyorlar. Liberter etnolog Pierre Clastres’a gore
onlar “erke karst”’, 6zel miilkiyeti ve iktidan olmayan
toplumlar. Birgok liberter onlari, {itopyalarinin diinya-
nin bazi yerlerinde gergeklesmesinin kaniti olarak go-
riyorlar. Ama bu dogru mu? Clastres’in 6grencisi olan
Gilles Bataillon’'un yamti olumsuz. Liberter tasarlara
yakin olmalarina ragmen bu toplumlar liberter degil,
¢iink{ toplumun disindaki yasalarla, uymak zorunda ol-

Hic de esitlikci dediller, ¢linkii yaghlann, toplulugu ka-

bulleri sirasinda, bu yasay: empoze etmek igin geng-"
lere eziyet etme haklar var. Ayrica insan olarak goriil-

meyen komsularia siirekli savag halinde olmak, halk- .
lar arasinda baris ve kardesligi 6ngdren liberter gorii-

se ters. :

Geleneksel Reis’ten Capomafia’ya » » »

Geleneksel olarak toplum kendisini olusturan olgularin

- bitind tzerinde gergek iktidar mevkiidir. Bu baglamda

“‘reis” grubu sembolik -s6ylevini en iyi bilen, Ashanin-
ca'lann kollektif kimliginin yeniden iretilmesi igin gereken
mitik sdylemi elinde tutan kisiydi. Grubun her tiyesinden
daha iyi konugan biri olmanin yanisira, Pierre Clastres’in
ifadesine gore temel édevi ‘‘konugma’* olan kisiydi. Ko-
nusma yetenedinin giicli gelenekierden elde edilen bilgi-
ye siki bir sekilde bagliydi. Juan Santos Atahualpa érnegi
reisin, grubun iradesini yorumlayarak kollektif varlig: yan-
sitan bu temel niteligini gok giizel gosterir.

Paradoksal bir sekilde, reislik mevkii iktidar mevkii de-
gildir ve reis emir veren kisi degildir. Bu'nedenle otoriter

bir adam imajindan gok uzaktir. Reisin s6zii grubun amag-

larina gére -hicbir zaman bireysel hedeflere gore oimaz-
geleneksel kollektivite tarafindan kabul ya da reddedilir.

-Toplum ve birey arasinda kesin bir aynm korunarak top-

lumsal diizen saglanir. Isteyen degil, gruBun hizmetinde
oldugunu kanitiayan, giicii ikna yeteneginde yatan reis
olur. Bu nedenle bireyler ondan, bir aile ya da bir soy ara-
sinda gikan anlagmazlikta, hakemlik etmeyi bilmesini is-
ter. Burada da elindeki tek arag ikna kapasitesidir.

Reis ayni zamanda savas faaliyetlerini 6rgiitleme kapa-
sitesi, avcilik ve ekonomik faaliyetleri drgitleme yetene-
giyle aynilir.

‘Geleneksel diismanlar olan Piro’lara ve Conibo'lara kar-
st verilen ardi arkasi kesilmeyen savaslar, 6zellikle carpis-
malarin en sik sahne oldugu Tambo havzasinda oturanla-
nn hafizasinda hala yer tutmaktadir. Bu savaslarin gori-
niir hedeti dogal kaynaklarnn en zengin oldugu yerlerin (ir-
mak kiyilari) kontroliint ele gecirmektir. Buralar Ashanin-
ca’lar ustiinde bir tistiinlitk kurmus olan Piro’larin kontro-

-lii altindaydi. Gergekte savasin daha derin bir nedeni var-
di: gruplar arasinda ittifaklar kurulmasini gerektiren savas- -

lar, Ashaninca toplumunun i¢ biitiinligiini korumanin vaz-
gegilmez bir araciyd. :

- Bu carpismalar sirasinda reis asgari bir otorite uygula-
yabiliyordu. Savas onun igin, reisligini giiglendirerek, pres-
tijini arttirmanin bir araciydi. Savasa girmek her zaman kol-
lektivitenin iradesine denk diismek zorundaydi ve reis sa-

vags dénemleri disinda kendini kabul ettirimeyi de deneme-
meliydi. Higbir durumda zaferden ileri gelen prestij otori-
teye déniismuyordu, glinkii gatisma sona erdiginde reis
bitiin zorlama giiclinii kaybediyordu.

Ashaninca politik sisteminin temel ¢izgilerinden biri ku-
manda glictinii ve prestiji birbirinden ayn tutmak kaygisi
oldugu i¢in, kesin bir bigimde grubun iradesine bagh olan
reisin statiisii gegici oldugu oranda bu *'savas glicii’'nii
koruma ydniinde olasi bir istegi gerceklestirmek glictii. As-
haninca toplumunun yasadig: politik kriz de tam bu nok-
tada ortaya cikti. : >

Misyonerler ve Ispanye! seriivencileri bir “vahsiler” gru-
buyla iligkiye girerken, skl bir lider anyorlardi. Uyruk-
larina boyun egdiren bi: % ali oimayan bir toplum diiglne-
miyorlardi. Aradiklarin buiamayinca da kendi bakig agila-
rina gdre onun islevlerini yerine getirebilecek bir kisiye bas-
vuruyorlardi. Tesadiifen geneliikle grubun en siradan bir
tiyesine gidiyorlardi; geleneksel iktidarin -gergek sahibi
oyunlarinda hazir bulunmuyordu. :

Buna karsihk moderen devlet baska araglar buldu, As-
haninca toplumunu giderek daha ¢ok kendi ilkelerine go-

_re islemek zorunda birakmayi basard.

Bugiin Ashaninca’larda gériiniimii geleneksel imaja
uyan “'reis”' lere rastlamak mimkin, fakat diger reis tiirle-
ri de ortaya gikmaya baslad.. : :

lIsaias, 300 kisilik bir topluluk olan Tsiteneri’nin reisi.
Prestij sahibi bir savas reisleri soyu olan “‘Alto Tambo™ so-
yundan geliyor. Topluluk oldukga yilksek okumuslugu ve
ivi Ispanyolca bilgisi nedeniyle ona giivenmis. Ayrica her
geleneksel reisin sahip oldugu iyi konusma yetenedine de
sahip. Isaias uzun yillar 5nce, Amazon'da cok etkili olan
ClA’e bagh bir Kuzey Amerikan drgitiiyle -Yaz Dil Ensti-
tiisi (ILE)- lliskiye girmis. Isaias boylece, masrafian, db-
niisiinden itibaren kendisine maag veren ILE'e ait olmak
tizere, iki dil bilen kurucu olarak kendini yetistirmek igin
Birlesik Devletlere teslim olmus. Lima'ya yolculuklan gi-
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derek siklasmis; yavas yavag topluluguyla ilgisini keserek,
devlet yetkilileri tarafindan taninmaya baglamis. Ayrica, As-
haninca.gruplarinin federasyonunu olusturma girisiminin
de 6nciilerinden olmus. Coskulu bir sekilde baslayan bu
girigim, Isaias'in iktidan elde etmek icin diger liderlere karsi
ylrattigu savaglar sonucunda bagarisizlia ugramistir.
Isaias, kdyiiniin artan hosnutsuzluguna karsi, statiisii-
nin devami igin iki yonlii bir strateji benimsedi. En titiz ge-

leneksel bigimde giyinerek ortaya ¢ikti festivaller diizen-
lemek icin hicbir firsati kagirmiyor. Geleneklere déniis ¢ag-
rnsinda bulunan bilyiik soylevler veriyor. Ayni zamanda,
Ozellikle polisin yaninda *‘yliksek makamlar''dan her tiir-
10 destege sahip olmay: istedigini belirtiyor. Aslinda &rti-
i1 bir tehlike s6zkonusu, ¢tinkd bélgede hapise girmek gok
kolay: biraz etkili bir kisinin insani yerel kagakeilarla igbir-
ligi yapmak ya da yerliler arasinda ‘‘bozguncu’’ faaliyet-
ler yiriitmekle suglamas: yeterli.

isaias, boylece, baski ve tehdit kullanarak gelenegin et-
kisini akilhca yonlendiriyor. Ve tam klasik bir Sicilyali maf-
ya babas: gibi davranyor. =

Canini’nin reisi Santiago, uzun siredir cushma giymi-
yor. O da biiyiik bir biyiik reisler soyundan geliyor. Onu
onder yapan metodistler dinini degistirmigler. Toplulugu-
nu “digerleri’” yani beyazlar ve melezler gibi kabul edil-
mek igin onlarin giysilerini benimsemis gibi gdrinmenin
daha iyi olacagina inandirmig. Bu nedenle Canini’liler
“uygar’’ gdrilnmek igin tiitiin ve icki igmiyorlar (en azin-
dan ortalikta igmiyorlar). Bu boyun egmislik gériintimi al-
tinda, Santiago, di§jer Ashaninca gruplarinin sahip olma-
difi bir manevra alanini korumay! basarmis.

Ashaninca’larin hristiyanlastirimasi birkag ylzyil 6nce
baslamis. Fakat Santiago’nun Tunchi'den ve Bilyiik Or-
manda sik stk gériilen ruhlardan bahsettigini duyunca es-
ki inanglarinin evrenine bir anlam vermeye devam ettigini
anlamak hig zor degil. -

Santiago da Ashaninca federasyonu olusturma girigimi-
ne katilimis fakat isaias gibi kisilerin kendi gikarlari igin ug-
rastiklarini gériince ¢ok kizmig ve gekilmis. O zamandan
beri bu hikayeler hakkinda bir sey 6renmek istemiyor ve
toplulugunun ¢ikarlanndan bagka bir seyle ilgilenmiyor.

Bu iki kisa tasvir, geleneksel sefin artik varolmadigini
gosteriyor. Varolsa da hakim toplumun getirdigi degisik-
liklere az ya da gok uyum saglamak zorunda kahyor.

Tunchi'nin Yolu > > > b > > b »» p

Canini'ye ulasmak ¢ok zor. Bir turist ugagina binmek ve
sonra motorlu basit bir oyma kayikla Tambo’nun sularina
meydan okumak gerekli. Yolculuk can sikici ziyaretgilerin
cesaretini kiracak 6lgiide uzun. Ama simdi biiyiik bir teh-
like toplulugu tehdit ediyor. Beyazlar dort ya da bes yil igin-
de kdyden gegecek bir yol yapiyorlar. Bu yol Canini'nin
birkag saat uzagindaki bilylik bir kdye erzak tagimakla kal-
mayacak. En énemlisi ormani kapismak ve yagmalamak
igin gelen her tirlil kagake! ve seriivenciye yol olacak. Sim-
diden gok sayida kisi gevreye yerlesti. Santiago baliklarin
énemli dlgiide azaldi§ini ve yabani hayvanlar yeni gelen-
lerin yerlesimlerinden korktugu igin, avlanmak igin daha
uzaga gitmek gerektigini soylilyor.

Hepsi bu kadar da degil. Yeni gelenler dinamitle balik
avhiyorlar ve hareket eden her seye hi¢ gekinmeden ates
ediyorlar ¢linkii av ve balikgilik Griinlerini satiyorlar. Dahasi
Amazona uygun tarim tekniklerini bilmiyorlar ve pazartda
satmak igin maksimum lriini elde etmek igin yaygin ta-
nm yapma amaciyla vargigleriyle ormani yok ediyorlar.
Boylece ormanin ¢abuk bozulabilir dengesini tehlikeye ati-
yotlar; Tambo irmaklari yakinda genis bir ¢6le dénisebi-
lir.

Ashaninca’lar ise hemen tilketecekleri diginda dogadan
hicbir sey almiyorlar. Biriktirmiyorlar ve-ormanin kaynak-
larindan ticaret yapmiyorlar.

Canini'ye ne olacak? Santiago ve adamlan korkuyorlar.
Tunchi, yoluyla birlikte gelince, insanlar hala direnebile-
cekler mi? ; : 4
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KENDINI
BILEN
VAR MI?

Keyfim yok bugiin. Durgunum, du-
rajanim, diiginiyorum. Hareketsi-
zim. Yeterli diyalektik yok hayatimda.

Kabul ediyorum duagtinceleri bir bir.
Sen gell Sen gell Simdi senl

Acaba hareketi ne yaratacak! Bir
selam mi? Bir kelam mi? Bir haber
mi? Bir mektup mu? Kalem mi, kagit
mi; kazma mi, kiirek mi? Elma mi,
stimbiiller mi?

Uyuyan arzulanm uyaniyorlar ben

dislnirken. Ve yojurmak icin yine
- zamani, arginlamak i¢in yolu ve geg-
mekK icin Bogaz'i dogruluyorum.

Vakit beni gaginyor. Kalbim nasil
imitlerle bir inip, bir kalkiyorsa, iste
Gyle inip kalkiyor motor dalgalann si-
nesinde. :

Diin yiikselmigtim hayatin Gzerine
bilincimle, bugin ellerimle hayatin
icindeyim. Diin cogkun bir i¢ diyalog
icindeydim, bugiin serapa perva, i¢
iceyim bagkalanyla. Merhabal

DEVRIM?

Isvigre'de bir gél, golde bir kayik,
kayikta bir adam. Satin almis kendi-
sine Isvigre daglannin havasini. Sah-
si endigelerden uzak tattirayor siga-
rasini... :

Otelde tehditkar ziyaretgiler. Segkin
ve karanlik.... Gelecegi dert edinen
adamlar. Elleri giigli, mantiklar kuv-
vetli. Agikliyorlar ona. Agikhyorlar ona
ki, aklin yolu birdir. Rusya yeniden bir
batakliktadir ve simdi karsisindaki Bal-
taci degildir, Petro, Katerina, hi¢ biri
yoktur...

Ya, diyor, dtekiler? Agikliyorlar ona
ki, glin kendisinindir. Ve adam gikiyor
otelden, emin (!) topraklardan zirhti (1)
trenler iginde salimene gegerek, lilke-
sine.variyor.

Meydan hazir. Nutuk hazir. Sahne
hazir, oyun hazir. Evet, evet, dogru-

su bu Beyler, kendimizi aldatmayalhm! .

Rus Devrimi'nin (Ekim 1917) tarihi Car

Selami ALAGOZ

Petro'dan baslar, milieti ve vatani igin

bu biyiik milliyet¢i (stiphesiz tarihin
yetistirdigi en biyiik milliyetgilerden-
dir) bir “‘biyiime ve genisleme’” prog-
rami geligtirmigtir. Ve bu program in-
safsiz bir programdir.

Ne var ki, Carlik Rusya'si sanayii
devrimini bir tirli gergeklestireme-
migtir. Belki hakikaten Rus kapitalis-
ti, emedgi dedil, emedin lirlintinil de-
dil, insani degil ve nihayet vatanim de-
gil, kédn sevdigi igin!

Paradoks sudur ki; tarihin en biiyiik
milliyetci programi (her halde Sibirya’-
nin katkisi biyiik) neticede kendisine
milliyet¢i bir yol bulamadigi zaman is-
tirakgi (collectivist) bir yol, bir Enter-
nasyonal bulmusg, Rus Sanayii Devri-
mi nihayet bu kalipla sekillenmistir.

Ve tabii genis agili olmustur. Ama
Nazim Hikmet'in bahsini ettigi aglar,
kismen Carlik Rusyasi’'nin kusuriu ka-
pitalizmin artikian, kismen de dewri-
min Grinddirl...

Olan bence Rus diline ve edebiya-
tina olmustur. 1917, Rus edebiyatinin,
Rus miziginin sona erig tarihidir.

Sanayilesebilmek igin devrim yap-
maya degmistir ama ancak Bati’dan
alinan kredilerle Rusya, hamlesini ba-
sari kilabilmistir...

Ve gimdi soruyoruz: Rusya'da tarih
yeni midir? Rus tarihi Devrimden On-
ce ve Devrimden Sonra diye ikiye mi
ayrihyor? Yo! Tarih bir biittindtr. Man-
tig1 ve dinamikleri vardir (anlasilir bir
mantiktan da bahsetmek gerekmez),
geligimi kesintiye ugramazl..

Afgan isgali Rus tarihinin bir uzan-

-tistmidir, dedil midir? Uzantisidir! Yani

*Sicak Denizlerel” irgadinin bir prog-

ram unsurudur bu isgal... :
iran. Iran'da ne oldu? Tarih yeni mi

Iran’dal Yo, temsil yenil Meger Iran

halki bir dini idaolojiye sahipmis, bu*

ortaya ciktil Ve artik idare daha Istik-*
rarli olsa gerektir. (Ama Istam’in ken-
dine has zorluklan ytiziinden ki bun-

_lar tarihen herkesin malimudur, bu ol-

mayacaktirl)

YETERLI
DIYALEK
TIK

Hangi isin altinda olursa olsun insa-
‘min insanla imtihani en biiyiik sinama-
dir. Acaba insan igin insan nedir?

Psikolojide konu ‘‘Ben  ve
Baskalan'’ diye ele alinlyor. Adamin
biri “‘birimiz hepimiz, hepimiz birimiz
icin'’ diyerek, mes'elenin i¢inden ¢ik-
mig. Konuyu mes'ele olmaktan ¢ikar-
mig boylece. Ben senelerce, “kisi
kendini bilmek gibi irfan olamaz' ya-
hut “kendini bilen Tann'yi bilir’’ gibi
formitllerin manasini dustindiim.

Gordigum kadarnyla, baskalarini
bilmeksizin, kisinin kendini bilmesi ha-
yal, “ham hayal!". Insan bagkalarini
bilmek, baskalarin: tammak konusun-
da siirekli bir faaliyet iginde olmali. Ki-
sisel davranisin normal seyri demek
olan ‘‘kendini bilmek’ (kendine hakim
olmak -seli-centrol) da o zaman bitta:
bi olusuyor, olusacaktir.

Semnati olmédan. kendini bagkasi-

nin yerina koymadan (empathy) anla-

mays couigmiyor. Weber ve Deger Ige-
rikli “izsyonalite (Wert-rationalitaet)
deniiair bir sey fehmediyor. Napol-
yon'la konusmadan Rusya Seferi’nin
anlagilamayacadina karar veriyor.

Fransizlar uzun disinmusgler her-
halde. Sonunda biri g6yle demis: To-
ut comprendre c'est tout pardonner!
Hergeyi anlarsak, hergeyi affetmemiz
gerekir!

Yani fazla anlayig akla zarar. Altin
vasat. Nedir o halde altin vasat? Sev
seni seveni... dyle mi? Yo, yle dedil.
Sev senin sevdigini seveni. Sev senin
yolunu benimseyeni. Sev seninle
“mes’elede’” mutabik olani ve sakin,
“sakin’’, insani bir mes'eleye "irca”
etmeksizin, kimseyi sevme.
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~ Bir Tarismaya Kisa Giris: -

- DAYANISMA

Biraz dayanismadan s6z etmek is-
tiyorum, ancak ister istemez bu benim
bir monologum olacak. Siz en iyisi ba-
na cevap yazin, boylece dolayl da ol-
sa konusabilmis oluruz. Evet dayanis-
ma diyordum, bugiin bu kavram ¢ok
eksik ve yanhs anlasiliyor inancinda-
yim. Falancalarla dayanisma giinii di-
yorlar para topluyorlar, filanca igin da-
yanisma giini diyorlar pankartlar agip
gosteri yapiyoriar. Dayanismak igin
konular saptaniyor, o konularda daya-
nigiliyor filan. Oysa bu bdyle dar alan-
lara sigdirilabilecek ya da belirli anlar-
da gerceklestirilecek hem de planli bir
gey degildir. O bir yasam tarzidir, bir
bitanlaktir. Yasamin ortak ahlak de-
gerleri ve anlayislar gevresinde yara-
timidir. Birlikte yagama gtidisiine sa-
hip bir canh olarak insan, toplulugu-
nun tepesine ¢dreklenen bir gii¢ ona
midahale etmedidi sirece bunu ya-
gamig ve midahalelere kargi da bu
tarzini savunmaya galismigtir. llk in-
san topluluklari hakkinda edindigimiz
bilgiler ya da sonralari uygar dilnya-
. nin kegfettigi topraklardaki izole top-
luluklar (kizilderili toptuluklari gok ya-

kin ve cok tipik bir drnektir) bunu agik-
ca gdstermektedir. Bu aslinda bir tir
simbiyotik yagamdir. Bu gtigliintin ve
giligsiiziin, akiltinin ve aptalin bir ara-
dalidii aslinda, bir baglamda esit olma-
yan teklerin bitunlik icinde birbirle-
rini esit haklara ve ihtiyaglara sahip al--
giliyor olmalan; hergeyin herkesin ya

da hig kimsenin olmamasi durumunu .

yaratmigtir. Kugkusuz béyle bir anla-
yis salt tehlikelere karsi koyabilmek
icin biraraya gelmekten dogamaz. Bu-
nun igin bir aradilig siddetle istemek
gerek. Birlikte avlanmanin kolayliginin
yanisira zevkini de, birliktelikten giic-
lenen giiven duygusunu ve birlikte eg-
lenmenin tadini istemek gerek. Gele-
lim bugiinkli dayanisma sdylemine; -
yasamini her biri kendi basina lireten
ve farkli kaygilara sahip olan insanla-
rin tek bir konu etrafinda biraraya gel-
mesi veya zordaki birilerine yardim et-
mesi, dayanisma diye adlandirilirsa bu
olgu gok hafife ahnmis olur. Clnkd o
isteyerek birarada yasayanlarn yarat-

tigi kendi ahlakiyla gii¢lenir. Oysa bu-
giin dayanigma diye adlandirilan olay-
larin temelinde ya ilkeler ya da prog-
ramatik hedefler sozkonusudur. Bun-
“lar da ya yasamin tek bir alanina bag-
lanmakta ya da yasami programlar
cercevesinde sinislamaktadirlar. Bu
noktada ortak bir ahlak yaratilmasin-
dan sdz edilemez. Glnkii ahlak yasa-
min her noktasini birlikte yaratma ¢a-
basindan dogar. Digerleri ve ben ya
da toplum ve ben ikileminin insanla-
nn kafasinda varoldugu ve bu diigin-
ceyi her an yeniden ireten bir toplum
organizasyonunun sdzkonusu oldugu
bugiinkli durumda herhangi bir ahlak-
tan s6z etmek mimkiin degildir. In-
sanlar bir vandan yiizyillardir dayanig-
maci ahlagin kalintisi olarak tasidiklari
bir takim dederlere sahipken, diger
yandan da zorun, otoritenin ve mad-

desellesmig yasamin ahlaksizligi ken-

dini dayatmaktadir. (tabi buna kimile-
ri farkh bir tiir ahlak diyebilir, ancaik bi-
linmeli ki, hikmetmenin ahlagi yaktur;
0, sonuca varmak i¢in her tirlli araci
olurlar iste tam bu noktada ahlaktan
asla sozedilemez). Dayanismanin bii-
tiin yasami kapsadid: ya da bir yasam
tarz) olarak ortaya ¢iktig ve kendj ah-

lagini yarattigi durumlar, sémiirenle- -

rin ve hilkmedenlerin damgalarini vur-
dugu bu dilnyada da gérilmiistir. On-
lara karsi hemen her bagkaldiri dirili-
gini korudugu stirece bu yagam tarzi-
ni yaratmig ve gelistirmistir. Paris ko-.
miinii, Ispanya i¢ savasi vb. bunun 6r-
nekleriyle dolu oldugu gibi yagayan-
lar bilir, asiligi yagsam tarzi haline ge-
tirenler, dayanismayi ve onun ahlaki-
ni miicadele icinde yaratirlar.

‘Asil bizim aramizda giizeldir hasret
Ve asil biz biliriz kederi.’ (*)

Bugiin egemen ahlaksizlik giiclii te-

mellere sahipken, onun iginde daya-
nismayl aramanin sonucu, ancak zor-
luklar karsisinda biraraya gelmek ola-
rak ortaya gikiyor. Dogrusuya gidip on

* kisi dag basinda yasamak gibi bir ni-

yetimiz yoksa, baska tiirlii olabilece-
gine ben de inanmiyorum. Ancak onu
alanlarda, programiarla, ilkelerle sinir-
lamaya karsiyim. Aksine tim alanlan

Esin KARAMAN

kapsayabilecek bir esneklikle bakil-
malidir. Clinki zorbalik ve baski in-
sanlanin zihinlerinde ve gdniillerinde
dahi duvarlar 6rmastir. En umulma-
dik yerde ve en farkettirmez tarzda ya-
samimizi denetlemektedir. Sorun yal-
niz grevdeki isci icin para toplamak ol-
mamalidir. Onun evindeki hasta gocu-
dundan, bu eyleme hangi beklentilerle
kalkisti§indan, nasil bir adam oldu-
gundan bihaber isek ve higbir ortami
onunla paylasmiyorsak, birbirimizi
kaygilar ya da sevingler igin aramaya-
cak kadar yabanc! isek bu, birilerinin
digerlerine yardim etmesi olur ki, yar-
dim derneklerinden tek farki, segilen
alandir. Bugiin dayanigmayi ancak ay-

ni gevrede ve benzer bigimde yagayan

insanlar yaratabilir. Yanhg anlagiima-
sin herkesi diizenin hapsetti§i orta-
miyla sinirlamak niyetinde degilim. Bu
¢cevre dogumumuzla pat diye igine
diistiigamuz bir cevre olabilecegi gi-
bi, kisi tarafindan segilmis bir gevre de
olabilir. Ama dncelikle insanlarin bir-
likte yasamayi, diizenin bdyle bir an-
layisa karsi gelistirdidi tim yikici etki-
lere ragmen, dayanismayi siddetle is-
temeleri gereklidir. Herkesin minik
evinin duvarlari arasina si§indig, ag-
ken bile guclukle arkadasindan yar-

. dim isteyebildigi, digerinin de ona ve-

rirsem ben yarin ne yaparim diye dil-
stinmek zorunda oldugu .bdylesi bir
durumda, bu gok zordur ama bir yan-
dan da hala cenazelerin birlikte kaldi-
rilabilip, diginlerin birlikte yapilabil-
digi, kari-koca ya da baba-ogul kavga-
larinin-komsularin araciifiyla ¢oziile-
bildigi bir toplumda yasadigimizi diigii-
ntirsek o kadar da zor olmadigin: far-
kederiz. Sorun bu Kismi kollektiflikle-
ri genigletip yayginlastirabilmektir. Bu,
bir yandan dayanigmaci bir ahlaki ge-
listirebilecegi gibi diger yandan da in-
sanlann kendi yasamlarina sahip ¢ik-
malarnina dogru bir adimdir. Birlikteli-
din giicinil ve kendine / kendi gibile-
re gliveni gelistirebilecek bir okul ola-
bilir. [

(*) Ahmed Arif, “‘Hani Kurs'gn Stksan
Gegmez Geceden®
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ogrenciler:

1"HAKLARIMIZA

KARA- Once oluyln.bir tasvirini

- yapsak.

@ Biraz daginik olacak ama, topcr-
lariz. Oncelikle yasa tasarisinin ge-
listirilis biciminin &zellikleri, 80
sonrasinda alisilmis bir seydi ama,
bizim pratigimizde ilk defa &rgitle-
nip; kismen de olsa, gérece de ol-
sa, belirli bir sireci 5grenci genclik

olarak baslatmamizdan sonra gelen

somut en ucnk saldiriydi. Yani belirli
bir yasanin ‘etkiledigi; onun etkinlik-
lerini diizenledigi insanlarin yarari-
na degistirildigi dne striliyor, fakat
bu insanlarin yahut da temsilcilerinin
en ufak gérisiine dahi basvurulma

geregi duyulmuyor. Béyle bir yasa-

ya karsi bu anti-demokratik olarak
niteliyebilecegimiz tavra kars belli

_bir tepkinin kanalize edilebilmesi icin

derneklerle ve 6grenci gencligin &r-
gitli kurumlan olan derneklerin

temsilcilerinin olusturdugu oturum-

larda olay tarhsmaya acildi. Biz de
kendi birimlerimizde, okulumuzda
olay: somutlagtirmadan, yani belli
eylemler Gzerinde somutlashrmadan

tarhsmaya achk. Anti-demokratikligi

zerinde ve belirli bir tepkiyi olustur-
mak yénindé tartisma siirecini bas-
lattk. Bizim okulda bir-genel Uye
toplantisinda olay konusuldu ve her-
kes bu olaya karsi bir takim tepkiler
gostermek gerektigi ile bu tepkinin

_ gerekliliginin propagandasinin canh

ve genis tutulmasi dogrultusunda
gbris birligine vardi. Dernekler ara-
si iletisim saglanarak siirec yaygin-
last. Burada yazik ki dernek icindeki
anlayss farkhlig ve anlaysslar arasin-
daki iletisimsizlik nedeniyle siireg bi-

ze saghkh bir sekilde aktarilmadi

SAHIP CIKALIM’’

ciinkii aym anlayistan olmadigimiz

insanlar dernekler arasi iletisimi sag-
hiyorlardi. Bizler de cesitli nedenler-
le; muhalefeti olusturan insanlar
olarak dernekler arasi tartismalara
temsilci gonderememistik, gelisme-
lerden uzak kalmistik acikcasi. Bazi
bilgiler geliyordu ama siirece tam
hakim olabilécek kadar degildi. Fa-
kat daha sonra baska fakiiltelerde-
ki insanlarin aktardigs bilgiler
sonucu, ‘6grenci postasi’ cevresinin
desteklemedigi bir eylem olarak; ka-

" mu oyunda nemli bir etki olustura-

cagr sanisiyla yiriyis eylemi
glindeme getirildi ve benimsedik bu

- olay:. Kitlesellesmesi icin de olabil-

digince calishk, yosama gecirilmesi
gerektigine inaniyorduk. Boyle hakh
bir karsi cikisin gerek eyleme katilan-
lar acisindan, gerekse de, eylemin

yapacagdi propaganda nedeniyle,

yani bir anlamda yilginhgi kirma yo-

lunda, haklarimiza yénelen saldiri-

lara -burada sézini ettigim yeni
yasa tasarisi- karsi haklanmizi koru-
mak ve yahut daha ileri adimlar ati-
labilmesi icin ve daha genis
olanaklar saglayabilecek konumla-
ra gelebilmek amaciyla belirli tepki-
lerin gosterilmesi gerektigine
inaniyorduk ve belirli bir tepki olus-
turmaya calistik. Sinirh kaldi, o mu-
halefet dedigim kesim kitlesellesmesi
icin calisti. Olay yerine olayr gec

_duymanin verdigi bir olanaksizlikla

az sayida gidebildik.

@ — Daha fazla olabilirdi, bizim

okuldan fazla olabilird:.

o—_ Okulda, insdnlurd.q,r belirli do-

belileyici.

nisiimizrin ne derece gerceklestigi,
egditin alamnimizin kendi kosullari da
Okulun &grencilerinin
ispivmsal siniflardan ne derecede,
ne &lzude yansima buldugu da gbz-
den kacirilmamali. Béyle bif eylem-
de sorunlarin belli bir duyarlilikla
karsilanip tepki gésterilmesinde on-
lar da é6nemli oluyor. Ayni zaman- -
da sinav dénemiydi de.

Bir takim haklarin korunmasinda
o haklarn elimizden almaya calisan -
saldiriya gecen cevrenin izninin alin-
masi anlayisinin sekterligi - tim der-
neklesme sireci de gdz éniinde
tutularak - unutulmamall, bu anla-
yis bir yandan da kitleye, kendi hak-
larini koruyan ve sorunlarina sahip

_ ctkan politikasina, glivenmemek ve

yahut da bu giivene gerek duyma-
makta diretmekteydi. Yaptiklari so-
rumsuzluklarla yUryisin
basiamadan bitmesine dahi neden
oluyorlards

- KARA — Gecerken sikishrmak is-

tedigim bir kac soru var: Biri tem-
silciler, bu eylemler dizisinden
once ogrencileri temsil edenler,
bu siralarda Ggrencileri temsil
edenler ve bundan sonra temsil
edecegini diisiindikleriniz. Yani
bundan 6nce &grenciler temsil
edildi mi, edildiyse kimler nasil
ettiler, bu giin bu eylemler dizi-
sine kahlan 6grenciler ayni sekil-
de temsil edilmek istiyorlar mi?

‘Istemiorlarsa. ..

@ — Ayni insanlarla mi; ayni sekil-
de mi¢ Mekanizma ayni insanlar
farkh miz :

KARA— Ayni sekilde, bunu iste-
miyorlarsa diisindtkleri degisik-
likler ne gibi degisiklikler? Bir
kopukluk yok mu temsil edenler
ve temsil edilenler arasindaki
iliskide? :

@ — Icinde bulundugum pratik si-

~ recte gozledlgim su: gelismeleri yo-

rumlayip eylem ve cahsmalar vb.
cesitli 6neriler biciminde somutlayan
kisiler triinlerini kitleye sunuyorlar.
ikna stireci ardinda; benimsenen,
gereksinimlere yanit veren 6neri sa-
hipleri temsilci konumuna geliyorlar.
Yada resmi temsilciler icerisine ger-
cek temsilci haline geliyorlar. Yazik
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ki organize calisan, sirekli Oreten,
bir taban olmadigindan kitle &neri-
lere, en azindan olayin baslangicin-
dan énerilerin  olusturulmasi
asamasinda yeterince kahlamlyor

Sadece kendine sunulanlardan ken-
dine uygun geleni secmekle sinich
kaliyor. Benim genel sezdigim egi-
lim seydir, bu siirece daha etkin ka-
tilma egilimi; bu daha, daha degil
tam benimsedigim bir disiincedir..
Tabanda insanlarin sorunlari cerce-
vesinde orgitlenerek, gercekligi tim'
iliski ve celiskileri icinde algilamaya
ve bir takim politikalar Gretmeye y5-
nelik calismalar giristigi 6rgitlenme-
ler. Yani dernekler bence bunu.
hedef almaldirlar. Politika tretimi
tabandan gerceklestiriimeye calisil-
malidir. Yani miicadele icerisine
bizzat taban sokulmalidir.

KARA — Tavan ve iaban olmu-_ :

mah mudir? _

® — O zaman su giinkii bakis acisi-
na -goére degerlendiriyorum:
“tavan’’ ve yénetim kurulu diye. Ya-

ni o zaman yénetim kurulu gibi or-

ganlar: politikayi ireten, miscadele
sUreci icerisinde etkin olan, insanla-
ri ikna etmek zorunda olan bir an-
lamda organizatérler,
koordinatérler durumuna gelirler,
bence bdyle olmalidir. Yani onlar

kendi politikalarini bu tavandaki &r-

giite, miicadeleye dayandirmak zo-
rundadirlar. Bence cesitli bicimlerde
ortaya cikan yakinmalarin temelin-
de bu isleyis kusuru ve yahut da ge-
rekli yeterlilige ulasamama yahyor.

KARA — o zaman tavan bir ka-
rar organi degil bir koordinasyon
orgam olarak sekillenir.

® — Karar da verebilir ama sorun
kararin alinis bicimleri ve kosullari.
» — Bizim dernegimizde tavanin bir
szelligi var, secilmis bir tavan degil,

tabanin dusuncelenm yansitan bir

tavan degil, o yizden su anda ger-
cek tavir koordinasyon argani olma-
st yolunda.

@ — Bence bir koordinasyon orga-
nt haline gelmesi demek karar ala-
maz demek degil, 6rgiili micadele
eden-politika tireten tabanin etkin de-
netimi altinda karar alabilen bir me-

. nedenlere mi atalm sucu..

yon

kanizma haline geieb.ilir, “tavan’’ ya
da yénetim kurulu.-Bir de eger ger-

cekte dedigim anlamda basarilabil- -

seydi, drgitli micadele tabanda
sirekli kilanabilseydi o zaman bu
oneriler daha dogactan gelisebile-
cekti zaten. Yani “"tavan’’ ile taban
arasi iliskiler belirli Gretimlerin
“tavan’’ da yapilip tabana sunul-
masi seklinde gerceklesmeseydi sa-
dece, artik bilemiyorum teknik
. dernek-
ler icinde surekli Uye toplantlar ya-
pamamaya kadar, pratik sirecin
bizi yeterince bu hale getirmedigine
mi ve yahut bizim pratik sirecte bu-
nu yeterince saglayamamiza mi ata-
hm. Yazik ki sadece tavanla taban
arasindaki iliski politika &nermek,
onun kabuli / benimsenmesi ve ya-

hut da benimsenmemesi seklinde:

oldu.

@ — Ancak tabii bu yetersizlikler yi-

ziinden oluyor. Insanlanin bir istegi
de bir genel iretim manhg@inin olus-
masidir. Bdylece énerilerle gittigimiz
insanlarla onlarin énerilerinin akile
bulunmast, onlarin énerilerine sahip
cikilmasi ve desteklenmesi siirecine
girmeliyiz. Boyle bir istek var ashn-
da. Yani séziini ettigim, koordinas-
kurulu. Fakat  pratik
zorunluluklar aslinda amatérece yap-
tgimiz icin temsil kurumunu da mes-
rulastiran ve onu yiicelten bir

duruma sokmuyor, amatéree yapi-

yoruz cunkii. Bir takim insanlar bi-
raz daha fazla zaman ayinyorlar,
éneriler ya da karsi fikirler dogrul-
tusunda da &diin verilmez bir tutu-
ma girmiyorlar. Béyle bir ahlak var
su an gelismekte olan muhalefet icin-
de. Bazi pratik sorunlari cézersek,

“bu temsil olayini da en demokratik

en katiima yénde ¢cdzmeye taban
bizi zorluyor zaten. Bugiin insanlarin
onerileri bitin olaylarin en genis kit-
lenin katildig toplantilarda deger-
lendirilmesi yolundadir zaten.

KARA — Peki ““taban’'in yone-
tim kurulu iizerinde deneilml na-
sil olmali?

@® — Calisma birimlerinde, smtf top-
lanhlarinda ve genel Uye toplantila-
rinda insanlarin hem &grenci
olmaktan hem de yurttas olmaktan

dogan sorunlan, istemleri, énerileri
surekli tartisma ve calisma konula-
rini olusturmalidir. Buradan cikan
kararlar veyahut da ¢6zim énerile-
ri, istemler yonetim kuruluna iletile-
‘bilecegi gibi yonetim kurulu da
tabanin nabzini elde tutarak boyle-
ce onun adina daha saghkh karar-
lar alabilir.

KARA — Belirli ‘‘dinya
goruglerine’’ sahip olanlarla 6g-

rencilerin iliskisini nasil gori-
yorsunuz?

@® — Ben sorunu séyle koyayim, bu
insanlanin belirli bir ideolojik amac-
lari olsa da, daha uzun vadede, ulu-
sal capta olsa da,*yani en azindan
sunu yapmak zorundalar, kendileri
6grenci kitlesinin bulundugu birim-

lerde stirdiiriiyorlar yasamlarini bi-
yilk élcide, hangi siyasi gorusten
olurlarsa olsunlar pratikleri daha
cok kendi birimlerine y&nelmelidir.
Ciinki toplumsal muhalif hakeketleri
bir biton olarak disinirsek bu ha-
reket icerisinde yer alan ya da o po-
tansiyeli tasiyan insanlara, ulasilmasi
gereken insanlara yénelik belirli ca-
lismalan yiritecek olan insanlarda
her halde kendi bulunduklarn yerler-
de, kendi birimlerinden yesertmeli- °
ler bu micadeleyi &yle
disintyerum. Kendi okulunda ken-
di somut sorunlarindan yola gikarak
bunlarin céziimi dogrultusunda
ama perspektifini de kismadan, su
belli anlayistakilerin séyledigi gibi
sadece sendikal, akademik, demok-




25

ratik hedefler koymadan &nine,
ama bunlarin cikis noktasi alarak
olabildigince genis bir perspektifle
insanlari somut sorunlari cevresinde
orgitleyip ve kendi sorunlarinin top-
lumun diger kesimlerinin sorunlariy-
la baglantisini ve c6zim yolunun da
diger kesimlerle birlikte miicadele-
den gectigini gésterebilmek amac-
lanmali.

p — Ve siirecte olusan bir takim tep-
kileri eyleme déniistirip kanalize et-

mek. Kendi sorunlarina sahip cikma

gelenegi yaratmak.

KARA - Ogrenciler arasinda ile-
tisimi giiclendirmek amaciyla fe-
derasyonlasma gibi bir egilim,
“istem var mi? Ya da bu olabilir
mi?

@— Ogrencilerin kendi istemlerini
bir anlamda kamuoyu olusturarak
orgitli bir sekilde, birlesik, anyabi-
lecekleri; yani demokratik bir giic
haline gelebilecekleri federatif bir
yapiya gereksinimleri vardir. Ama
Anayasa da da var olan dernekles-
me hakkina yasallik adina yasa disi
bir sekilde (Gerek olmadigi halde
rektérlikten izin belgesi zorunlulugu
ve verilmesi gereken keyfiyetin ve-
rilmemesi son olarak da yeni yasa
tasarisi drnekleri) engel olunmakta-
dir. Birimlerde derneklerin kurulma-
sina dahi tahammiili olmayan siyasi
iktidarin birlesik demokratik 6gren-
¢i muhalefetini tolere edebilecegi
kuskuludur.

@ — Ogrenci dernegini ben soyle
degerlendiriyorum: Bugiin yetenegi-
ni yitirmis 6grencilere insan olma ni-

teligini asilayacak bir dernek .

olmalidir. Dernekler 6zgir iradesi-
ni gelistirebilecek insanlarin olusma-
sina katkida bulunmalidir.

Bir de suna deginmek istiyorum,
bu yurtyis bence uzun bir aradan
sonra dgrenci hareketinde bir dé-
niim noktasi. Bu olay insanlara tep-
kilerini ifade edebildiklerini ve sonuc
alabildiklerini gésterdi. Bu olaylar
moral degerler acisindan da 8nem-
li bir etki yapt.

p— Bu égrenciler arasinda dernek-

lere karsi bir givensizlik vard, der-

negin bazi haklan elde etmede
basaril olamiyacagi konusunda en-

kisilerin dernegin bir sey yapabile-
cegi konusunda giivenlerinin sag-
lanmasina yol acti. Bundan sonra ki
eylemlilik sireci icin de belirleyici
oldu. :

KARA — Bu yiiriyis katilan in-
sanlart nasil etkiledi, olay siras:
ve sonrasi. Moral degerlerinde
ne gibi izler birakt?

@ — Evet bir tepki ifade ediyorduk,
yurGyorduk kimseye saldirmamistik

ama polisin bize tavri bence vahset-

i, saldinyd. insanlar joplamiyor yer-
lerde sirikleniyordu. Bazi sivil
giyimli kisiler siralardan birini isaret
ediyor ve cevik kuvve! de cevresin-
dekileri joplayip onu yakalyor ve
gétiriyordu.

Bir giiney Amerika filmi vard, élim
cellatlar insanlar: gésterir tek tek, bu
durum bana onu hatirlath. Bitin
bunlar cok moral kiriciydi. Ama yi-
ne de insanlar durumlarini, saflari-
m korumaya calishlar. Ancak kisa

. sure sonra dagilma oldu herkes kac-

maya basladi. Ben de kostum, ar-
kamda ki kisi vardi. Polis, kizlara
cok kot davrandi saclerindan si-
rikleyip jopladiklarini ben gordim:
Izdihamda diisenler oluyor Gzerine
baskalan distyor ve polis onlar
jopluyordu.

@ — Ben arkadan, olayi disindan iz-
leyebildim bu dayak ve kargasa si--
rerken yoldaki diger insanlarda
durmus izliyorlardi. Bence bu gbr-,

diseler vardi. Bu yiirlyis ise bu tir -

diikleri onlarda da derin izler birak-
h. Seyredenlere de polis bir sire
sonra midahale etti, daglmalan
icin. Ama sonucta bunu yasayanlar-
da biraktigi iz bence haksizliga ug-
ramishk ki bu hafif bir kelime,
kizginlk ve &fkeydi.

@® — Ve bu durum okuldaki diger ta-
nidigimiz 6grenciler Gzerinde car-
pict bir etki yapt. Ozellikle
gazetelerde cikan fotograflar ve
olayr yasayanlarin anlattiklar onlar-

- da bu baskilara kars bir tepki yarat-

ti. Nitekim daha sonraki yemek
boykotu gibi girisimlere de genis ka-
tiim gdzlendi.

'@ — Bu arada yasa tasarisinin ince-

lenmek icin geri cekilmis oldugunu
dgrenmek de moralimizi yikseltti.
@® — Ben de sunu ekliyeyim, olay ye-
rinden uzaklasirken cevre esnafinin
sicak iligisini g6 zlemledim. Bazi ga-
telerde ciktigi gibi esnaf “‘birakin biz
halledelim”* gibi bir tavra sahip
degildi. : :

KARA — Daha sonra ne gibi da-
yanisma tarzlan gelistirildi ? Ya
da gelistirildi~mi? :

@ — Evet, demokratik kuruluslara ve
SHP gibi bazi partilere gidip duru-
mu bildirmeye ve demokratik muha-
lefeti claya duyarh bir tavir
gelistirmeye cagirmaya karar ver-
dik. Bu arada bazi avukatlarla go-
riserek yardimci olmalarini istedik ki

~ bu olumlu karsiland:.

p — Bu sirada da gdzaltindaki ya
da tutuklanmis olan arkadaslarimiz,
dgrenciler icin para topland:. Olay-
lart basindan izleyen ya da yasa-
yanlardan duyan pek ¢ok insan
etkilenmisti. Biz boyle bir seyi séyle-
digimizde bazilarbiz de bunu di-

~sunbyorduk diye desteklediler.

Hatta kendi cevrelerinde bu kam-
panyayi yirittiler, para toplayip
getirenler oldu. =

@ — Bu olay, bence en dnemlisi ay-

i sorunlari, ayni kaygilari paylasan

ogrenciler arasinda bir dayanisma-
nin temelini atti.

NOT = Konu ile EuglanﬂL haber ve

yazilarinizi bekliyoruz.
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Bilimsel inceleme ve Tartisma Dizisi -1-

DUKME KUSUNUN KUYRUGU

Yasadigimiz ylizyilin stres yaratan gemberi iginde varli-
Gimizin tesadiifi degiskenleri nelerdir? Neler ve kimlerdir
insanin yagadifi cevreye ve dahasi insanin insana elles-
mesinin (yabancilagmasinin) nedeni? Bakig agilarinin gok
yonlii olabilecegi varsayimini gdzéniinde tutarak, bu so-
runun 6znel ve nesnel kosul ve nedenlerine global bir yak-
lagim getirmek istiyorum. Yaklagimin objektif olmasi agi-
sindan bilimsel yéntemlerle elde edilen nedensel sonug-
lar ve degerlendirmeler, konunun igeridi agisindan Gnem-
li oldugu kadar, salt iist diizey yetkililerince dedil, siradan
insan tarafindan da algilanabilmesi / yorumlanabilmesi agi-
sindan hayati bir 6nem tasir. “Ellesme’ (yabancilagma)
konusu acisindan yazida ele alinan 6rnek bu nedenle ol-
dukga basit bir konu gergevesinde ele alinacakiir. Ornek
su; Diigme. Evet bildigimiz diigme.

Uzerinde diigme bulunmayan, herhangi bir digme ile
her giin bir iligki igine girmeyen bir kigi samnim yoktur. Hal
bdyle olmasina ragmen, acaba kag Kisi diigmenin tarih-

sel ve sosyolojik kullanimi ve aragsal / amagsal niteligi tize--

rine ditginmustir. Iste kapitist diunyanin insani getirdigi
diizey burasidir. Gelismis kapitist giysilerde (blucin gibi)
ve aygitlarda (dijital TV gibi) digmenin yerini alan araclar
dahi onun iglevini azaltmamistir. Gergi bu araglarin diig-
:ine statiisine girip girmedigi de ayn bir tartisma konusu-
ur. =
~ Digme ilk olarak anaerkil ailenin ¢ozillmesi ve patriyar-
kal ailenin olugma streci igerisinde kullanilmaya baslan-
miustir. Babanin okaliptiis kompleksi (anneyi erkek gcocuk-
tan kiskanma) erkek cocudun cinsel organint gizlemeye
yonelik bir baski olugturmasi, diigmenin kullanim alanini
olusturan belirleyici etkendir. Konu agisindan antropolog
B.J. Hadimovski'nin gézlem ve gikarsamalan oldukca ay-
- dinlaticidir: *‘Dikme kusunun (digme kelimesi iste bura-
dan gelir) daire bigiminde ve ortasi delik olan kuyruk ke-

mikleri bu is icin bigilmig kabandi. Papis bitkisinin genig -

yaprakian bu kemik pargasi ile birbirine tutturularak, bir
gesit ‘'don"’ olusturuluyordu.” (*)

‘Daha sonralari kabul géren entest (meme 6rtme) yasa-
&1, kiz gocuklan tizerinde belirll yaptinmlar getirerek, top-

lumsal ahlakin miidahaleci yoneligine paralel olarak, diig-

menin kullanim alanini genigletti. Gogebelikien yerlesik ya-
sama gegcis, artik Oriin, mal kargihdr milbadele derken,
maddi bir zorunluluk olarak bir degisim aracina duyulan
gereksinim iik olarak yine digmenin “para” benzeri bir me-

ta haline gelmesinin nedeni olmusgtur. Yine Hadimovski’-

ye gore “Dikme kusunun kuyrugundan yapilan ilk dig-
menin kullaniimaya baslanmasindan sonraki 200 yizyil
icinde bu kusun nesli tiikendi. Zira degigim araci haline
gelen kuyruk kemikleri Ditkme’nin, kagak olarak avianma-
sini ve hunharca Katlini de beraberinde getirmisti. Gergi
Diikme kusu kuyrugu enflasyonbenzeri olaylara neden
olup, yerini madeni paralara birakmaya baglasa da, gabuk

Can Burak

?*r?)yemeyen kugun neslinin tikenmesini engelleyemedi.

Hadimovski’nin hayvansever yaklagimimin yanisira, ola-
yin gelisimi tarihsel ilerleme agisindan zoruniuluk olarak
ele alinmak durumundadir.

Ginlik kullanim agisindan diigme, ilk ortaya ¢ikiginda-
ki bu dolaysiz etkiyi kaybetmis, onca énemine ragmen fark
edilemeyen, bilincine varilamayan bir metaya donligmiis-
tir. Yanisira gozden kagan diger bir dnemli nokta da,
diigme-ilik iligkisinin yeterince agiklanmig olmamasidir. Oy-
sa bu iligki, insanda var olan ortaya ¢ikartiimasi gereken
lozibo enerjisinin (sehvet) benzer bir yansimasina tekabiil
eder. lliksiz digme olur mu? Bundan erkek egemen anla-
yis ya da feminiz anlayis yanlisi oldugum fikri ¢ikartilma-

-sin. Dugme-ilik iligkisine tarafsiz (ne id(igl belirsiz) bir yak-
lagim sozkonusu. Ancak bu iligkinin bilimsel yontemlerle
diseksiyona (deneyerek, agip kesip bigerek inceleme) ta-
bi tutularak incelenmesiyledir ki, insan-insan iligkileri ger-
cek ve éskiir anlamina biiriinsiin. Iginde yagadigimiz ya-
samin i¢gsel bir sorunu olarak bize diisen gorev, insaniari
ilikleme bilinciyle aydinlatarak, kendi diigmelerinin farki- ’
na varmalanm saglamaktir. Ancak bu yaklasim ve anlayis
sayesinde bizden sonra gelecek kusaklara devredecegi-
miz yagamin ilerlemeci mantigi ger¢ek anlamina kavusa-
bilir. Kisaca; sebepsiz sonug, iliksiz diiyme olmaz!

(*) B.J. Hadimovski: Okaliptiis Kofnpleksi
(**) Aymi yerlerde .

Kaynakga:
1- B.J. Hadimovski: Okaliptiis Kompleksil{
2- B.Krudon: Deligin Digmesi
3- T.Maykis: Diigmenin Deligi
4- T.Maykis: Der Knopf der Germen

(Germen Digmesi)

5- Conan: likel Gaglarin Kemik

Dugmesi :
6- Zitler: Mein Knopf (Diigmem) :
7- F.Krupetkin: Karsilikli Digmelegsme

8- B.Mikinin: Dugmeyi Tagtan Oyarlar 1_.(
9- E.Dongels: Tarihte Digmenin Rold

10- VII. Kinin: Bir llik Asad, Iki llik Yukan :

11- VII. Kinin: Akneli Digme, Bir Ergenlik Hastahg

12- S.Forel: Reflexions sur la Bouton (Digme Uzerine

Dtistinceler) :

13- Voltran: Diigme Savagecilari

14- G.lstalin: Demir Digmenin Alfabesi

15- S.Marvin: Diigmenin Tlreyisi

16- E.Krom: Digmeleme Sanali

17- F.Nise: Boyle Rica Etti Digme
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KARA'’ya

lyi gidiyorsunuz. Otorite kargiti yazila-
riniz ok hoguma gidiyor. Cevremde, -
¢ok devrimci (bize karsi) goriiniip de,

- . babalannin éniinde onlarin séziinden

KARA icin, Sultanahmet,
Cagaloglu cevresinde yak-
lasik 80.000 TL.'ye dergi
biirosu + lokal olarak kul-
lanilabilecek bir yer anyo-
ruz. Bilen, duyan, goren
varsa bildirmesi...

AYURTiQi YILLIK 3000 TL

YURTICi 6 AYLIK 1500 TL
YURTDIS! YILLIK

posta geki 247723

(20 DM
TUTUKLULARA UCRETSIZ

¢ikmayan, otoriteyi kaniksayan vatan-
daglan gérdiikge guliiyorum. Bu va-
tandaglar biraz da KARA okusa fena
olmaz hani. Gergi KARA okumayip da
(hatta devrimci (1) olmayip da) otori-
teye kargi gikan insanlar var. Lisede
sa¢ kesimini protesto etmek, daha
dogrusu alay etmek igin kafalarini lig
numara tirag edenler gibi.
KARA iyi gidiyor; DEVAM
Bilent SONGUL / TIRE

Bizim orda bir agag var

Biitiin kardesleri gibi

Adi Agag

Aldirmadan kara, tipiye

Ne de zamanin uygunsuzluguna
Acgmis ciceklerini

Hem de sere serpe

Bizim orda bir karsi ¢ikis var.

KARA'ya: Pek bir sey anlamamakla

birlikte seni pek sevdim. Artik neysen

boyle hep ¢k emi. .
Erkan YUKSEKTURK / iZMiR

BANA MAVAL OKUMA

Arkadas ben liberterim
Bana maval okumal..
Beylik laflarinla bana
Sakin mekik dokumal
Kapitalist olmamig toplumun hikayesi
Artik geride kald;
Bildigin masallan kurt kapti!
Simdi zamanin carklar
Daha genis dokuyor, daha derin
Daha sumullil...
Senin bildidin ise Endiiliis’{in
Yalniz galal..
Tatmin etmez beni
Senin deyimin...
Efendin Marx,
Dostun Max Weber...
Dogar o bende kendiliginden,
Alinm onu ben istedigimden,
Kah Fuzuli'den kah sa Tevfik’den...
Arkadas ben liberterim,
Kuranim, har
sekillensin diye timitler;
Yikarim, hiir
Kokmasin diye kokusmus olan!
Apolaji (*) degil bu,
Bir meydan okumal
Seni uyarniyorum:
Bana maval okumal...
Selami ALAGOZ / ISTANBUL

(*) Savunu

BILSAK'ta yapilan, dergi-okur sdylesilerinde KARA Dergisi de
programda yer aliyordu (17 Nisan) Bu soylesilere katimak gibi
bir digtincemizin olmadigini ve cevabimizin alinmadan prog-
ramda yer almis oldugumuzu bildiririz.

KARA

HIMM,.  IKARAY

HEM DE 8. SAMI..,

VAYY VAY! vayl
NELER DE YAZMISLAR!

ABONE OLMAK
2EUK\ oLAAK |







