








































































































































































































anilan bu toplulugun Avrupa icinde etkili ol-
dugu ve bilgi kaynaklarindan ikisini UNESCO
ve Birlesmis Milletler olusturuyor.

unesco - insan ve biosfer programi®

1. Tropik ve sub-tropik orman eko-
sistemlerinde artan insan faaliyetlerinin
ekolojik etkisi.

2. Iliman iklimli ve Akdeniz orman bdlgele-
rindeki degisik alan kullamm ve isletme
pratiklerinin ekolojik etkileri.

3. Otlak bélgelerde ve meralardaki (1liman
alanlardan kirag alaniara dogru) insan fa-
aliyetleri ve alan kullanim pratiklerinin et-
kileri.

4, Sulama etkilerini gézoniine alarak kirag ve
yari-kirag bolgelerin eko-sistem dinamik-
lerinde insan faaliyetlerinin etkisi.

5. Gollerin, irmaklann, deltalarin, hali¢lerin
onemi ve kaynaklan istiindeki insan faa-
liyetinin ekolojik etkileri.

6. Dag ve tundra eko-sistemlerindeki insan fa-
aliyetinin etkisi.

7. Ada eko-sistemlerinin ekolojik ve rasyo-
nel kullanimi.

8. Dogal alanlarin ve barindirdiklan genetik
degerlerin korunmasi.

9. Karasal ve sulu eko-sistemlerde giibreleme
ve tarim isletmelerinin ekolojik degeri.

10. Biiyiik mithendislik islerinin insan ve ¢ev-
resi iizerindeki etkileri.

11. Enerji kullanimini gézoéniine alarak kent
sistemlerinin ekolojik boyutlari.

12. Cevre transformasyonlari ve insan niifusu-
nun adapte edilebilir, demografik ve ge-
netik yapisi.

13. Cevre kalite algilamasi.

14. Cevre kirlenmesi ve biosferdeki etkileriy-
le ilgili arastirma.

birlesmis milletler stockholm eylem
plam (1972)©®

Temel hedefi soyle 6zetlenebilir: {1k olarak

5. The Conservation and Development Programme for the
UK-A response to the World Conservation Strategy /
APPENDIX I - UNESCO AND THE MAN AND THE
BIOSPHERE PROGRAMME / UK 1983.

6. a.g.c / APPENDIX H - The United Nations Environment
Programme.

gevreci fraksiyonlarin bilgi diizeyini ve insan-
lar, kaynaklar Gizerindeki etkilerini, ikinci ola- .
rak da gevre ve kaynak liretim kalitesini entegre
plan ve isletmeyle arttirmak amaciyla bir dizi
uluslararasi koordine eylem baglatmak.

Eylem plam su ig¢ islevi kapsar:

a. Global Cevrenin Onemi (Earthwatch)

b. Cevre Isletmesi

c. Destekleyici Olgiitler

Eartwatch, ilgili cevre sorunlarimn ve gerek-
li 6nbilgilerin toplamp etkili bir gevre igletme-
si igin gereken bilginin gelistirildigi dinamik
bir siire¢ olarak tamimlamr. Eartwatch ulusal
servis, aragtirma ve uluslararasi organizasyon-
larin ilgili calismalanndan biraraya gelmis glo-
bal bir sistemdir. Sistem UNEP (BM Cevre
Programu) tarafindan koordine edilir ve destek-
lenir.

Earthwatch 3 tip calismay: kapsar: Cevre-,
sel Sureclerde Arastirma, Cevresel Kararsiz-
liklarda Danismanlik ve Cevreci Egilimlerin
Gelistirilmesi. Biitin bu ¢alismalarin siki bir
iliski icinde olmasi1 amaglanmigtir. WCS (Diin-
yay: Koruma Stratejisi)’nin belirginlestirdigi gi-
bi cevresel bilgilerin ve egilimlerin 6nemi, et-
kili cevresel ve dogal kaynak isletmesi igin ta-
ban olugturur. Buna yillardir UNEP yonetim
kurulu tarafindan dikkat ¢ekilmektedir. Danis-
manlik programlari, Global Cevresel Damis-
maniik Sistemi - UNEQ ad: altinda tekrar tek-
rar gozden gegirilerek gelistirildi.

Bu iki merkeze Avrupa’'daki gevre Orgiitle-
rinden, anti-niikleer gruplardan gelen bilgile-
rin Avrupa Yesillerine gelmesi ve partilerin bil-
gilendirmesi, verilerin toplanmasi en 6nemlisi
de Birlesik 'Yesil Hareketin orgiitlenme mode-
li olarak Avustralyali Yesillerin 6nerisi lizerin-
de galigilmakta®, Birligin Merkezinin sadece
koordinasyon, yayin, verileri toparlama gére-
vini Gstlenmesi ve bu koordinasyon merkezi-
ne eklemlenen ulusal partilerin kendi biinye-
lerinde farkl egilimlerdeki Yesil kanatlarim
koruyan goksesli yapilanmalanni hiyerarsik ol-
mayan merkezi yonetime tagimalan ve bu ozel-
ligi ile de sosyalist enternasyonalin kat1 disip-
linli hiyerarsik orgiitlenme modelinden farkl:
bir yapiy1 olusturmas: geregi belirtiliyor ve i¢
isim Oneriliyor. ‘‘Uluslararas1 Yegiller",

7. David Turbayne / Australian Greens - A Proposal for Int.
Green Cooperation / 10 Eyliil 1987 - Brussel.



““Uluslararas:1 Yesil Cephe'”, ‘‘Global Yesil-
ler'". Bu temelde Avrupali olmayan Yesil bir
Orgiitlenmenin 6nemi o6zellikle vurgulaniyor.

erasmus® ve comett®

Birlesik Avrupa Devleti Projesinin sosyal
icerigini olusturma ¢alismalarinda incelememiz
gereken bu iki projeden ERASMUS 1992'de
Avrupa’daki liniversite 6grencilerinin % 10’u-
nu (yaklasik 150 bin 6grenci tahmin ediliyor.)
kapsayarak baslatiimasi planlanan, hazirlik ¢a-
ligmalan tamamlanmak iizere olan bir ¢aligma.
AT igindeki iniversitelerdeki 6grenci degisi-
mini esas alan, Avrupa diplomasini amaglayan
proje, KIZIL EMILIA olarak da anilan italyan
komiinistlerinin en dnemli kalesi K.Italya'nin
Bologna Universitesi (900 yillik bir okul) ta-
rafindan Umberto Eco’nun 6nemli katkilan ile
olusturulmus. ;

Avrupali 6grencilerin yiiksek 6grenimlerini
degisik tliniversitelerde okuyarak tamamlama-
lar yeni bir proje olmayip Ronesans dénemin-
den kalma bir gelenek. O donemde Kilisenin
yOnetiminde organizasyonu gergeklestiren Av-
rupa devletlerinin bu gercevede 17. yiizyilda
ogrencilerinin yiizde 10’unun okudugu biliniyor.
Daha sonraki yillarda ulusal akimlarin giiclen-
mesi, dinsel savaslar yiiziinden kesilen bu sii-
recin yeniden baslatilmasi konusunda Aralik
1987°de Belgika'nin Ghent sehrinde toplanan
1. Avrupa Ogrencileri ve Avrupa Rektorleri
kongrelerinin sonucunda yayinlanan ortak bil-
diride su satirlar yer aliyor.

*“Son 50 yildir gorildiigii tizere Avrupa kiil-
tiriinii salt politik ve ekonomik késelerde du-
rarak agiklamamiz imkénsizdir. ERASMUS
programinin en kisa zamanda AT nin sinirlan
disina ¢ikmasi1 geregini ve zorunlulugunu
Onemle vurgulanz.’'('®

ERASMUS programu ile amaglanan en iist ba-

8. ERASMUS: the European Community Action Scheme for
the Mobility of University Students: Avrupa Toplulugun-
daki Universite Ogrencilerinin Degisimi I¢in Eylem Pli-
ni.

9. COMETT: The Community Program for fostering
university-industry cooperation in training for new tech-
nologies: Yeni Teknolojiler Igin Universite-Endiistri is-
birliginin Gelisimi ve Egitimi icin Toplumsal Program.

10. Intemnational Union of Students Magazine 88 / Student Mo-
bility by Roger Mottard / Secretary General of WS / Bel-
gium / PRAGUE-Czechoslovakia.

samak. Avrupa kiiltiiriiniin entellektiel potan-
siyelini yilikseltmek. Avrupa’'da konusulan dil-
lerin birkagini rahatlikla kullanabilen elit taba-
kay1 olusturmak ve bu potansiyel ile Avrupa'-
nin diinya pazarlanindaki etkinligini artirmak.
Bu potansiyelin tiretim merkezlerine aktarimim
amaclayan COMETT ile ERASMUS arasinda
yer alacak kurumlar ise sunlar:

BRITE PROGRAM - Endistriyel Teknolo-
ji Temel Arastirma Merkezi

ESPRIT II - Enformasyon Teknoloji Prog-
rami

DRIVE - Avrupa'daki Ulasim Araglarinin
Saglikli Altyapisini Olusturma Programi

AIM - Avrupa Ilag Endiistrisi Enformasyon
Programu

DELTA - Avrupa’'daki Teknolojik Diizeyi
Gelistirme Programi

comett

Universite-Endiistri Isbirliginin temellerini
olusturmak i¢in baslatilan COMETT progra-
mu ;ercevesinde liniversitelerde gelistirilen pro-
Jelerin liretim merkezlerine dogrudan aktarim
amaclanmaktadir. Bu projelerin Avrupa cerce-
veli olmas: 6zellikle belirtilmekte ve iiniversi-
telerdeki teknolojik ve ekonomik gelisim pro-
jelerinin yamisira, gelistirilen yeni teknolojile-
rin-Avrupa'nin sosyal yapisinda ne gibi degi-
sikliklere neden olabileceginin aragtirilmas: ve
liretimin bu yonde saghkl: gelisimi amaglani-
yor‘h, .

Yunanistan 6grenci Sendikalan Konfederas-
yonu ile ERASMUS ve COMETT program-
lariin diger yiiziine dikkat gekiyor.

...ERASMUS projesi kapsaminda Avrupa
pasaportu tasiyan ogrenciler, i bulma garan-
tisine sahip olacaklar: gibi, bu proje 2 tip iini-
versite, 2 tip 6grenci farklilasmasint getirecek-
tir. Bunun da 6tesinde Avrupa ulusal kimligi
gercevesinde yiiriitilecek bu projeyi ulusal si-
nurlan yiiziinden saglikli bulmuyoruz. Bu yiiz-
den 1992’yi “‘Provokasyon Yiuli’’ ilan
ettik. COMETT programu ise tekellerin istek-
leri dogrultusunda sekillenmistir. Kapitalist en-
diistrinin ihtiyaclar iiniversitelerde COMETT

11. a.g.e / EEC Sources of Support for Higher Education and
Research in 1988 by Harry Luttikholt, Secretary-General
Liasion Committee - Brussels.
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programu gergevesinde okuyan 6grencileri belli
sinirlara sokacaktir. Yunan Ogrenci Hareketi
anti-tekel, anti-AT ve anti-emperyalist ¢izgi-
sindeki miicadelesine devam edecektir.”"!'?
¢...Tekellerin ve Ozel sermayenin istekleri
dogrultusunda sekillenmis COMETT progra-
mina, universitelerle liretim merkezleri arasin-
da olusturulacak teknokratik katmanlara kar-
siy1z. Avrupa'daki radikal ve reformist sol, ge-
lecegin cogulcu, yarauci, Agik Halk Univer-
sitesi’ni olusturacaktir.”’®
Gelismelerden goriilecegi iizere AT icinde-
ki sosyalist ve Yesil unsurlar, Birlesik Avrupa
Projesi’nin sosyal karakterini 6n plana ¢ikar-
maya galistyorlar. Bylesi bir projenin ERAS-
MUS ve COMETT ile desteklenmesi 6nemli-
dir. Gelistirilecek yeni teknolojiler ve yetisti-
rilen yeni teknokrat elit kesim kapitalist unsur-
_lann siirekliligini saglamaya yoneliktir. Tam
da boylesi bir donemde Sosyalist Blok'un al-
ternatif iiretim ve ekonomik modellerini yarat-
maktansa, yine kapitalizmin kaliplarini devral-
maya yonelmesi kaygi vericidir. Avrupa nin
kapitalist giicleri 68’lerde baslayan isci hare-
ketleri dalgasindan kurtulabilmek igin iiretim
merkezlerini 6nemli 6l¢iide Uzakdogu ve As-
ya lilkelerine tagidiklarinda 60 sonrasimin l.
krizini atlatmiglar ve 3. Diinya iilkelerindeki
ucuz ve itaatkar emek giicii sayesinde varlik-

12. a.g.e / EEC and Higher Education in Greece by Panspo-
udastiki S.K. Greece.

13. a.g.e / Youth, the. Left and Europe: The Political Chal-
lenge of Our Era by Dimitris Perparatis, Member of the
Sec. Of the Youth of **Greek Left™,

lanu koruyabilmig, Avrupa is¢i simfinin istem-
lerini yanitsiz birakabilmislerdi. Fakat 70-80
arasindaki siiregte iiretim merkezlerinin 6nemli
bir yiizdesinin. Avrupa disinda olmas: yiiziin-
den bu sefer bat1 kapitalizmi Avrupa ilkele-
rindeki issizlik sorunuyla kars: karsiya kalmig
igsizlik maasi ile atlatiimaya calisilan bu do-
nemde sirketler Avrupa disinda iiretip, satama-
diklar mallarla ortada kalmistir. Kapitalizmin
gecirmekte oldugu bu darbogazda, Sosyalist
Blok'un ekonomik durumu da i¢ler acisidir.
Tek iilkede sosyalizm modelleri ile kapitalist
endiistrilesmis iilkeleri yakalayabilmek igin ka-
pitalist iiretim modelferinin hizlandirilmug kal-
kinma paketleri’ de sonu¢ vermemistir.

Bat kiiltiiriindin endiistrilesme modellerinin
iyi incelenmesi, bu kiiltiirin hegemonyaci ya-
yilma karakteri dogrultusunda Birlesik Avru-
pa projesinin oniimiizdeki siirecte yaratacagi
yeni bazlanin hesaba katiimasi, 3. Diinyamn
Avrupa’min bilyiittiigii ve kirlettigi ocuk ima-
jint yok etmemizin yolunu acabilir. 3. Dinya-
nin, Kiirdistan, Filistin, Afrika bashiklarim te-
mel alarak yiitkselmis Avrupa Evi projesini de-
il ama Diinya Evi projesini giindeme getirme
ve AT icinde bu dogrultuda ittifaklar arama,
3..Diinya’nin gevre kirliliginde ve toplumsal
¢okiintiisiinde bas etkenm olan Avrupa’'min en-
ditstrilesmis iilkelerini ve ABD-Ingiltere ikili-
sini 3. Diinya halklarinin ayakta kalabilmis in-

“sani yonleriyle doldurma ve bir karsi-killtiir

olusturma ¢abasi gibi siralamalarla AT nin sos-
yalist analizinin Tirkiye halklarina sunulmasi
gerekiyor.



Ne zamandir diigiindii¥itm bir yaziy1 niha-
yet kaleme aliyorum. Her eylemle birlikte, ac-
ik grevlerinde ve tiinel sonras; gelismelerde ya=
sanan benzer olaylan ve buna, biz mahpuslarla
. disardakilerin tepkilerini tarif edici bir yakla-
sima niyetlenir sonra vazgegerdim. Vazgegiri-
ci unsur, insanlanmizin hapishanede-olsun, ya-
yin organlarinda olsun, meseleyi eylemliligin
dar cercevesinde degerlendiris gelenegini geri-
letmenin giigliigiiydii. Ama artik memleketin
en Onemli gerceklerinden (dzgiin muhalefet
odagn da)® biri olan Mahpus Hareketini,
olanlan ve olmasi gerekenleriyle farkh sekil-

(1) Eyltl sonras toplumsal harekette kahia olma yontinde ege-
menlerin ghclerini zorlayan ezilenlerin ¢ hareketi, ¢ 6z¢!
hareket basank olmugtur. Kaynaklandif celiskileri dillen-
diren, dahas bunu milcadeleye donigtiren iic hareket: ulu-
sal hareket, kadin hareketi ve mahpus hareketi. Nisan 89
hareketlilifine ragmen isci hareketi a priori massolmustu.
Sosyalist hareket?! O kendi halinde “‘dnctiok’ oynuyor.

Necmi Gul

mahpus hareketi

de de ditstinmeye insanlarimiz cafirmak isti-
yorum. Belki de ge¢ kalms degil, en uygun za-
many yakalamis olmakia, duygulardan ¢cok ak-
la hitap eden ve konumlan belirginlestiren
noktalara igaret edecefim.

Eylil’le birlikte ylizbinlerce insan gozalt: (i
aydan alti aya uzayan gtzalular!!!) ya da mah-
pus olarak hapishane gercegini bizzat yasa-
di, tamd. Totaliter, askeri-fagist diktatorliik-
lerin uygulayageldikleri tiim yontemler her
zenginlifiyle yasandi. Basta Diyarbakir ve Ma-
mak olmak fizere, programh iskenceler yapil-
di. Hicbir uluslararas: sézlesmeye, hatta ken-
di yasalifana bile deger vermeyen dizginsiz 12
Eyliil rejiminin, politik ve toplumsal kimlik-
lerini yoketmek istedikleri devrimcilerin dire-
nisleriyle karsilagmasi, acili, zorlu bir stireg ol-
du. Politik tutuklular bu varolus siirecinde her-
seye ragmen Eyliil rejimini geriletti. Politik tu-



tuklu ve mahpuslar, bu siirecte baz: érgiitlen-
me ve eylem bigimlerini gelistirdiler. Aralarin-
da cetin tartigmalar/kopuslar da oldu. Herkes,
kendi sagin teslimiyetci, solunu sekter ilan etti
filan. Elbette, sonugcta sekter denilen tavirlar
-bir yoniiyle elestirilerim sakli kalmak
kaydiyla- hakh giktilar. Bu anlamda mahut
tartigmalari, tislup ve adlandirmalanm hatir-
latmak bile cansikicl.

Simdi; ‘“‘Mahpus Hareketi’’ deyince neyi
kastettifFim acik, ama nasil tarif ettifim dnem-
li. Oltan Sungurlu, aghk grevlerimiz i¢in “‘bun-
lar politik eylem yapiyorlar’’ dediginde Sol’-
dan ve demokratik kuruluslardan ya da tek tek
ilerici insanlardan ‘‘Hayir! Politik talepleri
yok, sadece insanca kosullar istiyorlar’ ceva-
bi vilkseldi. Hatta bizzat mahpuslarn kendi-
leri “‘politik haklar degil masum insan
haklan”’ istediklerini beyan edip durdular. Bu,
politika ve politik olamn anlamim daraltan,
daha tehlikelisi, “‘insanca haklann®’ politik ol-
madif gibi, neredeyse &znesi-nesnesi insan ol-
mayan, daha bilyiik islerle (!) ugrasan politi-
ka'ya degin gondermeler yapildi, yazild, ci-
zildi.

Politik kimliklerimizle, yasadigaimuz &zel ko-
num arasindaki iliskinin dolayimim degil de
mekanik yoniini ele aldigamizda, igerde biz,
disarda benzer olgular igin Sol, bir tiirlii poli-
tika yapmamanun sebeplerini anlayamayacak-
tir. Politika egemenlik iligkilerinin ¢éziimlen-
mesi ve miicadelesidir. Toplumsal iliskiler bir
dizi egemenligi (iktidan) banndinr. Ozel ce-
liskiler ve iliskiler ve konumlar 6zel politika-
lan gerektirir. Bu perspektif yerine, Sol'daki
kaba/ekonomist, sinf indirgemeci politika an-
layisi, ilgili ilgisiz her celigkiyi burjuvazi-
proleterya geliskisine hapseden politikerligin
acmazlanyla karsilasmaya mahkumdur. Ha-
pishanelerde yapilan, ‘‘Buras: simf miicadelesi
arenasidir”’, “‘Disardaki miicadeleye baghdir”,
“‘Hapishaneden disariy1 yonlendirmek’* tiiriin-
den sagma tartismalar her iki yaniyla aym ba-
kis agisimin tezahiirleriydi. ‘‘Politik”’, “‘De-
mokratik’’, ‘“‘Insani”’ gibi ancak Tiirkiye’ye
has oldugunu sandigim kategorilendirmelerin
ozel olani/alan1 degerlendiremeyecek sighg
bir yana, ancak birbirinin benzeri ve tekrarn
siiregleri yasayacag asikardir. Hapishane ta-
rihimiz (9 y1l) buna bir drnekken, Sol tarihi-
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miz (20 yil) de degisik bir drnektir. Dogmatiz-
min Tiirkiye cografyasinda kinlarak 6zgiinles-
mesi, Eylill kinlmasinda da hapishanelerde dii-
silnme ve yaratma kapasitelerimizi daraltmus,
dolayisiyla giiciimiizii kisitlarms ve hedefleri-
mizi bulaniklastirmistir.

Bence hapishane ger¢eginin kendisi politik-
tir. Bu bir. Ikincisi, politik tutuklu mahpus ol-
mak ayn bir 6zelliktir. Uglinciisii, bu iki sebep-
le zaten politik olmas) gereken Mahpus Hare-
keti bir baska &zelliginden dolay1 (6zel) poli-
tiktir; Ozel olamin politikligi. (Bu feminist oner-
menin zengince tahlil edilebilecegi kurumlar-
dir hapishaneler.)

Hapishane devlete (politikaya) miindemic-
tir. Devletin yogunlagmus politik organizasyon
oldugunu sdyle ya da bdyle bilen mahpuslar
icin nasil bir baski ve kisitlanmaya tabi tutul-
duklanm bilmek 6zel bir bnem arzeder. Slo-
ganlann satafatindan siynihp bu gerceklikleri
¢oziimlemek ve bunlara uygun bir dayamisma
ve miicadele gelistirmek gercek devrimei tu-
tumdur. Politik/ideolojik tercihlerinde hapis-
hane olgusunu yadsimayanlarin (hapishane yikil-
sin, demeyenler) da, bu 6zel alam: ve yapilma-
s1 gerekenleri bilingle olmasa bile yasadikla-
nyla, sagduyusuyla kavramas: zor degildir.
Ama ideolojik kirilmalarin ya da kollektiften
cok hiyerarsik olan yapilardaki carpik iligki-
lerin engelledigi bu kavray:s, bizi saghkh bir
Mahpus Hareketinden yoksun birakmustir.
Tek tek politik mahpuslar ya da hapishaneler-
deki ‘‘politik yapilar’’in niyetleri ne olursa ol-
sun, ortada, yaratilmis/olusmus bir Mahpus
Hareketi vardir. Paralelindeki ‘‘aileler hare-
keti’'yle birlikte bu memleketin en dnemli va-
kalanndan biridir. Sik sik giindemin basina ge-
lip oturmaktadir. Devlet, 6zellikle Eyliil son-
ras1 en haksiz konumlamsiyla; hapishaneler ta-
rafindan sikistirilmakta (‘‘cok biyiltk baski
altindayiz’’ O.Sungurlu) ve 12 Eyliil’iin teshi-
ri en kisith insanlarin canlari, sakatliklarn pa-
hasina ancak olmaktadir. Uzun uzadiya mem-
leket gercekleri ve Sol’un ¢tziimlenmesinin yeri .
degil. Ama bu iki etken, hapishanelerde olup
bitenlerin, iliskilerin, miicadelenin cercevesi-
ni ¢iziyor. Bir toplumsal hareket varsa drgiit-
lenmesi de vardir. Mahpus Hareketi de, mah-
puslarin bilincindeki 6rgiit formlanyla drgiit-
liidiir. Ama bu form, hareketin potansiyelle-



rini Orgiitlemeye degil 6rgilitlememeye yonelik-
tir. Solun hapishaneye yansims sekt’lerinin de-
mokratik olmayan mekanik ittifaklanim igerir,
Tarihsel olarak ezilenlerin dogrudan demok-
ratik katihimlarini, kendi kendilerini yonetme
talep ve arzularimin adi olagelmis kavramlar
‘““Komiin/Konsey’’ anti-demokratik, hiyerar-
sik, dayatmaci ve diglayici organizasyonlarin
adi haline getirilerek (bu artik bir kinlma ol-
manin Otesinde carpitmadir) belki de bu mem-
lekette demokratik iligkilerin en yaygin olabi-
lecegi alan, ideallere (kollektivizm/esitlik) en
aykin isleyislerin alam olmustur. Hic degilse
diin, demokratik kitle orgiitleri, sendikalar
vb.lerinde se¢im gibi sekli de olsa bazi prose-
diirlere riayet edilirken; sekt'le varoluslarini,
kisithliklarin - ve zulmiin ortasinda anti-
demokratizmde sekillendirmeyi segmislerdir.
Mahpuslann a priori ideolojik katkis: da bu-
nu normal kilmstir.

Kimi sekt’in demokratik drgiitlenmeler ve
dayamsmalar 6nermesi (politik tutuklu/mah-
pus bilincinde olan ve bunun gereklerini sa-
vunan herkesin katildifn orgiitsel/eylemsel
platformlar) ve; ama bunda tutarh olmayisla-
n Mahpus Hareketinin en ¢nemli zaafidir,
Elestirdigimiz (tesi; degistirmek icin miicadele
ettigimizden hapise atildifimiz) toplumun ege-
men ideolojilerinin tagiyicilan olarak zaafla-
rnimiz bir tiirlii dillendiremedik.

Neyse, sunun altini gizeyim: Ug diizeyde bi-
zim varh@imiz, hareketimiz politiktir. Hapis-
hanenin kendisi politik bir aygittir, Otoriter bir
baski kurumudur. ‘‘Misafirleri’’ insani bir ya-
sam sirdilremeyecekieri icin béyledir.

Hapishaneleri 1slah etmek! Devrimci bir po-
litik s6ylemin slogani bu olamaz. Devrimci
olan hapishanelerin yikiimasidir. Yani, hapis-
haneler varoldugu siirece burada birileri ola-
caktir; (Adli-politik tutuklu ayrimi gereksiz.)
ve bu dzel konum ¢zel politikanin uygulanma-
sidir. Kars1 ¢ikislar da politiktir ister mektup
meselesi olsun isterse ziyaret¢i meselesi.

achk grevleri

12 Eyliil’iin onuncu seney-i devriyesindeyiz.
Eylill tutuklularn bu siirecin her yilin: ortala-
ma iki ay achk grevlerinde gecirmistir. Eski tu-
tuklular neredeyse dokuz yilin bir yili aglik gre-
vinde gecirmistir, ki, cogu da otuzlu giinler ci-

varindadir. Hapishanelerde baslayan aghk gre-.
vi dalgas: 86’dan itibaren toplumsal hareket-
liligin her diizeyinde bagvurulan bir
“miicadele”” ydntemine ddniismiistiir. Tiirban-
c1 kizlardan sendikacilara kadar. Ses duyur-
mamn, kendini hatirlatmamn, baskilan teshir
etmenin hicbir olanagimin bulunmadig kosul-
larda toplumdan tamamen tecrit edilmis olan
(ki toplum da tamamen suskundu) politik tu-
tuklularin achk grevleri bazan basarisiz olduy-
sa da, esas olarak basarilariyla énemli bir yén-
tem oldu, Oliim oruglanna kadar varan ivme-
siyle, insanlanmizin bedenlerini, canlarin: or-
taya koyduklan bilinen bir gercek. Dokuz y1l
sonra aym seyi yapiyor olmamiz da bir bas-
ka gercek.

Tutuklularin neredeyse rutin refleksi haline
gelen acghk grevlerinin siirgit tekrarlanmasi
hem 12 Eyliil yenilgisinin etkilerinin h4la ege-
men olmasindan, hem de bizlerin yaratici ol-
mayisimizdan kaynaklamyor. Ac¢lik grevi ya-
panlar ve onlarin yakinlan nezdinde yarattigi
duygusal etkilesimi, dogu duygusallifamn top-
lumsal tepki bigimiyle birlestirdigimizde bir an-
lamda Gandi’cilie doniisme tehlikesi baggds-
teriyor. Hapishanelerde aghk grevi varsa, di-
sardaki ‘‘destek’’ciler de achk grevi yapmak
igin bir binaya girip, bu en ‘‘pasif’’ ve duygu-
sal yontemle, ““kaderimizi paylasiyorlar.”’

Oncelikle biz politik tutuklular bunca dene-
yim ve kazamumlar sonrasi, zaman zaman ye-
rel nedenlerle de olsa teyp-tiipgaz: aglik grevi-
ne tagiyip, sonra rutinligin devlet ve toplum-
da yaratuify durumla-da, otuzlu giinlere kadar
neredeyse tegrit bir vaziyette oluyoruz. Ancak
otuzlu glinlerle birlikte diger hapishaneler des-
tege bashyor. (Yarauc degilizama, AG’yi ¢ok
cesitli- kategorilerde zenginlestirdik: politik
AG, protesto AG’si, destek AG’si, hak AG’-
si, siireli AG, siiresiz AG, 8lim orucu gibi.)
““Kamuoyu’’ da hem bu yayginlasma hem de
otuz giin aglik grevi yapmis insanlari anlama be-
cerisi gosterme zahmetine katlandig igin ‘‘du-
yarli”’lasiyor. Bunca deneyden sonra ille de
otuzlu-kirkh giinlere gelip dayanmali miyiz?
Ille 6liim mii olmah ki bir dayamsma yarati-
labilsin? Bize diisen rutini asmak; disardaki-
ler, dzellikle biyiik biiyilk iddialar: olan sos-
yalistler giincel, merkezi gorevleri olmas: ge-
reken 12 Eylill ile hesaplasmaya girisemedik-
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leri® siirece bu agr yiikiin bir bsliimii, en zor
ve kisith kosullarda olan insanlanin omuzlari-
na biniyor. Tek silahlari bedenleri, canlan
olanlann omuzlanna: ister cay pahal diyelim,
isterse goriis hakkimizin genisletilmesini iste-
yelim, devlet, olay: bir hesaplasma halkasin-
da ele aliyor. 12 Eyliil’cillerde bunun er-geg ya-
sanacag kompleksi oldugu icin, karsilarinda
da sik stk mahpus hareketini gérdiiklerinden
bir gii¢ gosterisi-inatlasma yasamyor. Hatta ar-
tik 6liim bile devleti etkilemiyor. Allahtan, Av-
rupa flértiinii siirdiirme istekleri varoldugu
icin, oralarin baskilan etkili oluyor da kirkbes-
elli giin sinirlannnda mesele gozillilyor/ya da
cozilliiyor.

Su Mahpus Hareketimizi (neredeyse AG
kampanyalarnimiz demek yanhs olmayacak) di-
sardakilerin desteklemesi meselesini de azicik
desmek lazim. Aileleri gegiyorum. Ciinkii on-
lar da bizimle birlikte “mahpus’’lar. Ve su ka-
dar y1l bu memleketin muhalefeti onlar oldu-
lar. Séziim demokrai-sosyalist olanlaradir. De-
dik ya, yaratica milletiz. AG’yi zenginlestirip
her kata yaydigimiz gibi bir Je *‘ilan
devrimciligi’’ kesfettik ve allahina kadar kit-
lesellestirerek (!) siirdiiriiyoruz. Yiizbin tirajh
bir gazetede donilp duran ve binlerce insan
““ben/biz de protesto ediyor... destekliyoruz’’
tirinden ilanlarla *‘dayamsiyorlar.”” Kusura
bakilmasin ama, ben bunlarnn ¢ofunu bir da-
yamsmadan ¢ok vicdan rahatlatma, ya da he-
saplasiimasi gereken 12 Eyliil’le kars: karsiya
gelmis olanlarin yiikiinii hafifletmekiense on-
lardan medet ummak olarak gérityorum. Ve
biraz da bu yiizden bizler ikide bir otuz-Kirk
giinlitk AG’lere gidiyoruz. Hadi, ilan verip bir
protesto-teshir eylemi baslarmaya cagn olsa (ki
bunun en giizel drnegfini-Kadin Kurtulus Ha-
reketinden kadinlar verdi: Siyah eylem!) an-
lanm. Hayir, ilan verilip “‘duyarhilik®’ ¢agns:
yapihyor. llan veren ‘‘duyarh’’ oluyor. Hem
duyarh hem duygulu olanlarsa AG’ye bashyor-
lar. Halbuki eger birseyler yapilacaksa (12 Ey-
1l ile hesaplasma hapishanelerle simrh/bagh
degildir) bu, olabildigince kitlesel ve sokak ha-
reketi olarak varolmahdir. Insanlar, yiizlerce,
becerebiliyorlarsa binlerce biraraya gelip gos-

(2) Bu ¢ok dnemli meseleyi ayn bir yaz: konusu yapmak gere-
kiyor. Sol muhasebeden, tarugmadan vakit bulup bir de po-
litika yapmas: gerektifini anlamaldir ¢cinka.
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teriler yapmahdiriar. Kadinlar gibi tutuklan-
ma riskini gdze almak! Evet, ama yiizlerce in-
san polis geldiginde gOsteriyi siirdiiriirse kim- -
se tutuklanmaz. Bu memleketin egemenlerinin
(ki devletin haksiz ve hatta kendi yasalhgim
¢ignedigi bir dizi nedenden dolay1) imkansiz-
dir. Ayrica bu, legaliteyi istismar denilen se-
yin ta kendisidir. Vicdanlar-dayanismalar ken-
disini simirlamamahdir. Silkilmeli ve 12 Eyliil’-
iin igreti giicii geriletilmeli, Eyliilciilitk bir utan-
ma, korkma sebebine déniismelidir. Bagka tiir-
li, ““niye kitlesellesemiyoruz’’un cevabi veri-
lemez, demoralizasyon alisamaz. Eyliil’le he-
saplasmanin ¢ok ydnlit sorumiuluklanindan bir
bélitmiinii hapishanelere tevdi etmek ya da bu-
ralarda yaraulan hareketlilifin hesaplasma
mevzii olmasiny beklemek (otuz-kirk-elli giin-
lik achk grevleri) kolay yéntemler olmuyor
mu? : 1
bir tekiif

12 Eylitl’le hesaplasmak cok yonlii ve olduk-
¢a radikal Snlemleri, faaliyetleri gerektirir. Kit-
leleri devrimcilige ¢cagirmanin 6zel yollannin
“niindeki Eylill sendromunu asmadan, devri-
me/devrimcilige gilvenin yeniden kazamlma-
s1(ki bunun ideolojik boyutlan da saminm, sos-
yalist demokrasi tartismalarindaki radikal yo6-
nelislerdir) saflanmadan, negatiften pozitife
gecmek miuimkiin olmayacaktir.

Eksiklerine ve elestirilebilecek ¢cogu yonle-
rine ragmen Ulusal hareketten, kadin hareke-
tinden ve mahpus hareketinden Ogrenilecek
¢ok sey vardir. Dogmatik kuruntular ve sekt
komplekslerinden arinacaklar icin tabii ki.

Simdi bir teklif yapiyorum; dzellikle bizle-
re, tukuklulara, mahpuslara ve 12 Eyltl’iin ¢6-
zlllmesi/geriletilmesiyle ilgilenenlere.

Dokuz yildir yasadiklanmizdan, kayip ve
kazancglarimizdan sonra, mahpus hareketimi-
zi gelip tiizgaza, iiclincti déreceden akrabaya
dayayan otuz-kirk giinliik achk grevleri yeri-
ne, hem hapishane olgusunu agsmayl hem de
Eylill rejiminin hukukunu ¢okertmeyi hedef-
leyen, kendisi ve hedefi radikal olmayan ama -
sonuclan itibanyla cok seyi degistirecek bir
teklif. Hem de son bir y1lda on basansiz tiinel
girisiminden sonra neredeyse zorunluluk.

Hangi siireclerde, ne tiir ydntemlerle yarg-
landigimuz biliniyor. Nasil intikamc: cezalar



verildigi ve devletin kendi yasalhigim ¢ignedi-
gi de. Ama Eyliil rejimi ilk giinlerin hizini dik-
kate alarak, kendi biirokratizmine dikkat et-
meden 6nemli bir gaf yapti. 82 Anayasasina,
SikiySnetim Mahkemelerinin gorev siiresini si-
kiyonetim siiresiyle simirladig1 bir madde koydu.
(Md.165) Yani ’85 ortalarindan beri (Diyarba-
kir da 87’den beri) Tiirkiye’de Sikiydnetim
Mahkemeleri Anayasann ilgili maddesine ay-
ki1 bir gsekilde, yani Anayasal dayanaktan
yoksun olarak, **Anayasay ihlal’’ ederek yii-
riirlitktedir; ve idamlar miiebbetlere vermek-
tedir. Biz de bunu kabulleniyoruz.

87 Agustosunda Askeri Hapishanelerin si-
vile devri giindeme geldiginde, tutuklular ara-
sinda esasta Mahkemelerin devrinin gerektigi
tartismalaninda garip karsi ¢ikislar yasanmis-
t1. Anayasann ilgili maddesine dayanilarak
Eyliil rejimini kendi yasas: ile agmaza alma
teklifi, ““devrimciler mahkeme tercih etmezler’’
denerek, bdyle kof bir sekilde yadsindi. Ama
Askeri Mahkemelerin “tercih edilmesi” de siir-
dii geldi. Oysa bizisrarla Anayasal dayanak-
tan yoksun mahkemeleri reddetseydik, devle-
tin iki yolu kalacakti. Ya ilgili madde (165)
1402’ye uyarlanacakt: ya da Askeri Mahkeme-
ler lagvedilecekti. Yargtay’daki davalar da da-

hil olmak iizere, yeniden goriisiiilmek kaydiy-
la DGM’lere verilecekti. Ashnda verilemeye-
cekti; giinkii yiizlerce samkh ve sahitli dava-
larin yeniden goriilmesi olanaksizdir. Bu du-
rum devleti hukuki bir sikintiya sokacakti.
Yargilamalar yapilamayacakti, vb. Eyliil sta-
tiikosu bozulacakti. Iste, ‘‘biz tercih
yapmayiz’’ demek Eyliil statiisiiniin devam-
na evet demekti. Oyle de oldu. Simdi de dev-
rimciler 12 Eyliil statiisiinii kabullenmeyi siir-
diiriiyorlar. Eyliil hukukunun isini kolaylagti-
riyorlar. Mesru olmayan: mesrulastiriyorlar.

Iste teklif: Eyliil rejimini kendi Anayasas:
ile agmaza almak. flgili maddeyi hizla tiim top-
luma, uluslararasi demokratik platformlara
maletmek. Anayasamn 165. maddesinin devletge
ihlal edildigini teshir etmek. Eyliil rejimini ken-
di ¢eligkilerinde agmaza almak, onun gerekle-
rini yerine getirmek. Giindemi salt bu olan kam-
panyalar orgiitlemek. Bizim acil ve ge¢ kal-
mug isimiz bu. Mahpus Hareketi, mahpusluk
zincirlerinin hicbir halkasim tercih etmemeli ve
halkalarin geliskilerinden yararlamrken tercih
kompleksinden degl, tesnir ve statukoyu boz-
ma yoniinden hareket edilmelidir. Duygusal-
liklar gok olmadi m? Biraz da akla, rasyone-
le ne dersiniz? ‘
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: cezaevinden

Son birka¢ yildan beri Tiirkiye solunun

gundeminden diismeyen iki konu var: Birlik
ve Parti. Bu konular tizerinde ge¢miste ve bu-
giin ¢cok sey yazilip soylendi. Ama nedense agik
olmayan bir taraf var; bu sorulmali; *“Birlik
ve partilesme nasil olmah?
Birlikten, gesitli politik yapilan i¢inde topla-
yan eylemde gii¢ birligi mi, yoksa ideolojik bir-
lik mi anlasiliyor? Bdylece, 1988’de Goris der-
gisinin baslattifa *‘Birlik'’ (TBKP) konulu tar-
tisma banti ve ardindan 1989’da ‘‘Nasil Bir
Parti’’ sorusturmasi, Adumlar gazetesinin
““Nasil Bir Program’’ ile Sosyalist Birlik der-
gisinin “‘Sosyalistlerin Birligi’’ (izerine tartis-
malarina da yamit vermis oluyorum.

Birlik 6nerileri, genellikle burjuvazinin fa-
sist ve askeri baskilarinin arttif ya da devrim
aminin yaklastif giinlerde sikca sdylenir. Bel-
legimizde kaldig kadanyla, 12 Eyliil 6ncesin-
de soyleyen azdi, fakat simdi bir climlesi bile
dillerden dilsmiiyor. Sonra duyduk ki, 1982’de
iki kesimde eylemde birlik olusturulmus. Biri
devrimci demokratlarin, digeri de geleneksel
solun. Olusturulan bu iki birlik i¢inde yer al-
mayan taraflar da olmus. Birlik ¢agrilari, ‘‘is
olsun’’ ya da “‘ben de birlik ¢agris1 yaptim’’
demek i¢in; birlik toplantilaninda bulunmak
(yani adam yerine sayilmak) i¢in yapiliyorsa,
bu sol gevezeliktir. Bunlan ciddiye almiyorum.

Birlik, devrim ve iktidar savag: veren sosya-
listlerin, ideolojik yakinliklan 6l¢iisiinde bir-
lesmeleri temelinde, ya da fasist ve askeri bask:
yontemlerine kars1 eylemde gii¢ birligi ve da-
yarigma temelinde olusturulur. Eylemde gii¢
birligi cephesel bir birlik degildir. Cephesel bir-
lik, sonradan olusturulmas: diisiiniilen ideolo-
jik temel.'e bir homojenlesmedir. Bu tiir cep-
he birliklen, iktidar ve devrim déneminin 6n-
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birlik ve parti (zerine

goniinde, buna aday olan ortak diisiincedeki
hareketlerin, bunu tek baslarina yapmamasi
sonucu giindeme gelir.

Eylemde birlik, ideolojik ve orgiitsel temel
disinda distinitldiigiinden, mutlak degildir. Si-
nirlan ve ilkeleri vardir. Ulkenin toplumsal ya-
pisimin 8zgiin kosullarina gore degerlendirile-
cek ilkesel konular disinda esnek olur. Yani,
birlik fetisizmi i¢inde olmayalim. Dagimkhk-
tan dem vurulurken, birlik mutlak alinmakta.
Solun titmiini kapsayan bir birlik, bir mozayik
olur ancak. Once, bu birlik fetisizmi yikilma-
lidir. Evet; sosyalist giicler daginik oldugu sii-
rece, burjuvazinin baskic1 yontemlerine kars
direnis odagi yaratilamiyor ve yenilgiler olu-
yor. Ama, giiclerin daginikligini anlamak icin
once onlann ilkelerine, politikalarina bakmak
gerekiyor.

Sorun, herseyiyle birlik olmak degil. Eger
birlik, asgari konularda burjuvaziye kars: tek
bir gii¢ olarak ¢ikmak bigimde anlagihiyorsa,
bu, mevcut kosullarda hayaldir. Ciinkil birgok
Orgiit ve grup eylemde gii¢ birligi i¢in yapilan
toplantilarda ilkesel konularda tekrarci tartis-
malar yaparken; sadece kendi yoneticisini din-
leyip, bagkalariyla tartismaya ve alinan ortak
kararlan hayata gecirmeye yanasmiyorken;
bazan da kazandiklan ufak tefek basarilari
abartirken ve bilyiik zafer kazanmug edasim ta-
kinirken bu olanaksizdir. Bunlann birlik ve
parti konusundaki mantig su: ‘““Benim olsun
ve benim borum tsiin de nasil olursa olsun.””

Yasadifimz kosullarda daha diin, kendi
icindeki elestiri ve dnerilere tahammiilsiiz olan-
lar, bugiin (diin de) en fazla birlik davetiyesi
¢ikaranlardir. Bu tavirlan ayiplanim 6rtmeye
calistiklarim gosterir. Ama ayiplarim Srtme-
ye cahgirken, bir baska taraftan da daha bil-



yitk ayiplan ortaya cikmakta. Ornegin TBKP
ve SP gibi. Keza, kendi ¢rgiiti i¢inde sosya-
list demokrasiyi isletmeyenlerin ya da isletti-
gini iddia edenlerin, olusturulmak istenen bir-
lik iliskilerinde ortak kararlara nasil uyacag
da aym bir konu. Bu 40 parca goriisler ile, ka-
pitalizme/emperyalizme karsi isgi simfi ve
emekci halkimizin Srgiitlii ve tutarh bir eylem
icinde gilg birlikleri saglanamiyorsa, geriye bir
yol kaliyor; Belli noktalarda yakin oldugumuz
ve asgari ittifak yapabileceklerimiz...

Bizler, burjuvazinin zorlamalarina maruz
kalmadan, yapabilecegimiz kesimlerle eylem-
de gii¢ birligi i¢inde olmahyiz. Burjuvazinin bi-
zi zorlayip, sikigtirmas: karsisinda yaptifimiz
birlikler zoraki olur. Oysa, sosyalistler birlik-
lerini burjuvazinin fagist ve askeri baskilarina

borglu olmamahdir. Birlik, iradi, géniilli ve

ileriyi gorerek olmalidir.
sumf ideclojisine dayah bir parti

Kimileri birligi orgiitsel butiinlitk temelin-
de ele almakta. Bu birlik, ideolojik temeller
{izerinde olusur. {deolojik birlik asgari ortak
eylemlerde kendini gdsterir. Ortak asgari ta-
virlarda birlik olunmadan, azaml blrlib, par-
tiyi diisiinemeyiz.

Parti ve eylemde gii¢ bu‘hgl cagrist yapan‘
lar igin, cok eskilere, 12 Eylill 8ncesine gitme-
yelim. 12 Eyliil sonrasi devrim miicedelesinin
ivmesinin yavas da olsa yiikselmeye basladig
1986’dan giiniimiize kadarki siirece bir baka-
lim. Bu siiregte, yasal olanaklarin elverdigi ko-
numlar i¢inde gesitli demokratik eylemlerde ve
secimlerde ortak tavir ve aday belirlemek
Snemliydi. Sosyalistler yasal clanaklardan ya-
rarlanmahdir ve diger gevrelerle birlikte bu ey-
lemlerde ortak tavir aimalidir. Secimlerde ba-
fimsiz aday, aday olmadif yerde bos oy; re-
ferandumda (!) ise ne ‘‘Evet’’ ne de ‘‘Hayir”’
diyerek bos oy atilmas: igin ortak tavir belir-
lenirdi. Ama oylamalarda, burjuvazinin ica-
zetli sol partilerini destekler mahiyette demeg-
ler verilmis ve hatta bazilarimn imza attif,
SHP’nin “‘Biz aydinlar...”” diye baglayan ga-
zete ilanlarinin sayfalan kurumamustir. Peki
o zaman, bunlann birlik, parti vb. ¢cagnlan ne
menem bir ¢agn ola ki?

Fvet; tilkenin gerekleri- gdzoniine alinarak,
s&miirit zincirinin son halkasina karsi sosya-
lizm savasinda farkh dilsiinenlerle de eylem

birlikleri yapilabilir. Ama su kayit: diiymeden
de edemeyecegim; Gelenek’in Mayis sayisin-
da belirttifi gibi ‘“tek ilkede sosyalizm’’, *‘sos-
yalist devrim’’, ‘‘Stalin’” vb. konularda tartis-
ma yapulacaksa, bunu dogru bulmuyorum. Bu
konular1 getirenlerle, bunun yiirtimeyecegini

belirteyim. Ulkemiz gerceklerinin tarihi zorun-
lulugundan eylemde giic birligi dnerilerine ka-
tilirken, toplanti ve tartismalan kisir bir ddn-
giiye sokmaktansa herkes kendi yayin organinda
bu ve benzeri konularda tartisir ve yazar.

Gencay Giirsoy, Gortigdergisinin Haziran sayisin-
da soyle diyor: ‘“Eski ve yeni biitiin sosyalist parti
¢evreleri eski ve yeni is¢i 6nderleri, sendikaci-
lar, bagimsiz aydinlar, kisaca simfsal 6zilnden
uzaklastinlmams bir sosyalizm anlayisim be-
nimseyen herkes bu partide yerini alacak... Fe-
ministler, gengler, cevreciler diledikleri oran-
da farkli bir ideolojik gerceve iginde her grup
bu cergeveyi diledigi siirece koruyabilecek par-
¢a politikalanmn olusmasinda ikna giicii ora-
ninda s8z sahibi olacaktir.”’ Bu, is¢i stmifiman
bilimsel sosyalizme dayali bir sosyalist partisi
degil, olsa olsa genis bir cevre ya da bu bag-
lamda bir yasal parti olur. Sosyalizmin kiy1-
sindan, kﬁsesmden tutan, etkilenen herkesi
iginde barindinr, Bu, Mevlana anlayisina ben-
zer; sol olsun da nasil olursa olsun manugdir.
Béyle bir parti, kurulmus olmak i¢in kurulmasi
dilslenen partidir, simf ideolojisine dayah bir
sosyalist parti degil.

ortak eylem binlerce kelimeden daha ikns edici

Bugiine kadar.tartismalar akademisyen ay-
dinlarimiza birakildi. Aruk tartismalari, yasam
icinde bulunan ve miicadeleyi yiiriitenler ist-
lenmeli. Ulkemiz bugiin Marks’in 1860’larda
Engels’e yazdiga mektuptaki gibi; ... Yeniden
uyanan hareketin, eskisi gibi atilgan bir sekil-
de konusmaya izin vermesi icin epey zaman ge-
cecek. Simdi eylemde daha giiclii, Gislupta da-
ha yumusak olmak gereklidir.”” (K.Marks-
F.Engels, 1. Enternasyonel Orgiit Meseleleri,
Ser Yay., 1975, 5.7) Ayrica, bugiine kadarki
tartisma platformunu aganlar ve katilaniar
madem birlik vb. diyor, her giin birligin asga-
ri diizeyde eylemlerde kendini géstermesinin
kosullan var. Bu tartismalan reddetmemekle
birlikte, ortak yapilacak bir eylem bunu, bin-
lerce kelimeden daha iyi ifade eder.
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~ gecikmig bir elegtiri

18.9.1989

H.Berktay arkadasin, Sosyalist Birlik’in 6.
sayisindaki yazisimi okuyunca, kendisinin yil-
lardan beri siiren bazi temel ¢zelliklerinin de-
gismedigi konusundaki yargilarim kuvvetlen-
di. Belki, biraz duygusal ve Du nedenle sub-
jektif olsa da, hat'1 gereksiz bir kisisellestir-
me tehlikesini de goze alarak, ifade edebildi-
gim kadariyla endiselerimi dile getirmek isti-
yorum.

Bizleri Aydinhk-TIKP-SP gelenegi icerisin-
den SB’nin 6. sayisina kadar ulastiran siirecin
belki de en temel ¢zelliginin; ben merkezci, tek
dogrunun tek sahibi, kendi disindaki sosyalist
birikime tepeden ve hor bakan, dgrenme tu-
tumu kesinlikle olmayan, diinyanin kendi kii-
ciik cevresi etrafinda dondiigiinii sanan bir
mantalitenin, bir haleti ruhiyenin, bir tarzin
asilmasi-agilmaya ¢ahsilimasi - oldugunu diisi-
nityorum. Bu temel &zelligin belirledigi stireg
icerisinde her konuda iki ucu kapali mutlak
saptamalar yapmaktan kaginmayi, disimizdaki
sosyalist birikime kulak vermeyi 6greniyoruz.
Birgok zengin deneyle dolu siirecin ‘bu boyu-
tunu, yazilarim olanaklanmin elverdigi Slcii-
de hi¢ kagirmadan izlemeye calistijam Berktay
arkadasin yeterince yasamadigini diigliniiyo-=
rum. Belki de haksizhik ediyorum. Ciinkil ar-
kadas belirli sosyalist ¢evrelere yonelik olarak
son derece duyarli. Onun duyarsizhif o mesum
ifadeyle “‘sahte’’ solculuga karsi. Sanki bana
tam tersi olmahyd: gibi geliyor. Tam da bu
noktada haksiz olmadigimi dilsiiniiyorum. Ar-
kadas, ‘‘sosyalist iilkelerdeki doniisim
siireclerine’® neredeyse bir saplanti derecesin-
de duyarh. Bu tipik bir ‘““‘Aydinlike1’’ 6zelli-
giydi. Kendisi bu iilkelerdeki klik tartismala-
r1, olup bitenler ve hatta yerel iktidar degisik-
likleri... vb. her tiirlii gelismeyle ¢cok yakindan
ilgileniyor. Birakiniz ilgilenmeyi, her gelisme-
de ya da olayla bir tarafi temsil ediyor, anga-
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Jje oluyor. Kehanetlerde bulunmakta bile bir
beis gérmiiyor. Bu tarz bir yonelimde kuvvet-
li bir subjektivizm tehlikesi de var tabii. Or-
negin, bu tiir ayrintili tahliller yapihirken, Da-
yamisma liderinin Gdansk Tersanesi’nin 6niin-
deki kiirsiiden Bush’la elele “‘kurtar bizi, bize
yardim et”* diye haykiran Polonyallara konus-
tugu, Dayanisma teorisyenlerinden Adam
Michnik’in “‘batiyla biitiinlesme, ama
sarsintisiz’’ yollu demegleri gézden kagabili-
yor. Daha da énemlisi bu tiir iilkelerde demok-
ratiklesme ve siyasi hayata katlimin hila ve
esas olarak dar bir gevre icin gegerli olabildi-
gi; ‘“‘asagidaki’’lerin siyaset sahnesine kendi
yapilanmalanyla ve kendi tarzlanyia ‘aktif ola-
rak cikamadigi, onlann ruh haletlerinin, 6z-
lemlerinin, taleplerinin- ki bunlan hig bir ma-
kaleden, kitaptan, dergiden ciddi yamlg teh-
likesini hesaba katmadan kavramak miimkiin-
degildir- heniiz genel olarak sekillenemedigi ya
da diizlemde daha heniiz isin basinda bulunul-
dugu unutulabiliyor.

Kendisi bazi cevrelere, geleneklere ve anla-
yislara karsi da.duyarsiz. Kiirt ulusunun mi-
cadelesine duyarsiz. Tahlillerinde, saptamala-
rnnda, hatta milli kurtulus savaslarimin esas
olarak tamamlanmakla birlikte, hala diinya-
nin Giiney Afrika ve Filistin gibi baz1 uluslan
agisindan bu.gérevin birinci gindem maddesi
oldugu tahlili yapilirken bile Kiirt ulusu unu-
tulabiliyor. ‘““Unutma’’ kavram olayi ne dlgii-
de agikliyor, bilmiyorum. Ciinkii olayin bir
ulusun yazgisiyla ilgili olmak yaminda, nere-
deyse bes yildir Tiirkiye giindemini derinden
sarsmasi gibi ¢cok sicak yasadigimiz gelisme-
ler var. Kald: ki arkadasin 1. Tiirkiye, 2. Tiirk-
iye tahlilleriyle de olayin, basit bir ‘““unutma’’
kavramiyla agikianamyacag goruliiyor.
~ Birlik perspektifi de aym kesim ve gele-
neklere karsi duyarsiz. En azindan, simdiye ka-
dar bu saptamamin haksizigini gosteren bir iz-
lenim edinemedim. Tersi izlenimler birakan
snermeleri var. Illa da ve hemen, ¢ mazsa ci-



maz bir platformda ve uistelik Sosyalist Birlik’i
bir biitin olarak baglayacak tarzda bir yasal
parti zorunlulugu dayauyor. Onerilen mode-
lin dogru ya da yanhishi# iizerine bir tartisma-
nin Stesind€® bu dayatma bir yandan belli ke-
sim ve geleneklere, onlarin deney ve tecriibe-

lerine duyarsizhigi, diger yandan da erken ve

garpik boliinmelere yol agma tehlikesini bityiik
Olcude icinde tasiyor. :

Berktay arkadasin bizim, tabii Onun da
icinden ¢iktigimiz gelenegin muhasebesine ilis-
kin tahlillerinde gérdiigiim bir eksikligi de ifa-
de etmek istiyorum. Arkadas muhasebemize
iliskin gorislerini, esas olarak dis politika tah-
lillerimizin, bu alandaki teorik dnermelerimi-
zin yanhshigim kanitlama iizerine bina etti. SB
ve diger baz ilkeleri nitelemedeki hatalarimizi
ortaya koyarak, ‘‘1956 hiikiimet darbesi’’ tah-
lillerimizi irdeleyerek *bu illkelerdeki tarihsel
devamlilif analiz etmeye yoneldi. Nitekim bu-
giin de zihni faaliyetini esas olarak bu temel-
de ve bu iilkelerdeki gelismeler iizerine yogun-
lastiriyor. Yonelim olarak daha eskilere daya-
nan ve fakat '78-'80 arasinda kroniklesen,
mahkemelerde de siiriip giden sagci, devletci
simf uzlasmacisi ¢izgimizin igsellestirdigimiz
dinamikleri, 6zgiin yonleri Gzerinde -¢ok simirl
bir iki géndermeyle yetinerek- fazla kafa yor-
madi. Oysa kendisinin sistemli bir elestiriye ta-
bi tuttugu gegmis énermelerimizi daha bagnaz
bir tutumla savunan yurt igindeki ve yurt di-
sindaki bazz akimlar, gruplar, partiler iilkele-
rine iliskin politikalarinda ve miicadele ¢izgi-
lerinde sagc1, devletci, stmf uzlasmacisy bir hat-
ta siiriikklenmeme basiretini gosterebilmislerdi.
Bu anlamda da kendisinin yine baz1 gevre ve
anlayislara yonelik bir muhasebe ¢izgisine sa-
hip oldugunu, bazi gevre ve gelenéklere karsi
da duyarsiz oldugunu ileri siirmek haksiziik ol-
mayacaktir sanirim.

Baglarken sosyalistlerin birligi gibi son de-
rece 6nemli bir ugras alamim birinci giindem
maddesi alan Sosyalist Birlik ¢evresinin biitiin
katihmcilarimn ve yazarlarinin, hele bdylesi
kritik bir dénemde, bir biitiin olarak solun
nabzini ellerinde tutmaya calismalari, onlar:
dinlemeye ve oniar1 anlamaya titizlik géster-
meleri gerektigini bir kere daha vurgulamak
fazlalik olmayacak gibi geliyor bana.

Ahmet Cengiz

Saymn llkay Demir,

Derginizde soziimona, “‘Belleksiz Muhase-
belerin Yukardan Soylemi’” yazimz okudum.
Yaziniz bana 1978 dncesini haurlatt. O za-
maniarda bdyle yazlar yazar ve bazlarim eles-
tirirdiniz. Halen sizlerin net dilsiincelerini &g-
renemedim. 1978 6ncesi kdh HK’dan kdh Ay-
dinkik’tan aldiginiz fikirleri corba yapip ken-
di diigiinceniz gibi kamuoyuna sunard:niz. Ya-
zilanmz ¢orba oldugu i¢in net bir fikir ortaya
¢ikmazdi. Simdi de nerelerden aldiysamiz
TIKP’nin muhasebesine ““Belleksiz Muhasebe-
lerin Yukardan Séylemi’’ diyorsunuz.
Devrimciler ileriye doniik elestiriler yapar-
lar. Uzun miiddet beraber miicadele ettigi in-
sanlarla ters disebilirler. Fakat o Partide ve-
ya harekette muhasebe yapilacaksa hatasina da
dogrusuna da katlanacak iyi bir ileriye déniik
Ozelestiri yaparlar. Sizler ise sanki bu durum-
larin iginde yok gibiymissiniz de disardan eles-
tirerek sdyle yaptilar diye clestirirsiniz. Sizler
o donemde (1978 sonrasi) TIKP iginde ver al-
diniz. Hem de karar organinda gorev aldimz.
TIKP, belirttiginiz hatalar: yaparken kararla-
ra sizler imza atmadimz mi? Yoksa yine sim-
diki. gibi disardan mu elestirdiniz. TIKP’nin
kongresinde bizlerin oylanyla karar kuruluna
geldiniz. O dénemler ve hatalar yapildiysa, siz-
ler de icindeydiniz. Simdi de oralarda yok gi-
bi goriinerek disardan elestiriler yapiyorsunuz.
' Zeki Ok
Cezaevi Sanz/Kayseri

birlik tarfismasi dileklerin
otesine gegmelidir

Dergilerde sosyalizm ve birlik konularinda
yapilan tartismalan ilgiyle izliyorum. Artik bu
tip tartismalara daha bir ilgiyle bakiyor, ya-
rarlaniyoruz, ufuk agici buluyoruz. Bu temel-
de ozellikle sosyalizmin sorunlarina iliskin bel-
ge nitelikli gevrilere de yer verilirse cok yarar-
I oiacak. :

Ulke temelli tartismalarda ise -THKP-C ko-
keninden gelme biri olarak- ki bu gelenegimi
siirdiiriyorume- birlik ve parti konusunda bu-
giinkii tartismalardan olduk¢a farkli diisiin-
mekle birlikte, bu tiir ¢abay1 ve bu *artisma-
lan hi¢ de olumsuz bulmuyorum. Aymi zemin-



de miicadele eden, ancak ayn ayn hareket
edenlerin marjinal diizeydeki potansiyeli bile
kucaklayamayip etkisiz kalmasi, genel isgi si-
mf1 hareketi igin de yararh bir sey degil. Mdr-
jinal kalmanin, a¢ik zeminde, etkili olainama-
mn Otesinde yank: getirecek bir ses bile olu-
namadigi, en son Aydin achik grevinde bir kez

daha gorildil. is¢i eylemleri ve toplumun di- *

ger kesimleri soruniannda bunun baska érnek-
lerini gormek miimkiin. O nedenle agik zemin-
de, etkili bir sesi gereksiz gérmilyorum,

Ancak birlik tartismasi, yontemler ve dilek-
ler otesine pek tasimayip, artik yilan hikayesi
gibi uzamaya baslamasi; birssiire sonra bikkin-
ig1 getirecektir. Asil degerlendirme icin somut
adimiar onemlidir.

Size iginden geldigim gelenegi belirttim. Bu
yazdiklanim bile, gecmise goére farkh bir atmos-
ferde soluklandigimizi gésteriyor. Bugiin diis-
manca davranslar olmadikga, insanlar birbir-
lerine karsi 6nyargisiz bakmaya ve birbirleri-
nin ne soyledigine 6nem vermeye basladi. Ya-
ni artik karsilikh tartisma ve birbirini dinleme
havasi ve hosgoriisii giderek olusuyor. Bu ha-
vayr olumlu buluyor, gelismesini destekliyo-
rum. Kor dogiisii az sey kaybettirmedi.

Halil Yavag
E Tipi Ceaevi Canakkale

Tartismalari ilgiyle izliyorum

Sosyalistlerin Birligi tar ismalarini ilgiyle iz-
liyorum. Hele bir de panellerde tartismalar
baslarsa daha ilgi olacagraciktir. Onyargitar
vikilarak tartismak gerekiyor, birligin ygilari-
nin taslarim désemek igin. Sizlerin bu emegi-
niz gelecek kusaklarca takdirle kargilanacak-

tir. Kiigiimseyen kafalarin varlifinin boyutla-

ri iginde séylliyorum bunlari.
Halil ibrahim Ozcan
Canakkale E Tipi Cezaevi

sosyalist birlik dergisi’ne,

Derginizin 5. sayisinda yaymnlanan Sadi
Ozansit’niin yazisindaki gorislerinin 6nemli
bir kismina katilmak olasi degil. O nedenle
stzkonusu yazidaki bazn noktalan sorgulamak
istiyorum.

Hedef olarak Ortega’min agzindan Kuzey
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Avrupa Sosyal Demokrasisi gdsterilince isler
kolaylasiyor. Diger Sosyalist Devrimler inkir
edilebiliyor, hatta Sosyalist mi Kapitalist mi?
sorusu bile: anlamsizlasiyor. Orn: Sovyetler
Birligi’ni tanimlarken “*Kapitalizm’den Sosya-
lizm’e gecis toplumu’’ deyip kestirip atabili-
yoruz. Zaten Sosyalist toplumdan s6zedebil-
mek icin de biitiin dilnyanin topyekiln sosya-
list olmas: gerekiyor. Bu da pek mantikh ol-
madifina gore kiyamete kadar sadece ‘‘Kapi-
talizm’’den Sosyalizm’e ger;xs toplumlarindan
szedebiliyoruz.

““CKP Bitrokrasisinin bir is¢i devleti kur-
maktan baska garesi kalmaz."’

Hem biirokrasiyi temsil edeceksin, hem de
cikarlar sana tam zit olan ig¢i sinifinin devle-
tini kuracaksin. Eger CKP biitiin bunlan ya-
pabilecek kadar giiclii idiyse ve orda iscilerin,
kdylillerin yani milyonlarin higbir etkisi yok-
tu idiyse niye isci devieti kuruyor da kendi ¢1-
karlanim hayata istedigi gibi gegirecek bir dev-
let kurmuyor? Ayrica igin bir baska garip yo-
nit daha var: CKP Biirokrasisi bir is¢i devleti
kurmak zorunda kaliyor ama, bu deviet ken-
di arzusu hilafina kuruluyor. Hem herseye ha-
kim kudretli bir CKP Bilrokrasisi hem de is¢i
devleti kurmak zorunda kalan bir zavalli CKP
Bilrokrasisi... _

~Ashinda Cin ve Uzak Dogu devrimleri ko-
nusunda yazarin soylemek istedigi su: Hem
Cin hem de diger' Uzak Dogu devrimleri aslin-
da o iilke halklarimin miicadeleleri, savaslar
ile yapilmus degil, 2. Dilnya Savas: sonrasi Av-
rupa Kapitalizminin gézyummasi ve hatta des-
te@l ile gerceklesen olgular ve o devletler de
KP’lerin’ bitrokrasileri tarafindan kurulmak
zorunda kalinan ‘‘is¢i devletleri’’dir.

Ciinkii savas sonrasi enkaz haline gelen Av-
rupa Kapitalizmi’nin bilyiik kaleleri ilkdnce
kurtanlmahdir, Kaleler kurtanihirken de baz
mevziler feda edilebilir.

Ayrica yazi, kargi-devrimci olarak gérdiigii
Stalin’e ve Stalinci’lige saldinirken de o kadar
gdzil kapah gidiyor ki SB ve Cin’deki gelisme-
leri degerlendirirken bir gkaaza girmek zo-
runda kahyor.

““Moskova Haberlerin bag redaktdrii perest-
roykaci Yakovlev Cin’de ne olup bittiginden
haberdar degilmis. Peki ne fark: kald: ozaman
Fransiz sanayiciden? Aslinda gercek su ki; tiim



kapitalistler gibi tiim biirokratlar da Cin’de asa-
yisin saglanmasimi istiyorlar. Onemli olan
istikranin korunmasidir. Gerisi viz1ilt1’” diyen
yazar Stalin’e saldirirken perestroykacilann di-
lini kullamixor, karsi-devrimci ilan ediveriyor
Stalin’i.

Isin ilginci Gorbagov ve Deng de Stalincili-
ge saldiriyor. Bu iilkelerde (6zellikle Cin’de)
ayaklanan kitleler de kendi iilkelerinin lider-
lerinin istifalarim talep ediyorlar. Ve yazara
gore ayni zamanda Stalincilifi hedef ahyorlar.
O halde nasil oluyor da her ikisi de Stalincili-
ge yonelen bu hareketler bu kadar cepheden
kars1 karsiya geliyorlar?

Son olarak da yazann yaptif: bir kargilas-
tirmaya donmek istiyorum: SB Ekonomisinin
Bauli Emperyalistler’den kat kat biiyiik bir bii-
yiime hizina sahip olmasim 1948 Londra Oli-
mpiyatlarinda Tirk giirescilerinin kazandig:
basarilara benzeterek, 6ncelikle giiresten pek
anlamadifini ortaya koyuyor; ikincisi
ekonomi-politik bilimini (yazar eger dyle ol-
dugunu diisiiniiyor ise) giires minderinde tusa
getiriyor. (Cinkii ikisi o kadar farkh degisken-
lerle iliskili ki en basit diizeyde bile karsilasti-
rilamazlar)

Fakat asil 6nemlisi savunulan tezleri hakl
kilmak i¢in bu denli basitlestirmelerin yapili-

yor olmasidir. Eger bu mantiga gore diisiine-
cek olursak, sosyalizm kalesine gegmenin zor-
lasti§ giiniimiiz diinyasinda yazar, bos kale- .
ye gol atmaya ¢alisan yash santraforlara ben-
e Derya Caglar
' Arnavutkoy/IST.

teorisizligi ve

SrgltsizIigl asmak

Icinde yasadigimiz bu siiregte, teorisizlik ve
orgiitsiizliilk hakim durumda.

Bunu asmak, ortak bir zemin iizerinde sos-

valist giiclerin birligini yaratmak, sosyalist ha-

reketle is¢i sinifi hareketinin baglanny kurmak
ve bunu gelistirmek ¢ok onemli.

Ulkemiz gercekliginde kendisini ifade eden,
uluslararasi diizlemde diinva sosyvalist hareke-
tinin sorunlarina ideolojik. teorik acilimlar
sunmaya calisan sosyalist yayinlarin gereklili-
g1 de yadsinamayacak bir gerceklik.

Sosyalist Birlik’in bu yénde 6nemli bir bos-
lugu doldurduguna inamyor; coskulu atilimi-
niz ve ilkeli tutumunuzdan dolay: sizleri kut-
luyorum. .

3 Faik Yiimaz
Gaziantep Ozel Tip Cezaevi

AYRIM SIiR

Siiri genig kitlelere ulasturmayi amaglayan AY-
RIM siir, kitlelerin siirden kopariimishgim as-
mak, kitlelerle biitiinlesmesine, giizel diinya-
dan yana doniistiiriicii, veni insan kiiltiriini
olusturmadan yana degistirici islevini etkin kil-
mak igin, aylik olarak 1 Ekim’den itibaren ya-

yin yasamina bashyor.

Merhabamizin duyurulmasi umuduyla ba-

sarilar dileriz....

PK. 171 KONAK/IZMIR
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YURTDISINDAKI SOSYALISTLERE CAGRI

Biz asagida imzalan bulunaniar, 1989 Temmuz ay iginde Tﬂrklye de, 18 arkadasi-
mizin “Sosyalistlere” ¢agnsi ile baslatilan insiyatifi destekhyoruz Bu ¢agn sonrasin-
da yapilan toplanti ve galismalar, karsi kargiya bulunulavn sorunlar ne olursa olsun,
birlik yolunda atilmig azimsanmamasi gereken adimlar olarak degerlendiriyoruz. Bizler,
stzkonusu insiyatife paralel olarak, halen cesitli Bati Avrupa ilkelerinde yasamakta
olan sosyalistleri ka.psayacak bir tartisma ve ortak galigma platformunun gerceklesti-
rilmesinin de birlik stirecine ¢okyonli katkilarda bulunabilecegi kanisini tagiyoruz.

Bati Avrupa’da béyle bir platformun yaratilmasi igin, baslangicta gérece kigik bir
grubun kendi arasinda kimi ilke ve tesbitlerde anlasip, daha sonra bunlar izerinde
tartisma acilmasi yolunu degil, sosyalist bir toplum kurmak i¢in miicadele amacinda
birlegen kisilerin bu ortak micadelenin nasil bir yap! i¢inde ve hangi temel program
hedefleri etrafinda érgitlenebilecegine iliskin bir goriis alisverisi ve calisma siirecine
girmeleri yolunu éneriyoruz.

Béyle bir gorus alisverisi ve ortak ¢alisma stirecinin birgok noktada, varolan farkli-
hiklan azaltabilecegi, bunun saglanamadig durumiarda ¢esitli gérislere agiklik ve be-
lirlilik getirecegi, boylece daha genis bir anlayis ve given ortamina yardimci olabile-
cedi dislincesindeyiz.

Ne var ki, Ttirkiye'deki ve BatiAvrupa'daki-deneyimlerin, verimli ve strekliligi olan
bir tartisma sirecinin bazi asgari yontemsel gerekleri oldugunu ortaya ¢ikarttigi ka-
nisindayiz. Olabildigi kadar, érgiit ya da grup propagandasina yonelik sdylevieri, tek
tarafli deklarasyonlari ve monologlan kapsamayan, bir alanini genigletmeye ve or-
tak bir Gslup yaratmaya yonelik ve katilanlarin orgitsel baglan ne olursa olsun, kendi
gorislerini 6zglrce dile getirebiidikieri bir platiormun yaratimasinin ve diizeyi yiik-
seltilerek surdiuriimesinin zorunlu oldugu gérisiindeyiz. Bunun yanisira birlik alanin-
daki benzeri tartigmalarnin “‘Sosyalistiere’’ cagrisi ile baslatilan siregle uyumlastiril-
masini dneriyoruz.

Bu disuncelerle, basta bir siiredir toplanarak diinyada ve Tirkiye'de sosyalizmin
genel sorunlanni tartigan arkadaslanimiz olmak lizere, Bati Avrupa'daki Tirkiyeli sos-
yalistleri “’sosyalist hareketin gegmisini ve buglinind, biriik deneyleri ve birlik imkanlari
bakimindan degerlendirmek lizere" biraraya gelmeye c¢agiriyoruz.

Oya BAYDAR Veysi SARISOZEN
ilkay DEMIR Orhan SILIER
Engin ERKINER Server TANILLI
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