







































































































































































Kagan Gilner

sosyalist yesil perspektif®
‘nlkleer enerjiye hayir

Okuyacagimz yazi, gectigimiz ay icerisinde
Bilsak’ta 15-20 kisilik' bir' dinleyici grubu-
na sundugum konusma metninin biraz daha
gelistirilmisidir. Bilsak’ta ‘‘Giinlerin
Gotirdtigit”” adh konferans dizileri kapsamin-
da gegen ay diizenlenen iki konferanstan biri
benim tarafimdan, digeri ise Adimlar Kadikdy
Temsilciliinin Cevre Komisyonundan Tezer

Goéckeoglu tarafindan verildi. Bu konferanslarn.

verilmesini zorlayan olgu ise, yakin bir gelecekte
yapimina baslanacak olan ‘‘Akkuyu Niikleer
Santrali’’ oldu. Tezer Gokceoglu konusmasin-
da, daha gok yapimi planlanan Niikleer sant-
ral tizerindeki sessizlik ortiisiine ve bu konu-
da hicbir aciklama yapiimamasina degindi.
Ayrica santralin yapimi igin segilen teknoloji-
nin Brezilya’dan satin alinacag ve bunun da
diger teknolojiler ile kiyaslandiginda biiyiik ri-
zikolar tasiyacagim belirtti. Gerek bu iki kon-

feransta, gerekse konferanslardan dnceki 6n
toplantida izledigim kadariyla Yesil Gruplarin
disinda, Tiirk Solu ““Niikleer Enerji’’ konu-~
sunda bir politikaya sahip degil. Ustelik, so-
lun siurl: bir kesiminde de olsa tartisilan bu
konu, genellikle segilen teknolojinin dogru
olup olmadig1, daha olumlu bir teknoloji se-
cilebilecegi, santralin yapimu ile ilgili gelisme-
lerin ve teknik detaylarin halka anlatiimas: ge-
regi izerinde yogunlagiyor. Gézden kagirilan
bir nokta var burada: Akkuyu Niikleer Sant-
ral insaat1 lizerindeki sessizlik sadece Tiirkiye
Devleti’nin halka ragmen siirdiirdiigii politi-
kalardan kaynaklanmiyor. Gerek Amerika’da
gerekse de Avrupa’da tarihsel siireci inceledi-
gimizde niikleer santral insaatlarinin hep gizli
baslatildigini izliyoruz. Bunun niye boyle ol-
duguna az sonra deginecegim. Yesil Grupla-
nn ve Partinin de niikleer enerjiye kars: gikist



" teorik bir temele oturmuyor heniiz. Tirk So-
“ lu'nun bu konuda niye bir politikaya sahip ol-
madig ise bircok nedeni igeriyor. Birincisi
Tiirk Solu giincel yasama ve onun soruniari-
na yonelik giindem belirleme, politika tiretme
kabiliyetini 6nemli dlgiide yitirmis durumda.
Niikleer Santral gibi nemli bir olgu da -ki bu
olgu Avrupa solunun ve Avrupa’daki Barig
Hareketinin 60’l1 yillarda niikleer enerjiyi sa-
vunmasl yiiziinden Yesil Hareketin ortaya ¢ik-
masina neden olmusluk dlciisiinde de énemli-
dir.- Tiirkiye’nin pratik yasamina yeni yeni gi-
riyor. [kincisi, bu etmeni bir kenara birakir-
sak.cok fazla yazilip gizilmese de, Tiirk Solu
teorik olarak niikleer enerjiyi hep savunagel-
- di. Bunun en 6nemli etmeni Tiirk Solu’nun
geemis donemde farkl uglarda Sovyet ve Cin
Sosyalizm deneyimlerinin etkisinde kalmis ol-

= smastydr. Reel Sosyalist politikalar ise bildigi-

miz gibi sectikleri enerji politikalar: yiiziinden
tiim sosyalist iilkelerde savunuldu ve uygulan-
di. Bu halen de devam ediyor.

isin en ac1 yami, Cernobil kazasindan sonra
aym geleneksel ¢izginin siirdiiriilmesiydi. Evet
Cernobil kazasindan sonra T.C Devletinin ina-
nilmaz bir vurdumduymazlik igerisinde tiim
gelismeleri ve radyasyon etkilerini halktan giz-
lemesine agir elestiriler yazili olarak getirildi.
Fakat sol bu arada niikleer enerjinin serefini

kurtarmak i¢in ayrica kaleme saridis Kusku--

suz bunun en bariz ornegini Bilim ve Sanat
dergisi 1986 Haziraninda Niikleer'Enerji iize-
rine bir dosya say1 ¢1kararak yapti. Ornegin o
sayida Tolga Yarman, Atom Bombas: ile Niik-
leer Reaktoriin aym karakterde olmadigim
sdylerken, Haluk Gerger niikleer silahlag ile
niikleer enerjinin es tutulmasini zorlama bul-
dugunu soyliiyor. Gerek séziini ettifim bu
dzel sayida gerekse de birgok yerde kaleme
ahindig sekliyle karsi ¢ikilmasi gereken olgu-
_nun niikleer silahlar olmasi gerektigi, niikleer
enerjinin insanhgin alternatifsiz bir se¢imi ol-
dugu soylenegeldi, Hep soylenen bir diger
ciimle ise ‘‘Hirosima ve Nagazaki’nin insanii-
gin bir yiizkarasi oldugu, bir daha asla gercek-
lesmesine izin verilmemesi gerektigi fakat-niik-

leer silahlar ile niikleer enerjinin birbirine ka--

nstinilmamas: gerektigi...”’ oldu. $imdi ben
eminim ki, bunlar séyleyen, yazan, kendile-
rini bang hareketinin birer neferi olarak sunan,

sosyalist kimliklerini savunan bu bilim adam-
larimiz, ve hatta niikleer fizik¢ilerimiz, diin-
vadaki ilk niikleer santrali kuran ABD’nin bu
santralleri enerji ihtiyacim karsilamak icin de-
gil, Hirosima ve Nagazaki’ye atilacak bomba-
larin imalat i¢in kurduklarnim gayet iyi biliyor-
lardi. Niye bundan higbir sekilde s6z edilme-
di, yazilmadi bir satirla dahi olsa. Reel Sos-
yalist uygulamalara baghhn onuru mudur
kurtariimak istenen? Gorbachev, Birlesmis
Milletler konusmasinda ‘‘yarattigimiz tekno-
lojinin insanligin yararina olmadigim anlamig
bulunuyoruz.”” demeseydi, Dogu Avrupa iil-
kelerinde ve Sovyetler Birligi’nde orgiitlenme
ozgiirliikklerine kavusan ve Eco-Glasnost adi et-
rafinda gittikce kuvvetlenen Yesil Gruplarin
varlig1 ortaya ¢ikmasaydi. Tiirkiye Solu’nun
nitkleer enerji lizerinde yavas yavas konusma-
ya baglamasint daha kag¢ vi1l bekleyecektik?
Sosyalist Birlik dergisinin 6. sayisinda ka-
leme aldigim Teknoloji ve Devrimci Sanat ya-
zasinda da degindigim gibi teknoloji bashg: so-
lun karsisina her yerde ¢ikacak. Bu baghgin
énemini fazla abarttgimi sanmiyorum. 6. sa-
yida gikan yazimla ilgili gelen baz sozlit eles-
tirilerde daha giincel konulara deginmemi is-
teyen arkadaslar olmustu. Sosyalist-Yesil ko-
nusuna Teknoloji ile baglamam ashinda fazla-

s1 ile giincel ve hep giincel kalacak bir konu

olmas: yiiziindendi. Herhalde bunun ciddiye-
tini yeterinee akiaramadim. Bu yazinin 6. sa-
yidaki yazi ile beraber degerlendirilmesini &ne-
riyorum. Akkuyu Santrali gibi giincel bir ko-
nuda politika iiretebilecek sol geleneklerin, reel
sosyalist pratik geleneklerden bagimsiz bir dii-
siince yapisi.ile sosyalist bir teknoloji iizerin-
deki: diisiincelerini olusturmalar1 gerekiyor.
Ancak o sayededir ki sosyalist bir enerji poli-
tikasinin da nasil olabilecegini konusabiliriz.
Su asamada, bu konularin sosyalistlerin birli-
8i tartismalarina acilen girmesini de dilemek-
ten baska b’ ey yapamamanin iiziintiisiini
duyuyorum. Bir diger eklemek istedigim nokta
da, burada soziinii ettigim diisiinceler benim
ozgiin diisiincelerim olmayp Avrupa’daki sos-
yalist, komiinist partilerin, Yesil Hareketlerin
ve yesil partilerin programlarinda ilk siralar-
da yer alan maddelerinin bir aktarimidir sa-
dece. Bunlarin arasinda sag ¢izgilere sapmis ve
bir¢ok iilkede iktidar1 paylasan veya iktidar-
da olan Avrupa sol partilerini kastetmiyorum.
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niikleer santral-niikleer bomba demektir

‘‘...Niikleer santrallerle niikleer silahlan

karsilastirmak miimkiin degildir. Niikleer sant-
rallerin riskleri ne olursa olsun yaratabilecek-
leri tehlike niikleer silahlann tehlikeleri karsi-
sinda devede kulak bile kabul edilmez.’’ Ha-
luk Gerger (Bilim ve Sanat Dergisi-Haziran
1986) : ;
*“...Gergek odur ki reaktér kazalari giiven-
lik sisteminin eksikliginden degil, giivenlik sis-
temine ragmen olusabilmektedir. Asil korkul-
masi gereken niikleer reaktdrler degil insanli-
gin sonu olacak niikleer savasur. Niikleer re-
aktorleri degil, niikleer silah denemelerini dur-
durmahyiz.”” Dog.Dr.Seleuk Aslan (Bilim ve
Teknik dergisi Eyliil 1986)

Yiizlerce 6rnek arasindan sectifim bu iki or-
nek alint1, Cernobil kazasimn ardindan gikan
yazilardan segildi. 1gingtir ki Resmi ideoloji-
nin séylemi ile sosyalist séylem bire-bir ortiis-
mektedir. Bir kez daha yineliyorum, bilimin ta-
rafsizhig ya da simflar iistii gelisme kaydetti-
gi bir yanilgidir. Bizim niikleer enerjiye kars:
cikisimiz, duygusal veya ahldki bir tepki ola-
rak algilanagelmistir. Bu duygusal tepkiyi di-
le getirirken de, ¢agin gereklerini gézards etti-
gimiz ve teknolojiyi reddetmek gibi yanilgiya
dilstiigimiiz soylenir. Bunlar dogru degildir,
Niikleer enerjiye karsi ¢ikanlar bu iddialarin
tam tersine, cagin gereklerini fazlasiyla ciddi-
ye aldiklan i¢in ve teknolojiyi reddetmek de-
gil fakat onun sosyalist¢e déniistiiritlmesi ba-
anda karsi gitkmaktadirlar. Bunu yaparken de
bilimi ve onun verilerini reddetmek perspek-
tifinden degil fakat bilimin kitlelere ulasmasi-
na ve gelisim ¢izgisine hakim olan kapitalist
dze kars1 cikarak, bilimsel verilerin objektif ak-
tanmim temel almaktadirlar, Bilimsel litera-
tiirden konuya .yaklastigimizda ise niikleer
enerji baghginin temelindeki ““Uranyum’’ ko-
nusuna geliriz. Uranyum baghgim ele aldig-
mizda ise, niikleer santraller ile niikleer bom-
balann nasil értiistiigiini hi¢ zorlanmadan ¢6-
zebiliriz,

25 bin Ton dogal uranyum filizinin arntilma-
s1 ile 50 Ton saf uranyum elde ederiz. Ayrica
uranyum Kimya literatiiriinde izotop olarak
.adlandirlan elementler dizgesinde yer alir. Bu
su demektir: Bir atomu olugturan proton ve
notronlardan, aym elementte notron sayilari-

mn degismesi ile o element farkh 6zellikler gos-
termektedir. Ornegin bu, Uranyum elementin-
de su sekilde karsimiza ¢ikar. Yukarida sozii-
nii ettifim 50 Ton uranyum %99.3"i Uranyum
238 olarak adlandiriimaktadir. Buna aym za-
manda ‘‘uranyumun iiretken malzemesi’’de
denir ki 92 Proton ve 146 nétronda olusmak-
tadir. Geriye kalan %0.7’lik dilimde yer alan
ise uranyum 235 olarak adlandinlr, ‘‘uranyu-

‘mun béliinebilir malzemesi’’de denilir ve pro-

ton sayist Uranyum 238 ile ayni yani 92’dir.

‘Fakat nétron sayisi farkhidir, 143’tiir. Bir niik-

leer reaktdriin ¢alismasinin temel ilkesi atom-
larin birbiri ardinca ¢ekirdeklerinin parcalan-
masidir. Bunun saglanabilmesi igin ise
%0.7’lik dilimde yer alan Uranyum 235’¢ ih-
tiyag-vardar. J

. Konunu yabancisi olanlardan, kullandigim
bu teknik dil nedeniyle 6ziir diliyorum. Fakat
Niikleer santraller iizerindeki muamma bu tek-
nik karmasikhigindan kaynaklanmaktadir. Ne-
yin ne olduguna kafay: takmadan sadece ver-
digim siray1 takip ederseniz anlatmak istedi-
gimi kavrayabilirsiniz. Bu sira igerisinde Uran-
yum 238’ne ise yariyor diyeceksiniz. Zira do-
gal uranyum filizlerinin %99.3%inii olustur-
maktadir. Uranyum 238 santraldeki niikleer
bombardman altinda cekirdegi pargalanmaz.
fakat kendiliginden radyoaktif bir doniisiime
ugrayarak 2 tane Beta isinu salar, ¢ekirdegin-
deki pozitif elektrik yiikiinii arttinp Pluton-
yum 239’a d6niisiir.

Can alici nokta da burasidir. Bir niikleer
bombanin ‘patlatiimasindaki zincirleme tepki-
nin olusabilmesi icin Plutonyum 239’a ihtiyag
vardir. Bu ise sadece ve sadece niikleer sant-
rallerde elde edilebilir. Yani niikleer santral-
ler aslinda niikleer bombalara plutonyum iire-
ten merkezlerdir. Niikleer enerjinin kisa tarih-
¢esindeki doniim noktas: ise 2 Agustos 1939°da
Albert Einstein’in dénemin ABD baskam Ro-
osvelt’e yazdigr mektuptur. Einstein bu mek-
tubunda Almanlarin bomba yapmak icin
Uranyum 235’1 arastirmaya basladiklarim ha-
ber verir. Bunun iizerine ABD hiikiimeti
‘“‘Manhattan Projesini hazirlar ve uygulama-
va sokar. Bu plan gergevesinde Uranyum
235’in zenginlestirme (reprocessing) ¢alismas:
icin Tennesse eyaleti Oak Ridge’de Columbia
{iniversitesi fizik profesorléri tarafindan aras-



tirma tesisleri kurulur. :

Niikleer bomba i¢in gerekli olan plutonyum
icin de Washington’da Hanford-Works tesis-
leri kurulur. Hirosima ve Nagazaki’ye atilan
bombalarin plutonyumu Hanford’daki bu ¢
niikleer reaktorde iiretilmistir. Ardindan siire-
giden siirecte, diinya barisin1 korumada nuk-
leer bashikh fiizelerin caydirici etkisini ¢ven ve
zaten konvansiyonel silahlarin arastirma ve ya-
pim siirecine ¢ok fazia para gittigini dile geti-
ren rekldm kampanyalan ile niikleer enerjinin
¢ok ‘daha ucuz ve temiz bir enerji oldugu yo-
lundaki reklam kampanyalari ayni zaman di-
limlerinde baslatilmiglardir. Bu reklidm ka-
mpanyasindan uzun bir siire Avrupa’daki ba-
r1s hareketleri de etkilenmis ve 60’11 yillarin or-
talarina kadar ‘‘Baris igin niikleer enerji”’ slo-
ganim kullanmislar ve bu dénem de Yesil Ha-
reketin olusmasindaki ilk tohumlarin atilma-
sina neden olmustur. Niikleer santraller etra-
findaki rekldm kampanyalarinin en bariz or-
negine 1976’da Amerika’da tanik oluruz.(!) 7
eyalette niikleer enerji yatinm programlarinin
referanduma sunulmasi karsisinda 19 eyaletin
kiigiik kiiciik Anti-niikleer gruplar: ortak bir
kampanya igin harekete gegtiklerinde, Gene-
ral Electric ve Westinghouse sirketleri ““Niik-
leer Enerjiye Evet”” Kampanyasini a¢arlar ve

“bu kampanyaya 2,5 milyon Dolar yatiririar.
Sonugta sadece % 30 Hayir gikar.

Tirkiye’de yapiimast planlanan Akkuyu:

Nitkleer Santralinin arkasinda Niikleer silah-
lar iiretimi yoniinde hazirlanmus bir proje ol-
dugunu samiyoruz. Ciinkii niikleer santrallerin
yasamasim saglayan biricik etken, niikleer si»
lah arastirma projeleridir. Ustelik, Isvigre bas-
ta olmak iizere birgok Avrupa iilkesinin sant-
rallerini s6kme karari almasindaki etken de
diinyadaki yumusama siirecinin ve silahlarin
sokiilmesi ile paralellik géstermektedir. Tam
da boylesi bir dénemegte soguk fiizyon yon-
temi ile enerji elde edilmesi alternatifinin or-
taya atilmasi da ilgingtir. Buna, bilimin bu so-
runu da ¢6zdiigii yolunda bakmak hatadir. Bi-
limin bunun gibi buldugu alternatif enerji iire-
timi projelerinin sayis1 olduk¢a fazladir. Fa-
kat diinya tizerindeki uluslararasi tekellerin ve

savaslara dayali teknolojik yerlesimlerinden

dolayr yasama gegirilmemekte, ¢ogu zaman-

(1) Sosyalizm ve Toplumsal Milcadeleler Ansiklopedisi No:46,
Yesiller-Alternatif Hareket ve Feminizm

da haberi bile verilmemektedir, Soguk fiizyon
da, ¢cok daha 6nceden bulundugu tahmin edi-
len fakat duyurulmayan projelerden biridir.
Niikleer baslikl: fiizelerin sokiilmesi giindeme
geldikten ve Avrupa’da Niikleer santrallerin
sOkiilmesi icin agilan kampanyalann gii¢ ve ba-
san kazanmalarindan sonra ortaya ¢ikmistir.
Tiirkiye’de nukleer santral kurulmas: ise bu
baglamda eskimis ve tehlikeli bir teknolojinin
Tiirkiye'ye ihracindan baska bir sey degildir.
Zira Avrupa’daki nitkleer santrallérin stkiil-
mesi siirecinde varolah teknolojik yatinimia-
nin dénistirilmesi oldukea zaman alacaktir,
Bu zaman siirecini ise bizim gibi tgtinet diin-
ya iilkelerine ihrag edilen santraller maddi ola-
rak kapatacakur. © =

niikleer enerjinin temiz ve
ucuz oldugu yalam

Niikleer santrallerin ikinci bir boyutunda,
bu enerjinin ucuz ve temiz oldugu yalam var-
dir. Bu boliimde sadece baz istatistik verileri
sunacagim. Gernobil kazasimn sonugclatint bu-
rada tekrar etmek istemiyorum. Zaten sonug-
larin nereye vardig da tam olarak bilinmiyor.
Bu sadece Sovyetler Birligi'ne has bir olgu de-
gil. Ornegin 1957°de Ingiitere’de Sellafield

“santrabndaki kii¢iik caph bir kazamn ardin-

dan *‘Ulusal Radyasyon Korunma Raporu’’
1983 yilina kadar yayinlanmamus, 1983’te ara-
dan 26 yil gectikten sonra yayinlanan rapor-
da ise kaza sonrasinida en az 260 kisinin kaza-
dan kaynaklanan kanserden 6ldiigiiniin tah-
min edildigi yaziyor. Yine 1950-1965 willar
arasinda Avrupa’daki ¢n az 400 bin gocuk 6lit-
miiniin -miikleer. santrallerdeki sizintilardan
kaynaklandig saptanmis. ABD’deki yaklasik
bugiine kadarki 1 milyon kanser vakasinin
santral sizintilarindan olustugu tahrnin edili-
yor. , .
1983 yilinda Britanya’da Yorkshire TV sin-
de illkedeki bes santral gevresinde Tabipler
Odasi’nin yapti$1 istatistiklerin sonuglar ise
soyle: i

North Lancashire santral gevresi: Kan kanse- °
rinde son 10 yil igerisinde 2 kat artis.
Barrow-Cumbria Santral ¢evresi: Iskogya’daki
kan kanserinin en yiiksek oldugu bdlge.
Sellafield-Windscake santral gevresi: rlanda’-

daki 6lit dogum oraminin en yiiksek ve anor-
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mal boyutlarda oldugu alan.
Sizewell-Suffolk santral gevresi: Bu bolgede,
Britanya'daki kan kanseri oramimin 10 kat sap-
tanmis.
Winfrith-Dorset santral ¢evresi: Cocuklar ve
yashlar arasinda kan kanseri oraninda hizli bir
artiy saptanmis.

Yine aym1 TV programinda Amerika’daki
Three Mile island santral kazasindan sonraki
6 ay icerisinde cocuk oliimleri ikiye katlanmus.

Ingiltere Yesiller Partisi’nin bir raporunda -

ise ornegin Berkeley santralinin devreye girme-
siyle elektrik iicretlerinin iice katlandigi, Ingil-
tere Enerji Bakanhigi’mn gecmis yillarda niik-
leer enerji reklamlarna yilda 3 milyon sterlin
harcadig belirtiliyor. Geemis yillarda dedim
¢iinkii son birkag yildir, hikmeti bilinmez bir
sebeple (Niikleer santrallere olan tepkiyi yu-
musatmak i¢in oldugu samiliyor.) Ingiltere
Enerji Bakanhg’min verdigi tek TV reklamin-
da séminede kémiirler yamyor ve egzotik, aym
zamanda erotik bir kadin sesi ‘‘dogal isinun,
sOnunedF komiur yakin’ diyor.

niikleer atiklar ve niikleer denemeler faciasi
Niikleer santrallerin iigiincii boyutunda,
niikleer atiklar sorunu yer alir. Yitksek dozda
bir niikleer atiin temizlenmesi 250 bin wil, dii-
siik dozda bir niikleer atifin temizlenmesi ise
en az 300 y1l almaktadir. Ortalama insan 6m-
riinit 65 y1l kabul edersek bu 3846 ve 4 insan
nesli demektir. Yani en'ivimser olasihikla dii-
. giik dozda da bir niikleer atigin ortadan kalk-
masi sizden ancak 4 nesil sonrasina kismet ola-
bilecektir..(En temiz annma kosullarinda) Bil-
diginiz gibi bu atiklar son yillarda bizim kiyis

lanimuza da variller icerisinde yollanmayaibas. -

. ladch. Ya da fabrikalar icin yakit malzemesi ola=
rak endiistri atig1 adi alunda geliyor. Bizim di-
simizda Ingiltere, Irlanda denizinin dibine bo-
saltiyor. Irlanda denizinin altinda 250 bin kg
plutonyum atig ile 2 milyon galonun tizerin-
de radyoaktif madde. aug bulundugu tespit
edilmis, Irlanda denizindeki yasam faaliyetle-
ri sona erdikten sonra.

Japonya bir diger 6rnek. Kendi iilkesinde ol-
dukca kuvetlenen anti-niikleer hareketten son-
ra, niikleer atiklarini Pasifik Okyanusunun de-

rinliklerine birakmaya baslamus. Bu is icin kul-

- lanilan konteynirlarin 180 metre derinlikteki

‘basingtan kinldigi saptandifinda facia onlene-
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memis. San Fransisko sahillerine kadar toplu
balik 6liimleri, halen pasifik bolgesinde her vl
ortalama 60 bin kanser yiiziinden 6liim gorii-
lilyor. Denizin daha derinlerindeki etkileri ve
denizlerdeki yasam zincirine yapug etkiler ise
halen bilinmiyor.

ABD ise niikleer atiklarin1 Kanada ile bir-
likte ozellikle Kizilderililerin yasam bélgeleri-
ne gémiyor. Gémiilen bu atiklarda tiim 6n-
lemlere ragmen muhakkak sizinular olusuyor.

niikleer enerjinin irk¢i politikas:

Niikleer atiklarin, 6zellikle Bauh toplumlar
nezdinde uygarlik seviyesine erisememis, ba-
tiilasamamus toplumlann topraklarina veya
denizlerine birakilmasi gibi Irke ve fasist bir
tavir ise niikleer santral boyutlanmn aralannda
dolasip durmaktadir. Bunun en a1 sonuglar-
m ise Pasifik halklan yasiyor. Pasifik’teki ada-
lar toplulugu halen, basta Fransa olmak iize-
re Japonya, Ingiltere ve Amerika’mn Niikle-
er deneme ve niikleer atiklarini bosaltma ala-
m olarak kullaniliyor. Her deneme ya da her
atik bosaltimi Pasifik halklan icin yeni bir fa-
cia demek. Tiim tepkilere ragmen bu bélgede

‘niikleer caliymalar devam ediyor. 1982’de bél-

geye dogmdan eylem icin giden GreenPeace
drgiitiiniin “Gﬁkkusagl Savaseisi’ adli gemi-
si- Fransiz Gizli Polisi tarafindan bombalana-
rak batinldi. Bir cevre korumac: fotografcr bu
kazada 6ldii. Bu, Mitterand hitkiimetinin sol

kanattaki anti-niikleer lobiye denemelerin dur-
durulaca yolunda sozlerverdigi bir dénem-
de gerceklesiyorduistelik. Pasifikte bitmeyen
denemelerin yol a¢tig1 kanser, 6lit dogumlar
ve 1,5 metre suya gomiilen adalar ile ilgili ra-
porlar oldukca‘uzun. Bu denemelerin gercek-
lesebilmesi. igin Avrupa’daki niikleer santral-
ler plutonyum iiretiyorlar. Ve érnegin bu sant-
rallerin yan hizmet olarak sundugu enerjiden
faydalanan Parisli bir ailenin bir ayhk sicak
dus ihtiyaci Pasifikteki binlerce insanin kan-
serden oliimii ile paralellik gosteriyor. Asagi-
da, Pasifik Halkinin Niikleer Tehlikeden Ann-
mus Pasifik Deklarasyonu’ndan kisa b1r bo-
liimii veriyorum.
Biz Pasifik Halki Olarak :
1. Insanlartmiz ve bélgemiz siiper giiler tara-
° findan tahrip ediliyor.
2. Pasifikteki niikleer denemelerin arzumuz



disinda yapildigim ilan ediyoruz.

6. ...Niikleer auklarin ve nikleer reaktorle-
rin insan varhigim tehdit etti§ine inaniyo-
ruz.

11, Pasifik Halk: ve Hiitkiimetleri olarak asa-
gidaki eylemlerden higbirine izin vermiyo-
ruz.

a. Barisqil tabir edilenler de dahil hxcbnr niik-

leer patlamaya

b. Biittin niikleer silah denemelerine.

c.- Gemi, denizalt1 ve ucaklardakiler de dahil
olmak iizere her tiirlii niikleer depolama ve
transite.

d. Niikleer silah sistemlerine yardimc: olabi-
lecek hertiirlii aleti barmndiran iislere.

e. Cok diisitk kapasiteli deney tiniteleri hari¢
biitiin nitkleer gii¢ reaktorlerine.

f. Uranyum ¢ikanimi ve nakliyesine.

Bu deklarasyonun 11. maddesindeki f mad-
desi olan uranyumun ¢ikarilmasi bashg ise
niikleer enerjinin Ugiincii boyutunu gdzler
Oniine seriyor. Uranyumun ¢iktig1 belli bash
itlkeler, Amerika, Kanada, Giiney Afrika ve
Avustralya. Madenciler olarak calisanlar bu
iilkelerdeki kizlderililer, zenciler ve Avustral-
ya yerlileri. Ciinkii 40 yasini goren bir uran-
yum madencisine heniiz rastlanmamis. Su so-
gutmali orta biiyiikliikte bir santrale vetecek
uranyumun cikarilmasi ve taginmasi esnasin-
da en az 35 bin kanser yiiziinden 6liime neden
olundugu tahmin ediliyor. ;

biz ne yabacaglz?

Akkuyu’da yapimi pldnlanan ve alt yapisi
tamamlanmis olan niikleer santralin ek tesis-
lerinin de yakinda hazir olacag kulaktan ku-
laga geliyor. TV’de yavas yavas ntikleer ener-
jinin faydalar tizerine 1sinma harekatlan bas-
ladi. Ustelik erkek Mago politik kitltiir edebi-
yatimiz kapsamunda Cernobil kazasindan son-

“radyasyon Tiirke birsey yapmaz’’ diyen
politikacilanmiz, 2000’1i yallara giiclii bir Tirk-
iye olarak niikleer santraller ile girecegiz soy-

lemini de baglatti. [zmir’deki termik santral in-
saatina gosterilen tepki olduk¢a umut verici ol-
makla beraber, [stanbul’daki menencit salgi-
nina ya da Dogu'daki kolera salginina kars:
hi¢birsey séylemeyen kitlelere ulasmayan sivil
hareketler birdenbire ‘‘Niikleer santrale
Hayir’’ dediklerinde bu slogan ne kadar kar-

sihigini bulacak dogrusu siipheliyim. Bu konu-
da politika iretebilmek i¢in kapsamh bir ba-
g politikasina, enerji ve hatta ekolojik teme-
le oturmus bir ekonomi projesine sahip olmak
gerekiyor. 4. yazimin cercevesini bu konular
olusturacak.

1. An Alternative Energy Strategy for the UK (lngxltcrc igin
Alternatif Enerji Stratejisi)
Centre for Alternativg Technology
. The Cost of Nuclear Power (Nilkleer Gticim Maliyeti)
Colin Sweet
3. Nuclear Power (Nitkleer Enerji)
Walter Patterson
. The ‘Nuclear state (Niikleer Devlet)
Robert Jung g
. Will Théy Thank Us For This? (Bize bunun icin tesekkiir
edecekler mi?)
British Green Party Declaration
6. Nuclear Free and Independent Pasific Bulletin {985
(Ceviri: Ogan Giiner-Ekoloji ve Toplum Yaz'87)
. Tirkiye’ye Atom Santrali Gerekli mi?
Jurgen Faber
Cumhuriyet-Bilim Teknik-Sayi: 140
« Nuclear safety: The European Community following the
Chernobyl accident.
Commission of the European Communities
(Avrupa toplulugu’nun Cernobil Kazas: Raporu)
9. How Safe is Safe?
Time/2 Haziran 1986
(Time dergisinin Cernobil Kazasi dosyast,)
10.-Atom: Enerjisinin Tehlikeleri
Woifgang Stegers
Bilim ve Teknik/Subat 1989/Sayx 255
[1. Niikleer Reklam
Bilim ve Sanat Dergisi/Haziran 1986/Say: 66
12. -GreenPeace
Nuciear Weapons Test 1982/Briefing paper
(Nitkleer Silah Deneme Testleri 1982 Raporu)
13. Nitkleer Santral ile Nikleer Bomba Arasinda Fark Var m:-
dir?
Deniz Giin \
Ekoloji ve Toplum/yaz 87
14. Nikleer Reaktér Kazalan ve Radyasvon
Selcuk Aslan
Bilim ve Teknik/Eylil 1986
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Nevzat Kuloglu

demokraSI mucadelesmde
demokratlk kitle 6rgutleri ve énemi

12 Eyliil darbesinin yaratmus oldugu baski,
teror ve yildirma operasyonlarindan bunalan,
anti demokratik uygulamalan kendi ozgulli-
giinde hisseden halk, nefes alabilmek, demok-
ratik 6zlemlerini dile getirebilmek ve kendi so-
mut yasamimn alternatifi.olan demokratik or-
tarm yaratabilmek amaciyla, DKQ 'nde orgiit-
lenme ihtiyact duymaktadir. Halkin kendi ken-
dini déniistiirdiigil, gelistirdigi alanlar ve yeni
miicadele bicimlerine hazirlandi ortamiar ol-
masi bakimindan da kitle 6rgiitlerinin Gnemi
bityiiktiir. DKO, baskimin karsisinda, bir an-
lamda tepkinin orgiitlendigi, bunun, kapsaml
ve anlamh sekiller aldify 6nemli miicadele alan-
lar1 olmaktadir. DKO, halkin nefes borulan
ve hayat damarlarinin canlihga ve dinamizme
kavustugu toplumsal muhalefet birimleridir.
Bdyle anlamli ve kapsamh bir yapiya sahip
olan DKO’ne gereken 6nemin ve duyarhligin
gosterilmesi, bir cok olumsuzlugu yok edecek
en azindan olumsuzlugun alternatifinin ne ol-
dugu mesaji, halka ve kitlelere verilmis olacak-
tir.

Demokratik kitle orgiitleri, iktidarin digin-
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da kalan biiyiik bir kitleyi kucakladig icin, cok
onemli miicadele alanlarn olmaktadir. Halkin

‘gok gesitli bigimlerdeki istem ve taleplerinin

miicadeleye doniistiiriildiigii birimler olmasi
nedeniyle, hayatin déniistiiriildiigii ortamlar-
dir. Sendikalar, 6grenci dernekleri, meslek
odalan, kadin dernekleri, kiiltiir dernekleri,
halkevleri v.s{ gibi, farkh farkli miicadele bi-
¢imlerini iceren boylesine kapsaml ve anlam-
h bir yapimin irdelenmesi, tartisilmasi ve dog-
ru temeller dstiine- oturtulmasi, bir o kadar
o6nem kazanmaktadir.

demokratik kitle ,6rgiitlerindé de
ideolojik saflik aranmaz

DKO, halkin ¢ok cesitli kesimlerinden bes-
lendii icin, cok farkl kiiltir ve anlayislarda
olan insanlann bu alanlarda olmasindan da-
ha dogal bir sey olamaz. Bu anlamda farkli
killtiir ve farkh ideolojik yapilanmalan da kap-
sayan renkli bir karaktere sahiptir. Cok sesli-

~ dir, avil civil bir yapilanma goriiniimiindedir.

Bu dogal yapisindan dolayi, DKO’nde, saf,
katiksiz bir ideolojik yapilanma aramak, ha-




tali bir bakis acxsxdir. Béyle bir anlayis DKO’-
nin hayat damarlarindan yoksun kalmasi, c1-

liz’olmasi, kitlesellesmesinin engellenmesi de-

mektir. Halka giden kanallar: ikamak, kitle-
sellesmeyi yok etmek, ancak, ideolojik saflik
aramakla mimkiin olabilir. Béyle hatal, dar
kapici, sekter ve dogmatik anlayislarla miica-
dele etmek, DKO’nin gelismesinin 6niinii aca-
cakur. DKO’nde halk orgiitlenecek, doniise-
cek, degisecektir. Kendini ve hayati degistire-
bilme perspektifine ve inisyatifine sahip ola-
caktr. Orgiitlenen, doniisen, degisen ve ba-
gimsiz inisyatif kazanan insan, ayn: zamanda
dégiisen ve devrim yapabilen insan da olacak-
tir. DKO, bu anlamda demokrasi miicadele-
sinin vazgecilmez bir alan) ve miicadele bigim-
leri olmaktadir. :

demokratik kitle orgiitlerinde
siyasetler dogrudan yapilamaz

DKO’ni “‘siyasi bir parti’’ gibi veya
bir siyasi grubun “‘yan kurulusu’’ gibi gérmek,
cok hatah bir anlayistir. Bu anlayislar, halkin-
bagimsiz insiyatif gruplan olusturmasin iste-
meyen, onlan, kendi diisiince ve goriisleri dog-
rultusunda yonlendirilmeye ihtiyaclan olan ki-
. siliksiz insanlar gibi gormekten kaynaklan-
maktadir. Gegmiste bu hatal dilsiinceler sa-
vunulmustur. Bugiin de bazi gruplar. tarafin-
dan bu yanhs ¢izgide 1srar edilebilmektedir.
DKO’ne bir “‘siyasi parti’’ veya bir *‘siyasi
grubun’’ siyasi “disiinceleri ve politikalan
empoze edilemez. DKO’nin kendi somut mii-
cadelesi icinde, bu yapinin iiyeleri olan insan-
lar, kendi istem ve taleplerini hayata gecirmek
i¢in ugras verdiklerinde, dolayl olarak, siyasi

bir eylemin de icinde olacaklardir. YOK figin

miicadele eden bir 6grenci dernegi, kadin so-
runlari igin eylem yapan bir kadin dernegi, al-
ternatif kiiltiir yaratmak icin ugrasan halkev-
leri, insanca yasamak igin grev drgiitleyen bir
sendika, objektif olarak siyasi miicadelenin igi-
ne girmis veya girecek demektir. DKO’nin bu
somut miicadeleleri sonucunda, kitle drgiitle-
rinin tiyeleri, hakim simflarla kars: karsiya ge--
lecek, uzlasmaz celigkileri gorecek ve gergcek
¢oziimiin nasil olmast konusundaki bilincini,
bir iist noktaya ¢ikaracaktir. Boyle kitle insi-
yatifini ve caliyma tarzim esas almay1p aceleci
~ve kisa devre caligma tarziyla, bityiik bir po-
tansiyeli heba etmek, dar goriisliliiktiir.

demokratik kitle rgiitleri diizen alehtandir

DKO, diizenin getirip dayattif olgunun di-
sinda alternatif arama ¢abasinin orgiitlendigi
bir miicadele alam durumundadir. Bu yapisiy-
la, halkin, diizene ve onun devamindan yana
olan hakim simiflara kars: direndigi, miicade-
le etmek igin kendini doniistiirdiigii, gelistir-
digi ve insiyatif kazandig birimler konumu-
na gelmektedir. Bu anlamda DKO, demokra-
si savasimin ve demokratiklesme siirecinin ol- ,
mazsa olmaz kosuludur.

demokratik kitle orgiitleri
bagimsiz olmalidir

DKO, halk kitlelerinin bagamsiz taleplerinin
ve bagamsiz insiyatiflerinin hayata gecirildigi
ve bunun miicadelesinin verildigi alanlar olma-
s1 niedeniyle, bagimsiz orgiitler olarak yapila-
nm korumak durumundadir. Yonetimleri ba-
#imsi1z, mali kaynaklannda bagimsiz olmali,
kararlanm bagimsizca alabilmeli ve eylemle-
rini bagimsizca uygulayabilmelidir. Iktidarla-
rin, bazi siyasi parti veya siyasi gruplarin dog- .
rudan veya dolayh denetim ve gozetimine gir-
mesi DKO’nin dliimii demektir. Bagimsiz in-
siyatifierini kullanamayan bir DKO, ozelligi-
ni yitirir; genis halk kesimlerinden beslenmesi
durur, kiiciiliir ve giderek yok olur. Emir ve
talimatlarla, belli hiyerarsik kademeleri géz-
etmek zorunda kalarak calisma yapmaya zor-
lanan DKO, savundugumuz anlamda bir 6r-
giit olan ozelligini tasiyamaz. Bu anlamda
DKQ'’nin bagumsiz drgiitler olmasi, her sart al-
tinda savunulmah ve bu 6zelliginden kesinlikle
6diin verilmemelidir.

demokratik kitle orgiitlerinde .
gomilliiliik esastir

DKO’nde orgiitlenen kitlenin, kitle 6rgiitiiy-
le olan iliskisi, géniilliiliik esasina dayanmak
zorundadir. Halkin istemlerini dogru tespit
‘eden, dogru orgiitsel ve miicadele bicimleri bu-
lan DKO’ne, halk goniillii olarak katlir ve g6-
niillii olarak miicadelede yerlerini alir. Bu dog-
ru anlayislar oldugu siirece, kitle 6rgiitiiyle kit-
le iliskisi devam eder. Zorlamayla, tepeden in-
me buyruklarla, baskiyla, halkin 6rgiitlenme-
si ve bu yapisiyla miicadelenin icine sokulma-
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51 olanaksizdir. Bovle bir vontemle vapilan
olumsuz vapilanmalarin omrii cok kisa ve sag-
liksiz olacakuir. Halk ve kitleler kendi- somut
istek ve taleplerinin mucadelesini, hicbir zor-
lama olmadan savunabildikleri surece, goniil-
luliik ilkesi pratik iginde hayat bulacakur.

demokratik kitle orgiitlerinde
kitlesellik esastir

DKO’nde kararlar kitlesel katihimla alinir,
kitlesel kaulimla yonetilir ve kitlesel kaulimia
.denetlenir. Kitleselligin olmadig: bir DKO, de-
mokratik bir orgiit olma 6zelligini tagiyamaz.
Kitle kauliminin olmadig: ve bunun dikkate
alinmadig bir ic isleyiste, merkeziyetgilik, te-
peden inmecilik, dar kapicilik, sekterlik ve
dogmatizm gelisir. Kitlenin ortak iradesi olma-
dan hig¢ bir yaptirim uygulanamaz.

demokratik kitle orgiitlerinde
karar siireci ve olusumu

DKO’nde kararlar genis, kitlesel kauhmla
alinmak zorundadir. Bunun yolu da, kapsaml
bir tartisma ortamimin yaratilmasindan ve in-
sanlarin goniil rahathih@ icinde dzgiirce diigiin-
celerini agiklayabilmelerinden gecmektedir. In-
sanlar ancak boyle bir 6zgiir ortamda ikna
edilebilir, doniistirilebilir ve belli bir miica-
deleye yonlendirilebilir. Kararlar genis tartis-
manin sonunda, oylamayla ve ¢ogunluk esa-
sina gore alinmak zorundadir. Eylem Karar-
lar1 da aymi sekilde oylamayla alinmalidir.
Kimse eyleme katilmaya zorlanamaz. Eyleme
katlmayan tyenin uyelik hakki elinden alina-
maz, herhangi bir ceza veya yaptirim uygula-
namaz. DKO’nin i¢ isleyisi ve yaptg eylem-
lerin gercekten yanki uyandirabilmesi icin, ka-
rarlara kaulmayan, dolayistyla eyleme de ka-
tilmayan iiyenin, ikinci bir eylem karar1 almasi
ve bunu Orgiitleme ¢abasina girmesi kesinlik-
le olmamalidir. Demokratik merkeziyetgilik.il-
kesinderi anlasilan bu olmalidir. Kararlara ka-
ulmayan iiyenin, ¢ogunluk karandir diye, dog-
ru bulmadig bir eyleme, merkeziyetgilik ilke-

si geregi katilmak zorunda kalmas: demokra-

tik merkeziyergilik ilkesine de ters diismekte-
dir. Merkeziverciligi kabul etmeyen, yani ikinci
bir eylem orgiitlemeye giden anlayis da, DKO’-
nin parcalanmasina, pek de sesini duyurama-
yan, irili ufakh kitle orgttlerinin dogmasina
sebep olacakur. Bunun ornekleri gegmiste ya-
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.sanmustir, Bugun de buna benzer hatali egilim-

ier, ne vazik ki 6rgulebilmektedir. Ayni amac-
lar igin micadele etmek amaciyla kiguk ku-
cuik kitle 6rgutleri kurulabilmekte, bir merkéz
sube agtiktan sonra, ikinci bir sube dahi aga-
bilecek giicii kendinde bulamamaktadir. Béyle
bir yapilanma DKO degil, dar grup orgiitidiir.
Genis kitle katiliminin olmadig orgiitlerin, de-
mokrasi miicadelesine katkisinin ne kadar ola-
cagl da tartisma konusudur.

demokratik kitle orgiitlerinde merkez
yonetimlerle alt orgiitler arasindaki iliski

DKO’nde merkezi yonetimlerle alt orgiitler
arasindaki iliskiler. de.demokratik olmak zo-
rundadir. Alt 6rgutler, merkezi yonetimin gii-
diimiinde ¢alisan, onlardan emir ve talimatlar
alan érgiitler durumuna kesinlikle gelmemeli-
dir. DKO’nde genis bir i¢ yasantimin ortam ve
yollar: mutlaka bulunmahdir. Merkezi yone-
timler veya alt orgiitler, bagimsiz olarak, der-
gi, brosiir, bildiri gikarabilmeli, bagimsiz ola-
rak toplanti, panel, seminerler orgiitleyebilme-
lidir. Kitlenin ve tabamun her tiir'i b *msiz in-
siyatiflerini koreltici eylem ve yapisina ve ozii-
ne tersnr

demokratik kitle drgiitlerinde
birlikte miicadele etmek

Sosyalisﬂerin birliginin cok onemli oldugu
giintimitizde, DKO’nin isleyisinde, dar grup ¢1-
karlarimin - mutlaka bir yana birakilmasi,
DKO’nin gercek fonksiyonlarimin. kavranma-
masi gibi dar goériisliiliik icine girilmemesi ha-
yati onem tasimaktadir. Gectigimiz donemler-
de de'solun parcalanmasina paralel olarak,
DKO de parcalanmis, bir cok irili ufakl kitle
Srgiitleri tiiremistir. Amaclari ve miicadele bi-
¢imleri aym oldugu halde, farkl orgiitsel ya-
pilar olusturan DKO, birlikte miicadele ede-
bilmenin sartlarim olusturamadiklar icin, ba-
sar1 da zaafa ugramis, belli bir yere vurmalari
ve iilke ¢apinda biiyiik yanki uyandirmalar:
olanaksiz hale gelmisti. Halkin géziinde cid-
diyetini ve 6nemini yitirmistir. Bugiin birligin,
ortak insiyatifler gelistirmenin sicakligr ve ig-
tenligi vardir. Ayriliklarin degil, birlikte ola-
bilmenin sartlan zorlanmali, birlikte miicadele
edebilmenin 6zglir atmosferi yaratilabilmedir.
Bunu basarabilecek anlayisa, giice ve olgun-
luga gelebildigimiz kanisindayim.




Kartal Oztirk

| maltepe_ressamiari
varoslari akademiye dénusturenler...

Ressamiar, sergileriyle giindeme gelir cogu
zaman. Unli iseler, ®zel vasamlarindaki
“‘renklenme’’ ya da profesyonel medyalarin
“‘renklendirme’’leri de giindeme alir onlarz...

Ressim alaninda ardi ardina actiklan sergi-

leriyle ¢ok dogal olarak giindeme gelen bir -

grup var bugiinlerde... Maltepe Ressamiari...

Ekim ayinda agtig1 ilk kisisel sergisiyle, til-
kemiz naifleri arasinda onemli bir yer alan Sey-
~ ho Bulut’un sergisini, Kasim aymdaki Kasim
Kogak sergisi izledi. Burhan Yildirim’inkine ise
¢ok az bir zaman kaldi.

Ancak evvelki ve son ¢aligmalariyla profes-
yonel resim merkezine biiyitk adimlarla iler-

leyen bu ressamlari, ne sergileriyle ne de dzel :

yasamlarindaki dedikodulariyla gundeme ge-
tirmek niyetindeyim.

Giinkii bir elestirmen degilim! Dedikodu ya-
zan hi¢ degilim! Yalnizca, artik herkesge ka-

bullenir bir fenomene doniisen Maltepe Res-
sarplary’mm giizel dyktisinimardindaki bityily-
le ilgiliyim. Samirim son citmlem, bu yazinin
Maltepeli Ressamlan ele ahs noktasimn tilyo-
sunu verdi.

‘‘revizyonist resim, oportiinist ressam”

1980’lerde zeytin-ekmek karsiigi “satilan
Maltepe Ressamlarinin resimlerinin, bugiin bi-
rinci simf galerilerde tablo basina elli milyo-
na yaklasan degeriyle, birinci simf alici bulma-
lanmn 6ykisiinil anlatabilmek! Deginmeleriy-
le... (Belki birazcik hinzircasindan!)

Kasim Kogak’1 eski Aydinhkeilar iyi tamr.
Benim gibi o kadar eski (ve'de kisa) olanlar-
sa, yalnizca, 0 zaman gazeteye gelir getirmek
amaciyla basilan kartpostallari yapan adam
olarak tamiyabilir en azindan. (Resmin ve de
her tiirlii sanatin, sanat¢imn mikrometrik bi-
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rimlerle ifade edildigi, metre ve benzeri kilo-
metrenin ise, siyasetin tekeline verildigi masum
genglik yillanmin tarihleri!) Neyse!

Kasim'm, Aydinhk’tan kopus surecini ba-

na uzun uzadiya anlattiini ammsiyorum. An-
cak yazi, gelip de bu siiregten nasil koptugu-

nu anlatmaya dayandiysa, bunu, onun su iki

ciimiesi verine getirecek:
“Maden ig¢ilerinin resmini yaptifim igin, bu
adamin kafasi hdld emek-sermaye celismesi

asamasinda, bu nedenle revizyonist; resimle- "

rini yapmak icin indigi ocaktaki igcilere gaze-
te gotiiriip satmadigi i¢in, oportiinist! idim."’

Revizyonist ve oportiinist olmama (sakin
ha!) nevrozu, bu nevrozun temelini olusturan

“sapma’’ fobisini, iste.boyle sik sik ‘‘sapkin-

hk’’1a itham edilmesiyle yener kasim. Bunun
arch?.. Ressam kimligiyle basbasa kalmaktir!
Figtirleri, yaraticilik etkisi iizerinde temellenen
imgelerle alir basim gider. Onca yasanan po-
lemikler... Kendisiyle ve gevresiyle. Sonuc?
Katlanarak bilyiliyen bir ustahk ve “safimda
bir degisiklik yok’’ stzilnde kéreimeyen bir
wmut! : T .

Evet, bir dénem bitmistir; ama bitmeyen
birgok sey vardir. Anlamlandirma ve bicimlen-
dirme onlan bekler...

“Bskiden parmaklklan parcalayan eller ci-
ziyordum. Simdiyse parmakliklar arkasinda-
ki duyarhklan! ;

Biz,,.

Beni...

Ulkemizi...

Ulkemizin resmini ariyorum ben!”

gocuk gozlere ulasmak

Iste bu nedenle 1979’da, kendisine fazladan
bir de resim yapabilecegi bir ¢alisma odasi'sag-
layacag icin Kadikoy’deki evini satarak, Mal-
tepe'nin siradan bir sokagina yerlesip de, ar-
ik ““‘Bashyorum’’ diyerek sovelyesinin basina
gectiginde gozlerini yumar, Genel séylemin,
genel dogrulann, veri olarak dayatilan biitii-
lx:i‘m analizini yapar ve tek tek ayiklamaya ca-
ISy, :
Caocuk gozlerine ulagir,

Kendi ¢ocuklugunun bozkirlarinda goriis
* ¢izgisinin uzandig yere kadar acar bu gdzle-
ri. Iste o zaman, yeni dogan bir bebek kunda-
fina doniistirilmis olan asihi fidanda yasam
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gérir. Kurumus agacin dibinden fiskiran fi-
lizde, ninesinin buldugu umudu gériir. Coban
Onlemindeki gliveni... Kaktiisteki yasamin cos-
kusunu...

Insan kendi gozlerini kullanmaya gérsiin.

Olgulann ¢oklugu ve kavramsalhgin yalin
anlaumundan, olgulan anlamlanna indirme sii-
recindedir artik. Kaplamdan icleme gegis yo-
lunda... Ana Britanica Genel Kiiltiir Ansiklo-
pedisi kapaklarimn ortasindaki kiigiik cizgiler-
den, resimlerden 6zel kiiltiiriimiize bir tiinel
acar. ‘‘Genel Kiiltiir”” baslhigiysa, 6zel kiiltii-
riin, dzel bilincin, ézel duyarlibfn altini gizen
ya da aradaki yadsumayi, celiskiyi belirleyen
kirmuzi bir kaleme déniisiir. Bilingsizligin bi-
lingli istismarinin yaygin oldugu killtiriimiiz-
de, “*koyunun olmadig yerde kegi, Abdurrah-
man Celebidir’’ 6zdeyisini, gerceklerden ko-
puk entellektilellige bir bagkaldir slogam ola-
rak kullanir. Bireyselligi, bireysel insiyatifi
yadsiyan ‘“mit’’cikler, ‘‘Abdurrahman
Celebilere’” dénisiir fircasinda. Ciinkii ‘“Ben’’
olmanin ziyafetine oturtugunda, ilk hesap fa-
turasi onlardan gelmistir. Lafazanliklar1 bir
boynuz gibi tasiyan bu garip yaratiklan fark
eden ¢ocuk gozleri, giderek faltas: gibi agilir,
bilyiir, olgunlagir.. Ve yine cocuklardaki o ra-
dikal saflikla anlamlandirmaya bagslar anlam-
sizliklari. ..

- Delileri farketmistir.

Kisiligine yonelen her devinim, yiireginden
kopan kars1 koyusun devinimini bigimlendir-
mis; otorite, kariyer, koltuk deliliklerinden, di-
reksiyonu elinde tutanlardan, tutma komplek-
sinden kurtulamayanlardan koca bir “Deliler”’
dizgisi olusmustur. Ne de ¢oktular Tanrim!
Duvar boyu tablolarina da mi sigmayacaklar-
d1?

Yola ¢iktiginda, niyeti, hi¢ de deli aramak .
degildir oysa. Yalmizca direksiyonu kendisi
kullanmak istemistir. Ayakkabisimi, kémiirii-
nil, ekmegini, yaptig1 resimlerle pekala alabi-
lirdi, ama fircasim da kendisi tutardi. Baska-
s1 degil! Asagilanmas: izah edilemedigi icin
“kutsalik” kilifina biiriindiiriilen, muhatabi,
halk ise anlamak “‘gafletindeydi”’ olayi! ““Kur-
maysiz'’, ‘“‘Onciisiiz’’ (Bakin hele ne terbiye-

“siz!)...

Eczacis: ilacin, kapici ve elektirik¢i hizmet-
lerini, resim karsihif1 6neriyorlardi O’na. Qy-
sa, para ddeyebilecek diizeye ¢oktan gelmisti.




Olsundu. Resim paradan daha guzel degil miy-
di?

Kisacasi, direksiyon kavrandi, anahtar cev-
rildi, motor d6ndiiriildii... Ve ¢ark da doni-
vordu iste! ‘

bir ig¢i, bir sofdr, bir dgretmen’
‘“resim yapmak istiyoruz’’

“Carkini kendi insiyatifiyle dondiren bir
deli var buradaaa!”’ bagrislan duyulmaya bas-
landi. Yeni yeni insanlarin gelip onu bulma-
sindan baska bir ige de yaramadi bu bagins.

Once Timur’la Yiksel geldi. (Universitede
resim boliimii dgrencilert) Ardindan Selo, Bur-
han, Serap. Aysu Kocak ise hep vardi zaten.
Parolalan, ‘‘resim yapmak istiyoruz’’du. Pa-
rolart aymydi ama Oykiileri ayr ve 1lgmcu
Ozellikle naiflerin.

Seyho Bulut, tam anlamiyla emegin ¢embe-
rinden gecmisti. Liseden terk ve sonrasi hep
isgilik.

— Resim yapmak istiyorum abi.

— Olur, gel.

Kasim Kogak atolyesinde iki yllik usta-girak
iliskisi sonra. Sonuglan? ‘‘Kendine ait’’ pek-
cok atolye, resimle kazamlan profesyonelce bir
yasam ve devasa bir resim tutkusu.

Gecekondu kadinlanmin ¢8kmiis sirtlannda-
ki yumusak egikligi, iclerindeki giizelligin sim-
gesine ddniistiren Seyho, geldigi cevreyle he-
saplasti bu yil agtif1 sergisinde.

Sekiz saat direksiyon sallarken, kafasinda-
ki kilcal damar agrimin yerine gegen Istanbul
dokusunu resmetmek istegiyle, kasim’in atol-
yesinin kapisiru ¢alan sofér Bayram Gimiis:

— Abi, bana da resim yapmasini dgret.

Simdi ilkemizin sayih naiflerinden.

Siuftaki bir tartismadan 6tiiri siirgiin edil-
digi icin istifa eden eski edebiyat 6gretmeni
Bengisu da, alicilarimin yogunlugu nedeniyle
hala bir sergilik resim biriktiremeyen yeni na-
iflerimizden., Maltepe’nin basarilarn... Ve bas-
kalarimin ¢ekememezligi. ..

Bana, Maltepelilerden birinin sergisinde,
““Yahu, bunlar nasil bu-fiyattan bu kadar sa-
tabiliyorlar? Biz o kadar akademi bilmem ne
okuduk, nerelerde dolastik. Bilmem hangi dii-
zenleme komitesine iyeyiz de, bayle
olamiyoruz’’ diyen Bayim... Adimiz1 iyiki ha- -
tirlamiyorum. Yoksa yazardim. Size o zaman .
da sdylemistim, simdi de sdylilyorum: Ciinkii
size hi¢ 6z insiyatifin, 6z bilincin bilyiisi bu-
lasmams -ki!

Ben de Maltepeli Ressamlarin 6ykisi yeri-
ne, bdyle bir 6z insiyatif, 6z biling dykiisii mi
anlattim ne! Bagislayin! Bu biraz, genel dog-
rulan savunurken tek bir ressamu bile orgiit-
lemeyen, ancak, 6z insiyatif ve biling siirecin-
de cevresini (iistelik tam bir varos olan) gide-
rek bir akademiye donistiiren (bu varosu da
neredeyse Montmartir’a) Kasim’in dykiisiiniin
yarattif: etkidendir.

T



: mektuplar

gelismelerin ciddi muhatabi
sol olmali

S.S.C.B ve ozellikle Dogu Avrupa tilkelerin-
de yasanan son gelismeler, kacinilmaz olarak
ilkemizde de ¢esitli tiirden degerlendirmelere
tabi tutuluyor. Isin burjuva kalemsorlerine go-
bek aturan yamm bir kenara birakirsak, ko-
nunun en ciddi muhatabi sol olmak durumun-
da. Gereken ciddiyetin gosterilip gosterilme-
digi ayr1 konu. Fakat agik olan su ki, ister de-
Zisik yapilanmalar igerisinde yer alsin, isterse
yapi-dis1 politikligiyle(!) kii¢lik burjuva unsur-

larda buytik diisiinsel alt-iist oluslarin, yalpa-

lamalarin yasandig: kesin. Elbette uysal ¢alka-
lanislar degil bunlar. Zira yansimasim felaket
tellalhginda, Marxizm-Leninizm’in giime git-
tigi nutuklarinda buluyor. Biyiiklerinden bir
farkla ki onlar aciktan a¢iga sevine cighklar:
auyor olmalarina ragmen, bunlar muazzam bir
moral bozuklugu yasiyorlar. Bu tiirden hasta-
liklarin salgin hale déniismemesi icin bilgilen-
mek ve bilgilendirmek gerekiyor. Bu dogrul-
tudaki ¢abalarimz1 saygiyla karsiliyor, daha da
boyutlandirilmasini temenni ediyorum. Saygi-

lanimla. Tarik Tuna

Istanbul

biraz utangac stalinizm

Krupskaya’nin israrh itirazlarina ve Lenin’in
vasiyetine karsi Stalin, Lenin’i mumyalatp
mozeleye yatirdi. Ciinkd buna ihtiyaci vardi.
Oyle goériniyor ki, bizdeki bazilarinin da tar-
tistimaz bir Stalinizme gereksinimleri var. Sta-
lin’i objektif olarak ele almak, kacinilmaz ola-
rak kiiciik Stalinleri de ele veren bir ayna ola-
caktir. Bu nedenle Stalin’in mumyalanmis ve
dondurulmus bir Lenin’e, bizdeki bazilarinin
da bir Stalin dogmasina gereksinimi var ve va-
rolacak.

Stalinizm daha cok bir yontem; toplumsal

78

olayviara, bilime, tarihe, insana vs. bir vakla-
sim sorunudur. Elbette bir yaniyla bir ideolo-
jidir; ama o ideoloji de, bizatihi yontemin ken-
disidir. Kullamilan y6ntem, tabulasuriimis ve
dogmalasuriimig Marx ve Lenin’den alinan -
pragmatik bicimde- vazilarla kilif hazirlanma-
sidir. Ideolojide geriliktir. Bu nedenle kendi-
sinden her alanda -dogru-vanlis oimasi gok
onemli degil- daha derin bilgiye sahip olandan
nefret ve imha anlamina gelir. Lenin kayna-
sindan degil, Stalin’in yiizeysel yazilarindan
okununca, bu durum hemen goze ¢arpiyor.
Bizdeki soleularin 6nemli bir boliimi Lenin’i, -
Stalin’in kitaplarindan, ya da onun direktifiyle
vazdirilmis, 1smarlama tarih kitaplarindan 6g-
rendiler., LW

Stalin fenomeni belli tarihsel sartlarnn bir
iirtinii olarak dogdu. Gerilik, baski, teror, i¢
savas, emperyalist kusatma, dniinde benzeri
bir deneyin ve demokratik gelenegin bulunma-
yisiivss, kisive tapinmayi, keyfiligi, iradeci-
ligi, diktatorce davranmayi, keyfi tutuklama-
lart, dldiirmeler ve toplama kamplarini yarat-
t1.- Sosyalizm bu degil. Olamaz ve olmamah!

Lenin ile Stalin’in kiictik bir kiyaslamas: bi-
le. ne kadar ayn diinyalarnn insanlar: oldugu
ortava koymaya yeter. Lenin, devrimin en zor
giinlerinde Plehanof’un saghgiyla bizzat ilgi-
lendiz onuniigin biiyiik giicliiklerle doktor bul-
du ve ‘‘yasasin ve sosyalizmi gorsiin’’ dedi.
Ideolojik olarak biiyiik savas verdigi bir Mark-
siste karst, O’nun tutumu buydu. Ya Stalin?
Tarihte ne car, ne bir baskasi, Stalin kadar
Bolsevik kafasi ugurmamistir. Sanirim, Ekim
devrimine katilanlarin ¢ogu, devrimde, i¢ sa-
vasta ya da yataginda degil, Stalin’in temizlik
harekatinda kurban gittiler. Lenin, Tolstoy’-
un, afaroz edildigi kilisenin oniinde heykeli-
nin dikilmesini istemistir. Yapilmistir da. Oy-
sa, Gorki ve benzerlerinin akibeti bilinir.

Bir kesim Stalin’i savunuyor, ama onun ya-
rattig1 ya da onun bir yansimasi olan olgular
siddetle elestiriyor. Sovyetler’i, gerici rejimlerle



isbirligi, diilnya devrimini satmak ve askeri va-
yilmacihikla sucluyorlar. Stalin ne yapu? Ta-
rih, Hitler’inkinden daha gerici bir rejim gor-
dii ma? Ribentorg anlasmasina dayanarak
Stalin’in ordulan Hitler’in onayladig: toprak-
lara girmedi mi? Yunan devrimini kim satti?
Mao’nun devrimini énlemek isteyen kimdi?
Kald: ki, bugiinkii Sovyetler, bu modelin
kurbam, esiri. Gergekten bunu yikmak istiyor-
lar. Stalin 6yle bir ekonomik bir temel birakt:
ki onlara, degistirmek devrim yapmaktan da-
ha kolay degil. Dev bir agir endiistri; tank, top,
fiize bol, ama yetersiz ve geri bir hafif endiistri.
Ulke bu endiistrinin hizmetinde. O devi yone-
ten de bir biirokratlar ordusu. Disa satabile-
cegi iki sey var: Silah ve fabrikalar, dogal ma-
enler (gaz ve petrol basta). Bu ekonomi ister
stemez onlari, ligiincii diinyadaki, kendi adi-
m kendi tayin eden, devrimci-demokrat (!) tek
partili yonetimlere muhtag hale getiriyor. Iran-
Irak savasimin en biiyik silah saticis1 oluyor.
Ama nicin? Irak KP’sinin fasist ilan ettigi bir
rejimin silah saticis1 olmay, teori kitaplarin-
daki alinulardan anlamak olanag yok. Eko-
nomik zorunluluklarina, yapisina bakmak
sart. Eger, Sovyetler’in bu haksiz savasta -tabii
_benzerleri cok- silah satmas: dogru degildi de-

niyorsa, Stalin’e inmek sart. Bu model onun -

eseri. Sovyetler, baz seyleri dogruluguna inan-
masalar bile yapmak zorunda  kalyor. Sta-
lin’in yarattigi bu yapw yikincaya kadar da,
kuralin, bu olabilecegine inanmaktan baska
gare yok. '
" Hep boyle yapiliyor zaten. [.Bilen’i elesti-
riyorlar, ama o neyin protipi diigtinmiiyorlar.
Lenin, gercegin bir bohgaya benzedigini soy-
lilyor. ““Agik¢a veni bir bohcayla karsilasir
insan’’ diyor. Cesaret, bu bohgay: agmakta,
acmaya niyetli olmakta. O, politikay: dort is-
lemden ¢ok cebire, yitksek matematige benze-
tiyordu. Stalin’e gore ise 2 kere 2 dorttiir; ¢lin-
kit 3 ya da 5 degildir. 3 diyenler (ki yoktur as-
linda) sol sapmadir, 5 diyenler burjuvazi.

Kisacasi Lenin’le Stalin arasindaki iliski-
benzetme yerindeyse- sa ile Ortacag Papalig1
arasindaki iliskiye benziyor. Ortagag kilisesi,
isa ve incil adina tiim halk: serf haline getir-
medi mi? Oniki kez, hacli savag icin insanlari
toplayip Kudiis’e gétiirmedi mi? Kitaplan, du-
siinceleri yasaklayip engizisyonlar kurmadi
m1? Afarozlar yapip insanlar oliimle cezalan-
dirmadi m? isa’mn 6ldiirdiigii ya da 6ldiril-
mesini istedigi tek bir insan var miydi yeryt-
ziinde? :

Stalin degil de bir baskasi ya da baskalar
yénetseydi insa edilmekte olan yeni toplumu,
belki de sosyalizm igin ¢ok daha yararh ola-

cakti. Insanlik icin de elbette. ‘‘Basaran dai- -

ma hakhdir’’ Montesqio’cu goriisten uzaklas-
mak gerekiyor. Insan, Katyusa roketinin mu-
cidini bile temizieyen Stalin’in eli altinda ya-
sadigim diigiiniince tityleri irperiyor. Stalin
déne minde,Stalin’e yeterince inanmamaktan
dolayr kursuna dizilenler icinde bile son soz
olarak soyle haykiranlar vard:
“Yasasin bilylik 6nder Stalin yoldas!’

Ihsan Kutlu/lsvigre

militan bir birlik

Derginizi okumak ve izlemek istiyorum. Ge-

" rek sosyalizmin sorunlarina iligkin tartigmala-

ninuzi, gerekse birlik konusundaki ¢abalarini-
21 ilgiyle okuyorum.

Birlik konusunda Mehmet Giindiiz ve Ya-
vuz Alogan’in 7. sayidaki yazilarim genel ola-
rak olumlu buldum. Umarim 6éngdriileri dog-
ru cikar ve giiclii, yeni ve militan bir birlik ire-
tir cabalarimiz. Halil Berktay ve Oral Cahs-
lar ise, yasal parti agirlikli goriigleriyle, boyle
bir birligi umutsuz bir platforma siiritkliiyor-
lar.

M.Kadir Gal
Bayrampasa Cezaevi
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