


































































































































































































zik iiretebilmek icin yeterli degildir. Ornegin
bir Ziilfii Livaneli’nin basansindaki sir, Na-
zim Hikmet'in siirlerini bestelemesinde degil,
oncelikle halk miizigine getirdigi yeni agilim-
larda ve cok seslilikte aranmahdir. Mizigin
soylenmek istenen sozler icin angarya haline
geldigi Ahmet Kaya miizigi bashbasina sairle-
rimizin hoyrat¢a tiiketilmesidir. Bu nedenle sol
cevrelerde yaygin bir kam olan, rock miizigi-
nin kapitalizmin bir iiretimi oldugu yolunda-
ki diisiincenin etraflica diisiiniilmesi, miizigin

kendi kriterlerinin g6z 6niine ahnmas: ve ‘‘hal-

kin bagrindan ¢ikan saz’’ tuzagina diisiiime-
~mesi, Livaneli ile gelen fakat yeterli olmayan

cokseslilik boyutunun islenmesi gerekmekte-

dir. Yine Livaneli’nin son dénemde tikanma-
sina ve iiriinlerinin tek dﬂnzelmesme yol agan
olgu, halen siir {izerine miizik yapmasidir.
Tim bunlarin arasindan kendi sozleri ve
besteleriyle siyrilan 6nemli bir grup var: Bu-

Jutsuzluk Ozlemi. Gegen wil verdikleri ““Sili’-
ye Ozgiirliik” konserine sadece afisteki yazi-
nin cekiciligi ile gelenler, alisiimadik ve bek-
lenmedik bir miizik ile karsilastiklarim itiraf
etmislerdi. Grup rock ezgileriyle Turkiye’de
protest miizik dalinda veni yorumlara gidile-
bilecegini gdstermistir. Bu agidan bakinca ile-
riki yillarda Sili’ye Ozgiirliik sarkisi: Vensere-
mostan daha anlamh olma sansina sahiptir.

Diinya miizifinin hizla degisip ycnilendigi
giiniimiizde biz de miizik dinleyicisi olarak, ki-
sisel miizik begenilerimizde geri kalmamahyiz.
Ciinkii yeni sanatgilar, veni seyler soyliiyor ola-
bilir. Miizik piyasasini da bizim begenilerimiz
belirliyor biraz.

(.) 60’lardaki protest mizik konusunda ayrintih bir yaz icin
“Toplum ve Bilim’' dergisinin *‘Bahar 88" sayisindaki
-Halil Turhanh-Karsit Kaltiron Bir Ogesi Olarak Muzik’* ya-

zisinad blsvurnblhmmz
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Sezai ‘Sanoglu

nehirler okyanusa akmali

Nurdan Giirbilek 4in Defter’in 10. sayisinda-

‘ki “Denemenin Haksizliklan’’ isimli yazisin-

. dan bir boélimit aktararak baslamaliyim:
. ““Tek titk ornekler sayilmazsa, gercekten de

: sosyalistler arasi tartismalarda kullamlan dil,

.

. herkesin kendi 6znelliginden, kendi kdkenin-

den siynlarak var oldugu bir dildi. Ton ya da

: }{l’.lslﬁp farkhliklar hep vardi, ama sonugta bu-
- lusulan dil, bu farkhliklarin silindigi, hem her-
_kesin olan, hem de hi¢ kimsenin olmayan or-

talama bir dildi, kisiselligi sizdiramayacak ka-
dar genel, soyut, kitabiydi.”’

Denemeye iliskin bir yazida kullanilan bu ar-
gilmanlann, kitap tanitma/elestirme etkinligi-
ne de uygulanabilecegini diisiinityorum. Bu ar-
giimanda icsellesmis gercekler iizerinde dilsiin-
diikge, kitap tamitma yazilarina da tasinan so-
yut, genel ve kliselesmis s6ylemin hangi tarih-
sel siirecten tasindign da daha bir aydinlamyor..

sy

Konuyu biraz daha agmam gerekiyeor. Kitap
tamitma yazilarimin ne tiir bir etkinlik oldugu-
nu hep disinmiisiimdiir. Hele de kapitalist
ekonominin/pazarin kendi i¢ isleyisine/man-
ugina uygun pozisyonlar tutarak yapilan ki-
tap tamtmalanm gérdiikge, ve yine yayinev-
lerinin baz yazar ve kitaplan 6zel olarak *“vit-
rine yerlestirdigini’’ ammsadikca, tartismalar
daha bir anlamlamyor.

Kitap tamitma nedir? Bir pazarlama m? .
Elestm mi? Yoksa kimi-tanitma/elestirilerin
gosterdigi gibi denemie tiiriine de kayan bir 6z-
giinlitk mii? Sorulan ¢ogaltmak miimkiin, Ay-
rica, toplumsal/siyasal dénilsiim ve degisimi
tek boyutlu kavrayan ve 6zellikle de, gecikmis
bir toylukla sanat/kiiltiir alanina gelen eski ge-
lenek, hangi kriterler iizerinden kendini kura-
caktir? sorusunun en genel yamtlar: verilme-
den, ¢ok ‘‘6znel’’ kriterlerle ama herkese ait



. sanilan/genei soylemlerie bir sanat vapiu ta-

mitilabilir mi? Samnm zoriuk burada ve bir du-

rumdan digerine gegisin, yeni bir tarz olustur-
manin sancisi yasaniyor..

Hacay Yilmaz veni kitabimn girisinde, “Ro-
man tekniginin ustahk istedigini biliyotum.
Edebiyatgiligin uzaginda oldugunu séylemem

gerekir. Ama yazmay: seviyorum.'’ diyor. Bu. -

on hatirlatma, sanatsal bir iddia karsisinda bir

. konum belirlemesi yapmas: agisindan dnem-
li..Boylesi bir davrams alcak gonillitlitk/acik-
lik olarak nitelenebilir. Ve bu yam ile pozitif.
Ama ben boylesi hatirlatmalann okurun bilin«
cinde bir én kireclenme yarattgini da dusunen-
lerdenim.

Kitaba gelince.

Nehirler Okyanusa Akmali, Eyliil sonrasi-
nin kisa bir zaman dilimine ve o dilim icinde
bireylere gore  kurgulanmis. Bu bireyler,
“*bilinglenmeye’’ yonelik bir devinim igindeler.
Bireylerin bilinglenmeye yonelik eylemlilikle-
ri, bir zorlamay: da beraberinde getiriyor ve
iki negatif konum ortaya gikiyor. ,

Birincisi, kahramanlan bilin¢lendirme, kav-
ramlar dolayimnda bir zorlamay getiriyor. Ve
kahramanlar-ki gogu kadin-, artik-deger; mii-
cadele, direnme, somiiril, grev, direnis ve is-
kence konulaninda, bir ‘‘egitilme” siirecini ya-
siyorlar. Haliyle de boylesi bir caba, zaman za-
man romani ‘‘politik bir egitim’’ aracina do-
niistiirityor.

Ikincisi, kahramanlarin salt politik bir se-
riivene kurgulu olmalari, onlarn diger insani
hallerini iyice belirsiziestiriyor. Kahramaniar

- kadin olmasina karsin, cins aynmcibgimn,
ezen/ezilen cins iliskilerinin tim politik, insa-
ni dolayimlar ¢ok genel ve kaba hatlan ile ves
rilmig. Hacay Yilmaz'in kadin V& erkek Xah-
ramanlar: negatif veya pozitf cinsellikierini ya-
samayan yasayamayan tipler.

Bir diger sey, kuyumcu kahramanin islevi.
Bu tip, ‘‘tarihsel bir hafiza’” ve yine birikmis
_ deney olarak, biriktirdiklerini aktariyor, bi-

linglendiriyor ve en nihayei yitip gidiyor.
Ug kadin tipinin kendi 6zgiinliikleri icinde

_ele alindifn ve devamhi 6grenmeyi, degistirme-

yi, doniistiirmeyi murat ettikleri bir ortamda
basta da belirttigim gibi, tiim karmagikhg icin-
de insanlar yok. Oysa her insanda insanligin
tiirn halleri vardir. Ve ashinda sanatsal etkin-
lik bir anlamda tamamlanamayan insan yasan-

st tiim dolayimlan ile, (siyasal, cinsel, in-

sani, kiiltiirel vs) tekdiizeligi degil karmasasi
icinde vermeyi amagclar. '

Brecht bu bakimdan ‘‘insandan ¢ok sey
yapilabilir’> derken hakl idi. Romandaki in-
sanlar degisme/dduiisme seriiveni iginde bir
tiirlit derinlesemiyoriar. Onlar toplumun ya-
lin ve abartisiz bireyleri. En bilin¢li hallerinde
bile, (dgrenci militan) derinlik degil, slogan ha-
li, tek boyutlu umut hali i¢sellesmis. Belki de
verili taruklik isinde boye bir nesnellik gercek-
ten sézkonusu. Ama nesnelligi resmetmek, ak-
tarmak, dykillemek, bir basina bir sanat ya-
pt1 igin yeterli degil, dahasi, dykiinme ile es-
tetik Oziimleme, sanata doniistiirme arasinda
cok onemli bir gerilim siirekli s6zkonusu.

Bir kitap tamtimini, daha dogrusu bir kitap-
tan yola ¢cikarak yiiksek sesle diisiinditklerimi
ERNST FISCHER’le noktalayalim:

“*“Diinya 6l¢itye vurulabilir oldugu élctide bi-
limin alamna girer, sanatin imparatorlugu ise,
Olgillemeyenin basladiy noktada baslar. Ve
““insan bir insan oldugu icin’’ baska deyisle bo-
Hinmils, yetkinlige ulasmus olmaktan uzak,- .
bundan 6tirii de makinenin véya matemetik
formiillérinin kesinligine karg: hi¢ bir zaman
kavusamavacak bir varlik oldugu i¢in, sana-
t1fl sonhd ‘ermesi de son derece zayif bir olasi-
hktir."’)

Nemrlcr OKyanusa Akmah Slgiiye vunﬂa—
bilir olan ile vurulamayan arasindaki denge-
leri iyi kuramamak noktasinda elestirilebir, ne
ki Hacay Yilmaz’in kendisi de kahramanlan
da tiimiimii gibi tamamlanmamis insanlars

Ve bu kadan bir baslangig icin yeterli...
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Ali Akay

 hikmetme bigimleri iizerine

Merkezi giiclerin artik modasinin gecmekte
oldugu izlenmektedir. Her toplumda ‘‘séylem-
sel olusum’’, yani paradigma ‘‘merkezi dev-
let yapisimin ¢oziilmesi iizerine kurulmustur.
1970’lerden beri Bat: filozoflannin vurguladif
aynsik yapilardan bir-6rgiit bicimi¢ikarmak-
tir. Bagdasik giigleri normlara sokmak ve her
tiirlii aynsikhig standardize etmek genel soy-
lemi olusturmustur. Aslinda o zamanlar yeni
yeni semeresini vermekte olan yeni miicadele
bigimleri de aym sekilde transversal olarak dii-
stiniilmiistiir (Bkz. Félix Guattari, La revolu-
tion moléculaire, Ed. Recherches 1977). Olus-
makta olan bu siralarda merkezi yapilarn ke-

“miklesen biirokrasilerine bir son vermektir. Ay-
n1 baglamda1980 yilindalagvedilen Paris Fre-
udci okulunun kurucusu, meshur psikanalist
Lacan, radikal sosyalist tipli bir drgiitleme bi-
¢iminden siyrilarak, benmerkezci, ama yaygin

bir psikanalist 6rgiitiinii olusturmustu. “‘Ben
psikanalistim’’ diyen herkes psikanalist olabi-
liyordu. Lacan ne kadar benmerkezci olursa
olsun, ‘“bu benim kurumumdur’’ desin, yine
(ie buna kars1 verilen miicadele bigcimi merke-
ziyetin kirilmasi seklinde olmustur. 1972 yilin-
da yaymmlanan ‘L’Antigedipe’’ kitabiyla
“Ben’’ sorunu ortadan kalkmustir, Psikanalist,
bundan béyle, ‘“Ben’in birligi’* sorunuyla ug-
rasmaktan vazgecmis ve de artik cilginligin na- -
sil estetik bir sorun haline konulacag tartisi-
lir olmustur.

ulus devlet kuramna son

Aym yillarda ekonomide de yeni yeni olug-
larin basgdstermesi diinya ekonomik krizinin
““moneter’’ bir bunalim olmasi, yeni yeni mer-
kezlerin ortaya ¢ikmasi, bunlarin arasindan



Giiney Kore, Singapur vb. gibi ‘‘Yeni gelis-
mekte olan iilkelerin’’ ortaya ¢ikmasi berabe-
rinde bu bunalimin niteligini de belirtmekte-
dir: Baz1 ekonomistlerin yaptiklari ¢6ziimleme-
lere gére bu Bat1 ekonomisinin bunalimi tah-
min edildigi gibi, petrol bunalimi degil, haki-
miyet kurmak isteyen siniflarin ve simf frak-
siyonlarimin aralarindaki miicadeleden bagka
bir sey degildir. Miiltinasyoneller, yani ¢oku-
luslu sirketler artik hakim simif fraksiyonu ol-
maktan ¢ikmakta ve yerini yitkselmekte olan
transnasyonellerin hakimiyetine birakmakta-
dir. Bu Ugiincii Diinya ve “Yeni sanayilesmek-
te olan iilkeler*’in patronlanimn diinya ekono-
misi i¢inde baz sektorlerde sézlerinin gegerli
olmaya baslamasi demektir. Yeni uluslar ara-
s1 is boliimiinde artik sanayilesmekte olan iil-
keler eski battal sanayi sektorlerini iistlenecek-
ler ve de sanayi Otesi olarak nitelendirilen, bir
baska deyisle post modern toplumlar ise yeni
telematik, biiromatik, bilgisayar sistemleriyle
sermayeyi yeni alanlara dogru tasiyarak, yeni
alanlara agilacaklardir. Bu baglamda sdylem-
sel olusum da yerini ‘‘en:az ¢alismayla en faz-
la kazang saglama’’ séylemine birakacaktir.
Aruk filozoflarin dedikleri gibi, ““Gergek’’,
‘“‘Adalet’” sorun olmaktan cikarak,
“Yetkinlik’’ sorunsallastirilacaktir (Bkz. Jean
Frangois Lyotard, La condition post moder-
ne, Minuit, 1979).

Toplumlarda merkezkag giicler kendi xc]e-
rinde yeni 6rgiitlenme bigimleri icinde topla-
mp klanlasacaklardir: Bunun ¢rneklerini Bati
toplumian yasadig: gibi, giiniumilz Tiirkiye’-
sinde de buna benzer konumlar bulmak miim-
kiindiir. Ornegin Bagdat Caddesi iizerinde
‘‘Maganda’’ ve ‘‘zonta” avciigi yapan ve
‘‘kaykaylarinin’’ iizerinde ‘‘gamali hag’’ tagi-
yan genglerin geteler halinde birbirleriyle da-
lasmalan bunun en somut érneklerinden biri-
ni vermektedir. Yine 1970’li yrllarin sonunda,
“‘terdr’’ gruplarimin *‘kurtarnjmis mahalleler’’
olusturmalar ve duvarlara yazdiklan yaz ve
grafitiler ile bolgelerini tayin etmeleri ve ora-

_ dan gecenlere zor anlar yasatmalar: herkesin

amimsayacagi somut drneklerdir. Fransiz sos-

~ yolog Maffezoli toplumlarda “‘tribiilesmenin’’

ortaya ¢iktigim yazdi. Ulus Devlet kavrami
tek bir merkezde toplanan yapisim kaybetmek-
te. Tribiilerin olusturdugu bir toplumda her-

kesin kédr baska yerde oldugundan, cografi bii-

tiinliik ilkesi de yerini kii¢iik birimlere ve bu
birimlerin disaridaki birimlerle kurdugu itti-
fak iliskilerini pekistirmektedir. Bugiin
““Punk’’ Ingiltere’de de, Fransa’da da, hatta
Tiirkiye’de de tipinin getirdigi farklhilikla ken-
disine benzeyeni bulabilmektedir. Fransa’da
genglerle yapilan bir anket sirasinda ‘‘Birbir-
lerinizle nasil tamgiyorsunuz?’’ sorusunu ya-
mitlarken, ‘‘Elbiselerine ve ayakkabilarina ba-

" kip fikirlerinin bize yakin olup olmadxglm

anhyoruz’’ demektedirler.

Buna benzer bir siireg iilkeler icinde de ya-
sanmakta. Tiirkiye’de gelisen son olaylar (pa-
ranin konvertibiliteye gecmesi, ¢cimento fabri-
kasimn Fransizlara satilmasi vb.) Dog. Dr.
A.Esin’in gelistirdigi bir tezi dogrulamaktadir.
Artik ikinci uluslararas isgiicii yerini yeni bir
bicime birakmaktadir: O da yeni sehir merkez-
lerinin yataygegisli iktidarlandir. Ornegin New
York, Londra, Paris, Istanbul, Bangkok seri-
di merkez olabilecegi gibi, Arkansas, Sussex,
Lyon, vb. gevre durumuna diisebilecektir.
Bdylece ulus devletler iizerine yapilasmis bir
merkez, yerini ulus devletlerinin parcalandifi -
bir yapiya birakacaktir.

Bu sekilde merkezi giicler artik iktidarlari-
m kaybetmektedirler.

egemenligin iktidanndan yonetmenin
iktidanna dogru

Michel Foucault Collége de France’da 1977
ve 1978 willarinda ‘“Giivenlik, Toprak ve
Halklar’’ adli dersinde yénetme temasim ele
alr. Soyle der: Yénetme sanat1 neyi icermek-
tedir? seyleri kuru halindeyken yakalamak
amaciyla anti makyayelci bilyiik yazinin me-
tinlerinden birini, 1555 tarihini tagiyan ve adi
Siyasi Ayna olan ve cesitli hitkmetme sekille-
rini igeren Guillaume de la Pemére in kitabi-
m ele almak istiyorum. Bu metinde, ki Mak-
yavelinki ile kiyaslarsak cok hayalklrlkhglga

" ugrayabiliriz, bence 6nemli olan birtakim sey-

lerin eskizlerini gormemizdir. Ilkin La Perrie-
re hiikiimeten ve hiikmetmekten ne anlamak-
tadir? Bunun tanmimini ne sekilde yapmakta-
dir. Metninin 46. sayfasinda soyle der: ““Her
monarka, imparatora, krala, prense, senyore,
hakime, yiiksek papaza, yiiksek gorevliye ve
benzerlerine verilen ad yoéneticidir’’. La Per-
riere, gibi diger yonetme sanati iizerine disii-




_nirler-de siirekli olarak bir aileyi, bir dini ta-
rikati, bir manastiri, bir tasra bolgesini, ruh-
lan, ¢ocuklan, bir evi yonetmenin de hitkmet-
mek oldugunu ammsatirlar. Bu gézlemler ta-
mamen Kelime haznesine bagl gézlemlermis
gibi goziikseler de, 6nemli siyasi icermelere sa-

“ hiptirler. Béylece Makyavel de goziiktiigi gi-
bi veya ona atfedilenlerde oldugu gibi, Perens
tammu iginde —okundugu zaman kitabin te-
mel ilkesi burada yatmaktadir— kraliyetinde
tek olan kimsedir ve kraliyetine gore askin ve
disandanlik konumu icindedir. Oyleyse, sade-
ce hiikkiimdarin goziiktiigii yerde, hilkmetmek
pratiginin gdsterdigi, bir yandan hiikmetme-
nin birgok pratikieri icerdigidir ki, bircok kim-
se hitkkmetmektedir bir iillkede; aile babas, bir
manastirin en yiiksek gorevlisi; egitimbilimci,
gocuga veya ciragna gore usta; dyleyse bircok
hitkmedene gdre bir prens devletini yonetmek-
tedir ki bu yénetmenin sadece bir bigimidir ve
diger yandan, tiim bu hitkmedenler (veya yo-
netenler) topluma ve hatta devlete ickindirler.
Bir aile babasi bir devletin 1¢1nqe ailesini, bir
manastir yiikksek papazi manastinini vd. yone-
tebilmektedir. Oyleyse, hem yénetimin sekil-
lerinin ¢oklugu hem de devlete nazaran hiik-
metmek pratiklerinin igkinligi vardir. Bu ey-
lemlerin igkinligi ve goklugu Makyavel’in
Prensinin agkin tekilliine zittirlar. Tabii ki va-
kalanabilen bunca yénetim sekilleri arasinda,

- toplumla ve devletle igice gecmis ve onlarla ke-

.sismis olan 6zgiin bir hiikiimet sekli de mev-
cuttur, ki bunu ortaya ¢ikarmaktir gerekli gi-
bi goriinen: Tim bir deviete uygulanacak-elan
Ozel hitkmetme sekli iste budur. * &

Degisik hiikiimet tipolojilerini yapmaya.ga-
hsirken, génderme yaptifim metine nazaran
daha geg¢ bir metinde, bir yiizyr'Sonrasina ait-
tir. Francois de la Mothe Le Vayer, kralin og-

luna 6gretme amaciyla yazdig: bir metinler di-
zisinde, herbirinin Ozel bir diisiinmeye sahip
oldugu veya bir gesit bilim oldugu ii¢ tip hiik-
metme sekli vardir, diye yazar. Ahlaka ait olan
kendi kendini yonetme (kendine hiikmetme);
ikinci olarak gerektigi gibi bir aileyi yénetme
sanat1 ki bu ekonomiye aittir; ve sonunda si-
yasete ait olan devleti yénetme sanati. Tabii
ki, ahlaka ve ekonomiye gore siyasetin kendi
tekilligi vardir ve La Mothe Le Vayer siyase-
tin ne tamamen ahlak ne de ekonomi oldugu-
nu belirtir. Bana 6yle geliyor ki, burada énemli
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olan tipolojilere ragmen, géndermede bulun-
duklan her zaman belirttikleri bu yonetme sa-
natidir. Birinciden ikinciye ve buradan da so-
nuncuya olan siireklilik budur. Halbuki
Prens’in doktrini veya genelde hilkmetmenin
teorik yasasi siirekli olarak Prensin iktidan ile
her tiirli iktidar bi¢imi arasindaki aynhg, sii-
reksizligi vurgulamaya ¢alisir. Buradan itiba-
ren de anlatilmasi, aciklanmasi, degerlendiril-
raesi gerekli olan bu stireksizligi kurmaktir ve
oradan da, bu yénetme sanatlarinda, inen ve
¢ikan siirekliligi bulup cikarmak gereklidir.
Cikmakta olan siireklilik bu anlamda devlete
hitkmetmek _isteyen. kisinin oncelikle kendi
kendini yonetmesini bilmek zerunlulugudur;
sonra baska bir diizeyde, ailesini, varliklarim
ve bolgesini yonetmek ve son olarak da, dev-
leti yonetmeye yeterli olabilir. Bu cagda,
snemli olan Prensin biitiin bu egitimbilimle-
rini karakerize edecek olan bu gikan cizgidir.
(Yiikselen sitreklilik) ve bunun en giizel drne-
Zini veren de La Moth de Vayer’dir. Kraln ye-
rihi alacak olan kimse icin dnce bir ahlak ki-
tabi, sonra bir ekonomi kitabi ve son olarak
da bir siyaset kitab: yazar. Oyleyse Prensin egi-
timbilimi bu degisik yonetme sekilleriningikan
siirekliliklerini saglayacaktir. Tersini alirsak

_ bir inmekte olan siireklilik vardir ki bu anlam-

da bir devlet iyi sekilde yonetildiginde, aile ba-

. balan ailelerini iyi bir sekilde yonetirler, zen-

ginliklerini, varhiklarin ve 6zel topraklarm iyi
yonetirler ve bireyler de gerektigi gibi davra-
nirlar. Bu yiikselmekte olan ¢izgi ta ki, birey-
lerin davranislarina,-ailelerin isletilmesine, dev-
letin iyi' yonetilmesine kadar gittiginde bu do-
nemde bunun adina ““polis’’ denilmekteydi.
Prensin egitimbilimi ¢ikmakta olan, yitkselen
hiikmetme bi¢imini ve polis de inmekte olan
siirekliligi saglamaktadir. Oyleyse gérdiigiiniiz
gibi, her sekilde, bu siireklilikte, Prensin egi-
timbilimi kadar poliste de temel olan kisim ai-
leyi yonetmek olan ve adina tam tamina
“ekonomi’’ denen kisimdir.

Bu yazinda ortaya ¢ikan hiikiimet sanati bu
soruya karsihk vermelidir: Ekonomiyi nasil
buraya sokmali, yani insanlari gerekli oldugu
gibi nasil yonetmeli ki bir aile babasinin kari-
sin1, ¢ocuklarini, hizmetgilerini yonetmesi gi-
bi iyi yonetilebilsin? vs. Kim ailesinin varhgi-
ni en iyi sekilde yiikseltebilir, bunun i¢in kim
‘gerekli olan ittifaklari saglayabilir, bu dikka- -



" ti, bu titizligi devletin iginde isletmede olan aile
babasinin ailesini yénetmesinin tipine nazaran
" nasil konulmalidir? Politika ekzersizinin igi-
ne ekonomiyi sokmak, saninm, yénetmek de-
nilen seyin esas dgesidir. 16. yiizyilda olan bu
seyin 18. yiizyilda da hald aym oldugunu sa-
ninnm. Jean Jaques Rousseau’nun ‘‘Ekonomi
Politik’’ adindaki makalesinde sematik olarak,
Rousseati’’nun ayr terimlerde sorunu koydu-
gunu goriirsiiniiz: ‘““Ekonomi’’ sézciigil koke-
ninde tiim ailenin iyiligi i¢in evin akilhea, bil-
gece yonetilmesidir. Rousseau sdyle der: “‘So-
run ne sekilde bu bilge aile ydnetimi, mutadis
mutandis veya varolan siireksizliklerinle, dev-
letin genel yénetiminin igine sokulabilir? Bir
devleti yonetmek, 6yleyse, ekonomiyi ortaya
cikarmak olacaktir, Syle bir ekonomi ki, tiim
devlet diizeyinde olsun, yani bu devlette otu-
ranlar nazaninda, zenginlikler, herkesin ve her
sekliyle bir denetim sekli, bir gézetleme sekli-
ne sahip olmak, tipk: aile babasinin evi ve va-
nyogu iizerinde olan dikkati kadar.”
Egemenlik, kamu hukukunda, Ortagagdan
16. yitzyila kadar hep bir toprak iizerindeki
egemenligi icermistir. Bir Prens kendi toprak-
lafinin egemenligine sahiptir ve bu topraklar
““herkesin iyiligi i¢in’’ y&netir. Bundan bdyle
bu topraklar iizerindeki dzneleri, tebaasin y5-

netmek giiciine sahip olur. Yani Makyavel’e

gore egemenligin olmasi icin bir toprak ve iize-
rinde yasayan insanlar gereklidir. Bu devirden
beri ulus devletler hep bu ilKe iizerine kurul-
musturlar ve Fransiz devrimiyle bir de aym dili
paylasma duygusu ortaya gikrmigtir. Aym kok-
ten gelen aym dili konusanlar toplulugen yo-
netilmesi ister Monarsik isterse demokratik ol-
sun, ayni paradigmamn &gelerini icermektedir.
Michel Foucault’ya gore, La Perriere’in met-
‘ni cok degisik bir seyi vurgulamaktadir. Bu-
rada hiikiimet bir toprak parcas igin var de-

gildir. Bu metinde dnemli olan ““Seyleri yonet- -

mek’’tir. Bir hiikiimet, 6yleyse insanlan ve
nesneleri yonetmektir. Burada egemenlik ar-
ik yonetmek terimine karsit olarak durmak-
tadir. Egemenlik bir toprak iizerinde yapilir-
‘ken, yonetmek belli insanlar ve seyleri yonet-
mek olmustur. Mekan énemini kaybetmekte
midir? Hukukgulara ve dinbilimcilerine gore
bu ‘““ortak varlik’’ egemenligin sonunu getir-
mektedir. Bunlann soylediklerinin ‘‘gercek
icerigine”’ bakildiganda, 6znelerin kayisiz gart-

s1z yasalara boyun egdigi goriliir. Prensin kur-
dugu diizene boyun egmek zorundadirlar, ak-
si taktirde cezalandirilirlar. Onlan cezalandir-
mak kralin diizeninin sirdiigiinii gdstermek-
tedir. Burada ‘“‘kamu'miilki’’ tannnin diizen-
ledigi ve prensin (yahut kralin) onun adina yé-
nettigi diizenin icinde tebaalarin yasalara bo-
yun egmesi s6z konusudur. Egemenligi nite-
leyen bu “‘ortak kamu miilkiidiir’’. Makyevel’-
in belirttigi sey ‘‘Prensin her ne pahasina olur-
sa olsun bu kamu miilkiiniin diizeninin saglan-
masii basarmaktir. Halbuki La Perriere ile
yeni bir fikir ortaya ¢ikartir, Focault. “Seyle-
ri ortak kamu miilkiiniin dizeni® icin degil,
fakat hukukculann da belirtmis olduklar gi-
bi, “‘uygun bir sonuca’® baglamak icin “‘el al-
tinda tutmak”’ gereklidir. Burada hitkmetmek
egemenlige karsit gibi durur. Egemenlikte, ya-
sa ile hitkiimdar aym seydirler. Yasaya uyma-
mak hitkiimdara kars: gelmek anlamin: tagir.
Halbuki hitkmetmek teriminde durum farkh-
dir. Burada insanlara yasalar karsisinda boyun
egmek yerine, ‘6zgirliikler icinde bir hukuk
devleti tamnmaktadir. Insanlar1 yasalara bo-
yun egdirmek degil, ama “nesneleri el altinda
tutmaktir” dnemli olan. Yasalan kullanmak
yerine diizenin siireklili icin belli sosyal tak-
tikler kullamlir. Bu sekilde baz insanlarin
amaclanna varmalan saglamir. Modern top-
lumiann biyopolitikas: denilen, halklarn yénet-
mektir. Ama zorla degil, halklarin kendi ar-
zulanyla bir yonetim sekli s6z konusu olmus-
tur. Boylelikle modern toplumlarda yasalarin
onemleri de giderek kaybolmakta, yoneticiler
yeni yent cesitli taktikler kullanarak toplum-_
lan igletmekte, yonetmektedirler. Bu yeni tak-
tiklerin amaci da yonetme siireci i¢inde en yiik-
sek-etkinligi bulmak. stireclerin akisini yiikselt-
mektir. La Perriére’in metnine donersek, ona

_gore iyi bir hiikiimetin kilica ve insanlar iize-

rinde dldiirme hakkina sahip olmasi degildir

. Onemli olan, ama hiikiimdarin ‘‘sabr1”’ v

“‘dzeni”" s6z konusudur. Siddet ve 6fke yeri-
ne sakin bir bilgelige ihtiyaci vardir. Sabra da-
yanir.

Burada gésterilmek istenilen devletin tek-
merkezci bir yapidan tarih boyunca basta ¢ok-
merkezli ve ¢okerkli bir yapiya sahip olmasi-
dir. Bat1 tarihinde adalet devleti feodal yapih "
bir toprak iizerine kurulmustur. Bu toplum
icin ““yasa toplumu’’ adi verilebilir. 15. yy.’da
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dogan ve feodal yapidan ¢ok sinirlarla alam
belirlenen bir devlet yapisi Makyavelci bir “‘y6-
netim devletidir’’. Son olarak da medern adi-
m verebilecegimiz toprag: ile belirli olmaktan
¢ok, bir halk kitlesini “‘elinin altinda
bulundurmasiyla’’ yonetilen devlet bigimi var-
dir. Bu son devletin bi¢cimine biyo-politika de-
-nilebilir. Bu devlet bigiminde ki, ulus devletin
¢Oziilmesi bunun son asamasini olusturmak-
tadir, artik toprak pargasi ve devletin simirlar:
hakim 6ge olmaktan ¢ikmistir. Halkinin iize-
rine kurdugu hitkkiimet bicimi gibi toprak ve
sinirlar da devletin yapisinin belirli 6gelerin-
den baska bir sey degillerdir. Bu devlet i¢in-
deki halklar yasalara boyun egmekten ¢ok ya-
salara karsi ¢ikarak, belli normlar: kendi icle-
rinde hazmederler ve bu sekilde yonlendirilir
ve yonetilirler. Burada da hakim olan “‘insan-
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lar lizerine yasama ve 6ldiirme hakkina’’ sa-
hip olmaktan ¢ok ‘‘6zen gésterme’’ ve ‘‘sabir”’
ilkeleridir. Bu-tip bir yapida merkezi iktidar-
lardan bahsedilemeyecegi gibi, miicadele eden-
lerin hedeflerinin de yayginlastiklarini goriiriiz.
Yaygin, ¢cok bash iktidarlar ve ¢ok gesitli mii-
cadele bicimleri yataygecisli olduklari gibi, tek
bir hedefe de yonelik olamazlar. Bu nedenle
de devleti “‘monolitik’’ (tekparc¢a) olarak gor-
mek, belki de taktik olarak ¢ok yanhs olacak-
tir. Ciinkii devletin iktidar tek olmadi ve asla
yaygin ozelligini kaybetmedi. Tekparca
‘‘asyagil’’ bir devlet iktidan belki de ‘‘zaten
bir mit (soylence) idi. Bu baglamda *‘sivil
toplum’’ veya f‘yasaker deviet’” gibi sdylem-
leri tartisirken bazi verileri de g6z 6niinde bu-
lundurmah miyiz?



: mektuplar

Kokl ve sorgulayici bir
muhasebe yapmaliydiniz

Ulke solunun safaginda adim adim yeniden
ideolojik-politik-stratejik netlesmenin ana ¢iz-
gileriyle belirginlestizi bir siireci yasiyoruz. Si-
zin de bu nesnellikte yerinizi ve cizginizi tam-
mak geregini duyuyoruz. Gergekten ayni ren-
gin ayn ayri tonlar miyiz, yoksa apayisi renk-
lerden miyiz? Bunu anlamaya, gérmeye cali-
siyor .ve derginiz izliyoruz.

Tarih bilinci yasanmis olam1 unutmayi de-
&il, ondan dersler ¢ikarmayr buyurur bize. Siz-
lerde de, yasanmus olamin koklii ve sorgulay-
c1 bir muhasebesini géremedik heniiz. Bu ya-
pimalydi. Esasta beklentimiz budur.

Fatih Sénmez
Gaziantep Ozel Tip Cezaevi

feminizmden égrenmek -

““Feminizm devrimeidir” yazisini ilgi ile
okudum. Bu konuda, sosyalistierin-mort oi-
dugunu diisiinenlerden degilim. Cinsel sémii-
rit ve baski hitkkiimdarhinin erkekler simifin-
dan biri olarak, benim 6zgiirlii§iim benim so-
runumdur. Insanilesmemin de dinamizmi ve
imkan olarak gérdiigiim feminist hareketin
her alanda bagimsiz potansiyelinin harekete

_ gecirilmesi, siz kadinlarin eseri olacakur kus-
kusuz. \

Feminizmden &grenmeyi bir erkek ve bir
sosyalist olarak, kendimin gergeklesmesi ola-
rak gdrilyorum.

Fehmi Uzal
Aydin Ozel Tip Cezaevi

kitleler artik seflere
guavenmiyor

Izmir’de yapilan sosyalistlerin birligi pane-
linin seyri hakkinda Oral Caliglar’la yaptigi-

muz bir sohbette, Calislar, panele gosterilen il-
ginin sosyalistlerin birligi acistndan umut ve-
rici oldugunu séylemisti. Oysa bir yil kadar 6n-
ce, Calislar’in yine panelist olarak katildig
toplantiya katihm daha fazlaydi, daha cosku-
luydu. Aradan gegen bir yil zarfinda, birlik icin
atilan adimlara, umut verici gelismelere rag-
men, Tiirkiye halkinin nicin yeterince ilgisini
¢ekemiyor? ;

Kammca, 70 yilhik gecmislerinde sosyalist-
ler, parcalanmushklan icinde birbirleriyle ki-
yasiya miicadele ettiler. Tiirkiye halk: onlara
1960-70 yallan arasi bir firsat tanidi, ama sos-
yalistler bu firsat1 degerlendiremediler: Tekke-
lere boliinerek halk: unuttular. Bugiin artik
halk sosyalist dnderlerin her dedigine inanmi-
yor, onun arkasindan gitmiyor. Seflere, kisi-
lere ilgi gostermiyor. Kitlelere giiven verecek
olan da, kollektif, ¢ogulcu, genis ve birlesik
bir orgiitlenmedir.

Artik, 1917’nin, 1945%in gercegini bugiiniin
Tiirkiye’sine uyarlayarak hicbir égiitlenme ya-
pilamaz, Aksine yeni tekkeler insa edilir. Ka-
famizda hayal ettigimiz bir 6rgiitlenme sekli-
ni Tiirkiye halkina dayatamayiz. Diinyada ve:
Tirkiye’de varolan gergekleri, isci simifimm,
koyliliigiin, kiiciik burjuvazinin sxmf yapxla-
rini alan huzh teknolojik deglsmelen degerlen- .
dirmek zorundaynz. Birlik, kendi somutumu-
zun tahlilini yaparak gerceklesir. Aksi takdir- .
de, her birkag y1lda sapkalarini 6niiné koyup
““halka niye onderlik edemedlk"" diye yem
bastan tamsnrlar

Mehmet Emin Akgiin
izmir

kadin hareketi erkeklere de

“yéneliyor

Sosyalizm, gok biiyiik iyilestirmeler yap-
makla birlikte ne cinsel esitligi saglayabildi ne
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de erkek-egemen toplumsal yapiy: degistirebil-
di. Gerekgeleri bir yana, yapmadi, yapamaz-
di. Ciinki onlar da “‘erkek’’ti. Ben, ‘‘yann de-
gil Bugiin”’ siannmza katihyorum. Kisa vade-
de de, uzun vadede de ¢6ziimiin, kesinlikle, bu
soruna sahip olan cinsin kendi miicadelesiyle
olacagina inamyorum. Higbir erkek-egemen
yapilanma, en iyi teorilerle donatilms olsa da,
bu sorunu ¢dzemez.

Her toplumsal kars: koyus, bir smnifi, kesi-
mi hedef alacaktir. Kadin hareketi bize de yo-
neliyor. Evde egitlik isteyen her kadimn bir yo-
nii bize doniiktiir. Bunun bir yerde bizler i¢in
““moral’’ bir_sorun oldugunu diisiiniiyorum.
Goriiniir/gdriinmez binlerce bagla bir cinsi ez-
menin, baska bir izahi olabilecegini sanmiyo-
rum. Ne yazik ki, teori ile pratik gelisik bir bii-
tiinliik arzediyor. Bunlar oldukea yogun konu-
lar bizim icin. Sabah kalkip siipiirgeye saril-
mak, kendi yatagim diizeltmek bir dolu teori-
den daha somut bilgi veriyor insana.

" ibrahim Terkivatan
Ceyhan Ozel Tip Cezaevi

proletaryanin cephesi
sosyalistlerin birligi ile
mimkdinddr

insanliin tiim gézlerinin ““sosyalist™ tilke-
lere gevrildigi bir anda, tarihin projekiorieri-
nin sosyalizmi yeniden aydinlatmaya basladi-
# bir durumda, 70 kiisur yildif stiregelen ide-
olojik kum fartinasi V& papiilist-Stalinist pra-
tik karasaban, yerini cisimlérin ve maddesel
hareketlerin tiim boyutlarnyla netlesmeye bas-
ladiga giinesli bir doneme birakmakta. Devrim-
ci Marksizmin birikimsel degerlerini ve ilkele-
rini popiilizmin Thermidorunda ayaklar alu-
na alan kargi-devrimler ile uzlasmacihgin ka-
rarh cizgisinde, proletér emekgi kitleleri savas
alanlarina ve Nazizmin mezbahanelerine g6-
tiiren Stalinizmin ve Epigon-mimetik’lerinin
- tarihin fosepnk ¢ukuruna auhslanm goézlem-
lemekteyiz.
““Social-selection’’ yasasimin adil hiikiimle-
rine uyumlu teori-pratik insanlan olarak, ce-

saretle gerceklestirilmis kopuslarla yetinileme- -

yeceginin bilincindeyiz. Artan enerji ve karar-
hlikla ilerleyerek, aynilar ile ayni yerde olma
noktasinda programatik *‘Sosyalist Birlik”’ler
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olusturmak zorundayiz. Aksi durumda, sos-
yalist aparat¢ik olmaktan Steye bir sey olama-
viz.

Son iki li¢ yilda ulusal sol gettolardan kur-
tulmayi ve Enternasyonal Devrimci zemine iki
ayagimizla girmeyi bagarmis bulunuyoruz.
Ama korkung boyutlarla insan ve beyin giicii
harcayarak. ‘“‘insanligin kaderi énciiniin ka-’
derine indirgenmis durumdadir.”” Onciiniin
(proletaryamn) birlesik cephesi gergeklesmeden
kurtulus garanti aluna alinamaz. Sosyaistlerin
birligi gerceklesmeden, proleter birlesik cephesi
de mitmkiin degildir. 1deolojik-pratik netles-
me saglayamayan, bir program ortaya koya-
mayanlar da ‘‘Sosyalist Birligi’’ gergeklestire-
mezler, ‘‘sol cocukluk hastalifina’ yenik dii-
serler. )

Olaylarla dolu gegen giinler, olaylarla dolu
gececek giinlerin mitjdecisidir. .

Mustafa Celik
Gaz:antep Ozel T:p Cezaevi

ocalan réportajinda farkl

sorular da olmaliyd

Aralik sayimizdaki réportaji okudum. Zevk-
le... Bir PKK sempatizam olarak, tesekkiir
‘ederim. Birdizi konuda aydinlanmama, aydin-
lanmamiza olanak sagladimz. Ancak tamami-
m yayinlamadifimz igin de, iiziildim... Gerek-
cenizde, yaymlayamadigimz(!) baz: boliimle-
ri gkardik deseydiniz, daha anlasihr olurdu;
ama yer darhifinm ileri siiriilmesi, beni tatmin
etmedi. On y1lda bir de olsa olmaliyd: bu, di-
ye diisiindiim. :

Ayrica, roportaji da eksik ve dar buldugu-

“mu belirteyim. Ben olsaydim, daha farklh so-

rular da yoneltirdim; Ornegin, SSCB’deki ulu-
sal sorun nasil ¢oziilecek, ¢oziilmeli? Ulus ve
azinliklar, verilen-verilecek tiim, esit haklari-
na ragmen yine de ayrilmay: dayatirlarsa, mer-
kezin tutumu ne olmali? Uluslarn kendi ka-
derlerini tayin hakki ilkesine bagh kalinarak,
SSCB’nin dagilmasina gbz yumularak, haklan
kayitsiz sartsiz (Kapitalizmi de secebelirler, -
Sosyalizmi de) teslim mi edilmeli; yoksa, pro-
letarya diktatérliigii aynimaya kars: siddete mi
basvurmali? Eksikliklerine,yanhslarina...rag-
men, sosyalist bir yonetimden aynlma hakl
mudir, haksiz madir? llerici mi, gerici midir?



Roportaj, orgiitlenme, miicadele ve sosyo
ekonomik taklitin, yani subjektif kosullarin
kalibim asmamus, neden? Ulkenin nesnel ko-
sullarina genellikle deginilmemis. Ekonomik
yasalarin isleyis yoniine; eninde sonunda tiim
kapitalist-emperyalist diizenlerin varacaklar:
noktamn sosyalizm olacagina, miicadelenin
bugiin olmasa, yarin mutlaka olacagina;
PKK... olmazsa, baska bir 6rgiitienmenin olu-
sacagina; bunun devrimin nesnel kosullarina
bagh olduguna ve bugiin devrimin nesnel ko-
sullarinin olgunlastigna....

Siraladifim konular, bugiin tiim siddetiyle
tartisthyor, tartisiimalidir. Keske bu yonlii so-
rularimizda olsayd: ve kendi verdigim cevap-
larla karsilastirabilseydim onlari...

Cemalettin Cinkilig
Nazilli E Tipi Cezaevi

“141/142 ve tim yasaklan kaldiraim”
kampanyas: Uzerine

21.12.1989 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
*“141-142 ve Tiim Yasaklar Kaldiralim”’ ila-
mnz iizerinde kisaca durmak istiyorum. 12
Eyliil’iin getirdiklerini ve sonuglarin tartisma-
ydcagim uzunca. Ama yenilginin, ideolojik ve
pratik oldugunu soylemeliyim. Ozellikle birinci
nedenden o6tiirii, gegmis tartigmalan yapmanin
yarar bilyiik. Ama bu, i¢inde bulundugumuz
durumun tartisilmasim engellememeli. 12 Ey-
liil, tizerimizden tank gibi gecerken, ‘gogu ka-
zanimlari da aldi, gétiirdii. Bunun icin bile 12
Eyliil’le hesaplasmak, kagimimaz bir gorev.
Sosyalistler agisindan bu, esas miicadelenin
kopmaz bir pargas: olarak yiiriitiilmeli. De-
. mokrasi miicadelesi sadece 12 Eyliil’iin gaspet-
tikleriyle stmirh degil kuskusuz. Oncesi de var.
Ama oncelikle giindemde olan bu.

141-142-163. maddelerinin kaldirilmas: y6-
niinde yapilan tartismalar, ge¢ kalinms bir
giindemin olusturulmasinda rol oynamal. ila-
nin, boyle bir giindem olusturma iglevi olsa ge-
rek. Her cevrenin kendine gore degerlendirme-
leri olacak. Ama bu, birlikte is yapmanin
oniinde engel olmamali. Su an, uzun tartisma-
lar yapilmaksizin pratik adimlar atilmak zo-
runda. Yasalar, insanlan ilgilendiriyorsa, bu,

. egemenler ve toplum arasindaki konumlanisin

da ifadesi oluyor. Yani miicadele, hem yasa-
larin varligim-yoklugunu, hem de yazili varol-
sa da uygulanip uygulanmadigim belirliyor. 12
Eyliil 6ncesi ¢ogu TCK maddesinin islerlifinin
olmadig1 agikken, Cunta sonras: binlerce in-
san bu ceza yasalarina gore yargilanmislardir.

‘ Onemh olan mesru olam yapmak, yayginlasg-

urmaktir. Ama yasal kisitlamalan kaldirmak
da zorunlu. Nisan eylemleriyle isciler, 12 Ey-
lil yilginhginda sosyalistler de icinde olmak
lizere, topluma bir mesaj verdi. Cezaevlerin-
deki achk grevlerini gazetelere ilan vererek des-
teklemeyi benimsemeyip (ilanlari ‘da protesto
amaciyla) her tirlivbaskiya kars: sesini yiik-
selten “‘siyahli kadinlar’’in herkese bir mesaji
vardi. Umanm bunlardan dersler ¢ikarilir/¢i-
kariimstir,

Nasil giindeme gelmesi gerektigi bir yana,
bir olgu var ve bu desteklenmekle kalmamali,
cercevesi genigletilerek yiiriitiilmeli. 82 Anaya-
sas1 basta olmak iizere, Sendikalar Yasasindaki
diizenlemeler ve tiim ¢ahisanlara sendikal hak;
YOK yasasi ve 6zerk iiniversite; simrsiz grev
hakki, orgiitlenme, propaganda 6zgiirliigii vs.
olmaksizin 12 Eyliil hukukuyla hesaplasmak '
olanaksiz. Ama bunlar kadar 12 Eylil yarg:-
lamalari da gindemde yerini almak zorunda.
Yargilamalar iizerinde uzunca durmayacagim,
ama celisik bir durumdan sbzetmeden de ge-
cemeyecegim.

Egemenler, 141-142-163. maddelerin orta-
dan kaldinlmasinin Anayasaya aykin oldugu--
nu ileri siirerek, bir ¢6ziim bulmaya ¢alisiyor-
lar. Anayasaya aykiri davranmamak istegin-
de olduklanni da soyleyerek, formiiller anyor-
lar. Ama... Anayasaya aykin dyle uygulama-
lar var ki, bunlar gérmezden geliyorlar. iste
sosyalistlerin ve her tiirden muhalefetin atla- /
mamasi gereken seylerden biri de bu. ®rnegin,
Anayasanin 2. maddesi, ‘‘Anayasa hiikiimle-
ri, yasama, yiiriitme ve yarg: organlar idare
makamlarini ve diger kurulus ve kisileri bag-
layan temel hukuk kurallandir... kanunlar
Anayasaya aykin olamaz’’ hiikmiinii getirir-
ken; aym Anayasamn 145. maddesi Sikiyone-
tim Askeri Mahkemelerinin gorev siiresini, si-
kiyonetimle simirlamaktadir. 84’den baslamak
tizere iki y1lda Sikiy6netim parca parca kaldi-
rildi. Yani ii¢ yaldir hig bir kentte sikiydnetim

yok. Ama Sikiydnetim Askeri Mahkemeleri
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(ger¢i bazi mahkemelerin artik éadec‘e Askeri
Mahkeme islevi gordiigii yorumlar da yapil-

maktadir. Ama o zaman da, asker olmayan si- |

yasi tutuklularin dava dosyalarinin bu mahke-
melerde isi ne, diye sorulmali) cezalar yagdir-
maya devam ediyor. 10 yildir héla yargilanan
tutuklular (ki yasalara gére sugsuz sayiliyor-
lar) zindanlarda. Anayasaya aykin bu duru-
mun dayanagl yok degil. Anti-demokratik
Anayasanin gecici 15. maddesine gore
“MGK’mn yaptiklarinin anayasaya aykirihgi
-iddia edilemez.”” MGK dagilmis, ama yaptik-
lari hem yirirliliikte hem de elestirilmesi ya-
sak. Isciler Anayasanin esas maddesini islev-

o
|

\

i
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siz kildilar, unutulmasin.., Hak ve dzgiirliik-
ler liitfedilmiyor, kazanmak zorunlu. Bu ise
miicadele demek. /

Ideolojik, politik sorunlar tartisacagiz, tar-
tismaliyiz. Ama yapilacaklar da unutulmama-
li. Ilan bunu baslangici olsun diliyorum ve
olusturulacak giindemin bir maddesinin de
“Sikiyonetimsiz sikiyonetim mahkemeleri kal-
dinilsin, kararlan gegersiz kilinsin’’ olmasi ge-
rektigine inaniyorum. Bu sadece binlerce tu-
tuklunun veya yargilanmis olanlarin talebi de-
gil, 12 Eylil ile hesaplasmanin da bir geregi-
dir. Atila Karagéz

Bartin Ozel Tip Cezaevi



adana'dan sosyalistlere duyuru

Tiirkiye sosyalist hareketinin icinde bulundugu bugiinkii- durumda, sosyalist-
ler aras: birligin 6rillmesi, mevecut farkhliklarin netlestirilerek en aza indirilmesi,
birligin hem teorik hem pratik yapisinin olusturuimasinda yeni bir guven, anlayis
yi§ ve tartisma ortaminn yaratilmasina katkida bulunmak igin sosyahstler arasi
diyalogun sart olduguna inamiyoruz. .

Ve suna da inaniyoruz ki, bu surecin birlige dbnusturulerek asilabilmesi igin
tartismalarin yurt diizeyine yayilmasini saglamak ve'var olan sosyalist potansiye-
lin teorik, pratik olarak bir iist diizeyde yeniden iiretilebilmesi ile mumkun ola-_

. caktir.

Sosyalistlerin olusturacaklar: platformlar kanaliyla yapilacak olantartisma ve
eylem birlikleri karsilikh giiveni saglayacak birligin yolunu agacakur.

Bu nedenle asagida.imzasi bulunan biz. Adana’daki sosyalistler olarak 1989
temmuzunda 18 arkadasimizin ¢agnisi ile yapilan Kurugesme toplantilarini ve orada
gorevlendirilen BTDK’nin ¢aligmalarnim destekliyor, bu paralelde ¢ahsacak olan
sosyalist platformu Adana’da olusturdugumuzu duyururuz.

. Mehmet Merhametsiz
Haci Ali Isik
Murat Ates
A.Faruk Ulas
T.Ahmer Tiirkmen
Osman Gidik
Ferit Isik

Sener Ekiz
Mehmet Karhdag
Kasim Avcioglu
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Ziilfii Avdogan
Abdurrahim Goriir
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Mahmut Teberik
Veli' Kaya
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stalinizme ve reformculuga hayir!

Romanya bayraginin ortasindaki oyugun bir tarafindan bakildiginda, Stalinist bilrok-
ratik bir diktatoriige karsi halkin siddetli tepkisini ve ayaklanigini gériyoruz. Halkin
devrimci sembollere kadar uzanan tepkisine higbir sekilde katiimamakla birlikie, ayn
Macar intilalinde oldu@u gibi, kendimizi birokratik diktatéritige karsi micadeisyle ay-
ni safta hissediyoruz. Ancak, bayragin ortasindaki oyugun diger tarafindan bugine
ve gelecede baktigimiz zaman gordigimuz, reformizme ve kapitalizme savrulmadir.
Bu noktada kendimizi, ne Ulusal Kurtulug Komitesi ile, ne de kapitalizme karsi uyanik-
lik icinde olmadigi anlagiian halk kitleleri ile aym safta gormemiz mimkin dedildir.
Burada, reformizmie. kapitalizmie ve hatta buniarin pesine katildigi dicide halk kitle-
lerinin geri egilimieri ils.aramiza bir ¢izgi gekiyor, Sosyalizm bayragnm yukseltmenin
ve savunmanin bugin yasamsal-bir dnemde oldugunu diigtiniyoruz.

Stalinist diktatoriikler yikiirken yerine gelen, ne yazik ki, devrimci sosyalizm olma-
maktadir. Tersine, Stalinizm’e tepki olarak yasanan, reformizme savruima, topyekuan
sosyalizmden uzaklagima ve kapitalizme entegrasyondur. Bugiin yayilan akim refor-
mizmdir. Reformizm, sesyalizmin.iginde bir yozlagma ve ¢lriime akimidir. Bu akimin
sosyalizmin iginde olmasi tehlikenin boyutunu kiglitmuyor, blyttiyor. Glinki refor-
mizm sosyal demokrasiden daha tehlikeli olarak bir gok sosyalisti kapitalizmin saflari- -
na gétirmektedir. Macaristan érnegi, refarmizmin varacagi son duradi géstermistir. -
Koca Macar nomenklaturasi, topyekin ideoloji degistirmis ve agik¢a kapitalizm yolu-
na gittigini ilan etmigtir. Reformcu piyasa uygulamalannin varacad noktay Yugoslav-
ya drnedi de ortaya koymustur. Yugoslavya'da enflasyon yiizde iki bin besytizdtir. Pa-
ralarinin sonundaki dért sifin atmak zorunda kalmiglardir. Reformizmin halk kitieleri-
ne karsi tavri ni ise Cin érnedi géstermistir.Reformizm, iktidarini tehdlt altinda gérda-
gunde halkin kanim dékmekten gekinmemigtir.

Bugtinki reformeculuk, butiin tezleri ve dnermeleri ile, Bernstein-Kautsky ¢izgisinde
bir akim oldugunu ortaya koymaktadir. Devrimin reddi, barigc gegis, sinif igbirligi, ev-
rimcilik, proletarya iktidanmin reddi, piyasa ekonomisine hayranlik, burjuva demokra-
sisine boyunegis agilanindan Il.Enternasyonal’den hicbir farki kalmamigtir. Leninizm
bugunku reformculugun bag hedefi durumuna gelmistir.
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Bugtlinki reformizm, Stalinizm ile kesin ve temeiden bir hesaplagmanin dniinde bir
engeldir. Gegcmiste Stalinzm’i temel noktalarda savunmakta israr edenler ve devrimci
sosyalizme Stalinizm cephesinden saldiraniar bugiin ayni tutumlanni reformizmin burg-.
larindan surdirmektedirler. Bugiin de reformizm Stalinizm’i en temel noktalarda red-
detmemekte, hatta savunmakta srar etmektedir. Stalinizm ile reformizmin temeldeki
ortak noktalar, ikisinin de "‘Gretimci’* olmalaridir. Her ikisi igin de énemli olan, kitlele-
rin katiimi, yabancilagmanin giderilmesi ve insan dgesinin gelismesi degil, ne pahasi-
na olursa olsun Gretim normianinin arttinimasidir. Stalinizm bu hedef igin birokrasinin
baskisini getirirken, reformizm bir *‘yenilik’ olarak piyasanin ve teknokrasinin bask-
sini devreye sokmaktadir. Ustelik, Deng Siaoping érnedinde de goraldiga gibi her re-
formcu lider potansiyel bir Stalinist bastirma hareketinin uygulayicis: olmaya hazirdir.

Bugin bitin dinyada devrimci sosyalizmin reformizme karsi ideclojik alanda mi-
cadelesi buyiik dnem kazanmigtir. Durum son derece ciddidir. Hatta, diyebiliriz ki, bu

_ blyik reformist akim kargisinda, dinya sosyalizminin var olma savasidir.

Ote yandan, reformizme kars: micadele stmek Tarkiye'deki durum agisindan da
¢ok dnemlidir. Her sey bir yana, halkin, baskici diktatdrlik aitinda yasadig, solun 12
Eyldl rejimi ile bastinidigi bir ortamda “ulusal mutabakat” ve bansci gegisi dneren TBKP
programi, bir yili agkin siiredir solda yapilan yogun elegtirilerden de anlasilacag gibi
solun éniine burjuvaziye teslimiyeti ve igbiriigini getirmektedir. Bu, sol igin yikim ola-
cag gibi, halk kitlelerinin baskici diktatériGge kars: yuritecedi miicadeleye de darbe-
dir. :

Biz, asagida imzalan bulunan Sosyalist Birlik dergisi Yazi Kuruiu Gyeleri ve yazarla-
n, bugiin reformizme karsi micadelenin 6nemini vurgularken, gectigimiz bir yiida Sta-
linizm’e karsi micadele iginde reformizme kars: yeterli uyanikli§) géstermedigimizi bu-
rada agikga saptamak durumundayiz. Daha da énemlisi, sosyalistlerin birligi calisma-
lanna katilan arkadaslanmizin bazilari, dergimiz ve ¢evresinin reformizme yakin bir
egilim icinde oldugu izlenimini veren bir tutum takindilar. TBKP’nin béliici ve refor-
mist cizgisine kars) miicadele eden sol kesim ile yeterli dayanismay: gdstermediler
ve bdylece Sosyalist Birlik'in TBKP’ye yakin bir grup cidugu imajimn dogmasina yol
agtilar. Bugiin reformculuga, saga kaymaya ve kapitalizme savruimaya kars: muca-
delenin muhafazakar Stalinizm’e kargt miicadele ile birlestiriimesinin zorunlu hale gel- *
digi ve devrimci sosyalizmi savunmanin en acil gérev oldugu kosullarda, Sasyalist Bir-
fik'in saga kayan gizgisinde bir diizeltmenin gergekiesmesi icin dergi ve ¢evresinde
bir tartigma baslatiyoruz. Bu tartigmanin uygar bir ortamda strduriilecegine ve dev-
rimci sonuglar verecegine. inaniyoruz. Ocais-ayi baginda. yapilan Sosyalistlerin Birligi
Tartisma toplantitarinda devrimei egilimin Ustin konumu ve reformizmin gerilemesi
cesaretimizi arttiriyor. BTDK ¢aligmalarinda ortaya gikan tebli§ ve tezlerin devrimci y6-
nelimi gelecege yoénelik iyimserligimizi gugclendiriyor.

Sosyalist Birlik saflarinda farkli egilimlerin varigini strdirmesi igin elimizden gelen

. Gabayi gésterecegiz. Kimseyi kisisel olarak suglamak ya da hedef almak gibi bir soru-
numuz yoktur. Sahsiyat yapiimasina karsiyiz. Dizgin ve acik bir ideolojik micadele-
den yanayiz. Bu duyurumuzu Sosyalist Birlik saflarindaki butiin arkadagtann bilgisine
sunuyoruz. Tartigmay: birlik halinde ve cavrimci bir tarzda strdirmek igin herkesin
elinden gelen ¢abay: gésterecegine ve bu tartigmanin saflarda devrimci bir canlanma
yaratacadina inaniyoruz.
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