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YENI BIiR POLITIK STRATEJININ
KAYNAKLARI

Orhan Kerim

Icinde bulundugumuz dénemde sol gii¢lerin programatik sorunlara yeniden dik-
kat ayirmalari rastlant: olmasa gerek. Degisen bir Turkiye, degisen bir diinya ile karsi
karsiyayiz. Giindeme yeni sorunlar giriyor. Yeni kusaklar politikaya karigiyor. Yeni
tutuculuk dedigimiz akim politik ve ideolojik olarak taarruzda. Halkin egemen po-
litikaya ve rejime karsi alternatif arayisi siiriiyor. Ne ki ger¢ek bir alternatif bulmak-
ta zorluk cekiliyor.

Biitiin bu nedenlerle program sorunu bugiin sosyal demokratlarin, komiinistlerin,
en genis anlamda biitiin solun 6niinde boydan boya duruyor. Ustelik yalniz Tiir-
kiye'de degil, tiim kapitalist diinyada... Derin degisiklikler, kokli yaklasimlar gerek-
tiriyor.

* ok %

Sol hareketin teori ve tarihi ile ilgili politik yazinda Marksist Parti programlari
izerine farkli anlayislarin varligina isaret edildigini gérmekteyiz. Bu konuda en ge-
nel anlamda ii¢ farkli program tiiriinden s6z etmek olanakli. Ilkesel programlar, bir
partinin sahip oldugu temel amag ve goriisleri ifade ediyorlar. Kimligin temel unsur-
larin tamimlayan, daha ¢ok ice yonelik islev goren belgeler niteligi tasiyorlar. Strate-
jik programlar, verili kosullardan hareketle nasil bir yoldan temel amaca varilabile-
cegi sorununa yamt getiriyorlar. Herseyden 6nce, bugiinii degistirmeye ve yarina ulas-
maya olanak veren yol etabinin, bugiinkii asamanin belirlenmesine dikkat veriyor-
lar. Alternatif programlar ise giincel durumu degistirmeye yonelik bir dizi politika
seceneklerini iceriyorlar. Farkli partilerce de paylasllm’am olanakli ve istenen, ger-
cekel istem ve goriisleri sistemlestiren bu metinler daha ¢ok disa yonelik bir islev g6-
riiyorlar. (Bu program tirlerinden baska, timiiyle yi§inlar: harekete gecirmeye yo-
nelik giincel miicadele hedeflerini kapsayan eylem ‘‘programlari’’ da ayn bir kate-
gori olusturuyor.)

Kuskusuz gergek yasamda, bu anlayislardan herhangi birisini saf olarak yansitan
programlar bulmak olanaksizdir. Partiler politik etkinliklerinin gereklerine gore, ken-
dilerine su ya da bu anlayisin agir bastigi programlar hazirlarlar. Sol hareketin tari-
hinde, genellikle bir partinin politik yasaminin baslarinda ilkesel program ihtiyaci-
nin agir bastiginy, hareketin olgunlasmasiyla ve kitlesellige yonelmesiyle de alterna-
tif program ihtiyacinm one ¢iktigini izliyoruz. Giiniimiizde, degisik sol partiler tara-



findan her ii¢ anlayisin unsurlarini su ya da bu élgiide iceren programlarin kullanil-
digim1 gérmekteyiz.

Boylece bir parti programinin yapist i¢inde kimligi tanimlayan, stratejik yonelimi
belirleyen ve alternatif politikalarn ifade eden boliim ve unsurlardan s6z etmek an-
lamli oluyor. Ancak bu boliim ve unsurlarin organik bitiinliigiiyle bir program olu-
sabiliyor. Ornegin, Marksist bir parti icin temel amag (sosyalizm) programin vazge-
cilmez bir boliimii oldugu halde, her zaman stratejik bir sorun degildir. Ote yandan,
program yalniz ondan ibaret olmamasina karsin stratejik yonelim, birinci derecede
6nemli bir programatik sorundur.

Giiniimiizde komiinist partilerin gelistirdigi yeni yaklagimlarin énemli bir boli-
mii programlarindaki yeni politik stratejiyle baghdir. Bu konudaki degisiklikler, ilgi-
li metinlerde ilk bakista goriilebilmekte, ancak gerekgeleri yeterince ayrintili ifade
edilemedigi i¢in, kimi zaman kavranmakta gigliik ¢ekilmektedir. Sorunun gérisi-
miize gére 6nem tasiyan bazi yorlerini agmaya calisahim.

Komiinist partilerin programlarindaki stratejik yonelimde yeni olany, ii¢ temel kay-
giya dayandirabiliriz. Birincisi, Marksist teoriye (ve onun aydinlatti§1 pratige) dog-
matizmin her tiirli etkisinden kurtularak, yaraticilikla yaklasma cabasi. Ikincisi, de-
gisen ilke ici kosullarin diinya kosullar ile iliski i¢inde analiz edilmesinden, gigler
oraninin incelenmesinden ¢ikan sonuglar. Ugiinciisii, bilimsel-teknik devrim, baris
sorununun yeni boyutu ve diger global sorunlarla nitelenen, diinya ¢apindaki yeni
ortamin gerekleri.

Yaratica Marksizmin Giicii

Kanimizca Tirkiye’de Marksist hareketin ulusal capta yiginsal bir hareket olmasi-

n1 engelleyen baslica zayifliklardan belki de birincisi, Marksist teoriye yaklasimda

~ dogmatizmin etkisidir. Bu kendisini, pratik etkinliklerde sekterlik olarak ortaya koy-

mustur. Strateji sorununda dogmatik yaklasim, hareketin tiim dikkatini hemen 6n-

de duran asamamin amacina ¢evirme sini engellemistir. Heniiz nesnel ve 6znel kosul-

lar1 ortaya ¢ikarmaya devrimci duruma ve devrim dénemine 6zgii sematik anlayis-

lar, bugiinkil asamaya 6zgii amag¢ ve hedeflere ydnelmeyi zorlastirmis, hatta Onle-

mis, sonugta hareketin genis kitlelerden ve demokratik gii¢clerden uzun yillar siiren
yalitlanmasina yol agmistir. '

Bu zayifliktan kurtulmann yolu, Marksist teoriyi yaratici bir anlayisla yeniden
kavramaktan gegiyor. Bunun i¢in kanmimizca en genis sol gii¢lerin katiimasiyla giicli
bir girisim baslatmak gerekiyor. Bu kapsamli proje her konunun yeni anlayisla ele
alinip islenmesini bu nedenle de biitiin Marksistlerin, biitiin sol partilerin katkisini
gerektirmektedir.

Bo yle bir girisimin karsisina nesnel zorluklarin yanisira, 6znel direngler de ¢ika-
bilir. Hatta harekette sinanmis kimi kadrolarin yer yer eski goriislerinde 1srar ettikle-
ri, ““ilkesel konumlar terk edersek altindan kalkamayacagimiz sorunlarla karsilagiriz’’
diyerek goriiniiste saglam gerekgelerle yeni yaklasimlara karsi ¢iktiklar goriilebilir.
Buna karsilik, gergekte Marksist mirasi tiimiiyle reddeden, gergekte pratikte sinan-
mis Marksist yaklasimlardan vazgecen tutumlar da ortaya ¢ikabilir. Bu 6znel zor-
luklar karsisinda telasa kapilmadan, en genis sol giiglerin katildig1 yaratici Marksist
bir tartisma ortaminin dogmasi icin kararh bir caba gostermek tek yapici ve ¢6ziim-
leyici tutum olacaktir. Dogru goritisler, yaratici Marksist tartismadan siiziiliip ¢ikan
ve genis mutabakat saglayan goriisler olacaktir.
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Politik stratejiye iliskin olarak, dogmatizmin etkisi altinda olusmus sematik yan-
lislarin basinda, bu sorunu devrim stratejisine indirgemek geliyor. Ozellikle sol hare-
ketimiz i¢inde politik strateji sorununu devrim stratejisiyle 6zdes gormmek yaygin bir
anlayistir, Oysa stratejik yonelimin saptanmasi yalnizca devrim veya devrimci durum
dénemleriyle sinirh bir ihtiyag degildir. Politik strateji, politik sinif miicadelesinin
uzun erimli yénetimi i¢in gerek duyulan bir ydnelimdir ve bu miicadelenin her asa-
masi i¢in bir politik strateji gereklidir. Her asamanin bir devrim veya devrimci du-
rum dénemi olmayacafini da en azindan bugiinki gerceklik kanithyor.

Politik stratejinin devrim stratejisi ile esanlamli kullanim: diinya komiinist hare-
ketinde onyillarca egemen olan dogmatik bir yorumdan kaynaklaniyor. J.Stalin, Le-
ninizmin Temelleri adli yapitinda RSDiP’nin ii¢ Rus devrimindeki stratejik yaklasi-
minm dzetler. Her devrim asamasinda hangi giiciin yok edilip, hangisinin tarafsizlas-
tinldigini, sosyal giiclerin yer aliminin her asamada nasil yeniden diizenlendigini, bu
arada bunlarin bir boliimiiniin nasil saf degistirdigini askersel bir mantikla ve basit
bir sema i¢inde anlatir. Rus devriminin 12 yillik bir tarih dilimine iliskin bu analizin
ne derece basarili bir 6zetleme oldugu ayr1 bir konu. Ama tartismasiz olan sudur
ki, Ug Rus devriminin politik stratejisi de devrimci durumun varh@ kosullarinda gi-
zilmistir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra birgok Avrupa iilkesinde devrimci durum
olusmus ve birkag yil Lenin ve tiim komiinist partiler bir diinya devriminin olusaca-
gin1 diisiinmiislerdi. Béyle bir durumda, ortak tarihsel kosullarin belirledigi bir or-
tamda genel sonuglar ¢ikarmak amaciyla stratejik semalar ¢izilmesinin nedenleri acik-
lanabilir. Ama her halde su nokta da agiktir: Bdyle bir sema onyillar sonra ¢ok fark-
Iilasmus tarihsel ve kiiltiirel kosullarda verilen politik miicadele igin stratejiler iiretil-
mesine artik temel olamaz.

20. Yiizyihn ilk ¢eyreginde Rusya’da ve Avrupa’nin birgok iilkesinde devrimci du-
rumun varhif kosullarinda ¢izilen devrimci bir politik stratejinin bir devrim strateji-
si olmamas diisiiniilemezdi. Ciinkii devrimler, kosullar1 komiinistlerin iradesinden
bagimsiz var olan ve gelisen siiregler olarak zaten nesnel gergekligin bir pargasiydi-
lar.

Ornegin, V.I.Lenin Iki Taktik adli yapitinda, (Lenin o zaman ‘‘taktik’’ terimini
“‘politik ¢izgi’’ anlaminda, yani stratejik niteligi olan bir anlamda kullaniyordu) ‘‘dev-
rimi nasil hazirlariz?’’ sorusuna degil, zaten baslamis olan devrimde ‘‘nasil bir poli-
tik ¢izgi izleriz?’’ sorusuna yamt arad. icinde bulunulan asama elbette devrim asa-
masiydi. Asamanin amaci devrimle gerceklesecekti. Bu durumda Lenin, komiinist-
lerin duruma nasil aktif miidahale edebilecegini ve devrimin programinin ne olmasi
gerektigini tartistyordu. Cizilen politik ¢izgi ancak bir devrim stratejisi olabilirdi.
V.I.Lenin’in Iki Taktik yapiti, Marksist partilerin bugiinkii stratejik yaklasimmnin kav-
ranmast igin de kilit bir yapit olma &zelligini (hem de diinden daha fazla) tasiyor.
Ama devrimci bir politik stratejinin mutlaka bir devrim stratejisi olmasi gerektigi
gibi bir saplantidan kurtulmak kosuluyla...

Burada politik stratejinin ¢izilmesiyle ilgili bir ilkenin hemen altin: ¢izelim: Mark-
sist bir partinin stratejik yénelimi zamana, mekana ve somut duruma uygun ol-
malidir. Genel gecer bir politik strateji sézkonusu olamaz. Ozellikle de, evrim asa-
mastyla devrim asamasinin stratejisi ayn1 olamaz.

Gegerken bir noktaya daha deginelim. Ulkemizde bu konudaki yamilgilarin tarih-
sel bir kaynagim da, sol hareketimizin 60’lx yillarin ikinci yansinda siirdiirdiigii
‘‘strateji’’ tartigmasinda aramak gerekir diye diisiiniiyoruz. Diinya komiinist hareke-
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tindeki goriis ayriliklar: temelinde ve Tirkiye komiinist hareketindeki eski bolinme-
lerin etkisi altinda, sol hareketin geng kadrolarinin hazirhiksiz siiriikklendigi bir tar-
tigma ohyillarca siiren yeni boliinmelerin baslangici oldu. Bu siireg iginde olusan sol

parti ve hareketler kimliklerini, sahip ¢iktiklary ‘‘strateji’’ ile 6zdes sayarak, onu
tartisilmaz bir ilke gibi benimsemis oldular. Soylemeye gerek yok, bu tartisma ger-

¢ekte stratejik yonelimlerin tartisilmasi degil, ‘‘devrim stratejileri’’nin tartisilmasi ola-
rak yuriitiitdii. Baska bir deyisle bu tartigmada ‘‘devrim nasil bir devrim olacak?”’
sorusuna yanit arandi; politik miicadelenin o asamada hangi amaca yonelecegi so-
rusuna degil. Bu sorunun yanitinin da tilkede kapitalizmin gelismislik diizeyinde aran-
masi, yontemsel baska bir yanlisa daha kapi act1 ve politik stratejiyi ekonomik yapi
analizinden tiireten bir ¢esit ekonomik indirgemecilik etkili olmaya baslada.

Politik stratejiyle ilgili sematik yaklagimin bir kaynagi da terminoloji sorunudur.
‘‘Strateji’’ askersel bilimin bir kavramidir. Askersel terminolojiden politik termino-
lojiye aktarilmistir. Ama anlam ¢ergevesinden gikarilip, tiimiiyle farkh bir ¢ergevede
kullamlmasi agisindan olumsuzluklar getirmis; sorunun politik niteliginin anlasil-
masini, ¢ok-yonli agilmasini, yeni yaklasimlarin gelistirilmesini zorlastirmigtir. Si-
lahli, kuvvetler merkezi komutlarla sevk ve idare edilir. Oysa politik ve sosyal giicler
i¢in durum boyle degildir. Onlan harekete geciren etkenler farklilagsmis ve karmagik-
lagmug bir sistem olusturur. Siniflarin miicadelesi olarak belirledigimiz ve toplumsal
ilerleh1eyi saglayan toplumsal dinamiklerin yasalliklariyla, ordularin miicadelesinin
yasalliklan birbirinden ¢ok farkhdir. Biitiin bu nedenlerle, karmasik sitregleri yanhs
bir sekilde basitlestirmemek ve sematizme diismemek acisindan, terminoloji sorunu
onem tagiyor. Eger askersel ¢ikisl bir dizi terimi kullanmamiz gerekiyorsa, askersel
diizeyden farkli olarak politik diizeyde ne anlatmak istedigimizi belirterek kullan-
mak daha dogru olacaktir. Ornegin politik cercevede “‘strateji’’ yerine stratejik yak-
lagim, stratejik yonelim gibi kavramlar: kullanmak, ya da askersel stratejiden farkini
vurgulamak i¢in politik strateji nitelemesini yapmak kanimizca amaca daha uygundur.

Yine askersel bir terim oldugu ve “‘strateji’’ ile yanyana kullanmildig i¢in ‘‘taktik”’
kavramy iizerinde de kisaca durulabilir. Bu kavrami da politik taktik olarak netles-
tirmek yararl olacaktir. Politik strateji, politik simif miicadelesinin uzunca bir déne-
mi, biitiin bir asamasi i¢in gegerli olacak ~enel politikadir. Politik taktikier ise, stra-
tejik yaklasumin geregi olarak verili anda uygulanan miicadele bi¢im ve yontémleri-
dir, anhik politikaiardir. Politik taktikler ¢cok hizh degisebilir. Ama politik strateji ancak
bir asama iamamlanirsa, ya da kosullar, politik gligler orami 6nemli 6l¢iide degisirse
degisir. Fasist dikratorliik altindaki politik strateji ile burjuva demokrasisi kosulla-
rindaki pointik strateji farkhh oimalidir; hatta kimi durumda sosyal demokratlarin
hiikimette oldugu bir dénemie yeni-tutucu bir hiikkiimetin basta oldugu bir donem
arasinda bile politik strateji degisebilir.

Politik strateji ile politik taktiklerin biitiinligil partinin politikasini olusturur. Po-
litik yonetim etkinligi i¢inde politik strateji ile taktikler arasinda siki bir bag kuru-
lur. Somut duruma ne kadar uygun stratejik yonelimler saglanabilirse, stratejik nite-
likteki politikalar1 olusturmanin da o kadar saglam bir temeli hazirlanms olur. Uzunca
bir dénem komiinist hareket i¢inde ‘‘taktik’’ teriminin bu niteiikteki politikalar i¢in
kullanildigini -konumuzla ilgili 0 dénemin yapitlarini okurken dikkate almak tizere-
bir kez daha hatirlayalim.

Program ve politik strateji gergevesinde dogmatizmin etkilerinden kurtulma yo-
niinde yeni yaklasumlar gelistirirken, sosyal demokrasi ile komiinist hareketin bu dii-



zeyde ayrildigi belirleyici noktamn ne oldugu sorulabilir. Giiniimiizde sosyal demok-
rasi de komiinist hareket gibi bk arayis siirecinde oldugu igin, bunun yeni degerlen-
dirmelere agik bir konu oldugutiu unutmaksizin itk agizda su séylenebilir. Komiinist
partisinin kimligi, temel amacin sosyalizm olarak net ifade edilmesiyle, sosyalizme dev-
rimci bir sitregle gegileceginin net olarak belirtilmesiyle siki sikiya baglidir. Hemen
eklemek gerekir ki, ancak sosyalizm anlayiginin ve devrim-reform iliskisinin her tiir-
li dogmatik semalardan uzak, yaratict bir Marksizm temelinde gelistirilmesi kosul-
larinda, komiinistler giiniimiize uygun bir kimlige sahip olabilirler.

Temel amacin (sosyalizmin) siliklesmesi veya ortadan kalkmasi, bugiinkii amagla
temel amag arasinda hig bir iliskinin olmamas: partinin kimligi agisindan ne kadar
zararliysa, temel amacin bugiinkii asamaya kaydirilmas: ya da bugiinkii amagla te-
mel amag arasinda mekanik bir baglantinin kurulmas: da politik stratejinin etkisi
agisindan o kadar olumsuz bir sonug verecektir.

Yine, teoriye yaratici yaklasum temelinde strateji ve kimlik sorunlarina iliskin ola-
rak 70’li yillarda ‘‘Avrupa komiinizmi’’ diye adlandirilan yaklasimlarin.bugiin nasil
degerlendirildigi sorulabilir. Herseyden 6nce, Marksist teorinin dogmatik yorumun-
dan kaynaklanan ve biitiin bu yaklasimlari toptan reddeden tutumun dogru olmadi-
gin1 kabul etmeliyiz. Bu yaklasimlar: bugiin yeni bir anlayisla yeniden degerlendir-
me geregiyle karsi karsiyayiz. Kanimizca bu yaklasimlar iginde en genel anlamda iig
egilimin varli1 saptanabilir: Birincisi, bizim de bugiin kendi kendimize sordugumuz
bir dizi yeni soruya yanit bulma arayisi. Ikincisi, Marksizmin belirli deneyim ve gele-
neklerine sahip ¢itkma egilimi. Uglinciisii, Marksizmin sinanmis kimi ilkesel konum-
larinm terk etme egilimi. Boyle bir analiz yaptiktan sonra, karsi ¢ikacagimiz yalmzca
bu ig¢iinci egilim olmahidir. Bunu basarabilmek igin de teorik mirastan pratikte si-
nanmis, ginimizde dogrulugu kanitlanmis olarak neleri onayladigimizi, neleri es-
kimis ve gecerliligini yitirmis olarak reddettigimizi belirlemek gerekiyor. Baska bir
deyisle, Lenin’in Marksizme yaklastig:i gibi, bugiin de aymi yontemle Marksizm-
Leninizme yaklasmak gerekiyor. Marksist teoriyi her tiirlii haksiz elestiri ve saldiriya
kars1 savunabilmek ancak onu giiniimiiziin kosullarina uygun olarak gelistirebilmekle
olanaklidir. Bu teoride ileriye, Lenin’e dogru ilerlemek, Lenin’in teoriye yaklasumi-
nin ‘‘yeniden dogusu’'nu gerceklestirmek, teorik yaraticiligin 6niinii agmak demektir.

Yeni Gii¢ler Orami ve Demokrasinin Yeni Onemi

Is¢i simifimin politik miicadelesinin uzun erimli gene! yonelimi olarak politik stra-
teji, herseyden once iilkedeki sinif micadelesinin nesnel kosullar: temelinde belirle-
nir. Ginumiizde Marksist bir programda yer almasi gereken politik stratejinin yeni
niteliginin ikinci ®nemli kaynagin 80’li yillarin gelismeleri olusturuyor. Bu gelisme-
lerin sonucunda, is¢i sinfinin ve emekgilerin yasam ve miicadele kosullarinda kékli
degisiklikler olusmustur. Daha genel bir ifadeyle soylersek, iilkemizdeki sosyal ve po-
litik giiglerin toplum yasamindaki agirlikiari, etki alanlari ve etki dereceleri onemli
6lciide degismistir. Baska bir deyisle, sosyal ve politik giigler oraminda ya da giiglerin
karsilikly yer aliminda onemli degisiklikler olmustur. Bu degisikliklerin dogru kav-
ranmasi, komiinistlerin politik stratejilerini yeniden belirlemelerini zorunlu ve ola-
nakli kilmaktadir.



Bu degisikliklerin analizine burada girmeksizin, yalnizca bunlarin stratejik ania-
mi iizerinde duralim. Once yontemsel dnemi olan iki noktayr animsayalim. 80’li yil-
lardaki gelismeler, 70’li yillardaki -hatta 60’h yillarin sonlarinda baslayan- gelisme-
lerin devamu ve niteliksel olarak yeni diizeyde sonuglanmasidir. fkincisi, is¢i simfinin
politik stratejisi ulusal ¢apta kosullarin analizi sonucu belirlenmekle birlikte, ulusal
etkenlerle uluslararas: etkenler arasinda ¢ok siki bir iliski bulunmaktadir.

Is¢i siifimin miicadele kosullarindaki degisiklikler nasil yorumlanabilir? 80’li yil-
larda egemen burjuvazinin iginden sivrilen kiigitk bir kesim,; bagiml tekelci-militarist
oligarsi, yeni bir sosyal-politik gii¢ler koalisyonu olusturmus, yeni bir egemenlik bi-
¢imine gecmistir. Oligarsi, 12 Eylil doneminin uygulamalari sonucunda, halkin de-
mokratik katilimini olaganiistii sinirlayan otoriter bir rejimi yerlestirmeye baslamig-
tir. Devlet aygitlari yeniden yapilandirilmis, merkezilestirilmis, giiglendirilmistir. Buna
karsilik isci hareketi ve demokrasi giicleri iizerinde sistemli bir baski uygulanmus, dev-
rimci solun Orgiitlii giiciine agir darbeler indirilmistir. Bu ¢izgi gegici bir politika olarak
yorumlanamaz. Oligarsi, ekonominin darbogazlarni, kapitalizmin bunalimlarinmi as-
mak, karlarim arttirmak ve faturasini basta is¢i sinifina, emekgilere ve burjuvazinin
diger kesimlerine d¢detmek i¢in kapsaml bir taarruza gecmistir. Bu gerici taarruzun
uzun erimli yonelimi, en basta uluslarétesi tekellerle isbirligi icinde olan yerli tekelle-
rin, militarist ¢evrelerin ve ABD emperyalizminin ¢ikarlar tarafindan belirlenmek-
tedir. Oligarsinin olusturup uyguladigi, egemen burjuvazinin onayladig1 bugiinkii po-
litika, bu stratejinin yasama ge¢irilmesidir.

Tiirkiye’de oligarsinin i¢ zorluklarini demokrasiyi bogazliyarak asma stratejisinin
arka planinda, uluslararas: tekelci burjuvazinin tutucu temsilcilerinin 80’li yillarda
kapitalist bunalimlardan gerici bir ¢ikis yolu arama stratejisi yer aliyor. Bu giigler
bilimsel-teknik devrimin hizlanmasi, tekelci sermayenin yogunlasmasi, merkeziles-
mesi ve uluslararasilasmas siireglerinden yararlanarak, bunalimlarin yiikiinii emek-
¢ilerin sirtina yiiklemek i¢in bir taarruz yiiriitmektedir. Giiniimiizde tekellesmenin yeni
asamas! kapitalist diinya ekonomisinde uluslarotesi tekellerin giiciiniin olaganiistii
artmasiyla niteleniyor. Kapitalist iilkelerdeki is¢i simfi artik yalmz kendi iilkesinde
degil, uluslararasi diizeyde orgiitlenen ve uluslararasi diizeyde eyleme giren bir giigle
kars: karsiyadir. Yeni-somiirgecilik politikasimin yuriitiiciisii olan uluslarétesi tekel-
ler, giderek artan bir él¢iide emperyalist iilkelerin askersel-sinai kompleksi iginde yer
almaktadir. Emperyalizmin en saldirgan gii¢lerini olusturan ABD’nin askersel-sinai
kompleks temsilcileri, merkezinde ‘“Yildiz Savaslar’’ projesinin yer aldig1 uzun erimli
bir niikleer silahlanma ve ¢atisma stratejisi olusturmuslardir. Yine bu giigcler, ABDx
nin diinya ¢apinda egemenligini dngdren uzun erimli bir strateji izlemektedir. Emper-
yalizmin bu en gerici ve militarist gii¢lerinin stratejik amaci, Tiirkiye’yi bolgedeki
¢atisma ve gerginlik politikasina arag etmek ve uluslarétesi tekellerin yeni-sdmiirgecilik
sistemine simsik: baglamaktadir. Tiirkiye’de oligarsinin politikasi, iste bu amaca ulas-
mak igin elverisli kosullar yaratiyor.

80’li yillardaki yeni gelismelerin stratejik anlamim belirtirken ne ifade etmis ol-
duk? Uluslararasi giicler orani tarihsel élgekte baris, demokrasi ve sosyalizmden ya-
na degisiyor ve kapitalizmin genel bunalimi derinlesiyor olsa da, emperyalizmin ha-
lz kiigiimsenmeyecek bir gii¢ potansiyeline sahip oldugu acrktir. I¢cinde bulundugu-
muz asamada is¢i sinifimin ve demokrasi giclerinin miicadele kosullari daha zorlas-
mis ve karmasiklasmistir.
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Ama 6te yandan, 80’li yillarin gelismeleri zorluklarin yaninda yeni olanaklar da
getirmektedir. Yalmz burada énemli olan, olanaklarin kolaylik anlamina gelmedigi
ve yeni olanaklarin degerlendirilmesi igin yeni yaklasimlarin gerekli oldugudur. Ola-
naklar, en basta oligarsinin politikasinin sonuglariyla belirleniyor. Bu politika her-
seyden 6nce demokrasi fikri cevresinde onemli bir gii¢ birikimi yaratmustir. Is¢i ha-
reketi ve aydinlar, demokrasiye sahip ¢ikan iki gii¢ merkezi olarak ortaya ¢ikmiglar-
dir. Yasal muhalefet partileri arasinda demokrasi fikri temelinde belirli bir yakinlas-
ma olmustur. Devrimci sol, heniiz yeterli olmasa da, demokrasinin énemini eskiye
gore daha fazla kavramaya baslamistir.

Tirkiye’nin bolgede ABD gikarlari dogrultusunda seriivenlere siiriikklenmesine kars
bir kamuoyu olusmustur. ABD yénetiminin gatisma ve diinya egemenligini ele gegir-
me politikasim elestiren bir gii¢ birikimi dogmustur

Ozal’in uluslarétesi tekellerin, Uluslararasi Para Fonu’nun ¢izdigi cerceve icinde
uyguladip1 ekonomik politikanin, is¢i sinifi ve emekgilerin durumu uzerinde yaratti-
g1 sonuglar -dogrudan eyleme déniismemekle birlikte- tepki yaratmaktadir. Bu poli-
tika burjuvazinin degisik kesimleri tarafindan da elestirilmektedir.

Zorluklar nasil asilabilir, yeni olanaklarin yarattig1 potansiyeller nasil harekete ge-
cirilebilir?

Zorluklan ve olanaklariyla birlikte icinde bulundugumuz stratejik temel durum nasil
nitelenebilir? Herhalde kimse giiniimiizde bir devrimci durum yasamadigmiz iddia
etmiyecektir. (Tiirkiye’de 60’1 yillarin sonunda, ya da 70’1i yallarda bir devrimci du-
rum yasandig tezi de kanimizca ciddi bir tartisma karsisinda tutunamaz.) Oniimiiz-
de devrimci bir durumun olusacagina iliskin herhangi bir belirti de yoktur.

Konumuzla ilgili olmakla beraber ancak gecerken deginebilecegimiz bir sorun da,
yakin gecmiste devrimci sol giglerin ¢ogunlugu tarafindan devrimci bir durumun
olusmas! olarak yorumlanan politik istikrarsizlik belirtilerinin, hemen her defasinda
gericiligin giiclenmesiyle sonuglanan siireclerin belirtisi oldugunun ortaya ¢ikmasi-
dir. Daha fazla ayrintiya girmeden su sdylenebilir ki, genel olarak politik istikrarsiz-
likla devrimci durumun olusmasi arasinda dogrudan bir bagint1 yoktur. Bu nedenle
de komiinist partisinin politik stratejisi genellikle politik istikrarsizlig1 derinlestirmeye
yonelik olamaz. Stratejik yonelim, istikrarsizlastirma ya da otoriter istikrar ¢abalan
karsisinda demokratik istikrar1 hedeflemelidir. Baris ve demokrasi gtigleri hiikiime-
tinin kurulmas: ve halkin demokratik katilimiyla boyle bir istikrar gergeklesebilir.
Bu kosullarda devrimci durum, yani devrim i¢in elverisli politik giigler orani politik
istikrarsizlik girisimlerini siirekli geriletme ve demokratik istikrarn koruma siiresi iginde
olusabilir.

Yeniden, yasadigimiz kosullarin is¢i sinifi ve demokrasi giigleri agisindan stratejik
anlamina donelim. 60’11 yillardan itibaren gitgelli bir sekilde ve kesintilere ugratila-
rak gelisen anti-emperyalist ve demokratik bir gii¢ birikimi olsa da, gelisme emper-
yalizm yanlis1 ve gerici gii¢lérin agirhigini arttirmasi yoniinde olmustur. Sol ve de-
mokratik gii¢lerin miicadele giiciini gelistirmelerini engelleyen etkenlerin de agirlig:
artmistir. Oligarsi otoriter bir rejim iginde ve ayni zamanda halkin belli bir kesimi-
nin onayini alarak egemenligini sirdirmek ve bu kosullar: kalicilagtirmak istiyor.
Bunun i¢in ANAP’1n énciiligliinde yeni olusturmakta oldugu sosyal gtigler koalis-
yonunu kalici kilmak, ¢iplak baski unsurunu kontrollu bir sekilde devrede tutmakla
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birlikte, esas olarak, meclisteki partiler sistemiyle ylggarm destegini alarak toplumda
hegemonyasini kurmak amacim giidiiyor. =

Oligarsinin bu oyunu nasil bozulabilir? Halkin temel istemlerini gerceklestirmeye
yonelik miicadelenin 6niindeki zorluk ve engeller nasil asilabilir? Yeni olanaklarin
yaratti1 potansiyeller nasil harekete gegirebilir?

Benzer sorunlarla karsilasan Bat1 Avrupa komtinist partilerinin degisik goriis agi-
larindan yiiriittiikleri tartismadan su sonuglan ¢ikarmak olanaklidir. Ekonomik (ve
politik) istikrarsizliklara karsi kapitalizm i¢inde demokratik bir alternatif gosteril-
melidir; ¢linkii ne devrimci bir durum vardir, ne de emekgiler sosyalizm ve devrim
icin hazirdirlar. Ama bu alternatif yalnizca bir istikrar programindan ibaret olma-
mali, anti-tekelci, anti-emperyalist bir egilim de tasimalidir. Demokratik alternatif
gercekei olmall, onu gergeklestirebilecek bir gii¢ birikimi var olmalidir. Komiinist par-
tisi, bu demoknratik alternatif temelinde, bu gii¢lerle birlikte eyleme gecebilme yete-
negini gelistirmelidir. Sorunlarin koklii ¢6ziimiiniin sosyalizmde olacag) gosterile-
bilmelidir.

Bunlara diinya komiinist hareketinin 6zellikle fasizm ve gericilik kosullarindaki
miicadele deneyimlerinden ¢ikarabilecegimiz su dersleri de ekleyebiliriz: Uzak amacg-
larin i¢cinde bulundugumuz asamaya ¢ekilmesi, bugiin var olan olanaklarla amag ara-
sinda pratikte asilamayan bir ugurum yaratmistir. Ancak devrimle gergeklesebilecek
stratejik amaglarin saptanmasi, bitiin ¢alismalari kosullar tiimiyle bize bagh ol-
mayan devrimin hazirhgina bagiml kilmistir. Bu durum baglagiklarin kapsaminin
daralmasina, komiinist pastisinin yalitlanmasina, eylemsizlige ya da seriivencilige sii-
ritkklenmesine yol agmistir. Biitiin bunlar, komiinist partileri politik stratejilerini cid-
di olarak gozden gecirme zorunlulugu ile kars: karsiya getirmektedir.

Marksist bir programin yeni stratejik yonelimindeki unsurlara gegmeden once, Tiir-
kiye devrimci sol hareketi i¢cinde bu baglamda ortaya ¢ikan (komiinist hareketin de
kendisini zaman zaman kurtaramadig1) birkac yanilgiya basliklar siralayarak dikkat
¢ekelim: Stratejik temel durumun .analizini dogru yapamamak; ekonomi ile politika
arasinda mekanik bir iliski kurmak; ekonomik indirgemecilik yontemini kullanmak;
ulusal ve uluslararasi etkenin iligkisini belirliyeimemek; siirekli ya da yapisal devrim-
¢i durum analizi yapmak; politik stratejiyi giicler analizine gore degil de, kapitaliz-
min gelisme diizeyine gore saptanmis bir devrim tipine dayanarak ¢izmek; devrim
asamalarini sematize etmek; sosyalizme kadar her asamasi bilinen bir yol plam yap-
mak; her asama i¢in baglasikligin (cephenin) kapsamin ve platformunu duragan ve
sematik saptamak; devrim *‘treninin’’ durdugu her ‘‘istasyonda’ kimi baglasiklarin
“‘inecegini’’ ve boylece kacinilmaz olarak kapsamin siifekli daralacagun varsaymak;
buna karsilik, karsit giiglerin siirekli genislemesi gerektigini diisiinmek; gercekgi is-
temleri, giincel reformlar:, geuel olarak politikay: ki¢iimmsemek, yalnizca taktik ger-
¢evesinde ele almak...

Guniimiizde yeni bir politik strateji, komiinist ve tiim devrimeci sol hareketin iilke
capinda ve uluslararasi alandaki tarihsel ve giincel deneyimleri temelinde yeni yakla-
simlar getirmelidir. 80°li yiilarda tilkedeki yeni kosullarin analizi sonucu gereken stra-
tejik degisikliklere kisaca deginelim.

Temel amag sosyalizmdir. Sosyalizm, sosyalist devrimie kurulacaktir. Sosyalist dev-
rim bir siirectir. Bu siire¢ sosyalist devrime gegis asamasiyla baslayacak ve bir dizi
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asamadan gegerek sinifsiz bir toplumun kurulusuna kadar siirecektir. Bugiinkii du-
rumdan, sosyalist devrime gecis asamasina varincaya kadar da az veya ¢ok uzun bir
siire gececektir. Kapitalizmin cercevesi i¢inde, sosyalist devrime gecis esiginin altinda
ka¢ asama olacagi, bu asamalarin ¢6zmek durumunda kalacag temel gérevler, amac-
lar simdiden 6ngériillemez. Bugiin i¢inde bulundugumuz asamanin amacini, temel
gorevini, hedeflerini, porgramini, giiglerini saptayabiliriz. Asamamn amact, temel ama-
ca yaklasmaya olanak sagliyorsa ve sagladig1 oOlgiide stratejik amacgtir.

Asamanin amaci, tek tek hedefler i¢in yiiriitiilen miicadelelerin baglanabildigi
biitiinsel bir amagtir. Boyle bir biitiinsel politik amag¢ saptanamazsa politik strateji
olusamaz. Bu politik amaci bu asamada gergeklestirebilecek politik ve sosyal gii¢ler
var olmalidir. Ote yandan bu asamanin gergeklesmesi, kendisini gerceklestiren giic-
lerin micelik ve nitelik olarak giiclenmesine yol agmali, bu ¢er¢evede is¢i sinifinin top-
lumsal gelismede oynadig rol artmalidir. Bu durum, politik giicler oraninda olumiu
bir kayma anlamina gelecektir.

Bu nasil gergeklesebilir? Oligarsinin uzun erimli taaruzunu ve egemenligini yeni
bicimde pekistirme ¢abasim geri piiskiirtmek icin kapitalizm ¢ercevesinde nasil bir
demokratik alternatif gelistirilebilir? Bu soruya, halkimizin temel istemlerini bugiinkii
giicler orani temelinde ¢oziilebilecek olciide ifade eden hedefleri programlastirarak
yanit getirilebilir. Biitiin bu hedefler, toplumun demokratik yenilenmesi amacina bag-
lanmaktadir. Stratejik ¢izgi, dis ve i¢ etkenler agisindan Tiirkiye’yi Amerikan emper-
yalizminin ¢atisma politikasinin araci olmaktan kurtarma ve demokrasiyi kazanma
¢izgisi olarak belirleniyor.

Bu stratejik yonelim, hem verili durumu degistirmeyi dngérmekte, hem de ¢ogul-
cu demokratik_bir rejimle toplumsal ilerlemenin 6niindeki engelleri temizleyip sos-
yalizme yaklasmaya olanak saglamaktadir. Baska bir deyisle, iilke kosullarinin ger-
¢ekgi analizine dayanan yeni politik strateji bir devrim stratejisi olmadig: gibi, bash
basina bir toplumsal ilerleme stratejisi de olamaz. Yeni yonelim, toplumsal ilerleme-
ye yol agmayi1 amaglayan, kapitalizm cercevesinde bir demokratik ilerleme stratejisi
olmalidir. Bdylece bu politik strateji cercevesinde ulusal ¢apta genel demokratik ¢1-
karlarla sosyal-sinifsal ¢ikarlar arasinda diyalektik bir iligki kurulmus olmaktadir.

Politik strateji, komiinist partisine politik gelismelere aktif miidahale etme olana-
81 hazirlamali, politika olusturma ve uygulama yetenegi kazarrmasina temel olmali-
dir. Komiinistlerin hayali bir devrim perspektifine yonelik hazirliklarla yetinmeleri
onlar: stirekli eylemsizlige ve politikasizhiga mahkum edecektir. Eger kitlelere, ‘‘so-
runlariniz devrimden sonra ¢tziilecektir’’ denirse, ya ¢a zaten kapitalizm ¢ergevesin-
de ger¢eklestirilemeyecek hedefler saptanirsa, sorunlarin yiikiinii tasiyan Kitleler ger-
¢ekei goziiken ¢oziimleri 6neren partilere destek vereceklerdir.

Ornegin, demokrasi hareketinin bu asamadaki tek tek kazanimlari, asamanin amaci
agisindan bir yenilgi ya da geri bir adim olarak ortaya ¢ikmamalidir. Eger asama igin
gergekei olmayan bir amag saptanirsa, kaginilmazlikla bu sonug dogar ve Kkitleler ken-
dilerini bu kazamimlarla ¢zdeslestiren, bu kazamimlara sahip ¢ikan politik giiglere
yonelirler.

Doniisiimler i¢in miicadele kuskusuz Tiirkiye komiinist hareketi igin yeni degildir.
Yeni olan, giincel ve gergekgi nitelikli demokratik hedeflerin biitiinsel bir amaca bag-
lanarak, biitiin bir asama boyunca gegerli bir stratejik ydnelim olarak programlastiril-
masidir. Ya da baska bir deyisle, bu asamadaki politik stratejinin i¢erigini demokra-
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tik bir alternatif programin olusturmasidir. O halde sorunun su yanimn da irdelen-
mesi gerekir: Biitlin bir agama boyunca, her tiirlii politik zikzaklardan bagimsiz ola-
rak stratejik amag giincelligini koruyabilecek mi? Biitiin bir asama boyunca, bu amag
genis politik ve sosyal giigleri birlestirebilecek bir ¢cekim merkezi olmay: siirdiirebile-
cek mi? Yoksa, toplumun demokratik yenilenmesi, hemen yarin kolayca gergeklese-
bilecek nitelikte bir ama¢ m1? Durumun analizi, bunun bdyle olmadigim gésteriyor.
Giiniimiizde i¢ ve dis kosullar dylesine degismistir ki, en kiigiik bir demokratik he-
def icin bile bilyiik bir miicadele vermek gerekmektedir. Stratejik amag¢ ancak sert
sosyal ve politik miicadeleler sonucu politik giicler oraninda niteliksel bir degisiklik
saglanarak gerceklesebilir.

Bu durum, her zaman somut-tarihsel bir iliski icinde ele alinmas: gereken reform-
devrim iligkisinin bu kosullarda yeniden belirlenmesini gerektiriyor.

Yeni politik stratejinin, politik giiglerin yer alimindaki olumsuz degisiklikler kar-
sisinda daha genis giicleri birlestirerek miicadeleyi egemen giclerin daha dar bir ke-
simine yoneltmesi gerekmektedir. Emperyalizmin militarist giiclerine ve oligarsiye kar-
s1, is¢i sinifindan sanayici ve is adamlarina kadar tiim sosyal giigler, koklii bir gele-
negi olan tiim politik akimlar, bu asamada su ya da bu demokratik hedef icin, su
ya da bu bi¢cimde ve 8l¢iide diyalog ve isbirligi yapabilme olanagina sahip giicler ola-
rak goziikkmektedir.

Baglasiklik sorununda sosyal ve politik baglasiklik iliskileri arasinda ne sematik
bir esitlik varsayilmali, ne de her ikisi arasinda mekanik bir éncelik-sonralik sirasi
ongorilmelidir. Her iki diizeyde iliskileri ayni anda ve birbirine bagh olarak gelistir-
mek amaglanmalidir. “‘Alttan’’ ve ‘“iistten’’ kurulacak iliskiler de birbirinin karsisi-
na konamaz. Baglasiklik duragan olarak diisiiniilmemelidir. Politik baglasikligin bir
sonraki asamada mutlak daralmak zorunda kalacagl dogru degildir. Bu durum pra-
tikte karsimiza cikabilir. Tartismalar, i¢c hesaplasmalar, yeni gruplagsmalar olabilir. Ama
bunu en bastan 6ngérmek baglasikligi kendi elimizle daraltmak anlamina gelir. Ka-
zanmak istedigimiz politik ve sosyal giiclere, nesnel ¢ikarlarimi dikkate alarak uzun
erimli, sosyalizme kadar siirecek bir perspektif verebilmeliyiz. Eskiden kullandi-
miz ‘‘smifsal baglasikhk”, ‘‘politik baglasiklik’’ terimleri de, bir¢ok asamalardan
gegerek siire¢ halinde olusabilen baglasiklik sistemini tamimlamakta veterli olami-
yor. Bunlarin yerine diyalogdan demokratik isbirligine kadar uzanabilen politik bag-
lagiklik iliskilerinden ve farkl sinifsal giicleri kapsayan sosyal hareketlerden séz et-
mek daha dogru olacaktir. Degisik sosyal ve politik giicler karsisinda komunist par-
tisinin tek tiir degil, farklilasmigs bir baglasiklik politikasinin olmasi gerekmektedir.
Demokratik giicler arasinda oncelik sonralik farki yapilmamaldir. Her iki tiir bag-
lagiklik iliskilerinin ayr1 6nemi ve islevi vardir. Bu ¢ercevede degisik sosyal ve politik
giiclerden olusan demokratik yigin hareketleriyle kurulacak baglasiklik iligkileri bii-
yiik 6énem tasimaktadir.

Stratejik yonelim, devletin i¢ ve dis, ekonomik ve sosyal politikasini, kiiltiir politi-
kasimi bugiinden etkilemeyi amaglamalidir. Devlet egemen burjuvazinin, 6zellikle
de oligarsinin ¢ikarlarini ifade etmekle birlikte, bunu yapabilmek i¢in sayisiz baglar-
la toplumun biitiin sinif ve katmanlariyla baglidir. Ekonomi ile politikanin diyalek-
tik iligkisi i¢inde devletin gorece bagimsizligi vardir ve bir 6lgiide sosyal ve politik
gii¢ler orani devlete de yansir. Bu nedenle kapitalizm gergevesinde yalmz devlet poli-
tikasini degil, devletin belirli aygitlarinin isleyisini ve egemenlik bi¢cimini, yani rejimi
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de etkilemek, degistirmek olanaklidir. Isci stmfimin toplumda agirhgimn artmasi genis
demokratik baglasik iliskilerinin kurulmast, kitlelerin demokratik katihiminin genis-
lemesi oligarsinin bugiinkii politikas: ve rejimi yerine demokratik bir politikanin ve
demokratik bir rejimin getirilmesini amac¢lamaktadir.

Nihayet is¢i sinifi ve demokrasi gliclerinin karsisinda yalniz ulusal ¢apta bir gii¢
degil, ulusiararasi alanda orgiitlenmis bir oligarsinin durdugu dikkate alinirsa, poli-
tik stratejinin aynm1 zamanda emperyalizmin en gerici ve saldirgan kesimlerine karsi
yonelmesi gerektigi kolayca anlasilabilir. Bunun yanisira proletarya enternasyonaliz-
mini i¢ceren, ama onunla simirli olmayan, diinya ¢apinda ilerlemeden yana tiim giig-
leri de kapsayan bir uluslararast dayanisma anlayisi, bu anlamda yeni bir enternas-
yonalizm yasama gegmek zorundadir.

Bu baglamda ortaya ¢ikabilecek birkag soruya da kisaca deginelim. Reformlardan
olusan bir programi bu asamanin politik amaci durumuna getirmek, bir bakima po-
litik stratejiyi reformlarla stmrlamak, daha dogrusu, reformist olmak anlamina gelmi-
yor mu? Sorunun bir yonii politik stratejiyi devrim stratejisiyle sinirlayan bir anla-
yistan kaynaklamyor ki, bunun yanhshgin gecen boliimde tartistik. Onun igin bu
soruya hangi kosullarda sorulduguna gore yanit vermek dogru olacak. Eger devrim-
¢i bir durum varsa, bunu kuskusuz ‘‘Evet’’ diyve yanitlayacagiz. Ama eger iilkemizin
bugiinkii kosullar1 sézkonusuysa, sorunun yanit: acik¢a ‘‘Hayir’’> olmalidr,

Bizim durumumuzda ancak reformlar i¢in ¢ogulcu demokratik rejim igin verile-
"cek zorlu bir miicadeleyle, politik glicler oraninda nitel bir degisiklik yaratmak ola-
nakhdir. Devrimin kosullarinin hazirlanmasi da -6znel etkene bagh. oldugu kadariyla-
ancak bu yolla gerceklesebilir. Kitleler devrimin gerekliligini, ancak ugrunda bugiin-
den harekete gecmeye hazir olduklari hedefler icin girdikleri miicadelenin politik de-
neyimleri temelinde kavrayabilirler. Ulkemiz ve dilnya isci hareketinin deneyimleri te-
melinde irdelenirse, bu ¢izginin alternatifinin ya eylemsizlige ya da kitlelerden ko-
puk, “‘eylem i¢in eylem’’ anlayisina gotiirecegi gdriilebilir ve ayrimsiz biitiin sol giic-
ler bu konuda ge¢mis pratiklerinde kendilerini elestirecek bir nokta bulabilirler.

Bu sorunun diger bir yonii ise soyledir: Hangi durumda olursak olalim, temel ama-
cumiz olan sosyalizme yalnizca reformlar siireciyle ve iktidarin sosyal-sinifsal yapisi de-
gismeden varilabilecegini ileri siirmek reformizm anlamina gelir.

Soyle bir soru da akla gelebilir: Bu asamadan sonraki gelisme siirecinin bugiinden
ongoriilmeyisi dikkate alinirsa, stratejik amacin asamanin politik amaciyla 6zdes tu-
tulmasi, demokratik yenilenmeyi sosyalizme devrimci gegisten koparmiyor mu?

Sorunun bir yonii, demokratik yenilenmenin stratejik olmaya ‘‘layik” bir amag olarak
goriilmemesinden kaynaklaniyor. O zaman, i¢inde bulundugumuz kosullarin analizi-
ne ve bunun stratejik sonuglarina donmek gerekiyor. Su karsi soru da sorulabilir: Acaba
politik durum daha ileri bir stratejik amag saptanmasina elverisli de, 6znel bir deger-
gerlendirmenin sonucu olarak mi bu amag geri ¢ekiliyor? Tam tersine, bizim ydneti-
mimiz alabildigine nesnel bir analize dayanmayi 6ngdriiyor. Bu asamadan temel ama-
cimiza dogru yonelimi saglayacak olan etken is¢i simifinin kuracagi genis demokra-
tik baglasiklik iliskileri, niifusun ezici ¢ogunlugunu kazanarak olusturacag demok-
ratik gii¢ birikimi, buitiin bunlarla birlikte toplumda artacak olan politik agirhigidir.
Bu yonelimin nasil bir somut siirecten gegecegini bugiinden belirlemek olanakh ola-
masa da, politik gii¢ler oraninin, devrimci déniisiimleri gergeklestirmeye elverisli bir
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duruma dogri gelisecegini 6ngdrebiliyoruz. Su da sorunun bir bagka yénii: I¢inde
bulundugumuz asamanin amaci, ugrunda gergeklesmesi i¢in bugiinden miicadele edi-
len hedefler, tilkenin, halkin temel sorunlarimin ancak kismi ¢dziimleridir. Her kismi
¢dziim, daha koklil bir ¢éziimiin ihtiyacimi bilince ¢ikaracak ve onun giiglerini ol-
gunlastiracaktir. Bu da ancak demokratik ilerlemeyle, toplumun demokratiklestiril-
mesiyle olanaklidir. Boylece demokratik yenilenmenin bugiinkii durumdan hareket-
le toplumsal ilerlemeye yol agabilecek bir stratejik amag oldugu ortaya ¢ikiyor.

Soyle bir soru da sorulabilir: Demokratik devrimden nce araya baska bir agama-
nin girmesi devrimi daha uzaga atmis olmuyor mu? Bu sorunun, sematik bir politik
stratejiyi anlayisindan kaynaklanan yéniinii yine bir yana koyalim. Sorunun diger
bir yoniiniin ¢ikis noktasini, devrimin zaten giitndemde bulundugu ve saptanmis bir
zaman planinin simdi 6znel istege bagh olarak degistirildigi varsayimi olusturuyor.
Boylece yeni politik durumun analizine doniiyoruz. Ortada ne devrimci durum var,
ne de bunun olusmasina ydnelik belirtiler. Nesnel olarak var olmayan bir konuyu
gindemden ¢ikarmak ya da uzaga atmak kuskusuz olanaklh degildir. Devrim olsun
diye, 6znel istege gbre zaman plani da yapilamaz, politik strateji de ¢izilemez. Gerek
bu asamanin amacina, gerekse devrimci doniisiimlere ne zaman varilacag: 6znel ni-
yete degil, nesnel etkenlerin yanisira, 6nemli dl¢iide komiinist partisinin bu stratejik
yonelim dogrultusunda kazanabilecegi demokratik giigleri birlestirme, politika olus-
turma ve etkin olma yetenegine bagh kalacaktir. Bugiinden baslayarak politik gelis-
melere aktif miidahale edebilmesi, sol giigler arasinda ortak davrams bigimlerinin
olusmasmna azami Ol¢iide katkida bulunabilmesi, her durumda azami 6lgtide genis
demokratik giiclerle birlikte hareket edebilmesi konulan amaglara gérece en kisa sii-
relerde ulasilmasina olanak saghiyacaktir.

Uluslararast Yeni Ortam ve Baris Sorununun Yeni Boyutu

Politik stratejinin belirlenmesinde uluslararasi ve ulusal etken arasindaki iliskinin
aldi1 yeni nitelik dnem tasiyor. Bu iliskinin giiniimiizde daha sik1 oldugunu belirt-
mistik. Ikincisi, ulusal ve uluslararas: etken arasindaki ara halka olarak bélgesel et-
kenin rolii giderek 6nem kazanmaktadir.Uciinciisii, uluslararas: etkenin eskiye gore
agirhg artmigtir. Uluslararas: etkenin agirhigi iki diizeyde artiyor. Simifsal nitelikteki
dis etken i¢ gii¢ler oranimi daha ¢ok etkiliyor. Ayn1 zamanda, global nitelikteki ulus-

lararasi etken diinyada da yeni bir ortam yaratiyor. Yazinin bu béliitmiinde bu ulusla-
" raras1 yeni ortamin niteligi ve stratejik sonuglarina anahatlaniyla deginecegiz.

Basdondiiriicii bir hizla gelisen bilimsel-teknik devrim, yeryiiziiniin ¢ehresini, top-
lumlarin yapisimi degistirmekte, insanlifin hem yaratici hem de 8ldiiriicii olanaklari-
1 dev adimlarla arttirmaktadir. Teknolojik alandaki devrimci yenilenmenin askersel
teknolojiye yansimasiyla, tarthte ilk kez niikleer bir savas sonucu tiim insanhgin ve
uygarligin toptan yok olmas reel bir tehlike olmustur. Diitnyamiz bu tarihsel asama-
da keskin bir yol kavsag: ile karsi karsityadir: Ya niikleer bir cehennemde tiim insan
soyu yeryiiziinden silinecek, ya da tiim insanlik sag kalacaktir. Baris sorununun yeni
bir boyut kazandig1 bu durumda aklin yolu yeni bir politik diisiince tarzini, ortak
bir giivenlik anlayisimi giilndeme getiriyor. Diinya ¢apinda, uzlasmaz simf karsitlar-
n1 da kapsayan, sagduyu sahibi ve gergekei tiim giiclerin bans koalisyonu bu yeni
politik diisiince tarzini yasama gegirebilir.
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Hemen s6yleyelim: Baris sorununun bu yeni boyutu, barigin korunmasini, nesnel
olarak, her iilkede is¢i sinifimin verdigi miicadelenin odak noktasi durumuna getir-
mis bulunuyor.

Gilinttmiizde hig bir iilke bilimsel-teknik devrime g6z kapayamaz. ‘‘Yiiksek
teknoloji’’ her bir iilke i¢in yasamsal bir duruma gelmistir. Uluslararasi isbdliimiine
katilabilmek, yani gergek anlamda dis pazara agilabilmek, en basta ‘‘yiiksek teknoloji’’
sorunudur artik. Bu durumda, bir yandan gelismis endiistri ilkeleri ile ‘““Ugiincii
Diinya’’ arasindaki teknoloji ugurumu giderek agilmakta, diger yandan, bilimsel-teknik
devrim ekonominin uluslararasilasmasini hizlandirmakta, tilkelerin ve halklarin kar-
silikli bagimlihFinm artirmaktadir. Ditnyamizdaki bitiinsellik egilimini gli¢lendirmek-
tedir.

Hig bir tilke, kendini uluslararas: isbéliimiinden yalitlayarak ekonomik bakimdan
geligemeyecegi icin, bu anlamda bir ekonomik “‘bagimsizlik’’ giiniimiizde artik ola-
nakli degildir. Onemli olan, karsilikli bagimlilik iliskileri gergevesinde ulusal ¢ikarla-
r1 koruyabilmektir. Emperyalist iilkelere olan tek-yanli bagimlilik iliskilerini degisti-
rebilmektir. Aciktir ki, demokratik ve adil iliskilerin kuruldugu uluslararasi yeni bir
ekonomik diizen i¢in miicadele giinimiizde biiyiik 6énem kazanmaktadr.

Insan uygarhgmi sert bunalimlarla ve ¢ikmazlarla kars: karsiya getiren global so-
runlarin giderek keskinlesmesi egilimi giiniimiiz ger¢ekliginin en belirleyici gizgisi-
dir. Insanligin niikleer bir diinya yanginina yol agarak, kendi soyuna kendi eliyle son
verme tehlikesine degindik. Ayni zamanda, insanin dogal ¢evresinin tahribata ugra-
masi, doganin dengesinin bozulmasi, dogal kaynaklarin titkenmesi de tiim insanlig:
ekolojik bir felaketle yok olmanin esigine getiriyor; ‘‘Ugiincii Diinya’’da insanlarin
acliktan kirilmasi, cehaletin pengesinde kivranmasi, gelismekte olan iilkelerin 6de-
nemeyecek miktarlara ulagsan dis borglari insanlig: tehdit eden diger 6nemli sorunlardir.

Genel insanlik sorunlar1 adini verdigimiz bu sorunlarin niteligi nedir? Ortaya ¢i-
kislari, ulusal ve uluslararasi diizeyde aldiklar: goriiniis bigimleri bakimindan sinif-
sal yonler tasisalar da, bu sorunlar 6ziinde, yani giiniimiizde kazandiklar1 yeni nite-
lik bakimindan, sinifsali asan, global olarak tanimlanan sorunlardir. Bu sorunlar,
hangi simiftan ve ulustan olursa olsun, hangi iilkede hangi toplumsal sistemde yasar-
sa wyasasin ayirimsiz tiim insanligs ilgilendirmekle kalmiyor, giderek keskinleserek tiim
insanlig: tehdit ediyor. Hepsinden énemlisi, bu sorunlarin ortadan kaldirilmasi, an-
cak karsit toplumsal sistemlerin, karsit stmflara baglh insanlarin isbirligi ile olanakhdir.

Ozetlersek, bilimsel-teknik devrimin bilyiik bir hizla gelismesiyle, nitkleer bir sa-
vas tehlikesinin ve diger global sorunlarin keskinlesmesiyle giderek ‘‘kiigiilen’’ bir
diinyada yasiyoruz. Diinyamuz, biitiin geliskileriyle ve tiim g¢esitliligiyle birlikte, (eko-
nomik, politik, ekolojik ve kiiltiire] bakimdan, enformasyon dolasimi agisindan) bi-
lesik ve biitiinsel bir nitelik kazaniyor. Atom ve uzay devrinde insanligin ortak yazgi-
sinin baglandigi diitnyamiz sik sik yapilan bir benzetmeyle, uluslararas: politik yasa-
mra firtinali denizinde Nuh’un Teknesi gibi yol aliyor.

Boylece,yiizyilin baginda emperyalizmin ¢agin gelismelerine damgasini vuran somut-
tarihsel yeni bir ¢ergeve olusturmasi gibi, giiniimiizde de, kapitalizmden sosyalizme
gegis ¢aginn igerigine damgasini vuran yeni bir diinya ortami olusmaktadir.

Olusan bu yeni uluslararasit ortam stratejik olarak ne ifade ediyor? Bu yeni somut-
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tarihsel ¢ergetenin is¢i sinifinin miicadele kosullarinda koklii degisikliklere yol agtigi
hemen anlasilabilir. Céziim bekleyen dev sorunlar is¢i sinifinin tarihsel gdrevine gi- -
den yolu kaplamig bulunuyor. Ayni zamanda, bu sorunlari ¢6zmeye aday yeni giigler
ortaya ¢ikiyor. Yeni zorluklar beraberinde yeni olanaklan da getiriyor. Yeni olanakla-
r1 degerlendirmek, yeni yaklasimlari gerektiriyor. Kisacasi artik isgi simfi (ve tarihsel
ilerlemeden yana tiim gii¢ler i¢in) yeni sorumiuluklari, yeni gdrevleri iceren (global
nitelikte) yeni bir giindem sézkonusudur.

Gindeme gelen sorunlarda ulusal olanla uluslararasi olanin iligkisi belirttigimiz
sekilde degistigi gibi, daha 6nemlisi, sinifsal olanla global olanin (genel insani etke-
nin) iliskisi de degismektedir. Bu iliski hem daha sikilasiyor, hem de genel insanlik
cikarlari bu iliskide belirleyici bir agirlik kazaniyor. Bu baglamda, toplumsal gelis-
menin ¢ikarlarimin is¢i stnifinin ¢ikarlarindan énde geldigini belirten Lenin’in bu uzak
goriislii deyisini bir kez daha animsayalim.

Giniimiizde diinya ¢capinda kapitalizmden sosyalizme gegisin bigimleri farklhlagi-
yor ve karmasik bir nitelik aliyor. Bu gegisin ‘‘tek bir atilimla® gergeklesen bir ‘‘diinya
devrimi’’ ile olamayacag1 daha 1920’lerde anlasildi. Ama bu gegis, Ikinci Diinya Sa-
vasi sonrasinda oldugu gibi, tek tek iilkelerin emperyalist sistemden koparak sosya-
list sisteme katilmalaniyla da sinirlanamaz. Emperyalist somiirge sisteminin ¢okiisii
ile eski somiirgelerin politik bagimsizliklarina kavusmalar: da bu gegisin diger bir
bileseni oldu. Bugiin kapitalizmden sosyalizme ge¢isin panoraraasi, insan uygarligi-
nin varhiginin korunmasi, gelistirilmesi ve devrimci yenilenmesi siireglerinin birbirle-
riyle daha sik 6rilmesiyle belirleniyor. Tarihsel olarak uzun bir donemi kapsayacagi
belli olan bu siireg¢ birbiriyle bagli, ama es zamanl ytiriimeyen, farkl nitelikteki ge-
lismelerin bir sentezi olarak yasama ge¢mektedir.

Bu panaromanin genel ¢izgileri, giiniimiizde toplumsal gelismenin temel dogrul-
tularim da gosteriyor: Karsit iki toplumsal sistemin bars ve diger global sorunlarin
¢6ziimii i¢in diyalog ve isbirligi ve ayni zamanda, kapitalizmile sosyalizm arasinda
bilimsel teknik devrim ve onun sosyal sonuglar1 alanindaki tarihsel yarismasi; sosya-
lizmin kendi maddi temeli iizerinde kendini devrimci yenilemesi; kapitalizmde de-
mokratik ilerlemenin gergeklesmesi; ‘‘Uglincii Diinya’ iilkelerinin ulusal egemenlik-
lerini giiglendirerek gelisme yollarini ¢zgiirce belirlemeleri; irk ayriminin, ulusal baski
ve ezginin ortadan kaldirilmasi; sonugta, ileriye yonelik, hem ekonomik, hem de po-
litik olarak yeni uluslararasy demokratik bir diizenin kurulmass; istikrarl, sagdu-
yuyla yonetilen bir diinya diizeni... Baris hareketi,kiiltiir gii¢leri, demokrasi gii¢leri,
ulusal egemenlik yanlisi gii¢ler, is¢i hareketi ve sosyalist diinya, kaba bir kesitini ¢iz-
digimiz toplumsal gelismenin giinlimiizdeki baslica giiglerini olusturuyor.

Goriildiigi gibi toplumsal gelisme, evrimeci ve devrimeci siireglerin i¢ ice gectigi bir
stirecle gergeklesiyor. Evrimei ve devrimei giicler farkly diizeylerde tarihsel ilerlemeye
yol agmak i¢in, farkl hedeflere yénelik olarak, farkli bigimlerde miicadele ediyorlar.
Olusan yeni diinya ortamu tiim bu siirece damgasini vuruyor. insanhgin ilerlemesi,
herseyden 6nce onun varliginin giivenceye alinmasi demek oluyor. Bu en genis boyu-
tuyla, kittiirel ilerleme diye tanmimlayabilecegimiz bir diizeyde gergeklesiyor. Ulusal
ilerleme, uluslarin kendi yazgilarini, gelisme yollarini 6zgiirce belirlemesiyle, ulusal
egemenligin giiclenmesiyle yasama gegiyor. Demokratik ilerleme, politik, ekonomik
tiim karar, uygulama ve denetim siireglerine halkin etkili katilimyla belirleniyor. Top-
lumsal ilerleme ise, gelismenin en zor gergeklesen ve en derin boyutu. Simif miicade-
lesinin en dolaysiz sonuglar1 bu diizeyde yansiyor. insanligin ilerlemesinden emekgi-
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lerin payina diisenin onlarin iiretimde oynadiklari role uygun bir 6lgiide olmasiyla,
sosyal adaletin ger¢eklesmesine yonelik kazanimlarla gergeklik kazamyor. Toplum-
sal ilerleme en belirgin bi¢imiyle toplumsal devrimle, sosyalizme ge¢ilmesiyle yasa-
ma gegiyor, ama onunla sinirhh kalmiyor. Ornegin, Ikinci Diinya Savagi sonras: bir
dizi kapitalist tilkede elde edilen sosyal kazanimlar da toplumsal ilerlemeyi ifade et-
mektedir. Giiniimiizde ise bilimsel teknik devrimin hangi sistemde ne dl¢iide ve ne
kadar hizli bir sekilde ekonomik ilerlemeye ve oradan toplumsal ilerlemeye donuse—
bilecegi, gelecek yiizyilda diinyamizin politik ¢ehresini belirliyebilir.

Komiinistler insanhigin ilerlemesini hi¢ bir zaman toplumsal ilerlemeyle sinirlama-
muislar, hele toplumsal devrimlere hi¢ indirgememisler, ama 6te yandan toplumsal iler-
lemenin yasalligini ve tarihi ilerletici giiciinii de stirekli vurgulamiglardir. Bugiin giin-
deme gelen global nitelikteki sorunlar ¢ozebilmek, tarihsel ilerleme icin var olan,
degisik diizeylerdeki potansiyeli azami 6iciide harekete gecirebilmeye baglidir. Bu aymi
zamanda toplumsal ilerlemeyi olanakl kilacak, onun yolunu agacak tiim giigleri se-
ferber etmek anlamina gelmektedir. Boylece barisin korunmasi, kiiltiirel, ulusal ve
demokratik ilerleme ile toplumsal ilerleme arasinda dolayli bir bag kurulmus olu-
yor. Bu nedenle, Marksist partilerin politik stratejisinin de ancak dolayli olarak, top-
lumsal ilerlemeye yonelik olmasi s6zkonusudur. Bu, dogrudan dogruya i¢inde bu-
lundufumuz yeni diinya ortamimin stratejik bir sonucu oluyor.

Hemen goriliiyor ki, bu dolayli baglantiy1 daha iyi kavrayabilmek i¢in, tarihsel
ilerlemenin degisik boyutlariyla toplumsal ilerleme arasindaki iliskiyi daha yakin-
dan incelemek gerekiyor. Bu sorunu zorlastiran bir etken, degisik diizeylerdeki fark-
I1 dinamikler arasindaki karsilikli iliskilerin karmasik bir yumak olusturmasidir. Onun
i¢in sorunu basitlestirerek, yalnizca barisin korunmasi ile demokratik ve toplumsal
ilerleme arasindaki iligkinin ana y¢nlerine deginecegiz.

Herseyden 6nce, diinya barisinin korunmasi i¢in miicadele, toplumsal ilerlemenin
(ve insanliginin her diizeydeki ilerlemesinin) mutlak 6n kosuludur. Baris i¢in miica-
dele, demokratik ve toplumsal ilerleme i¢in miicadelenin bir tiirevi ya-da araci degil-
dir. Baris icin miicadele basli basma bir amag, géreceli bagimsiz bir miicadele alani-
dir. Demokratik ilerleme de toplumsal ilerlemenin yolunu ag¢an bir etkendir, onun
kosuludur.

Barisin korunmasi, demokratik ve toplumsal ilerleme anlamina gelmez, otomatik
olarak bu yonde bir gelisme saglamaz. Barisin korunmasi dogrudan dogruya yalniz
insanligin kiiltiirel gelismesini saglamaya yonelik bir etki yapar. Ama ayni zamanda,
demokratik ve toplumsal ilerleme icin daha elverigli bir ortam da yaratir.

Baris i¢in miicadele toplumsal ilerleme i¢in miicadelenin merkezinde yer alan, onun
ayrilmaz bir bileseni olan ve onun giiniimiizdeki igerigini belirleyen bir miicadeledir.
Demokratik ilerleme ile toplumsal ilerleme arasinda da aymi tiir bir iligki vardir.

Bars i¢cin miicadele 6ziinde genel insani bir miicadeledir. Kuskusuz bu miicadele-
iz sosyal-sinifsal yonleri de vardir. Ornegin bars icin miicadele emperyalizmin en
saldirgan, en gerici giiglerinin militarist politikasina karsi yiiriitldiigi i¢in, baris ha-
reketinin temel giicleri agisindan anti-emperyalist nitelikte bir miicadeledir. Is¢i sini-
f1 agisindan ise banig miicadelesi politik bir sinif miicadelesidir. Baris i¢in miicadele-
nin temel giicleri ayni zamanda demokratik ve toplumsal ilerlemenin giigleridir. De-
mokratik ilerleme i¢in miicadele de is¢i simfi acisindan politik bir sinif miicadelesi-
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dir. Bu miicadelenin temel gii¢leri toplumsal ilerlemenin de gii¢leridir.

Baris i¢in miicadelenin basta gelen sorun olimasi, demokratik ilerleme icin miica-
delenin biiyiik 6nemi, toplumsal ilerleme i¢in miicadelenin durdurulmasi ya da ya-
vaglatilmasi anlamina kesinlikle geimez. Zaten buna kimsenin giicii yetmez. Toplumsal
statiikoyu dondurmak kimsenin (devlet, sinif, parti, 6rgiit ya da kisi) iradesine bagh
bir olay degildir. Kapitalizm kaldik¢a, simif mitcadelesi ortadan kaldirilamaz. Komii-
nistler yalnizca bu miicadelenin iceriini {(hedef ve gdrevierini) ve bicimini etkileye-
bilirler.

Baris igin ve demokratik ilerleme i¢in miicadelenin ¢ikarlanyvia toplumsal ilerleme
icin miicadelenin ¢ikarlar: ilkesel olarak birbirleriyle ¢elismez. Ama bunlar her ko-
sulda ve biitiin zamanlar igin 6zdes de degildirler. Pratikte bu uyumun saglanmasin-
da bu amaca yonelik belirlenmis politik bir strateji onemli bir aragtur,

Toplumsal ilerleme yolunda elde edilen en kii¢iik bir kazamim bile demokratik iler-
leme ve baris i¢in miicadelenin gliclenmesine 6nemli bir katkidir. Demokratik ilerle-
me yolunda atilan her adim baris igin miicadeleyi giiglendirir.

Ulkemiz kosullarinda, insanhgin ilerlemesinin degisik boyutlardaki hedefleri ara-
sinda giiniimiizde iligki sistemi nasil somutiamyor? Degisik diizeydeki miicadele g6-
revleri birbirleriyle nasil baglanmyor?

Bu sorularin yamti iginde bulundugumuz asamanin programiyla verilebilir. Barig
ve demokratik yenilenme, Glkemizin icinde bulundugu asamada is¢i sinifinin politik
miicadelesinin iki temel stratejik amac: olarak ortaya ¢ikiyor, Barig ve demokratik
yenilenme miicadelesi arasindaki ara halka ulusal egemenligin giiclendirilmesidir.

Emperyalizmin en saldirgan ve gerici giiglerinin diinya ve bdlge barisini tehdit eden
tiim girisimlerinin ulusal ¢ikarlara nasil zarar verdigini gdstererek, baris igin miica-
delenin i¢ sorunlarla bagimi kurabilir, demokratik yenilenme ile iliskisini aciklayabi-
liriz, Demokratik yenilenme i¢in miicadelenin ulusal ¢ikarlar agisindan 6nemini gos-
tererek, bars i¢in miicadeleye katkisin: ortaya koyabiliriz. Barig ve demokratik yeni-
lenmenin emekgiler agisindan 6nemini belirterek, giiniimiiz Tiirkiye’sinde toplumsal
ilerlemenin yolunu agici iglevini agikliga kavusturabiliriz. Bu nedenle giiniimiizde po-
litik strateji ¢izgisi ‘‘barisin korunmasina katki, Turkiye’yi Amerikan emperyalizmi-
nin ¢atigma politikasinin araci olmaktan kurtarma, demokrasiyi kazanma ¢izgisidir‘*
diye ifade edilebilir.

Atom ve uzay devrinin belirledigi uluslararasi yeni ortamin politik strateji agisin-
dan sonuglarim irdelemek icin, ig¢i simifinin tarihsel gérevinden de hareket edebili-
riz. Giintimiizde is¢i simifunn tarihsel gérevi yeni bir nitelik kazanmustir. Is¢i siufi
yalmz insanin insan tarafindan somiiriilmesine, bununla birlikte her tiirlis bask: ve
ezgiye, kapitalizmin uzlasmaz simflara, diinyamn iki uzlasmaz sisteme ayriimasina
son vermeye, sinif celigkilerini, simif miicadelesini ortadan kaldirmaya, sosyal ada-
letle birlikte sosyal uyumu, sosyal barisi saglamaya yetenekli bir sinif degildir. Isci
sinif1, kendi kurtulusunu ancak tiim insanlig: da kurtararak gerceklestirebilecek, ta-
rihteki ilk ve tek siniftir. Bu niteligiyle giinimiizde insanhgin ve uygarhgin niikleer
bir savagta yok oimaktan kurtariimasi, insan yasamimin dogal kosullarini ortadan
kaldiran ekolojik bir felaketin 6nlenmesi ve daha bir dizi evrensel insanlik sorunu-
nun ¢dzimi de ig¢i sinifinin goérevleri kapsaminda yer almaktadir. Dahasi, bu so-
runlar giindemin ilk sirasina yiikselmistir. '
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Isci sinifi yalmiz kendi sinif gikarlan igin, toplumsal ilerleme i¢in miicadeleyie ye-
tinmedigi, insanhigin her diizeydeki ilerlemesinin sosyal motoru olabildigi 6l¢iide kendi
sinif ¢ikarlarini gerceklestirmesinin kosullarini yaratabilir. Isci sinifi yalmz kendi ba-
sina genel insani ¢ikarlar, genel demokratik ¢ikarlar i¢in miicadele etmekle yetinme-
yip, buna yetenekli tiim diger sosyal giigleri (simif karsitlar: da i¢inde) bu diizeye yiik-
seltebildigi, tiim diger sosyal giiglerin bu yéndeki potansiyelini azami Slgiide hareke-
te gecirebildigi olgiide deviimci niteligini yasama gegirebilecek bir konuma gelmis
olur. Bunu gergeklestirmede en etkili arag Marksist partinin politik stratejisidir. Mark-
sistlerin gizecegi stratejik yonelim, is¢i sinifini ‘‘kendi basina’® bir sinuf olmaktan ¢i1-
karip yalmz ‘‘kendisi i¢in’’ degil, ‘‘kendisi ve tiim digerleri i¢in’’ bir simf durumuna
getirmeyi amaglamalidir.

Marks ve Engels, tarihte komiinistlerin ilk program metni olan Komiinist Mani-
festo’da, is¢i sinifinin tarihsel gdrevini nesnel olarak belirlemisler ve bu temelde ko-
miinistlerin politik strateji ve taktiklerini ¢izmislerdi. Bu goérevin giiniimiizde igerigi
zenginlesen yeni niteligi genel insani, genel demokratik degerleri igeren yeni bir poli-
tik strateji ¢izmeyi gerektiriyor. Komiinist partisi, gliniimiizde is¢i simifinin devrimci
partisi olabilmek i¢in, ayni zamanda barisin partisi ve demokratik ilerlemenin parti-
si olmak zorundadir.

Isci simifinin tarihsel gorevindeki degisiklik stratejik ydnelimde siradan bir diizelt-
me degil, koklil bir degisiklik gerektiriyor. Bu degisiklik, asamanin programia be-
lirli boliimler eklenmesinden ibaret degildir. S6zkonusu olan, politik stratejide yapi-
sal bir degisikliktir. Bu, gercekte,iMarksistlerin stratejik anlayisiarindan bir degisik-
lik anlamina geliyor. Gegerken deginelim: Bu aymi zamanda Marksistlerin politik dii-
siince tarzinda, politik kiiltiiriinde, ¢agdas gercekligi analiz etmek i¢in kullandiklarn
kavram ve kategorilerde ve Marksist teoride bir dizi degisiklige kadar uzanmaktadur.

Diinyada olusan yeni ortamin sonucu olarak politik stratejide gereken degisikligin
unsurlarin nelerdir? Bazilarini kisaca 6zetleyelim. Once anlatim ve sunus mantigini
da ilgilendiren bir nokta: Eskiden Marksistlerin politik stratejisi, is¢i simifinin kar-
sitlarinin stratejisine tepki olarak olusur, ona yanit bi¢iminde ifade edilirdi. Anlati-
nin mantig1 olumsuzdan hareketle belirlenirdi. Yeni politik strateji bu mantig1 tersi-
ne c¢evirmeli, olumlu anlatimla ifade edilmelidir. Halkin temel istem ve 6zlemlerin-
den hareketle, olumlu bir igerikle tanimlanmalidir. Kime ve neye karsi olduguyla de-
gil, kimden ve neden yana olduguyla nitelenmelidir. Yikici degil, yapici 6zelligi belir-
leyici olmalidir. Baska bir deyisle, alternatif program anlayis1 agir basmahdir. Kus-
kusuz, Marksistlerin alternatif program anlayisi yiginlarin miicadelesiyle gercekies-
meyi 6ngdérmek bakimindan, 6érnegin sosyal-demokratlarin anlayisindan ayrilmak-
tadir,

Eskiden strateji anlayis1 dogrudan dogruya toplumsal gii¢ler oraninda bir degisik-
ligi amaglamayi icerirdi. Bu, genellikle koklii bir degisiklik anlamindaki devrim ama-
cwyla ifade edilirdi. Gergekte stratejik olarak bir devrimin amaglanmadigi, yalmzca
dogmatizmin etkisiyle eski semalar!a ifade edildigi durumda da, dogrudan toplum-
sal gii¢ler oraninda niceliksel bir degisiklik amag¢laniyordu. Giiniimiizde Marksistle-
rin politik stratejisi dogrudan degil, dolayli bir strateji olmak durumundadir. Politik
strateji politik gii¢ler oraninda bir degisikligi amaglarken, ancak dolayli bir bigimde
toplumsal gii¢ler oraninda bir degisikligi ongormelidir.
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Politik stratejinin bu mantig: felsefi olarak soyle agiklanabilir: Giinlimiiz gergekli-
ginin analizi, ¢eliskilerin arasinda 6yle bir iliski sistemi ortaya ¢ikariyor ki, One ¢1-
kan politik ¢eliskiyi ¢ozmek oteki toplumsal ¢eliskilerin gelisme bi¢imini etkileme-
nin ve onlarin ¢6ziimiinii olanakh duruma getirmenin gerekli kosulu oluyor.

Dolayli strateji anlayisi, bir dizi deéisikligi beraberinde getiriyor. Toplumsal giigle-
rin ‘‘son analizde’’ belirleyici 6nemi degismiyor, ama giiniimiizde politikanin, poli-
tik gii¢lerin, politik baglasiklik iliskilerinin (diyalog ve isbirliginin) 6nemi eskisine
gore daha fazla artiyor ve belirleyici duruma geliyor. Dahasi bu etkenlerin arasinda
eskiden strateji sorununda dikkat alanimizda olmayan politik kiiltiirde katiliyor. Top-
lumda egemen politik kiiltiirii degistirerek; yeni bir politik kiiltiirii, degerleri, norm-
lar1, diisiince ve davranis bigimleriyle baris ve demokrasi kiiltiiriinii yayginlastirarak,
politik gii¢ler oraninin degismesinin ortamin hazirlamak olanakh ve gerekli oluyor.

Bu durumda aydinlarin ve kiiltiir giiglerinin toplumun kiiltiirel yenilenmesinde ol-
dugu kadar, yeni bir politik kiiltiiriin yaratilmasinda ve politik yasamdaki agirligi
da olaganiistii artiyor. Is¢i simfi ile aydinlar arasinda kurulmasi gerekli baglasiklik
tarihsel bir nitelik kazaniyor. Bu amagla sol i¢i diyalog ve yeni tiir iliskilerin olusma-
s1 yasamsal bir 6énem tasiyor.

Diger bir degisiklik:Eskiden herseyden 6nce, bu stratejik asamada yok edilmesi
gerekli bas diisman tammlanir, emperyalizmle birlikte burjuvazinin hangi fraksiyo-
nunun toplumsal varligina son vermenin gerektigi saptanirdi. Bu da, miilkiyet iliski-
lerinde degisikligi ongoriirdii. Gliniimiizde politik strateji is¢i sinifinin toplumsal kar-
sit1 olan sinif ve katmanlarnn varligi kosullarinda, onlarin bizim amag ve hedefleri-
mize engel olan egilim ve politikalarinin geriletilmesini, etkisizlestirilmesini amagla-
malidir. Ornegin, giiniimiizde oligarsinin saldirgan-militarist ve baskici-otoriter egi-
limlerini geriletmek ve etkisizlestirmek one c¢ikiyor. Baska bir deyisle, ekonomi ile
politika arasinda mekanik degil, diyalektik bir iliski oldugu daha 6nem kazaniyor.
Politikanin toplumsal tasiyicisimin da saptanmas: onemli olmakla birlikte alinacak
tutum agisindan politikanin igerigi belirleyici oluyor.

Eskiden politik stratejinin, toplumsal siirelerin kendiliginden (spontane) islemesi
kosullarinda yasama gegirilecegi veri sayilirdi. Olusan uluslararas: yeni ortamda dev-
letlerarasi iliskilerin akiler bir temelde ve istikrarli gelismesi global sorunlarin, ulus-
lararasi oldugu kadar bolgesel sorunlarin da barisgi, adil ve demokratik ¢6ziimii igin
biiyiik bir 6nem tasiyor. Niikleer silahsizlanma yéniinde adimlar atiliyor. Silahli ¢a-
tismalarin sirdiigii bolgelerde ulusal barisma egilimi giderek giic kazaniyor. Bu egi-
limin giiclenmesi, uluslararast yeni bir politik kultiiriin yayginlasmasinin, yeni poli-
tik diisiince tarzinin giiglenmesinin belirtisidir. Bu siireg, her bir iilke igindeki politik
kiiltiir de etkiliyor. Ulke iginde de, is¢i simifinin ve tarihsel ilerlemeden yana tiim
diger giglerin giderek artan bir 6l¢iide akilcr bir temelde etkileyebilecegi demokratik
bir istikrar ortami olusabilir. Demokrasi i¢in ulusal bir mutabakat saglanabilir. Mark-
sistlerin politik stratejisi bu amaca ydnelmelidir.

Yeni tiirden politik baglasiklik iliskileri gerekiyor. Baristan ve degisik diizeyde in-
sanligin ilerlemesinden yana giiglerin diyalog ve demokratik isbirligi en énemli bag-
lagiklik iligkileri durumuna geliyor. Genel insanlik ¢ikarlari, genel demokratik ¢ikar-
lar, bu nitelikte degerler, bu yonde politik hedefler diyalog ve isbirliginin temeli olu-
yor. Politik baglasiklik iligkilerine giren giiglerin kapsami olaganiistii genisliyor. Bu
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iliskiler, toplumsal, politik ve ideolojik karsitlari da kapsayabiliyor. Farkli sorunlar
cercevesinde ortak ya da paralel eylemlere girebilen, anlasma ya da program bigi-
minde belgelere baglanmasi sart olmayan genis ve esnek iliski bi¢imleri ortaya ¢iki-
yor. Politik strateji, bu yeni tiir baglasiklik iliskilerinde politik giigler arasinda yeni
bir diyalog ve tartisma kiiltiiriiniin gelistirilmesini amag¢lamalidir. Komiinistlerin biitiin
giglerin goruslerine saygr gosterip, bunlardaki gergek payim arastirmayr gérev bil-
meleri ve kendilerine kars1 gegmiste olusmus olan tiim ¢nyargilar: sabirla asmaya ¢a-
lismalar1 ¢ok daha gerekli olmaktadir.

Biitiin giglerin kendi 6zgiinliiklerini, bagimsizliklarini timuayle koruduklari, ken-
di ¢ikarlan ve deneyimleri temelinde gorislerini 6zgiirce savunduklar ““cesitlilik iginde
birlik’’ ilkesi, tiim baglasiklik iliskileri igin degismez bir kilavuz olmalhdir. Bu hem
sol giicler i¢in, hem de baris ve demokrasi gugleri igin gegerlidir.

Yeni politik strateji, eski tiir ‘“hegemonya’’ ve ‘‘Onciiliik’’ anlayisini bir daha gel-
memecesine silip ortadan kaldirmahdir. Birincisi, giiniimiizde bir devrim stratejisi
sozkonusu degildir, devrim siirecinde ‘‘hegemonya’’ ya da ‘“‘onciiliik’” gibi bir sorun
bu asamada teorik ve pratik olarak giindemde yoktur. [kincisi, bir devrim siirecinde
de ‘“hegemonya”’, ‘‘Onciiliik’’ iktidardan farkli olarak hem zor, hem gonalliliik yon-
temiyle degil, yalnizca ve yalmzca goniilliiliik yontemiyle gerceklesir. ‘“Hegemonya’’
kurmak i¢in “‘6nciliigii’’ kazanmak i¢in zorun zerresine yer yoktur. Ama bu sorun
gecmiste hem teorik olarak netlik kazanmamig, hem de pratik uygulamalarda ¢ok
zararl yanlslar yapilmistir. Ugiincisii, giiniimiizde baglasiklik iliskilerinde herhan-
gi bir politik giiclin politik-6rgiitsel ‘‘hegemonyasi’’ ya da “‘Onculiigi’’” degil, akilci,
demokratik, yurtsever ve hiimanist goriis ve degerlerin agirhik tasidig: yeni bir sol
politik kiiltirin yayginlagsmasi, baris ve demokratik ilerleme hedeflerine yonelik bir
politikanin etkisini giiglendirmesi s6zkonusudur. Bu genis sol giiglerin, aydinlarn cev-
resinde toplamay1 basarmak zorunda olan is¢i sinifinin politik-kiltirel agirligini, ro-
lint arttirmasi demektir.

(Kisaca isaret edelim: Gramsci bu anlamda yeni bir ‘‘hegemonya’” kavramu gelistir-
mistir. Ama elbette bizim i¢in terim degil, kavramin i¢erigi dnem tasiyor. Bu nedenle
giinimiizde yeni anlamda bir ‘‘hegemonya’’ terimi kullamilmasi zorunlu degildir.)

Yeni uluslararasi ortam, eski politik kiltiiriin, eski politik disiince tarzinin terk
edilmesini gerektiriyor. Giniimiizde is¢i simifinin miicadelesinin politik stratejisi, bol-
gesel ya da uluslararas: alanda emperyalist sistemin destabilizasyonuna (istikrarsiz-
lastirlmasina) kesinlikle yonelemez. Uluslararas: ya da bolgesel gligler oranini baris
ve tarihsel ilerleme giiglerinden yana degistirmek i¢in giiniimiizde iktidarsizlik, ola-
naklar genisletici degil daraltici bir islev gormektedir. Bu nedenle uluslararas: ya da
bolgesel olarak gerginlik ya da ¢atismadan yarar saglamaya, bunlara yol agmaya yo-
nelik bir stratejik yonelim komiinistler i¢cin sézkonusu olamaz.

Patlayan savaslardan devrime yol agmak i¢in yararlanmayi1 amaclayan bir yakla-
sim artik tarihe karismigtir. Buna karsilik, bolgesel ya da diinya ¢apindaa bir savasi
onleme, barisi koruma miicadelesinin bizzat kendisi toplumsal ilerlemenin yolunu
a¢cmak bakimindan belirleyici bir 6nem kazanmistir. Buradan ¢ikartilacak stratejik
bir sonug, devrimin baris¢i yoldan gelistirilmesi i¢in her tiirlit gabay: gostermenin
yalnizca elverisli bir secenek olmaktan ¢ikip, vazgegilmez bir gereklilik durumuna
gelmesidir. Marksistlerin politik stratejisi, bu nedenle, aym zamanda, devrimin ba-
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rns¢1 yolunu kazanma stratejisi olmalidir,

Yeni diinya ortaminun &zelliklerinden yeni bir enternasyonalizm anlayiginin gerek-
li oldugu kolaylikla goriilebilir. Global sorunlarin varhi, uluslararas: etkenin agirh-
gin1 arttirmasi zaten bunu gerektiriyor. Giderek her iilkenin daha ¢ok sorunu yalmz
ilke ¢capinda degil, diinya ¢apinda baris ve tarihsel ilerlemeden yana tiim gii¢lerin
diyalog, igbirlidi ve dayamigmasiyla ¢oziilebilir duruma geliyor.

Sonug olarak, atom ve uzay devrinin belirledigi yeni diinya ortami politik strateji
agisindan bir dizi degisiklikleri gerektiriyor. Bu degisiklikler bir dnceki boliimde de-
ginilen giigler oran analizinin gerektirdiginden daha derin, ama aynu yonde degisik-
liklerdir. Bir kez daha amimsayalim: Ozellikle isci stnifirun tarihsel gérevinin kazan-
dig1 yeni nitelik, politik strateji anlayigsinin degismesini ve Marksist teorinin yeni bir
diizeyde gelistirilmesini giindeme getirmistir. Terminoloji sorunu da buna bagh bir so-
rundur. Yazinin ilk boliitmiinde degindigimiz gibi askerlik biliminden aktarilan te-
rimler giiniimiizde politik miicadelenin yonelimini belirlemek olanakh degildir. Us-
telik bu terimler, bolgesel ve diinya savaglarimin kagimlmazhikla politik yasamin or-
tamini belirledigi bir donemin uriiniidir. Degistirmek istedigimiz eski politik kiiltii-
riin unsurudurlar. Yeni nitelikteki bir stratejik yonelimi ifade etmek i¢in yeni s6z-
ciikler, yeni soyleyis bicimleri de gelistirmek gerekiyor.

* KX %k

Bir bakima bu yazi cergevesinde ele aldigimiz bir ¢ok yaklasim, tek basina alin-
dif1 zaman, birgogumuza yeni gelmeyebilir. Ama bu yaklagimlarin biittinliik i¢inde
politik bir stratejinin ¢izilmesine temel alinmasi kugkusuz yenidir.

Bu vazimin amaci, Marksistlerin politik stratejisinde tek tek her yeniligin hangi
kaynaktan olustugunu saptamak degildir. Buna olanak da yok. Her ii¢ kaynagin et-
kisi birlikte yeni stratejik yonelimi belirliyor. Dogmatizmin etkisinden kendimizi kur-
tarmadan ne iilkedeki yeni giigleri oranindan dogru sonuglar ¢ikarabiliriz, ne de yeni
diinya ortamimn stratejik anlamim belirleyebiliriz. Ama eger Marksist teoriyi bigim-
sel ve dar yorumlarin cenderesinden kurtarabilirsek -ki bu da ancak tiim sol giiglerin
ortak ¢abasiyla basarilabilir- o zaman, yeni politik bir stratejinin-kollektif hazirlan-
masimn teorik kosullarini yaratabiliriz. Bu durumda, ister giigler orani analizini, is-
terse uluslararasi yeni ortamin degerlendirmesini temel alalim, ister demokrasi soru-
nunun yeni éneminden hareket edelim, isterse barig sorununun yeni boyutu ve glo-
bal sorunlarin varbgindan, ister bugiinden nasil ¢ikacagiz sorununa yanit arayalim,
isterse devrime nasil variniz sorununa-gizilecek yeni politik strateji konusunda ¢ika-
racagimiz sonuglar hep ayn1 yonde olacaktir. Bunu saptamis bulunuyoruz.
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NICIN BARIS VE DEMOKRATIK
YENILENME?

Ayse Giiler

Barls ve Demokratik Yenilenme stratejisini kavrayabilmek i¢in, 6zellikle isgi sinifi-
nn tarihsel misyonunun giiniimiiz kosullarinda kazandig1 yeni boyutu kavramak ge-
rekiyor. Bu boyut, insanlig1 niikleer bir savasta yok olmaktan kurtarmaktir. Savas
ve baris sorunu ile is¢i sinifinin misyonu arasindaki bagi giiniimiiz agisindan formii-
le etmeden 6nce, tarih boyunca bunlar arasindaki bagin nasil gelistigini hatirlamak
yararh olacaktir.

Is¢i simifinin tarih sahnesine giktig1 donemlerde savaslar, gelismekte olan kapita-
lizm kosullarinda sémiirii gibi, baskilar gibi kag¢inilmaz olaylardandi. Bu savaglar,
en basta is¢i ve emekgilere zarar vermekte, bu savaslar sonucu isgiler hem hayatlarini
kaybetmekte, hem de sefaletleri bir kat daha artmaktaydi. Ne ki, sinifli toplumlarin
celiskili karakteri olan tarihsel ilerleme, kimi zaman }(endine ancak savaglarla yol aga-
biliyordu.

is¢i stmfimn tarihsel misyonunu formiile eden bilimsel sosyalizmin kurucularn top-
lumsal olaylarin agiklanmasi i¢in temel aldiklarr materyalizm aracilifiyla savas ve
baris sorununu da irdelediler. Uretim araglarindaki 6zel miilkiyet ve toplumun uz-
lagsmaz sinflara boliinmiis olmasi temelinde uluslarin birbirlerine diismanhgini, ege-
men smifin elinde devlete ve siddet araci olarak silahli insanlar orgiitiine ihtiyacin
dogmasini, bunlarla savaslar arasindaki bag: agikladilar. Béylelikle, savas ve barig
sorunu ile simf miicadelesinin iliskisi, toplumun hareket yasalari temelinde, tarihsel
kavramlar olarak incelenmeye baslandi.

Marks ve Engels’in savas ve baris sorununa yaklasimiari, is¢i sinifinin tarihsel mis-
yonunu belirleme siirecinden bagimsiz degildi. Onlar, proletaryanin kendisini kurta-
rirken, zorunlu olarak tiim insanli1 sémiirii, baski ve insanlara kars: drgiitli siddet
kullanmanin en zorba bigimi olan savaslar doguran toplumsal iliskilerden de kurta-
racagimi gérmiisler ve formiile etmiglerdi. Bu, en somut bicimiyle gelecegin toplu-
munun su tarifinde goriliir: ‘‘Ekonomik sefaletiyle ve politik ¢ilginhigiyla eski top-
lumun karsit1 olan yeni toplum kurulacak: Bu toplumun uluslararasi’ilkesi barig ola-
caktr, ¢iinki her bir ulusta gegerli olacak tek ilke emektir)’() Birinci Enternasyonal’in

(1) Yaputiar, C.17, 5.7
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Marks tarafindan kaleme alinan ABD Ulusal Is¢i Birligi’ne mesajinda, proletarya
i¢in soyle denmekteydi: ‘‘Efendisi olmak isteyenler savas ¢igliklan atarken, barisi da-
yatabilme yeteneginde ve sorumlulugunun bilincinde olan bagimsiz bir gii¢’(2)

1889’da Ikinci Enternasyonal’in kurulus kongresinde savas ve baris sorunu tizeri-
ne bir karar alinmis, ‘‘barigin iscilerin kurtulusunun birinci ve vazgecilmez kosulu
oldugu’’ belirtilmisti. Savasin, ‘‘ancak kapitalist tretim tarzinin yerini emegin kur-
tulusu ve sosyalizmin enternasyonal zaferi aldif1 zaman ortadan kalkacagi’’ saptan-
mist1.

Bu; kapitalizmin tekelci asamaya yiikseldigi, ¢okiis donemine girdigi, kapitalizmin
esitsiz gelismesinin sonucu olarak diinyanin emperyalist biiyitk devletler arasinda bo-
lusiildiigi, emperyalistler arasi geliskilerin yeniden paylasim amach ve tiim diinyay
kapsayacak bir savas tehlikesini icerdigi bir déonemde belirlenmisti. Bir yandan bir
diinya savas: tehlikesi, 6te yandan ise emperyalist tilkelerin i¢ ve dis geliskilerinin hizla
keskinlesmesi sonucu proleter bir devrim olasilig1 ufukta belirmisti. Engels, daha
1887’de, Almanya igin artik bir diinya savasinin giindeme geldigini, bunun ilke i¢in
bir yikim olacagini, ama bu kosullarda is¢i simifinin kurtulusu igin elverisli bir duru-
mun ortaya ¢ikacagini séylemisti.

1907°de Ikinci Enternasyonal’in Stuttgart Kongresi’nde ‘‘militarizm ve uluslara-
ras1 ¢atismalar’’ baslikli kararda is¢i sinifinin savasin dogal karsiti oldugu vurgula-
niyor; savagl dnleme, bu gerceklestirilemezse, onu isci sinfinin kurtulusu igin miica-
deleye doniistiirme gorevi formiile ediliyordu.

Ekim Devrimi ile bu gdrev basarildi. Emperyalist savasa son vermek, barig getir-
mek,kitlelerin en dolaysiz istemi, Ekim Devrimi’nin en énemli politik belgisiydi. Boy-
lelikle, sosyalizm savasa karsi baris i¢in miicadelenin bagrinda dogdu.

Bu devrimden sonra saldirganlik mekanizmasi degismedi, bu kez tekelci kir elde
etme giidisiiyle baglandi. Ama yeni bir olgu, iki sistem arasindaki ¢eliski ortaya ¢ik-
t1. Bu celiskinin savas dahil her aragla ¢éziimiine ¢alismak, sosyalizmi yok etmek,
tarihin ¢arkini geri ¢evirmek tiim emperyalist politikalarin temel amaci haline geldi.
Sovyet devletinin ilk bildirgesi olan Baris Buyrultusu’nu kaleme alan Lenin, ‘‘bans
sorunu en giincel, giiniimiiziin herkesi harekete gegiren sorunudur’®) diyordu.

Uciincii Enternasyonal, kurulusuyla birlikte savas ve bans sorununa 6zel bir dik-
kat gosteriyor, Ekim Devrimi ile ortaya ¢ikan yeni olasiliga, insanlig1 savasin kor-
kun¢lugundan ve sonuglarindan kurtarmak icin ortaya ¢ikan yeni kosullara dikkat
cekiyordu.

Ne ki, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra emperyalistler arasi ¢eliskilerin keskinles-
mesi siirdii; savas tehlikesi, yeni bir diinya savas: tehlikesi yeniden giindeme geldi.
Emperyalizmin en gerici, en saldirgan giiclerinden kaynaklanan bu savas tehlikesi
herseyden once ilk sosyalist lilkeye yoneldi.

1935’de toplanan 7. Kongre, baris icin miicadeleye yeni bir tarzda yaklasiyor, diin-
ya Ol¢iisiinde gelismekte olan savag karsit: giiclerin potansiyellerini de dikkate aliyor,

(2) agy., C.16, 5.356-57
(3) Yapitlar, C.26, 5.239
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diinya savasinin geciktirilmesi ile birlikte engellenmesi i¢in miicadele gérevini de for-
miile ediyordu. Baris i¢in miicadelenin, is¢i simfimin kurtulusu ugruna miicadele icin,
toplumsal ilerleme ugruna miicadele igin en elverisli kosullari yarattigim vurguluyor,
bitiin tlkelerin is¢i partilerine anti-fasist savas karsit1 belgiler altinda miicadeleyi ¢ne-
riyordu. Ikinci Diinya Savag: sirasinda o giine dek goriilmedik bir olgu, Hitler-Karsit1
Giigler Koalisyonu ortaya ¢ikti. Barisin kazamilmasindaki ana yiikii ilk sosyalist iilke
¢ekmisti, ama kazanilan baris, baris demokrasi ve toplumsal ilerleme gii¢lerinin yal-
nizca askersel degil, ayn1 zamanda politik bakimdan da biiyiik bir zaferiydi.

Savas sonrasinda, sosyalist iilkeler toplulugunun olusmasi savasin getirdigi yiki-
min korkung¢lugunun bilincine varan insanlarin miicadelesi ve emperyalizmin sémiir-
geler sisteminin ¢okmesiyle, diinya iizerinde barisin korunmasi igin olanaklar daha
da elverisli hale geldi.

1945 Agustosunda ABD’nin ilk atom bombasim Hirosima ve Nagazaki'ye atma-
siyla, bilimsel-teknik devrimin sonuglarinin askersel teknige uygulanmasi temelinde
izl bir silahlanma yaris1 basladi. 1946-1972 arasinda ABD’nin 11 kez atom bomba-
sim1 kullanmaya niyetlenmis oldugu bugiin bir sir olmaktan ¢ikmuigstir. Sosyalizmin
emperyalizmin atom tekelini kirmasi, 6te yandan da araliksiz baris ve silahsizlanma
icin calismasi, aradan gegen siire i¢inde yeni bir diinya savasinin énlenmesinde belir-
leyici olmustur.

Bans Sorununun Yeni Boyutu

1980’1i yillarda durum nedir? Yeni durumu kisaca soyle 6zetlemek miimkiindiir:
Birinci ve [kinci Diinya Savasinda toplam 60 milyon insan 6lmistiir. Eger bugiin ye-
ni bir diinya savasi ¢ikarsa, yeryiizii yok olacaktir. Diinyada onu 15-20 kez yokede-
cek ol¢iide biriken niikleer silahlarin yani sira, yikim gii¢leri niikleer silahlara es de-
gerde, insanlari ve dogay: taminmaz duruma getirecek nitelikte yeni tiir konvansiyo-
nel ve kimyasal silahlarin varlifn somut-tarihsel bir olgudur. Bu kosullarda, i¢ ve dis
varlik kosullarinin kétiilesmesine kars: basta ABD yonetimi olmak iizere, emperya-
lizmin en saldirgan, en gerici giigleri yeniden diinya egemenligini elde edebilmek i¢in
niikleer bir diinya savasini géze alabilecek kadar pervasizca bir politikaya yonelmis-
lerdir. Niikleer, konvansiyonel ve kimyasal silahlanmayi yeni bir diizeye sicratma, ‘‘Yil-
diz Savaslart’’ icin gokyiiziine niikleer silahlar yerlestirme ve askersel zorla, igisleri-
ne karismayla bagimsiz iilkelerin ulusal egemenligini ¢igneme stratejisini ¢izmiglerdir.

Eger, bu giiglerin bu stratejisi gemlenemezse, bu politikalar: geriletilemezse, yer-
yiizii toptan yok olacak, isciler de burjuvalar da, kapitalizin de sosyalizm de kiil ola-
caktir. -

Baris sorununun bu yeni boyutu, “‘yeni politik diisiince tarzi’’ denilen yaklasim-
lar1 zorunlu kiliyor. Yeryiiziindeki biitiin devletierin ve biitiin politik gii¢ierin kav-
ranmasi ve buna gore davranmasi gerekli olan yaklasimlar, bu kosullarda séyle orta-
ya ¢ikiyor:

e Artik niikleer bir savasm 6nlenmesi, insanliginin veuygarhigindevami igin olmazsa
olmaz bir 6nkosul olmustur. Kapitalizm ile sosyalizmin baris i¢inde yanyana yasama-
s1, tercih edilir bir tutum olmaktan ¢ikmis, insanligin 6niinde varolan tek segenek
haline gelmistir.

* Diinya ¢apinda karsihikli bagimhhk yeni bir nitelik kazanmustir. Sag kalmak-yok
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olmak ikilemi, ulusal ve uluslararasi giivenlik kavramlarini igige ge¢irmis, giivenligin
tek yanl saglanmasi dénemi sona ermis, karsiikli ve esit gidvenlik zorunlulugu orta-
ya ¢ikmustir.

® Verili kosullarda, giivenlik, daha fazla silahlanmayla degil, askersel araglarla de-
gil, yalmiz ve yalnizca politik ara¢ ve yontemlerle saglanabilir. Sosyalizm ile kapita-
lizm arasindaki yaklasik askersel dengenin korunmasi ve diizeyinin diisiiriilmesi er-
telenemez bir gorev durumuna gelmistir.

e insanlifin varolma-yokolma sorusunu belirleyen, belirleyecek olan, niikleer sa-
vas yanlilari ile baristan ve yagsamdan yana giigler arasindaki miicadele olacaktir. Bu
ise, ditnya goriigleri arasindaki nitel farklar bulunan gii¢lerin aym saflarda toplan-
masi gibi, bundan 6nceki barig hareketlerinden nicel ve nitel bakimdan farkh bir ha-
reketi ortaya ¢ikariyor. Bu ¢ok-renkli harekette sosyal ya da politik hicbir giiciin he-
gemonyasi sdzkonusu olamaz.

Niikleer bir savasin patlak vermesi durumunda kapitalizm de, sosyalizm de yoko-
lacagi i¢in, bu savasta kazanan ya da kaybeden bir taraf bulunamayacagi i¢in, herkes
politik yonelimlerini, stratejilerini gézden gecirmek zorundadir.

Bu, toplumsal ilerleme i¢in miicadele eden devrimnci giigler agisindan da sonuglar
cikartmayi, gorevleri yeniden formiile etmeyi gerektiriyor. Devrimci giigler olarak,
bu yeni durumdan, bans sorununun kazandig: yeni boyuttan hangi sonuglar ¢ikar-
maliy1z?

e Giiniimiizde, diinya barisinin korunmasi i¢in miicadele, toplumsal jlerlemenin
onkosuludur.

¢ Baris i¢in miicadele, toplumsal ilerlemenin bir araci degildir, bu miicadele bash
basina bir amag, gérece bagimsiz bir miicadele alam haline gelmistir.

¢ Baris icin miicadele, yalmzca toplumsal ilerleme i¢in miicadelenin 6nkosulu de-
gildir, aym zamanda onun merkezinde yer alir, onun aynimaz bir parcasidir, onun
belirleyici igerigidir. Bu nedenle, baris i¢in miicadele ile diinya devrimci siirecinin iti-
ci gliglerinin 6nlerinde duran giincel miicadele hedefleri arasinda uyum saglanmals,
yakin bir iligki kurulmalidir.

¢ Bu verili kosullarda, savaslarin devrimlere yol agmas; gibi bir iligki s6zkonusu
degildir. Ama savas1 6nleme miicadelesi, devrime yaklasma stratejisi agisindan bii-
yik bir 6nem kazanmistir.

¢ Emperyalizmin 6ziinde her zaman saldirganhk vardir. Ancak bu egilimin gerge-
ge doniigmesini 6nlemek, emperyalizmin bunalimdan tek ¢ikis yolu olarak igte geri-
cilige, dista saldirganliga yonelmesini durdurmak, onu baska alternatif politikalara
yonlendirmek icin de miicadele edilmelidir.

¢ Baris i¢in miicadele, genel insancil, genel demokratik bir nitelik tagiyor. Ama
bu, bu miicadelenin sosyal ve sinifsal ydnler icermedigi anlamina gelmez. Emperya-
lizmin en saldirgan, en gerici giiglerine karsi verilen bir miicadeledir. Bu nedenle, bu
miicadelenin nesnel olarak anti-emperyalist bir igerigi vardir. Toplumsal ilexleme giig-
leri ile barig miicadelesinin temel giicleri 6zdestir.

¢ Barnsin cikarlariyla toplumsal ilerlemenin ¢ikarlar celismez. Ciinkii uluslararas:
gerginliklerin, yerel ¢atigmalarin kaynagi hi¢cbir zaman toplumsal ilerleme olmamuis-
tir. Bunlarin kaynagi, emperyalizmin saldirgan stratejisidir, bagka tilkelerin i¢islerine
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karismasidir, iilkelerin ve halklarin kendi yazgilarin1 egemence belirleme hakkina el
uzatmasidir.

® Baris i¢in miicadele, toplumsal ilerleme i¢in miicadeleyi durdurmak, yavaslat-
mak anlamina gelmez, simf miicadelesini ortadan kaldirmaz. Toplumsal ilerleme mii-
cadelesi, nesnel bir siiregtir, bu nedenle onu kaldirmaya hi¢ kimsenin giicii yetmez.

® Baris i¢in miicadele, bir yandan evrensel, 6te yandan global bir sorundur. Ama
ayn1 zamanda da yerel, ulusal bir sorundur. Bunun en somut ¢rnegi, Tiirkiye kosul-
larinda barisa yonelen tehdit ile demokrasiye yonelen tehdidin bir ve ayni olmasidir.

Tiirkiye ve Toplumsal Gelisme

““Nicin baris ve demokratik yenilenme?’’ sorusuna yanit verirken, gdziimiizii il-
kemizdeki duruma, toplumsal gelismenin ¢ikarlaniyla bagh bulunan 6teki sorunlara
da ¢evirmek zorundayiz.

Tirkiye’de toplumsal gelismenin ¢ikarlari, barigin korunmasinin yani sira, demok-
rasiyi ve demokratik bir rejimi de gerektiriyor. Giiclii bir demokrasi hareketi olma-
dan, demokratik yenilenme ve toplumsal ilerleme saglanamaz. Is¢i sinifi, 6teki emek-
ciler ve gikarlan verili kosullarin demokratik yonde degismesinden vana olan oteki
kesimler bugiin uilkemizdeki politik yasamda hicbir sekilde s¢z sahibi degiller. Oysa
bir toplumun gelismesinin diizeyi, onun ¢ogunlugunu olusturanlann gelismesiyle, bu
cogunlugun aktiflik diizeyiyle siki sikiya baghdir.

‘Baris ve Demokratik Yenilenme stratejisi bu agidan algilanmalidir. Burada yer alan
istemler, toplumumuzun ¢ogunlugunu politik yasamda séz sahibi yapmayi, onlarn
gelistirmeyi amaghyor. Bu, en basta is¢i simfimiz i¢in sézkonusudur. Toplumsal ge-
lismenin ¢ikarlar, is¢i stnifimizdan, milyonlarin, 6teki emekgilerin ve orta katman-
larin aktif olarak katilacaklar1 bir miicadelenin bayraktarligim1 yapmasini talep ediyor.

Isci simify, bu bayraktarlik gérevini nasil yerine getirecektir? Nereden yola ¢ikacak
ve nasil giglenecektir?

Isci simifimin ve onun disindaki &teki emekgilerin, daha bircok sosyal katmamn
¢ikarlari nesnel olarak sosyalizmdedir. Biitiin topluma insanca bir yasami, ancak sos-
yalizm saglayabilir. Ne ki, bugiin is¢i sinifinin iradesi disindaki nedenlerden dolayi,
bu sinifin geri kesimlerinin, biitiin 6teki emekg¢ilerin ve orta katmanlarin ivedi istem-
leri, kapitalizmin simrlari i¢inde kalan demokratik bir alternatifin gercevesini asmi-
yor. Bu durumda toplumsal kurtulusa hazirlanmak, zorunlu olarak 6niimiize sunu
dayatiyor: Bir yandan kapitalizm cercevesinde azamiyl gerceklestirmek, bugiinkti du-
rumdan demokratik ¢ikis yolunu géstermek, bir yandan da sosyalizme yakinlasmayi
amaglamak, bunun i¢in ne yapilmasi gerektigini ortaya koymak ve sosyalizmi, sini-
fin geri kesimlerine, biitiin emekgilere ve orta katmanlara en iyi bigimde anlatmak.

Bu ise, yalmizea sosyalist iktidar hedefi gésterilerek gerceklestirilemez. Yalnizca sos-
yalist iktidar hedefini géstermek, buna uygun hareketi 6nermek, is¢i simifinin poli-
tik miicadele alaninda yalitlanmasim getirecektir. Is¢i sinifimin toplumsal gelisme-
nin oteki giiglerinden yalitlandig bir durumda, toplumsal ilerleme saglanabilir mi?
Onun i¢in, giiniimiiz kosullarinda, bu verili durumda is¢i sinifina 6nerdigimiz poli-
tika da, onun ¢ogunlukla birlikte yiiriimesine, ¢ogunlugu miicadeleye ¢ekebilmesine,
¢ogunlugun politik yasamda séz sahibi olmasina yardim ediyor mu, etmiyor mu &l-
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¢litii kullapilmalidir. Bang ve Demokratik Yenilenme istemlerine bu kistas ile bakil-
maldir.

Demokratik alternatif i¢in miicadelenin sosyalist alternatif icin miicadeleye yiik-
selmesi ise hayatin, miicadelenin i¢inde olacaktir. Bu, dogrudan dogruya is¢i sinifi-
nin bu miicadele icinde ne élgiide giiglenebilecegine, 6rgiitliiliigiini, bilincini, miica-
dele deneyimini ne Slgiide gelistirebilecegine, 6teki emekgileri ve orta katmanlari ne
ol¢ilde yamuna cekebilecegine baghidir.

Ulkemizde toplumsal ilerlemenin ¢ikarlari, aym zamanda emperyalizmin boyun-
durugundan kurtulmayi da zorunlu kiliyor. Emperyalizmin ¢ikarlar1 ve bunlar adi-
na lilkemize dayatilan politikalar, yalnizca is¢i sinifinin degil, aym1 zamanda barig
ve demokratik yenilenmenin &teki itici gliglerinin de ¢ikarlariyla taban tabana zittir.
Bu politikalar, burjuvazinin su andaki baskici, zorba rejiminin siirmesinde ¢ikar olan
kigiik bir boliimi disinda kalan kesimlerinin de ¢ikarlariyla uyusmuyor. Bunun po-
litik yasamdaki yansimalarina her giin yeni bigimlerde tanik olmaktayiz.

Bu durumda, isci sinifi, emperyalizmin dayatmalarindan bagimsiz bir gelisme yo-
lunun da bayraktarhgini yapmak durumundadir. Yalmzca baris sorununun degil, oteki
global sorunlarin, kitle iletisim araglarinin yayginlagsmasi gibi baska etmenlerin de
sonucu olarak karsilikli bagimlilifin artmis oldugu bir diinyada ulusal ¢ikarlarin ko-
runmasin gozeten politikalar liretmek ve 6nermek de onun gorevleri arasindadir. Diin-
ya iizerindeki karsilikli bagimliligin arttigi kosullarda tilkenin ekonomik, politik, as-
kersel karar mekanizmalarinin bagimsiz karar alabilmesi, kendi segeneklerini dne sii-
rebilmesi ayn1 zamanda halkimizin kendi gelisme yolunu egemence belirleme hakki-
n1 kullanabilmesi i¢in hazirlik niteligini tasiyor. Baris ve demokratik yenilenme stra-
tejisinde yeralan istemler, bu 6lgiit ile de degerlendirilmelidir.

Nicin Baglasikhk?

Baris ve demokratik yenilenme stratejisinin en énemli 6zelliklerinden birisi, verili
kosullarda, tilkemizde, is¢i simifinin demokratik alternatifin hayata ge¢mesi i¢in oy-
nadig1 ve oynayacag: rolii belirgin bir bigimde ortaya koymasidir.

Agiktir ki, diinya barisimin korunmasi, Tirkiye’nin barisgl bir politika izlemesi,
iilkemizde demokratik bir rejimin kurulmasini, ulusal egemenlik mekanizmalarinin
emperyalizmin elinden ve denetiminden kurtarilmasi, biitiin bunlar kendi bagina is¢i
simifin1 gliglendirmez. Onun politik yasamdaki agirligim artirmaz. Buniar, kendi bas-
larina yalmz ve yalmzca is¢i sinifinin 6niindeki olanaklar1 artirir.

Isci simift bu olanaklar nasil kullanabilir? Ancak bugiinden barns ve demokratik
yenilenme i¢in aktif ve en énde miicadele verirse, genis bir baglasiklik politikasi iz-
lerse, bu olanaklar: kullanabilir. O nedenle, buglin is¢i sinifina yalnizca kendi eko-
nomik ve sosyal haklari igin miicadeleyi 6nermek, onun ulusal bir gii¢ olarak ortaya
¢ikmasina zarar verir. Ya da, is¢i simifina 6ncelikle dolaysiz bir devrim igin, hemen
sosyalizm igin miicadeleye koyulmasmi 6nermek, ona, bugiin giindemde olan ban-
sin korunmasi ve lilkenin demokratiklestirilmesi i¢in miicadelede ‘‘pasif kal!’’ de-
mektir.

Ote yandan, su soru dikkat merkezimizde olmalidir: Is¢i simfinin baris ve demok-
ratik yenilenme miicadelesi iginde gii¢lenmesi, nigin reel bir perspektiftir?
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Cunkii, giiniimiizde, genis halk yiginlarinin genel demokratik istemleri, ne burju-
vazi, ne de kii¢iik-burjuvazi tarafindan gerceklestirilemez. Bu istemler, is¢i sinifimin
katilimi olmaksizin, hayata gecemez.

Ulkemizde rejime karsi muhalefet eden burjuva ve kiigiik-burjuva politik giigler
demokratik istemleri su ya da bu 6l¢iide, su ya da bu derinlikte savunuyorlar. Ama
bu gii¢ler ne tek baslarina, ne de birlestiklerinde genel demokratik istemleri yagama
gegiremezler, toplumsal gelismenin ¢ikarlarina yanit veremezler.

Bu, ¢esitli yasal muhalefet giiglerinin demokrasiyi savunmadaki igtenlik ya da ka-
rarlilik derecelerinden bagimsiz bir durumdur. Eger bu partiler demokrasiyi tama-
men igtenlikle ve kararlilikla savunsalar bile, eksiksiz bir demokrasiyi amaglasalar
bile, yine de tek baslarina ya da birlikte halkin genel demokratik ézlemlerine, gelis-
menin nesnel cikarlarina yanit veremezler.

Ciinkii iilkemizdeki verili durumda, Tiirkiye’de barisin ve demokrasinin diisman-
larinm geriletmek, yenilgiye ugratmak ancak ¢ogunlugun miicadelesiyle miimkiin ola-
caktir. Bu giigleri geriletebilmek, yenilgiye ugratabilmek i¢in ¢ogunlugun, yani is¢i
sinifinin, 6teki emekgi kesimlerin ve orta katmanlarin katilimi gereklidir.

Ulkemizde ¢ogunlugun nesnel durumu, toplumsal gelismeyi aktif olarak destekle-
meye bugiine kadar hi¢bir zaman olmadigi dlgiide elveriglidir. Ancak, ¢ogunlugun
6znel durumu nedir?

12 Eyliilden bu yana daha da derinlesen sosyal-sinifsal ayrisma, ideolojik ve poli-
tik kopusma siiregleri, Tiirkiye’de ¢yle bir sosyo-politik durum yaratt1 ki, higbir
ideolojik-politik gii¢ tek basina ¢ogunlugu aktiflestiremiyor.

Eger son genel secimlerde yasal muhalefet partilerinden birisi ya da bunlarin bir
koalisyonu parlamentoda ¢ogunlugu kazanip hiikiimet kurabilseydi, bu, baris ve de-
mokratik yenilenme miicadelesinin kosullarini daha da iyilestirebilirdi. Biz, boyle bir
sonucu desteklerdik, destekleriz de. Ama boylesi bir hiikiimet, tek basina, ekono-
mik, politik ve askersel karar mekanizmalarimu ele ge¢irmis bulunan Amerikanci, ge-
rici, militarist gii¢lere kars1 milyonlarca iscinin aktif miicadelesini 6rgiitleyebilir mi?
Milyonlarca koyliiye tek basina giivenlikli bir gelecek sunabilir mi? Milyonlarca Kiirt’e
yonelik terér uygulamasini durdurabilir, Kiirt ulusal sorununa adil, demokratik ve
barisg1 bir ¢6zliim getirilmesini saglayabilir mi? Boyle bir hiikkiimet, tek basina, mil-
yonlarca igsizin umudu olabilir mi? Dindar yurttaglarin hem higbir anti-demokratik
baski altinda kalmamasini, hem de emperyalistlerin ve isbirlik¢ilerin araci olmama-
s gergeklestirebilir mi? Boylesi bir hiikiimet, tek basina, emperyalist merkezlerin
baskilarina karsi durabilir mi? '

Opysa, bunlar saglamadan, giiniimiiz Turkiye’sinde genel demokratik istemler ha-
yata gecemez.

Is¢i sinifinin, baris ve demokratik yenilenme miicadelesindeki rolii burada tiim net-
ligiyle belirginlesiyor. Is¢i simifi, iilkemizde, i¢inde yasadigimiz kogsullarda, ¢ogunlu-
gun birlesmesine hizmet edebilecek tek giigtiir. Ciinkii is¢i sinuifi, biitiin 6teki sinif-
lardan farkl olarak yainizca kendi gikarlarini degil, biitiin ezilenlerin, biitiin haksiz-
Iiga ugrayanlarin, biitiin emekgilerin, insanca yasamak isteyen herkesin ¢ikarlarini
dikkate alabilecek tek siniftir. Bunu baglasiklik politikasinda somut ifade edebile-
cek durumdadir.
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Ihtiyaclara Yamt Veren Bir Miicadele

Iste, tim bu nedenlerden dolayi, baris ve demokratik yenilenme miicadelesinin 6ne-
mini kiigimsemek, onun devrimci 6ziinii gézard: etmek dogru bir tutum olamaz.
Onun devrimci 6zii, devrimci bir demokrasiyi ya da sosyalist bir demokrasiyi ger-
ceklestirecek politik giiglerin var olmadig kosullarda halk yiginlarim demokrasiyi
sahip ¢ikmaya yonlendirmesindedir. Is¢i simifin verili kosullarda beklemekten kur-
tarmasinda, onu aktif bir politikayla donatmasinda, giiclenmesinin éniinii agmasin-
dadir. Ts¢i simifimin toplumsal muhalefeti, toplumun ¢ogunlugunu, toplumsal gelis-
menin nesnel ¢ikarlar1 dogrultusunda ve yeni bir anlayigla birlestirmesine olanak ha-
zirlamasindadir.

Bizim baris miicadelemiz, diinya barisinin ve insan uygarhgimin mutlaka korun-
masini, yalmz kendi tilkemizin degil, biitiin iilkelerin giivenliginin g6zetilmesini ve
saglanmasini, biitiin devletlerin kendilerini giivenlik i¢cinde hissetmelerini, boylece ¢a-
gimizin buyrugu olan dis politikada siddete ve $1ddet kullanimimna basvurulmasina
son verilmesini ongdormektedir.

Bizim ulusal cikarlari koruma miicadelemiz, yalmzca ulusal pazarin emperyaliz-
me kars1 korunmasim degil, ulusal egemenligin biitiin diinya. devletleriyle esit haklh
ve cok-yonlii cagdas, genis iliskiler icinde gerceklesmesini amagcliyor. Bagka iilkelerin
zararina gliclenmeyi degil, uluslararasi iligkilerin demokratiklestirilmesini hedefliyor.

Bizim demokrasi miicadelemiz, yalnizca burjuva-parlamenter kurumlarin giiven-
liginin saglanmasini degil, is¢i sinifinin, 6teki emekgilerin, orta katmanlarin, Kiirt
halkinin kendi ¢ikarlar i¢in verdikleri miicadelenin glivenliginin saglanmasim da 6n-
goriiyor. Halk yiginlarimin politikada s6z ve karar sahibi olmasim amaghyor. Insan
haklannin, ulusal ve dinsel 6zgfirlitkklerin dokunulmazhgin hedefliyor. Bu miicade-
le, devlet terdriiniin ve terdriin her tiirlii bi¢ciminin politik miicadele araci olmaktan
¢ikariimasim Sngoriiyor. Bizim demokrasi miicadelemiz, yalmzca ¢ogunlugun kendi
kaderini egemence belirlemesinin kosullarini hazirlamayi degil, ayn1 zamanda bire-
yin toplumsal Xasamdaki roliiniin artinlmasim da amagliyor.

Bu nedenle, baris ve demokratik yenilenme stratejisi, 1980’ler diinyasinda ve Tir-
kiyesi’nde ihtiyaclara yamit vermektedir. Bir yandan, simif miicadelesinin dis kosulla-
ria bariscil, esit hakli demokratik iligkilerin, 6te yandan, sinif miicadelesinin i¢ ko-
sullarina ter¢re son verecek ve emekgilerin roliinii artiracak demokrauk iliskilerin
egemen olmasini éngorerek...
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BIRBIRINE AYKIRI SAYILMAYABILECEK,
BIRBIRINI BUTUNLEYEBILECEK BAZI
SESLI DUSUNCELER

1 Cavh Culfaz

Gi’miimiiz diinyas! bu yiizyilin basindaki diinyadan ¢ok farklidir. Diyebiliriz ki,
bugiinle 80-90 yil éncesini kiyaslamak, 80-90 yil 6ncesiyle Isa’nin yasadigi dénem
arasinda yapilacak bir kiyaslamaya esdiiser. Insanligin sosyal bellegi olan tarihin hi-
21 goriilmedik Slciilerde artmis bulunuyor. Sosyal siirecler ge¢mise gdére biiyiik bir
canlilik, hareketlilik kazanmstir. insanhgin maddi ve zihni potansiyeli alabildigine
gelisiyor. Diinya gitgide daha ¢ok-boyutlu bir nitelik kazaniyor. Esine raslanmadik
bir ¢esitlilik igine giriyor. Bir biitiinliik i¢inde karsilikli iliskiler ve karsilikli bagimli-
lik yol aliyor.

2.

Bilim ve teknikteki ilerleme hizi basdéndiiriiciidiir. Otomatizasyon, iiretim alaninda
geleneksel emegin islevlerini gitgide azaltiyor. Sibernetik, geleneksel beyin ¢alisma-
sinin énemli boliimiiniin yerini aliyor. Makineler, gitgide daha ¢ok insanin iglevleri-
ni iistleniyor. Emekgilerin maddi iiretimle iliskileri durmaksizin azaliyor. Cagdas tek-
noloji, mikroprosesorleri ve robotlar gelistirmek i¢in siirsiz olanaklar agmistir. Niik-
leik asitlerin hareket ilkesiyle ¢alisacak aygitlarin yapimi giindeme gelmis bulunu-
yor. Bunlar, gorebilecek, duyabilecek, istihbarat sinyallerini analiz edebilecek, rad-
yasyonu duyumsayabilecek, morotesi 1sinlar: sezebilecek, insan beyninin bazi islev-
lerini iistienebilecekler. Insanin bugiinkii caligma yontemlerini yalnizca kopye edebi-
len giiniimiiz robotlarindan milyonlarca kat verimli olan robotlar1 denetleyebilecekler.

Goriinen o ki, gidisin yoni sanayi toplumundan teknoloji toplumuna dogrudur.

Marks, gegen yiizyilda, ekonomiye, ‘‘nesne bigiminde degil, faaliyet bi¢ciminde hiz-
met verecek ol¢iide, emegin belirli bir kullamum degerinin egemen olacagini’’(!) ya-
ziyordu. Toplumsal zenginlik; dogal kaynaklarin, insangiicii kaynaklarinin, emek nes-
nekeri ve araglarinin, amaca yonelik insan faaliyetinin karmasgik ve birbiriyle baglan-
til1 bir salkimidir. Toplumsal zenginlik, evrensel Gretici giiglerie birlikte, maddi olam
ideal ile, iiretimin maddi giiglerini, diisiincesi, enerjisi ve iradesinin yani sira, insanin
kendisiyle bir araya getirir. Toplumun temel iiretici giicii ise insandir.

(1) Art: Deger Teorileri, 5.403-404, ing.
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Goriilayor ki, diinyadaki gelismeler, Marks’in 6ngériilerine uygun yéndedir. Top-
lumlarin degisimi, gelismesi durmuyor. Biitiin bu degisiklikler, diinyaya kapal ol-
mayan lilkemize de belirli 6l¢iilerde yansiyor. S6zkonusu gelismelerin, degisim ve bas-
kalagimlarin iilkemize yansimasinin, etkilerinin analizlerini yapma, bir senteze var-
ma, bir segenek olusturma o6devi solun éniinde duruyor. Denebilir ki, TBKP Prog-
ram Tasarisi, bu yolda atilmig bir adim, gelistirilmeyi bekleyen bir deneydir.

3.

Bilindigi gibi, geliskiler gelismenin motorudur. Celiski olmadan gelisme olmaz.
Diyalektik, geliskileri inceleyen mantik dalidir. Gelismenin kendisi de, zaten bir ¢e-
liskidir. Gelisme, karsitlarin miicadelesi ve bunun sonucu olumsuzlamaya déniisme-
siyle gergeklesiyor. Bu olumsuzlama, yadsima, hem somut, hem de olumlu bir nite-
lik tasiyor.

Yine biliyoruz, toplumdaki siiregler, egilimler oldugu gibi kalmaz, diimdiiz yol al-
mazlar. Degisiklige ugrar, yan yollara sapar, yavru egilimler liretir, zikzaklar cizerler.
Gelisme hizlar birbirine benzemez. Bazen bagkalasima da ugrarlar,

Distmizda gegen bu siireglere olabildigince yaklasabilmek, olgulan biitiinkigi icinde
kavrayabilmek elbette kolay degildir. Diyalektik diigiince tarzimi 6ziimseyebilmek de,
¢ogu kez bir zaman ve deneyim isidir. Gelismeleri dngorebilmede, ¢eliskilerin zama-
ninda istesinden gelmede diyalektik yontemin yardimc: oldugunu goérityoruz.

Diyalektik, Marksizm’in canl 6ziidiir. Materyalist diyalektik, yeni tiirden rasyo-
nel bir diigiincedir. Tarithsel bakimdan en yiiksek tiirde rasyonellik drnegidir.

Diyalektik-materyalist diisiince tarzinin kategorileri, donmus kaliplar deglidir. Di-
yalektik mantigin bilesenlerine, bir kerede olup biten, ille de degismez kategori ya
da yasalar goziiyle bakilamaz. Kategoriler, hareketsiz seyler olmayip akiskandir.

4.
Her ¢agin, her nesnel, tarihsel durumun kendine 6zgii bir i¢ mantigi, bir iliskiler
sistemi vardir.

Her ¢agda, dolayisiyla bizim ¢agimizda da, teorik diisiince, degisik bi¢imlere, bun-
dan o6tird de degisik igeriklere biiritnen tarihsel bir iriindiir. Degisik dénemlerde,
degisik tarihsel durumlarda da belirli degismeler, farkliliklar sézkonusudur.

Bundan oétiiri, diisiincenin bilimi de, baska her sey gibi, tarihsel bir bilimdir. In-
san duslincesinin tarihsel gelismesinin bilimidir.(2) Diisiincenin yasalar: teorisi, hig-
bir bi¢imde, bir kerede ve siirekli getirilip yerlestirilmis ‘‘ebedi bir ger¢ek’’ degildir.

Diistincenin zaman-mekén siirekliligi icinde siirekli degisip gelistigini goérityoruz.
Bu bakimdan teori, oldugu gibi kalmiyor. Teori, siirekli somut durumun somut ana-
liziyle, gelisip yetkinlesen bir geydir. Her tarihsel durum, teoriye bir seyler kattig gi-
bi, teorinin belirli yanlan ve yasalliklarini da olumsuzlayip degistiriyor.

5.

Sosyal bilimlerde tarihsellik ilkesini (historizm) daha da gelistirmek geregi ortada-
dir. Toplumlarin yapilarini, tarihsel ger¢eklerin belirlenmesini, dolayisiyla teoriyi don-

(2) Engels, Dogann Diyalektigi, 5.43, ing.
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mus kaliplar, yapilar, bir seferde olup bitmis aksiyonlar, postiilalar saymak, baska-
sindan ¢ok bizi yaniltir.

Tarihgi, betimledigi olaylarin tamg degildir. Tarihgi, gegmisteki olaylari, giintimiiz-
deki olaylardan daha farkli bicimde ele alma, baska bir zamanin olgulari olarak be-
timleyebilme yetkinligine ulasmis olmasi beklenen kisidir.

Her tarihsel dénem, eskinin kalintilarini ve yeninin ceninini (embriyonunu) i¢cinde
tasir.

Tarihsel ve sosyal durum arasinda etkilesim vardir. Bir yandan, her tarihsel du-
rum, toplumda bir yerde, sosyal bir ¢evrede geger. Yani, tarihsel durum hep sosyal-
dir. Ote yandan, biitiinselin bir pargas1 olarak sosyal durum, tarihselin bir alt-
sistemidir.

Lenin, ‘‘Elbette somut tarihsel durumlarda, ge¢misle gelecegin 6geleri icige geg-
mistir’’3) diyordu.

Teori bilim temelinde yiikselir, diyoruz. Bilimin de duragan olmadigini biliyoruz.
Bugiiniin bilimi, diinki bilimin pek¢ok bulgusunu olumsuzlayarak yol alir. Gegmis
giiniimiizii hazirlar, giiniimiiz de gelecegi. O zaman, olgulari tarihsel bir perspektif
icine oturtmak biiyiik énem tagir.

Giinlimiiziin olaylari, olgular1 ge¢gmisten farklidir. Yeni veriler, yeni olgular, yeni
bulgular, ¢6ziilmiis sanilan eski sorunlara 1sik tutar. Bir tiir olumsuzlamanin olum-
suzlamasi gergeklesir. Eski tarzda sorulan sorulara yeni bir diizeyde ¢6ziim bulma
geregi ortaya gikar.

‘Tarih, her zaman yeni bastan incelenecek bir bilim dalidir. Tarihte, her inceleme
sirasinda, diin gériilemeyen yeni yanlar, yeni yonler goériilebilir.

Tarih, hazir regete ve ¢oziimler sunmaz. Boyle bir beklenti iginde tarihe yaklagilir-
sa, tarihten ders alinamaz. Tarihten recete bekleyip bu regeteye uymayan secenekleri
dislayanlar, ondan herhalde pek bir sey &grenemezler.

6.

Olgulara yaklasirken, onlar yalnizca ak ya da kara yanlariyla gérmek, aklin degil
de, duygunun egemenligine kapilmak olur. Yasamda hig¢bir sey, zaman iginde yalniz
ak ya da kara degildir. Ak, giderek kararmaya yiztutar. Saptamalar anliktir, gegici-
dir. Siire¢ icinde nesnelerin de, insanlarin da degisik, birbirine aykir1 6zellikleri biin-
yelerinde barindirdiklarini biliyoruz. Bu bakimdan, yasamda her sey yanyana gider.
Miicadeleleriyle, karsilikl: iliskileriyle, etkilesimleriyle. Eger bir olguya yalniz kara
dersek, yalnizca o an1 anlatmis oluruz. Siireg i¢inde ise, ger¢ek yarim kalmis olur.
Birileri yalmz ak derse, onlar da yarim gergekle yetinmisler demektir. Zaten gergegin
biitiinii, yalnizca aklarla karalardan olusmaz. Arada ¢esitli renkler, tonlar ve golge-
ler yer alir.

Cerek sistemler, gerekse uluslar, hareketler, partiler, bireyler olarak kendi basimi-
za degiliz. Karsitlarimizla, yandaslarimizla birlikteyiz. O zaman ¢eliskilerimizin, so-
runlarimizin ¢6ziimiine tek-yanl olmayan, diimdiiz, tekdiize degil, ¢esitlilikleri ige-
ren bir tarzda yaklasma durumundayiz.

(3) V.l.Lenin, Iki Taktik, Top.Yap., C.9. s.25, ing.



Gergegi bir seferinde tiimiiyle kavramak, insanlarin da, toplumlarin da yasamla-
rinda zaten olanakli degildir. Onemli olan, disimizdaki gergege olabildigince yakla-
sabilmektir. Ger¢egin zihnimizdeki yansimasini karanhiktan ¢ikanp grilige, fluluga
yoneltebilmek ¢ok zaman almistir. Bunu grilikten ¢ikarip biitiin yonleriyle resmeder
duruma gelebilmek, bir ya da birkag seferlik degil, siirekli, herhalde hi¢ de bitmeye-
cek bir ugrastir.

7.

Bilimde oldugu gibi, siyasette de 6nceden zihnimizde canlandirdigimiz, imge gii-
climiizde yarattigimiz bir idealden yola ¢ikip pratigi amaglamak, skolastiklik, kita-
bilik, kisirliktan baska bir sey getirmiyor. Giincel deneyimden ideale dogru yol al-
mak, bilimde arastirmanin en etkili yontemiyse, denebilir ki, siyasette de tek gegerli,
sonug alici kuraldir. Gergek, idealden hep daha zengin, daha karmasik, daha ¢eliski-
lidir.

8.

Birakalim daha eskisini bir yana, diyelim, on yil 6ncesinin siyasal davrams 6l¢iit-
lerini, aliskanliklarin bile, bugiin ne kadar dogal yadirgayabiliyoruz. Ciinkii toplumda
belli olgiilerde degismenin yani sira ve belki de asil énemlisi, bir dénemde gergegin
yalnizca bazi yonlerinin yansimasi, baska bir donemde gergegin 6teki yanlarini, bo-
yutlarini dogal olarak 6ne ¢ikariyor. Buradan ¢ikip gergegi daha kapsamli, onceleri
gOremedigimiz daha degisik yonleriyle kavrama yolunda adim atmak, deneyim biri-
kimi saglamak yerine, bambaska olumsuz sonuclara varmak, hele diis kirikligina ka-
pilmak, Marksistlere yarasmasa gerektir.

9,

Birbirini biitiinleyen diisiinceleri, sanki birbirine-olduk¢a aykiriymis gibi deger-
lendirdigimiz sik olur. Bir seferde séylenene, bunu veri kabul etmek yerine ¢ogu kez,
baska bir seferde soylenecekle karsi ¢ikariz. Hem sdylenene, hem séylenmeyene taki-
Iir; sGylenmeyenden ¢ok, sdylenmis bir seye éfkeleniriz. Sanki o konuda ¢ok sey ya-
zilmis, her sey soylenmis gibi. Birisi bir ek yapinca, sanki hersey dylesine diizgiin
kuruluymus ki, yap1 yikilacak, en azindan gercegin alistigimiz goriintiisii bozulacak
diye derin bir kayg: duyariz. Oysa ayni konuda konusmak, ekler yapmak, degisik
seyler soylemek, kizilacak bir sey degildir. Ger¢egin zihnimize yansimasin biitiinle-
meye katkida bulunabilecegi igin de, 6zellikle sevindirici sayilmak.gerekir.

Degisik bir¢ok diisiinceyi birbirinin karsisina koyacagimiza, pekala birbirinin ya-
nina koyabiliriz. Saniriz, bunu basarabilirsek, biitiinii kucaklama yolunda adim at-
mis oluruz.

Gergek, hep soyleriz, tektir. Ama bu tek gercegi, biitiinliigii icinde kavrayabilmek
kolay is midir? Bu biitiiniin ¢ok ¢esitli yanlarim géremeden, gergegi, teklik adina,
bu ¢esitlerden birine indirgedigimiz sik olur. O zaman goziimize bir at gézliigi ¢ek-
mise doneriz. Dislince, muhakeme yetenegimiz gelismez. Zihnin ¢oziimler gelistir-
me yeteneginin 6zsuyu kurur. Bu ise, teoride dogmatizm, uygulamada ise sekterlik,
bagnazliktan baska nedir?

10.

Miizigi ele alalim: Klasik miizik, halk miizigi, aranjman, rock mizigi, hatta ara-
besk... Herbirimiz, birini 6tekine gore daha ¢ok sevebiliriz. Her miizik dali birbirine
es degerde degildir. Ama hepsi de birer gercektir. Miizik olgusunun ¢esitli pargalari-

36



dir. Aralarinda gegici olanlar1 vardir. Zaman iginden siiziiliip kaliciik kazananlan
vardir. Ama miizik olgusunun degisik 6rneklerini yadsimaya kalkismak, gergege g6z-
leri kapamak olur. Beethoven de, Miinir Nurettin Selguk da, ‘‘Niksar’in Fidanlar1”’
da, Ibrahim Tatlises’in ‘‘Mavi Mavi’’si de ille kars1 karsiya konulacak seyler degildir.

Bu tiirlerden birini biz sevmesek bile, toplum iginde sevenleri vardir. Hepsi miizik
biitiiniiniin birer par¢asidir. Tek-sesli olani bile, miizikte ¢esitliligin, ¢oksesliligin bi-
rer 6gesi, ¢ok-parcali miizik ger¢eginin birer bilesenidir.

11.
Siyasette de boyle degil midir?

Ornegin, demokrasiyle disiplin konusunu ele alalim. ikisi birbirini niye dislasin?
ikisi de aym gercegin biitiinleyici pargalar1 degil midir? Biri, 6tekinin karsisina ko-
nulabilir mi? ille de ya biri, ya 6teki denebilir mi?

Merkezi yonetimle yerel yonetim de boyledir. Merkezi yonetim gerekli diye, yerel
yonetimi gereksiz sayabilir misiniz? Merkeziyet¢iligi, demokrasinin karsisina dikebi-
lir misiniz? -

Elbette bazen bir yanini séyledigimiz, o yanini vurguladigimiz da olur. Ama bu,
oteki yanminmi1 yadsimak, yok saymak anlamina gelir mi? Birbirine aykir1 sayilmaya-
cak, birbirini biitiinleyebilecek olgulari, karsi karsiya degil de, yanyana koydugumuzda,
hi¢ gerekmeyen ¢atismalardan sakinabiliriz. Asil ¢eliskileri zamaninda ¢6ziimleyip
asabilmek de boylece kolaylasir.

12.
Gegen yilki referanduma deginelim:

Siyasal parti yoneticilerine 12 eyliil rejiminin koydugu siyaset yasagina ‘‘Bunlar
bizi ilgilendirmez’’ deyip kayitsiz kalmak yerine, hem onlarin iizerindeki siyaset ya-
sagina kararlilikla karsi ¢ikmak, hem de is¢i simifinin biitiin haklarini eksiksiz sa-
vunmak, ger¢egi daha da kucaklayici olmamis midir? Referandumda yasaklarin kalk-
masi i¢in yiriitillen ¢etin miicadele, biitiin 6teki yasaklarm kalkmasi i¢cin miicadele-
yi daha ivedi, daha giincel kilmamis, daha genis gevrelere yayilmasini saglamamis
midir?

13.

Bunun gibi, SHP Istanbul milletvekili Mehmet Ali Eren’in TBMM’deki konus-
masi, ulusal sorunun daha genis ¢evrelerce taninmasina, daha genis bir yanki uyan-
dirmasina yol agmamis midir? Demek ki, hem Meclis i¢inden, hem Meclis disindan
ugdras vermek, miicadele yiiriitmek, birbirinin karsisina konulacak seyler degildir.

Hem yiginlar arasinda; hem Meclis i¢inde ¢alismak... Hem alttan, hem iistten ba-
ris, demokrasi,.sosyalizm i¢in miicadele... Katilabilecek biitiin gii¢leri birbirinin kar-
sisina koymadan, sayilarint azaltmayip ¢ogaltarak, birbirini daha da biitiinleyerek
katabilmek... Daha yararli ve verimli, daha elverisli, daha kalici olam da bu degil
midir? Bu tiir bir yaklasim, nice verimsiz, birbirini yipratici, emek ve zaman torpiisii
nice olumsuzlugu da olumluya doniistiirmenin hi¢ degilse baslangici olamaz mi?

14.
Bunun gibi, niye TKP ve TIP Genel Sekreterleri, Haydar Kutlu ile Doktor Nihat
Sargin’in 6zgiirligi icin miicadeleyi hapisteki nice devrimcinin 6zgiirligi i¢in mi-
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cadelenin ille de karsisinda gorelim? Biri, otekine aykir1 degil ki... Tam tersine, biri
otekini biitiinlityor. TBKP liderlerinin 6zgiirliiii i¢in miicadele, biitiin siyasal tutuk-
lularin 6zgiirliigii icin miicadeleye gii¢lii bir ivme saglamaz mi1? Genel siyasal af i¢in
daha elverisli kosullar yaratmaz mi?

Ayni sekilde, TBKP’nin kurulmasi i¢in ugras vermeyi, niye yasaklarin varligim ve-
ri kabul edip bunun karsisina koyalim? Niye siyasal go¢menlerin yurda ddénme giri-
simiyle, hapislerde hala nice devrimcinin bulunmasi olgusunu birbiriyle ille de ¢elis-
kili gérelim? Birini gerceklestirmek i¢in miicadele, 6tekini gerceklestirme ugrasini dis-
lamuyor ki... Tam tersine, biri i¢in miicadele, 6teki icin miicadeleyi genisletecekse, Gte-
kine katip giiclendirecekse, niye ikisini birbirinin karsisina koyup, kendi ugrasimizi
kendimiz zayiflatalun?

15.

Bilebildigimiz dogrulari, 1srarla, her kosulda savunmak... Giiniin riizgarina, azgin
milliyet¢iligin firtinasina aldirmadan, halklar arasinda dostluktan yana ¢ikmak... Yan-
daki odada, kesisler igne deliginden ka¢ melegin gegebilecegi konusunda hararetli
bir tartisma i¢cindeyken, Galilei gibi, ‘‘Diinya yine de doniiyor’’ diyebilmek...

Ulkemiz Marksistleri, 60 kisur yildir basta komsularimiz olmak iizere, biitiin {il-
kelerle karsilikli yarara dayali baris¢i iliskilerin gelistirilmesinden yana olmuslardir.
*“Ege’nin iki yakasindaki halklar dosttur, kardestir’” demislerdir. Yaratilmak istenen
“Diisman Yunanl:’’ imajina karsi, bazen tek baslarina kalma pahasina miicadele et-
misglerdir.

1974’te sovenizmin gemi aziya aldigi giinler hatirlanacaktir. Daha gegen yil, iki
komsu iilke savasin esiginden zor donmiislerdir. Referandum kampanyas: sirasinda,
gecen eylillde Isparta’da Basbakan’in ‘‘Mavi, Yunan bayragimin rengidir’’ diye siya-
set yasaklarinin kalkmasina karsi ¢ikisi hatirlardadir.

Oyle ki, baz1 sol kesimlerde bile onyargilar sézkonusuydu. Tiirkiye Birlesik Ko-
miinist Partisi’ni kurma amaciyla Haydar Kutlu ve Nihat Sargin’in Tiirkiye’ye don-
diigi giini hatirlayalim. Kutlu ile Sargin’in 16 Kasim 1987 giinii ugaktan inerlerken,
vanlarinda YKP milletvekili ve Yunanistan Baris Dernegi yoneticisi Stratis Korakas’in
bulunmasi elestiri konusu olabilmisti. Bunu serzeniste bulunmak, ‘‘ille de biz hakliyiz”’
diye kanitlamak i¢in yazmiyoruz. Ama bazi dnyargilara karsi koymanin, bazi ger-
¢ekleri her kosulda savunmanin, bu 6én yargilari geriletmedeki payini, etkisini vur-
gulamak i¢in soylilyoruz.

Inaniyoruz ki, Davos’taki ortak bildiride yer alan degerlendirmeler, siyasal goriis-
leri ne olursa olsun, insanlarin zihninde olumlu izler birakacaktir. “‘Insan zihni unutma
denilen hastaliga yakalanmistir, bugiinki dostluk dalgas: gelip gegicidir, yine sove-
nizm tirmandirildiginda eski tiir diismanca kalip-yargilar 6ne ¢ikacaktir’’ diye itiraz
edilebilir. Ama gelecekte olasi bir sovenizm tirmanmasi durumunda bile, buna ka-
pilmayacak insanlarin sayisi, herhalde ge¢mistekinden daha ¢ok olacaktir.

Bundan otiirti, Davos’taki yakinlagmanin hangi ydnetim altinda gerceklestigi hig
onemli degildir. Hatta, goniil rahatliligiyla diyebiliriz ki, bu noktaya varilmasinda
yillardir Marksist solun savundugu gergeklerin 6dnemli bir pay:r olmustur.

Tirkiye ile Yunanistan arasinda hep savundugumuz diyalog anlayis1 Davos bildi-
risinde bir konum elde etmistir. Sorunlarin askeri degil, siyasal yollarla, karsihikli g&-
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riigmelerle ¢6ziilmesi diistincesi mesafe almistir. Halklar arasinda diismantig: korik-
leme anlayis1 ise 6nemli bir darbe yemistir.

Bugiin varilan diizey, eger korunmaz, 6zen gosterilmezse, elbette geri dondtiriil-
mez degildir. Kesin bir giivencesi de yoktur, Ama Davos deneyimi, daha fazla insa-
nin kendi deneyleri yoluyla daha olgun bir diisiince diizeyine varmasi bakmmindan
onemlidir.

Insan zihninde heniiz ¢ok kisa siireli bir izlenim bi¢iminde de olsa yer eden Davos
deneyimi, bundan boyle gerginligin tirmandirilabilecegi her ¢ikisa kars: belirli bir set
olusturabilecektir. Yasamin zorlamasiyla gelinen bu diizeyi, edinilen konumu, Tiir-
kiye ile Yunanistan arasindaki baris, dostluk ve iyi-komsulugu 6zenli ¢abalarla gelis-
tirmek bilyiitk deger tasiyor.

16.

Yasam, yalniz Tiirkiye-Yunanistan iliskileri alaninda degil, baska konularda da zor-
luyor. Her alanda, en kaba gericiligin sorunlari ¢6ziim y®ntemi, biitiin geliskileriyle
ortaya ¢ikiyor. Akidisiigin en kaba ve sivri bigimleri artik eskisi gibi savunulmaz
oluyor. Siddetin en ug bigimlerinden biri olan idam cezas1 da bayle. Insanin en de-
gerli seyi olan yasamin, ona bir kere verilen bu en bilyiik degerin adli bir hata sonu-
cu bir daha geri dondiiriilmez olmasi, idam cezasini ¢agdis1 kihiyor.

Bir yanda, sikiyonetim mahkemeleri hdla durmadan idam cezalar1 kesiyor. Buna
kars: gerek dis, gerekse i¢ kamuoyunda biiyiik tepkiler olusuyor. Cezaevlerindeki $z-
verili direnisler, idam mahk{mlariyla dayamisma, bu ¢agdis1 cezanin toplum vicda-
ninda derin yaralar agmasi, idami savunanlari geriletiyor. ‘‘Bunlar asmayalim da,
besleyelim mi?’’ bigimindeki en kaba ve ilkel diisiinceyi agik¢a savunabilmek de, ar-
tik eskisi kadar kolay olmamaktadir.

Avrupa’ya ve diinyaya agilmak isteyen bir Tirkiye... Idam cezalarinin pespese in-
faz edildigi, 21.yiizyihn esiginde insan kafalarimn turp gibi basitce koparilabilecegi
bir iilke olma goriintiisii, bu anlayisla karsi karsiya geliyor, keskin bir ¢eliski yarati-
yor. Bundan otiirii, diine kadar idam cezasini savunanlar dahi, ara formiiller arama
zorunlulugunu duyuyor, Hiikiimet partisi milletvekillerinin bir yil i¢inde Meclis’te
goriisiilmeyen idam kararlarimin 6miir boyu hapse ¢evrilmesi yolunda bir yasa 6ne-
risi sunma geregini duymalari, bu gercevede goriilebilir.

Gergi idam cezalarinin kaldiridmasi igin veriléen miicadele heniiz sonuna varma-
mistir. Daha yapacak ¢ok sey vardir. Ama gerek uluslararasi, gerekse ulusal diizeyde
verilen miicadele, siddetin bu en u¢ 6rneklerinden birini toplum yasamindan disla-
ma yolunda azimsanmayacakbir birikim yaratmis goéziikiiyor. Bu yolda alinan mesa-
fe, iilkemizde demokrasi killtiiriiniin gelismesi bakimindan 6nem tasiyor. idam ce-
zasinin kalmasiyla, idam cezasimin kalkmasi1 konusundaki tartigsmalar, iki ayri dii-
slincenin miicadelesi, herkese ¢ok sey 6gretiyor ve kusku yok ki, toplumsal bilincin
derlemesini sagliyor.

17.

Bilivoruz ki, is¢i sinifi, sosyalizme ancak demokrasi yoluyla hazirlanabilir. Sosya-
lizmde de, demokrasiyi gelistirerek toplumu yonetebilir. Bu bakimdan, insan haklari
ve demokrasi alaninda verilen her miicadele, sosyalizm i¢in hazirligin bir pargasidir.

Iskencenin, idam cezasimin toplum yasamindan dislanmasi igin yiiriitiilen miica-
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dele, siddetin toplumdan sokiiliip atilmas: yolunda 6énemli bir adumdir. Siyasal tu-
tuklularin 6zgiirliigii, genel af igin miicadele, siyasal tutuklularla dayanisma, imza
kampanyalari, diisiinceyi agiklamanin suc olmaktan ¢ikmasi ve 6rgiitlenme 6zgirlii-
gil i¢in verilen ¢etin miicadele, hep siyasal bakimdan birer deneyim olmakta, toplum
bilincinin ilerlemesine, demokrasinin temel dayanaklarinin giiglenmesine, béylece dog-
rudan sosyalist topluma hazirliga katkida bulunuyor.

Ciinkii sosyalist devrim, sanki gelecekte bir giin herseyin kendiliginden hazir olup
olgunlasmasindan sonra, bir ¢irpida tiretim, degisim ve dagitim araglarinin kamu-
lastirilmasina indirgenemez.

Demokrasi alaninda gii¢lii konumlar elde edilmeden sosyalizme varilamaz. De-
mokrasinin davrams Olgiitleri, gorgii kurallari, demokratik aligkanliklar, kisacasi de-
mokrasi kiiltiiri biitiin yénleriyle gelismeden, toplumsal biling bir hamlede ilerleye-
mez. Toplumsal biling gelismeden de sosyalizme yaklasilamaz.

Bu bakimdan, bugiinden 6zii demokratik olan her miicadele, ayn1 zamanda, sos-
yalizmin her alaninda ¢ekirdegini olusturuyor, sosyalizm i¢in miicadeleyle belirli 61-
gude ortiisliyor.

I¢inde bulundugumuz tarihsel durumun mantigim kavramak icin yiiksek sesle soy-
lenmis bazi diisiincelerdir bu satirlar. Hig degilse simdilik birbirine aykin gormedi-
gim bu gorlisler, elbette hem paylasiimak, hem de tartisilmak i¢indir.
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TARIHSEL GELISMEDE
ALTERNATIF SORUNU

Ahmet Kurt

Marks’m belirttigi gibi, tarih, dogadan farkli olarak, ‘‘amaclarini gézleyen in-
sanlarin eylemlerinden baska bir sey degildir’’ Insanlar 6nlerine koyduklar1 amagla-
rina ulasmak i¢in bilingli eylemler yiiriitiirler. Bununla bagl olarak, tarihsel gelisme
icerisinde degisik bireyler, gruplar ve bunlar gibi 6zneler, ayni veya degisik sonuglara
varmak icin alternatif segerler.

Tarihsel gelismenin yasalliklar: vardir. Insanlar bu yasalliklarin énlerine koyduk-
lar1 kosullarda eylemlerini belirler, bunu diisiincelere déniistiiriir, hedeflerini secer
ve hareket ederler. Dahasi, bu olpsan diisiincelerin kaynag biling degil, onun da iginde
kosullandigi nesnel gergekligin kendisidir. Yani, ‘‘deneylerden ¢ikarilan tiim diisiin-
celer gercekligin (dogru veya ¢arpitilmus olsun) bir yansimasidirlar)” Ancak, ‘‘insan-
lar sik sik sanki bu diistinceler kendilerini saran diinyadan bagimsiz olarak olusmus
gibi davranirlar)” Ve ‘‘eylemlerinin ihtiyacglarindan degil de, diistincelerinden ¢iktig-
n1 sarurlar?’” Bu, yanilgidan baska bir sey degildir.

Sosyal-tarihsel gelismenin kaynagim ve itici gliciinii olusturan karmasik ihtiyaglar
yelpazesi igerisinde maddi olanlar belirleyici rol oynarlar. Siirekli olarak artiy goste-
ren bu ihtiyaglar da, insani her tarihsel dénemde alternatif aramaya iter.

Diger taraftan, insanin 6znel faaliyetleri bazi durumlarda kendisine bagli olma-
dan istenmeyen sonug¢lar dogurabilir. ‘‘Pratik eylemlerinde insan, nesnel diinya ile
karsilasir, ona bagiml olarak ve onunla uyum igerisinde faaliyetlerini gerceklestirir.’
Bu bagimlilik Marks’in dedigi gibi, insana sunu dayatir: ‘““Insanlar kendi tarihlerini
kendileri yaparlar, ancak onu kendi bagimsiz eylemleri ve kendi sectikleri kosullarda
degil, gecmisten miras kalan, dolaysiz olarak i¢inde bulunduklar: kosullarda gergek-
lestirirler?’

fkinci olarak, insanlarin bilincine vardiklar1 eylemler nesnel yasalliklar tarafindan
belirlenmektedir. Bu yasalliklar tanimamak, insani kor ihtiyaclarinin kélesi haline
getirir. Ancak, insanlar bir defa bu yasalliklari bulur ve onunla uyum igerisinde ha-
reket ederlerse, nesnel durumun sahibi, efendisi haline gelirler.

Ugiincii olarak ise, sosyal-tarihsel gelismenin karmagiklig1 insanlar: istemlerinden
baska sonuglara gotiirebilir, diger bir deyisle, 6znel olan 6zlem ve arzulardan bagim-
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siz olarak insanlarin faaliyetleri nesnel bir karakter tagir. Sosyal-tarihsel gelismede
(ekonomik, politik, ideolojik, vb.) degisik faktorler birbirleriyle karsilikli etkilesim
igerisinde bulunurlar ve sonsuz tesadiifler aracilifiyla, her zaman ekonomik olanlar
kendilerini dayatirlar. Ancak, sonug her zaman bireysel iradelerin geliskisinin bir iirii-
niidiir. Bu nedenle, birbirleriyle ¢elisen, karsilikli etkilesen ve ¢arpisan sonsuz sayi-
daki istemler oyle bir sonug¢ dogurur ki, bu hig¢ bir tarafin 6zlemlerine denk diisme-
yebilir.

Bu nedenle, dznel ve nesnel olanin uyumlastinilmasi sosyal-tarihsel gelismede, zo-
runlu olarak yasal bir karakter tasir.

Ancak, tarihsel gereksinim bireyin tarihteki roliinii azaltmaz. Birincisi, &zne, nes-
nel gercekligin pasif bir tamamlayicisi degildir. Onun déniisimiinde bilingli olarak
aktif rol oynar. Ikincisi, yonelimlerin ve nesnel olarak olanakli olan eylem bicimleri-
nin belirlenmesi 6zneye baghdir. Diger taraftan, su 6zellik de unutulmamahdir: &z-
nenin rolii arttif1 6l¢iide insanlarin nesnel olanaklar ve bagimsiz hareketleri artar.

Ve son olarak, 0znel ve nesnel olan, karsilikli diyalektik etkilesimle birlikte, her
somut durumda goreli bir karakter tasirlar.

L O S ¢
Simdi olasilikla gergeklik arasindaki baga deginelim.

Nesnel realite, kendisine bilingli olarak hakim olmak isteyen 6zne ile karsilasir. Bu
gergeklik bir taraftan, kendi 6ziinii ifade eden degisik &zelliklere, bigimlere sahiptir.
Diger taraftan ise, her maddede oldugu gibi, gerceklik de kendi iginde farkl giigler
tasir ve onlarin karsilikli ¢atismasiyla, belirli bir egri ¢izerek gelisir. Karsilikli giigle-
rin ger¢eklik igindeki ¢atigmasi onu gelistirir ve baska bir gergeklige donustiiriir.

Bu nedenle, olasiliklar, gercekligin bagrinda bulunan belirli egilimler, 6zelliklerdir
ki, bu gergekligi gelecekte yeni bir gerceklige doniistiiriirler. Olasiliklar gergekligin
disinda bulunmazlar, organik bir bag igerisindedirler. Olasilik, potansiyel gerceklik
ise, gergeklikte gerceklesmis olasiliktir.

Gergeklik, yeni bir duruma ge¢mek igin bir veya birkag olasilig1 bagrinda tagiyabi-
lir. Gergekligin bir baska duruma ge¢mesi yasal bir zorunluluk olmasina ragmen,
su veya bu olasilifin gergeklige doniismesi dznenin giiciine baghdir. Olasiligin ger-
ceklipe doniismesi igin kosullarin bulunmas: gerekir. Iste, tarihsel gelismede bu ko-
sullar 6znel faktoriin bilingli eylemleri sonucu olugur. Peki, 6znel faktdriin olasiliin
gerceklige doniismesindeki rolii nedir?

Birinci olarak, var olan olasiliklardan birisini sec;mek Ikincisi, bu olasilif1 yeni
bir gergeklige doniistiirmek igin en genel kosullar yaratmak. Birinci gorev olarak
belirttigimiz, bir olasilifin se¢iminde su veya bu sosyal grup, birey kendi ¢ikar ve amag-
larindan yola ¢ikar ki, son baglamda bunlar1 belirleyen sinifsal konumlandir.

Olasiligin secimine devam edecek olursak; 6znel faktor, gérevini dogru olarak ye-
rine getirmek igin, gercekligi genel hatlariyla tanimali (¢iinkii onu mutlak olarak ta-
mmak miimkiin degildir) ve hangi olasiliklarin var oldugunu tespit edebilmelidir. fkin-
ci asamada, yani, olasiligin gerceklige doniismesinde segilecek yol ve yéntemlerin dog-
ru olarak belirlenmesi i¢in, bunu kendi arzu ve isteklerinden bagimsiz olarak, bilim-
sel analize dayandirmahdir.
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Pratik olarak olanakli olanla, gercek olanin tarihsel gelismede oynadigi rol Mark-
sizm tarafindan bilimsel olarak ortaya konmustur. Temel ilke sudur: I¢inde bulun-
dugumuz gergekligi tam olarak kavrayabilmek i¢in onu doguran olasiliklan ele al-
mali, karsilikli etkilesimleri ve ¢atismalar igerisinde diyalektik gelismeyi gbrmeliyiz.
Ikinci olarak, i¢inde bulundugumuz gergekligin bagrindaki potansiyel olasiliklar bul-
mali, bunlarin igerisinden sinifsal olarak en uygun olanim se¢ip ¢ikarmali ve gelecek
gerceklik tizerinde aktif -belirleyici rol oynamaliyiz.

* Kk Kk

Tarihsel gelismeyi incelerken sunu da hicbir sekilde gozardi edemeyiz. Inceleme-
nin olmazsa olmaz kosulu, olasiliklarin formel (bigimsel) ve rezl olarak ayrilmasi zo-
runlulugudur.

Tarihsel gerceklik kendi icerisinde sayisiz 6zellikler, egilimler tasir. Bunlarin iceri-
sinde formel olanlar da bulunur. Bu nedenle Lenin, sadece gergeklik ile olasilik ara-
sinda degil, ayn1 zamanda reel olasiliklar ile bigimsel olasiliklar arasinda da ayirim
yapilmasinin gerekliligini 6nerir. Ornegin, Lenin bununla ilgili olarak sunlan yazi-
yor: ‘‘Her tirlii doniisiim miimkiindiir, hatta, ¢ok ender olsa bile, bir aptaldan bir
dahiye doniisiim de gergeklesebilir!’

Reel olasiliklar: belirlerken ¢ok 6nemli olmasina ragmen, bir o kadar da zor olan
sey onun sinirlarini, zamanini ve mekanini belirlemektir. Toplumsal gelisme siirecin-
de her olasilik belirli bir anda ortaya ¢ikar ve toplumsal gii¢lerin yarattigi belirli ko-
sullarda gerceklige déniisiir. Ancak, her olasilik yeri, zamani ve mekani iyi tespit edil-
digi halde, itki gii¢lerinin yetersizligi nedeniyle ger¢eklige déniismeyebilir. Yine ayni
sekilde, olasihiklarin reel olma durumlarini koruyabilmelerinin de belirli bir simir1 var-
dir. Bu sinirlar iginde yine potansiyel olarak var olan gii¢lerin harekete gecirilme-
mesi durumunda olasiliklar reel olma &zelliklerini yitirirler.

*x Kk X

Tarihsel gercekligin su veya bu olasihigini incelerken, yasama gegirebilecek su veya
bu olasiligin kagirildig: séylenir. Bu nedenle kendisini tam olarak gostermeyen olasi-
liklarn tespit edip zamaminda hereket gecmek, tarihin gidisine gergekten miidahale
etmek demektir. Bakimz Marks bu konuda neler soylityor: ‘‘Savasa baslamak i¢in
tim kosullarin olgunlasmasini beklemek gerekseydi, tarihi yapmak ¢ok kolay ola-
cakt1)’ Bu nedenle, politik gii¢lerin, devrimci partilerin gorevi, herseyden 6nce, nigin
su veya bu olasihigin se¢ildigini anlatmaktir. Sadece bu sekilde deneyim birikimi sag-
lanabilir, yapic1 bir diyalog gergeklestirilebilir.

Artik, nigin alternatif program serusuna gegebiliriz. Bunun icin her seyden 6nce,
alternatifin ne oldugunu belirtmekle baslayalim. Alternatif; toplumsal gelismenin be-
lirli bir bi¢imde degisik olan olasiliklarini gercege doniistiirmek igin, sosyal gii¢lerin
verdikleri savasimla karakterize edilen tarihsel bir durumdur. Bu nedenle, alternati-
fin olabilmesi i¢in, herseyden ¢nce reel olarak degisik olasiliklarin bulunmasi gere-
kir. [kincisi ise, bu olasiliklar1 hayata gegirebilecek, bunun igin miicadele veren giig-
lerin var olmas: zorunlulugudur.

Tarihsel gergeklikte alternatif durumun ortaya ¢ikmasi kendisinin nesnel ve ¢znel
kosullarinin varligim gerekli kilar. (Burada s6zkonusu olan, devrimin nesnel ve 6z-
nel kosullar1 degildir.)
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Alternatifler, ger¢eklesebilecek olan egilimlerin &ziinde bir degisiklige yol agmaz-
lar, Isterseniz daha iyi anlagilmas: icin Marks’a bagvuralim. Marks, 6zim kendini gos-
terme bicimlerinin sonsuz olabilecegini syliiyor. Ornegin, feodalizmin ayirdedici 6zel-
ligi, nerede olursa olsun, kdyliiniin feodal beye bireysel bagimhiligidir. Ancak bu ba-
gimhilik kendisini ¢ok degisik bicimlerde gosterir. Aym sekilde, kapitalist iiretim bi-
¢iminin temelini {iretim araglar1 (izerindeki dzel miilkiyet ve iicretli emegin somiirii-
sii olusturur. Ancak, hem bu 6zel miilkiyet bi¢imleri, hem de sémiirii ydntemleri de-
Bisiktir.

Aymni igerigin degisik bicimlerdg kendisini gostermesi degisik olasiliklarin ortaya
¢ikmasina neden olur ki, bu da alternatiflerin dogmasinin nesnel temelini yaratir.
Diger taraftan, degisik icerikler de aym bigimlerde ortaya ¢ikabilirler.

Alternatifin ortaya ¢ikmasinin diger bir nesnel énkosulu ise, amaca ulasmak igin
degisik yol ve yontemlerin var olmasidir.

Alternatif durumun siirlar, toplumsal yasamda birbirlerinden farkli yol ayrim-
larimin ortaya ¢ikmasindan, bu olasihiklardan bir tanesinin digerine iistiin gelmesine
kadarki zamandir. Yani, alternatifin muhakkak hayata ge¢mesi diye bir zorunluluk
yoktur. Yukarida da s6yledigimiz gibi, bunun i¢in 6znel fakt6riin eylemleri belirleyi-
ci rol oynayacaktir.

Oyleyse, ‘‘sosyalizm kapitalizmin alternatifidir’’ deyisinin tamamen yanls anla-
stlmakta ve kullanilmakta oldugunu séyleyebiliriz. Ciinkii, alternatif gergeklesebilir
de, gergeklesmeyebilir de. Oysa kapitalizm, toplumsal bir yasallik olarak, sosyalizme
yerini birakacaktir. Burada alternatif olan, her lilkenin kendi sosyal-tarihsel duru-
muna gore, sosyalizme gegis siirecinde uygulayacagi yol ve yontemlerdir.

Madem nesnel olarak sosyal-tarihsel gelismede farkli olasiliklar degisik alterna-
tiflerin dogmasini getiriyor, o halde su veya bu alternatifin gergeklesebilme olasilig
nedir sorusu c¢ikiyor karsimiza. Buna yamit verebilmek igin tarihte 6znel faktdriin
roliine deginmemiz gerekiyor.

* A K

Nesnel kosullar tek baslarina alternatif yaratmazlar. Alternatifin olabilmesi igin
oznel faktoriin, yani olasiligt gergeklige doniistiirmek isteyen belli bir toplumsal gii-
ciin de olmasi gerekir. Bu da, kaginilmaz olarak degisik sonuglara ulagmak isteyen,
ya da aym sonuca degisik yontemlerle varmak isteyen giigler arasinda bir ¢atigma
yaratir. Diger taraftan bu giiclerin, sik sik yaptiklari gibi, subjektif olarak belirledik-
leri tercihler, kendilerine temel olan nesnel olasiliktan yoksun olduklar: igin bir al-
ternatif olusturmazlar,

Olasiliklardan birinin zaferi ve digerini ezmesi alternatif durumun tiikkenmesini ge-
tirir. Bu, karsit tarafin tarihsel ge¢misine, toplum igindeki koklerine, savagim yon-
temlerine ve giicliiniin boyutlarina baglidir. Bu nedenle, bir alternatifin zaferi gegici
de. olabilir.

Yine, baska bir durum da miimkiindiir. Eger var olan alternatiflerden higbirisi iis-
tiin gelemezse ve zaman sirlarini asarsa, bu durumda nesnel gelisme alternatifleri
ortadan kaldirabilir ve yeni olasiliklar dogabilir.

Burada su soruyu da sormak miimkiin: Oznel faktor nesnel olarak var olmayan
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olasiliklar: yaratip, alternatif olusturamaz mi1? Hayir. Ciinkt, alternatifler var olan
nesnel gercekligin cesitliligi icerisinden ¢ikarlar. Burada 6znel faktor sadece belirli
bir se¢cim yaparak, olasiligin ger¢eklige doéniismesi i¢in miicadele verir.

Ve son olarak, alternatif durumlarda 6znel faktériin oynayacagi roll incelerken
su noktalar1 da hesaba katmak gerekir: Her tiirlii toplumsal miicadele zafer veya ye-
nilgiyle sonuglanir. Yani, sonug¢ da bir alternatiftir.
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DIS BORC SORUNU

Tanju Tiigel

Atasézleri dilimizde onemli bir yer tutar. Insanlarimiz yiizyillar boyunca hemen
hemen her duruma uygun atasozleri yaratmslar. Ustelik ayni olay icin, istedigin yo-
ne giden birbirine zitlar1 da ¢ok. Gelen kisi bizleri sevindiriyorsa “‘Iyi adam lafinin
{izerine gelir’’; istemedigimiz biriyse, ““Iti an, comagini hazirla” olur. Birgok ataso-
ziinde ise giileriz aglanacak halimize, daha da otesi, aglanacak durumdan kahramanlik
pay: ¢ikartinz, Herhalde, c¢aresizligi en azindan lafta olsun asma ¢abasi bunu sart-
landinyor. Neyse birakalim bunlarin arastirmasini dil uzmanlarina. Ama yukarida
degindigimiz anlamda bir ataséziinin iizerinde uzun uzun disiinmeye deger: ‘‘Borg
yigidin kam¢isidir!’’

Bu kamgi son yillarda dyle buyiidii ki, yigitlerin sirtina her inisinde onlarin nefesi-
ni biraz daha kesiyor. Diinyanin yigidi ise, gelismekte olan tlkeler ve orta derecede
gelismis kapitalist tilkeler. Elbette tilkemiz de bu yigitler arasinda; tistelik, yerini son
yillarda yikseltip, yigitlikte artik on siralarda yer ahyor.

Gelismekte olan ulkelerin dis bor¢lanma sorunu giniamiizde 6ylesi boyutlar al-
mustir ki, artik uluslararasi alanda baris, aclik, ¢evre kirlenmesi gibi global sorunlar
arasinda sayilmaktadir. 70’11 yillardan bu yana hizla biiyiiyen ve artik kangren halini
alan bu olayin altinda yatan nedir? Insanlik, adeta saatli bir bomba gibi tiklayan
bu sorunu ¢ozebilir mi? Ulkemizin bu ¢ercevede yeri nedir, vb. bircok soru geliyor
insanin aklina. Bazilarini elimizden geldigince agip tartismaya sunmaya calisalim.

Dis borglanma ne diin ortaya ¢cikmus bir olaydir, ne de yalmizca gelismekte olan
iilkelere has bir olgu!.. Ulkelerin disaridan borg alarak, dis kaynaklardan kendi ge-
lismeleri i¢in faydalanmalari ne denli olagansa, sermayenin, bulundugu iilkede bas-
ka bir iilkeye gitmesi de o denli olagandir. Kapitalizmin en yiuksek agamasi olan emper-
yalizme gegisle birlikte sermaye ihraci diye adlandirilan, sermayenin baska tlkelere
gitmesi, 0 zamana degin tipik olan mal ihracina kiyasla énem kazandi. Elbette emper-
yalizme gecisten once de sermaye ihraci sozkonusuydu; ama yeni asamada bu, gerek
nicelik, gerekse nitelik ac¢isindan yeni boyutlar kazandi. Sermayenin baska iilkelere
gitmesinin temelinde yalmzca tek bir neden yatmaktadir: degerlenme durtiisi. Han-
gi iilkede degerlenme kosullart daha uygunsa, sermaye o iilkeye gider. Elbette bu ser-
maye kendi iilkesinde kahp, halkin refah diizeyinin yikseltilmesi i¢in calisabilir, ama
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o zaman da kapitalizm kapitalizm olmaktan cikar, kendi temel yasasina kars: hare-
ket etmis olur.

Sermaye ihracinda iki temel bigim gériinmektedir. Birincisi, sermayenin baska bir
tilkede yatirim alaninda faaliyet gostermesi; ikincisi ise, parasal sermaye olarak ihrag
edilmesidir. Parasal sermayenin degerlenmesi ise faiz {izerinden olmaktadir. Bizi bu
yazimizda ilgilendiren ikincisidir.

[kinci Diinya Savasi’na kadarki dénemde sermaye ihracinin biiyitk bélimiini ézel
sermayenin ve devletlerin(emperyalist devletlerin)verdikleri uzun siireli borglar olus-
turuyoerdu. Bu borglar azgelismis itlkelerin mal ve hizmet ithalatini gergeklestirme-
de kullanilmaktaydi. Emperyalizm boylece bir tasla iki kus vurmaktaydi. Bir yan-
dan verdigi borg i¢in faiz almakta, diger yandan ise bu paralar karsilifi yeni mallari-
n1 satarak kar elde etmekteydi.

1945 sonrast bu alanda 6énemli bir degisim géze ¢arpmaktadir, Ozel sermaye ve
devlet sermayesi gelismis kapitalist iilkelerden, gelismekte olan ilkelere artik para
sermayesi olarak degil, dolaysiz yatirimlar bi¢ciminde akmaktadir. Boylece, geri kal-
mis llkelerin yeniden Uretim siireci bir yandan goérece bir canlanma gosterirken, par-
¢alanma dénemine giren klasik emperyalist sémiirge sisteminin yerine, yeniden iire-
tim siirecini bu yoldan emperyalist tilkelere bagimli hale getiren yeni-somiirgeci sis-
tem kurulmus olmaktadir. 50’li ve 60’1l yillarda sermaye ihracinin yarisindan fazlasi
gelismekte olan ilkelere yapilmistir.

Bu iilkelerde belli 6l¢iilerde (emperyalizme bagimli) kapitalist yeniden tretim sii-
reci 60’ll yillarin ortalarindan baslayarak giderek artan olgiillerde para sermayesine
gereksinim duymaya baslamistir. Bu gereksinim, iilkelerin gelismislik diizeyine para-
lel olarak artmaktadir. Bugiin goriilmektedir ki, en yiiksek dis borca sahip tilkeler orta
derecede gelismis kapitalist Glkelerdir (Meksika, Brezilya, Giiney Kore, v.b.).

Tekeller (6zellikle de banka tekelleri) icin para sermayesinin ihraci, diger sermaye
ihrag¢ birimlerine kiyasla daha uygundur. Ciinkii, para sermayesi gittigi iilkelerde ya-
tirim yapmak gibi yeni bir sorumluluk tasimamaktadir. Politik agidan biiyiik 6l¢iide
degerlenme giivencesine sahiptir. Ayrica bu sermaye tekellerin mal ve hizmeét ihraca-
tinin olanaklarini genisletmekte, yatirnmlarin kar etme olanaklarini hazirlamakta-
dir. Yukarida da degindigimiz gibi, bir tasla iki kus vurma olay: sézkonusudur.

60’11 yillarin ortalarindan baslayarak, giderek artan bor¢ verme (alma) olayi, 70’li
yillardaki diinya kapitalist sisteminde ortaya ¢ikan yeni kosullara bagli olarak, artik
yepyeni boyutlar kazandi. Bor¢lanmadan anlasilan, bir iilkeniri alacaklilara karsi top-
lam yiikiimliliklerdir. Bu yiikiimliiliiklerin temelini ithal edilen mal ve hizmetler icin
krediler, parasal krediler ve bunlarin faizlerinin toplami olusturmaktadir.

Neden 70’li yillarda borglar toplami birdenbire hizlanarak artmaya basladi? Bu
soruyu ele almadan, kisaca borg verilen paranin nereden geldigine bakalim. Bu mali
kaynaklar, yatirim yoluyla tretimde degerlenme olanaklarinin daralmasi sonucu iire-
timden ¢ekilerek, bankalarin elinde toplanan gorece fazla sermaye tarafindan olus-
turulmaktadir.

Bir yandan gelismis kapitalist iilkelerde bu kaynaklar toplanirken, petrol ihra¢ eden
iilkelerin (Suudi Arabistan, Kuveyt, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Libya, Irak, Iran)
kisa siireli ellerinde toplanan paralari da uluslararast banka tekellerine yatirmasiyla,
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bu bankalarin ellerinde degerlenme alani arayan parasal sermayenin biiyiik bir ylik-
selme gosterdigi saptanmaktadir. Bu kosullar altinda bankalar, 70’li yillarda ‘‘saldir-
gan’’ bir kredi politikasina yoneldiler. Amag, birikmis olan borglar1 toplamak degil,
yeni borglar vererek bunlarin faiz iizerinden degerlenmesini saglamak, borglari1 borg
vererek 6dettirmekti. Boylece diinya kredi pazarinda yeni bir donem agiliyordu. 70’li
yillara kadar krediler genelde mal ve hizmet ithali i¢in verilirken, para sermayesi ar-
tik yalmzca faiz igin ihrag¢ edilmeye baslandi. Béylece para sermayesi, gelismekte olan
iilkelerin somiiriilmesinde ¢cok 6nemli kanallardan biri durumuna geldi.

Gelismekte olan iilkeler agisindan da 70’li yillarda yeni bir durum ortaya ¢iktu.
O zamana kadar kredilerin biiyiik bir béliimiinti devletler verirken, 70’1li yillardaki
bor¢larin iigte ikisi uluslararasi bankalardan gelmekteydi. Bu degisim, elbette kredi
kosullarinda da temelli degisimleri beraberinde getiriyordu. Devletlerin verdikleri kre-
diler genelde uzun siireli, diisiik faiz oranli ve uzun erimli iken, 6zel bankalar yiiksek
faizlerle, kisa siireli kredilere 6ncelik tanimaktadirlar. Bu kosullar altinda bor¢lanma
sorunu giderek buiyiidii ve 80’li yillarin basinda adeta patlayarak birgok iilkeyi iflas
durumuna getirdi. 70’li yillarda alinan krediler ve bunlarin faizleri, gelismekte olan
iilkelerin bu yillarda dinamik bir gelisme gostermesi, mal ihracatin arttirabilmele-
riyle bagh olarak édenebiliyordu. Ama 80’li yillarda (1980-1982) patlak veren diinya
ekonomik krizi, gelismekte olan iilkelerin ekonomik durumunu ¢ok derinden etkiledi.
Gelismekte olan iilkelerin gelisme hizlarinda, ihracatlarinda biiyiik ¢apta gerileme
ortaya ¢ikti.

TABLO 1:
Gayri Safi Milli Hasilamin Yilhk Biiyiime Hiz1 (yiizde olarak)
Yillar GSMH (Toplam) GSMH (Kisi Basina)
1950-1960 4.3 2.5
1960-1970 5.8 3.7
1970-1980 5.7 3.4
1980-1985 2.4 0.0
TABLO 2:
Gelismekte Olan Ulkelerin Ihracatinda Reel Gelisme indeksi (1980=100)
Yil Ihracatta Gelisme  Ihrac iiriinieri fiyatlar (ABD Dolar: temelinde)
1975 94 41
1977 102 51
1979 109 69
1980 100 T 100
1981 94 106
1982 88 99
1983 91 89
1984 96 89

Yukaridaki tablolardan da goriildiigi gibi, ihracat yalnizea gerilemekle kalmamus,
ayn1 zamanda bu iilkelerin en 6nemli ihracat iiriinlerini olusturan hammadde fiyat-
learindaki gerilemelerde bu zor durumu daha bir ¢ikmaza sokmustur. Boylece, za-
ten azalmakta olan ihracattan elde edilen gelir daha da azalmistir. Buna, asagida
deginecegimiz dort neden daha eklenince, sorun bugiinkii boyutlara ulasmigtis.
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Bu nedenlerin basinda, diinya para piyasasinda 80’li yillarda faizlerin yiikselmesi
geliyor. 70’li yillarin sonlarinda ve 80’li yillarin basindaki faizler, savas sonras: d6-
nemde en yiiksek diizeye ulasti. 1979-1982 yillar: arasinda ii¢-ay siireli kredilerin or-
talama faizleri asagidaki tabloda verilmektedir.

TABLO 3:
1979-1982 Ug:-ayhk Kredi Ortalama Faizleri (yiizde olarak)
ABD Dolari 14.03
Fransiz Franki 15.30
Ingiliz Sterlini 14.23
Bati Alman Marki 8.90
Japon Yeni 8.10

Diinya tzerindeki kredi islemleri genellikle ABD Dolar tizerinden yapilmaktadir.
Her ne kadar son yillarda 6zellikle Japon bankalar: etki alanlarim biiyiik bir hizla
genisletmekteyseler de, ABD Dolari uluslararas iligkilerdeki 6nemini korumaktadir.
80’li yillarin birinci yarisinda ABD Dolarinin biiyiik 6lgiide deger kazanmasi, bu ko-
sullar altinda gelismekte olan tilkelerin durumunu daha da zorlastiran bir etmen olarak
ortaya cikti. Bu iilkelerin bor¢lar1 ABD Dolari uizerinden isleme tabi olmakta, ama
ihracatlar1 yalmzca ABD Dolar iizerinden gerceklesmemektedir. Boylece, ihracat-
tan elde edilen diger iilkelerin paralari 6nce ABD Dolarina gevrilmekte ve ABD Do-
lar1 yiiksek oldugu dénemlerde bu, ek bir kayiba yol agmaktadir. 1987 nin 6zellikle
ikinci yanisinda ABD Dolarinda kaydedilen biiyiik deger kaybi, bu etmenin etkisini
biraz olsun hafiflettiyse de, S yildan fazla bir siire yiiksek seyreden ABD Dolari, ge-
lismekte olan iilkelerin bor¢lanma sorununu biiyiik 6lgiide agirlastirdi.

Bilindigi gibi, ekonominin dayandig1 enerji kaynagi, gelismekte olan tilkelerin ¢o-
gunlugunda petroldiir. Petrol iireten ve ihra¢ eden iilkeler, kendilerine yillar yili da-
yatilmis olan sémiirge fiyatlarim 1973/74 ve 1979/80 yillarinda hakl: olarak ortak
bir hareketle, petroliin ger¢ek degerine uygun bir bigimde diizelttiler. Bu fiyat artis-
lar1 kendisi petrol liretmeyen ve enerji kaynagini ithalat yoluyla saglayabilen diger
iilkelerin ithalat harcamalarinda birdenbire yiikselmeyi, yada, ithalat harcamalari ya-
pisinda petrolden yana bir degisimi getirdi. Bu kosullar altinda ithalatin stirdiiriile-
bilmesi i¢in biiyiik 6l¢iide bor¢clanma gerekliligi ortaya ¢ikti. Yanlis anlasilmaya neden
olmamak i¢in tekrar vurgulayalim, petrol ihrag eden gelismekte olan iilkelerin fiyat-
lar1 yiikseltmeleri haklidir. Onlar yillar yilr kendilerine dayatilan sémiirge fiyatlarini
diizelttiler. Ama sonugta, garip bir durum ortaya ¢ikti. Petrol ithal etmek zorundaki
tilkeler, yani (Tiirkiye de icinde)gelismekte olan tiikelerin ¢cogunlugu, tiretimlerini siir-
diirebilmek i¢in ek parasal kaynaklara gereksinim duymaktadir. Diger yandan, yu-
karida da belirtildigi gibi, petrol ihrag eden iilkelerin ellerinde olusan kaynaklar ulus-
lararasi bankalara yatirnlmak durumundadir. Boylece, gelismekte olan iilkelerden top-
lanan paralar, bu bankalarnn ellerinde, gelismekte olan iilkelerin somiiriilmesinde arag
cumnaktadir. Bir diger neden ise, 80’11 yillarda, sermayenin, gelismekte olan iilkeler-
den disariya akimi tizerine biiyiiyen doviz gereksinimidir. Bilindigi gibi ABD, 8071
yillarda yiiksek faiz uygulamasi ile sermayeyi kendi tilkesine ¢ekmeyi basardi. Latin
Amerika iilkelerinde bulunan yabanci sermaye, bu iilkelerden ABD y6niine akmaya
basladi. Boylece, bu iilkelerin doviz gereksinimlerini (6zellikle de ABD Dolari) yeni
kredilerle karsilama ycluna gidildi.
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Elbette, tiim bu noktalar bor¢glanma sorununun bugiinkii korkun¢ boyutlarim al-
masina neden olan, ama bor¢lanma sorununun kendisini dogurmayan etmenilerdir.
Bu etmenlerin belli zamanlarda degisiklik gostermeleri (6rnegin ABD Dolari’nin deger
kaybetmesi, petrol fiyatlarimin gerilemesi) gelisme iginde olasidir. Ama borg¢glanma
sorununun temelinde, gelismekte olan iilkelerin (aym1 zamanda orta diizeyde gelis-
mis kapitalist iilkelerin de) diinya kapitalist sistemi i¢indeki konumlar yatmaktadir. Eger
yukanidaki etmenler ortaya ¢ikmamis olsaydi da, bor¢clanma bugiinki: boyutlariyla
olmasa bile, yine de bir sorun olarak ortada olacakti. Diinya kapitalist sistemi i¢inde
esit iliskiler saglanamadig: siirece, bagimh durumdaki tilkelerin ulusal gelirlerinin belli
bir boliimii, gelismis kapitalist tilkelere transfer edilecek ve gercksinim duyulan bu
paylar, baska yollardan (yabanci sermaye olarak) tekrar aymi tilkelerin somiiriilmesi
icin kullamlacaktir. Boylece de, bagimhlik iliskileri yeniden iiretilecektir.

Gliniimuzdeki gergek, gelismekte olan ilkelerin altinda ezildikleri bor¢-6demenin,
bu iilkelerde, birakalim genisletilmis yeniden iiretimi simirlamayi, basit yeniden ure-
timi bile tehlikeye soktugudur. ithalattan saglanan ve ivedi gereksinim duyulan ge-
lirlerin 6nemli bir béliimii, asagidaki tablodan da goriildiigii gibi, dis bor¢larin tak-
sitlerinin ve faizlerinin 6denmesine gitmektedir. Faizler bile, birgok iilkece yalnizca
yeni borg¢lanmalar yoluyla 6denebilmektedir. Bugiin i¢ine-diisiilmiis olan bu kisir don-
gii yakin bir gelecekte kirllamazsa, durum daha da kotiulesecektir.

TABLO 4:
Gelismekte olan iilkelerin bor¢-6demelerinin onlarin ihracat gelirleri
icindeki pay1 (yiizde olarak)

1978 1983
Tiim Gelismekte Olan Ulkeler 24.3 28.1
Gorece Ileri Gelismekte Olan Ulkeler 37.8 41.1
Ozellikle Mineral Hammadde Ihra¢ Eden Ulkeler 15.8 2.3
En Az Gelismis Olan Ulkeler 15.6 23.7
TABLO 5:
Gellsmekte Olan Ulkelerin Bor¢ Toplami
1980 634 Milyar Dolar i
1982 850 Milyar Dolar
1984 947 Milyar Dolar
1986 1095 Milyar Dolar

1987 1184 Milyar Dolar

Bu kisir dongiiniin kirilmasi olanag: var midir?

Evet. Bunun yolu, yeni uluslararasi ekonomik diizenin kurulmasidir. Arna bu nok-
taya deginmeden 6nce, emperyalizmin bu sorunu nasil ¢6zmeyi (daha dogirusu, ¢6z-
memeyi) Onerdigine bakalim. Hemen belirtmek gerekir ki, emperyalist iilkzeler de bu
sorunun daha uzun stire boyle gidemeyeceginin farkindadirlar. En basitinden eger
borg¢lu tlkeler bor¢larinin faizlerini bile 6deyemiyorlarsa bu, sermayenin degerlen-
mesinin ger¢eklesmemesi anlamina gelmektedir. Boylesi bir durum ise serimaye tara-
findan kabul edilemez. Ote yandan, emperyalizm borflu iilkelerde patlamalarn géze
almaktan kaginma yollarim1 aramaktadir. Yani s6z yerindeyse, gelismekte olan iilke-
ler 6ldiriilmeden striindiiriilmeye devam edilmek isteniyor. Bu yolda empe:ryalist iil-
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keler arasinda goriis farkliliklar: vardir. ABD emperyalizmi soruna, birgok Bat1 Av-
rupa iilkesinden daha farkli yanasmaktadir. Ama en giiclii emperyalist merkez duru-
mundaki ABD emperyalizmi diger iilkelere kendi goriislerini dayatmakta, yeni-
somiirgeciligin kollektif organlar: olan IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslarda son
s6zii o sOylemektedir.

Bu alandaki 6nemli planlardan biri, Ekim 1985°de IMF ve Diinya Bankasi’nin Se-
ul’daki 40. ortak toplantisinda aciklanan Baker Plani’dir. Bu plan, gegici bir siire
icin devlet sermayesinin ve 6zel sermayenin, gelismekte olan {ilkelere ve orta diizeyde
gelismis kapitalist tilkelere parasal sermaye ihracini arttirarak, bu tilkelerin diinya ka-
pitalist sistemine daha fazla baglanmalarin hedeflemektedir. Bu plan uyarinca, yeni
kredilerin kosulu olarak IMF’nin ““‘Istikrar Programlari’’nin uygulanmasi éngoriil-
mektedir. Boylece borglanmanin yiikii, genis halk yiginlarinin sirtina yliklenmekte-
dir. Bu planin sartlarin1 uygulayan baz iilkelerde halkin yasamina oylesi bir darbe
vurulmustur ki, hatirlanacag gibi Tunus, Jamayka, Dominik Cumhuriyeti ve Sudan’da
halk ayaklanmalar1 olmustur. Bu planlarin uygulandig iilkelerde sorunlarin ¢oziil-
medigi, ama genis yiginlarin yasam dtizeylerinin radikal bicimde kotiilestigi, gittikge
daha acik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Peki gelismekte olan iilkelerin kendileri, diinya iizerindeki ilerici giigler neler 6ne-
riyorlar? Bu alanda bir¢ok goriis vardir. En basit ¢6ziim yolu olarak su onerilebilir:
Bu borglar hice sayilarak sorun ¢oziilsiin. Giiniimiizdeki borglu iilkeler, zaten ala-
cakl: tilkelere yiizyillardir kaynak aktariminda bulunmuslar ve bu aktarim akil almaz
boyutlara ulasmistir. isin aslina bakildiginda, gelismekte olan tilkelerin ¢ogunlugu-
nun emperyalist iilkelerden alacaklari vardir. Bu agidan da bu giinden itibaren tiim
borglar silinmelidir. Hakli olsa da, iginde bulunulan durumda gergekgilikten uzak,
uygulanmasi olanaksiz goziiken bir ¢oziim onerisidir bu.

Gergege yakin onerilerden biri, Peru devlet baskaninin yaptig: gibi, ithalattan elde
edilen gelirin yalnizca belirli bir boliimiiniiniin (6rnegin yiizde 10’nun) borglarin taksit
ve faizlerinin 6denmesine ayrilmasidir. Belli bir siire ferahlama getirebilecek bu yol
da sorunu ¢dzmekten uzaktir. Clinkii, bagimlilik iliskileri temeline darbe vurmayan
bu yol, her zaman emperyalizm tarafindan geri dondiiriilebilir. Ayrica,sorunu da ¢oz-
mekten uzaktir, yalnizca zamani biraz geriye kaydirmaktadir. Hatta bu yol, sorunun
belli bir siire sonra daha da biiyliyerek ortaya ¢cikma tehlikesini de iginde tasimakta-
dir. Bu alanda en kapsamli plan, Fidel Castro’nun dile getirdigi ¢6ziim 6nerisi pake-
tidir. Yeni uluslararas: ekonomik diizen i¢inde goriilmesi gereken bu oneriler pake-
tinde, bor¢larin 6denmesi konusunda tiim taraflarin anlasmaya vararak moratoryum
uygulanmasi, daha sonra 6deme siiresinin uzun yillard yayilmasi, emperyalist tilke-

. lerin silahlanma harcamalarini kisarak, bu yoldan ortaya ¢ikacak kaynaklarin borg-
lanma sorununun ¢6zlimiine harcanmasi 6nerilmektedir. Bu 6neriler, sosyalist iilke-
lerin ve ilerici giiglerin oldugu gibi, gercekei diisiinen ¢ok sayida borglu tilkenin de
destegini bulmaktadir.

Uikemiz acisindan dis borglanma sorununun boyutlari nedir? Giiniimiizdeki durum
gozoniine alindiginda, konu igler agisidir. Cumhuriyetin ilk yillarr ve Osmanli done-
mi gozoniinde tutuldugunda, su kani ister istemez giiclenmektedir. Ulkemiz yoneti-
cilerinin bir kisminin ya tarihten pek haberleri yoktur, ya da olaylardan ders ¢ikar-
ma yeteneginden yoksundurlar. Ama asil neden, onlarnn tilkemizin ulusal ¢ikarlari-
na aykirt ekonomik politikalar olsa gerekir.
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D15 borglanmanin Osmanli Imparatorlugu’nu nerelere gotiirdiigii biliniyor: Duyun-

u Umumiye! Lozan Antlagmasi yiikiimlerince bu borglarin 84.597.495 lirasini yeni

Tiirkiye Cumhuriyeti 6demek zorunda kaldi. 1928’de Uluslar Toplulugu’yla borgla-
rin ddenme tarihi yeniden saptandi. Uzun siiren goriismeler sonunda, Tirkiye’nin
8 Milyon altin lira Osmanli borcunu 6demesi kararlastirildi. Bu, yilda 700 bin altin
lira 6denmesini 6nkosuyordu. 1954 Mayis’ina kadar bu borglarin 6denmesi sirdii.

Boylece Osmanli Imparatorlugu’nu zamanin gelismis iilkelerinin elinde oyuncak du-
rumuna getiren dig borglar, yillar yili da (1954’e kadar) Tiirkiye’nin basina bela ol-
mus; ekonomik gelisme agisindan zaten ¢ok kisitli olan kaynaklarin daha da daral-
masin getirmistir.

Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde disanidan bor¢ aliminda biiyiik dikkat sarfedil-
mistir. Ikinci Diinya Savasi’min sona ermesine kadar iilkemizin dis borglanmas: kontrol
altinda tutulabilmis ve alinan borglarin ulusal ¢ikarlara zarar verir duruma gelme-
mesine biiyiik ¢aba sarfedilmistir.

50’1i yillarda, dis borglanma alaninda Tiirkiye i¢in yeni ve acili bir doneme giril-
mistir. Bu gelismeler gergevesinde Tiirkiye’nin ABD Emperyalizmine giderek baglan-
masi, IMF gibi kuruluslann denetimi altina girmesi giiglenmistir. 1954 yilindan bas-
layarak IMF, hitkiimete kendi politikasi uyarinca ekonomik énlemler almasi igin bas-
kilanm attirmisti. Menderes Hitkiimeti, bu baskilar sonucu, 4 Agustos 1958’de IMF
dogrultusunda bir istikrar programi uygulamaya baslamistir. 1958 yilindaki sapta-
malara gore Turkiye’nin dis borcu 3,55 milyar TL. karsihig), 6deme siiresi gegmis borg-
lar1 ise 644 Milyon TL. karsilig1 olarak belirleniyordu. Bu, o zamanki gayrisafi ulu-
sal gelirin yiizde 12’si gibi, yiiksek bir miktari olusturmaktaydi.

Yiiksek dis borglanma 50’li yillardan itibaren artik tilkemizin normal giinliitk so-

TABLO 6:
1964-1980 Arasinda Tiirkiye’nin Dis Borglarimn Gelisimi
i Dovizle Odenecek TL. ile Odenecek
(Milyon ABD Dolari) (Milyon TL.)

1964 ’ 946 3275
1965 1081 3175
1966 1231 3295
1967 1344 3294
1968 1529 3184
1969 1705 3119
1970 1929 : 4173
1971 2209 3846.
1972 2301 3741
1973 2654 3638
1974 _ 2901 3427
1975 3012 3413
1976 3822 3417
1977 4410 3545
1978 6126 3923
1979 9251 4876
1980 11374 9564
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runu haline gelmis, ekonomik gelismeyi dolaysiz etkileyen etmenler arasinda girmis-
tir. Dig borg¢ sorununun gelismesini yil yil, yada dénem donem incelemeksizin, yuka-
ridaki tablodan da gorildigii gibi, su sonucu ¢ikartabiliriz: Tiirkiye’nin dis borglari
yildan yila ¢1g gibi biiyiimektedir. Bu artis 80’li yillarda daha hizlanmistir.

Yukaridaki tablodan da goriildiigii gibi, deyim yerindeyse, her yil bir &éncesini arat-.
maktadir. Aslinda isin daha da tehlikeli olan yani, bu sorunu temelli ¢6zme olanak-
larinin aranmasi yerine, ‘‘benden sonrasi tufan’” anlayisiyla giidiilen ekonomik poli-
tikalar sonucunda iilkemizin uguruma siriiklenmesidir. ’

Bizler felaket tellalligi yapmak istemiyoruz. Ama 80’li yillardaki gelismeler, yuka-
rida sozu gecen tehlikeyi agikca gostermektedir. Merkez Bankasi’nin yayinladig: ve-
rilere gore ANAP hiikiimetinin ilk ii¢ yilinda lilkemizin dis borglarinin toplami 1983
yilina oranla yiizde 71 artarak, 18,385 milyar ABD Dolar1’ndan, 31,445 milyar ABD
Dolary’na yiikselmistir. Ayni donemde, kisa erimli borglarin oraninin da hemen he-
men iki kat artarak, yiizde 16’dan yiizde 31’e yiikseldigi goriilmektedir. Nihayet, bir
say1 daha vererek yazimizin sonuna gelelim. 1987 Eyliil ay: itibariyle iilkemizin dis
bor¢ miktar1 35,5 Milyar ABD Dolarr’dir.

Bu kosullar altinda yapilabilecek tek sey, ulusal ¢ikarlara uygun bir ekonomi poli-
tikasinin zaman gecirmeden uygulanmaya baglanmasidir. Dis bor¢larin 6denmesi, boy-
lesi bir politika ¢ergevesinde uzun bir siireye yayilmali, yillik taksitler ihracattan elde
edilen girdilerin belirli bir bolimiinii asmamali ve yeni bor¢lanmalarda ulusal ¢ikar-
lar1 gozeten bir politika izlenmelidir. Boylesi bir ekonomi politika i¢in somut &neri-
ler vardir. Ama boylesi bir politika i¢in, gerek ililkemizde, ulusal ¢ikarlar1 savunan
tiim giiglerin birlikte ve kararl igbirligi, gerekse de diinya iizerinde, gelismekte olan ve
orta diizeyde gelismis kapitalist tilkelerle ve bu soruna gergekten ¢oziim arayan titm
cevrelerle ortak ¢alismak sarttir.
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CKP 13.KONGRESI VE CIN’DEKI
DEGISMELER UZERINE

- Akgiin Senler
Uluslarara51 kamuoyu Cin’deki gelismeleri giderek artan bir ilgiyle izlemektedir.
25 Ekim-1 Kasim 1987 tarihleri arasinda yapilan Cin Komiinist Partisi 13.Kongresi’ne
gosterilen biyiik ilgi bunun bir kaniti olmustur. Cin’e ve CKP Kongresi’ne duyulan
ilginin nedenini anlamak gii¢ degildir. 1,07 milyarlik niifusa sahip olan Cin Halk Cum-
huriyeti, diinya ¢apinda &nemli rol oynayan biiyiik bir devlettir. CKP ise diinya ko-
miinist hareketinin en yiginsal koludur (toplam sayilar: 85 milyonu asan diinya ko-
ministlerinin 46 milyonu CKP idyesidir). Yalnizea bu kadari bile Cin’e ve CKP’ye
ilgl duymak icin yeterli nedendir. Ama ilginin dnemli bir nedeni daha vardir (ki yazi-
mizin konusunubu olusturuyor): Cin biiyitk degismeler igindedir.

Degismelerin baslangic noktasi CKP Merkez Komitesi’nin 1978 Araliginda ya-
pilan 11. dénem 3.Plenumu olmustur. S6zkonusu Plenum, ‘‘Kiiltiir Devrimi’’ siire-
cine ve Mao Zedung’un goriislerine karsi elestirel yaklasimi temel almis, Partinin te-
mel gorevinin ‘‘stmf miicadelesinin gelistirilmesi’’ degil, halkin artan maddi ve ma-
nevi ithtiyaglart ile Gretimin geri diizeyi arasindaki farkin kapatilmasi oldugunu orta-
ya koymustur. Yine 3. Plenumla baslayan ve 13. Kongre’yle pekisen yeni bir yakla-
sim da sudur: Ekonomik, sosyal, politik ve ideolojik sorunlar, ‘‘Biiyiik Hamle’” (1958-
1960) ve ‘‘Kultir Devrimi’’ (1966-1976) gibi kampanyalarla degil, uzun vadeli koklii
reformlarla ¢ozilebilir. 3. Plenum, buna uygun olarak ‘‘dort alanda modernizasyon’’
yapilmasi hedefini belirlemistir. Bunlar endiistri, tarum, ordu ile bilim ve tekniktir.
Bu dort alanda hedeflenen modernizasyonlarin amati Cin’i 20. yiizyilin sonunda orta
derecede refah duzeyine sahip bir ililke haline getirmektedir. Buna gore, kisi basina
diisen gayrisafi milli hasila 800-1000 dolar civarinda olacaktir (bugiin 400 dolar ka-
dardir). Hedef 21. yizyilin ortalarina dogru, gayrisafi milli hasila agisindan, Cin’in
bugiinki gelismis tlkeler diizeyine ulagsmasini saglamaktir.

1978 sonunda baslayan reformlar siireci 9 y1l icinde -dnemli sonuglar vermistir. Bu
konuda CKP’nin 13. Kongresi’nde Zao Ziyang’in okudugu Rapor’da séyle deniyor:
““Gegen yil, CHC’nin kurulusundan bu yana, tilkenin ekonomik giiciiniin en hizli
arttigi, halka en biiyik olanaklarin saglanmis oldugu bir dénemdir. Bu yillar, 50’li
yularin sonundan MK’nin 11.dénem 3. Plenumuna kadar gecen, egemen sol goriis-
lerin etkisiyle sinif miicadelesinin temel alindig), ekonominin gelismesinde defalarca

54



basansizliklarla karsilasildigi ve halkin yasaminin son derece az iyilestigi 20 yillik
donemden belirgin bi¢cimde ayrilmaktadir.

Bu 9 yillik siire i¢inde ‘‘gayrisafi milli hasila,devletin finans kazanglar1 ve ayrica
kent ve koy niiffusunun ortalama gelirleri genel olarak iki kat artmistir!’ Ancak, yine
aym Rapor’da belirtildigi gibi, Cin hala 6nemli ekonomik ve sosyal sorunlarla kars:
karsiyadir. Kisi basina diisen gayrisafi milli hasila agisindan Cin, diinyada en geri
siralardaki iilkelerden biridir. Niifusun % 80’inin yasadig1 koylerde temel olarak kol
emegiyle calisilmaktadir. Pek ¢ok Cin isletmesi ¢cagdas diizeyden ‘‘onlarca, hatta yiiz-
lerce kez’’ daha geridedir. Okuma-yazina bilmeyénler veya az bilenler niifusun dort-
te birini olusturmaktadir. Issizlik, son yillarda azalmasina ragmen, hila ciddi bir so-
rundur.

CKP 13. Kongresi, Cin’deki sosyalizmin diizeyinin saptanmasiyla ilgili tartismala-
ra kesin bir nokta koymustur. Bu konuda Kongre raporunda soyle deniyor: “‘Cin,
sosyalizmin baslangi¢ evresinde bulunmaktadir. Bu saptama iki anlam tasiyor. Bi-
rincisi, toplumumuz artik sosyalist bir toplumdur, sosyalizme kesinlikle bagh kal-
maliyiz, ondan uzaklasmamaliyiz. Ikincisi, sosyalist toplumumuz gelismesinin he-
niiz birinci evresindedir, bu evrenin tizerinden atlayarnayiz, bu gercekligi goz 6niine
almak zorundayiz!’

2 Ocak tarihli Izvestiya gazetesinde yer alan bir habere gore, Cin’in 6nde gelen
11 gazetesinden 10’unun redaktorleri, iilkelerinde gecen yilin en 6nemli olay: olarak,
13. Kongre’de ortaya koyulan Cin’in sosyalizmin baslangi¢ evresinde bulunduguna
iliskin teoriyi gostermislerdir. Neden olarak ise, bu teorinin Cin toplumunun gelis-
mesini ger¢ekcl olarak degerlendirdigini, reformlarin gergeklesmesi ve dis diinyayla
iliskilerin gelismesi i¢in saglam bir ideolojik temel olusturdugunu, iilkenin sosyal ge-
lismesine belirleyici etki yapacagin belirtmislerdir.

CKP, Cin’de sosyalizmin ‘‘yari-somiirge ve yari-feodal bir toplumun bagrindan
¢itkmasinin’’, onun bugilinkii asamasinin daha ileri olmasini engelleyen temel bir et-
ken olduguna isaret ederken, bu arada subjektif nedenlerle ‘‘olduk¢a uzun bir siire-
nin kaybedildigini’’ de vurgulamaktadir. (Cin’de ‘‘kaybedilmis 20 y1l’’dan s6z edil-
mesinin ciddi maddi temelleri vardir. Sosyalist kuruculuk siirecinin aksadig bu do-
nem i¢inde basta ekonomi ve politika olmak iizere tiim alanlarda sorunlar olaganiis-
ti artmistir. Ornegin, 1959-1977 arasinda biiyiik kentlerde reel ticretler % 27 oranin-
da dusmiistiir.) CKP 13. Kongre Raporu’nda soyle denmektedir: “50°1i yillarda tire-
tim araglarinin 6zel miilkiyetine yonelik sosyalist doniisiimlerin genel olarak gergek-
lestirilmesiyle baslayan ve sosyalist modernizasyonun genel olarak tamamlanmasty-
la bitecek olan donem asgari 100 yil gerektirmektedir ve bu bizde sosyalizmin bas-
langi¢ evresini olusturmaktadir’’

Rapor’da, Kongre’nin temel gérevinin uygulanmakta olan reformlarin ‘‘hizlandirl-
mas1’’ oldugunun belirtildigi béliimden birkag sayfa sonra, sosyalizmin ilk evresinin
tamamlanmasi i¢in bdylesi uzun bir siirenin 6ngoriilmesini nasil degerlendirmek ge-
rekir? Herhalde bunda bir ¢eliski aramak ya da ‘50 yil mu gerek, 100 yil m1?’’ tartis-
masin baglatmak yerine, su noktaya dikkat edilmelidir: Sosyalist kuruculugu hiz-
landirmay! amaglayan bir parti, gegmiste diistiigii ‘‘kestirmeden giderek kisa siirede
olaganiistii asama katetmek’’ istegiyle bagh bir hatay: ciddi bicimde elestirmekte, '
sorunlarina gergekei bigimde bakmaya 6zen gostermektedir. Saniriz benzeri maddi

55



kosullara sahip iilkelerde sosyalizmin kurulmasinda Cin deneyiminin incelenmesi, sos-
yalizmin yerlesmesi ve gelisme asamalariyla ilgili zamansal 6ngoriiler agisindan 6g-
retici deger tasiyacaktir.

Kuskusuz Cin deneyiminden ¢ikacak dersler siralamakla bitmez. Ama burada bir
konuya daha deginmeden gecemeyecegiz. 13. Kongre’ye sunulan Rapor’un 7. ve son
boliimiinde soyle deniyor: ‘‘Marksizm pratik iginde kesintisiz gelisen bir bilimdir.
Marksizm yeni ve bityiik bir gelismenin ihtiyacim hissetmektedir... icinde bulundu-
gumuz zamanda Marksizmin yeni ve biiyiik bir gelisme katetmesinin zorunlu oldu-
gunun, ¢cagimizin bu genel egiliminin anlasilmas: giderek daha aktiiel ve daha derin
bir 6nem kazanmaktadir.’

CKP, ‘“Marksizmin dogmatik olarak anlasilmasina’’ karsi ¢cikiyor ve 1978’deki 3.
Plenumundan bu yana ‘‘felsefe, ekonomi-politik ve bilimsel sosyalizm alanlarinda
bir dizi bilimsel teorik saptama gelistirdigini’’ belirtiyor. Ancak bunu belirtirken her
konuda kesin sonuglara sahip oldugunu séylemiyor, pek ¢ok alanda yaklagimlarinin
“‘tamamlanmis ve derinlemesine olmadigini’’ vurguluyor ve teorik arayisin siirecegi-
ni, “yiz ¢icek agsin, yiz okul yarigsin’’ politikasina devam edilecegini ekliyor. Ra-
por’da, Parti i¢inde ve toplumda farkli goriisler bulunduguna dikkat ¢ekiliyor. An-
cak bu gorisler arasindaki miicadelenin eskiden oldugu gibi ‘‘politik kampanyalar’’
yoluyla degil, “‘olumlu bir egitim ve dogru bir sekilde getirilen elestiriler’’ yoluyla
yiiritiilecegi belirtiliyor. Kongre Raporu’nda dikkati ¢eken bir konu da, eskiden ol-
dugu gibi K.Marks, F.Engels, V.l.Lenin ve M.Zedung’dan sik ve biiyiik alintilara bas-
vurulmamis olmasi. CKP bunu, onlarin goruslerini ezbere tekrarlamak yerine, gii-
niimiiz kosullarina ve Cin’in 6zgiin yapisina uygulama yolunda yaratici bir arayis
icinde olma ¢abasiyla acikliyor. Icinde bulundugumuz yillarda diinya komiinist ha-
reketinde, baris ve ilerleme giiclerinde, diinyanin ve kendi iilkelerinin degisen kosul-
larina uygun yeni stratejiler ve taktikler yaratma yolunda giderek yogunlasan bir ara-
yisin var oldugunu g6z oniine alirsak, CKP’nin bu yaklasimina hak vermek gerekti-
g1 ortaya ¢ikar.

Kimi Batili propagandistler Cin’deki bu arayist sosyalizmden uzaklasma ve kapi-
talizme yonelme olarak gostermeye galisiyorlar. (Ayni ¢abanin Sovyetler Birligi’nde-
ki yenilenme siirecini karalamak i¢in de harcandigim hatirlatalim.) CKP MK Genel
Sekreteri Zao Ziyang, Cin’deki reform hareketini kapitalizme doniis olarak goster-
mek isteyen Batili gevrelere, diger sosyalist tilkelerde de reformlarin gergeklestirildi-
gini hatirlatmis ve reformlannin ‘‘sosvalizmin giglendirilmesine ve gelistirilmesine
yonelik’’ oldugunu ortaya koymustur.

CKP 13. Kongre Raporu bu tiir iddialara su yamti vermistir: “‘Dort temel ilkenin,
yani sosyalist yolun, halkin demokratik diktatorligiiniin, Cin Komunist Partisi’nin
yoneticiliginin ve Marksizm-Leninizmin, Mao Zedung fikirlerinin kesin bir bigimde
savunulmasi devletimizin temellerinin temelidir!” (Burada Cin’de Mao Zedung’a karsi
yaklasimin nasil oldugu sorusu kafaya takilabilir. Kisaca sunu soylemek mimkiin:
1978’den bu yana, M.Zedung’u putlastirma ¢abalari mahkum edilmistir. M.Zedung?
un, basta ‘‘Kiiltiir Devrimi’’ olmak iizere, ¢esitli hatalar yaptig: belirtilmekte, ancak
herseye karsin Cin’in saygin énderi olduguna isaret edilmektedir. ‘‘M.Zedung fikirleri”’
anlatiminin yalmzca M.Zedung’un degil, onun 6nderligindeki tiim Parti yonetimi-
nin kollektif fikirleri anlamina geldigi vurgulanmaktadir.)
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13. Kongre, 20. yiizyihn sonuna dek gayrisafi milli hasilay1 iki katina ¢ikarmak
amaciyla ekonomik stratejiyi gelistirmistir. Ekonominin veriminin ve iiretimin kali-
tesinin arttirilmasi, bilimsel-teknik devrimin kazanimlan ile iiretim arasindaki bag-
larin giiglendirilmesi, ¢alisan kadrolarin egitiminin iyilestirilmesi, ekonominin yéne-
timinin ve planlamanin yeniden diizenlenmesi, toplumsal miilkiyetin belirleyici ro-
litniin korunmasi kosuluyla diger miilkiyet bi¢cimlerinden ve bu arada 6zel miilkiyet-
ten yararlanilmasi ve dis diinyayla ekonomik iliskilerin pekistirilmesi ekonomik stra-
tejinin temel ¢izgilerini olusturmaktadir. |

CKP merkez organi Jenmin Jibao,Cinli sosyologlarin yaptiklar: arastirmalara da-
yanarak, halkin ezici ¢ogunlugunun Cin’deki reform hareketini destekledigini yaz-
mustir. Diizenlenen anketlere katilanlarin % 90’indan ¢ogu Partinin politikasina destek
verdigini belirtmistir.

Cin’deki yenilenme hareketinin merkezinde ekonomik gorevler yer almakla birlik-
te, bunlarin ancak toplumsal ve politik alanlardaki doniistimlerle basarili olabile-
cegi belirtilmektedir. Toplumsal ve politik doniisimlerin baginda, parti ve devlet
organlarmin iglevlerinin birbirine karismasinin engellenmesi hedefi gosterilmektedir.
Ayrica yerel organlara daha fazla hak ve bagimsizlik verilmesi geregine isaret edilen
raporda, ¢alisma stili ve kadro politikasiyla ilgili sorunlara Snemli yer verilmistir.
Biirokratizm, riisvetgilik, yolsuzluk, adam kayirmacilik, bélgecilik gibi sorunlara dik-
kat cekilerek, parti saflarinin niteliksel diizeyinin yiikseltilmesi gérevi vurgulanms-
tir. Toplumda ve partide demokrasinin gelistirilmesinin zorunlu oldugu gériistinii 6ne
siiren CKP Kongresi’nde onaylanan yeniliklerden biri de alt érgiitlerden MK’ya ka-
dar se¢imle basa gelme ilkesinin yerlestirilmesi olmustur. Bu dogrultuda Parti Tiizti-
gi’nde degisiklik yapilmisti. CKP yonetimi bu ilkenin yasama gegirilmesine énce
kendisinden baslayarak, MK iiyeleri icin secilmesi gerekenden % 5, MK aday iiyeleri
i¢in ise se¢ilmesi gerekenden % 12 oraninda fazla aday gostermistir.

CKP 13. Kongre Raporu’nda dis politika sorunlarina yalmzca birkag paragrafla
deginilmistir. ‘‘Baris ve kalkinma giiniimiiz diinyasinin temel sorunlaridir’’ sapta-
masi yapilan Rapor’da, Cin’deki sosyalist modernlestirme davasi agisindan ulusla-
rarasi ortamin elverisli oldugu belirtilmekte ve orta ve kisa menzilli fiizelerle ilgili
Sovyet-Amerikan anlasmasi seldmlanmaktadir.

Cin (tipk1 diger sosyalist iilkeler gibi), sosyalist kuruculuk planlarini uygulamak
i¢in baris kosullarina ihtiyaci oldugunu belirtmektedir. Niikleer savasin 6énlenmesi
yolunda (tipk1 Sevyetler Birligi gibi) niikleer silaha ilk bagvurmamak yiikimliiligii-
ni istlenmistir. Bu, sosyalist iilkeler agisindan barisin tasidigi degeri ve onlarin bu
-yoldaki sorumluluklarini bir kez daha kanitlamaktadir. (Pekin’de yayinlanmakta olan
Sitze Zisi dergisi uluslararasr durum tizerine yaptig1 bir yorumda sdyle diyor: ‘“‘ABD,
gi¢ kullanarak diinyaya egemen olma yolundaki sindirme stratejisini uygulamaya de-
vam ediyor; SSCB ise, siirekli olarak; iilke igindeki yenilenme agisindan elverisli ko-
sullar yaratacak nitelikte ¢esitli barig énerileri ileri siiriiyor. Reformlarini yasama ge-
cirmekte olan Cin, uluslararasi iligkilerde barig bayragim her zaman yiiksekte tut-
malidir!’)

Kongre Raporu’nda eskisi gibi ‘‘iki siiper devletin diinya hegemonyas: yolundaki
miicadelesi’’ v.b. tezlerin yinelenmemesi, 1982’den bu yana yavas da olsa diizelme
egilimi gosteren Sovyet-Cin iligkilerine gosterilen dikkatin bir isareti sayilabilir mi?
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Bu konu yoruma agiktir. Ancak, iki iilke arasindaki iliskilerde yeni ve 6nemli gelis-
meler oldugu tartisiimaz bir ger¢ektir. Gegtigimiz sonbaharda Cin lideri Den Hsi-
yaopin ve Sovyet lideri Mihail Gorbagov’un iki iilke arasinda iist diizeyde bir goriis-
menin yapilmasi dogrultusundaki agiklamalar: tiim diinya kamuoyunca ilgiyle kar-
silanmustir. Gegen yilin sonunda, Cin’in 6nde gelen yayin organlarindan Lyaovan der-
gisinin ricas! izerine gerceklestirilen ve bu yilin basirida yayinlanan miilakatta, M.Gor-
bagov Sovyetler Birligi’nin Sovyet-Cin doruk toplantisini yararl: gordiigiinii tekrar-
lamistir. (Burada sunu belirtmekte yarar var: Cin’de yaklasik yarim milyon tiraja sa-
hip etkin bir derginin girisimi ve M.Gorbagov’un onayiyla Cin halki, yaklasik 30 yil-
dan yana ilk kez, Sovyet yonetiminin uluslararasi ve ikili sorunlarla ilgili tutumuyla
dolaysiz olarak tanisma firsat1 bulmustur. Yalnizca bu olay bile, iki iilke arasindaki
iligkiler a¢isindan 6nemli bir adimdir.)

Son yillarda iki iilke arasinda ekonomi, ticaret, kiiltiir, egitim, bilim ve spor alan-
larinda olumlu bir siire¢ baslamistir. Ornegin, Sovyet-Cin ticaret hacmi 1982-1986
arasinda 8 kat artarak 1,8 milyar Rubleye ulasmustir. 1988’de ise, ticaret hacminin
1987°ye gore yaklasik % 30 oraninda artmasinin 6ngorilldiigi agiklanmastir.

Cin’in Sovyetler Birligi ile iliskilerin gelismesi 6niinde engel olarak gordiigii temel
konularda 6nemli gelismeler olmaktadir. Kambogya sorununun ¢éziimi yolunda be-
lirleyici adimlar atilmaya baslanmustir. Bu tilkedeki Vietnam birliklerinin geri ¢ekil-
mesi slreci gectigimiz yil icinde baslamistir ve 1990°da sonu¢lanmasi beklenmekte-
dir. Afganistan sorununun ¢6ziimil yolunda, 6niimiizdeki-aylarin énemli gelismeler
getirecegi umudu bilyuiktiir. Ve nihayet Sovyet-Cin sinir goriismeleri olumlu bir at-
mosferde baslamustir ve gelismektedir.

Sovyet-Cin iliskilerinde belirleyici doniisiimiin gerceklestigini sdylemek igin zaman
heniiz erkendir. Ama genel egilim, iliskilerin iyilesmesi dogrultusundadir. CKP MK
Genel Sekreteri Zao Ziyang Subat ay1 basinda Davos’daki uluslararas: ekonomi for-
muna génderdigi mesajda, ‘‘son yillarda Cin ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskiler
adim adim iyilesmistir’’ diyerek, bu gercegi ifade ediyordu.

Devletler arasindaki sorunlara uygar yontemlerle ¢oziim aranmasi, iilkelerin sag-
likly bir politik diyalog ortaminda iliskilerini diizenlemeleri ¢agimizin bir geregidir.
Hele hele soz konusu iki iilkenin de sosyalist oldugunu géz éniine alirsak, iliskileri
yapici bir temelde gelistirmenin ne denli 6nemli oldugunu daha iyi anlayabiliriz. Bu-
nunla ilgili olarak insanin akhna soyle bir sorunun takiilmasi herhalde dogal kars:-
lanmalidir: SSCB ve ABD y6netimi, aralarindaki tiim ayriliklara karsin diyalogu stir-
diirmeyi ve bazi konularda anlasmalara varmayi bagarabilmektedirler. Cin ile ABD
arasindaki sorunlar da iki iilke arasindaki diyalogu koparmamaktadir (son zaman-
larda ABD’nin Cin’i, *“ABD’nin ¢ikarlarim tehdit eden 30 diisman iilke’’ arasinda
gostermesi nedeniyle Cin-Amerikan iliskilerinde bir gerginlesme olmasina karsin bu

gercek hala gegerlidir). Oyleyse, Sovyetler Birligi ile Cm arasindaki iliskiler neden
saglikli bir diyalog ortaminda gelistirilmesin?

M.Gorbagov, Lyaovan dergisinin sorularini yanitlarken séyle diyordu: ““CHC’de
ekonomik mekanizmada ve politik sistemde gerceklestirilmekte olan reformlar bi-
zim igin biyiik bir ilgi kaynagidir. Ulkelerimizin ¢ozmekte oldugu sorunlarin ben-
zerligi, karsilikli yarar getirecek bir deneyim alisverisi i¢in genis bir alan agmaktadir?’

Benzeri bir yaklasim, M.Gorbagov’un Yenilenme ve Yeni Diistince adl1 kitabinda
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da dile getirilmektedir. Bugiin Sovyet yayin organlari, Cin’de 1978’de baslayan re-
form hareketinin Sovyetler Birligi’nde son yillara kadar geregince degerlendirilme-
digini, ancak yenilenme ve reformlarin Sovyet toplumunda giindeme gelmesinden
sonra, konuya daha farkli yaklagilmaya baslandigini agik¢a yazmaktadirlar. Ayni se-
kilde, Sovyetler Birligi’nde yasanan yenilenme siireci de Cin’de biyiik bir ilgiyle iz-
lenmektedir. Eger iki iilke, aralarindaki deneyim aligverisini saglam bir diizeye getire-
bilirse, bundan diinya sosyalist sistemi karhi ¢ikacaktir.

Sovyet-Cin iligkilerinin iyilesmesi diinya komiinist hareketi agisindan da biiyiik bir
kazanim olacaktir. SBKP tiim komiinist partileriyle esit haklilik ve karsilikli saygi
temelinde iliskileri gelistirmeye hazir oldugunu, bu konuda 27.Kongre’yle birlikte,
eski aliskanliklardan kurtulma yolunda kendi hesabina kesin bir déniistimi gergek-
lestirdigini ortaya koymustur (Bkz. M.Gorbagov’un 2 Kasim 1987’de yaptig1 70. yil
konusmasi). Ekim Devriminin 70.yili kutlamalar diinya komiinist hareketinin farkl
temsilcilerini biraraya getirmis, aralarindaki iliskilerin giiclenmesinde énemli bir adim
olmustur.

CKP merkez organi Jenmin Jibao’da be]irtild{gine gore, 1982’deki 12.Kongre’den
bu yana CKP 130°den fazla parti ile iliski kurmus ya da iligki tazelemistir.

Son yillarda CKP ile gesitli sosyalist tilkelerin y6netici partileri arasinda ve-
rimli temaslar gergeklestirmistir. Giinlimiiz Cin’inde giderek daha fazla elestiril-
mekte olan ‘‘igine kapaniklilik’’in asilma stireci, politik alanda SBKP-CKP yakin-
lagmasint olanakh kilacak bir dogrultuda gelismektedir.

Giiniimuz diinyas: 10-15 yil 6ncesinin diinyasindan ¢ok farklidir. Sovyetler Birligi
de, Cin de degismektedir. Sovyetler Birligi-Cin iliskilerinin gii¢lendirilmesi i¢in ko-
sullar vardir. M.Gorbagov'un ¥enilenme ve Yeni Diisiince adli kitabinin Cinceye cev-
rilmesi tamamlanip basildiginda, Cinli okurlarin bu kitabin S. béliimiiniin son pa-
ragraflarina 6zel bir ilgi gosterecegine kusku yoktur. Burada soyle denmektedir: ‘‘Biz
sogukluk déneminin gegmise karistigina inaniyoruz. Cinli yeldaslarimizi, tlkeleri-

te davranmaya davet ediyoruz?’
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Cin Komiinist Partisi’nin 13. Kongresi, Cin toplum yasaminin
her alaninda yeniden yapilandiriima rotasini pekistirdi ve gelistirdi.
Cin’e bir gezi yapan felsefeci Viadilen Buroy, notlarinda Cin’de de-
vam eden bu degisikliklerin oziine deginiyor.

BUYUK DEGISIKLIKLER

V.G.Burov

Insan, daha 6nceki ziyaretierinden tanidig: bir iilkeye geldiginde, ilk once, ister
istemez gecen siirede olan degisiklikler goziine ¢arpiyor. Ayni zamanda insan, za-
man degisiminden etkilenmeyen, tarihi goriilmeye deger seyler olarak anilan eserlere
bakmak ve tamidif1 yerleri gormek istiyor. Cok uzun zaman sonra -26 sene- Cin’e
ben de bu hislerle geldim. Tabii, meslegim icab1 bu iilkede olanlar1 biliyordum ve
bu konularda yazilar kaleme almistim. Fakat, ‘bir seyi bir defa kendi gozlerinle gor-
men, yiiz defa duymaktan daima daha iyidir)” Bir ¢cok alanda kokli degisiklikler vardi:
Sehirlerin mimari yapisinda, insanlarin dis goriiniislerinde, toplumun isleyis ilkele-
rinde, halkin yasayis seklinde, ekonominin yonetiminde, politik diizende, aydinlarin
sosyal statiilerinde, egitim sisteminde ve ahlak degerlerinde...

Sayisi bir hayli fazla olan tiim bu degisiklikler, sosyalizme giden Cin yolu aray-
sinda veya Cin’de dendigi gibi ‘‘Cin’e 6zgii sosyalizm’’ yoluyla baglantili olan ve iil-
ke ¢apinda yapilan, uzun erimli reformlarin kagimlmaz sonuglaridir. Bu baglamda,
Cin Toplum Bilimleri Akademisi Marksizm-Leninizm ve Mao Zedung Diisiinceleri Ens-
titiisi’nde yaptigum sohbeti hatirhiyorum. (1978’den sonra Bilimler Akademisinde sa-
dece Doga Bilimleri Enstitiileri kalirken, sosyal bilimler Toplum Bilimleri Akademi-
si olarak degistirildi.)Simdi titm eyaletlerde, otonom bolgelerde ve Pekin, Sanghay,
Tianjin sehirlerinde Tum Cin Toplum Bilimieri Akademisi denilen bir kurum vardir.
Konusmamiza Direktor yardimcist Du Hsiao (Lomonossov Universitesi mezunu), Li
Yuanli, Li Cengyun, Han Yiaceng ve diger ¢calisanlar katildilar. bunlara gore, ““Cin’e
ozgii sosyalizm’’ dusiincesi dis iilkelerde dogru anlasilmamistir. Ve bu arada sosya-
lizm prensiplerinden sapildig: seklinde yanlis bir kani dogmustur. Bu belki de, Cin
de sosyalizm kuruculugu sirasinda genel kurallardan ¢ok, ¢zgiil kosullardan sézedil-
mesinden kayna-lanmaktadir. Ciinkii burada diger iilkelerde de oldugu gibi, 6ncele-
ri temel yasalarn uygulanmasinda, 6zgiil kosullarin yeterince dikkate alinmams ol-
masinin roli olmaktadir. Oysa Cinli meslektaglarima gore, ‘‘toplumun yonetiminde
Komiinist Partisi’nin 6nciliigii, Marksizm-Leninizm ideolojisinin ve Mao Zedung
diisiincelerinin yonlendirici rolii, proletarya diktatérliigii ve sosyalizm kurulus pren-
sipleri’’ gegerliligini hala korumaktadir.

CKP, diger sosyalist iilkelerin deneylerini inceleyip onlardan 6grenmeye kesinlikle
kars1 degildir, fakat bu deneylerin mekanikbir sekilde kopye edilmesine karsidir. Cin
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bilim adamlari, tilkelerinin farkliliklar: olarak genellikle sunlari sayiyorlar: Niifusun
¢oklugu, devrim 6ncesinde kendini kapitalizm-6ncesi iiretim iliskisi seklinde g&ste-
ren geri kalmishik, varligini giiniimiize kadar koruyan yasam bicimindeki ve toplum-
sal bilingteki feodal momentler ve kiiltiir devriminin yanlhishiklar. Tim bunlar, CKP’yi
gecmisin derslerini iyi irdelemeye, ekonomik ve politik sorunlara yeni tipte yaklas-
maya zorlamaktadir. Ekonomik alanda, merkezi yénetim metodlarindan uzaklasma
ve ekonomik y6netimin desantralizasyonu seklinde kendini gosteren egilim agirlik
kazanmaktadir. Su anda Cin’de ‘‘sosyalist meta ekonomisi’’ deyimi sik¢a kullanil-
maktadir. Pratikte bu, meta-para iligkisinin ¢ok-yénlii gelisimi ve ekonomik siiregle-
rin, pazar yardimiyla ayarlanmas: anlamina gelmektedir. Dagitim sistemi miikem-
mellestirilmekte ve ‘‘toplumun bir kisminin refahindan herkesin refahina’’ belgisi,
kaba esitlik¢iligin yerini almaktadir. 20.yiizyilin sonunda, Deng Hsiaoping’e gore, kisi
basina diisen milli hasilanin 800-1000 Dolar’a ¢ikacagi (su anda 400 Dolar), kendi de-
yimi ile ‘‘Hsiaokang’’a (Kugiik refah) erisilecektir. 21.Ylizyil ortalarinda ise, su anki
endistri tilkeieri diizeyine ulasilmasi diisiiniilmektedir.

Konusmaya katilanlar, politik bir reform olmadan, ekonomik reformun miimkin
olamayacagini, gectigimiz yillarda pratikte demokrasinin olmadigini ve toplumun de-
mokratiklestirilmesi olmaksizin da ekonominin modernlestirilmesininy miimkiin ola-
mayacagini vurguladilar. Bugiine kadar politik diizende su degisiklikler yapildi: Par-
ti ve devlet gorevlerinin émiir boyu yapilmas: ortadan kaldirildi; Mao Zedung’un
putlastirilmas: mahkum edilip, kollektif yonetim getirildi. Asir1 merkeziyetgilikten
uzaklasarak, yerel organlarin ve Ulusal Halk Kongresi’nin yasama yetkileri artiril-
d1. Devlet ve parti isleriniu ayrilmas: gerceklesti. Halkin kendini savunma hakki ga-
ranti altina alindi, ya da Du Hsiao’nun dedigi gibi, iilkede haklarin korunmasi (bir
haklar sistemi) getirildi. Du Hsiao, konusmasinin sonunda, Cin toplumunun sosya-
lizm kuruculugunun heniiz baslangi¢ asamasinda oldugunu, bu ana kadar ‘“Cin’e
Ozgil sosyalizm’’ i¢in hazir bir taslagin olmadigi ve sosyalizm kuruculugunun ger-
¢ekligine uygun yol ve yonlerin arandigini belirtti.

Sohbetimiz esnasinda, Mao Zedung diisiinceleri ile ilgili sorulara defalarca degi-
nildi. Bu konuyu daha ¢ok, Pekin iiniversitesi Felsefe Fakiiltesi Mao Zedung Dii-
siinceleri kiirsiisinden (boylesi kiirsiiler diger iiniversitelerde de mevcuttur) Hsu Yinh-
sing ile konusma olanagim oldu. Onunla ve diger uzmanlarla yaptigim sohbetlerde,
bugiin Mao Zedung Diistinceleri’nin birineisi, ‘‘Marksizm-Leninizm’in genel tez-
leri ile Cin devriminin somut pratigini birbirine baglayan’’ diisiinceler olarak, ikincisi,
“‘Partinin kollektif ileri goriisliiliigiiniin ifadesi®> olan ve sadece Mao Zedung’un de-
gil, ayni1 zamanda Liu Saosi, Cu Enlay, Deng Hsiaoping, Cen Yun ve diger yonetici
kisilerin kollektif diisiinceleri olarak degerlendirildigi agik¢a ortaya cikti. Mao Ze-
dung’un degerlendirilmesine gelince, ona, Cinli meslekdaslarimin dedigi gibi, somut
ve tarihsel bir yaklasim gerekmektedir. Devrimin hazirlanmasi1 ve yapilmasindaki
degerli katkilari yaninda ciddi hatalari da olmustur (CKP’nin Haziran 1981 tarihli
I1.Merkez Komitesi’nin 6. Plenumu kararlarinda, bu konudaki yénelimi gésteren sap-
tamalar vardir). Hsu Yinhsing’in degerlendirmesine gére, Mao Zedung’un diisiince-
leri ile onun daha sonraki yillarda yaptig1 hatalar1 birbirinden ayirmak gerekmekte-
dir. Sosyalizm kuruculugu konusundaki fikirleri, hem dogmatik ve kiigiik-burjuva
diisiinceleri, hem de dogrulari barindirmaktadir. HsuYinhsing’in vurguladig: gibi,
. Deng Hsiaoping’in en biiyiik hizmeti, Mao Zedung’un putlastirilmasini ve yiceltil-
mesini elestirmis olmasidir.
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Ulkedeki yeni durum, iizerinde teorik ¢alisma gerektiren yeni sorunlar: da berabe-
rinde getirdi. SonyillardaCin toplumbilimcileri, ekonomik reformlar sirasinda orta-
va ¢ikan celiskilerin sosyal karakterine ve bunlann ¢oziimil igin yol ve ydntemlerin aras-
tirtlmasina ciddi bir sekilde ilgi gostermektedirler. ‘‘Sosyalizmin diyalektigi’’ diye
yeni bir arastirma dali ortaya ¢ikti. Bu konu iizerine bir ¢ok yazi ve kitap yayinlandi,
bilimsel konferans ve sempozyumlar diizenlendi. Universitelerde 6zel seri konferanslar
veriliyor. Bu dalda bilimsel arastirma yapan bir merkez de Guangdong’dur.Profesér
Zhang Yiangming’in (daha onceleri taninmus bir parti kadrosu, simdi kentin felsefe
cemiyeti yoneticisi) yonetimindeki kii¢iik bir grup bilim adami, 1984-1986 arasi sos-
yalist toplumun diyalektigi Gizerine ¢ikan yaz1 ve makalelerin toplandif tig cilt ya-
yinladilar. Guangdong’daki diger felsefeciler gibi, Sun Yatsen Universitesi Marksist
Felsefe Tarihi Fakiiltesi’nden Liu Rong ve Gao Kiyong da bu sorunla ugrasmaktadir.
Bunlarin girisimiyle, 1983 yilinda, Cin’de sosyalist toplumun gelismesinin simdiki
asamasindaki glincel problemlerin anlatildigi, tilke ¢apinda ii¢ konferans yapildi.
Zhang Yiangming, Liu Rong ve Gao Kiyong ile yaptifim sohbetlerde, ‘‘sosyalizmin
diyalektigi>’ sorunu iizerine Cin bilim adamlarinin diisiincelerini 6grenme olanagini
buldum. Bilim adamlarimin bir ¢ogu, antagonist (uzlasmaz) ¢eliskilerin her durum-
da gegerli dogrular olmayip, bunlarin ancak sosyalizmin diismanlariyla iliskiler s6z-
konusuysa giindemde olacagim savunmaktadirlar. Buna karsin, devlet kapitalizmi
kosullarindan, karma isletmelerin varligindan, bilhassa yabanci sermaye kullanan 6zel
isletmecilikten ve ‘‘bir devlet, iki sistem’’ yapisindan kaynaklanan geliskiler antago-
nist degil, sadece halk icindeki celiskilerdir. Liu Rong ve Gao Kiyong, ekonomiyi
gelistirdigi ve emekgilerin yasam standartlarinin yiikseltilmesine yardime: oldugu igin,
ozel isletmeciligi Cin toplumu i¢in bir gereklilik olarak goriiyorlar. Bunlara gére, Cin
bilim adamlar1 arasinda, kapitalizmdeki ticretli ¢alisma ile sosyalizmdeki iicretli ¢a-
lismanin ayn: olmadifi goriisii agir basmaktadir, Sonuncusunda insanin, ¢aligmasi-
ni Ucretli emek olarak gériip gérmeyecegi konusunda karar verme olanag: vardir. Her-
kes isyerini degistirme hakkina sahiptir ve nihayet devlet, ticretli ¢alisanlarin sayisini
ve dzel isletmelerin faaliyetlerini sinirlayabilecek durumdadir. Isveren, eger kendisi
de tiretime katiliyorsa, somiirticii degildir. Burada, belirli bir anlamda karsilikl1 de-
gisim sozkonusudur: Birinin parasi, digerinin ise isgiicii vardir. Nasil ki, bankada parasi
olan birisi faiz seklinde para kazaniyorsa, isveren de kendi sermayesinden kir elde
ediyor. Bu diisiince herkes tarafindan paylasilmiyor. Bazi bilim adamlan, is¢ilerin
sayis1 belirli bir sinir1 astig1 takdirde, tcretli callsmamn somiuirii karakteri kazandigi
fikrini savunmaktadirlar.

Cin’de biitiin yas gruplarindan insanlarin kitap ve dergilere biiyiik bir ilgi goster-
digi goze batiyor. Devlet, kooperatif ve 6zel kitapevleri miisteriyle dolu. Alabildigi-
ne bir ¢esitlilik mevcut: Ciddi felsefi arastirmalardan yiginlara hitap eden eglence
yazilarina, politik eserlerden, geleneksel Cin golge boksu (Tayikan) el kitaplarina,
bilimsel ve teknik ¢evrilerden, degisik ansiklopedilerden, Rusca dahil,tiim diinya kla-
siklerine ve ¢agdas Bat1 yazarlarinin eserlerine kadar her tiirlil yayini bulmak miim-
kiin. Burada Amerikan gelecek-bilimcisi (fiiturolog) Toffler’in Ugiincii Dalga’sim (ti-
raji simdiden 1,5 milyonu buldu), giiniimiiz Cin yazarlarindan Zhang Hsianliang’in
felsefi eseri Erkek Yarim Kadindir’, Fransiz yazari HIvoyat’in 11.Katerina {izerine
olan romanini, S.Freud’un Riya Tabiri arastirmasini, P. Kropotkin’in Biyografisini
ve klasik Cin romani Kizil Odamin Riiyas:’n1 yan yana bulmak mimkiin.

Basin alaninda Cin, 1985 yilinda 6 milyar kitapla diinyada birinci siray1 aldi. Bayi-
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lerin tezgahlarini, aralarinda genglik ve kadin dergilerinin de bulundugu, spor, sa-
nat, bos-zamanlar degerlendirme ve edebiyat sorunlanni konu alan diizinelerce dergi
dolduruyor. Son zamanlarda, biiyiik bir okuyucu kitlesine seslenen ve hemen hemen
tiim eyaletlerde basilan ve hukuk sorunlarini ele alan dergi ve gazeteler buyik ilgi
gorityor (aym sey ekonomi ve yonetim sorunlari i¢in de gegerlidir). Tiim arastirma
enstitiileri ve yiiksek okullarin kendi yayin organlari mevcuttur (hatta bazilarinin,
birden fazla). Ornegin, Cin Toplum Bilimleri Akademisi Felsefe Enstitiisii’nde alti
tane yayin organi vardir. Tiim iilke ¢apinda su anda toplam 4000 dergi yayinlanmak-
tadir.

1985°den itibaren resmi izin olmaksizin, erotizmin, kavga, cinayet ve feodal hu-
rafelerin propagandasini yapan yayinlar da piyasaya ¢ikmaya basladi. Bunun karsi-
sinda resmi makamlar, benzeri ‘‘yayin’’larin basimini sinirlayan 6zel kararlar almak
zorunda kaldi. Bazi yayinevlerinin kar pesinde kosmalar1 neticesinde, énemli top-
lumsal eserlerin unutulmasi egilimi gozlenmektedir. Boylesi yayinevleri, eglence ni-
teligi tasiyan yayinlara (magazin) 6éncelik tamyorlar.

CKP 11.MK’nin 3’den 6’ya kadar olan oturumlarinda almis oldugu kararlar, Cin
diisiinsel yasaminda biiyiik degisikliklere yol agti. Bu belgeler gegmisin, “‘Kiiltiir Dev-
rimi’’nin vahim hatalarindan agiktan agiga s6z etmektedirler. Tarihden dersler ¢i-
karmanin ve ge¢misin muhasebesini yapmanin zamani gelmistir.

Bugiin toplumda biiytik bir itibar goéren bilim adamlar: ve aydinlar, (Deng Hsiao-
ping bir konusmasinda aydinlar is¢i sinifinin bir pargasi olarak tanimlamisti) tilke-
nin gelismesini engelleyen seyleri agikca dile getiriyorlar. Cin’de sosyalizmin gelece-
gi, Marksizmin insancil 6z, yiginlarin politik yénetim yontemleri, kisileri putlastir-
ma nedenleri, Mao Zedung’un politik ve teorik katkilarinin degerlendirilmesi, y1-
ginlarla yoneticilerin iligkileri, sosyalist demokrasinin temel prensipleri, bilim ile ide-
olojinin iliskisi, aydinlarin toplumdaki rolleri, bilimsel ¢alisma ve sanatsal liretimin
Ozgiirliigi, sosyalist killtiiriin prensipleri, iilkenin modernlestirilmesinde kiltiirel ge-
leneklerin yeri ve benzeri sorular gengler ve bilim adamlar arasinda oldugu gibi, parti
aydin ve kadrolar1 arasinda da canli tartisma konularini olusturuyorlar. Bu tartisma-
larda, birbirini olumsuzlayan ¢ok gesitli disiinceler dile getiriliyor. Ge¢mis dénem-
lerin tipik 6zellikleri olan, ideolojik diistincedeki duraganlig: ve bunlarin dogmalar
haline getirilmesini, sonsuz alintilara tapmayi asabilmek igin agik ¢aba harcandigi
goriilmektedir.

Son yillarda Cin bilim adamlari, yurtdisindan bilgi edinme olanag) da buldular.
Cin Halk Cumhuriyeti Toplum Bilimleri Akademisi Felsefe Fakiiltesi’nin 300 yaban-
c1 periyodik yayini (70 tanesi Sovyet), Pekin Universitesi Felsefe Fakiiltesi’nin benzer
50 yayini aldiklarini séylemekle yetinecegim. Cin’de bulunan 30’un lizerindeki felse-
fe fakiiltesi Sovyet dergisi Voprosii Filossofii’ye abonedirler. Disa ‘‘agiklik politikast’
sadece yabanci yayinlarin ortaya ¢ikmasina yol agmamis, ayni zamanda degisik diin-
ya gorislerinin de tilkeye girmesini saglamistir. Cin’de sdylendigi gibi, acik bir pen-
cereden igeri temiz hava ile birlikte haserat da girmektedir. Bu baglamda CKP
12.MK’nin, Eyliil 1986 tarihli 6.Plenumunda alinan “‘sosyalist kiiltiiriin olusum
ilkeleri>’ karan vurgulanmahdir: ‘‘Insanlarin anlayislarinda koklii degisiklikler ol-
maktadir. Burjuva ve feodal ideolojinin zararl etkileri karsisinda durabilmek ve dogru
yoldan sapma tehlikesine kapilmama konusunda tarih 6niinde ciddi bir sinav ver-
mek durumundayiz. Yoz ideolojilerin ve yoz ahlakin, toplumsal yasami bozan etki-
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sine kars1 zahmetli ve uzun vadeli bir ugras gerekmektedir)’.

Su anda Cin’de ““Birakin yiiz ¢igek agsin, yiiz okul birbiriyle yarigsin’’ belgisi, de-
yim yerindeyse, yeniden doguyor. Sohbetler esnasinda Cin’li toplumbilimcilerinden
sik sik ‘‘arastiriyoruz’’, ‘‘ariyoruz’’ sézlerini duymak miimkiin. Artan bir sekilde,
sosyalizm kuruculugunun giincel sorunlari, Marksist felsefe ve sosyalizmin ekonomi
politigi, bunun bilim pratigine girmesi tzerine agik ve yaratici tartismalar yapihyor.
Cok degisik diisiincelerin dile getirildigi bir ¢cok konferans, sempozyum ve danisma
toplantilar1 diizenleniyor. Tartismalara idari 6nlemlerle cevap vermenin ve sesli bil-
gi¢lik taslamann olagan oldugu geg¢misten ¢ikarilan aci dersler, bugiinkii yontemin
haklilifini gostermektedir. Konustugum kisilerin de dile getirdigi gibi, yabanci diin-
ya goriislerine karsi durmamin en iyi yontemi, Marksizmi yaratici bir sekilde gelistir-
mek, yeni problemlere sogukkanlhlikla yaklasmak ve ¢6ziim bulmaktir.

Bu baglamda, kisin merkezi Cin’in bir kasabasindaki soguk bir otel odasim hatir-
liyorum. (Yangzi’nin giineyinde evler ve misafirhaneler, modern oteller disinda 1sit1l-
miyor.) Konugum 35 yasinda geng birfelsefe doktoru idi. (80’li yillarin basinda Cin’de
bilim kadrolarinin ve yitksek okul okutmanlarinin egitimi icin, belirliyanlariyla Ba-
t1 modeline benzeyen yeni bir sistem kabul edildi. Bugiin biri adaylifa, digeri ise bi-
lim doktorluguna giden iyi ayr egitim vardir. Her ikisinin egitim siiresi ii¢ yildir. Bi-
rincisi, bitirildiginde, doktor {invanina adaylhik hakki taniyan Master derecesi veril-
mektedir, Son yillarda bilhassa toplum bilimlerindeki gen¢ doktorlarin varhgim bu
yapilanma agikliyor.) Bir sovyet felsefe uzmani ile konusmak i¢in beni ziyarete gel-
misti. Marksist teoride yaraticilik sorunu {izerine konusuyorduk. Bu konu, konustu-
gum bir ¢ok Cinli toplumbilimcisi gibi, gen¢ doktoru da yakindan ilgilendiriyordu.
O, felsefe kitaplarindaki havari bilgicliginden ve bunlarin yasamdan, varolan sosya-
lizmin giincel sorunlarindan kopuk olmasindar memnun degildi. ‘‘Biz felsefecilerin
bir.¢ok dogmalarimiz var ve sik sik eskimis tezlere sariliyoruz’’ diyordu. Her siradan
felsefe kitabinda felsefenin yaraticidogasindansdz eden ciimleler bulmak miimkiin-
diir. Ama bizler, baz1 tezlerin bugiin ‘‘islemedigi’’ni, gecerli olmadigini soyledigi-
mizde, klasiklerin giicenebileceklerinden korkuyoruz. (Anladigim kadariyla, bunla-
r1 Marksist felsefenin revize edilmesi anlaminda sdylemiyordu.) Eger biz Marksist
felsefeyi, her durumda gegerli olan tezler toplami yapmak istersek, bu genglerin an-
tipatisi ile karsilasacaktir, diye devam ediyordu Cinli felsefeci. Birgok 6grenci felsefe
derslerine girmek istemiyor ve felsefeye basvuranlann sayis1 da, ekonomi ve hukuk
okumak isteyenlerin ¢ok altindadir. Ve nihayet, sik sik Marksist felsefenin bir dog-
ma haline getirilmesinden dogan ciddi problemlerin dile getirildigine rasladim.

Beni modern Cin felsefi diislince egilimleri ilgilendiriyordu. Cin’in felsefi yayin
organlarinda tartisilan, kategori sisteminin zenginlestirilmesi, modern doga bilimle-
rinin sonug¢larinin kullamimasi ile Marksist felsefenin gelistirilmesi, ulusal 6zellikler
ile Bat1 felsefesinin esdegerde ele alinmasi ve ulusal felsefe mirasinin bilangosunun
¢ikanilmasi gibi sorular heniiz tilkkenmis degildir.

Yiiksek okullarda bu daldaki derslerin yeniden diizenlenmesi ve yeni ders kitap-
larinin hazirlanmasimin gerekliliginden dogan ‘‘Marksist Felsefe Sisteminin Reformu”’
yeni 6grenim dali olma yolundadir. Felsefe i¢in tek bir ders kitab:1 yoktur. Olan bir
diizine kitaptan bes ya da alt1 tanesi bir hayli yaygin ve popiilerdir. Ders kitaplarinin
yapisi benzer kitaplarin Sovyet basiminin aynisidir. Bir ¢ok Cinli felsefeci Marksiz-
min geleneksel olarak, diyalektik materyalizm ve tarihi materyalizm diye ikiye ayril-
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masin1 kabuletmiyor. Yapilanmasi eskisinden farkli olan ders kitaplar1 denemeleri
yapiliyor. Bu alanda Yilin Universitesi Felsefe Fakiiltesi Dekam Profeser Gao King-
hai’in kurdugu bilim adamlari kollektifi ¢igir agmagtir. Girisiminin gergeklerini agik-
layan Cin’in bu taninmig profesorii sunlan yaziyor: ‘“Bu giin iilkernizde hazirlanan
felsefe ders kitaplarinin yapisi, Ekim Devrimi’nden sonra tarihsel siireg icerisinde adim
adim yapilanan ve kabul goren Sovyet ders kitaplarinin hemen hemen aynisidir. Bu
6ziinde, Marksist felsefe alanindaki 30’lu-50’1i dénemin bilgi dagarciginin ifadesi-
dir. Bizim kusak ¢ok hizli yagiyor. Marksist felsefenin icerigi suirekli zenginlestirili- -
yor. Buna uygun olarak da Marksist felsefenin anlasilirli: ve bilgileri bir st diizeye
¢ikarilmalidir. Tarihte sonsuza kadar degismeyen bir teorik sistem olmamistir?’

Professr Gao Kinghai’in kollektifi,uzun yillarin yaratici arayisinin ifadesi olan bir
ders kitabi hazirladi. Burada, diyalektik ve tarihi materyalizm diye geleneksel ayrim
yapilmaktan vazgegilmekte, Marksist felsefenin problemleri daha ¢ok 6zne-nesne ilis-
kileri agisindan ele alinmaktadir. Iki béliimliik kitabin birinci boliimii 1985 sonu,
ikinci boliimi de 1987 yazinda yayinlandi. Yilin Universitesi’ndeki bu bilim adami-
nin degerlendirmesinin, bir¢ok Cinli felsefeci tarafindan kabul edilmedigini de gizle-
memek gerekir. Gao Kinghai, muhaliflerine kars1 kendini, Marksist felsefenin diya-
lektik ve tarihi materyalizm diye ayrilmasimn, Lenin’in belirlenmesine uygun diis-
medigi, varolus-biling iliskisiyle ilgili sorularin bu iki bakis agisindan ¢ikarak -ilkin
diyalektik ve daha sonra da tarihi materyalizmden- degerlendirmenin mimkiin ol-
madig seklinde savunmaktadir. Yilin’li felsefeci bilgi teorisinin sorunlarini, sosya-
lizm kuruculugunun pratiginden ayirmanin ve materyalist tarih anlayisi karsisinda
susarak, diyalektikten s6zetmenin miimkiin olmadigini, aksi takdirde Marksist fel-
sefe ile Hegel ve Feuerbach’in felsefesi ve goriisleri arasindaki temel ayrim: yapabil-
menin bir hayli zor olacagim savunmaktadir. Prof. Gao Kinghai’in tilkedeki felsefe
bilimi ve arastirmalar1 hakkinda ciddi kuskularinin oldugu hissediliyordu. Diistince-
sine gore, felsefe kitaplar biiyiik eksiklikler tasimaktadir. Bir¢ok soruya verilen ce-
vaplar Marks, Engels ve Lenin’in tezleri ile ¢elismektedir. Bu baglamda, Marksist
diyalektigin gelismesinde Lenin’in Felsefe Defterleri’nin rolonii bilhassa vurgulu-
yor. Prof. Gao Kinghai sohbetimiz esnasinda, bilimsel-teknik devrimin, sosyalizm
kuruculugu pratiginin ve 6grenme siirecinin beraberinde getirdigi problemlerden do-
lay1, Marksist felsefenin yaratici bir sekilde gelistirilmesi zorunlulugunu defalarca
dile getirdi. Tezlerin siirekli gelistirilmesi Marksist felsefenin 6ziine uygundur ve bu
konuda her felsefeci sorumludur.

Cin Halk Cumbhuriyeti bilim adamlar: ve sanat¢i-aydin gevrelerin “agik’’ diisiin-
melerine bugiin biiyiik bir deger bicilmektedir. Bir bilim adami 6viilmek istendigi
ya da yaratic bir sekilde gelistirdigi tezleri bilhassa vurgulamak istendiginde, genel-
likle ““6zgir diistinceli”” diye nitelenir. Boylesi bilim adamlarindan bir tanesi de CHC
Toplum Bilimleri Akademisi Felsefe Fakiiltesi ¢alisanlarindan, felsefeci Li Zehou®*
dur. Yuksek kiiltirlii, ¢ok parlak bir biceme ve tutucu olmayan bir diisiince tarzina
sahip, estetik, tarih, Cin Felsefesi ve Kant’in &gretileri iizerine bir¢ok kitap yazan
L.i Zehou geng bilim adamlar: ve sanatgr ¢evrelerinde bir hayli tutulmaktadir. Fakat
tiim meslekdaslar1 ayni fikirleri paylasmiyorlar. 1ki defa sohbet etme olanagimiz ol-
du. Konusmalanmiz genel olarak, Cinli toplumbilimcilerinin ilgi duyduklari bir ko-
nu olan, Bati ve Cin kultiirinun iliskisi idi. Felsefi ve kiultiirel karsilastirmacilik su
anda Cin’de yiiksek bir konjonktiire sahiptir. Sosyalist modernlesme gerekliligi, ka-
¢inilmaz olarak ortaya, yeniden teroik yorumlanmasi gereken soru komplekleri ¢i-
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kardr: Geleneksel Cin kiiltiiriiniin ayrimlari nelerdir? Ulkeyt yenilemek igin onun dge-
lerini kullanmak miimkiin miidiir? iki kiiltiir arasinda benzerlikler var midir? Orne-
gin yasam bi¢iminde, hareket normlarinda, diisiince kaliplar1 ve kisilik yapilanma-
sinda ya da bunlar arasinda asilmasi miimkiin olmayan bir ucurum var midir? Insan
uygarliginda Cin kiiltiirii hangi siray1 aliyor? Tiim bu sorulara ¢ok degisik ve genis
cevaplar verilmektedir. Tiim geleneksel kiiltiire olumsuz bakan ve hig bir olumlu ya-
nimin olmadigini savunan, genellikle geng kusaktan bilim adamlar1 vardir. Bunlar
Cin’in ‘‘Tamamen Avrupalastirilmas:’’ parolasinin propagandasini yapmaktadirlar.
Bunun tamamen karsitim1 {Konfii¢yiis fikirlerinin olumlu yanlari ile Bati biliminin
neticelerinin seniezi olan) Yeni-Konfiigyiisciiliik’’ temelinde ideolojik yenilenme ifade
etmektedir. Burada son yillarda Japonya, Singapur, Hong Kong ve Giiney Kore'de
kaydedilen bas dondiiriicii ekonomik gelismenin, Konfiigyiisciiliigiin, bu tilkelerin top-
lumsal yasamlarina girmis olmasindan kaynaklandig iddialar ortaya atiliyor. Li Ze-
hou ise tgiinci bir yolu savuniuyor. O, ‘‘Batili 6greti’’ {izerinde yapilanan ve Cin kiil-
tiiri tarafindan tamamlanan Bat1 ve Cin kiiltiirii sentezini savunuyor. Uzerinde tar-
tisilan sorunlarin karakteri, 20’li yillara kadar uzanan, 20.yiizyil baslangicindaki ‘“Yeni
Kiiltiir’” hareketini hatirlatiyor. Buradaki temel farklihik, Cin toplumunun bugiinki
gelisim diizeyinde, gecen onyillarin sosyal ve toplumsal deneylerinden yararlamyor
olmasidir.

Kiiltiirler arasi iliskilerle ilgili olarak, Cinli ve Batih felsefeciler arasindaki iliskiler
ve etkilesim neticesinde, Cin felsefe ve kiiltiir egitimine ilgi, 19.yiizyilin ikinci yarisi
ile 20.ytizy1lin baslarinda alabildigine artti. Simdi, Marksist-olmayan taninmuis ideo-
loglarin diisiinceleri yeniden degerlendirilmeye baslandi. Bunlardan iki tanesi ile bu-
lusma olanagim oldu. 90’1n iizerinde yaslari ile Prof.Feng Youlan ve Prof.Liang Su-
ming Cin’in en yash profesorleri sayiliyorlar. Prof.Liang Suming’i ziyaret edebilme-
nin miimkiin oldugunu 6grendigimde cok sevindim. Ciinkii onun eserlerini okuyup
vazi yazmak ayribir sey, 1893’dediinyaya gelen ve modern Cin felsefesinin kurucula-
rindan olan bu kisiyi bizzat tamimak tamamen baska bir sey. 20’li yillarda, Konfiig-
ylisciiligu ve geleneksel icin felsefesini savunmasr biiyiik sansasyon yaratmusti. Li-
ang Suming, Dogu medeniyetinin, Bati medeniyetine tstiinligiint 6ne gikartiyordu.
3u arada politik gériisleri, Komiinist Partinin gorislerinden sert bir bigimle ayrili-
yordu. 40’1 yillarda, bir idealist olarak CKP’nin ulusal baris politikasini destekledi.
O, birgok kiiltiir emekgisinin yaptigi gibi, Cin Halk Devrimi’nin zaferinden sonra
ulkeyi terketmedi. (Kendisi kisa siire 6nce toplanan CKP, 13. Kongresi misafirleri ara-
sindaydi.) Ben kendimi biinyesel ve zihinsel olarak takatsiz bir yashyla bulusmaya
hazirlarken, beni zayif, kiiciik, ama viicut¢a ding, saygideger bir yashi bekliyordu.
ki saat sohbet ettik. Sohbetimiz Konfiicyiisciiliik ve Budizm iizerinde oldu. Ben,
onu ziyaret eden ilk Sovyet felsefesiciydim. Lian Suming, giilimseyerek, 50’li yillar-
da, 60 yasinda Rusga ogrenmeye basladifini, ama bir tiirlii 6grenemedigini anlati-
yvordu. Ayrnilirken, bana 1984 yilinda, son 35 seneden beri basilan ilk eseri olan ve
Pavlov’un oOgretisine dayali insan ruhu ve ahlaki arasindaki etkilesimi konu aldi:
kitabim hediye etti.

Cin’de Marksist felsefe tarihi arastirmalar: biyiik bir ciddiyetle stirdiiriilmektedir.
Sekiz ciltlik bir calisma hazirlaniyor. Kisa zaman oncesine kadar Pekin Universitesi
Felsefe Fakiiltesi Dekani olan sorumlu Redaktor Prof.Huang Nanseng ile bir¢cok de-
fa bulusma firsatim oldu (Cin yitksek okullarinda ve arastirma enstitiilerinde, yone-
ticilik gorevlerine alinacaklar igin belirli bir yas simri vardir). Bu sempatik ve ¢ok



kibar adamin yasamu hi¢ de kolay olmamus. Kendi gorislerini paylasmayanlar da dahil,
Cinli felsefeciler arasinda biiyiik bir sayginlhigi var. Lenin’in felsefi mirasinin 6greti-
mi konusunda, Huang Nanseng’in katkis1 biiyiik olmustur. Bundan baska, ¢cok de-
ger verilen Felsefe Defterleri ve Diyalektik adli eseri yayinland. Huang Nanseng ve
meslekdaslari, Zhuang Fuling, Cen Zhisan, Yi Zehgun, Van Dongve digerlerinin ¢a-
balarn sayesinde, Cin felsefesi igerisinde, Leninci diyalektigin incelendigi bir bolim
olustu. Huang Nanseng, tiim karmasiklig1 ve celiskileriyle evrensel Marksist dii-
siince ve eylem tarihi ile ilgili benzer bir olusumun ne kadar 6nemli oldugunu vurgu-
ladi. Teorik yanligsliklar: ya da politik tespitleri eksik oldugu i¢in, Marksist 6gretinin
gelismesine ve propagandasina katkida bulunan baz felsefecilerin inkar edilmesinin
hi¢bir sey kazandirmayacagini savunuyordu. Ayni zamanda da, Marksist felsefe ta-
rihi egitiminin Cin’de ¢ok az gelistigini soyliiyordu.

Georgi Plehanov’un eserlerinin uzmani olan, Vuhan Universitesi calisan1 ProfVang
Yinting ile karsilasmamiz da hatirirmda kalanlardan. Calisma odasinda, biiyiik Mark-
sist teorisyenlerin tiim eserleri Cince ve Rus¢a mevcuttu. (Bu eserlerin biiyiik bir bo-
limiini Cinceye kendisi ¢eviren Profesor Rusgayi ¢ok iyi biliyordu) ProfVang Yin-
ting dis tilkelerdeki, kendi alam ile ilgili arastirmalan biyiik bir dikkatle izliyordu.
Sovyetlerdeki boylesi ¢alismalari iceren bir bibliyografyaya sahipti. Saka yollu, ¢ok
once ‘‘Atesli Devrimciler’’ serisinde yayinlanan Ossipov’un Kiigiik Kar Cant adli ese-
rinin(Plehanov’unkisiliginin ilk sanatsal yorumu olan bir eser) kiitiiphanesinde bii-
yiik bir ihtimalle bulunmadigini séyledigimde, Van Yinting rafdan bu eserin kopye-
sini ¢ikarinca sasirdim kaldim. Bu Cinli egitimci, Plehanov’un kisiligine hemen he-
men hayran. Kisa bir zaman i¢inde, bu Rus Marksistinin eserlerinin Vang Yinting
tarafindan hazirlanan bir incelemesi yayinlanacak. Uzun yillarn iiriinii olan bu ese-

rinde yazar,Plehanov’un Marksizmin gelismesindeki tarihi roliini kiigiimsedikleri i¢in,

baz1 Sovyet bilim adamlariyla ayni fikirde olmadigini dile getiriyor. Daha sonra, bu
goriislerin, 50’1i yillarin ortasinda, Sovyet biliminin, bu bilim adami ve politikacinin
eserlerine kars! yiizeysel bakisa cephe almaya daha yeni yeni basladiginda var olan
gorisler oldugu ortaya ¢ikti.

On aylik Cin gezim esnasinda defalarca bir ¢ok felsefeci ile goriisme olanagim ol-
du. Bunlar arasinda, saygi deger profesorler, geng asistanlar, felsefe fakiiltesi dekan-
lar1 ve yiiksek okul 6gretim iiyesi adaylari vardi. Bunlarin hepsi, su anki Sovyet fel-
sefesinin durumuna, i¢indeki yeni egilimlere ve bu alanda ¢ikan yeniliklere biiyiik
ilgi duyuyorlardi. Cin felsefe ¢evrelerinde, Sovyet felsefesi tizerine bir bilgi birikimi
mevcuttur, 1978°’den 1987’ye kadar, Sovyet yazarlarimin 60 kitab: ve birkac yiiz makalesi-
Cinceye cevrildi. Cevrilen kitaplarin gelisi giizel secimine ragmen (0rnegin kisa siire &n-
ce, doga bilimlerindeki felsefi sorunlar ele alan ve 1961’de yayinlanmus, biiyiik bi-
limsel degeri olmayan bir kitabin ¢evrilmesi gibi), bu kitap ve yazilar Sovyet felsefesi
hakkinda bir bilgi edinilmesini saglayacak durumdadir.

Ruscay bilen ve modern Rus felsefesi hakkinda bilgi sahibi olan Cin felsefecile-
rinin, bilhassa Sovyet felsefesi iizerine uzman olanlarin sayisi hi¢ de az degildir. Bun-
lardan kimileri 6grenimlerini Sovyetler’de yapmuglardir, kimileri Rusg¢ay: 50°li, 60’11
yillarda Cin’de 6grenmistir, kimileri de kisa siire dnce Sovyet felsefesi dgrenimine
baslamis geng kadrolardir. Sohbetlerde, bunlarin Sovyet felsefecilerinin tartisma ko-
nulari ve bazi bilim adamlarinin diisiinceleri hakkinda genis bilgileri oldugu goriilii-
yordu. Sovyet felsefesine duyulan ilgi sadece akademik nedenlere degil, aym zaman-
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da pratik nedeniere de dayaniyor. Ornegin, ‘‘tiim olumlu ve olumsuz yanlariyla, Sovyet
felsefesinin deneyimlerini incelemenin,Cin’e 6zglisosyalizm kuruculuguna ve Mark-
sist felsefenin gelismesine biiyiik katkisi olacaktir’’ diyen, Pekin Universitesi geng 68-
retim tyesi Vang Dong siiphesiz hakliydi.

1986 yazinda, Cin’in tim kitabevlerinde, Proflia Zelin tarafindan yayinlanan
SSCB’de Modern Felsefe (1945-1982) satisa ¢ikarildi. Bu, son onyillarda Sovyet fel-
sefesinin gelisme yonii hakkinda genellikle dogru bilgiler igeriyor. Ama ben, Sovyet
felsefecilerinin ¢alismalarinda var olan yeni yaklasimlar yansitmadigi kamisindayim.

Genel olarak Cin’de tiim toplumsal kesimlerde Sovyetler Birligi’neilginin var ol-
dugunu tahmin-etmek miimkiin. Sik stk konustugum kisiler, grenci gengler, 6gre-
tim tiyeleri ve bilim adamlar ¢ok degisik sorular soruyorlardi. Genellikle ekonomik
reformlar ve bunlarin hangi derinlikte yapildigina ilgi duyuluyor: Bundan baska, kadro
politikasindaki degisiklige, arastirma ¢alismalarinin organizasyonuna, toplumbilim-
ciler arasindaki tartismalarimin derinliklerine, Sovyet insaninin yasam diizeyine ve
bazi tiiketim mallar1 darliginin nedenlerine ilgi bir hayli biiytiktii. Tuketim mallan
kalitesinin k&ti olusu, alkoliklik ve buna karsi verilen miicadele, Sovyet gengliginin
deger yargilar: ve bunlarin kominist diisinceye bakis agilan gibi, bir¢ok konuda so-
rular soruluyordu. Ornegin Hsiangtang Universitesi 6grencileri (yaklasik 600 6gren-
ci), Sovyet 6grencilerinin yasamlar: ve bos zamanlarini nasil degerlendirdiklerine ve
evlenip evlenemediklerine ilgi duyuyorlardi.(Evlenmek Cin yiiksek okullarinda arzu
edilmiyor). Cin’de ¢ok olumlu bir elestiri alan ‘‘Moskova Gozyaslarina Inanmiyor”’
filminin anlatiminin ne kadar gercek¢i oldugunu bilmek istiyorlardi.

Sik sik goriismelerimiz sayesinde, geng bilim adamlarimin ve égrencilerin énemli
ozelliklerini 6grenebilme olanag: buldum. 80’li yillarin ortalarindaki dgrenciler, asis-
tanlar veya geng bilim adamlar ¢aliskan ve her titrli bilgiyi edinmek isteyen kisiler.
Cok okuyan, yabanci dil 6grenen (genellikle Ingilizee) kisiler ve kararlarinda bagim-
sizlar. Kiiltiirel diizeyleri genellikle, derslerine gittikleri 6gretim iiyelerinden daha yiik-
sek. 20 veya 25 yaslarinda olmalarina karsin, uzun seneler isimlerinin anilmasinin
yvasak oldugu veya isimlerinin anilmasindan utanilan yazarlarin eserlerini de tani-
yorlar. Son yillarda, Cin Universitelerinde toplumsal konulari i¢eren bir dizi konfe-
rans veriliyor. Boyle bir konferansi Pekin Universitesi’nde ben de izleme olanagi bul-
dum. ‘““Max Weber ve modern toplum’’ konulu 2,5 saat siiren iki konusmayi 1500
Ogrenci, asistan ve geng ogretim iiyesi dikkatle izlediler. Konferansgilardan bir tane-
si, iyimser bir ifadeyle pek iyi bir konusmaci olmadigi halde, dinleyiciler konferansin
sonuna kadar salonda kaldilar. Hig¢ kimse toplantiyi terk etmedi. Ciinkii, bu o konu-
da verilen ilk konferans oluyordu.

Tabii ki, geng bilim adamlar: ve 6grenciler i¢in 6grenim ve bilim disinda seyler de
vard1. Diskotekler bir hayli yaygin. Cok sesli.korolar ve enstriimantal miizik gruplari
kuruluyor. Genellikle, yabanci kokenli dans ve eglence miizigine bityiik ilgi var. Genglik
sadece diisiincelerinde ve konusmalarinda serbest 6zgiir olmakla kalmiyor, aymi zaman-
da giinliik yasamlarinda ve giyim kusamlarinda da serbest. Insan bdylesi geng insan-
larla seve seve bir araya geliyor. Cuinkii, bunlarin her problem konusunda kendi 6zgiir
diisiinceleri var. Genellikle bu, geng¢ bilim adamlari icin gegerli. Saghkl bir biling,
iyi bir geligmis bir tartisma yetenegi, karsit goriislere sayg gibi ozellikler tipik ve or-
tak yanlarim olusturuyor. Ama aym zamanda, komsular1 olan Sovyetler Birligi’nde
olup biten seyler hakkindaki bilgi azlig1, hayret edilecek bir sey. Karsilikli yalitlanma
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ve yabancilasma yillari, etkisiz atlatitmis degil. Bugiin Cin gengligi Bati Avrupa’nin
yasami iizerine bilgi sahibi, ama bunu bile gergekgi bir sekilde tasavvur edebilecek
durumda degil. Amerika’da olanlar1, Harvard Universitesi ya da Princeton Univer-
sitesinde olanlardan ibaret gibi gdrmeleri hi¢ de seyrek rastlanan bir sey degil.

Cin kamuoyunda {ilkemizdeki olaylara, genellikle de, baslayan yeniden yapilan-
dirma hareketine artan bir ilgi oldugunu gozlemlemek miimkiin. Her dinleyici top-
lulugunda ve tek tek konusmalarda, konu kendiliginden {ilkemizdeki yeni gelismele-
re geliyor. Ortaya, yeniden yapilandirmanin Sovyet Toplumuna ne verdigi, ne verme-
si gerektigi ve nihayet halkin ve Parti’nin Gorbagov reformlar (bilingli olarak, Cin*
de ifade edildigi sekliyle sdyliiyorum) karsisinda nasil tavir aldiklar seklinde sorular
ortaya atillyordu. Su anda iilkemizde hangi degisikliklerin oldugunu, Sovyet toplu-
munun i¢inde bulundugu gelisme siirecini anlattifimda, Cin’li meslekdaglarim sik
sik bana ‘‘benzer problemler bizde de var. Olmasina da sasmamak da gerek, ¢iinkii biz
de, sizin gibi, sosyalizmi kuruyoruz’’ diyorlardi.

Daha Cin’de iken, gordiiklerimi, duyduklarimi ve izlenimlerimi Sovyet insanina ak-
tarmay: diisiinmiistiim. Bu fikrimi a¢tizim Cinli tiim tamdiklar, ‘‘dogrularn yazin,
her seyi oldugu gibi yazin’’ diyorlardi. Cok eksikleri oldugu halde, notlarimin ger-
geklere uygun oldugu kanisindayim. Bu, giiniimiiz Cin yasaminin sadece belirli yan-
lar1 {izerine kaleme alinmis bir haber yazisidir.
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SOSYALIZMIN
ENTERNASYONALIST OZU"

Ozellikle kolay elde edilmediklerinden dolayi, sosyalizmin tiim kazanimlariyla
gurur duyuyoruz. Bu kazanimlarin ardinda uzun, fedakarliklarla dolu, hig de az say1-
lamayacak sayida kurbanla dolu bir savas, birgok kusagin azimli ugrasi, vatanlarina
sonsuz sadakat, yigitlik, zorlu deneyimlerde bas egmezlik var. Sosyalizmin basarila-
r1 ve lstanlikleri miizede sergilenecek antika esyalar degil, Bityiik Ekim Devrimi?
nin canh bir sekilde devam eden eylemleridir. Bu kazamimlarin ayaklandirdig1 oncii
giiglerin kendi yapici potansiyellerini tam olarak kesfetmeleri, hizlandirma politika-
sin1 yasama gegirmek igin bizler, basarilar1 her yoniiyle ¢ogaltmak, sosyalizmin ta-
rihsel astiinliiklerine var giigle etkide bulunmak zorundayiz.

Soylenenlerin tiimi, ulusal sorunun sosyalist ¢éziimii sonucunda ortaya ¢ikar. Sov-
yet toplumunun yeni hareket ettirici giiglerine yoneliktir. Bu alanda eristiklerimiz bi- -
yiiktiir ve tiitm agikligiyla ortadadir. Ancak bundan énceki yillarda koyu bir kendini-
avutma ve basarilarla yetinme anlayisinin varoldugu da bir gergektir.

Toplumsal bilimler biiyiik bir borg altinda kalmislardir: Monografi ve tezlerin bol-
luguna ragmen bu (ulusal) sorunun teorisi yeterince islenmemis, giinliikk yasamda 6nii-
miize ¢ikan sorunlar gézden kagmis, zamaninda 6ziimsenmemistir. SBKP MK
Ocak Plenumu’nda soyle deniyordu: ‘“Toplumbilimeilerimiz uzun bir siire ulusal ilis-
kiler alanindaki gergek olgularin arastirilmasi ve (6ziinde ¢ok karmasik ve geliskili
oian) reel sosyo-ekonomik ve manevi siireglerin analizi yerine, ciddi bilimsel arastir-
malardan ¢ok ‘serefe kadeh kaldirmayi andiran’, ‘diigiin bayram havasi’ iginde tezler
ileri siirmeyi tercih etmislerdir. Ulusal siireglerin degerlendirilmesinde cesaret goste-
rip soyleyebildikleri en biiyiik sey, bu siireclerin sosyalizmde de’ problemsiz olmadi-
g1’min kabuli oldu?’

Pratikte de bu sorunlara verilen 6nem agik¢a yetersizdi. Hatta, ulusal iliskiler ala-
ninda yapilan hatalar konusunda konusmak bile adet degildi. Boylelikle SSCB halk-
larinin Leninci dostlugu, Sovyet yurtseverligi, sosyalist enternasyonalizm gibi, Sov-
yet toplumunun gelisiminin biiyiik hareket ettirici giiclerinin etkinligi azaldu.

Ulusal sorunun sosyalist ¢6ziimii, insan uygarhginmn en yiiksek kazanimlarindan
ve Ekim Devrimi’nin yiice basarilarindandir. Gegmis yiizyillarda, ¢esitli sosyal dii-
zenlerde, haiklar arasindaki, gesitli milletlerin ve soylarin insanlar: arasindaki iliski-



ler toplumsal yasamda bir engel olusturdular. Bunlar sosyal facialar vé savaslar bi-
¢iminde kimi zaman kiillenen, kimi zaman alevlenen diismanlik ve ihtilaflarin sii-
rekli bir kaynagi oldular. Sadece, zafere ulasan proleter devrim bu anlamsiz “‘gelenege’’
son verdi.

Somiirii diizeninin yok edilmesi ve toplumun sosyal esitlik ve adalet prensipleri
temelinde kurulmasi, K.Marks ve F.Engels’in, ‘“uluslar i¢indeki siniflarin antago-
nizmasinin ¢okmesiyle uluslararasindaki diisman iliskiler de ¢okeceklerdir”®sozii
pratikte dogrulandi. Sosyalizm igin savasan ve ¢ok-uluslu bir iilkede sosyalist donii-
siimleri orglitleyen Lenin ve Bolsevik Partisi en biiyuik dikkatlerini ulusal kuruculu-
gun teorik ve pratik sonuclarina yonelttiler. Ve Sovyet iktidarinin hemen ilk yillarin-
da Lenin tam bir giivenle sdyle soyliyebiliyordu: ‘‘Bunlar Avrupa devletlerini yiizyil-
lar boyunca ugrastirmis, demokratik cumhuriyetlerde ise, pek az ¢ozilebilmis sorun-
lardir. Biz ise onlan ¢oziiyoruz!’(®

Biitiin uluslarin emekgilerinin sarsilmaz birligi, partinin ulusal sorundaki derin bi-
limsel programinin karalilikla yasama gegirilmesiyle saglandi. (Ayr ayn sorunlarda yan-
Iis adimlar atildig: bir gerg¢ektir. Ancak bu yanlislart ve sonuglar1 Parti diizeltmistir
ve diizeltmeye devam etmektedir.) Oncelikle ilgi ulusal-etnik kenar bolgelerin ekono-
mik ve kiiltiirel girisimlerine verildi. Bir¢ok “‘kii¢iik’’ halk, kelimenin tam anlamiyla
yok olmaktan kurtarildi, Sovyet iktidari, is¢i sinifi, Bolsevik Parti, onlarin yiizyillik
geriligi asmalarina, feodal ve yari-feodal yasamdan, ataerkil ve hatta kabile tipinde-
ki toplum yapilarindan, halklarin esit haklara sahip oldugu tek bir aile i¢inde sosya-
list uygarhik kuruculuguna giivenle katilmalarina yardim etti.

Kisa bir tarihsel donemde gergeklestirilen sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapilan-
dirmalar sonucu iilkede, tiim sosyalist toplumsal iliskiler sistemine 6zgii oldugu gi-
bi, kollektivizm, yoldasga isbirligi ve karsilikli yardimlasma niteliginin de agir basti-
g1, ilkesel olarak yeni uluslararasi iliskiler olustu. Sosyo-ekonomik, devletsel-politik
ve tinsel birligin ulastig1 diizey temelinde, bireylerin tarihsel anlamda yeni toplumsal
ve enternasyonal birligi olan Sovyet Halki olustu,

Ulusal sorunun basarniyla ¢6ziimii, bu sorunun giindemden indirilmesine ya da te-
ori ve politikadan uzak tutulmasina gerek¢e olmamalidir. Ulusal iligkiler ve bunlarin
toplumsal bilingte, psikolojide, halkin goriis ve davramislarindaki yansimalari eko-
nominin durumuna, sosyal alanin gelisimine, devletin ve kiiltiirel yapilanmanin tiim
basar1 ve basarisizliklarina hassas bir sekilde tepki gosteren canli ve hareketli bir ger-
cekliktir. Biz bu gergekligi azami biitiinlitkte ve objektiflikte incelemek, bilmek, tiim
yeni olgulara, (gelismekte olan sosyalizmin genel, normal yasam akigsindan aykirilik
gosteren gergekler de dahil olmak {izere) toplumsal deger tasiyan tium gergeklere dikkat
gOstermek zorundayiz. Ancak yazik ki, Sovyet yurtseverligiyle ve enternasyonalist
ilkelerle ¢elisen, SSCB halklarimin dostluguna zarar getirmekte olan olumsuz olgu-
lar da vardir: Durgunluk yillari, ¢6zidlmemis yasamsal sorunlarin birikmesi, biirok-
ratik ¢arpitmalar ve bu kosullarda toplum karsit1 6gelerin hareketlenmesi kendini his-
settirmistir. Bu tiir gerceklerin yanindan gecip gitmeye, bunlara géz yummaya izin
verilemez. M.S. Gorbagov’un MK Ocak Plenumu’nda hatirlattigi gibi ‘‘Bolsevizmin
geleneginde, hangi bicimlerde goriiliirse goriilsiinler ulusal kapaliliga ve kibire, mil-

(1) K.Marks/F.Engels, Toplu Yapitlar, Cilt 4, s.445.
(2) V.l.Lenin, Top. Yap., C.45, s5.122.
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liyetcilige ve sovenizme, boélgecilie, siyonizme ve anti-semitizme karst savagim yatar.
Milliyetcilik ve proletarya enternasyonalizminin iki karsit politika, iki karsit diinya
goritsii oldugunu hicbir zaman unutmamalhyiz!’

Bu gergegin ideolojik ve Orgiitsel ¢alismalarda unutulmasi, ulusal iliskilerin ge-
lismesine gosterilen ilginin zayiflamasi, deneylerin de gosterdigi gibi, milliyetciligin
kéhnemis diisiincelerinin ve dnyargilarinin yeniden canlanmasina neden olabilir; bun-
dan dnceki donemde durgunlugun 6zellikle hissedilir oldugu yerlerde, bdlgéelerde, sos-
yal gruplarin yasamlarinin ideolojik-ahlaksal atmosferine olumsuz yansiyabilir: Par-
ti, gecen yil Aralik ayinda Alma-Ata olaylarinin ortaya ¢ikis kosullarimi ve nedenleri-
ni derinlemesine analiz etti. Bu konuda, eski Cumhuriyet yoneticilerinin ulusal poli-
tikadaki hatalarini ve sapmalarini kararl bir sekilde kinads; sosyalist yasamla ve top-
lumumuzun normlariyla uyusmayan olgulari belirleyerek, alinacak dnlemleri sapta-
di. SBKP MK ’nin, Kazakistan Parti Orgiitiiniin emekgilerin enternasyonalist ve yurt-
sever egitimleri i¢cin ¢alismalar hakkinda yayinladigi kararnamie ilkeseldir ve tiim
Parti i¢in anlam tasimaktadir.  Ulusal iliskilerde yanlislar ve teklemeler 6zellikle
¢ok tehlikelidir.Ciinkii bunlar somut insanlarin yazgilarini sarsmakta, uzun siire geg-
meyen izler birakmaktadirlar.

Cok-uluslu bir iilkenin yasaminda ekonomik gelisme, sosyal iliskiler, kadro politi-
kasi, kiiltiir, dil, tinsel yasam sorunlarini, her halkin ve ulusun sahip oldugu derin
ulusal duygular hesaba katilmadan incelemek imkansizdir. ilkesellik ve uyum, &lgii-
liliik ve ihtiyatlilik ‘kii¢iik’” veya biiyiik, her tirlii sorunda zorunludur. Pratik ¢6ziim
ve eylemler bireylerin ulusal duygularinin net bir sosyalist yonelim karakterine sahip
olmasina ve milliyetgi tiir spekiilasyona ve sapmaya hig bir agik kapt birakmayacak
sonuglara yol agmalidir. Milliyetgiligin karsisina bir baska milliyet¢iligi veya soveniz-
mi koymak yanlistir. Ulusal sorunda bize yabanci goriis ve deger 'yargilarinin karsisi-
na biz, sosyalist, proleter enternasyonalizmini, SSCB halklar: ve uluslari i¢in ortak
olan Sovyet yurtseverligini, kendi sosyalist anavatanina, dedelerimizin ve babalari-
muzin dogup biiyudiikleri topraklara duyulan sevgiyi koyuyoruz.

Sovyet yurtseverligi yeni toplumsal yapiyla birlikte ortaya ¢ikan yeni bir tarihsel
olgudur. Bu kokler yiizden fazla Sovyet halkinin yurtseverlik duygularini birlestire-
rek, biitiin bu uluslardan emekgilerin adaletli bir yasam ozlemine, 6zgiirliik ugruna
zorbalara ve yabanci saldirganlara kars: savasimlarina dek uzanmaktadir. Sovyet yur-
severligi devrimei savasimlar ve yeni yasamun birlikte insa edilmesi sirasinda gii¢clen-
di. Sovyet halklarimin dostlugu, ¢ikar birligi ve kardesligi Biyitkk Anavatan Savasi
yillarinda akan kanlarla per¢inlenmistir; ortak sosyalist vatanin 6zgiirliigii ve bagim-
sizlif1 icin verilen savaslarda yasamim yitirenler kardes mezarlarinda yanyana yat-
maktadirlar.

Yigitligi, dayaniklilif1 ve direngen karakteriyle zafere sarsiimaz inang i¢in ilham
kaynag: olan buyiik Rus halki, ¢esitli uluslardan kisileri ates boylarindda birbirleri-
ne kaynastird: ve onlar1 costurdu. Ugsuz bucaksiz iilkemizin biitiin halklannin ve
uluslarinin temsilcileri yiginsal kahramanliklar gosterdiler. Savasin getirdigi yaralar
Sovyetler Birligi halklarinin ortak emegiyle sarildi. Sovyet yurtseverligi, sarsilmaz bi-
cimde toplumsal bilince ¢ikt1 ve sosyalizmin dogurdugu Sovyet insaninin yeni tip ki-
siliginin 6zl haline geldi.

Nasil, sosyalist enternasyonalizm her halkin ¢ikarlarina, 6zelliklerine, ulusal onu-
runa saygiyla siki sikiya bagliysa, Sovyet yurtseverligi de iilkenin her bir ulusu ve
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halkinin gelismesi i¢in, onlarin yaratici potansiyellerininve sosyalisttoplumun nite-
liksel olarak yeni bir diizeye yiikselmesine yaptiklari katkinin artmasi i¢in gosterilen
6zenle, ortak dava icin sorumluluk ve gururu kendisinde birlestirmektedir. Gegmiste
de 6nemli bir rol oynamus olan yurtseverlik bilinci sosyalist uygarhigin en yitksek ma-
nevi degerleri ve insanin siradan etkinliklerini, yiizyillar boyunca yaratilmis olan top-
lumsal duygular1 ve ¢cagimizin en ileri diigiincelerini biraraya getirerek, toplumsal ge-
lismenin itici aktif giicii haline gelmektedir. Gergek yurtseverlik, goriintiilere karisip
giden agdali bir haykins, bir s6z degil, istir. Gergek yurtseverlik tilkenin refahi igin
giinii giiniine ugrasma, ¢ok-uluslu tilkemizin her yonlii gelismesi i¢in hizlandirma po-
litikasina 6zen gosterilmesidir. Oniimiizde SSCB halklarimn ve uluslarin sosyalist
gelisimlerinin hizlandirilmas ve entansifikasyonun yasama gegirilmesi, bunlann her
yonde birbirlerine yakinlasmasi, birbirleri izerindeki etkisinin diizeyinin yiikseltil-
mesi, toplumsal pratikte ve bilingte sosyalist enternasyonalizminin ve Sovyet yurtse-
verliginin diigsiince ve degerlerinin etkinliginin ve otoritesinin arttirilmasinin saglan-
mas1 durmaktadir.

* K %

Ulusal iliskilerin ¢agdas gerekliligine, SSCB halklarinin ve uluslarin birbirine ya-
kinlasmasi ve gelismesinin karsilikl iligkiler siirecine, tiim toplumsal yasamin (eko-
nomik temelden, manevi kiiltliriin ‘‘en st katina’’ kadar) enternasyonalizasyonunun
derinlestirilmesisorunlarinayaklasimda diinya goriisiimiiziin ve devrimci teorinin tiim
zenginliklerini kullanmak zorundayiz. Bu konuda, ézellikle ulusal soruna iliskin Le-
ninci 6greti ile, Sovyet devletinin ve Komiinist Partinin ¢ok yonlii faaliyetlerinde ya-
sama gecen Leninci ulusal politikanin renkli ve muazzam deneyimi bilyiikk bir 6Gnem
tasiyor. SBKP MK Ocak Plenumu’nda belirlenen gorev -¢cagdas kosullarda Leninci
ruhun olabildigince tam olarak yeniden canlandiriimasi- biitiiniiyle, bu sorunun te-
orik olarak kavranmasina ve pratik ¢6ziimiine baghdir.

Ulusal sorunda Leninci 6gretinin ve Leninci politikanin en kékli ayirdedici 6zel-
likleri eskimeyen bir 6ze sahiptir: Bunlar ¢agdas ulusal siireglerin teorik olarak kav-
ranmasi acisindan da, ¢ok-uluslu sosyalist toplumun gelismesinde ortaya ¢ikan so-
runlarin ¢6ziimii agisindan da giinceldir. Birincisi, ulusal sorunu ekonomik, politik
ve kiiltiirel gelisimin ana egilimleriyle sik1 bir kargsilikli baglanty i¢ginde inceleyerek,
toplumsal varligin temel yasalliklar1 hakkindaki bilgilere dayanarak, genis bir sosyal-
tarihsel ag1 altinda gorebilme yetenegi anlamina gelen tarihselciliktir. Ikincisi, ulusal
iliskilerin ilerlemesinin, sosyalizm i¢in, sosyal durgumnluga, tutuculuga, etno-
merkezcilige karsi savasimin ¢ikarlari agisindan degerlendirilmesi anlamina gelen si-
nifsal yaklasimdir. Ve t¢iinciisii, ulusal ézelliklerin wygarlik ve kiiltiiriin evrensel de-
gerleriyle, 0zgiil ¢ikarlarin genel ¢ikarlarla organik bir sekilde bitistirilmesine yonel-
me, ulusal ayriklik ve ayricaliklik seklindeki 6n yargilari, ulusal egoizm ideoloji ve
politikasini ilkesel olarak reddetme anlamina gelen ilkesel hiitmanizm ve demokrasidir.

Ulusal sorunda Leninci 6gretinin en 6nemli hareket noktalarindan biri, uluslarin
olusumlari ve bunlarin karsilikli iliskileri siirecindeki ¢elisen, farkli iki yonelimin ana-
lizidir. 1913 yilinda Lenin soyle diyordu: ‘‘Gelismekte olan kapitalizm ulusal sorun-
da iki tarihsel egilim tarumaktadir. Birincisi, ulusal yasamn ve ulusal hareketlerin
uyanmas, her tiirlii ulusal ezgiye karsi savagim, ulusal devletlerin kurulmasi. Ikinci-
si ise, uluslar arasindaki biitin iliskilerin siklagmasi ve gelismesi, ulusal duvarlarin
yikilmasi, sermayenin, genel olarak ekonomik yasamin, politikanin, kiiltiiriin, v.b.-
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uluslararasi birliginin olusturulmasi.

“‘Her iki egilim de kapitalizmin evrensel yasasinin igerigini olusturmaktadir. Ka-
pitalizmin gelismesinin baslangicinda birincisi agir basmaktadir. Ikincisi ise, sosya-
list topluma doniismeye dogru ilerleyen olgun kapitalizmi karakterize eder. Mark-
sistlerin ulusal programlarn bu iki egilimi de hesaba katmaktadir...’(3)

Sosyalist olmayan ¢agdas diinyaya uyguladigimizda bu durum, halklarin emper-
yalizme karsi verdikleri ulusal bagimsizlik savaglarinin gidisindeki, perspektifindeki
bir¢ok seyi agikliyor ve bu savaslarin karmasikligini ve ¢eliskililigini anlamamizi sag-
liyor. Ancak bunlarin, burjuva iktidarinin uzun bir zaman 6nce alasag: edildigi ve
sosyalizmin kuruldugu bir toplumla ne iliskisi olabilir? Bunlar, gelismekte olan ulu-
sal iliskilerin hangi giincel sorunlarin derinlemesine kavramamiza yardim edebilir?
Bu tereddiit hakl olabilir, ama hersey bu kadar da basit degildir.

Yukarida sayilan bu iki egilimden ikincisi asag yukar agiktir. Giinliimiiz tarihi su
gelisimi izliyor: ‘“‘insanhigin ekonomik, politik ve tinsel yasami daha kapitalizm ko-
sullarinda bile giderek daha fazla enternasyonallesmektedir. Sosyalizm ise bunu tii-
milyle enternasyonallestirmektedir}’(4) Bu gercek, tarihsel deney tarafindan her agi-
dan dogrulanmistir. Sosyalist kuruculuk doneminde Sovyet halklarinin ve uluslan-
nin yasamlarinin enternasyonallestirilmesi siireci, halklarin gelisme diizeylerinin esit-
lenmesi geri kalmis olanlarin elbirligiyle gelistirilmesi anlamini tagidi. Ortak bir planh-
ekonomi, sosyalist toplumsal iliskilerin ortak bir sistemi, sosyalist demokrasi ilkeleri
iizerinde kurulan ortak birlik devletinin giicii, manevi yasamin karsilikli zenginles-
mesini tesvik eden kiiltiirel-ideolojik birlik... Iste biitiin bunlar, iilkenin tiim halkla-
rinin ve uluslarinin gelisimleri i¢in uygun kosullar: yaratmakta, bu halklarin ve ulus-
larin gelecekteki yakinlasmalarina ve kaynasmalarina yardim etmektedir.

ilk egilim daha karmasik. Cagdas Sovyet toplumunda ulusal siirece yaklasimda
bu Leninci tezin yerini ve roliinii anlamak i¢in, iilkemizde kurulan sosyalizmin 6zel-
liklerini, ‘‘baslangi¢ kosullar1’’ diye bilinen objektif ve subjektif kosullari karakteri-
ze eden V.I.Lenin’in diger tezlerine ve tarihsel deneylere de bakmak gerekir. Ekim Dev-
rimi’nden doért yil 6nce V.I.Lenin soyle yaziyordu: ‘‘Rusya’nin 6zelligi; proletarya-
nin burjuva devrimleri ¢agindaki goriilmemis giicii, tim tilkenin tiiyler iirperten ge-
riligi, yenilgiler ve yetersizlikler altinda da olsa olaganiistii izl ve kararl bir sekilde
ileriye gitmemizin objektif nedenlerini dogurmaktadir’’5) Lenin ve Bolsevik Partisi,
bu zor kosullarda halki devrim i¢in ayakiandirarak buyiik bir yigitlik gosterdiler.

Dogal olarak, Ekim’in zaferinden sonra geriligin yok edilmesi (ulusal kenar bol-
gelerde mucizevi bir sekilde oldu) ¢ok keskin bir sekilde belirdi. Lenin, diizenli ola-
rak, Partinin ilgisini bu konuya ¢ekti. Ornegin, son makalelerinden biri olan Kollek-
tiflestirme Uzerine adli yapitinda bir kere daha hatirlatiyordu: ‘“Bizde politik ve sos-
yal devrim, simdi herseye ragmen 6niinde bulundugumuz kiiltiire] doniisiimiin, kiil-
tir devriminin onciilii oldu!’(6) Bununla birlikte Lenin, kiiltiir devrimini ¢ok genis
boyutlarda ele aldi. Onun aldig1 anlamda kltiir devrimi halkin egitim diizeyini, emek-
¢ilerin mesleki hazirhigini ve politik bilincini, “‘uygar kooperatif¢ilerin diizeni’’ni, va-

(3) V.I.Lenin, Top. Yap., C.24, 5.124.
(4) Agy., C.23, s.318.
(5) V.IL.Lenin, Top. Yap., C.24, 5.138.
(6) Agy., C.45, 5.377.

74



tandaslarin demokratik orgiit kosullarinda yasama aliskanhklarini ve istisnasiz her-
kesin devlet yonetimine katilmasinin saglanmasini kapsamaktaydi. Bu 6devlerden
bir bolimiiniin héld tam olarak ¢6ziilmemis oldugu agiktir. Ve su da agiktir ki, boy-
lesi sosyo-tarihsel eksiklerin (bunlar her cumhuriyette, hatta her yerlesim merkezin-
de kendine 6zgiidiir ve bu durum, orgiitsel ve ideolojik-egitsel calismalarin daha so-
mut konmas! igin, bunlari 6zenle incelememizi zorunlu kiliyor) sosyalist toplumsal
iliskilerin, bu arada da ulusal iliskilerin normal gelismesine etkide bulunmas: (¢o-
gunlukla da olduk¢a olumsuz) sézkonusudur.

Ulkemizde baslayan ve gelisen sosyalist olusumlarin zorlu ‘‘baslangi¢ kosullar1”,
toplumsal yasamin enternasyonalizasyon siireglerinin yanisira, halklarin ve ulusla-
rin olusum ve gelisim siireglerinin ilkinden hig te az olmayan bir yogunlukta siirme-
sini belirledi. Burada sozkonusu olan, sadece her tiirlii ezgiden kurtulan esit ulusla-
rin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelisimleri degildir. Ayn1 zamanda, -Ekim Devri-
mi’ne ve SSCB’nin kurulusuna kadar goriilmemis-ulusal bilincinylikseltilmesini 6zel-
likle tesvik eden ulusal devletlerin kurulmasi da s6ézkonusudur. Yeni yeni birlik cum-
huriyetleri ve 6zerk cumhuriyetler, ulusal devletin diger bigimleri, 6zerk bolgeler ve
yoreler ortaya ¢ikti. Daha 6nce hi¢bir zaman devlet kurmamis halklar devlet yapisi-
na kavustular. Ulusal yasamin demokratik sekilde orgiitlenmesinde deneyim eksikli-
gi de, toplumsal biling ve iliskilerin gelisimlerinin kimi yonlerine sagliksiz bir sekilde
yansiyabilen sosyo-tarihsel eksiklikler zincirine aittir. Buradaki olasi ¢alismalar: ve
hatalar1 diizeltmek birlik ve ulusal devlet yapilarinin karsilikl iliskilerinin gelecekte
de gii¢lendirilmesine baghdir. ‘

Eski dénemlerden kalan ve sosyalizme yabaner olusumlar uzun zaman kitlelerin
giinlik aliskanliklarinda, geleneklerinde, biling ve psikolojik yapilarinda varliklarini
koruyabilirler. Iste bu ylizden, proleter devrimin zaferinden sonra, ‘‘eski toplumun
glciine ve geleneklerine kars1’’ savas uzun stire devam etmektedir. ‘‘Milyonlarin, on-
milyonlarin aliskanhklarinin giicii en korkutucu giictiir’’ diye yaziyordu Lenin.(7) Tu-
tucu, hatta gerici 6geler sik sik ulus ve halklarin ger¢ekten canli ve ilerici kiiltiirel
degerleriyle ‘‘ulusal gelenekler’’ perdesi altinda yanyana yasamaktadir. Aslinda stip-
hesiz ki, dogru olan, tarihsel olarak ¢mriinii tiiketmis, ancak bugiine yapismaya ¢a-
lisan olgulan ‘‘ulusal 6zgiilliikle” degil, gegmise karismis olan somut bir toplumsal
tretim bigimiyle ya da toplumsal kesimle baglamaktadir.

Onceki donemlerin mirasinin degerlendirilmesinde ardicil simifsal yaklasim, bii-
tiin insanligin gelisme istemiyle cakismaktadir. Giintimiizde gelismekte olan sosya-
list toplum kosullarinda yalmzca kabile yasam kalintilari, feodal gelenekler ve ata-
erkillik (bugiin, 20. yiizyilin son ¢eyreginde gdze daha ¢ok c¢arptigr i¢in bunlardan
sik¢a soz ediyoruz) degil, ayn1 zamanda kalintilar1 hala yasayan, burjuva ve kiigiik-
burjuva bir 6ze sahip olup milliyet¢i goriis ve yapiy: besleyen ideoloji, kiiltiir ve ah-
lak o6geleri de gelecekten yoksun ve arkaik bir goriiniimdedirler. Bu sorunlarda her-
hangi bir karisikliga yer yoktur. Bundan da ote, bu sorunlarin 6ziimsenmesi ve ¢6-
zlimiinde sosyal kriterlerden, acgik politik ve ideolojik degerlendirmelerden uzaklas-
ma denemeleri zarar getirir: Soziimona ulusal 6zgillik’’ maskesi altinda sosyalizme
yabancy, onun ilke ve iilkiileriyle, sosyal adelet talepleriyle ¢elisen ve 6ziinde yalnizca
egoist grup ve topluluk ¢ikarlari, ‘‘rahat bir mevki”’, hak edilmemis ayricaliklar, ge-
lir i¢in kavga, v.b: olgular sakhdir.

(7) V.I.Lenin, Top. Yap., C.41, s.27.
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Ornegin, sosyalizme kapitalizmi atlayarak gegen kimi cumburiyetlerde siilale-kabile
baglarini yeniden diriltmeye, bunlar: sosyalist toplumsal iliskilerin yapisina uydur-
maya, ayricalikli, kalici gruplar olusturmaya (ya da baska bir deyisle, pratik olarak
daha evvelden varolup da, tarih sahnesinde kaybolmus olan eski, ayricalikli kesimle-
rin yerini almaya) yonelik girisimlerde bulunulmustur. Ve bu belli bir 6l¢iide gercek-
lestirilmistir: Toplumsal yasamdaki durgunluk, yonetim organlarinin ¢alismalarin-
daki ¢arpikliklar, kadro politikasinda Leninci ilkelerin ihlali bu durumun meydana
gelmesine yardimci olmusglardir. Boylesi olgularla uzlagilamaz.Biz sosyalizmi milli-
yet¢ilife uydurmak istemiyoruz,’ diye yaziyordu Lenin,(8)

Ulusunu sevmek demek onun 6zgiilligini mutlaklastirmak, onu i¢ine kapanikli-
ga ve simirhiliga yoneltmek ve onun seckinligi hakkinda hayallere dalmak degildir.
Boylesi milliyet¢i egilimler yalnizca sosyalizme, enternasyonalizme ve SSCB halkla-
rinin dostluguna ters diismekle kalmazlar. Bunlar kelimenin tam anlamiyla anti-
yurtsever, anti-ulusaldir; ¢iinkii bizzat kendi ulusunun gelisiminin ¢ikarlarina diis-
mandir, onu geri dondiirmeye yararlar. Ancak biz sosyalizmin milliyet¢ilige uymasi-
na hi¢bir zaman izin vermeyecegiz, bundan kimsenin korkusu olmasin; 11kese1 SO-
runlarda taviz olmaz. Ilkeler, ¢cignenmeyecekleri igin ilkedirler.

Ozellikle ulusal motiflerin gesitli politik, gelgeg tipler, ekstremistler tarafindan kul-
lanilmasina izin verilemez. Bunlar glasnost’u ve demokrasiyi kotiiye kullanarak ken-
dilerini kamuoyunun sozciileri, ulusal erdemlerinsavunucularitarihsel mirasin koru-
yuculari ve hatta (zamana uyarak) perestroyka savasgilar: olarak gostermeye calis-
maktadirlar. Bu isi yaparken, her tiirli sosyal demogojiyle, kendileriyle uzlasmayan
herkesi karalamaya ve ulusal kistasa gore insanlari ‘‘bizden’’ ve ‘“‘yabanci’’ diye ayir-
maya ¢alismaktadirlar. Bunlarin genis demokratizasyon ve glasnost kosullarinda her-
seye izin verilecek bir ortam ve anarsi yaratma hesaplar yanlistir. Ashinda, tam da
Sovyet demokrasisinin ilkeleri ve onun daha da gelistirilmesi istemi, bizim objektif
olarak sosyalizmin en degerli kazanimlarini, SSCB halklarinin dostlugunu, emekgi-
lerin enternasyonal birligini, sosyalist yasam biciminin ilke ve normlanni, toplum-
daki saghkl ideolojik, ahlaksal atmosferi dinamitlemeye yonelik, kétii niyetli bir poli-
tik basibozuklugu sonugsuz birakmamiza izin vermemektedir. Bizim dayandigimiz
temel toplumsal yasamin gittik¢e gelisen demokratizasyonu, kamuoyunun gucu ve
adaleti, yiginlarin artan politik aktifligidir.

Parti’dekl, Sovyetlerdeki ve ekonominin yonetimindeki kadrolarin bir béliimiinde
hala Sovyet yasam bi¢imi normlariyla, sosyalist demokratizm ve insancillikla, yasa-
larimiz ve ahlak anlayisimizla dogrudan ¢elisen, insan onurunu asagilayan aligkan-
liklara rastlanmaktadir. Insanlarin biling ve 'davramsl.armda ge¢misin-kalintilarina
kars1 uzlasic1 ve aldirmaz bir tavir goriilmektedir. Bunlara g6z yumulamaz. Co-
gunlukla, geleneklerin ‘‘degismezliginden’’, ‘‘yasama kabiliyetinden’” dem vurulmak-
tadir. Ve boylelikle ideolojik-egitsel ve orgiitsel ¢alismalardaki duraganliklar aklan-
maya ¢alisiimaktadir. Zararli gelenekler, kendini tliketmis aliskanliklar, tutucu go-
rigsler ve kiiltiir standartlan hala yagsama kabiliyetine sahiptirler. Ciinkii, birincisi,
bunlar kendine gore bir sistem i¢cinde bulunmakta, zincirleme birbirlerine gegmekte-
dirlerOrnegin, bu anlamda batil inanglarin, dini inanglarin ve yalnizca zararh olan
yerel goreneklerin ulusal 6zelliklerle 6zdeslestiritmesi hi¢ de rastlant: degildir. Ikin-
cisi, -ve bu pratik a¢idan daha dnemlidir- gegmis donemlerin kalintilari, sosyo-kiiltiirel
problemlerin ¢6ziimiiniin en ¢ok gozard: edildigi sosyal alamuin sosyalist uygarligm

(8) V.L.Lenin, Top. Yap., C.24, 5.238.
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talep ettigi diizeydeki gelisimine yeterince 6nem verilmedigi yerlerde, ¢zellikle kalic1-
Iik ve yasama kabiliyeti gostermektedir. Daha somutlarsak, buralar1 konut yapimi-
nin ve sosyal-kiiltiirel kuruculugun geri kaldigy, ticaretin, tip ve kiiltiirel giindelik ya-
sam hizmetlerinin kot organize edildigi, okul, okul-6ncesi kurumlar gibi, egitim ve
Ogretim sisteminin roliiniin diisiik oldugu, kiiltiir fizigin, sporun ve turizmin 6nem-
senmedigi yerlerdir. Bu kosullarda eskimis goriislerle, gelenek ve goreneklerle ideo-
lojik savasim havada kalmakta, i¢i bos sloganlara doniismektedir. Parti tarafindan
islenmis olan aktif, giiclii sosyal politikanin ger¢eklestirilmesinin biiyiik politik an-
lami 6zellikle burada agik¢a goriilmektedir.

Giindelik sosyal yasamda goériilen olumsuziuklarin ortadan kaldirilmasi, SBKP 27.
Kongresi ve MK Haziran Plenumu kararlart ruhunda tretimin etkinliginin artiril-
masiyla bagintihdir. Sosyo-ekonomik gelisimin hizlandirilmas: ayni zamanda emek-
¢ilerin dgrenim ve mesleki kalifiye duizeylerinin yiikseltilmesi ve yerel (kimi yerlerde
fazlalig1 duyulan) istihdam kaynaklarinin daha rasyonel kullanimi, ekonomik me-
kanizmada baslatilan reformun sonuglariyla bagh olarak insan faktoriiniin her yon-
lit aktivizasyonu, emegin sonuclarina ve aretimde demokrasinin genisletilmesine ki-
sisel ve kollektif ilginin guglendirilmesi anlamina gelmektedir.

Birlik cumhuriyetlerinde iiretici gii¢lerin gelisimi, tiretim iliskilerinde durgunlugun
giderilmesi siiphesiz ki, yalnizca olgunlasmis olan sosyo-kiiltiirel preblemlerin ¢ozii-
mii i¢cin maddi temelin gli¢lendirilmesine degil, ayni zamanda toplumsal atmosferin
de iyilesmesine yol agacaktir. Cogunlukla su veya bu bolgede yasayanlar kendi emek
ve yasam kosullarini, kitle iletisim araclarimin sik sik bahsettigi 6rnek bolgelerle kar-
silastirdiklarinda, kendilerine haksizlik yapildig: duygusuna kapilmaktadirlar. Diger
cumhuriyetler, baska uluslara mensup insanlar hakkinda konusuldugunda, bu bol--
gelerde yasayanlarda ulusal kiskanglik ve kiiskiinliik doegabilir. Bu durum Rusya’da-
ki verimsiz topraklarda kurulmus olan koyler, Orta Asya’daki kislaklar, Kafkasya®*
daki dag agullari, lilkenin batisinda ve dogusunda, kuzeyinde ve giineyinde yer alan
pek cok koy, kiiciik sehir ve ¢esitli yerlesim birimleri i¢in gegerlidir. Elbette, bu soru-
nun ¢oziimii i¢in devlet yardimina bel baglama hala varligini1 korumaktadir. Ancak
belirtmek gerekir ki, yerel insiyatif, yerel girisim, emek¢i kollektiflerinin ekonomik
bagimsizliklari ve beceriklilikleri, halkin, yerel idare organlarinin girisimleri burada
belirleyici bir rol oynamaktadir.

Siiphesiz ki, bu beceriklilik cumhuriyet, bolge ve hatta yore merkezlerinde sasaall,
“gosterigli’”” binalarin insasi anlamina gelmemektedir. Bu beceriklilik sosyal prob-
lemlerin aktif ¢6ziimlinde ve iiretimin ¢agdas olculere uygun gelisiminde ortaya ¢ik-
malidir. Iste, ulusal gurur ve ulusal onurun yonelmesi gereken yer burasi olmalidir.
Her ulusun yurtseverlik duygulari, emekgileri, kendi cumhuriyetindeki herkesi hiz-
landirmanin rezervlerini biitiin Gilkenin ¢ikarlar i¢in tam olarak kullanmaya ¢agir-
malidir. Ulusal gururun nesnesi olan iiretimde, en yiiksek ekonomik géstergelere ulasil-
masi, kisi basina diisen ulusal gelirin yiikseltilmesi, emek iiretkenliginde ve iiriin ka-
litesinde diinya standartlarina ulasilmasi, sosyal problemlerin hizli ¢6ziimii, killtiirel
gelisim ve manevi yasamin zenginlesmesi, demokratizasyon ve perestroyka’nin basa-
r1s1, Partinin ‘‘daha fazla sosyalizm” ¢agrisinin gerceklestirilmesi olabilir ve olmahdir.

Yiice Lenin ve onun biitiin eylemleri bize gercek yurtseverligin 6rneklerini vermek-
tedir. Gelin, onun Ruslarin Ulusal Gururu Hakkinda adl, bastan basa ulusal onur
duygusu, diger halklara derin sayg1 ve hararetli enternasyonalizmle dolu clan maka-
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lesine kulak verelim: ‘“Biz ulusal gururla doluyuz. Clinki biiyiik Rus ulusu da dev-
rimci bir sinif yaratti. Insanligayalnizca biiyiik soy kinimlar, daragaglari, zindanlar,
biiyiik agliklar ve rahipler, carlar, pomesgikler ve kapitalistler dniinde kolelik drnek-
leri degil, 6zgiirliik ve sosyalizm i¢in savagimin yiice 6rneklerini de vermeye mukte-
dir oldugunu kanitladi’’® Burada iki nokta dikkatimizi cekmektedir: 1) Lenin’in,
Rus ulusunun tiim insanligin ilerlemesi siirecine dahil oldugunu gostererek, ‘‘de”’
sozcuigiiniin altini ¢izmesi ve her tiirli ulusal ayricaligy distalamasi; 2) ulusal 6zeles-
tirinin acimasizligl, Lenin’in ‘‘kendi’” ulusu i¢indeki her turld gericiligi keskin bir
sekilde reddetmesi. Bugiin tarihsel kosullarin timiiyle degistigi, Rus ulusunun ve Sov-
yetler Birligi’nin diger ulus ve halklarinin 6niinde ilerleme i¢in -sosyalizmin yenilen-
mesi i¢in- savasumin bambaska gorevlerinin durdugu agiktir; ama onlarin gelecege
giden yolda biirokratizm, Sovyet yasalarinin, sosyal adaletin ihlali, durgunluk, di-
siplinsizlik, ‘‘frenleme mekanizmasinin’ diger etkenleri ve tiim bunlarla dolaysiz iliski
icinde olan milliyetgi egilimler gibi, baska tiirden engelleri asmasinin gerektigi giinii-
miizde de Lenin’in yaklasimi gegerlidir. Gliniimiizde her bir Sovyet ulusunun ulusal
gururu ilkenin kalkinmasinin hizlandirilmasina, sosyalizmin yenilenmesine, Ekim*>
in vataninin ekonomi ve kiiltiirtiniin niteliksel olarak yeni bir diizeye ¢ikartilmasina
onun da kendi emegini, kendi enerjisini katmasinda yatmaktadir.

Toplumsal yasamin her yoniiyle modernizasyonu siireci, sosyalist toplumun bir bti-
tiin olarak gelisimi, ulusal iliskilerin ilerlemesi, Sovyet halkinin temsil ettigi sosyalist
ve enternasyonal toplumun giliclenmesi agisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir.
SSCB’de ulusal iliskilerin halklarin dostlugu ve enternasyonalist sosyalist yoldaslik
dogrultusunda gelismesi (70 yilik Sovyet iktidari boyunca koklii sosyo-ekonomik do-
niisiimlerin yanisira ) uluslar arasindaki iliskilerde ardicil ve tam demokratizme yo-
nelik Leninci ulusal politika ilkesiyle saglanmis ve saglanmaktadir. Lenin eserlerinde
bu istemi defalarca ve daima kategorik olarak formiile etmistir. *“Hig bir ulus, hi¢bir
dil i¢in bir ayricalida izin yok!’’ diye ¢agrida bulunmaktaydi.(10) Sosyalist demokra-
tizm milliyetgiligin her tirli goriinimiine kars: en giivenilir garantidir.

Sovyet devleti ve Leninci partinin ulusal demokratizmi, Ekim Devrimi’ni izleyen
ilk yillarda tilkenin ulus ve halklarimi birlestirici giigli bir hareketin dogmasim ve
onlarin SSCB olarak gontlli birligini saglamistir.Bu demokratizm ta bastan bigim-
sel olmaktan uzakti. Ciinka ortak sorunlarin ¢oztimiinde her bir halkin 6zgiil sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel-tarihsel ¢ikarlarimn titiz bir sekilde gézoniinde tutulmasina
dayaniyordu. SSCB’nin olusturuldugu Sovyet iktidarinin S.yilinda Lenin séyle diyor-
du: ““Deneyimimiz bizde su sarsilmaz inanci uyandirdi. Catismalari yaratan ortami,
karsilikli giivensizligi, herhangi bir entrika tehlikesini-yalnizca farkli uluslarin ¢ikar-
larina gosterilen biliyiik dikkat ortadan kaldirilabilir. Yine yalnizca bu dikkat, 6zellikle
farkh dillerde konusan isci ve koyliilerin glivenini saglamaktadir ki, bu giiven olma-
dan ne halklar arasinda bariscil iliskiler, ne de cagdas uygarlikta deger tastyan her-
hangi bir olgunun basariyla gelisimi mimkiindiir;’{1)

Niifusun artan hareketliligi, emekgilerin i¢ gb¢li ve her bir birlik cumhuriyeti ile
o6zerk cumhuriyetin ¢ok-uluslu olmasiyla bagh olarak, bu sorunlara gésterilen dik-
kat giiniimiizde yeni boyutlar kazanmaktadir. Her tiirlii enternasyonal iliskinin gii¢-

(9) V.I.Lenin, Top. Yap., C.26, 5.107-108.
(10) Agy., C.23, 5.150.
(11) V.I.Lenin, Top. Yap., C.45, 5.240.
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lendirilmesi, toplumsal yasamin gelisen demokratizasyonu, her ulustan insanlarin tem-
sil organlarina muhakkak katilmasi igin 6zen gosterme, sosyalist yoldashk iligkileri-

-nin her yonlil gelisimi, uluslar arasinda anlasmayi saglayan dilin daha iyi 6grenilme-
si ve cumhuriyetlerde iki-dilliligin gii¢lendirilmesitemelinde, dilve kltiir etkilesimi-
nin‘yogunlastlrllmam.., Iste ulusal iliskilerin ilerletilmesi, bu alanda sosyalist ilkeler-
den, sosyalist hiimanizmin norm ve iilkiilerinden her tiirli sapmanin asilmasinin yo-
lu buradan ge¢mektedir.

Oziinde, ulusaldliskilerin gelisiminin her yonelimij (somut durumlarinin analizi ve
biiyiik boyutlarda genellemeler i¢in, burada oldukga genis bir alan olsa da) genelde
ve tiimilyle teorik bir agikliga sahiptir. Ancak son onyillarda pratik ¢alismalardaki
savsaklamalar akil almaz boyutlara ulasmis, akil almayacak olgiide birikmistir. Pek
cok cumhuriyette, cok-uluslu bolgede ulusal dilde egitim goriillen okullarda Rus
dili hocalarinin, Rus dilinde egitim goriilen okullarda ise ana dil hocalarimin yetme-
digini soylersek, durum hakkinda bir fikir vermis oluruz. Cumhuriyetler arasi sos-
yalist yarisma, emekgi kollektifleri, sehirler, koyler, bolge ve yoreler arasindaki ayris-
ma ciddi 6lgiide formalize olmus, yiizeysel ve kagit iizerinde bir iliskiye doniismiis-
tiir. Uluslar arasindaki iliskiler kiiltiiriiniin iyilestirilmesi ve egitiminde pek ¢ok ye-
tersizlik vardir. Bu ve buna benzer diger sorunlar parti komitelerinin, devlet 6rgiitle-
rinin ve toplumsal orgiitlerin, sanatg: ve egitimcilerin, en genis kamuoyunun siirekli
ugrastiklar1 konular olmalidir.

Manevi kiultir alaninda yiginlarin psikoloji ve aliskanliklarinindéniisiimiinde sos-
yalist uygarhk kuruculugu devam etmeli, hatta yogunlastirilmahdir. Sanatgilarin, bilim
adamlarimin ve egitimcilerin sosyalist yasam biciminin norm ve ilkelerinin yasamin
¢esitli alanlarinda gittikge daha tam ve saglam bir sekilde kabul edilmesine yonelik
yiiksek sorumluluklar: iste bununla belirlenmektedir. Ulusal duygulan yuksek kiil-
tir diizeyinde egiten, en iyi gelenekleri ve ulusal psikoloji 6zelliklerini koruyan seg-
kin Sovyet aydinlari bu 6nemli ve karmasik alanda siibjektivizmin, her tiirli sapma-
nin ve politik sorumsuziugun her tiirlii gériiniimiine kars1 uzlasmaz bir politika giit-
melidirler. Burada halklarin dostluguna zarar verebilecek, herhangi bir ulusun ulu-
sal onurunu incitecek, Sovyet yurtseverligi ve sosyalist enternasyonalizmin degerle-
rini gozden diisiirecek hareket ve sozlere yer yoktur,

Her ulusun kiiltiirel mirasinin korunmasi ve 6zdegerlerinin gelecek icin saklanmasi
ne sosyo-tarihsel ve estetik oburlukla, ne de eskimis burjuva-feodal, kabilesel yahut
patriarkal maddi ve manevi kaliplari “‘balkin’ ve ‘‘ulusun’ maliymis gibi gosterme
cabalariyla bagdasir. Boylesi 6geleri Marksist-Leninist tarihselligin bilimsel konumun-
dan, iki kiltir hakkindaki Leninci 6retinin bakis a¢isindan, Lenin tarafindan for-
miile edilen gelecekteki sosyalist uygarhgin ve onun manevi kiltiiriiniin kuruculu-
guna ardicil simifsal yaklasim konumlarindan yola ¢ikarak degerlendirmek gerekir.
Lenin Ulusal Sorun iizerine Tezler adli eserinde soyle yaziyordu: ‘‘Daha simdiden
bitiin ilkelerin proleterleri tarafindan sistematik olarak olusturulan enternasyona-
list kiiltiir, kendi igine ‘ulusal kultirii’ (herhangi bir ulusal kiiltiire ait) bir biitiin
olarak almamakta, ama her ulusal kiiltiirden yalmzca onda var olan ardicil, demok-
ratik ve sosyalist 6geleri almaktadir’’(12) Ve Lenin’in bu ilkesel konumu ne devrim-
den 6nce, ne de devrimden sonra degismemistir.

(12) V.I.Lenin, Top. Yap., C.23, s.318.
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Tarihte ilk defa halklar arasindaki diismanlik ve ayriliin sosyo-ekonomik ve poli-
tik koklerini yok eden sosyalizmin kazanimlarindan duyulan gurur, onun kritik do-
niisimlere gebe olan ¢agimizda ileriye dogru gelisimini hizlandirma ¢abalar, toplu-
mu devrimci perestroyka yoluyla ayaga kaldirma, sosyalist yasamin biitiin yonleri-
nin niteliksel diizeyde yenilenmesi... Iste, Sovyet yurtseverliginin bugiinki duygu, bi-
ling ve pratik ifadesinin igerigini bunlar olusturmaktadir. Boyle bir yurtseverligi olus-
turarak biz, kaginilmaz olarak, enternasyonalist bilinci de egitmekteyiz. Clinkii Sov-
yet yurtseverligi her tiirlii milliyet¢i darliktan ve yerel sinirliliktan uzaktir. Sovyet yurt-
severligine 6zgii olan sey halkin ortak amaclarina yonelim, biitiin iilke i¢in sorumlu-
luk duyma, Sovyetler Birligi’nin, 70 y1il 6nce tarihin 6énciisit olmus ve bugiin diinya-
da baris ve toplumsal ilerlemenin basin: ¢eken Sovyet halkinin evrensel-tarihsel mis-
yonuyla ¢viinmedir.

Ulusal sorunun Leninci, dogru ¢6ziimiiniin nemi su agidan da énemlidir: Diinya
halklari iilkemize bir 6rnek olarak bakmakta, onu yenilikei tarihsel deneyimin kay-
nag1 olarak gérmekte ve bu yiizden, bu alandaki biitiin kazanimlarimiz biiyiik bir
onem tasimaktadir. Ama her eksiklik, her yanls, her tiirlii olagandisi durum da bii-
tiin ilgileri Gzerine ¢ekmektedir. Anti-sovyet giicler bunlar1 abartmaya ¢alismak1a;
sosyalist olmayan diinyadaki genis yiginlar, dostlarimiz ve tarafsiz gézlemciler ise,
her seferinde, boylesi durumlarin ¢éziimiinii gerginlik icinde beklemektedirler.

Ekim Devrimi’nin ulusal iliskiler alanindaki kazanimlarinin ¢ogaltilmasina, SSCB
halklarinin dostlugunun daha da gigclendirilmesine, Sovyet yurtseverliginin, iilkemi-
zin tiim ulus ve halklarinin enternasyonalist kardesligin otoritesini ve etkinligini yiik-
seltmeye giden en dogru yol Leninci ulusal politikanin ardicil ve ilkesel bi¢imde yiiri-
tiilmesi, sosyal adalet ve sosyalist yasallifin taleplerinin ikircimsiz yerine getirilmesi,
Sovyet demokrasisinin genisletilip derinlestirilmesi, yoldaslk, karsilikli yardim ve kol-
lektivizm iliskilerinin siirekli olarak gii¢glendirilmesi, toplumsal yasamin biitiin hal-
kalarinda yaratici, aktif iyimser bir fikir ve ahlak atmosferinin yaratilmasindan geg-
mektedir.

Bu yazi, Komiinist dergisinin 13/1987 no’lu
sayisinda yaymlanan basyazimin gevirisidir.
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