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SUNUS

Yeni Agthm, bu sayiyla 5. ayini doldurmus bulunuyor. Bilindigi gibi, dergimizde, &zellik-
le 1980 sonrasindaki degisimlerle birlikte uluslararas: iligkilerde ortaya gikan yeni durumu
degerlendiren yazilar, agiriikli olarak yeraldi. Genis kesimlerce tartigilan Bang ve Demok-
ratik Yenilenme Stratejisinin kaynakiandi§: kuramsai temelin, buna uygun program ve he-
deflerin daha iyi kavranabilmesi bakimindan yeni politik digiinceyi agikiayan gesitli yazi-
lar yayinland.

lik sayimizdaki yazisindan animsayabileceginizZeki Dilmen, bu sayimizda da yeraityor.
“GCagdas, Demokratik, Kitlese! Parti’’ bashkh yazisinda yazar insan faktdriiniin &nemine
deginerek, her isin bagina insan ¢gesini koymanin zorunlulugundan séz ediyor. Farkii du-
slnen ve davranan insanlann varh{ina olanak tamyarak, saghkh iligkiler sisteminin kuru-
labilecegini belirten Zeki Dilmen, bunun ancak gergek bir demokrasiyle saglanabilecegini
vurguluyor. Farklilikiari demokratik tarzda yan yana ve kars: karsiya gstirecek toplumsal
kosullarin yaratiimasi gerektigini belirten yazar, boyle bir ortami gergeklegtirmenin ideoio-
jik yenilenmeyi zorunlu kildigini,  bunun da en bagta Marksist Parti igin s6z konusu
oldudunu ileri siirdyor. Zeki Dilmen’in Marksist Parti igin 6ngérdiigi tanim ‘‘¢agdas bir parti
agiklik ve dzelestirinin egemen oldugu bir partidir’’ bigiminde...

“Gunimiiziin Ana Sorunu ve One Koydugu Gérevier’” baghkl yazida M.A. Kara da yine
demokrasi sorununun altimi giziyor. Demokrasi micadelesinin mutabakat (uztasma, uyus-
ma)ve igbirliginden birtestirici politikalar1zieyerek demokratik bir alternatif olusturulma-
sindan gegtiginin savunuidugu yazida, micadele gizgisi deniliyor, demokratiklestirmeden,
sivillesmeden yana olaniarla buna engel olanlar arasmndadir.

M.A. Kara, yasaliik igin miicadelenin hem komiinist hareketin 6zgirliigl, hem de tim
yasakl disincelerin drgittenmesi igin verilecek bir miicadele oldugu gergedine parmak
bastyor. .

3. say'mizda militarizm olmadan kapitalizmin var olup olamayacagini irdeleyen M Tas,
bu sayida yenistmirgecilikle kapitalizmin iligkisini tartigtyor. Sonugta, uluslararas; kapita-
lizm gergevesinde yenisomirgeciligin asalak ve parazit egilimlerinin bulunmadi§ bir ilig-
kiler bigiminin kurulabilecedini savunarak, bunun igin, militarizmin ortadan kaldirimasi-
nin genis ve elverigli olanaklar agacagint ileri sarayor.

“Yeni diigiinceyi agan bagka bir yazi da, *Diyalog-isbirligi, Ortakik-Baglagikiik™” baghg
altinda tarigmaya sunutuyor. Y.Krasin bagkanh@inda bir galigma grubu tarafindan hazirla-
nan bu tezlerde isgi sinifinin yeni savasim Gdevieri, deger ve hedefler sistemileri, buniarin
hiyerarsisi, kapitalist sistemi temsil eden kimi giiglerie iligkilerin yeniden sorgulanmasi, de-
mokratik hareketlerin toplumsal tabani, baglagtkhiklar, vb. gibi pek ok sorun istiine canh
gorugler ve sorular ileri sariyorlar. Is¢i harekstinin iginde bulundugu durumu yeni bir an-
layigia defjerlendiren A. Galkin de bir bagka yazida, tartismay hareketiendirecek, dinamik
gorasler ijeri surliyor. Bizce bu sayidaki 6nemii yazilar arasinda Galkin'in yazisi da var.

Dergi bu sayisinda yer alan bagka bir yazi, Bang ve Demokratik Yenilenme Stratejisinin
temel kavramlannin taniming aynirmis butunuyor. C.A. Kanat bu yazisinda kisa tanimiarla



birlikte, sorunun farkl yénlerini diigiinmeye ybneltebilecek, zaman zaman ‘‘zihni kigkirta—
cak" sorular da ortaya atiyor ve okuriardan, buniarnn yanitianmasini diliyor.

Moskova'da vayinlanan Yeni Zamanlar dergisinin Sovyet aydiniar: arasinda yapiimig so-
rusturmasi dergimizin bir diger konusu. G.Dilligenski, E.Ambartsumov, A.Baum, A.Niki-
tin, A.Butenko, V.Laskin, V.Kudriautsev gibi dnemii isimler Sovyet politik yapisini ve pe-
restroyka’y! tartrgiyoriar. Sovyetler Birligi hakkindaki bir bagka yazi ise,A.Sdylemezogiu’-
nun izleyici olarak katildi§ SBKP 19. Konferansi’na iligkin. Séylemezoglu, 19. Konferansin
ana yonelimlerini bzetleyerek agin merkezci yapinin ekonomi ve politikada yarathd sonuglar
aktariyor ve Konferans in bunian gidermek igin getirdigi- oniemieri Hzetliyor.

Diizeltme

Dergimizin Ajgustos sayisinin 62. sayfasinda 2. paragratfi, teknik nedenlerden 6tird ka-
rismistir. Paragrafin dogrusu asadidadir. Dizeltir, zir dileriz.

Elbette politik teorinin terminolojik donamt  belirli bir bigimde belirginiegtiriimelidir. Si-
nifiarin ve sosyal katmaniarmn politik baglasikhig sistemi barig savagiminda o denli genistir
ki, bizzat *‘baglagik’ kavrami yetersiz kalir. Politik teori ve pratigin terminolojisinde “‘birlik-
te davranmak’’ kavraminin sagtam bir yer edinmig olmas bir rastiant: degildir. Bu kavram,
genel insani gbrevlerin ¢dzimindeki topiumsal gugler iligkisini daha kesin ifade eder.
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GUNUMUZUN ANA SORUNU
VE ONE KOYDUGU GOREVLER

Muzaffer A. Kara

Bugi‘m uluslararass ortamda, Sovyet-Amerikan iliskilerindeki normallesme ile
elde edilen umut verici durum tiim {lkeleri, devletleri etkiliyor. Ardarda ger¢ekle-
sen Sovyet-ABD zirveleri ile niikleer silahsizlanma yolundaki ilk somut adimlarin
atilmasi, sosyolist iilkelerin gesitli yeni baris ve silahsizlanma girisimleri, baglantisiz
iilkelerin diinya politikasindaki rollerinin artmasi, yeni politiki diisiincenin giderek
daha genis kesimlerce benimsenmesi sonucu, artik uluslararasi iliskilerde bir yeni-
lenme siirecine girildigini sdyleyebiliyoruz. Bu yenilenmenin yonii silahsizlanma ulus-
lararasi alanda siddeti dislama, uluslararasi iliskilerde demokratiklesme ve igbirligi
dogrultusundadir.

Bu gelismeler sonucunda, biiylik devletieri kapsamina alacak niikleer bir savas
tehlikesinin geriletebilmek miimkiin olmustur. Uluslararasi iliskilerde gerginlikler
azalmis, sorunlari politik araglarla ¢6zme egilimi gii¢ kazanmis, ¢atismanin yerini
karsilikli yarar saglayan isbirligi almaya basiamistir. Kuvvet dengesine yonelmetin
yerine, ¢ikarlar dengesini gergeklestirme egilimi giiglenmektedir.

Bu siirecin heniiz basinda olunmasina karsin, uluslararasi alandaki bu olumlu du-
rum tiim iilkeler gibi Tiirkiye’nin dis politikasinda da etkisini hissettiriyor. Tiirki-
ye'nin komsulanyla iliskilerinde attigi adimlarda, uluslararasi kimi sorunlar
konusunda aldig1 tutumlarda bunu gézlemek miimkiin oluyor.

Bugiin, insanligin yok olacag: bir niikleer savasin 6nlenmesi, dncelikle diinyanin
niikleer silahlardan kurtarilmasi i¢in ¢aba gdéstermek her sagduyu sahibi insamin, parti
ve §rgiitiin birinct gérevidir. Silahlanma yarisinin durdurulmasi igin gésterilecek her
¢aba ulusal ¢aptaki sorunlarimizin ¢éziimine de buiyik bir katki olacaktir.

Onumizdeki donemde, ABD ve Sovyetler Birligi arasinda baslayan, niikleer si-
lahlarin kaldiriimasi stirecinin 1srarla siirdiiritlmesi, yeni niikleer silahlanma prog-
ramlarimin Onlenmesi, uzayin silahlandirilmasina izin verilmesi, niikleer silah
denemelerinin durdurulmasi, kimyasal silahlarin yasaklanmasi, konvansiyonel si-
lahlarda indirime gidilmesi, ve nitkleer silahsiz bélgeler olusturulmasi igin diinya ¢a-
pinda siiren baris miicadelesine katkilar artmaldir.

Tiirkiye’ye yeni niikleer silahlar yerlestirilmesinin Snlenmesi, Tiirkiye’nin bans-
il bir politika uygulamasinin saglanmas icin miicadele elbette Gnde gelen gorevler
arasinda olacaktir.



Sovyetler Birligi’ndeki yenilenme ve agiklik politikasi da tiim diinyada sadece sol
giiclerce degil, herkes tarafindan biiytk ilgi ile izleniyor, Bu baglamda, SBKP’nin
19. Ulusal Konferansi diinya ¢apinda yenilenme siireglerine énemii ivme verebile-
cek bir gelisme oldu. Sovyetler Birligi’nde yaganan bu siire¢ Marksist solun ¢ok dte-
sindeki gii¢leri de etkiliyor, hatta karsit giigler iizerinde de izler birakiyor.

* kK

Ulkedeki i¢ politika konusuna gelince. Erken yerel segimlerin birdenbire i¢ politi-
kasinin odak noktasi haline getirilmesi, buna bgh olarak Anayasa degisikligi igin
yapilacak halkoylamasi ile siyasi partilerin giindemleri degisti, agirlik referandum
konusuna kaydi.

Secimlerin erkene alinmasi i¢in haftalarca siiren tartigmalar, hiikiimetin bu ko-
nudaki inat¢1 tutumu, muhalefetle hiikiimet arasinda zitlasma ve hiikiimetin yerel
secimin erken yapilmas: konusunda halk oylamasin gdze almasi, daha dnce gozle-
nen sancili durum gibi var olan istikrarsizlifin bir gdstergesiydi. Bu istikrarsilifin;
ANAP’1n yiuzde 36 gibi bir oy oraniyla hiikiimet olmasi, parlamentodaki ¢ogunlgu
elinde tutmasi gibi ¢arpik bir durumdan kaynaklanmakta oldugu agciktir ve istik-
rarsizlik, 12 Eyliilden hild tam olarak ¢ikilmamis ve rejim sorununu ¢ozlilmemis
olmasiyla daha da biiylimekte, hatta yer yer strtiismeler, catismalarla su yiiziine ¢ik-
maktadir.

Istikrarsizliktan kurtulmanin tek yolu, 12 Eylil’iin tiim izlerinin silinmesi ve de-
mokratiklesmedir. Ciinkd sorun rejim sorunudur. Ancak ANAP hitkiimeti simdiye
kadar demokrasi yoniinde tutarli adimlar atmis degildir, bundan yana da atacak
gibi gorinmemektedir. Sik sik yinelenen demokratiklesme sozlerine ragmen, Ozal
hitkkiimetinin bugtne kadar izledigi politika, birka¢ fir¢a darbesiyle yapilan, ya da
yapilacaf séylenen degisikliklerle bir demokrasi tablosu yaratilmaya ¢alisilmasin-
dan ibaret olmustur. Bu rétislar, 12 Eylal’iin ¢izdigi kalin ¢izgileri yok etmekten
¢ok uzaktr. Cte yandan militarist cevreler devlet ve hiikiimetteki konumlarini mu-
hafaza etmekte, demokratiklesmeden yana olan gii¢lerin baskisiyla hiikiimetin ileri
yonde bir adim atmamasi i¢in her tirli ¢abayr harcamaktalar.

Bu kosullarda bugiin temel sorun demokrasi sorunu olmaya devam etmektedir.
Miicadele ¢izgisi, demokratiklesmeden, sivillesmeden yana olanlarla, buna engel olus-
turanlar, gerici, militarist gigler arasindan gegiyor. Kuskusuz demokrasi ¢izgisi kendi
i¢inde oldukga ¢esitlilik gosteriyor. Marksist soldan burjiva-parlamenter, liberal gev-
relere kadar farkl partileri, giigleri igeriyor. O halde ¢izginin demokratiklesmeden
yana iler letilmesi, gerici miliratist giiclerin geriletilmesi i¢in tutulacak halka ne ol-
malidir? Burada Marksist solun rolii ve katkis: ne olacaktir? Samiriz bunlarin tarti-
silmas1 demokrasi miicadelesi agisindan bityiik dnem tasimaktadir.

* K K

Once demokratiklesme derken neyi amacladigimizi belirtelim. Demokratik bir re-
jimin baslica gerekleri parlamentonun halkin 6zgiir iradesint yansitmasi ve en st
organ olmasi, temel hak ve ¢zgiirliiklerin saglanmasi, 6zgiir politik yasamin ve de-
mokratik katimin gergeklesmesidir. Tiim bunlarin yasalarla, Anayasa ile giivence
altina alinmis olmasidir.

Goritslerin 6zgiirce dile getirilemedigi, her goriisitn politik sahnede ifadesini bu-



lamadig1 b'r ortamda parlamentonun halkin 6zgiir iradesini yansitmasi miimkiin de-
gildir. Bunun icin gergekten g¢ok partili bir rejim olmali, hi¢bir politik orgiitienme
iizerinde yasak olmamali, dncelikle komiinist patisi ile Kiirt ulusal hareketini olug-
turan partiler serbestcge faaliyet gosterebilmeli, TCY'min 141, 142, 163, ve tiim Oteki
anti demokratik maddeleri kaldiniimalidir. Bir diger kosul da tiim partilerin 6zgiir-
ce ve hicbir devlet karismasi olmadan faaliyet yiiriitebilmesi, adil ve demokratik bir
secim yasasinin olmasidir. Tiim devlet kurumlarinin parlamentonun denetiminde ol-
masl, parlamentonun en iist organ olmasi, demokrasinin kesintiye ugramamasi agi-
sindan biiyitk 6nem tasimaktadur.

Demokratik bir rejimin temel taslari, insan hak ve 6zgiirliikleridir. Sendikal hak-
lar, grev ve toplu sozlesme hakki, diisitnce 6zglirligl, érgiitlenme ve basin dzgiir-
liikleri, toplanti, miting ve yuriiylls 6zgiirliikleri, vicdan 6zgurligii olmahdir. Bu
ozgiirliikler yasalarla giivence altina alinmis olmalidir.

Demokrasi miicadelesi éncelikle tiim bunlann gergeklesmesi i¢in miicadeleyi ice-
rivor. Ancak bu, 12 Eyliil’iin toplumsal yasamin her alaninda yaptif1 tahribati gi-
derme miicadelesiyle birlikte yiiriimelidir. Genel politik af, politik tutuklamalara
ve iskencelere son verilmesi, cezaevierinde insanlik disi uygulamalarin son bulmasi,
politik gogmenlerin dzgiirce donmeleri, politik nedenlerle gorevierinden uzaklasti-
rilanlann, kosulsuz eski islerine donmeleri i¢in miicadele yirttiiimelidir.

Demokratiklesme siirecinin en dnemli gorevlerinden biri de Kiirt sorununa adil,
demokratik ve baris¢l bir ¢dziim bulunabilmesidir. Bunun i¢in éncelikle boigede ola- .
ganiistii yonetim uygulamalarina son verilmelidir. Kiirt¢e tizerindeki yasagin kalk-
masi, Kiirtlerin kendi dillerinde 6zgtirce konusabilmeleri, varhiklarini kabul edilmesi
ve her tiirlii baskiya uygulamasmin kalkmas i¢in miicadeie 6nemlidir. Bunun i¢in
biitiin taraflarin goriislerini 6zgirce aciklayabilecekleri bir ortam ve sorunun her
tiirli siddet kullamimiyla ¢éziimiiniin reddi {izerinde mutabakat amaclanmalidir.

Militarist gliclerin politik sistem iizerindeki vesayetine son verilmesi, devlet ku-
rumlan i¢inde darbeci odaklarn yerlesmesine son verilmesi, i¢cinde bulundugumuz
donemin belirleyici 6nem tagiyan gorevierindendir. Bu ugurdaki miimcadele iilke-
nin sorunlarina gerci, militarist yaklasimlarin etkisizlestirilmesi i¢in miicadeledir.

* * X

Guniin temel sorunu ve bunun 6ngérdiigii gdrevlerin dogru saptanabilmesi 6nem-
lidir. Ama bu yeterli mi? Sorunlar kendi kendine ¢6zillmeyecegine gére, varolan du-
rumu gercek¢i degerlendirmek ve ¢éziime gbtiiriicii politikalar iizerinde dilsiinmek
gerekiyor. Hilkkiimet ve muha lefet giicleri, genel olarak giicler orani dogru deger-
lendirilmeli ki, 6ne konan gorevlerin gerceklestirilmesi olanakl: olsun.

Demokratiklesme sorunu olarak belirledigimiz temel sorunu ANAP hiiktimeti ¢oz-
meyecektir, Yukarida da belirttigimiz gibi, ANAP hiikiimeti kimi g&stermelik degi-
sikliklerle var olan otoriter rejimi siirdiirme yanlisi bir politika izlemekte,
demokratiklesme yéniinde koklii adimlara yanagmamakta, parlamentodaki yapay
cogunluga gitvenerek muhalefet giiclerini dikkate almamaktadir. Muhalefet giicle-
rinin bugiinkii durumu ise heniiz hi¢bir partinin, giictin, kisa vadede tek basina so-
runlara ¢6ziim getiremeyecegini gosteriyor.

Bu kosullarda, ilk bagikta yapilmasi gerekenin etkin bir muhalefet yapiimakia ye-



tinilmesi, sorunlarin ¢oziimii igin muhalefetin giiglenmesinin sart oldugu séylenebi-
lir. Ancak bu, ¢bziumleri ertelemek ve hatta biraz abartarak stylersek, tek basina
iktidara gelinecek giinleri bekleyerek, bugtinden yerine getirilebilecek gbrevlerden
kagmak anlamina gelmiyor mu?

Elbette her parti, her gii¢ kendi konumlarin giiglendirmek i¢in ¢ahsacaktir. Poli-
tik mitcadelenin kurallidir bu. Ama bu ¢abayi, yani her partinin kendi ¢ikarim ko-
ruma ¢abasini toplumsal ¢ikarin korunma ¢abasinin dniine koymasi da yanlis olur.
Bugiin i¢in ¢nemli ve acil olan, 12 Eyliil’den tiimiiyle ¢ikilmasi, demokratik gelisme
yoluna girilmesi, demokrasiye karg: gerici militarist zihniyetin olabildigince gerile-
tilmesidir. Bu ise ancak sivillegmeden, demokratiklesmeden ana titm partilerin, gii¢-
lerin mutabakat, isbirligi ile olanaklidir. Yapici, birlestirici politikalar izlenmelidir.
Sadece, ‘‘hiikitmet sorunlan ¢6zmiiyor diyerek bir gercegin ifade edilmesi, bu yolla
hitkiimeti yipratmay: hedeflemek ¢6ziimstuzligi sirdirmekten bagka bir ise yara-
mayacaktir. Halbuki yapici bir politikayla, demokratiklesme yoniinde kokli ¢oziim
onerileriyle, demokratiklesmeden yana tiim partiler arasinda kurulacak isbirilgiyle
gerici giiglerin politikalan geriletilebilir, hiikiimetin oldu-bittileri 6nlenebilir, demok-
ratik bir alternatifin diigme kosullar1 hazirlanabilir. Ancak bir kez daha vurgular-
sak, her parti i¢in s6z konusu olan o6nemli nokta, dar ¢ikarlarin bir yana
birakilmasidir. Aksi halde, bundan zarar géren demokrasi miicadelesi olacakur.

Demokrasi miicadelesinde bir baska 6nemli nokta da, kime, hangi toplumsal ke-
simin ya da politik goriisiin temsilcisine kars1 yonelik olursa olsun, anti-demokratik,
keyfi uygulamalara, bakilirsa, adaletsizliklere karsi ¢ikilmasidir. Demokratik hak
ve Ozgirlikler bir biitiindiir. Tutarli demokrathigin 6l¢titii bunlarin biitiiniiniin sa-
vunulmasidir.

Isyerlerinde, mahallelerde, devlet dairelerinde, okullarda meslek orgiitlerinde, ya-
samn her alaninda demokrasi fikirinin yayilmasi, demokratikiesme i¢in miicadele
edilmesi, bu miicadeleye olabildigince genis kesimlerin katilmas: biiyitk dnem tasi-
yor.

Demokrasiyi kendimiz i¢in degil, tiim toplum igin istiyoruz. Demokrasinin kaza-
nilmas:! ve savunulmasi ancak onun ¢nemi kavranabilirse miimkiindiir.

x K x

Ulke ekonomisindeki gelismeler de son derece olumsuz bir tablo ortaya koymak-
tadir. Yiizde 75’e varan yiiksek enflasyon ve siirekli zam politikas: halkin durumu-
nu kotiilestirmekte, yatinmmlar aksamaktadir. Ote yandan dis demeler dengesi siirekli
agiklar vermekte, silahlanma harcamalan ve dis bor¢ 6demeleri ekonomiye altin-
dan kalkilamaz yiikler bindirmektedir. Bu kosullarda yeni bir ekonomik bunalim
kacginilmaz goérillmekte, hitkiimetin kimi dnlemleri de bu gidisi durduramamakta-
dir. ;

Var olan kosullarda, ekonomide ¢tkis yolunun bulunmasi ancak ¢ok genis giigle-
rin bir mutabakata varmalar ile olanakhidir. Karsit ¢ikarlara sahip olsalar bile, bu
giiglerin boylesi bir mutabakatinin ancak ve ancak demokratik kosullarda, 6zgiir
bir tartisma ortaminda séz konu su olabilecegi agiktir.

Ancak bugiin silahlanma harcamalarinin azaltilmasi, dis bor¢ anapara ve faizle-
rinin ¢denmesinin, ulusal gikarlara olabildigince uygun sekilde yeniden diizenlen-
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mesi i¢in partiler, 6rgiltler ve genis ¢evreler arasinda kurulacak diyalog ve isbirligi
bliyiikk 6nem kazanmaktadir.

Sendikal hareket, genclik hareketi, kadin, gevre ve kiiltiir hareketleri, yurtdisin-
daki Tiirkiyeli gdgmenlerin hareketi desteklenmeli, bu hareketlerde farkh politik g6-
riisten cevrelerin diyalog ve isbirligine yardime: olunmaladir.

*x K X

Demokratiklesme miicadelesinde Marksist solun yasallifinin kazamlmasi miica-
delesi ise ayr bir 6nem tasiyor. Marksist solun demokratiklesme siirecindeki roli
ve demokratiklesmeye katkisi nasil olacaktir?

Marksist sol kendisi i¢cin kosullar ne ne olursa olsun, elbette demoratiklesme yo-
niinde atilan her adimi destekleyecek, her alanda demokratiklesme igin aktif bir ¢a-
ba i¢inde olacakur. Ancak bugiin demokratiklesme siirecine yapilabilecek maksimum
katki, solun kendi iizerindeki yasagin kalkmasi icin verecegi mucadeledir. Bu Marksist
sol agisindan bir hak miicadelesidir. Ama yasallik miicadelesinin boyutlar sadece
bir partinin iizerindeki yasagin kalkmasi olarak algilarursa, demokratiklesme siire-
cine yapilacak katkinin biiyiikliigii de goriilemez. Komiinist hareketin 6zgiirliigii,
aym yasak altindaki tiim politik orgiitlenmelerin 6zgiirliigiidir. Bu ayn: zamanda
temel bir demokratik hak olan diisiince 6zglrligiiniin kazaniimasidir, somutlarsak
141 ve 142. maddelerin kalkmasidir.

Diisiincenin 6zgiirlestigi ortamda oteki 6zgiirliiklerin de simirlarinin genislemesi
kagimilmazdir. Diislince 6zgiirligi, bilimin sanatin, kiltiirel gelisgmenin 6zgiirliigii-
diir. Bugiin demokratiklesme siirecinin en yakici sorunlarindan biri olan ulusal so-
runun ¢oziimii igin de boylece elverisli bir ortamin dogacap: agiktir. Ote yandan,
Marksist solun yasalliginin kazanilmasiyla politik tutuklulanin ¢zgiirliigi, yurtdi-
sinda siirgiinde yasayan ytizlerce devrimcinin, demokrat aydinin 6ézgiirce yurda do-
nebilmeleri, politik nedenlerle isten uzaklagtiritmis olanlarin gérevlerini dénebilme
haklan da kazanilmig olacaktir. Solun yasallif1 i¢in miicadele, ayni zamanda gergek
¢ogulcu parlamenter sistem igin de miicadele olacaktir. Ozetle s6ylersek, Marksist
sol kendi lizerindeki yasagin kalkmasi i¢in miicadele ederken, aym zamanda toplu-
mun genis kesimleri lizerindeki yasaklarin, baskilarin kalkmasi i¢in de miimcadele
etmekte, demokrasiyi sadece kendisi igin degil, tim toplum igin istemektedir.

Yasallik i¢in verilen miicadele ancak dar anlamindan gikanlip genis boyutlariyla
gorilebilirse, 6nemi anlasilacaktir. Ve bu anlasilip kavrandig 6lgiide de miicadele-
ye katilan giigler genisleyecek, solun yasallifi i¢in verilen miicadele giiglendikge, de-
mokrasiden yana’olanlar ile, gerici militarist giigler arasindaki miicadele ¢izgisi
derinlesecektir. Bu nedenle, bugiin demokrasi miicadelesine maksimum katki, ya-
sallik miicadelesini basariyla siirdiirmek olacakur. Ote yandan yasallik miicadelesi-
nin basarisi da 141, 142 karsiti cepheyi genisletmek i¢in yeni girisimlerde
bulunulmasina, Marksist solun bu yonde ¢abalarimi uyumlastirmasina, potansiye-
lin vasallik miicadelesinde odaklastirilmasina baghdir. ‘

Son olarak, giiniimiiziin temel gorevi ve dnmiize koydugu goérevier konusunda
bir noktay: daha vurgulamak istiyoruz ki bu, saniriz, farkli partilerin, gesitlilik gos-
teren giiglerin oldugu bir ortamda, birlikte davranabilmeni, diyaloglar ve isbirlikle-
ri kurabilmenin 6neminin kavranmasidir. Diyalog ve igbirlikleri ise ancak karsiikh
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CAGDAS, DEMOKRATIK,
KITLESEL PARTi

Zeki Dilmen

Sovyet-Amcrikan iliskilerinde normallesmenin hizlanmasini, ard arda ger¢ek-
lesen Sovyet-Amerikan zirveleriyle ntikleer silahsizlanma yolunda ilk somut adm-

larin atiimasin sosyalist Glkelerin (6zellikle konvansiyonal alandaki silahsizlanmay
da baslatabilecek) veni silahsizlanma onerileri izledi.

Baglantsiz tilkelerin diinya politikasindaki relleri aruyor, kapitalist iilkelerde gi-
derek genisieyen sosyal ve politik giicler baris politikasinin savinucusu oluyor.

Diinyanin sicak savas yasayan bircok bélgesinde son donemde anlasmazliklarin
barisg1 yollardan ¢6zitlmesi yolundaki girisimler hiz kazands; son olarak, lran-llrak
savasinin sona ermesi olasihif belirdi.

Bitun bunlari dikkate alarak, diyebiliriz ki, ginimiizde uluslararas: iliskilerde
bir yenilenme basiamistir. Yeni politik diisiincenin, gercek¢i davranma anlayisimin,
giderek daha genis politik gliglerce benimsenmeye baslamasiyla, uluslararas: iligki-
lerin demilitarizasyonu ve insancillasmasi, siddetin bu alandan dislanmas: yéniinde
bir gelismeye tanik oluyoruz. Ancak yine de bu siirecin daha basindaviz.

Sagduyu sahibi biitiin giicler, bu yenilenmenin siirmesini ve tamamlanmasini, in-
sanlifin niikleer ve her tiirli yikim siiahindan kurtulmasini, biititn devletleri kapsa-
yacak evrensel bir giivenlik ve isbirligi sisteminin olugmasini, her devlet ve halk i¢in
kendi gelisme yolunu 6zgiirce segme hakkinin saglanmasini, bilim ve teknikteki ka-
zammlarin ekonomi, ekoloji, enerji, gida, saghk, konut ve egitim sorunlarimn ¢6-
ziimil i¢in kullanilmasini, devletlerin, halkiann, kiiltiirlerin farkhilik ve ¢esitliliginin
insanlik i¢in bir zenginlik kaynagi haline gelmesini 6zlemektedir.

Boylesi koklii bir yenilenme, insanlifin béylesi veni bir olgunluk diizeyine vitksel-
mesi hem sosyalist, hem de kapitalist tilkelerin, biitiin politik ve sosyal giiclerin, bi-
lim adami, sanatg1 ve diisiiniirlerin kendilerini venilemesini zorunlu kihyor.

Tiirkiye Kendini Yenilemelidir

21. yuzyii yakalayabilmek icin biitiin dinya iilkeleri gibi Tirkiye’de kendini ye-
nilemek zorundadir. Tiirkiye, geleceginde sz sahibi olacak politik gii¢ler kendileri-
fii yenileyebilirse, cagdas, demokratik, insancil partiler olarak kendilerini yeni
kosullara uydurabilirlerse, ancak o zaman kendini yenileyebilir.

Bizim kendimizi yenileme cagdas, demokratik, insancil bir kimlige ulasma, bunu
pratikie ortaya koyma ve gelistirme ¢abamiz Tiirkiye'yi cagdas bir kimlige kavus-
turma amacimizla baghdir.
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Bizim temel amacimiz sosyalizmdir. Sosyalizm, insanhga en fazla yarasan, insa-
nin var olus 8ziine en uygun toplumsal diizendir. Giniimiizde sosyalizm anlayis1
da diinya ¢apinda degisiyor. Sosyalizm, Stalinci anlayisin sonucu olan deformas-
yonlardan kendini arindirmaya, bu 6gretinin kurucularinin diisitnceleri 1s181inda ¢ag-
das bir sosyalizm anlayigi gelistirmeye, ¢ehresinin demokratiklesmeye ve
insancillastirmaya yoneliyor. Sovyetler Birligi’'nde, bitiin diinya dillerinde
‘‘perestroyka’’ ve ‘‘glasnost’ olarak adlandirilan yenilenme ve agikhk politikasiy-
la, koklii devrimei doniigiimler gergeklesiyor.

Simdi sosyalizmde, insam biititn i¢ ve dis politikanin, biitin atilan adimlann mer-
kezi, temel ¢ikis noktasi, nihai amac,temel 6l¢lit olarak alan anlayis 6ne ¢ikiyor.
Bizim sosyalizm anlayisimiza gore de, Tirkiye’de sosyalizm, Tiirkive insanini, bii-
tiin dzellik ve ozgiirlitklen ile merkezine aiacak, onun 6zgiirce gelismesine uygun
bir karakterde olacaktr.

Demokratik bir rejim, demokrasi killtiirii, dzgiirce 6rgittlenmis halk yiginlari, genig
demokratik hareketler ve ilerleme gii¢lerinin igbirligi clmadan sosyalizm olmaz, bu
kosullarda sosyalizm icin miicadele dar ve gii¢siiz bir miicadele, bir azinlik hareketi

_olarak kalmaya mahk{m ofur.

Kendimizi yenileme ¢abalarimizin basinda, barisin ve demokrasinin ganiimitzde-
ki yeni orneminin bilincine varmamiz, politikamizi, dolayisiyla her alandaki ¢ahs-
mamiz: buna uygun olarak diizenlemeye ¢alismamiz gelmektedir.

Bans ve demokratik yenilenme politixas1 cok-boyutlu bir alternatif program 6r-
negidir. Bu, merkezindeinsanin yer aldig:, farkli boyutlarin organix bir zekilde bir-
birini tamamladif bir politikad:r.

Politikanin ¢ok bovutlulugu, ¢ézilmesi igin bugiinden miicadele verilmesi gere-
ken sorunlann ¢ok-boyutluluguyla ve aym zamanda bu problemleri ¢6zmek icin ha-
reketleren giiglerin ¢cok-cesitliligiyle baghdir.

Insani biitiin faaliyerinin merkezine yerlestirmeye ¢alisan bir parti, éncelikle ona
yonelik bitiin tehlikelere karsi miicadelenin basansi icin ¢calismak zorundadir.

Bugiin oyle gelismeler s62 konusudur ki, litosfer ve hidrosferiyle diinyamiz ve onu
saran atmosfer, ozon tabakasindan biyasfere kadar canh varhifin énkosulu olan her-
sey tehlikededir. Diinyanin gesitli yerlerinde kimi hayvan ve bitki turlerinin kéki
kazimiyor, canh varlik ¢ékilyor. Yasam ¢evremizin, canh ve cansiz doganin korun-
mas! politik miicadelenin hedefleri arasinda 6n plana gikiyor. Dolayisiyla, ¢agdas
bir partinin gereksinime yanit vermesi zorunlulugu netlesiyor.

Insamin entellektiiel bakimdan, kendini yeniden iiretmesinin kosullar1 da daha iyi
diizenlenmis degildir. KilltGrsiizlesme, kiltiiriin yok edilmesi ve kiiltiir mirasimn ko-
runmaktan uzak birakilmas: kendi olumsuz sonu¢larini giderek daha ¢ok hissettiri-
yor.

Hitkiimetlerin izledikleri yanhs politikalar ve sermaye diinyasinin bencil ¢ikarlan
yaninda sosyalizm diinyasinin ¢esitli zaafiar da bu sorunlan arttinnyor. Ama tehli-
kenin en biiyiigii niikleer silahlarin varligindan kaynaklaniyor. Nikleer bir savay teh-
likes! insani, onun maddi ¢evresini, entellektiiel giiclerini, gecmisini, bugiinti ve ge-
lecegini tehdit ediyor. Son Scvyet-Amerikan zirvelerinin bagarihi sonuglan, niikleer
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savas tehlikesinin bir 8l¢iide azalmasim getirmesine kargin, bu tehlikenin ortadan
kalktigin sdylemek icin zaman heniiz ¢cok erkendir. Dolaysiyla, ¢agdas bir parti
bu durumun dézelliklerini kavrayarak, herseyden énce barisin partisi olmak zorun-
dadir.

Nitkleer savas tehlikesi, ¢evre kirlenmesi gibi global, biitiin insanhg ilgilendiren
sorunlara ek olarak, bizim iilkemizin daha baska sayisiz agir sorunu da vardir. Son
on yilda bu soruniann daha da arttigini séylemek abartma olmayacaktir. Bu soru-
lar en basta emekgilerin yasamim etkiliyor.

Bizce, Tiirkiye’'nin degil cag atlamasi, zamana ayak uydurmas: igin bile, sanayi-
nin, sosyal yasamn, dis iliskilerin, kiiltiiriin, dogayla iliskilerin, politik yamiarin
ve sialf miicadelelerinin gelismesinin yeni bir yola sokulmast zoruniudur.

Bugiin 45 milyar dolan bulan dis borg¢lar sorunu nasil ¢dzimlenecek? Kiirt soru-
nu nasil bir ¢éziime kavusturulacak? Ekonominin teknolojik yenilenmesi, olumsuz
sosval sonuglara ve bag:alihigim daha*da artmasina yol agmadan nasil gergeklestiri-
lecek? Ozuz yil sonra ikiye katlanip 110 milyona ¢ikacak olan nafusun, gerektigi
gibi beslenip, barinmasi i¢in bugiinden neler yapilmasi gerekli?

Bu birkag soru bile iilkenin gelismesinin yeni bir yola sokulmasi zorunlulugunu
gozler dniine sermektedir.

Yeni gelisme yolu demokratik gelisme yoludur. Bu, gerek Turkiye nin i iligkile-
rinin, gerekse dis iliskilerinin gelismesi agisindan gecerlidir.

Biz, Tiirkiye'nin dis iliskilerinin demokratik bir karakter kazanmasi i¢in miicade-
leve bilyiik onem veriyoruz. Cok yonlii, ¢ok ¢esitli ve siirekli iyilesen uluslararasi
iliskilerden yanayiz; ama yalnizca ve valnizca bariggl, esit hakhiliga dayal, siddeti
ve siddet tehditini dislayan, ilgili tiim taraflarin gitvenlik ve ¢ikarlarim da dikkate
alan iliskilerden yanayiz.

Bu sundan ¢tiirii 6nemlidir: Gitniimiizde her alandaki uluslararasilasma hizla art-
makta ve bu da, her devletin éniindeki gelisme seceneklerini ¢ogaltmakta, gelisme
perspektifieri ¢esitlenmektedir. Hele Tiirkiye gibi farkh sosyal sistemlerin, farkl kiil-
titr kusaklarinin kesisme noktasinda, iki kitanin sininnda yer alan bir ilke i¢in bu
daha da gecerlidir. Bu durumda, ancak dis iliskilerini demokratik temellerde kura-
bilen, dis giiglerin i¢ islerine kangmaswna izin vermeyen bir filke segme Szgiirliigii-
niin kullanabilir ve her agamada kendisi icin en yararh olan segenegi gergeklestirebilir.

Devletlerin, sistemlerin ve halklarin giiniimiizde artan karsihkl bagimhilig insan
faaliyetinin her alanmin hizlanan uluslararasilasmasi kosullarinda, ulusal bagimsiz-
h31, egemence karar alip uygulayabilme yetegini koruyup, gelistirmek daha biiyiik
bir 6nem kazanmaktadir. Biz bu ¢izgiyi her zaman 1srarla izleyecegiz.

Ote yandan, artan karsihkli bagimhilik ve uluslararasilasma siireglerinden Tirki-
ve'nin olanakl: en fazla yarar saglayabilmesi i¢in politik ve sosyal giiclerin, érgit-
lerin, kiiltur hareketlerinin sinirsiz bir uluslararas: hareketliligi, genis ve engelsiz bir
uiuslararas1 enformasyon akigr gereklidir. Buniar oimaksizin, Tiirkiye cok-boyutlu
bir uluslararas: iligkiler sistemi olusturamaz; bilim, teknik ve kiiltiiriin ¢ok-boyutlu
gelismesinden yararlanamaz, bu gelismeye kend! 6zgiil katkisim yapamaz.

Bu arada, yeri gelmisken bu tir iligkilerin gelismesinde bir anlamda bir ‘‘sigrama
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tahtasi” islevi gbrebilecek bir olguya, yurtdisindaki Tiirkiyelilere isaret etmek iste-
riz. Onlarin, 6zellikie Bati Avrupa’daki gé¢men iscilerin ve aydinlarin bu potansi-
yellerini degerlendirecek, ama aym zamanda onlarin sorunlarina ¢dziimler de
getirecek alternatif politikalar olusturulmas: biiyiik bir gereksinimdir.

Turkive, kapitalist bir tilke olarak, sosyalist komsulariyla yanyana var olacaktir.
Bu yanyana var olmanmn barigcil, demokratik ve her iki tarafa da en fazla varar
saglayacak bigimde olabilmesi i¢in yapilmas: gerekenler vardir. Soguk savas artig1
‘‘Sovyet tehdidi’’ iddialarn, jeopolitik doktrin anlayisi resmi ideolojiden, egitim ve
propaganda sisteminden ve ulusal savunma konseptimizden temizienmeli ve bun-
lar, karsihkl yarar saglayacak isbirligi ve baris i¢inde yanyana yasama gereklerine
gore yeniden diizenlenmelidir.

Politik Sistemin Demokratik Yenilenmesine Yaklasim

Politik rejimde gergek bir demokratiklesme saglanmadan, dis iliskilerimizin ve
toplumsal yasamin gesitli alanlarinin demokratiklesmesini beklemek dogru olmaz.
Dolayisiyla, demokratik rejim sorunu kilit sorundur. Ulkemizin biitiin gelisme tari-
hi, ozellikle sen on yilin aci deneyieri bunu kamitlamaktadir.

. Bang ve demokratik yenilenme alternatif programi, o nedenle, ¢ncelikle, Tiirki-
ye’nin daha heniiz darbecilige, militarist giiclerin politik yasama kabaca miidahale-
lerine, keyfiligin, kaba kuvvetin, iskence ve politik cinayetlerin politik miicadelede
belirleyici rol oynamasina kars: etkili dnlemler olusturamamis oldufunun alum ciz-
mekte, iistelik mevcut mekanizmalarin bunlarin siirekli yeniden firetilmesini sagla-
digmm belirtmektedir.

Biz, bunu dikkate alarak, oncelikle politik iliskiler sisteminin, bu tiir antidemok-
ratik unsurlarn ortaya ¢ikmasina izin vermeyecek sekilde yenilenmesini gerekli go-
rilyor ve bunu 6ne koyuyoruz.

Cagdas bir demokrasi icin miicadele pariamenter, ¢ogulcu bir rejim, ¢ok-ideolojili,
¢ok-smifh bir ¢ogulculuk i¢in, temel insan haklan igin miicadeleyi sart kosar.
Giintimiiz kosullarinda gergekten cogulcu bir demokrasi i¢in miicadeie &zellikle ko-
miinist partinin serbestgce kurulup faaliyet gostermesi, drgiitienme 6zglirliigii fize-
rindeki baskimn sona ermesi, diisiinceye ve insana karsi siddet ve ter6r uygulanmasina
son verilmesi insanca yasama ve ¢alisma hakki gibi temel hak ve dzgiirliiklerin gii-
vence altina alinmasi hedeflerine yonelmektedir.

Ama bunlarla yetinemeyiz. Her tiirli esitsizlige icarsx, ornegin kadinlarin dzgiir-
liigiy, toplumdaki ve aiiedeki esitsiz durumlaninin ortadan kaldirilmas: i¢in miicade-
leyi yitkseltmeye calismak da glinlimiiziin en dnemli gdrevleri arasinda yeralmakta-
dir. Guniimiizde, gelismeler tizerinde aklin, mantgin, politikanin etkisi eskiye oranla
kat kat artar ve bireyin rolit hizla biiyiirken, insanin kendini gelistirmesini, gorfs
ve fikir ¢esitliliginin ortaya ¢ikmasinin 6niindski en énemli engellerden biri olan,
farkl distinenlerin, farkl yasayanlarn baski altina aiinmasi uygulamasina son ver-
mek insanhfin gelismesine yapilacak en onemli katkilardan biri olacakur.

Baski, esitsiziik, sidder valnizca insam asagilayan birsey olmakla kalmaz; bunlar
insamn gelismesini tek-bovutlu, kisiliksiz, tek-diize bir karakter aimaya da zorlar,
ilerlemeyi durdurur. Bask:mn ortadan kalkmas: diisiince ve davrarusta, yasam tar-
znda cesitligin onkosuludur. Gunimizde farkliliklara ve gesitlilige artik bir zen-
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ginlik kaynafi olarak bakmak gerekiyor.

Tirkiye, bir kiltiirel gesitlilikler Qlkesidir. Bu, bir¢ok ¢agin karakterinin fistiiste
bindigi, asiret doneminden uzay ¢agina kadar ¢ok farkh killtiirlerin ve evrelerin 8zei-
likleriyle harmanlanmis bir tilkedir. En ileri unsurlarimiz en geri unsurlarin $zellik-
leriyle sakatlanmistir, en geri unsurlarimiz da en ileri unsurlarin izlerini tagiz. Ulkeye
ABD’den, AT'den, sosyalist sistemden, Ortadofu’dan farkh ¢aglarin, farkh kiil-
tiirlerin etkiieri tasimir durur. Degisik kulttir kusaklarmn kesistigi bir cografyada
olugmus ve farkh tarihsel kiiltiir kugaklar: iizerinde yiikselen toplum yasamimizin
gesitliligine. uygun, bu ¢esitliligi ilerlemenin bir motoru yapabilecek bir karsilikl: et-
kilesime olanak veren bir rejime gereksinim duyuyoruz. ‘“Yalnizca cok-simifli, cok
ideolojili degil, ayni zamanda cok-kiitirli bir cogulculuk olmadan farkh yaklasim-
larin, farkh kiiltirel yapilanin zenginlestirici etkisinden yararlanmak mimkiin de-
gildir.”’

Ote yandan, Tiirkiye eger gergekien gelisecek ise, politik rejimi yeni trerici giigle-
re, bilimsel-teknik devrim stirecinde gelisen modern tiretici giiglere uygun oimaixdir.
Teknolojik yenilenmeyi saglayacak giglerin énii agilmahidir. En &nemli dretici giic
olan insan beyni i¢in en iyi kosullar hazirlanmalidir. Politik rejim, giderek ¢oZala-
cak ézydnetim, dolaysiz demokrasi ¢gelerine sahip olmaldir.

Biit@in bu sayilanlar1 somut bir ortak paydada toplayabiliriz: Pelitik rejim soru-
nunu kokli bicimde ve biitiin dteki sorunlarin ¢éziimiine yardimer olacak sekilde
gdzmek istiyorsak, en basa insam alacagiz; onun ozgtirce jaliyet géstermesini, poli-
tikaya katiimasint, devletin politikasi iizerinde 56z sahibi oimasim, kendini Kiiitiirel
ve politik olarak gelistirebilmesini, kendi katk:sint yapabilmesini saglayacag:z.

Politik sistemin ¢agdashginmn temel 5lciitii insanin, bireyin bu sisteme kaulma de-
recesidir. Politik rejim, bireyin kollektif icinde artan énemine uygun bir yapiya sa-
hip olmalidir.

Farkl! diisiinen, farkh ¢ikarlara sahip olan bireyler, onlann olusturdugu politik
ve sosyal hareketler séz konusudur. O nedenle, demokrasi ancak bu farkfiliklann
bir mutabakat:, uzlasmasi olmak zorundadir,

Farkiiiklarin varlig: bizzat hareketin geiismenin kaynagidir. Farklihklarin demok-
ratik bir tarzda yanyana ya da kars: karsiya gelmeleri, toplumsal gelismenin demok-
ratik bir bicimde gergeklesmesini saglar.

Gelisme boyunca farklihklar da degisecegi igin, her asamada yeri bir mutabakat
zorunlu olur, bdylece demaokrasi defisir ve gelisir. Gergek ¢ogulculuk varsa, top-
lumsal gelismeye katki yapabilecek giicler katkilanim yapar, yapma yetenegi olma-
yanlar ise ya var olma nedenlerini yitirir, ya da kendini degistirir ve gelistirir.
Bizirw demokrasi anlayisimiz boylesi dinamik bir kerakterdedir. Yine ayni neden-
le biz sosyalizmde ve kapitalizmde demokrasivi de alirken, birini #tekinin bir st
sicramasi olarak degerlendiriyoruz. Demokrasinin korunmasi, gelistirilmesi, emek-
¢ilerin demokrasiden yararlanma diizeyinin slirekli yiikseltilmesi, demokrasinin ken-
disi demokratik yenilenmenin sosyalist yenilenmeve ylikselmesinin temel yolu
olacaktir. .
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Demokrasi sorunu, ancak bdyle dinamik tarzda, toplumsal geligmenin en akilc
bicimi olarak ele alimir ve ¢agdas kosullarin gereklerine yanit veren bir anlayisla ¢6-
ziime kavugturulursa, biititn 6teki sosyal, ekonomik, kiiltiirel, insansal sorunlarin
¢bziimiinde bir anahtar rol oynayabilir.

Demokrasinin kazamima ve korunmasi, demokratik rejime baghlik ve ¢ogunlu-
gun Ozgiir iradesine sayg1 temelinde bir ulusal mutabakat olusmasi icin, tiim ta-
raflarin, uygar olmayan politik davranis bigimlerinden, en basta siddete, kaba kuvvete
basvurmaktan, karsitini yok etmek amacindan, ahlak ¢lgilleriyle bagdasmayan tarz-
da karalamaktan, asafilamaktan vazgecmesi gerekmektedir.

Boylesi ¢agdas bir anlayis ve yaklagimin filizleri sol iginde belirmistir. Hem sol
giiclerin kendi aralarindaks iliskilerde, hem de politik karsitlarina kars: tutumlarin-
da bunun isaretlerini gbrmek miimkiindiir. Bu siireci ne kadar hizlandirabilirsek,
illkemizin ¢agdaslasmasina o kadar hizmet etmis oluruz.

fktidardaki politik giigler boylesi bir anlayisa yakin olmaktan hentiz ¢ok uzaktr.
O nedenle, bugiin muhalefetin ana dogrultusu, uygar ve ¢agdas bir demokrasinin
gerekleri agisindan hitkiimete karsi tutum almak olmahdir. Bu hem halki egitecek,
hem de hiikiimeti ya tutum degistirmeye zorlayacak, ya da, ojun yahitlanmasim ge-
tirecektir. Uygar, demokratik bir politik kiiltiiriin gereklerini temel almayan bir mu-
halefet ilerici, demokratik bir rol oynamaz, etkisini artiramaz. Ciinkl yeni, demok-
ratik bir politik kiiltur nesael bir gereksinimdir. Tiirkiye’'nin var olmasinin ve gelis-
mesinin temel énkosuludur.

Gaorevlerin Diyalektigi ve Toplumsal
Gelismenin Giinimiizdeki Oznesi

Baris ve demokratik yenilenme stratejisi, is¢i sinifimn qikarlan ile iilkenin genel
gelisme qikarlarini ve genel insanhk cikarlarini uyum iginde ve organik bir biitiin-
sellikte ele almaktadir. Insan haklari, politik rejim, kalkinma ve modernlesme prob-
lemleri, sosyal haklar, kirsal kesimin sorunlari, Kiirt sorunu, kadin sorunu, ¢evrenin
korunmas! sorunu, genglik sorunlar: ve gb¢men isgilerin sorunlar ve dis politika so-
runlan genel olarak toplumsal yasamin her alaninin ulusal ve uluslararas: ditzeydeki
biitiin iliski sistemlerinin demokratikiestirilmesi, insancillastiriimasi temelinde ele alin-
mustir. Bu ayn1 zamanda insanhfin, iilkemizin yasaminda da yansiyan genel bunali-
minin asilmasina, bu topraklardaki miicadeleyle katkida bulunma programi olmak-
tadir. : ’

Barnig ve demokratik yenilenme programinuin belirleyici 6zelliklerinden biri de, onun
bir kiltiir boyutuna sahip olmasidir. Bu, yalnizca programin ézel bir demokratik kiil-
tir ve egitim politikas1 bolimii icermesinden ibaret degildir. Programda 6ne konan
batin alternatif politikalar, ancak kiltiirel faaliyetlerle artan éigiide icice gectigi oran-
da sonug alici olabilecek, dolayisiyla, kiiltiirel gelismeyi cok yonlii hizlandirabilecek
politikalardir. *‘Kaltir icin politika, politika icin killtdr?*’ 2000’11 yillann esiginde
bu belgi giderek daha ¢ok dikkat merkezimizde olmahdir.

Politika ile ahlakin uyumu, araglarin ahlaksal bakimdan da amagla uyusmasi ye-
ni dilsiincenin belirgin 6zelliklerindendir. Bizim genel kabul goren ahlaksal deger-
lerden farkl, 6zgill bir ahlakimiz, halkin olumlu ahlaksal geleneklerinden farkl bir
ahlak anlayisimiz olamaz.
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Biitiin bu sayilanlar, bu partinin is¢i sinifimin devrimei politik orgiitii olma 6zelli-
gini ortadan kaldirmiyor. Tersine, bangin, ulusal egemenligin, demokrasinin, her torli
esitsizlige kars1 miicadelenin Orgiitii olmak ve ¢agdas her soruna sahip ¢ilkmak bu
niteligi pekistiriyor, gii¢lendiriyor. Ciinkil bu yol, aym zamada is¢i siniftmin toplum-
sal yasamdaki roliinii stirekli artirma yoludur.

Biz o nedenle, en basta is¢i simifina, onun igindeki modern sanayi isgilerine ve
en yeni teknolojiyle ¢alisan kesimlere yonelirken, aydiniara ve toplumun 6teki ke-
simlerine de 6zel bir 6nem verecegiz.

Ote yandan sunu da biliyoruz ki, bans ve demokratik yenilenme i¢in miicadeleye
ne kadar genis is¢i ve emekgi kesimleri kazanabilirsek, siirecin toplumsal ilerlemeye
doniismesi de o kadar gercekgci olacaktr. Genis isci yiginlarimi, emekgileri baris ve
demokratik yenilenme miicadelesine cekebilmenin en etkili yolu; barts ve demokra-
tik yenilenme hedeflerinin kendi yasamsal ¢ikarlariyla ne kadar baglh oldugunu, ba-
ris ve demokrasi ile sosyal adaletin diyalektik iliskisini somut olarak onlara gostere-
bilmektir.

Somiirilye, sosyal adaletsizlife karsi miicadele, simf miicadelesi soyut bir miica-
dele degildir, her seferinde somut politik bir icerie sahip olmak durumundadir,
Onemli olan, one gikan somut politik hedefe ulagilmasinin giincel problemierin ¢6-
ziimiinin sosyal adalet i¢in miicadeleye kisa ve uzun erimde kazandiracaklanm emek-
¢ilere tam olarak gosterebilmektir.

Giiniimiizde kazandig: yeni niteligiyle is¢i simifinin tarihsel misyonu devrimei bir
siire¢ i¢inde sosyalizmi kurmak, insamin insan tarafindan sémiirilimesine son ver-
mek, ama aym zamanda tiim insanlig1, uygarlig1 ve gezegenimizi niikleer ya da eko-
lojik bir felaketle yok olmaktan kurtarmak, toplumsal gelismenin, barisin egemen
oldugu bir diinyada gerceklesmesini saglamakur.

Fakat elbette bu kapsamh gorevleri is¢i simfinin tek basina yerine getirecegini,

- tarihsel-toplumsal ilerlemenin 6znesini tek basina is¢i simifinin olusturacag:ni syle-

mek gercekei ve dogru olmayacaktr. Tersine, bu gdrevier ancak genis giiclerin is-
birligi ile yerine getirilebilir.

Bans ve demokratik yenilenme hedefleri igin bugiin hareketlenen ve hareketlene-
bilecek tiim giigleri toplumsal gelismenin bugiinkil asamadaki 6znesi olarak alma-
muz gerekmektedir, Higbir gii¢ hareketin disinda birakilmamalidir, ¢iinkii hicbir giic,
hi¢bir sinif tek bagina bu sorunlann iistesinden gelme gliciine sahip degildir.

Bugiin isci ve sendika hareketinin yamsira, genclik ve kadin hareketini, kovliili-
giin cesitli hareketlerini, 8gretmenlerin, teknik elemanlarin, basin, hukuk, bilim ve
sanat adamlannmn hareketlerini, en genel anlamiyla kiiltiir hareketini, ¢evre hare-
ketierini, ¢esitli halk girisimlerini, insan haklar1 ve bans hareketlerini, Kiirt ulusal
heneketini, butiin bu demokratik hareketleri toplumsal gelismenin, ¢ok ¢esitli, cok
renkli genis dznesi olarak kabul edebiliriz. Elbetie, demokrasiden yana politik akim
ve giiclerin genis yelpazesi de farkl bir diizeyde bu ¢znenin bir bilesenini olustur-
maktadir.

Genisleyen tarihsel misyonun gerceklesmesi icin yiiriititlecek miicadelenin &znesi
genis giiclerden olusuyorsa, genisleyen bir ¢znie s6z konusu ise, burada, énciiliik
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rolit nedir ve nasil gerceklesecektir sorusu ortaya gikar.

Toplumsal gelismenin 6znesini olusturacak genis giiclerin diyalogunu, bu yolla
isbirligini, ortak, paralel ya da birlikte davranmasini, ayni hedeflere yonelmesini sag-
lamak, biitin bu gigler arasinda ileriye yonelmenin icerigi, yollari, bicimi istine
bir mutabakat olusmasina yardimci olmak ve burada bir tir katalizér olmak, iste
giniimiizde onculitk rolii bunlan basarmakla gerceklesecektir.

Cagdas isci simfi, sosyal ve kiiltitrel yapisiyla, toplumsal ve politik orgiitleriyle
bdylesi bir iglevi yerine getirmeye yeteneklidir. Tiirkiye somutunda da bu gegerlidir.
Geleneksel bakimdan miicadeleci bir is¢i hareketimiz vardir. Sendikal hareket bii-
tiin toplumsal ve politik giigler {izerinde etki yapma potansiyeline sahiptir. Is¢i ha-
reketi icinde demokrasi, ¢evre koruma, kiiltiir, barig vb. sorunlarina ilgi duyan, bu
dogrultulardaki hareketlere katilan kollar genislemektedir. Modern teknolojilerle ¢a-
lisan is¢iler bilimsel-teknik aydinlara yakinlagirken, baska iggi kollar: koyliilitkle bag-
larim korumakzadir. Ozetle is¢i sinifi biitiin dteki hareketler - iizerinde etkide bulu-
nabilir.

Dolayisiyla biitin demokratik hareketlerin diyalog ve isbirligini saglamak olanakli.
olabilir. Diyalog ve isbirligi politikamiz, sol gii¢lerin birlikteligini batiin demokra-
tik politik akimlarin ulusal ¢apta mutabakatini, yeni demokratik bir politik kulttiri
gerceklestirme, demokratiz:n, hiimanizm, yurtseverlik fikirlerine dayali bir fikir
hareketi varatma ¢abalarimiz bunu hizlandiracaktir.

Elbette farkh sorunlar cevresinde farkh igbirlikleri, dolayisiyla farkl: giic denge-
leri olusacak, sorunlarin ¢6ziim siirecleri farkliliklar gosterecektir. Ornegin niikleer
silahsizlanma yandaslar ¢evreyi korumanin yandaslarindan, kadin 6zgiirliigii hare-
keti, basin 8zgiirliigii hareketinden daha genis olabilecek; ya da ¢evre korunmasi ha-
reketinde is¢i sinifiyla birlikte davranan bir turistik isletme patronu sendikal haklar
s6z konusu oldugunda, onun karsisina dikilebilecektir.

Boylesi bir durumun varhgi bizden ayirimhi, gokboyutlu, esnek bir diyalog ve is-
birligi politikas: yiirtitmemizi istiyor. Aym zamanda da bize, bans ve demokrasi giic-
lerinin ortak hiiktimetine uygun bir politik gii¢ dengesine ancak belli bir stireg i¢in-
de, ¢esitli evrelerden gecerek ulagilabilecegini gosteriyor.

Biitiin bu siireg boyunca bizim politikamiz, politik akimlar, demokratik hareket-
ler ve kisiler ile (farkhiliklar1 ortaya koyup, ortak noktalar bulabilmek i¢in) diya-
log, olanakl olan her alanda isbirligi, cesitli demokratik hareketleri, halk girisimlerini,
_ yerel diizeydeki demokratik kamuoyu olusumlarin: destekleme, giiglendirme, yay-
gmmlastirma; isyerinde, mahallede, kdyde, ailede, bulunulan her yerde demokratik-
lesme siireclerini baslatma ve tegvik etme; 6rgiit ve hareketlerin ig iliskiler sisteminin
ve kendi aralarindaki iligkiler sisteminin demokratiklesmesini savunma; is¢i sinifi
ile aydinlarin karsilikh kiilttirel etkilesimini destekleme; biitiin bu faaliyetlerin top-
lam sonucu olarak {ilke politikasin, politik sistemi ve devlet aygitlarini baris ve de-
mokratik yenilenme program yoniinde etkileme politikasi olmaldir. Bu, aym
zamanda, isci simfinin toplumsal ve politik rol ve agirhfini artirmasin getirecektir.

Biitiin bu slireg toplumsal gelismenin 6znesinin fiilen olusmasi, toplumsal yasamin
biitiin alanlannin demokratiklesmesi siireci olacaktir.
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O nedenle biz daha ileri, daha demokratik,daha hiimanist hedeflere yonelmeye
acik ve yetenekli bir baris ve demokrasi giigleri bloku olusturuldugunda, ona en ileri,
en demokratik, en hiimanist hedef olan sosyalizmi 6nerecegimizi daha bugiinden
acgiklayabiliriz.

Bans ve demokrasi gii¢lerinin genis bloku ne kadar ¢abuk ve kararli olusursa,
emekciler bu bloka ne kadar genis 6lciide katilirsa, kendini yenilemeyi basaran bir
Marksist sol bu blok iginde ne kadar yapici bir rol oynarsa, sosyalizm de o kadar
yakinlasabilecektir.

Diyalog ve isbirligi politikamiz ayn1 zamanda uluslararas: boyuta sahip bir politi-
kadir. Ditnyadaki biitiin bariy ve demokrasi giigleriyle demokratik esit hak temelin-
de dostluk, dayanisma ve isbirligi iliskilerimiz olmalidir. Dilnya bangimin korunma-
s1, silahsizlanma, uluslararasi kollektif giivenlik, ¢evre koruma, dis bor¢ sorununun
adil ¢oziimi, insan haklan, vb. gibi biitiin global sorunlar boylesi bir isbirliginin
temelidir ve o nedenle global genel insanlik soruniarinin ¢éziimiine katkida bulun-
mak konseptiyle énemli yeni bir yaklasim ortaya konmustur.

Uluslararasi isbirligi politikasinin merkezinde is¢i simf1 enternasyonalizminin fi-
kirleri bulunmakla birlikte, cagdas bir hareket ¢ok cesitli, farkl ilerleme giiclerine
yonelmek, hepsiyle kalci iliskiler olusturmak zorundadir. Bu giderek uluslararasi-
lagan, biitiinsellesen diinyamizda, insanlhigin varligini ve &zgiir geligmesini tehdit eden
global sorunlarn ¢6ziim bekledigi kosullarda, zamana uyguniugun bir 6l¢iti ol-
maktadir. :

Kendimizi Yenilemek

Eger biutiin dilnyanin, en basta iilkemizin venilenmesi, gelismenin yeni, demok-
ratik, insancil bir yola sokulmas: zorunludur diyor ve bunu gergeklestirmede bir
rol oynayabilmek igin kendimizi yenilemenin gerekli oldugunu gériityorsak, énce-
likle énemli olanin ideolojik yenilenme oldugunu da kavranz.

Gunimiizde biitiin politik akimlar icin bir ideolojik yenilenme zorunludur. Biz
bunun, gerceklerin géziine bakabilir duruma gelmenin bizim i¢in son derece énem-
1i bir sorun, kilit sorun oldugunu ¢ok aci1 dersler pahasina 6grendik.

Dogmatizme, sekterlige kars1 miicadele yasamsal bir énem tagiyor.

Nasil politikay: netlestirmede, yapict bir igbirligi politikasina yonelmede, &zellik-
le sol iginde yeni, ¢agdas bir iligskiler sistemi, karsihkl giiven ortami olusturmada,
eski tir onciliik anlayigindan vazge¢mek, sorunu ¢éziicii bir rol oynuyorsa, ideolo-
Jik yenilenmede de, hakikatin tekeline sahip olma iddiasindan vazgegmek ¢viesi bir
rol oynamaktadir.

Eger biitiin Marksist sol giigler hep birlikte, yepyeni bir igbirligi iliskileri sistemi
icinde oncii bir rol oynayabilir diyorsaniz, o zaman, hig¢bir sol giicit kendinize rakip
gdrmezsiniz, Marksist fikirlerin oncitligiiniin 6nemli oldugunu kabul eder ve si-
rekli bunun yandaslarinin ¢ogalmas: icin ¢ahsirsimiz. Sonugta, solun bir biitiin ola-
rak giglenip pekismesine hizmet etmis olursunuz.

Ayni gekilde, “‘dogru mutlaka benim dedifirndir’’ demekten vazgecmisseniz, yal-
niz kendi ideolojik-politik akimimzin gelistirdigi fikirleri degil, aym1 zamanda bas-
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ka kiiltiir ve geleneklerin, akimlarin gelistirdigi, onlardan kaynaklanan olumlu ve
yararh diisiinceleri almak, bunlara sahip ¢ikmak, yani bagkalarindan etkilenmek ye-
tenegine sahipseniz, o zaman kendinizi siirekli yenileyebilirsiniz.

Elbette bu yetenege, gene bizim ideolojimize baghlikla ulasilabilir. Olumlu ve ya-
rarli olam sec¢ip almada, yeni gelismeleri aydinlatmada Marks, Engels ve Lenin’in
diyalektik yontemleri bize 151k tutacaktir.

Bize gore, Marksist teorinin gelisriesinde sireklilik ve yenilenme icice gecmekte-
dir ve Marksizm, toplumsal pratigin yarattigi deneyim zenginlifine, gecmisin kiiltiir
mirasinda ve giniimiiz insan diisiincesinde degerli olan herseye aciktir.

Altim1 vurguyla cizmek istiyoruz: Marksizm siirekli gelistirilmelidir. Ve biz de bu-
na katkida bulunmak igin siirexli calismak zorundayiz. Siirekli bir arayis, hakikatin
pesinde kosma ugras iginde olmah ve hasimlarimiz bile olsa baskalarindan 6gren-
meye a¢ik olmaliyiz.

Politik giicler arasindaki iliskiler sisteminin demokratik tarzda diizenlenmesini sa-
vunan, Oteki fikir akimlarina demokratik bir yaklasim icinde olan bir parti, aciknr
ki, kendi i¢c yasamini da demokratik bir tarzda diizenlemek zorundadir.

Demokratik yasam, bireyin biitiin potansiyellerinin degerlendirilmesinin énkosu-
ludur. Giiniimiizde kollektif icinde bireyin rolii artmaktadir. Bireyin 6zsorumlulu-
guna, 6zdisiplinine, 6zorgiitlenmesine dayanmayan, yalmzca kollektif sorumluluk,
disiplin ve érgiitlenme ile yetinen orgiitler giniimiizde gelisme, etkili bir politik rol
oynama perspektifine sahip degildir.

Kollektif ile bireyin en iyi uyumu ve kollektif icinde bireyin en Jazla kaulim: an-
cak demokratik bir yasam ile saglanabilir.

Orgiit ici demokratik yasam goriis cogulculugunu, 6zglr tartismay:, kararlann
olanakli en genis katiimla alinmasini sart kosar ve alinan kararin basaris1 herke-
sin aktif caba gostermesiyle olanakli olabilir. Demokrasi, demokratik merkeziyetci-

lik ne anarsiye, ne de buyruk¢uluga izin verir. Herkes 6rgiitte esittir, kimse kimseden
daha iistiin ve 6nemli degildir.

Burada, Tiirkiye sol hareketinde gerek sosyalizm anlaysi, gerekse orgiit anlayisi
agisindan Stalincilige, Stalinci anlayisiara kars: genis kapsamh bir ideolojik-politik
miicadele verilmesi gerektigini, bunun en saghkl yolunun da, simdi Sovyetler birli-
gi’nde ilerleyen perestroyka ve glasnost siireclerinin kendi pratik deneylerimizle bag-
I olarak tartisilmasi oldugu séylenebilir.

Cagdas bir parti aciklik, elestiri ve ozelestirinin egemen oldugu bir partidir. Y1-
ginlann denetimine agik bir parti oimadan, demokrasi miicadelesinde inandiric1 ol-
mak olanakl degildir.

Cagdas, demokratik, insancil bir parti karakteri kazanmay istemenin titm amaci
kitlelerle baglarin giiglendirilebilmesidir. ideolojik calisma her seyden 6nce kitle-
sel politik calismay: iyilestirmeyi amaclamahdir. Demokratik i¢c yasam araciligiyla,
farkl ideolojik ve politik konumlardan, farkh katmanlardan insanlara politikami-
zin dogrulugunu onlarin kendi deneyimleri temelinde gosterebilmeliyiz. Bunun igin,
kitlelerden 6grenmesini de bilmemiz gerekiyor.
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Kitlelerle baglarin gilclendirilebilmesi ve alternatif politikanin yasama gecmesi ya-
salligin kazanilmasi ile siki1 sikiya baghdir. Bu sorunun birgok boyutu vardir ve
ayrica genis sekilde ele alinmalidir. Bu ayn bir yazi konusudur. Burada sunu belir-
telim: Legalitenin kazanilmas: bir hayal degildir, ¢cinkdl bu yolda aulan adimlar
yeni, cagdas diisiinceye, yeni tarz miicadele anlayisina ve zamanin taleplerine uy-
gundur.

Demokratiklesme nesnel bir ihtiyac; sol hareketin dzgiirligi ve politik sisteme ka-
tilim1 da bunun vazgecilmez bir bileseni bugiin. Bu nesnelliklere uygun somut ve
cesur bir adim atildi, insiyatif kazanildi. Bu adim, ulusal ve uluslararasi ¢apta genis
dayamsma sagiadi.

Bunun yarattif1 genis ilgiye, yeni politik diisiinceyi, yapic1 politikay: iilke somu-
tunda isleyip anlatarak yant verildi. Bu, yeni politikaya ilgiyi daha da artird:.

Girisimin her bir asamasinda, hem herkesin demokratik haklart savunuldu, hem
demokratik kurallara bagh kalindi; hem antidemokratik uygulamalara gogiis gererek,
bu kurallara can verildi. Bu, dayanismanin genislemesine yardimac oldu.

Biitiin bunlarn 1s181nda sunu sdyleyebilmeniz bize miimkiin gézitkilyor: Yiiriin-
mesi gereken yol aydimhkur.



BARIS VE DEMOKRASI
STRATEJISININ KiMI TEMEL
KAVRAMLARI VE TARTISMA

SORULARI

Celal A. Kanat

“B ans ve demokrasi stratejisinin agmlanmasindaki ilk adim, kuskusuz.onun
belli basly amacim iceren bir tammliamasin yapmakla atilabilir: Bu strateji, egemen
burjuvazinin sivil gérinimlid, antidemokratik, otoriter bir voénetirm getiren
bugiinki politikasi ve bugilinkii rejimivle niifusun ezici cogunlugu arasinda somut-
lanan ve simdiki politik-toplumsal gi¢cler dengesinde saglanacak demokratik bir
venilenme ve donusiimle ¢oziilmesi mimkiin ve gerekli olan ¢eliskinin. demokra-
tik bir rejim kurulmas: ve alternatif bir toplumsal-ekonomik politikanin vasama
gecirilmesi voluyla asiimasini, ¢oziilmesini amaclayan bir stratejidir. Bansin
korunmasi. tlkemizin emperyalizmin. dzellikle de ABD emperyalizminin saldin
politikasinin araci olmaktan gikarilmasi, demokrasinin kazanilmas: ve ilkenin
ulusal kalkinma yoluna girmesinin saglanmas bu stratejinin ana dogrultulandir.

Bu tamima iliskin kimi tartisma sorulari ise sunlardir:

1) Bu strateji s6z konusu rejimin ve onun izledigi politikalarin belirlevici dl¢iide
degistirilmesiyle bagh olduguna gore. bunun digiitleri neler olabilir?

2) Bagiml tekelci-militarist oligarsinin kesin venilgisinin 6nkosullarimn dog-
masi ve gilicler oraninda demokrasi yoniinde kalier bir degisikligin ortava ¢itkmasi
bu Sl¢itler arasinda sayilabilir mi?

3) Bovlesi bir donisiumiin politik erk vaplsmda ve ekonomik politikalardaki
belirtileri neler olabilir?

4) Bans ve demokratik yenilenme stratejisinde ulusal sorunun ¢6ziimi ve
bunun getirecegi olanaklar (varsa riskler) demokratik rejimin yénelimini nasil
etkilevecektir?

5) Bu stratejide Marksist partinin viiriitiicii islevi hangi etkenlerle sinirlxdir?
Daha agik bir anlatimla, partinin boylesi bir erk alternatifinde, hatta bunun 6n
asamalarinda esit bir partner olma olanaklan nelerdir?

LR ]

Boyle bir stratejik donigiimiin giindeme gelmesinin teme! nedenleri arasinda
su noktalar 6zellikle One gikmaktadir:
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a) Oeellikle bans ve savas sorununun aldif1 yeni ige"rik;

b) Isci simifinin bu kosullarda diinyaya ve topluma iligkin tarihsel misyonunda
yer alan defismeler;

¢) Diinya sosyalizminin karsilastigi sorunlar ve yeniden yapilandirma, modern-
lesme yoluyla bunlarin agilmasina yénelik koklii, devrimci bir 6z tastvan doniisiim-
ler: '

d) Sosyalist ve kapitalist sistemler arasindaki etkilesimlerin giiclenmesi, diinyanin
celigkili biitiinselliginin biiyiimesi;

¢) Genelde kapitalist diinyada ve tikel olarak da Tiirkiye’de devrimci durum
kosullarinin yakin bir gelecekte ongoriillememesi ve 6te vandan. niifusun ezici
gogunlugunu pengesine alan politik, ekonomik, toplumsal, mali. kiiltiirel. ekolo-
jik, ahlaksal, vb. sorunlann énemli bovutlar almas:1 dolayisivla. verili kapitalist
sistem kosullarinda bile olsa, bu sorunlara kismi, ama ivedi ¢oziimler getirme
zorunlulugunun esi gériilmedik Olgiilerde kendini dayatmasi;

f) 12 Eyliil kosuilarindan sonra iilkede ortaya ¢ikan rejimin. kendi iginde kimi
degismeler, ton ve renk farklhihklar gecirmis olmakla birlikte hala ¢ok dar bir
kesimin cikarlanyla bagli, antidemokratik. otoriter ve baskici 6ziinti esas olarak
korumasi, ayrica kapitalist butiinlesme ve neoglobalist politikalara uvum konusun-
da, tilke ¢ikarlanm Snemli olciide gbzardi eder asin etkin bir ¢aba géstermesi;

g) Biatin bu olgular, olusumlar ve degisimler karsisinda Marksist hareketin
kuramsal ve ideolojik etkinlifinin giiglendirilmesi, parti ve orgiit normlarinin
veniden gbzden gegirilmesi, politik ve toplumsal gérevlere iliskin anlavislarin
degistirilmesi, elestiren, olumsuzu sergileven ve olumluyu bekleven bir tutumdan,
daha insiyatifli, toplumsal siireclere daha dogrudan miidahalevi 6ngéren. toplu-
mun ve insanhigin sorunlarina biitiinsel vaklasan, sol harekette birligi. demokrasi
giicleri arasinda yapici divalogu ve mutabakati amaglayan. bir biitiin olarak
kapitalist sistemin tarihsel olarak asilmishgi ile onun, tilkemiz kosullarinda. eko-
nomik, politik ve toplumsal agilardan hala belli rezerviere sahip oimasi arasindaki
dinamik dengeyi iyi yakalayabilen bir partivi yapilandirma y6niinde net bir kuram-
sal formiilasyon olusturma zorunlulugu.

Bang ve demokratik venilenme stratejisinin temel nedenlenne iliskin birkag
tartigma sorusu ise a$ag1dad1r

1) Boyle bir stratejik déniigiimiin behrlcyxcx nedenleri arasinda sayilan bu etken-
ler arasinda, en azindan bunlann 6nemli bir boliimi arasinda igkin bagintilar
oldugu sdylenebilir mi ve eger bovlevse. bu bagintilann ortak pavdasi (pavdalan)
nelerdir?

2) S6zgelimi perestroyka hareketinin ya da, ABD yonetimindeki gerici ¢gelerin
izledigi neoglobalist politikalanin bu etkenleri ne Slgiide agnklavm bir niteligi
vardir?

3) Bu temel nedenlerdeki nesnel vanlar 6znel etkendeki k6kli doniisiimlerle
ne tiir bir karsthkh iliski igindedir? Dahasi, bu nesnelliklerin 6znelligi doniistirdii-
g, bu yonde giiglii bir diirtii gérevi gordiagii sdylenebilir mi? Sovienebilirse. genel
veniden yapilandirma hareketinin istemleri ile diinya ¢apindaki kapitalist sistemin
giincel sorunlari, potansiyelleri. karsilastigt bunalimlanin 6zgil niteligi ve karsthkh
bagimhlhgmm esi goriilmemis bir diizeve ulasmasi arasinda anlamli bir zaman
iligkisinin olabilecegi de ima edilmis sayilmah midir?
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4) Bu nedenler yelpazesinin genisligi alternatif ¢oziimler yelpazesinde benzer bir
genislige sahip olmasim 6ngérmiivor mu? Ustelik, genel insani sorunlann viiksel-
digi. bir uygarhk bunahminin giindemde oldugu kosullarda isci simifi partisinin,
sosvalizmin ve enternasvonalizmin partisi olmakla birlikte, ancak hiimanizmin ve
demokrasinin bir partisi de olarak kendi ivedi gdrevlerini gdzebilecegini diisiinmek
dogal olmuyor mu?

3 % ¥

Baris ve demokratik yenilenme programinin stratejik anlanu gerek komiinist
hareket icinde, gerekse ona yakin olan kesimlerde tarusilmaya devam edivor.
Kimileri. bu asamanin gérece kisa erimli, tarihsel agidan gegici, hatta gelgeg ve
programatik baglamda pek de 6nemli olmadif: fikrini (zaman zaman. onun
«biitiiniivle 6nemsiz de olmadigi»mi ekleverek) ileri siiriiyorlar. Onlara gore,
bovlesi bir programin benimsenebilir. kabul edilebilir olmasimin biricik amaa
onun temel amaca, devrime giden volu «temizlemeyi» hedeflemis olmasidir.
Ama. boyle bir yaklasimin devrim ve strateji konseptlerine iliskin eski icerikleri
6z olarak hala korudugu ortadadir. Her seyden énce, giiniin 6zgiil 6zelliklerinden.
oniimiizdeki temel sorunlardan ve politik giigler dizilisinden hareket eden Barns
ve Demokratik Yenilenme stratejisi devrimin volunu agmayi dngdren ve kuramsal
acidan sonsuz zenginlikte olan vollardan valmzca bir tanesidir ve bunun 6ne
cikarilmasimin 6zgiil nedenleri olmak gerektir. Ikincisi, devrime uzanan volun,
bovlesi bir mantikla, kesintisiz, diiz bir ¢izgive indirgendigi sezilmektedir. Ancak.
bu tiir bir vahinkathk ne toplumda, ne de dogada miimkiindiir. Ugiincii bir nokta
da. voluntarist ve pragmatist 6gecler iceren boylesi bir degerlendirmenin dar
sinifsal bakis agisim1 korudugu, hatta mutlaklastirdigadir. Bu mercek altinda tarih-
sel ilerleme, demokratik ilerleme ve topiumsal ilerleme birbirinin igine gegmekte.
birbirivle dzdeslesmektedir.

Bans ve Demokratik Yenilenme'nin stratejik anlamina, onun denk diistiigii
Ozgiil siirecin uzun erimli karakterine iliskin su sorular akla geimektedir: ‘

1) Bu strateji sosvalist devrim bir vana. demokratik bir devrimin bile nesnel
kosullarinin oldukga yetersiz oldugundan hareket ederek, Marksizm'in tarihsel -
ivimserligini bir yana mi birakivor ve devrim siirecini alabildigine ilerive mi
uzativor? Yoksa, reel bir nesnel vetersizlikten yola ¢ikarak. bunu asmanin volla-
rin1 mi ariyor?

2) H. Kutlu'nun bir yerde belirttigi gibi, «nesnel kosullan olgun gdrmek onlar-
daki vetersizlife teslim olmak» anlamma gelivorsa, &znel etmenin bu siirece
. bugiinden miidahale etmesinin olanak ve sinirhiliklari nelerdir? Birlik ve vasallik
ile bunlar arasindaki iliski nasildir? Bovie bir miidahalenin 6znel etmen iizerindeki
olas: etkileri neler olabilir?

* & &

Bu stratejinin yasama gegirilmesi ve savunulmas igin, her seyden dnce onun
nesnel bir tabana, vani ilgi ve c¢ikarlarimi optimal diizeyde de olsa karsiladifi.
politik, toplumsal ve simfsal diizlemde az ¢ok temsil ettigi roplumsal giiclere sahip
olmasi gerekir. Bans ve Demokratik Yenilenme toplumsal diizlemde béylesi
gliglere sahiptir. Bunlar is¢i sinifi. kent voksullan, kovliler. aydinlar. geleneksel
orta katmanlar ve ulusal ekonomiye katk: vapan is gevreleridir.
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Bu toplumsal giiglere iliskin tartismalar sirasinda ortava atulan sorular once-
likle sunlar oluvor:

1) Bu simif ve katmanlann s6z konusu stratejinin kazaniimasi siirecine katihm-
lan kendiliginden bir siire¢ midir? Boyle degilse, bunu bilingli kilan etmenler
nelerdir?

2) isci simfi bu giiclerin kazamimasinda ne tiir programatik ve yéntemsel
sorunlarla kars1 karsiyadir? S6zgelimi, sendikal birlik sorununun asgari diuzevde
¢ozimii bu siireci nasil etkilevebilir?

3) Bu giicler nesnel diirtiilerle harekete gecirilebilecegine gére. kimi programa-
tik istemlerin ve formiilasyonlarin veniden gdzden gegirilmesi zorunlu olmavacak
mudir? Ornegin, ¢ok kigiik bir kesim (biiyiik toprak agalari, yabanci ve yerli
tekellerle baglanmis biiviik kapitalist tanim isletmeleri gibi) disinda, koyliligin
bir bitiin olarak bu velpazede yerini alabilmesi, «toprak reformu» isteminin 6nde
gelen programatik istem olmasiyla ne 6l¢iide bagdasacaktir? Eger olumsuz bir etki
s6z konusu olabilirse, bu stratejik asama boyunca, ‘taban fiyatlarinin yiikseltilmesi’’
(kuskusuz, daha diizgiin bir temele oturtmak, ayriml bir tarifeye dayandirmak ko-
suluyla) ve “‘girdi fiyatlarinin diigtirilmesi’’ gibi istemler éne ¢ikariimali midir?

4) Is cevreleri igin getirilen «ulusal ekonomive katki yapma» kosulunun anlami
ve Olgiitleri nelerdir?

% % %k

Banig ve Demokratik Yenilenme’'nin politik giiclerine gelince, bunlar, iilke-
mizde tarihsel koklere sahip tim politik akimlann bugiinkii baskici rejime karsi
direnen temsilcilerinden olusuyor. Marksist hareket, dteki devrimci sol akimlar.
sosyal demokrasi, Kemalizmin ilerici ve antiempervalist gelenegini diri tutan
kesimler, antiemperyalist vonelimli din gevreleri. ezilen ulusun ulusal-demokrat
hareketi ile burjuva demokrat akim bunlar arasinda ver alvor.

Bu noktada, tartisilmasinda yarar goriilen sorular sunlardir:

1) Marksist hareketin birligi ve vasallasmasi biitiin bu politik gugcler tizerinde
ne tiir bir etki yaratabilir? Ozellikle. burjuva demokrat akim Marksist hareketin
" giiclenmesi karsisinda nasil tepki gosterebilir? Panige kapilarak. daha fazla valpa-
lamaya, hatta oligarsiyle kismen anlasmava mi vonellr voksa. kendi cikar ve
konumunun, iilkenin kars: karsiva kaldlgl sorunlarin nesnel bir degerlendirmesini
vapip, simdiki durumunun panik igin zaten veterli oldugunu ve iilke ekonomisinin
¢okmesiyle kendi varolus olanaklarm (isglicii, pazar. hammadde ve ara mallan
temini, vb.) biisbiitiin vitirecegini anlayvarak. daha kararl: bir nitelige biriinir ve
sorumluluklarinin bilincine daha giiglii bicimde sahip mi ¢ikar? Bununla bagintili
olarak, burjuva demokrat akim ile burjuvazinin. asir gerici. militarist ve oligar-
sivle isbirligine yatkin kesimleri disindaki tiim katmanlan «isci sinifinin, komiinist-
lerin, solun politik yasama 6zglirce katiimi olmadan Tirkive'nin bu derin buna-
hmdan gikip ¢itkamavacagim» anlamaya bugiin ne dlciide vakindir?

2) S6z komnusu olan strateji toplumsal ve politik gliclere bdylesine avirimh
vanastigina gore, ekonomik ve politik erk vapilar arasinda ne tir bir iliski
saptamaktadir. Tam bir 6zdeslik ‘mi. genel bir tekabiilivet mi. ( politik erk
vapisinin ekonomik erkin biitiinsel islevlerinden gok, 6zgiil ve olduk¢a grupsal
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islevierini 6n plana gikardigimi varsayan) geliskili bir diyalektik iliski mi. genel bir
avkinihk mi, voksa, tam bir uzlasmazhk m? Bu iliskide belirleyici 6ge nedir?

3) Buradan hareketle. burjuvazi ile devlet aparati arasindaki iliski. Glkemiz
kosullarinda nasil ¢éziimlenmelidir?

4) Yine buradan vola gikarak, ¢6ziimleminin gerektirdigi belli bir sovutlama
gercevesinde. demokrasi giiglerinin gelecekte politik erke (ekonomik erk karsisin-
da) goérece daha dnce ve daha fazla vaklasabilmeleri olasi bulundugu varsavimm
gercekgi savilabilir mi? Bu kosullarda. ekonomik erkten bitiiniivle dislanmamak
icin, hangi tiir ekonomik (ve politik) istemler dne ¢tkariimahdir? Demokratik
gogulculugun buradaki islevi nedir?

Demokratik bir rejimin temel gdrevierinin net bir bicimde belirlenmesi de
Baris ve Demokratik Yenilenme stratejisinin ana sorunlarindan biridir. Demokra-
tik rejim ozgiirlitkgii, siirekli, kesintisiz, dig ve i¢ miidahalelere karsi giivencelen-
dirilmis ve halkin katihimina agik olmahdir. Diinva ve bélge barisina katki vapmak,
ulusal cikarlan korumak. insan hak ve &zgilliiklerine saygili, bagimsiz. ancak
karsihkh varar ve dostluga dayali bir uluslararasi isbirligine acik bir vénetim
kurmak. halkimizin yasama ve ¢alisma kosullarini ivilestirmek, ekonomik gelisme-
nin gereklerine yanit vermek bu rejimin temel g6revleri arasinda olacaktir.

Partiler, 6teki demokratik orgiitler. sendikalar. kooperatifler, meslek odalari.
universiteler, verel yvonetim birimleri ve parlamento demokratik bir rejimin ana
kurum ve kuruluslarim olusturacaktir. Bu kosullarda, parlamento politik sistemin
en iist organi olacak, her tiirlii devlet kurum ve kurulusunu tam bir 6zgiirliik anlay:-
siyla destekleyebilecek ve cumhurbaskanligi, ordu, haberalma kuruluslar ile 6teki
guivenlik organlanmn higbirisinin parlamento tistiinde hukuksal, ydnetsel ya da edim-
sel bir konumda bulunmalarina izin verilmeyecektir. Her tiirlii yiiriitme ve yasama
etkinligi parlamento denetimine agik oldugu agiktir. Bunun icin, her seyden 6nce,
onun tam bir §zgiir iradeye dayanmas), (insan varhigina karsi ¢ikan, dinsel, irksal ya
da bagka bir aynmcilifa, nefrete ve siddete dayal olanlar disinda) her tiirlii politik
partinin ve gdriisiin temsiline agik olmasi demokratik katilimin éniindeki tiim en-
gellerin kaldinlmasi, ulusal ¢ikarlar: tam anlamiyla temsil edebilecek bir yapiya ka-
vusturulmasi, demokrasi bilincine titizlikle sahip ¢ikmasi ve korumas: zorunlu go-
ziikmektedir.

Bununla ilgili olarak akla takilabilecek kimi sorudar ise sunlardir:

1) Bans ve Demokratik Yenilenme savasiminda parlamentonun tasivacad:
konum yalnizca tarihsel ve/va da aktiiel nedenlerle (demokratik giiclerin ne
tarihsel siireg igerisinde, ne de giiniimiiz kosullarinda ayn bir temsili vapilanma
olusturmamus, vahut olusturamamis olmass gibi) mi, yoksa, bu programin icerigi.
temel amaglan ve politik «6znelerinin niteligi gibi vapisal nedenlerle mi belirlen-
mektedir?

2) Demokratik Tiirkive'nin vazgecilmez politik kuruluslarindan olan birlesik
Marksist parti bu niteligi kazanmak icin hangi :sorunlari 6ncelikle ele almali ve
¢6zmelidir? Kendi i¢ vasaminda, ¢alisma normlannda gelistirilmesi éngériilen
veni tiirden demokratik anlayisin, tartisma ve anlavis birligi saglama kiiltiiriiniin,
demokratik gok-sesliligin, uygulamadaki gok-bicimliligin ve 6zdeki varauci biitiin-
selligin burada rolii nedir? :
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3) Bévylesi bir doniisiimie. SBKP MK Genel Sekreteri M. Gorbagov'un 19. Parti
Konferansi’na sundugu rapordaki su sézler nasil ilintilendirilebilir: ““.. ldeolojik
rahathk aravan. hakikati avucunda tuttugunu sanan, onu kazanmak igin giin be
gitn calismadan onu kolayca sapkadan gikarabiiecegini sanan parti. bovle bir parti
ahlaksal ve tinsel otoritesini. devrimci karakterini. toplumun dnciisit olma yetene-
gini vitirme tehlikesivie karsi karsivadir.»

EX R 3

Baris ve Demokratik Yenilenme savasiminda ana halka, giinimiiz kosullarinda,
demokrasinin kazamlmas: ve gelistirilmesidir. I¢inde bulundugumuz ortamda bu
gorev, Marksisi diigiince de iginde her tiir politik goriisiin Ozgiirce dile getirile-
bilmes:, Orgatlznebilmesi. kendisini ulusal kalkinmanin hem O6znesi. hem de
nesnes: olan halka serbestge tanitabilmesi anlamina gelivor. Bu siire¢ devrimei.
sol giiglerin etkisinin giiglendirilmesini 6ngdren birliktelik ve politik birlik sire-
civle j¢ ice gegivor. Yasallasma ile birligin genigligi arasindaki orantinin dogru
bir aranti bldugu ortaya gikivor. Birlik ve vasalligin. Marksist hareketin valmzca
birkac bileseni igin degil. biitiinii icin egemen siireg olmasi gerektigi ve her bir
bilesenin kendi 6zgul etkisini arturmasinin. sonugta bir biitiin olarak Marksist
hareketin toplusmsal ve politik agirhgini olumlu etkilevecegi dile getirilinis oluvor.

Biitiin bunlarin bir sonucu olarak. Bans ve Demokratik Yenilenme siratejisinin
ana ekseni, ister istemez bu ikili siirece en fazla etki vapan. ona can alic1 bir ivme
kazandiran ve onu. kopanlamaz bir tarzda tlke politikasimin giindemine sokan
olavlara dogru kayivor. Bu ise. iki genel sekreterin dlkeve dontsiinii. onlar
hakkinda agilan davay ve buna kars: viitkselen tepkileri, davanismayvi animsativor.
Ve demokratik venilenme siirecinin baslangic momenti de tam da bu noktada
kendisini somutluyor.
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YENISOMURGECILIK OLMADAN
KAPITALIZM VAR OLABILIR Mi?

Mehmet Tas

M.Gorbac;ov ile R.Reagan arasindaki Washington ve daha sonra Moskova
doruk goértismeleri ile uluslararasi yasamda yumusamaya dogru adimiar atiimaya
baslandi. Hiimanizm ve demokrasi idealierinin insanligin gelecegini belirledigi yeni
bir diinyaya dogru yonelimin gergeklesebilecegi anlayisi giderek daha giiglii bir se-
kilde yayiliyor.

Barisin siirekli tehdit altinda kaldig: son onyillann tarihi, Ugiincii Diinya iilkele-
rinde geri kalmishgin giderek artuigini gostermektedir. Militarizm savas kiskirticih-
g1 ve diinya ortaminin gerginlestirilmesi kosullarinda, emperyalizmin saldirgan gigleri
yenisomiirgeci uygulamalarini daha serbest gerceklestirebilmistir.

Gergekten de, militarizm ve yenistmiirgecilik emperyalizmin farkl, sima birbiri-
ni karsilikli etkileyen iki 6zelligidir. Dahasi, militarizm ve yenisémiirgecilik emper-
yalizmin rastgele iki 6zelligi degil, diinya halklarmmin basina en biiyiik felaketleri
acan iki ozelligidir.

Bundan dolay1 M.Gorbagov’un, Ekim Devrimi’nin 70. yilddniimii dolayisivla yap-
ug1 konusmada, militarizme iliskin sorusunu® yenisomiirgecilik icin de yéneltmesi
bir rastlant1 degildir.

Soru soyle: ““Yeni somiirgecilik olmadan kapitalizm olabilir mi?*” A¢ikur ki, bu
soru, pratikte, “Uciincii Diinya’da yasayan 2,5 milyar insanin bugiinii ve yakin
gelecegi ne olacak?’’ sorusudur.

Soru ger¢ekgi bir varsayimdan yola ¢ikiyor: Dilnya ¢apinda emperyalizm ve ka-
pitalizm daha uzunca bir siire var olmaya devam edecektir. Bu durumda so6z konu-
su soru teorik olarak emperyalizmin, kapitalizmin ortadan kalkmasmdan énce, onun
yasam kaynaklarindan biri olan yenisomiirgeciligi kalici olarak yenilgiye ugratmak
olanagini irdeleme anlamina geliyor. Baska bir bicimde sorarsak, ‘‘Modern kapita-
ljizm, yenisémiirgecilik olmadan da gelisebilir mi?’’® Eger bu cianakliysa, bu per-
spektif nasil gerceklesebilir?

Yenisomiirgecilikle emperyalizm arasindaki bag yerli yerine koyabilmek i¢in én-
ce yenisomiirgeciligin nasil gelistigine bakalim.

(*) M.Tas, daha onceki bir yazisinda, militarizm olmadan kapitalizmin var olup olmayacagim
sorgulamisu. Bkz. Yeni A¢ihm, S.3, S.28-35 (Derginin notu)

(1) Bkz: M.Gorbacov Ekim Devrimi ve Perestroyka. Devrim Siriiyor, Bilim ve Sanat Yay., S.68.
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Yenisomiirgecilik Nasil Gelisti ve Giiniimiizde
Nasil Bir Goriiniim Aldi?

Avrupa’da kapitalizm gelisiminin her agamasinda, dzellikle emperyalist agamada
az gelismis lilkelerin dogal zenginliklerini sémiirgeci yontemlerle yagmaladi. Bu ii-
kelerin uluszl egemenligini higce sayan acik isgalci yontemler uyguladi.

Somiirge iilkelerin politik egemenlik icin verdigi savaslar yillarca siirdii. Ekim Dev-
-rimi’nin hizlandirdig: bu siireg, I1. Diinya Savasi’nda emperyalizmin en saldirgan
giiclerinin yenilgisiyle birlikte yeni bir asamaya.yiikseldi. Politik gii¢ler oraninda olu-
san bu yeni durum, siirecin noktalanmasna yol a¢t1: 1950’li yillarda sémiirgeci sis-
tem: politik bakimdan tamamen yikildi.

II. Diinyz Savasi’ndan giiglenerek ¢ikan ABD, politik bagimsizhgin: elde etmis
iilkslere, ““‘yenisomiirgecilik” denilen ve ozii eskisinden pek farkli olmayan yeni
bir yortemle yaklasti.

Yenisomiirgeciligi dzetle soyle tammiamak olanakhdir: Gelismis kapitalist dev-
letlerin, politik bagimsizhigini elde etmis ve gelismekte olan iilkelercen tekeici azami
kar elde etmeleri ve onlar: kapitalist sistem i¢inde tutmalan i¢in kurduklan ekono-
mik, politik, askersel ve 6teki dayatma mekanizmalannin olusturdugu iliskiler sis-
temi. Ama goriiniigte bu yeni sistem, politik bagimsizligira kavusmus ilkelere verilmis
bir 6diin olarak ortaya gikiyordu.

Tarim iiriinlerinde kendine yeterli durumda bulunan, ara mallar iiretiminde ileri
bir teknolojiye sahip olan ve iistelik giicli bir sermaye digsatim potansiyeli tagiyan
A B Deskisinden farkh olarak az gelismis iilkeleri ekonomik, politik ve askersel“‘is-

birligi’’,““yardim’’, ‘destek’’ gibi yontemlerle kendine bagladi.Oteki gelismis kapita-
list iilkeler de aym yontemlerle Ugiincti Diinya ilkelerini yavas yavas kendilerine
bagimli bir duruma getirdiler.

Az gelismis ilkelerin pazarina giren sanayilesmis tilkeler, fiyat ve teknoloji iis-
tiiniiikleriyle, bu illkelerle ticaret ve finans alaninda esitsiz, tek yanl iliskileri gelis-
tirdiler.

Gelismis kapitalist dlkeier gimritk duvarlarini tek yanh yiikselterek, ‘‘damping’’
uygulayarak, kisitlayici onlemleri daha da cogaltarak az gelismis tilkelerin ticari agik-
larini hizla arurdilar. Ote yandan, Ucglincii Diinya iilkelerinin yetistirdigi gida iiriin-
lerine ve onlarin madenlerine olan jaleoin artis hizi giderek diistii. Bu ise, berabe-
rinde ticari agiklarin daha da kotiilesmesini getirdi.

Giiniimiizde Uciincii Diinya Ulkelerinin tiretici giicleri gelismesinden yararlana-
bilmeieri, modern teknolojiyi uygulayabilmeleri i¢in mutlaka disalima vonelmeleri
gereklidir. Bunu da ancak dévizle ¢ozebilirler. Modern teknolojinin tekelci fiyatlar-
la pazarlanmasi bu serunu daha da agirlastiriyor. Ustelik, daha sonra deginecegi-
miz gibi, gelismekte olan iilkeler yabanci sermaye disalimini gelismis iilkelerden
yalnizca teknoloji alimi icin degil, agirlik olarak silah alimr icin de gerceklestirmek-
tedirler.

Kapitalist diinyanin sanayilesmis tlkeleri, paralarmin degerlerini kendi ekonomik
cikarlarina ve uluslararast pazarin kosullarinagére belirliyor ve mallannin fiyatlarn-
m buna gore bi¢cimlendiriyoriar. Bunun sonucunda, az gelismis tilkeler hem kredi
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aliminda, hem de mal, teknoloji ve silah aliminda olmak tizere, iki defa zarara ug-
ramaktadir.

Gelismis kapitalist iilkelerin uluslararasi finans kuruluslar1 bununla da kalmiyor-
lar. Onlar az gelismis iilkelere verdikleri kredilerin taksit ve faizlerini ve bunlann
tdenme kosullarimi kendi ¢ikarlarina godre belirlemektedirier.

Gelisniis kapitalist iilkeler, kendi aralarinda, karsihkl: ¢ikarlarini su veya bu se-
kilde dikkate alan, iiretici giglerinin gelismislik diizeyine uygun diisen bir butiinles-
meyi ve ekonomik isbirligini, degisik bicimlerle gerceklestiriyorlar. Ote yandan, Ja-
ponya, Rai1 Avrupa ve ABD gibi dev ekonomik potansiyele sahip giicler, uluslar-
otesi tekeller Ugiincii Diinya’dan az sermayeyle ¢ok biiyiik kérlar sizdirmak igin bii-
yiik bir rekabet ve yans iginde olmaya devam ediyorlar.

Gelismis kapitalist iilkelerin sermaye dissatim;, son 15 yilda veniden az gelismis iilke-
lerden sanayilesmis iilkelere dogru kaymaya baslamistir. Yine de, gelismekte olan
iilkelerin payna diinyadaki sanayi iriinlerin yiizde 12’si, dis ticaretin yiizde 10’nu
ve sermaye digsatiminin yiizde 25’1 diismektedir. Goriildagi gibi, dlinyanin geri kalmig
bolgeleri uluslararas: diizeyde sermaye yatirimlan agisindan 6nemini hila korumak-
tadir. Yen: sémiirgecilik bu bdlgelerde emperyalist merkezlerin, uluslarétesi sirket-
lerin azami kari ger¢eklestirmesine hizmet ediyor.

Kar transferleri agisindan diistiniiliirse, bu bélgelerin énemini daha da arttig: soy-
lenebilir. Ornegin ABD kokenli uluslarétesi tekeller 10 yil icinde yaptiklar vatirim-
larin 4 katum kar olarak geri aldilar. Aym yillar iginde bu katsayr Latin Amerika’da
8’i buldu.®

Yenisomilrgeci sistem emperyalizmin askersel-sanayi kompleksi icin ayn bir 6ne-
me sahiptir. Kapitalist sistemin tiim askersel harcamalarimn 1/5’i gelismekte olan
tlkelere diisityor. Gelismis kapitalist tlkeler, urettikleri silahlarin 3/5’ini bu iilkeier
satmaktadir.

1960-80 yillan arasinda gelismis kapitalist @lkelerin silaidlanmaya ayirdigi fonlar
yilda yiizde 48 artis gosterirken, Ugiincii Dinya iilkelerinden bu artis yiizde 400’1
buldu.®

Yenisomiirgeci sistemin uygulanmas: sonunda, sanayilesmis kapitalist iilkelerle
gelismekte olan iilkeler arasindaki ekonomik fark biiyiidii. Ulusiararas: ekonomik
iliskilerdeki esitsizlik daha da artt1 ve perciniendi. Surekli azami kar pesinde ko-
san emperyalist tekeller Uciincii Diinya’y: iginden ¢ikmas: zor olaganiistii problem-
lerle kars: karsiya biraktilar. Genellikie sunu séyleyebiliriz: Glotal sorunlar gelismekte
olan ulkelerde ¢cok daha mzh biiylivor ve keskinlesiyor.

Bu problemlerin basinda dis borglar, yetersiz beslenme ve aghk gelmektedir. Bun-
larin yamsira yaygin yoksulluk, okuma yazma oranimin ve bilgi diizeyinin diistiklii-
gu, cocuk oliim oranmin viiksekligi ve salgin hastahklar da, yenisOmiirgeciligin
ylizmilyonlarca insani etkileyen aci sonuclan arasinidadir.

Diinya Bankasi, Ugtincii Diinya iilkelerinin borcunun 1987°de 1.19 trilyon dolara
ulastifim ve 1988'de ise 1.245 trilyon dolara yiikseleccgini tahmin ediyor.®

(2) M.Gorbagov, SBKP MK 27. Kongre Siyasl Raporu, Sorun Yay., S: 36.
(3) Bohemia Dergisi, Mayis 1988, Sayi: 22, S. 69.
(4) Bohemia Dergisi, Mayis 1988, Say:: 22, S. 63.
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Yalmizca 1987 yilinda, kredi olarak 90 milyar dolar bor¢ alan Ugiincii Diinya {il-
keleri alacaklilara faiz ve taksit olarak 119 milyar dolar 6dediler.®’

Yenisomiirgeci iliskiler agi i¢indeki Uglincti Diinya iilkeleri kalkinma yolunda adim
atabilmek icin ‘‘yagh ip”’ diye anilan di5 bor¢clanmaya y6nelmislerdi. Fakat sonug,
bor¢lananlar i¢in diis kinkhgindan baska bir sey yaratmadi. Ciinkii alinan kredile-
rin “*¢demeler dengesindeki olumsuzluBun kisa vadeli ¢éziilmesine ve gelismeye gergek
anlamda bir katkida bulunmasi’’ saglanamad:.®

Astronomik rakamlara varan dis borglar giiniimiizde hem borglu, hem de alacak-

i igin, i¢inden ¢ikilmaz karmagik bir soruna doénustii. Dis borc sorununun bu

‘cikmazi, temelde esitsiz uluslararasi ekonomik iliskilerden kaynaklaniyor. Himaye-

cilik, yiiksek faiz oranlary, gelisme icin ayrilan mali yardimin ve kredilerin yetersiz-
1igi bu temelde etkisini gosteriyor.

21. yiizyilin esiginde insanlik i¢in ylizkarasi olan aglik ve yetersiz beslenme soru-
nu, gelismekte olan iilkelerin 6nemii bir kismmda korkung bovutlara varmustir. Giin-
de ancak bir 6giin yiyebilen aclarin sayis1 500 milyonu buluyor. Baska bir 500 milyon
insan da beslenme yetersizligi ile yiizyiize yasamak zorunda kalmaktadir.

Uciinett Diinya’da aghfin bu boyutlara varmasina, yenisémiirgeci sistemin k6-
ritkledigi ¢esitli olumsuz siiregler neden oldular.

Kimi iilkelerde, tarimsal digsatim tarim ariinleri disaliminmin ancak yansma erisi-
yor. Koy niifusunun artis hizi, iiretime aciian topragin arts hizindan daha fazia olu-
yor. Bu iilkelerin en zayif olanlarindan tahil disalima hizla artarken, kendi iirettikleri
tarim iriinlerinin digsatimi diisiiyor. Tanm gird:lerine uyguianan fahis tekelei fiyat-
lar tarimsal biiyiitme hizini dilsfirtiyor. Kimi tilkelerde ekilebilir arazilerin mikrarin-
da bile diismeler g&zleniyor,

Ugiincii Dilnya iilkelerinde aghfin nedenleri, hi¢ kuskusuz ulusiararas: ekcnomik
yasamda egemenlik kuran esitsiz iliskilerde yatiyor. Gelismekte oian filkelerin bu
esitsiz konumu giiniimiiziin en 6énemli global sorunlarindan olan aghgin ve beslen-
me yetersizlifinin daha da bityiimesini getiriyor.

Ozetlersek, yenisomiirgeci sistem, uluslararas: iliskilerde yarattig esitsiz konum-
lardan dolayr Uclincii Diinya tilkelerinin tek baslarina aitindan kalkamayacag (en
basta dis borclar ve aglik gibi) global sorunlarin ortaya gikmasinda baslica etken
olmustur, Bu sorunlar kapitalizmin ortadan kalkriasini beklevemevecek kadar kes-
kinlesmis ve soruna taraf olan iilkeler arasinda bir karsil:ikli bagimiihik egilimi ya-
ratmustir. Bu durumda, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ¢ikarlarinin dengeli
olarak korundugu ve kapitalizmin ¢ercevesini heniiz asmavan yeni ¢oziim vollan ara-
mak bir zorunluluk durumuna gelmektedir.

Yenisomiirgecilik . Kapitalizm Kosullarinda
Politik Bakimdan Ortadan Kaldinlabilir mi?

Sanayilesmis kapitalist Gilkeler ile gelismckte olan iilkeler arasindaki, uluslararasi
tekellerin azami kér elde etmesini saglayan yenisémirgeci iliskiler sisteminin 6zit eko-

(5) Bobemia Dergisi, Mayis 1988, Sayr: 22, S, 63.
(6) F.Castro Diénva Ekonomik Krizi, 1983, S, 98,
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nomik bir ¢ikari gergeklestirmektedir.

Sanayilesmis iilkelerin gelismekte olan tlkelere borg ve kredi vermelerinde, tica-
rette oncelikler ve toleranslar tamimalarindaki amag, yeni sdmiirgecilik sisterfini ko-
rumak ve giiclendirmek, tekeici kér1 kisa ve uzun vadeli olarak giivence altina
almaktir.

Arncak, ekonomik igerige sahip olan bu iliskiler sistemi politik ara¢ ve yontemler-
le desteklenmekte, giderek artan bir politik nitelik kazanmaktadir. Yenisomirgecili-
gi ayakta tutmaya y6nelik temel politika, giintimitzde ABD’nin ‘‘yeniglobalizm”’
politikasidir.” Bu nedenle, yenisdmiirgeciligin kapitalizm kosullarinda ortadan kal-
dirimasi, ilkk planda politik bir ¢6ziim olmak durumundadir.

Politik ¢oziimde ise tutulacak yol ‘‘yeniglobalizmin®’ etkisini kirmaktan ve tek
tek her bir ilkenin ulusal egemenligini giiglendirmekten gegiyor.

ABD emperyalizmin en gerici, en militarist ¢evreleri diinya egemenligi pesinde ko-
sarak yeryiiziiniin her bolgesini kendi ‘‘yasamsal gikarlanmn’’ vazgecilmez alan ola-
rak gérmektedir. Bu hegemonyaci politikalariyla antidemokratik rejimleri
desteklemekte, iilkeler arasinda politik ve ekonomik esit ifiskiler kurma girisimleri--
ni baltalamakta, yeryiiziinde ekonomik, demokratik ve sosyal gzlismeyi durdurma-

o valismaktadirlar.

ABD emperyalizminin ‘‘yeniglobalizim’ politikasiyla, militarist yontemlerle, devlet
terérizmivle. tehdit ve santajla yenisdmiirgeci ¢ikarlarini korumas: karsisinda, ge-
lismekte olan iilkelerin ulusal egemenliklerinin giclendirilmesi, onlarin dijnya ban-
sinin glg¢lendirilmesine ve yeni bir uluslararasi ekonomik diizen hareketine aktif
bigimde katilmasiyla yenisdmiirgecilik politik bakimdan geriletilebilir ve ortadan kal-
dinlabilir.

Milizarizm, gelismekte olan illkelerin temel sorunlarinin nedeni olan yenisémiir-
geciligin en giiglii destegidir. Bilindigi gibi, gelismekte olan iilkelerin bor¢larinmn ar-
tis1 ile ABD’nin askersel biit¢esinin artis1 arasinda siki bir bag vardir. Militarist
cevreler bu nedenle, yenisémiirgeciifin korunmasi ve gugxendlrl'mesxyle yakindan
ilgilidir. Bunun icin, Ugiincii Diinya tilkeleri kendi bolgelerinde ve bir biitiin olarak
diinvada barisgil politikalara yoneldikce, yenisomiirgeci iliskilerin kaldirilmasinin 6n-
kosullarin1 da hazirlamis olurlar. Bundan dolayi, diinya dl¢iisiinde bans ve yumu-
samamn gii¢lenmesiyle birlikte, gelismis ve gelismekte olan Glkeler arasinda karsilikh
esit iliskilere dayanmayan bu sistemin ortadan kaldirilmas: perspektifleri de giig-
lenmis olur.

Bilimsel-teknik devrimin dev boyutlar kazandif) niikleer-uzay ¢aginda, insanl-
#in éniine yaratict ve yok edici biiyiik olanaklarin ¢ikugi bir donemde diinya barisi-
n1 giiglendirmek ve ulusal devletlerin politik egemenligini hice sayan iligkilere son
vermek gelismekte olan iilkelerin ¢ikarlar agisindan dnde gelen politik hedeflerdir.

Gelismekte olan iilkelerin kendi politik agirhkiann: uluslararas: diizeyde daha fazla
hissettirmelerinin yolu diinya baris hareketine daha aktif olarak katilmaktan, ulu-
sal egemenliklerini giiclendirmekten ve yeni bir uluslararast ekonomik diizenin olus-
turulmasi ¢abalarim hizlandirmaktan gegmektedir.

Baglantisizlar hareketi, BM’ler cergevesinde Ugiincii Ditnya tilkelerinin gesitli or-
giitlenmeleri, 77’ler grubu yenisomiirgeci iligskilerin geriletilmesine yoneliktir.
(*) Bu politikanin ana cizgileri i¢in bkz. D. Volski, Neo Globalizm, Bans Yay.
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Biitiin bu girisimler, gelismekte olan iilkelere uluslararas) alanda politik agrhk
kazanma olanaklan vermektedir. Ancak bu egilimin geligme siireci heniiz ¢ok za-
yiftir. Gelismekte olan iilkeler baris ve gelisme i¢in biitiinlitk icinde, kollektif dav-
ranabildikleri 6lciide bu egilim giiclenecekiir. Ornegin, emperyalizmin, askersel-sanayi
kompleksinin en gerici, militarist cevrelerinin direncine karsi, baglantisizlar hareke-
tinin gelisme ve silahsizlanma icin daha aktif bir tutum almasi bu agidan biyiik bir
dnem tagimaktadir.

Sovyetler Birligi'nde gelisen glasnost ve perestroyka hareketinin sonuglar: diinya
bans gitclerinin ve gelismekte clan {ilkelerin hareket birli§inin gii¢clenmesi i¢in daha
1y1 kosullar hazirlayacaktir. Sosyalizmin yenilenme. siireci, uluslararasi alanda yeni-
sémiirgeciligin politik bakimdan oriadan kaldirilmasi, yeniglobalizmin, militariz-
min etkisizlestirilmesi igin elverisli nesnel bir ortam yaratacaktir.

Yenisdmirgeci iligkiler sisteminin ortadan kaldirilmasi ulusiararas: mali serma-
yenin, en bagta emperyalizmin militarist ve saldirgan ¢evrelerinin giilii direnciyle
karsilasacak ve erigilmesi zor bir hedef olacaktir. Bu nesnel zorluga, gelismekte olan
illkeierin kollektif bir biitiinlitk i¢inde davranabilmesinin, baris ile gelisme arasin-
daki iliskiyi kavrayabilmesinin &znel zorluklarini da eklemeliyiz. Ba hedefe erismek
igin gerekli politik gii¢ birikimini yaratmak ancak uzun vadeli, karmasik bir mi-
cadele siireciyle olanakli olacaktir.

Yenisomiirgecilik Xapitalizm Kosullarinda
Ekonomik Bakimdan Ortadan Kaldirilabilir mi?

Yenisdmiirgeci iligkiler sistemine sahip olmayarn bir kapitalizmin gelismesi, kapi-
talizmin variik kosullanyla gelisir mi? Kuskusuz bu hedef, uluslararas: tekellerin ve-
nisémilrgecilikten elde ettikleri kar dilimini ortadan kaldirmak demektir. Ama elbette
bu kosullarda da, azami kar elde etme c¢abas: kapitalizmin yasallig1 oclarak kalacaktr.

O halde yenisdmilrgeciligi kapitalizm kosullarinda geriletmek ve ortadan kaldir-
mak, tekelci kdrin hem sanayilesmis kapitalist iilkeler, hem de gelismekie olan iilke-
ler agisindan kabul edilebilir ‘‘optimal bir kar’’ olarak gergeklesmesini saglamak
anlamina ge!mektedir.

Bu clanakli midir? Ne sanayilesmis kapitalist, ne de gelismekte olan tilkelerin eko-
nomileri sarsintiya ugramadan bdyle bir gelisme miimkiin olabilir mi? Uluslararas:
tekellerin pazar, teknoloji ve sermaye birikimi Gstiinliigii kosullar:nda yenisémiir-
geci iliskilerin gesitli bigimleriyle azami kar elde etme ¢abasi, yenisdmiirgeciligin or-
tadan kalktfi kosullarda ‘‘optimal bir kara’’ razi olmakla bagdasabilir mi?

Bu konuyu irdeleyebilmek icin, &nce kapitalizm ile yenisémiirgeci sistem arasin-
da nasi bir iliski olduguna bakalim.

Lenin, emperyalizmin tamimini yaparken sémiirgeciligi temel Oi¢iit, almaz; emper-
vziizmi, Srnegin ‘‘sémiirgeci kapitalizm” olarak tamimlamaz. Lemin somiirgeciligi-
nin, emperyalizmin yalnizca bir 6zelligi oldugunu belirtir. Ve emperyalizmi tekelci
kapitalizm olarak tanimlar. Bu degerlendirmenin aitim1 ¢gizmekte yarar var.

R.Litksemburg’un emperyalizimi *‘dis kaynaklarin sémiirilmesi’’ bigciminde tamm-
lamasini da Lenin elestirir ve emperyalizmin 8ziintt, yalmz dis kaynaklar degil, i¢
ve dis kaynaklan birlikte somitren tekeici kér elde etme mekanizmasinda goriir.
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Tarih, Lenin’in emperyalizm teorisini dogrulamistir. S6émiirgecilik yol olmasina
karsmn, kapitalizm daha da gticlenmistir. Gergi, dis kaynakiarin sdmurisii yeniso-
miirgecilik sistemiyie daha da artrms bulunmaktadir, ama yine de, teorik olarak,
kapitzlizmin yenisdmiirgecilik olmadan var olamayacag sbyiencmef.

Uretici giiglerin gelismesinin ulastif: bugiinkil dev boyutlar ve aldlél yeni nitelik,
baris ve differ global sorunlarin ¢éztimiiniin kendini dayatmas: tretim iliskilerinin
de kendiierini uydurmas: gereken yeni siireclere yol agiyor. Ureticisi giiglerin bu yeni
tiir gelisme mantig1 bangi ve ¢evreyi korumayi, Ugiincit Diinya’da az gelismisligi or-
tadan kaldirmay: gerekli kihyor.

M.Gorbacov uluslararas politik ve ekonomik siireglerde yeni olanin hala anlap-
lamad:& belirterek, sunlan soyliiyor: ‘““Ama... gelismekte olan siirecler, nesnel bir
vasamn giiciine sahiptir. Ya birlikte ¢6kils, ya da bir tarafin, obir tarafin ve
iictincti tarafin gtkarlarinin esit hakhhik temelinde kerundugu yeni bir ekonomik di-
zeni kollektif arayis.”””

Uzur yillardan beri ortaya atilan, fakat emperyalizmin engeileri karsisinda yasa-
ma gesmieven ‘‘yeni uluslararasi ekonomik diizen’’in bugiin yeni bir kapsamda ger-
¢eklesmesi ekonomik bir gersksinim olmustur.

Y enisémiirgeciliin ekonomik olarak temellerini zayifiatan neswnzl etkenlerden birist
de, farkl: sistemlerde ve alt sistemlerdeki ekonomik siireglerin karsthikli etkilesimi-
dir. Diinyada gelisen bir efium olarak varl:gm belli eden karsilikl bagimlilik ve bii-
tiinlesme siiregleri, karsihkl yarara dayanmayan ve aym zamanda mantik disi olan
ekonomik iliskileri nesnel ofarak akilcl olmaya zorluyor. Ornegin, borgiu dtikelerin
borg taiepleri artmasina karsin, borglarim 6deyemez bir durumdadirjar. Aruk, borg
vereit itlkeler de borglu iilkelerin bor¢ 6deyemez durumdan ¢ikmalan igin onlara
destek vermelerinin kendi ¢ikarlarina oldugunu gorityorlar.

Bu nesnel durum, karsibkl bagimhilik iliskilerinin ciugmasi demekiir. Her bir ta-
rafin, 6tekinin ¢ikarianm dikkate alarak, ortak sorunlar igin ¢6ziim yollar1 aramasi
zorunlu clmaktadir.

Gelismekte olan tilkeler bir s@treden beri kendi aralarinda bdlgesei isbirligi iliskileri
olusturuyorlar. Gelismis kapitalist {ilkeierin de kendi aralarinda daha onceden olus-
turduklar: bitiinlesme iliskileri vardir. Yeni durumda, gelismis kapitalist tilkelerie
gelismekie clan ulkeler arasinda da karsihkl varara dayah isbirligi ve biitiinlesme
iliskileri kurulabilir. Akilc: bir temele dayal: bu iliskiler, nesnel ekonomik vasallik-
tara davanmayan, kapitalizm i¢in zorunlu olmayan parazit ve asalak egilimleri dev-
reden ¢ikarabilir.

Burada su noktamn ali1 da ¢izilmelidir: Gelismis iilkelerin sermaye dissatimi de-
vam edecek ve yabaner tekeller elbette yitksek karlar elde edeceklerdir. Fakat akiia
bir yonlendirme ile, &ncelikli alanlara yapilacak yatinmiann ¢ tlkenin ekonomik
gelismesine katkisi da olabilir.

Eger uluslararasi ekonomik iliskiler akilc: ve esit hakh bir temelde yeniden dii-
zenlenebilirse mali spekitlasyonlar, kur sistemlerindeki akildig: inis ¢ikislar, ulusia-
rarasi dovize yitksek faiz ve benzer finans oyunlari son bulabilir. Bunun scnucun-
de, az gelismis Glkelerde isgiicii talebi artabilir, i¢ pazar genisleyebilir, hem dissatimda,

(7) M.Gorbagov, **Ekim Devrimi ve Perestroyka, Devrim Siiriiyer.
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hem de dis kredi talebinde yilkselmeler olabilir, Bu durumda, bor¢ 6demeler ve borg-
lanmalar arasinda akilc bir oran kurulabilir. Bu dyrum, uluslararas: tekeller agi-
sindan da yeni pazar ve yatinm olanaklarinin acilmas: demektir.

Demek ki, yenistmiirgeci iligkilerin yerini boylesi akilc1 ve esit hakh bir ekono-
mik iliskiler sistemine birakmasinin gelismis kapitalist tilkelerin zararina olacagi soy-
lenemez. Diinya ekonomisinin daha saglikli ve daha istikrarh bir isleyise kavusmasi
biitiin iilkelerin yararnina olacaktir. Yenisomiirgecilik iliskilerinin geriletilmesi ve or-
tadan kaldinlmasi gelismekte olan tilkelerin ekonomik ve sosyal gelisme sorunlarim
¢ozmeyecek, ama keskinlesen global sorunlan hafifletecektir.

Fidel Castro; “‘Eger bu durum bdyle devam ederse, inamiyérum ki, patlamaya
hazir bir ortam yaratabilir’’ diyor.® Bu ger¢egin farkina varan geligmis kapitalis
iillkeler kendiliklerinden zaman zaman baz1 6nlemler almaya yénelmektedir. Diinya
Bankasi’mn bu dogrultudaki aciklamalar, hatta ABD’nin hazirladig ‘‘Baker Plam”’
buna 6rnek gosterilebilir. Gelismis kapitalist iilkeler, gelismekte olanlara belirli ko-
sullarda yeni krediler agmay: ve faiz indirimlerine gitmeyi planhyorlar. Bu uvgula-
malar yenisomiirgeciligi veni kosullara uyarlama amaci tasisa da, gelismekte olan
iilkelere en azindan bir nefes alma firsati veriyor ve daha koklii ¢éziimleri tartisma
giindentine getiriyor.

Yenisomiirgeciligin geriletilip ortadan kaldinlmasiyla yeni bir uluslararasi eko-
nomik diizene ve biitiin iilkeler i¢in avantajh bir ekonomik giivenlik sistemine geg-
mek olanakh olacaktir.

Bu ekonomik giivenlik sisteminde her ¢esit ekonomik ablukaya, yaurimlara ve
aymmcihiga son verilebilir. Bor¢lulara adil bir ¢6ziim bulunabilir ve kiigiik, biiyitk
tiim devletlere esit ekonomik givenlik garanti edilebilir. Askersel biitgeler azaltila-
rak, serbest kalan fonlar gelismekte olan iilkelere kredi igin ayrilabilir. Uzayda as-
kersel amaglar igin degil, insanligin refahi icin kollektif aragtirmalar yapilabilir. Var-
sova Pakt: Orgiiti’niin Haziran .1987°de Berlin’deki toplanusinda bu konuda ilging
Oneriler yapilmustir.

Ekonomik giivenlik sistemine yonelebilmek icin, yeni bir diigiince tarzinin tiim
diinyada oldugu gibi, Ugiincii Diinya iilkelerinde de gii¢ kazanmasi gereklidir. Bu-
na bagh olarak Asya, Afrika ve Latin Amerika itlkelerinin bans hareketine daha
aktif katilmalan, “‘gelisme igin silahsizianma’’ belgisini daha da yiikseltmeleri ve
baglantuisiz iilkeler hareketinin daha aktiflesmesi 6nem kazamyor.

Kuskusuz bu siireg, uluslararasi mali sermayenin, emperyalizmin militarist cevre-
lerinin sert direnglerini kirarak basariya ulasabilir.

Sovyetler Birligi’ndeki perestroyka ve glastnost siireglerinin basaris, sosyalist tl-
kelerin ekonosmik olarak giiglenmeleri uluslararasi ekonomik giivenlik sisteminin ku-
rulma kogullarinin yaratiimasina énemli bir katki clacakur.

Ozetlevecek olursak, kapitalizm kosullarindz yenisdmiirgeciligi gerileimek ve or-
tadan kaldirmak clanaklidir; ama bu, militarizmi geriletip ortadan kaldirmakia da-
ha zor ve karmasik bir siregtir. Militarizmin yer almadigi kapitalist iligkilerin
gelismesi, yenisomiirgeciliin ortadan kaldinlmasi icin de daha eiverigli kosullar sag-
layacaktir.,

(8) F. Castro, Dis Borglar, 1985, S. 71.



Perestroyka’da yeni asama
SBKP 19. KONFERANSI

Ali Séylemezofiu

E zer resmi Sovyet ajanslarinin degerlendirmelerine bakilirsa kuzey komsumuz
tarihinin en 6nemli, en karmasik ve en ilging dénemlerinde birini, yeniden yapilan-
“dirma (perestroyka) dénemini yasiyor. Boyle bir dénemde ben, bu siirecin bir kilo-
metre tasi oldugu daha simdiden kabul edilen SBKP 19. Konferansi’'n izleme imkam
buldum. Gérdiiklerimi, duyduklarimi ve okuduklarnimi aktarmaya ¢alisacagim. Yal-
mzca bir istisna ile: Ulusal iliskiler konusuna deginmeyecegim. Ciinkii, bu konunun
19. Konferans’tan hemen sonra, Azerbeycan ile Ermenistan arasindaki anlasmaz-
likla ilgili olarak yapilan toplantimin sonuglari ile birlikte ele alinmasinin daha ya-
rarli olacagim diigiiniiyorum.

Simdiye kadar, sosyalist toplum teorisinde sosyalist devrimden sonra bir baska
devrim daha éngoriiimilyordu. Sosyalist toplumun evrimsel bir gelismeyle, giderek
komiinizme gegecegi diisitniiliiyordu. Yalniz bu olgu, yani bugiine kadar teoride
ongorilmeyen bir devrimin géindeme gelmesi bile sosyalist toplumla ilgili bilgi ve
goriislerimizi elegtirel bir gozle yeniden incelemek zorunda oldugumuzu gostermeye
yetmez mi?

Yetmis kiisur yildir iktidarda olan Sovyet komiinistleri neden yeniden bir devri-
min gerekliliginden s6z ediyorlar? Bu soruyu M. Gorbagov, 10 Nisan 1987’de Prag’da
yaptif1 bir konusmada ortaya atarak sunlari s6ylemisti:

“Insanlik tarihinin en derin sosyal devrimini yasamis, sosyalizmi kur-
mus bir iilkede devrimci degisikliklerden s6z etmek yerinde mi? Ben bu-
nun dogru olduguna ve olaylarin 6ziinii isabetle yansittifina inanivorum.

Yalmzca teorik degil, siyasi agidan da biiyiik bir 6nem tasiyan bu soru
iizerinde biraz durmak isterim.

Ekim Devrimi siyasi alanda tiim toplumsal iliskiler sisteminde temel bir
dénitsiim anlamina geliyordu. Bu devrim siflarin bir bélimiini - burju-
vazi ve biiyiik toprak sahiplerini - iktidardan uzaklastird: ve y6netim ma-
nivelalarini diger simflara, prolelaryaya ve en yoksul koyliliige verdi.
Uretim araclarim 6zel miilk sahiplerinin elinden alip halka verdi. Toplu-
mun bu kékli donisiimlerinin sonucunda yaratilmug olan sosyopolitik ze-
min, simdiys kadar oldugu gibi, bundan sonra da sosyalizmin gelismesinin
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sarsilmaz temeli olacak.

Fakat pratikte, bu siire¢ cergevesinde toplumsal iligki bicimlerinin
zaman zaman yenilenmesi veya Karl Marks ve Friedrich Engels tarafin-
dan kegfedilen iinlii yasanin dile getirdigi gibi, tiretim giiglerinin gelisme
diizeyi ile uyumun saglanmasi zorunlulugu dogabilir ve dogmaktadir. 1I-
ke olarak, sosyalizmde bu 8dev toplumsal iliskilerin su ya da bu yanimin
milkemmellestirilmesi ile siirekli yerine getirilmek zorundadir.

Fakat eger olgunlasan yeniden yapilandirmalar gergeklestirilmezse ve-
ya geciktirilirse ve problemler yigilirsa, daha koktenci araglan kullanmak
ve devrimci y6ntemlerle davranmak gerekir.”’

Oyleyse, tiretim iligkilerinin yeniden diizenlenerek iretim gii¢lerinin geligme diize-
yine uyumlu hale getirilmesi stz konusudur. Bu ¢dev zamaninda yerine getirilmedi-
ginden, sorunlar birikmis ve ancak devrimci ybntemlerle ¢oziilebilecek 8l¢iide
karmasiklasmis.

Burada devrim kavramimin Marksizmde bir dar anlamda, bir de genis anlamda
kullanuldigin: hatirlatmakta yarar var. Bilindigi gibi dar anlamda devrim, iktidarin
sinifsal agidan el degistirmesi demek oluyor. Genis anlamda kullanildig1 zaman ise,
devrim kavrami iiretim iligkilerinin Giretim giiclerine uygun hale getirilmesi demek
oluyor ki, bu ille de her zaman simfsal bir iktidar degisikligi ile bagh olmayabilir,
Iste, simdi Sovyetlerde s6z konusu olan en azindan béyle genis anlamda bir devrimdir.

““Uretim iligkilerinde degisiklik yapilacak’’ demek ¢ok soyut bir ifade bicimi. So6z
konusu degisiklik nasil, ne yénde olacak?

Bu sorunun cevabimi bulabilmek igin, Sovyetler Birligi’nin bizim hi¢ ahismadig-
miz Olciide merkezi drgiitlenmis bir iilke oldugunu dikkate almak gerekir. 280 mil-
yonluk bir niifusa sahip olan ve dilnyanin altida birini kaplayan bu koskcca devlet
ekonomik alanda, politik alanda ve ideolojik alanda son derece merkezi bir yapiya
sahip.

Asint Merkeziyet¢i Yapimn Olusmasi

Bu merkeziyetci yapinin ortaya ¢ikist Sovyetlerin ilk kurulus yillanina dayamyor.
Zaten Sovyetler Birligi’nin kurulusunda belirleyici rol oynayan Bolsevik Partisi de
gayet merkezi bir yapiya sahip bulunuyordu. Partinin bu yapisi, ister istemez, onun
onciliigiinde kurulan devletin yapisina da yansiyacakti. Ama buna ek olarak, Sov-
yet devletinin devrimden sonraki ilk yilarda kars karsiya kaldig: bityiik badireler
de biitiin giicii tek merkezde toplama ve biitiin isleri tek merkezden yiiritme egilim-
lerini daha da arttirdi.

Lenin’in 1921°de, yani 8limiinden birkag yil 6nce baslattig1 ve NEP diye taninan
Yeni Ekonomik Politika ekonomide asin merkeziyetcilige kars: bir adimdi. Ancak
Lenin’in 6liimiinden sonra Stalin’in parti yonetimine gelmesiyle merkeaziyetgilik biis-
biitiin artirtlarak, ekonominin, devietin, diisiinsel hayatin yonetimi tek bir merkez-
de, hatta tek bir elde toplanacak bigimde 6rgiitlendi.

Sovyet ekonomisinin drgiitlenme bigimi 193C’1lu yillarda ortaya ¢ikti. Bu yillar sos-
yalizmin kurulus dénemi idi. Birinci Diinya Savasi’nin, emperyalist devletlerin dev-
rimi bogmak i¢in yapuiklan saldirilarin ve onian izleyen i¢ savasin yaralan heniiz



yeni sarilmisti. Doguda J ar;on militarizminin, batida Hitler fagizminin yeni bir sal-
din ihtimali giderek artmaktaydi. Sovyet devletinin kendini savunabilmesi i¢in agir
sanayinin hi¢ vakit kaybetmeden kurulmasi gerekiyordu.

Bu ortamda son derece zor sartiarda ve miimkiin en kisa zamanda hedefe ulasa-
bilmek i¢in emir-komuta yéntemlerine davanan bir ekonomik yonetim mekanizma-
s1 olusturuldu. Agir sanayi fabrikalarini ingaa etmekle gorevli santiyeler igin gerekli
malzemeler, gerekli isgiicii merkezi bicimde ayriliyor, her santiye merkez tarafin-
dan belirlenen zaman planina uygun bicimde ¢alisiyordu. Boylece kurulan isletme-
ler calismaya baslayinca, onlarn ihtiya¢ duyduklar hammadde ara mallan ve
isgiicii yine merkezi bigimde ayrilip, iirettikleri mallarin nerede nasil kullanilacag:
da yine merkez tarafindan belirlenmeye baslandi. Isletmelerin gorevi tahsis edilen
malzemeyle ve taninan siire iginde, yukarda bildirilen iiretim miktarlarinr gergekles-
tirmekti. Sonucta, tamamen yukardan gelen emirlerle idare edilen bir ekonomik
yOnetim sistemi dogdu. ’

Bdylece olusan ekonomik yonetim sistemi giderek kalicilasti ve yalmzca agir sa-
nayiye degil, ekonominin biitiin alanlarina egemen oldu. Grnegin tarimda hangi tar-
lalara hangi cins ekinlerin ekilecegi, tarlalanin ne zaman siiriiliip ne zaman hasadin
vapilacagi, hasad edilen iiriiniin nereye yollanacag isletmelere yukardan verilen emir-
lerle belirlenmeye baslandi. Uretimin yani sira tiikketim miktarlan (her bolgede her
cins maldan ne miktarda tiiketilecegi) ile iicret ve fiyatlar da yukardan verilen emir-
lerle saptaniyordu.

Onceleri, bu yonetim sistemi basarili oldu. Bir kag yil iginde Dinyeper baraji, Mag-
nistogorsk ¢elik isletmeleri gibi dev boyutlu isletmeler kuruldu. Kamyon, lokomo-
tif, traktor tiretimi basladi. O zamana kadar Sovyetler’de olmayan kimya sanayii,
ucak sanayii gibi sanayi kollar1 yoktan var edildi. Baska memleketlerde 30-40 yilhk
bir donemde kurulan agir sanayii Sovyetler’de esas itibariyle 10 yil gibi kisa bir siire
iginde kuruldu.

{1k sanayilesme déneminde iilkenin ekonomik yapis: toptan degistiginden ve tilke
savunmas) i¢in agir sanayinin kuruimasi mutlaka zorunlu oldugundan, kurulan is-
letmelerin rantabl olup olmadiklarini arastirmak, firetilen mallanin maliyetini he-
saplamak fazla bir anlam ifade etmiyordu. Ustesinden gelinmesi gereken odev, ileri
kapitalist iilkelerdeki sanayi yapisimin Sovyetler’de de yaratilmasi, zamanin en ileri
teknolojisi ile ¢ahsan isletmeler kurulmasi, yani bilinen, 6rnekleri olan bir planin
olaganiistii bir hizla uygulanmasi idi. Farkli segeneklerin tartilip aralarindan eko-
nomik acidan optimal olanin bulunmasi diye bir problem (6zellikle yerel diizeyde,
isletmeler diizeyinde) giindemde degildi.

Béyle bir sistem kendisine uygun bir yénetici tipi de yaratti. Bu sistem iginde en
biiylik erdem bir st merciden gelen emirlere tartismasiz uymak oldu. isietmelerin
birinin tiretim hedeflerini aksatmas: iiretim zincirinin diger halkalarim da zor du-
rumda biraktigindan, siradan isciden bakana kadar herkes, her seyden-once plan
hedeflerinde gosterilen iiretim miktarlarinin gergeklestirilmestyle yiikimliivdii. Bu
kosullarda en iyi yonetici, verilen emirleri hi¢ tartismadan, en ¢cabuk uygulavan yo-
netici 1di.

Bu sekilde drgiitlenmis bir yonetim mekanizmasinda vukardan gelen talimatlara
kars: elestirel yaklasim, kendi onerilerini ileri siirmek gibi tavirlara yer olamazdi.
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Sistemde ilerleme i¢in girisimcilik degil, emirlere kelimesi kelimesine uymak gere-

kiyordu. A . .
Cagdas Gereksinimlerin
Gerisinde Kalmak

Kabaca 6zetledigimiz bu ekonomik yonetim sistemi carpici sonuglar veriyordu. Agir-
ik noktasi olarak segilen belli sinirh alanlarda (6rnegin uzay teknolojisi, silah sana-
yii) uluslararasi diizeyde basarilar elde edebiliyordu. Fakat, ayn anda vatandasin
taze sebze, meyva, et gibi en basit gereksinimlerini karsilamak bir scrun oluyor. Sov-
yet roketleri hi¢ yamlmadan Halley kuyrukiu yildizina, Veniis’e, Merih’e uguyor,
fakat Sovyet sanayi modern standartlara uygun kaliteli camagir makinasi, buzdola-
b1, televizyon tiretmekte zorluk ¢ekiyordu. Ciinkii, ekonominin bir biitiin olarak,
her ybniiyle ve sitrekli gelismesi saglanamiyordu.

Sanayi gelisip isletmelerin ve iiretilen mallann sayis1 artip ekonominin yapisi kar-
magiklagtik¢a, ortaya ¢ikan yonetim mekanizmas ile toplumun gereksinimleri ge-
lismeye basladi. Hele Sovyetler Birligi bircok mali ‘‘diinyada en fazla iireten iilke’’
durumuna geldikten sonra, ekonomik yénetim mekanizmasinin iistesinden gelmesi
gereken 6dev, ne pahasina olursa olsun belli iiretim hedeflerine ulagsmak degil, iire-
timin en ekonomik yollardan, en verimli yéntemlerle yapilmasi olmustu. Kiiltiir di-
zeyi yiikseldikge ve hayat kosullan diizeldikge, insanlarin gereksinimleri gesitlendi.
Emekgilerin daha verimli ¢calismalari, daha kaliteli is cikarmalari igin onlarin bu ge-
sitlenen gereksinimlerinin karsilanmasi zorunlu bir duruma geldi.

Bir Sovyet iktisat¢is1 buyrukculuga dayanan asiri merkeziyetgi yénetim sistemi-
nin bunalimim séyle anlatiyor:

‘“‘Ancak is bilimsel-teknik buluslarin degisik segeneklerini degerlendir-
meye, farkh farkl: yollar arastirmaya gelince, dayatmaci yonetim bicim-
leri kaginilmaz olarak hatalara yol agiyor. Ozellikle bilimsel teknik dev-
rim kosullarinda, sanayi yalmzca bir-iki yeni icatla degil, ¢1f gibi gelisen
kesif ve icatlarla kars karsiya kaldiginda, bu tiir bir ydnetim sistemi igle-
mekte biiyilk zorluk ¢ekiyor. Ellerinde nesnel iktisadi 6lciitleri olmayan
yetkililer kaginilmaz olarak yabanc iilkeleri kopya etmek zorunda kalh-
yorlar: Oralardaki uygulamanin her zaman en iyi ¢6ziim oldugunu san-
yorlar.”’®

Kisacasi, buyrukg¢u yonetim sisteminin, 20. yiizyihn ikinci yarisindaki kilit sorun
olan bilimsel teknik ilerleme sorununu ¢dzemedii pratikte gorildii.

Bu noktada okuyucu hakli olarak su soruyu soracakur: Ekonomik sistemin bu
terslikleri neden bunca yildir gérillemedi? Durumun diizeltilmesi icin gerekli 6nlem-
ler neden simdiye kadar alinamadi? Neden Sovyetler Birligi’nin derin bir bunalimin
esigine kadar gelmesine meydan verildi? Belli ki, aksayis yalmzca ekonominin yo-
netim mekanizmasinda degildi. Devletin ve iilkenin ydnetiminde de, iktidarda olan
partide de, yani siyasi sistemde de ciddi bozukluklar vardi.

Aksayan Yalnizca Ekonomi mi?
Yukarda, ‘“tretim iliskileri degistirilmek isteniyor’” demis ve bunu somutlamak
icin Sovyet ekonomisinin agir1 merkeziyetgi yapisini anlaimigtik. Aneak Sovyetler

(1) Gavriil Popov, “‘From an Economist’s Point of Viev, The Stalin Phenomenon, Moskova 1988,
APN, S§.21.

41



Birligi’nin bugiink sorunlanim yalmzca ilk sanayilesme doneminin ve savas yillan-
nin zorunjuluklarina baglarsak, Stalin déneminin yaptif bilyiik tahribati kiiciimse-
mis oluruz. 19. Konferans beigelerinde de dile gelen su gergegi kabul etmek zorun-
dayiz: Bugiin elestirilen ve degistirilmek istenen ekonomik yonetim mekanizmasi da,
siyasi sistem de esas itibariyle Stalin déneminin uriiniidiir. Nitekim konferansa su-
nulan raporda bu konuda sdyle deniyor:

‘‘Herseyden 6nce yoldaglar bugiin su olguyu kabul etmek zorundayiz
ki, belli bir asamada Ekim Devrimi’nin sonucu olarak kurulmus olan si-
yasi sistem ciddi bi¢cimde ¢arpitildi. Bu da, Stalin ve ¢evresinin kayitsiz,
kosulsuz egemenligini ve baskici yéntemler ve yasadisibklar dalgasim miim-
kiin kildi.”

19. Konferans Stalin donemindeki yasadisiliklara kurban gidenlerin anisina Mos-
kova’da bir anut dikilmesine karar verdi. Sovyetler Birligi’nde basin yayin organlari
Stalin déneminde islenen cinayetleri acikliyorlar. Kanimca bu agikiamalan Tiirkce-
ye ¢evirmek, Tiirkiye ilerici kamuoyuna da duyurmak gerekiyor. Ciinkii Stalin do-
neminde olup bitenleri hi¢ olmazsa ana hatlariyla bilmeden, ne uluslararasi is¢i ha-
reketinin son 50 yillik tarihini, ne de Sovyetler’de simdi yapilmak istenenleri biitiin
yonleriyle anlamak miimkiin degil.

Sovyetlér’de bu dénemin amansizca irdelenmesinin bir nedeni de, Gorbagov’un
belirttigi gibi, bundan baska bir sey degil:

““{ste bu yiizden parti gegmisini korkusuzca elestirerek gzden gegirdi,
tarihi hakikatleri yeniden yerli yerine koydu, haksiz politik su¢lamalara
hedef olanlarin ve kanunsuzluklara kurban gidenlerin itibarlarim iade et-
ti. Bu ¢abalar bundan sonra da siirdiiriilmelidir.”

Bu ag¢iklama, elestiri ve irdelemelerin kuskusuz baska bir nedeni daha var; o da,
bunlardan gerekli dersleri ¢ikarmak, sonuglarini net bigcimde gérmek, bu hatalarin
nelere yol actifini ortaya koymak ve bu uygulamalarin sonuglarindan dogan zarar-
lan olabildigince telafi edebilmek!.. Sonucta, bunlann yinelenmesine izin verme-
mek!..

““SBKP kisiye tapma doneminde ve durgunluk dénemlerinde olan ve
sosyalist toplumda derin ¢arpikbiklara, korkun¢ insani kayiplara yol acan,
toplumun gelismesini on yillarca engelleyen, topluma 6l¢iisiiz ahlaksal ve
ideolojik zarar veren seylerin tekrarlanmasina asla izin vermeyecektir.”’

Stalin donemi yalnizca yiizbinlerce devrimcinin,' milyonlarca Sovyet vatandagi-
nin 6liimune sebep olmakla kalmadi. Sosyalizmin esitlik, demokrasi, 6zgiirliik gibi
yiice tilkiilerine de golge digiirerek derin manevi yaralar acti. Dogmatizmi egemen
kilarak, Sovyetler Birligi’nin fikir hayatim biiyiik olciide felce ugratti. Partide ve
devlet aygitinda secimle isbagina gelen ve yonetimi elde tutmalarr gereken organlar
bir kenara itildi. Iktidar biirokratik kadrolarin, yani aslinda secilmis organlarin ka-
rarlarini uygulamakla yiikiimli olan memurlarin eline gegti. Buyrukculuk toplumun
her alanina egemen oldu.

20. Parti Kongresi’nde Kruscev’un girisimiyle Stalin mahkum edildi. Fakat Sta-
lin devrinden miras kalan siyasi yapida bir degisiklik yapilmadig;, demokrasinin ge-
lismesi i¢in ¢niemler alinmadig ya da alinamadig) igin, biirokrasinin egemenligi de-
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vam etti. Bu-da giderek illkede emekgilerin devlet yonetiminden yabancilagmalari-
na, adam-sendeciligin, vurdumduymazhgin yayginlasmasina, biriken toplumsal so-
runlarin 6rtbas edilmesine, yaraticihfin gerilemesine, ahlakin bozulmasina ve top-
lumsal durgunluga yol agti.

Ekonomideki ukanmikliklar ister istemez daha 6nceki yillarda da bazi reform giri-
simlerine yol agnus, dzellikle 1965°te kapsamh bir ekonomik reform hazirlanmsti.
Ancak siyasi sisteme el siiriillmedigi icin, olumlu sonuglar vaad eden bu reform kisa
siirede engellendi. Bu tecriibeleri dikkate alan SBKP, simdi toplumun yenilenebil-
mesi i¢in 8nce Sovyet siyasi sisteminin koklii bir reformla demokratiklestirilmesi ge-
rektigini belirtiyor. Gorbagov, 19. Konferansin kapams konusmasinda bu konuda
sOyle dedi:

“‘Sjyasal sistemin biitiin olarak reformunu geciktirmeyelim, ¢iinki ye-
pilenmenin ilerleyebilmesi agisindan bu biiyiik bir 6nem tasiyor.

Su anda yenilenme var olan siyasal sisteme kars yiirilmektedir.”’

“Son So6z Her Zaman Halkin Olmal’’

Devlet aygitinda 6nemli noktalar ele gecirmis olan bircok biirokratin yenilenme
hareketini engelledigi bundan daha acik nasil ifade edilebilir? Aslinda soruna nes-
nel bir gézle bakildiginda, onlarca yildir Sovyet iilkesini halka hesap vermeden ida-
re etmis ve bu sayede kuskusuz bir takim ¢ikarlar da saglamis olan biirokratlarin
simdi bu konumlarini savunmak istemeleri, yenilenmeye karsi direnmeleri anlasilir
bir sey!.. SBKP bu direnisi asmamn yolunu toplumun demokratiklestirilmesinde ve
genis emek¢i yiginlannin iilke yonetiminde fiilen gérev almalarinda goriiyor. Siya-
sal reformun amaci, Konferansa sunulan raporda Gorbacgov tarafindan s6yle tanim-
landi:

*‘Siyasal siireci derinlemesine inceledik¢e devletimizin kelimenin tam an-
laminda bir halk devleti haline getirilmesi gerektigi goriiliiyor. Bu, su an-
lama gelir: Devlet ve hiikiimet giiciinii 6yle orgiitlemeliyiz ki, son s6z her
zaman halkin olsun, 6zdenetim ve 6zy®netim siireci miimkiin en genis
kapsamda islesin.”

19. Konferansta bu amagla kararlasurilan siyasal reform 6nlemlerini séyle 6zet-
leyebiliriz:

1) Secimle isbasina gelen devlet organlari, yani her diizeyde sovyetler (kby sov-
vetinden SSCB Yiiksek Sovyeti’ne kadar) gercekten égemen olmalidir. Her alanda

son s0z onlarin olmalidir. Sovyetlerin yitriitme organlan karsisindaki konumlar sag-
lamlastirilmalidir. Bu amacla:

a) Yiuritme organlarina atananlarin aym anda sovyet iiyesi olmalar1 yasaklana-
caktir.

b) Simdiye kadar Sovyetler senede ancak birkag kere birer haftalifina toplamyor-
lardi. Sovyetler toplanti halinde degilken, kararlan fiilen yiiriittme organlar aliyor-
du. Bundan boéyle her sovyet kendi arasindan stirekli ¢ahisacak bir ‘‘daimi meclis”’
segecektir.

¢) Her diizeydeki parti sekreterleri simdiye kadar oldugu gibi yiiriitme kurullarn-
nin baskanhgina degil, sovyetier’in baskanhgina aday gosterilecektir. Boylece, par-
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tinin otoritesinin yuritmeyi degil, sovyetleri destekleyecegi {imit edilmektedir.

d) Sovyetlerin kendilerine ait biitgeleri olacakur.

e) Biitiin secimler gizli oyla ve birden fazla adayla yapilacaktir.

f) Secimle isbagina getirilen yoneticiler en fazla iki kere ayn1 géreve segilebilecek-
lerdir.

2) Yonetim mekanizmalannda ¢alisanlanin sayis1 SSCB diizeyinde ylizde 40, cum-
huriyetler diizeyinde yiizde 50 ve &zerk cumhuriyetler ve bolgeler diizeyinde yiizde
30 azalulacakur.

3) “‘Sosvalist hukuk devleti’’ gergeklestirilecektir. Bu amagla, vatandaslarin te-
mel haklan yeniden belirlenecek ve yasal giivence alitna ahnacak, *‘yasayla yasaklan-
mamis her sey serbesttir’’ ilkesi uygulanacak; herkesi, vatandaglar gibi tum parti
ve devlet organlarimin da yasalara kesinlikle uymalan saglanacakiir.

4) Mahkemelerin bagimsizig) bir vasayla giivence altina alinacaktir.

5) Her alanda acgiklik (glasnost) kural olacak; vatandaslann devlet sirlan ve aske-
ri sirlar disinda siyasal, ekonomik ve toplumsal her konuda bilgi edinme haklarn sag-
lanacaktir.

6) Devletin gereksiz vere her alana karismas: engellenecek; kendi kendini yonetim
(6zyonetim) bigimleri miimkiin oldugunca yayginlastirilacaktir.

7) Devlet'yapisi miimkiin oldugunca desantralize edilecek; yerel girisimcilik ve ba-
gimsizlik desteklenecektir.

8) Dogrudan demokrasi bi¢imleri (sehir, bdlge, cumhuriyet ve SSCB diizeyinde
referandumiar) yayginlastirilacaktir.

Ekonomik Reform Onlemleri

Konferans yalmz siyasal degil, ekonomik refcrmla ilgili kararlar da aldi. Gegen
yil Haziran ayinda kararlastirilan ekonomik reform énlemlerinin bir devam niteli-
gindeki bu kararlan soyle 6zetleyebiliriz:

Ekonominin buyrukg¢ulukla (yani vukardan verilen emir ve talimatlarla) yénetil-
mesine son vermek i¢in alinms olan 6nlemler siirdiiriilecek. Isletmelerin, emek kol-
lektiflerinin ve teker teker tiim vatandaslarin ¢ikarlarim dikkate alarak, bunlarin
kendi gikarlar1 dogrultusunda hareketlerini toplumun ¢ikarlan ile uyumlu hale geti-
ren bir tesvik mekanizmasi kurulacak. Ucretleri esitléme egilimleri 6nlenecek. Daha
fazla ve daha kaliteli is ¢ikaranlarin daha fazla para kazanmasi esasi her alanda uy-
gulanacak.

Yalnizca birevler degil, isletmeler ve kooperatifier de mali bakimdan 6zerk ola-
caklar. Yani, ekonominin buttn birimleri bundan béyle miimkiin oldugu kadar ¢ok
kar etmeye ¢alismakla yiikimliidiir. Gorevleri, liste halinde belirlenmis ¢esitli mal
miktarlarini iretmek degil, fiyatlari, tiiketicinin talebini, devlet siparislerini, diger
isletmelerin taleplerini dikkate alarak nevi ne kadar ve nasil ireteceklerine karar ver-
mek ve sonugta zarar degil, kar etmeyi hedeflemek olacaktir. Ciinki zarar ederler-
se, devlet bu zararn 6demeyecektir. Buna karsilik, kar ederlerse bu kar diledikleri
gibi harcayabileceklerdir. Isietmeler birbirleriyle serbetge ticare: yapabilecekler, it-
halat ve ihracata girisebilecekler.
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Yalmzca isletmelerin degil, sehirlerin, bdlgeierin ve cumhuriyetlerin de benzer hak-
lara sahip olmalan hedefleniyor.

Uretim hedefleri acisindin bakildifinda gasda maddeleri @iretimin artinlmasina bi-
rinci derecede dncelik veriliyor. Yukandan verilen emirierle kolhozlarn (tarim ko-
operatifieri) iglerine kanigiimasina son verilmesi isteniyor. 1988 yilinda cikartiian bir
yasayla, dileyen Sovyet vatandaslar tek baslarina veya grup halinde (kooperatif ku-
rarak) isletilirieyen toprak parc¢alarim kendi hesapiarina isletebilecekler. Konferan-
sa sunulan raporda, bu gibi girisimlere deviet organlanimin tobum vb. vererek des-
tek olmalan isteniyor. Tarimda iiretimin artirilmasi icin bu yeni yaklasim ‘‘koyli
topragin gercek efendisi olmalidir” biciminde ifade ediliyor.

Gxda maddelerinin yam sira, diger tiiketim mallarninin iiretini ile konut insaatla-
nmn hiziandirimas: da amaclaniyor.

Ekoncnik alandaki kararlar1 6zetlersek, daha 6nce (1987 Haziran’inda yapilan
Merkez i omitesi Plenumu’nda) bu alanda hazirlanmis olan kapsaml reformun onay-
landigin: s56ylzyebiliriz.

Ekoncmik reformun en cetin meselelerinden birisi siphesiz fiyat reformu. Yu-
karda dzztledigimiz yeni ekonomik vonetim mekanizmasinin isleyebilraesi, yani eko-
nominin 2mir ve komuta yontemleriyle degil, isietme ve bireylerin ¢ikarlarina hitap
ederck yonlendirilebilmesi icin fiyatlann defru saptanmas: zorunlu. $orbagov’un
19. Konferansta okudugu rapora gore, biitiin fiyatlarin degistirilmesi amaglanmiyor.
Yalmzca fiyailar defistirilmeyecek, fivatlann belirlenme bigimi de degistirtlecek.Yine
Konferansa surulan raporda, rublenin uzun vadede sosyalist Gilkeler arasmda kon-
vertibl hale getirilecegi ve tek bir uluslararasi sosyalist pazar olusturulacag: s6ylen-
digine gore, SSCB’deki fiyat oranlarinin bir siire sonra esas itibariyle diinya pazar-
lanndaki fivat oranlarina benzeyecegi tahmin edilebilir.

Su anda temel ihtiya¢ maddelerinin ve hizmetlerin (6rnegin, ekmek, siit, et gibi
gida maddeleri, ilaglar, yakitlar, kiralar, cocuk elbiseleri, tasit iicretleri, vb.) fivat-
lan her yil devlet biitcesinden yapilan yiiz milyarlarca rublelik subvansiyonlarla di-
sitk tutuluyor. Ornegin, yalnizca siit ve siit firiinlert ile et icin yillik subvansiyon 45
milyar ruble tutuyor. Bu miktann biiynkligi hakkinda bir fikir verebiimek icin,
Sovyetler’in 1986 yalindaki tm disahmiarma 63 milvar ruble 6dediklerini belirtelim.

Fivat degisikiiklerinin halkin hayat dizeyini bozmayacak bicimde yapilacagini Gor-
bagov acikladi. Su anda subvansivon olarak 6denen miktana dogrudan halka dden-
mesi ddsiniiiiyor. Yani, deviet fiyat reforimundan mali bir fayda saglamavacak,
halk da zarar etmeyecek. Amag, fivatlarn iktisadi kosullar: vansiur hale geimeleri.

Fiyat reformu taslak halinde hazirlandiktan sonra, tiim Sovyetler diizeyinde hal-
kin tarnsmasina sunulacak.

Partinin Demokratiklesiirilmesi

SBKP, toplumun demokratiklestirilmesini hedefierken, kendi ic isleyisini de de-
mokratiklestirme gerektigini belirtivor. Gorbacov Konferansta okudugu raporda
SBKP’nin, tlkenin i¢ine dilstiigli durumun nedenlerini cesaretle agklayip sorumlu-
iugu dizerine alarak ve yenilenme politikasini baglatarak, gercekten toplumun Sncil
giiclt oldugunu kamtladifim belirtti. Olumsuz siireglerin yalnizca bir bitiin olarak
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toplumda degil, 6zel olarak partinin icinde de isledigini s8yledi. Bu konuda Ocak
1987’de yapilan Merkez Komitesi Plenum toplantisinin $nemine isaret ettikten son-
ra soyle dedi:

*Su ilkesel sorulara yamt vermek zorundaydik: Emekgi insanlarla kay-
nagmis, hakiki demckratik bir 6rgiit olarak kurulmus olan SBKP, sosyaliz-
min ¢arpitilmasini, Stalin’in kisiligine tapmaya bagh sitrecleri durdurma-
y1 neden basaramadi1? Bu parti Leninci ilkelerden sapmalar: ortaya koyup
mahkum ettikten sonra neden yiizeysel degisikliklerle yetindi ve {ilkenin
gelismesinde durgunlugun agir sonuglarma meydan verdi?

Yamt sudur: Ciinkii bizzat partinin i¢inde, partinin faaliyetlerinde, emek-
cilerle olan baglarinda belli ¢arpikliklar olugsmustu. Bu ¢arpikliklarin so-
nucunda Bolseviklerin, Lenin ve arkadaslarinin yillarca siiren ¢abalariyla
kuruimug ve bicimlenmis olan bir¢ok demokratik gelenegi kayboidu.”

Gorbagov, daha sonra 27. Kongre'yle birlikte partinin yeniden yapilandirnilmas:
ve demokratiklestirilmesi hedefinin konuldugunu, eski aliskanliklan atamayanlar,
aciklik ve demokrasi kosullarinda ¢alismay: benimseyemeyenler olsa da bu yolda
mesafe alindigini ve bu siirecin giderek hizlandigini, partinin 6nciiliigii olmadan ye-
niden yapilandirmanin (perestroyka’nin) basariya utasamayacagim belirtti. SBKP’nin
politik éncii rolinii oynayabilmesi igin ¢aligma ydntemlerini, stilini ve bigcimlerini
tepeden tirnag degistirmesi gerektigini sdyleyen Genel Sekreter meveut durumu su
sozlerle elestirdi:

“‘Oncelikle sorun, SBKP’nin yapisinin ve isleyisinin temel ilkesi olan de-
mokratik merkeziyetcilik ilkesinin yerine, belli bir asamada, biiyiik 6l¢il-
de biirokratik merkeziyetciligin yerlestirilmis olmasidir. Bu, her seyden once
temel partj 6rgiitleri ve siradan komiinistlerin parti faaliyetini etkileme ola-
naklarim énemii oranda kaybetmeleri ile oldu. Biitiin parti organlarinin
ve kadrolarinin siirekli yiinlarin denctiminde olmalarini isteyen Lenin’in
bu istegi kabaca ¢ignendi.

Parti i¢cindeki bir¢ok olumsuz gériintitniin bir diger nedeni de secimle
is basina gelen organlarin rollerinin azalmasi ve her diizeydeki parti apa-
raunin (maagh memurlardan olugan biirolar - A.S.) roliiniin agir1 artma-
sidir.

Burada dile getirilmesi gereken bir sey daha var: Partimiz Lenin tara-
findan, benzer goriislii iiyelerin 6rgiitii olarak kurulmustu; biitiin sorun-
larin serbestce tartisiilmas: ve bir karar ahndiktan sonra da ortak eyleme
gecilmesi bu partideki yasalardan biri idi. Fakat buyruk¢u y&netim usulii
yerlesince, partideki yoldasca iliskiler atmosferi bozularak, emirlere ve bun-
larin yerine getirilmesine, parti iiyelerinin y&netenler ve yénetilenler diye
ikiye aynlmasina dayal iliskilere ve komiinistlerin esitligi ilkesinin ¢ignen-
mesine déniisti.”’

Yonetici konumlarda olanlarin uzun yillar degismeden kalmalarinin da partiyi
olumsuz etkiledigini ve bunlarin zamanla, kendilerini yanilmaz ve yeri dolduruimaz
Insanlar gibi gérmeye bagladiklarini, siyasal ve ahlaksal agidan gerilediklerini soyle-
dikten sonra, Gorbagov soyle devam etti:
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“Biitiin bunlan ac1 duyarak anlatiyorum. Bunlar partinin faaliyetleri-
ne ¢ok zarar verdi. Fakat bizim i¢in 8nemli olan bir yan daha var. Biitiin
bu yillar boyunca, milyonlarca parti {iyesi, binlerce parti fonksiyoneri nes-
nel ve &znel bakimdan kolay olmayan kosullarda parti ve vatandashk go-
revierini diirlistce yerine getirdiler. Devrimin sancagim serefle tasidilar ve
iilkelerinin, sosyalizmin ilerlemesi i¢in ellerinden geleni yaptilar. Aym
sey yonetici kadrolarin, ekonomi y&neticilerinin, uzmaniarin, bilim adam-
lannin ve kiiltiir emekgilerinin bir ¢ogu icin de gecerlidir.

Ne var ki Leninci gelenekler partinin derinliklerinde canli kaldi. Sosyo-
ekonomik politikada yeni bir kesin d6niis yaparak yenilenme ve yeniden
yapilandirma yoluna koyulmaya yetenekli giicler her seye karsin yine bu
partiain i¢inde birikmislerdi.

Merkez Komitesi’nin Nisan Plenumu SBKP’nin demokratiklestirilme-
4, faaliyetlerinde aciklhik, parti hayatinda, her seyden once de temel parti
»irimlerinde ve secimle isbasina gelen organlarda Leninci standartlann ve-
1iden kurulmas: yoniinde karar aldi.”

Konferansta SBKP’nin kendi kendini yenilemek i¢in hangi &dnlemleri aldigina ba-
karsak bunlari, parti icinde secimle isbasina gelen organlarin ve parti temel birimle-
rinin konumlarimn pekistirilmesi, kollektif karar verme ilkesinin 6diinsiiz uygulan-
masi, biitiin segimlerin gizli oy ve ¢cok adayla yapilmasi, se¢ilebilmesi, partide agik
tartisma, clestiri ve 6zelestiri, bilingli disiplin havasinin yeniden yaratilmas: diye sa-
vabiliriz.

Avyrica parti ve devlet organlarimin islevlerinin sinirlan daha iyi ¢izilerek, bunla-
rin birbirlerinden ayrilmasina dikkat edilecektir. Parti gérevlilerinin devlet crganla-
rinin, ekonomik ydnetim organlarinin ve toplumsal &rgiitlerin islerine emir ve tali-
matlarla miidahale etmeleri 6nlenecektir. Parti, 6nciiliik gdrevini, toplumun her ala-
minda gérev alan iyeleri eliyle viiriitecek.

Goritldigi gibi 19. Konferans gegmisin ve mevcut durumun cesur bir elestirisini
yaparak, 3 y1l 6nce basiatiimis olan yeniden yapilandirma hareketinin siirdiiriiimesi
yolundaki kararihf: ifade etmekle yetinmedi, devrimei doniistiimlerin devam ettiri-
lebilmesi i¢in zorunlu dnlemleri de formiile etti.

Demokratik ve Insancil Sosyalizm

Bizzat komiinistler tarafindan diine ve bugiine ytneltilen yogun elestiriler, ister
istemez, ‘‘acaba nasil bir sosyalizm istiyorlar?”’ scrusunu akla getiriyor. Benzer so-
rular baskalarini da mesgul ediyor olmali ki, Gorbagov raporunda bu konuda da
aciklamalar yapti. Sorunun tasidigi dnem bakimindan, ilgili boliimi oldugu gibi ak-
tarryorum:

“‘Evet 1930’arda sosyalizmi carpitan, 1970’lerde durgunluga yol acan
her seyi reddettik. Ge¢mis ddnemin tortulanindan ve garpikliklarindan arn-
mus, doktrinimizin kuruculanindan yarauci diisiincelerinden dogan ve hal-
kin emek ve ¢abalariyla gercekiestiriimis, onun iimitlerini, ilkiilerini yan-
sitan en iyi 6gelerin mirasgisi olan bir sosyalizm istiyoruz. Diinya tarihin-
deki biitiin ilerici deneyimleri 6zitmseyen ve kelimenin tam anlamiyla in-
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sanhfin ilerleyisinin iirfinlerine gilvenen bir sosyalizm istiyoruz.

Kuskusuz, yeniden yapilandirma aracilifiyla erismeye calisugimiz ge-
lecegin somut hayalini bugiinden ayrnintih bir bigimde anlatmak olanak-
siz. Fakat toplumun nitelik olarak yeni bir durumu dedigimiz seyin temel
parametleri ve ana hatlan cizilebilir ve ¢izilmelidir.

Cizlebilir: Ciinkit toplumsal degisimin esas yonelisleri ve egilimleri sim-
diden géritlebiliyor. Ve ¢izilmelidir: Ctinkii mevcut eksiklikleri hedef alan
elestirimiz ve neleri reddetmek zorunda oldufumuza iliskin ortak anlayi-
simizin dtesinde, uygulamalarimz sosyalizmin sonul hedef ve dilkilerine
yaklaghrmanin yollanim gésterecek vapic: ve olumlu esaslara da siddetle
gereksinim duyuyoruz,

Biz sosyalizmi gergekten her seyin 6l¢itsiiniin insan oldugu hakiki ve el-
le tutulur bir insancillik (hiimanizm) sistemi olarak gdriyoruz. -Ekonomi-
den manevi ve ideolojik alana kadar her alanda toplumun gelismesi hal-
kin gereksinimlerini karsilamaya ve onun ¢ok yoniil ilerlemesini saglama-
va yoneliktir. Ve bfitlin bunlar halkin kendi emegi, yaraticilifi ve enerjisi

ile saglamr.
Sosyalizmi bilimsel ve teknik gelismenin en giizel basarilarina dayanan

ve miimkiin en yllksek emek iretkenligini saglayan dinamik ve etkin bir
ekonomiye sahip bir sistem olarak goriiyoruz -6yle bir ekonomi ki, toplu-
mun gereksinimlerine kolayca ayak uydurabilsin ve dogrudan bu gereksi-
nimleri karsilayabilsin. Boyle bir ekonominin temeli kamu mitlkiyetinin ve
kisisel mitikiyetin degisik bicimleri ile emekgilerin ydnetimindeki ve eme-
gin sonuglar: ile kazanclar arasinda dolaysiz baglantinin giivence aitina
alindig1 bir tiretim olacakur. Pianl iktisadi yonetim yapisal sorunlarla il-
gili kararlann merkezde alinmas:yla iiretim birimlerinin, mal Qreticileri-
nin mali 6zerklik ve kendi hesabina ¢ahsma temelindeki faaliyetlerinin or-
ganik bir birlesimidir.

Biz sosyalizmi insamn is, saghk, egitim, konut, sosyal giivenlik gibi ha-
yati gereksinimlerinin toplumsal gitvence altina alimgini, ‘yapilan ise gére
dagitim’ ilkesinin titizlikle uygulamgiyla birlestiren, iicretleri esitleme bi-
¢imlerinin ve her tiirlil sosyal asalakhigin kbkiin@ kaziyan bir sistem ola-
rak gdrityoruz. Bu, bireyin veteneklerine, bireyin verimli emegine, beceri
ve yetilerine her seyden ¢ok deger veren ve onlan hera maddi, hem de ma-
nevi agdan dditllendiren bir toplumdur,

Sosyalizmi yiiksek bir killtiir ve ahlak sistemi olarak gbrityoruz. O, in-
sanhgin diisiinsel gelismesinin ve zengin ahilaksal geleneklerinin en giizel
kazamimlannin mirascisi ve gelistiricisidir. Sosyalizin, ¢alisan insanlann
maddi ve manevi agidan depdolu, zengin bir hayat yasadiklan bir top-
lumdur; tdketim harsimi, ahlaksizlig: ve kiltire! ilkelligi reddeder. Yitksek
kiiitiir anlayis1 ioplumun c¢evre (ekolojik) kQltiirantt de, dogal cevreve ve
haikm iiretici faaliyetine kar; dikkatli ve akh basinda bir tavri, dogal zen-
ginliklerin korunmasi ve gelistirilmesi anlayisini da kapsar.

Sosyalizmi halkin gercek egemenligi, calisan. insaniarin gereksinim ve
gikarlann dile getirmek, toplumsal sitrecin yliriitiilmesine kaulmak icin
her firsata sahip olduklan ve bireyle hiikiimet arasindaki yabancilasma-
nin ortadan kalktif bir sistem olarak gérityoruz. Bu, halkxin sosvalist 6z-



yonetimin kuruldugu, ekonominin ve toplumsal siirecin igletilmesinde de-
rin ve tutarh bir demok rasinin saglandif, yasalarin, saydamhgin ve agik-
Iigin hukiim siirdigii bir toplumdur.

Bir sosyalizmi biitiin ulus ve milliyetlerin gergek esitlifinin, toplumsal
ve manevi gelismelerinin ve birbirlerini karsilikls zenginlestirmelerinin sag-
land:g), iistunlitk miicadelesine, milliyetgi ve sovenist Onyargilara yer ver-
meyen, enternasyonalizmin ve uluslarin kardesliginin hikitm siirdiagii bir
sistem olarak goriiyoruz.

Son olarak sosyalizmi, kendi dogasi ve gikarlar geregi barisi, kardes
sosyalist {ilkelerle isbirligi ve ortaklasa faaliyetin yan sira biitlin ulus ve
devietlerle esitlik, birbirlerinin i¢islerine karismama, halkiarin kendi gele-
ceklerini istedikleri gibi bi¢imlendirme hakkinda saygi temelinde, uygar
iliskileri giiclendirmeyi amaglayan bir sistem olarak goriiyoruz.

Iste, komiinizme giden yolda toplumumuzun nitel bakimimndan yeni bir
asamasindan soz ederken, aklimizdaki demokratik ve insancil sosyalizm
modeli budur.”

Dikkatimi Ceken U¢ Nokta

19. Konferansa bir biitiin olarak baktifimizda, onun bilimsel sosyalist 5gretiye
iliskin zengin bir kaynak olusturdugunu sdylemek gerek. Konferans belgeleri (yap:-
lan bittiin konugmalarla beraber) yakinda kitap halinde yayinlanacak®. Buraya ka-
dar anlattiklarimin 6tesinde dikkatimi ¢eken birbiriyle iliskili it¢c nokta var.

Bunlardan birincisi, genel insani degerlerin énceligi diisiincesi... Raporda bu fik-
rin yeni dilsiince tarzimn gekirdegini olusturdugu séyleniyor. Gorbagov’un konuyla
ilgili sOzlerini aynen aktariyorum:

‘‘Guniimlziin bakis agisindan -artan niikleer tehlike, keskinlesen 6teki
global sorunlar, biitun geliskilerine karsin gittikge biititnsellesen ve karsi-
likli bagimli hale gelen diinyadaki tim siireglerin giderek artan &lciide
uluslararasilasmasi- is¢i sinifinin ¢ikarlan ile bir biitiin olarak insanligin
¢ikarlarn arasindaki karsihkhiliskiyi -ki bu fikir marksizmin ilk ortaya ati-
lisindan beri onun bir parcas: olmustur- daha derinlemesine kavramaya
calistik. Bu ¢abalarimiz bizi, ortak insani degerlerin cagimizda &ncelik ta-

sidig1 sonucuna gotlirdii ve bu da, yeni politik diisiincenin ¢ekirdegini olus-
turuyor.”’

Dikkati ¢ceken ve bu ilk diisiinceyle yakindan bagl olan ikinci nokta, bireye veri-
len 6nem. SBKP artik insanlarin teker teker, birey birey olarak egilimlerine, ¢ikar-
larina, diisincelerine biiyiik énem vermek, itina gostermek gerektigi fikrini bircok
soruna yaklasiminin ¢ikis noktasi yapmus. Bu yaklasim gerek iktisadi, gerekse siya-
sal reform kararlannin temelinde gériilebilir. Gorbacov kapanis konusmasinda bu
1noktayl su sozlerle dile getirdi:

*‘Sanirim, konferansta dile getirilen farkl goriislerin ortak bir ana fi-
kir etrafinda toplandigim soylersem bana hak verceksiniz.Her iste birey-

{1) Bu belgeler yayimlanmsur ve yakin bir gelecekte Turkce olarak da basilacaktir. (Derginin notu)
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den yola ¢ikmak, insanlarin ¢ikarlarim ¢ikis noktas1 almak ve sosyaliz-
min insancil degerlerini savunmak zorunludur. Bu, toplumda temiz bir ah-

laksal atmosferi, yaratici ditsiincenin yogun ¢abasini ve kiiltiriin canlh ge-
lismesini giivence altina alacaktir.

Aydinhk gelecege iliskin kor inanglara degil, sosyalist toplumun bireyi-
ne, onun igine ve yaratict ¢abasima 6zgii riikenmez olanaklar iistiine derin
ve isabetli bilgiye dayanan bilimsel dngoriilere gereksinimimiz var.”

Yine Gorbagov’un raporundan aktardigim asagidaki ciimleler de aym anlayis: yan-
sitiyor:

“Ozellikle kisginin her konuda gdriistinit agiklamasina olanak veren si-
yasal ¢zgirlitkler fizerinde durmak istyorum. Bu ézgiirliiklerin gergekles-
mesi, kamunun ilgisini ¢eken her sorunun biitiin ydnleriyle tartisilmasini,
biitiin evet ve hayirlann hesaba katilmasini glivence altina alir. Bu ise bii-
tin farkh goriis ve oiasiliklann dikkate alinarak, en ivi ¢éztimlerin bulun-
masma yardimec olur.”

Ugilincii nokta da su: SBKP yenilenme ile ilgili 6nlemlerini bi¢imlendirirken, da-
ha &nceleri baskalar: tarzfindan 6ne siiriilmiis fikir ve 6nerilerden de cesaretle ya-
rarlamyor. Marksizmin temel ilkelerinden biri olan bu tutum dogmatizmin etkisiyle

-uzun yillar unutulmustu. Ornegin siyasal reform gevresinde &nemli bir yer tutan
““5zyonetim’’ fikrinzun yllar yalmz Yugosiav komiinistleri tarafindan savunulmustu.
Ya da, devlette ve partide secimle isbagina gelenlerin gérev sitrelerini siurlamak fikri,
bizde 1970°1i yallarda Mehmet Ali Aybar tarafindan 6ne siiriilmiistii.

Bu diisiinsel cesaret, daha 6nce kim deginmis olursa olsun, ortada bir sorun ve
buna iliskin ¢oziimler varsa, 0 sorunun iizerine yiiriimeyi ve ¢oziimleri irdelemeyi
milmkiin kiliyor. Her sey tartisilabiliyor, elestirilebiliyor ve Gorbagov, bunu séyle
dile getiriyor:

‘‘Ele almaya ¢ekindigimiz hicbir konu, omuz silkerek hafife aldigimiz
hicbir kusku olmamaldir. Bu, partimizin serefi, vicdanimz ve Leninin par-
tisinin entellektiiel degeri meselesidir.”’

Sonug olarak 19. Konferens’la birlikte sosyal adalet, demokrasi, esitlik ve 6zgiir-
lik gibi insanhgin en yiice ideallerinin, son derece somut bir bigimde birbirine bag-
landigim s6yleyebiliriz,

Sovyetler’de gorditklerim arasinda iizerimde en derin etki birakan sey ileriye sii-
riilen yeni diisiincelerin zenginligi ve cesareti oldu. Biitiin devrimler gibi perestroy-
ka da diisiin yasamina biiyiik bir canhlik getirmis. Yillarca tartismasiz kabul edilen
dogmalar serbestge elestiriliyor, tutarsiziiklan gosteriliyor. Agza alinmas: yasak olan
gercekler cesaretle aciklaniyor. Giiriiltiilit, canh bir tartisma ylriyor ve giderek yay-
ginlagryor. Oyle ki, insan hi¢ abartmasiz, her gecen giin Sovyet gazete ve dergilerine
‘.“acaba bugiin ne yazacaklar?”’ diye merakla bakiyor, okumak igin sabirsizlamyor.
Ustelik bu durum yalnizca komiinistiere, Sovyetler’e sempati duyanlara 8zgi bir du-
rum degil. Komiinist veya sosyalist olmayan bircok demokrat, ilerici insanin da Sov-
yetler’de olup bitenlere aym heyecanla bakugimi gérdiim. 60 kitsur yillik bir aradan
sonra ditnyamizin diisiin yasarm yeniden Moskova’dan esen riizgarlarla dalgalaniyor.
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Universitedeyken ¢ok saydifim, fakat ne yazik ki bir kaza sonucu geng yasta Slen
bir profesdriimiiz vardi. Derdi ki; ‘‘hizli gelisen bir bilim dalinda kitaplar ¢cabuk
eskir, o yiizden bir sey 6grenmek istiyorsamz kitaplara degil, dergilerde yayinianan
makalelere bakmak zorunda kalirsimiz. Hatta bazen bu bile yetmez, teksir halinde-
ki notlarin, heniiz basiilmamis konferanslarin pesinde kosmak gerekir.”’ Sovyetler’-
deki gelismeler bana bu sézleri hatirlatiyor.

Diisiin yasamindaki bu hareketlilik uzun yiilarin ataletinden kurtulmaya basla-
yan sovyet toplumunun saglikli, zinde gii¢lerinin bir isareti. Toplumun her alanin-
da olgunlasan degisiklik gereksiniminin habercisi. Fakat ayn1 zamanda, yeni yeni
atihmlarin da haziriayicisi.. Perestroyka’'mn bittiln savunucular tarafindan sik sik
tekrarlanan su sdzler kulafimiza kiipe oimali: *‘Daha henfiz isin baslangicinday:z...’
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TEMEL DEGERLERE
GERI DONUS

Aleksandir Gelman

Toplumumuzun, partimizin faaliyetinin ahlaksal yanlar iizerinde gittikce daha
fazla disiindiigiine tanik oluyoruz. Su giinlerde'" partinin hein tarihsel gegmistyle,
hem de glinimizdeki politikastyla ahlaksal agidan hesaplasiimaktadir. Bu kavg,
her sevden dnce tabandan, parti yiginlarindan, halktan geliyor. Bunun temeileri
vardir, haklidir ve dogru bir zamanda ortaya cikiyor.

Parti ve ahlak, partinin politikasi (6zellikle Lenin’in 6liimiinden sonra) dramlar-
la, acilarla ve kuskularla dolu tarihsel bir iliskidir. incelenmesi ve arastiniimas) gere-
ken bir konudur. Burada her sey sonuna dek diisiiniilmelidir.

Parti. nereden kaynaklanmyor? Onu kuranlann bir zamanlar Marks’1 okumus
olmalarindan degil. Parti, emekg¢i siiflarin, halkin gogunlugunun agir durumuna
insanca baskaldiridan, asagilanan ve hakarete ugrayan insanlarla birlikte ac
duvmaktan, onlara acimaktan ortava cikti. Parti. hiimanist amaglarin sonucudur,
bunlar 6nun genel insani k6kleridir. Parti ahlaksal. manevi bir gii¢ olarak ortaya
akmistir. Onun ahlaksal talepleri. insanhgin ahlaksal durumu, partinin 6ziiniin
temelidir: halkla baghhgnin temeli olarak partinin politik programina girmistir.

Lenin’in dliminden sonra ise bir kaza oldu. Parti, ozellikle onun vonetimi
genel insani degerlerden, koklerinden gittikge uzaklasmaya basladi. Bu. her
sevden Once ve en giigli bir sekilde, toplumsal yasamin 6rgiitlenme bigimi olarak
demokrasinin asagilanmasinda ifade buldu. Bence bu, gergegin sinifsal agidan ele
alinmasinin mutlaklastirilmasi ve evrensellestirilmesi nedeniyle olmustur. Toplu-
mun smnifsal dziindeki degisikiiklerin ve somiiriicii sinifin ortadan kaybolmasinin
genel ¢ehiskilerl. insamn dogal 6ziinii. onun psikolojisini, bireysel ve grupsal
bencilligini. yani. benim 6znelciligin nesnel yasalar olarak tammladigim sevleri
ortadan kaldirmadigr unutuldu. Dilerseniz, «hiimanistlerin bir¢cok kusagi tarafin-
dan kesfedilen ve Dostoyevski, Tolstoy ve Cehov tarafindan Rusya'da derin bir
bigimde saptanan ve ebedi yasalar’’ diye adlandirabilecefimiz yasalardir ki, daha antik
Yunanistan’da toplum yasaminin en akilci bigimi olarak demokrasi fikrini getirmig-
tir. Yonlendirme felsefesi olarak demokrasi insanin dogasr itibariyle hem iyiyi, hem
de kotityt yaratmaya muktedir olmasini, bu kaginiimaz durumu dikkate aimaktadir.
Demokrasi fikri, her insanin titm halkin bir parcasi, bir¢ok insan arasindaki bir in-
san olmasin da, tekil, egemen bir yaratik, tekrarlanamaz ve bir kereye 6zgii olmasi-
ni da goézetir.

(1) "78 Haziran 1988 de Moskova'da toplanan SBKP 19. Konferansi 6ncesindeki tartisma-
lardan soz ediliyor. (Dergimin notu).
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Ekim Devrimi demokratik degisimler icin genis olanaklar varatt. fakat bunlar
toplumun yonlendirici glicii olan parti tarafindan 6nemli 6lgiide gerceklestirileme-
di. Teoride ve pratikte salt topragin ve isletmelerin toplumsallastinimasinin,
otomatik olarak, verimli bir ekonomik ve manevi gelisme saglayacagina iliskin
temelsiz umutlar beslendi. Demokratik yvonetim olmadan, milkivetin esasinda
toplumsal degil, sahipsiz bir miilkivet olacag fark edilemedi. Bir vandan. emek-
ciler yonetim haklarinin timiini elde edemediler. O6te yandan. iktidar elinde
bulunduranlar da kendilerini gegici bir sure igin yukardan vonetime getirilmis.
nedenli-nedensiz gérevden alinabilir hissettiler. Tim diizevlerdeki memur ruhu-
nun en onemli gbrevi liretimin etkinligini saglamak degil, boyun egmekti. Yonetim
esas itibariyle «kendisi igin» vonetim siirecinin kolaylastinilmasr, basitlestirilmesi
icin galisti. Neredeyse herkes yonetici olabilirdi, yonetim kurmaylarina béyle bir
orta-diizeylilik yerlesti.

Ulkede topragin ve isletmelerin miilksizlestirilmesinde tam kollektiflestirme-
den sonra da insamin kisisel milkiyetinde gok biiyiik bir iiretici giiciin bulundugu
ve bunun zorla yok edilemeyecegi unutuldu: Insan beyni. bu makinelerin en
biytgudur, yerytizindeki tiim makinelerin inatgisidir, ¢alisma azminin. insani
isteklerinin kaynagidir. Insanlann teker teker va da aile gercevesinde mal tiiketti-
gi. insamn kisisel ilgisinin kékiiniin kazinamayacag: da unutuldu. Bu genel insani
etmenlerin dnemli dlgiide zedelenmesi kooperatiflerin kiiciimsenmesine, bireysel
is faaliyetlerinin vasaklanmasina, esitlemecilige. bireyselligin gerilemesine. vete-
nege kars1 kayitsizhga, meslek ve insan onurunun asagilanmasina vol acti.

Tum tarihimiz bovunca; hep birbiri ardi sira insanlar safdisi edilmistir.

Ilk 6nce simif diismanlan. simif dismanlarinin yakinlan ve simif diismanlarinin
uzak akrabalari, ondan sonra gesitli sapanlar. farkl diistinenler. esir dasenler. O
kadar ileriye gidildi Ki. insanlar, saglarinin uzuniugu, pagalarimin genishigi ve cok
kisa bir stire 6nce de bir yudum sarap nedenivle saf dis1 edildiler. Kisiliginin kimi
ozellikleri, hayat oykiisiiniin tek tek olgulari. insanlanin kimi goriiniis bicimleri
timiyle asin degerlendirilmistir. Bu. insana ilkel ve aptalca bakistir. Insanin
dogasn, insanin zihnini basitlestirmek. bu biiyiik bir giinahtir. Bu. iktidara gelmis
olan ve kendi Slgiilerine gore esip tozan orta diizeyliligin ideolojisidir. Onbinlerce,
ylizbinlerce insan temizlenmistir.

Icat edilmis, kendinden hosnut 6zel bir parti ahlaki Ogretisi burada cok kétit
bir rol oynadr; parti kendisini neredevse tarikatlara benzetti.

Insanhg@in ahlak durumunun herkes igin esit oldugu. bunun tiim halklarin tarihi
boyunca olusmus, hiimanist bilgilerle ortava ¢iktigi da unutuldu. Ozel. avn bir
ahlak yasasi icat etme zorunlulugu voktu. olamazdi da. Bu baglamda sosyalizm
kendi yasalarim icat edemez ve etmemelidir. tam tersine. devasa pratik olanakla-
rin1 genel insani talepieri en iyi bicimde karsilamaya seferber etmelidir. Sosyalizm
ile kapitalizm arasindaki bashca ahlaksal fark buradadir ve bu da az degildir.
Burada. simif farklan olanaklanin biivikligiyle. genel insani ahlak idealinin
vasama gegirilmesi kosullariyvla belirlenir.

Stalinizm, partinin temel ahlak ilkelerini ¢arpitt. politika ile ahlakin birligini
ortadan kaldirdi, bunlan birbirinden avirdi. Durguniuk déneminde de hile; dalka-
vukluk ile, mafya tird gruplarin utanmaz pragmatizmi veserdi.
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Stalin’in 6iiimiinden sonra parti kendisini kurtarmay1, ahlaksal koklerine geri
donmeyi denedi. Bunu tamamlayamadi. Ug¢ yil énce 6z temizlik icin veni bir
biiviikk ¢abanin temelleri atildi, yenilenmeye bagladi. Cok sey yapilmisuir, ama
engellevici giigler hala bilyiiktiir, bunlar artmaktadir ve aciktir ki, daha da artacak-
lardir.

Yenilenme ataklarla yiiriiyor. 19. Parti Konferansi’'mn hazirhikianvia ilgili son
atak ¢ok derin ve 6nemlidir. Parti dyle gortiniyor ki, kendisini sakin ve kokli bir
bicimde, aynada seyretme cesaretine kavusmustur.

Parti, her sevi sonuna kadar, agikhgin en son noktasina dek gérme cesaretini
ve sabrini gosterecek midir? .

Birgok bakimdan tipik olan bir nokta var burada. Parti, tarihimizin incelenme-
sine baslar baslamaz ortaya ¢ikarilan yanlslar, yasadisiiklar ve suélar bizi dondu-
ruyor. Partinin, tarihirin ardicilik nesnel analizinin higbir umut kapisi birakmaya-
cag1 korkusuna kapiiyoruz, Her sey kapkara, olsa olsa gridir. O zaman hig
kimsenin bulunmadigi ve bulunamayacag bir ¢ikis noktas: aramaya bashyvoruz.
Karalamacihg sugluyoruz, belli olciilerde kapatilabilecek yanklan kapatiyoruz.
Stalin'i valmizca geliskili bir kisilik olarak resmediyoruz ve nihayet agikga hakikat-
ten daha 6nemli seyler oldugunu sovliivoruz.

Benim gérisiime gore, durum hig de caresiz degildir. Heyecanlanmayva gerek
vok. Partimizin karmasik, dramatik, tekrarlanamaz, tarzi itibariyle biitiinsel olan
tarihine normal, sakin ve Onyargisiz bakmak gerekiyor. Aym parti olmasina
karsin. bu partinin tarihinin Lenin’in ¢liimiinden sonra boliindiigiinii, bir degil iki
gelisme gizgisine sahip oldugunu, bunlann birbiriyle sarmagmis olsa bile. kaynag-
madigin birbirinden farkii oldugunu artik gérmek ve kabul etmek gerekivor. '

Stalinizmin, yani Leninci ahlak ilkelerine dogrudan ihanetin yani sira. partide
biitiin bu willar boyunca her zaman Lenin’e ve yiice manevi ve insani 6zelliklere
sadik kalan bir gizginin de var oldugu goriiimelidir.

S6z konusu olan tek tek durumlar, tek tek direngen kisiler, tek tek insani
Oykiiler degildir. S6z konusu olan, partimizin tarihindeki tarihsel ahlak cizgisidir.

Biz partimiz tarihinin bu yamm ¢ok az biliyoruz, hatta hi¢ biimivoruz. Biz
bunun kahramanlanni, partimizin azizlerini neredeyse tanmimiyoruz.-Oysa bunlar
diizinelerce, yiizlerce, binierce insan. Bu, -parti iiyelerinin Stalinizmi asin bir
olumsuzlama bigimi olan intihar olaylan da buna dahildir. Bedeli 6lim olan
kosullarda yap:lan dolaysiz, Leninci konumu Snyargisiz ortaya seren agiklamalar
da buna dahildir. Sucsuz olarak yargilananlan savunma, Stalin’in bile giiciini
zaman zaman itiraf etmek durumunda kaldig: dogrudan kollektif boyun-egmezlik
de buna dahildir. Tehlikede olanlara kendisini saklayabilmesi, kurtarabilmesi icin
vapilan uyarilar da buna dahildir. Stalinci duvarlann arasindaki ahlaksal destek;
varalanmis ilkizlerin yeniden dogacagina, viginsal baskilarin sesyalizmin bir yasal-
lig1 olmayip. onun amaclarindan trajik bir sapma olduguna iliskin umut ve inang

" da buna dahildir. Nereden geldiginin kavranmasi oldukg¢a zor olan biivik i¢
giiglerin seferber edilmesi de buna dahildir. Her seye ragmen bu giicle. cahisiimis,
fasist iggalciler yenilgive ugratilmistir

Diriist komiinistlerin inandiklan gibi, 6niinde yalnizca Stalinci bir gelecegin
degil, daha baska, soyiu insancil bir gelecegin de durdugu yeryiiziindeki ilk
sosyalist devletin gii¢lendirilmesine bu giicle katkida bulunuimustur.
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Demek ki, etrafimizdaki her sey kapkara degildir. Ve bu duygunun olusmasi icin
herseyi degistirmek, hergeyin itstiinii drtmek gerekmiyor; en korkung olgular bile giz-
lenmemelidir.

Partinin olusmasi sirasinda, devrimin hazirhik yillarinda, Ekim Devrimi sira-
sinda ve Lenin’in yasadifi dénemde yaratilan partinin manevi ve ahlaksal temeli o
kadar giiglidir ki, kokleri 6ylesine halkin igindedir ki, bu giig hi¢bir zaman yok
olmamstir. Bu gii¢ yalmzca sag kalmakla kalmamis, aym zamanda, partiyi 20.
Kongre'ye ve simdi de devrimci yenilenmeye gotiirebiimistir.

Kisa sire once, Ogonyok dergisinde Leningrad’h sosyolog ve gazeteci A.N.
Alekseyev iizerine bir makale vardi. Ne kadar biyiik, ne kadar gii¢, demckrasinin
savunulmasinda ne kadar ardicillik, gercegin utkuya ulasacagina ne kadar biiyiik
bir inang. Alekseyev, partiden ve gazeteciler oOrgiitiinden, kendisini atanlarin
diislerinde bile géremeyecekleri kadar yiice Ozellikler ve eylemler nedeniyle
atilmisti. Simdi o yeniden parti liyesidir. Partiye alinmasi zor oldu, ertelendi,
direnisle karsilasti. Simdi, partide politika ile ahlakin yeniden bulusmas: da,
bunun gibi zor oluyor, direnisle karsilasiyor. Burada 6niimiizde dev bir gorev
durmaktadir. Bu baglamda, ¢ok énemli iki nokta ortaya gikmaktadir.

Abhlak degerlendirme siiregleriyle baghidir. Degerlendirmeler, olgiitler, hiikiim
verme siiregleri ahlaksal bakimdan egitici etmenlerdir. Burada ozgiil yasalar
vardir: Eger ahlaki yiikseltmek istiyorsak, komiinistlerin faaliyetlerini, konumla-
rindan bagimsiz olarak, 6zgiirce, esit ve karsilikli degerlendirme igin genis olanak-
lar saglanmalhidir. Hep usttekiler asagidakileri degerlendirmistir, onlar hakkinda
‘hitkiim vermistir, ama bunun asagidan yapilmasi engellenmistir; bu degerlendir-
meler yayinlanmamstir, birikmistir ve artik yiireklerde bir agirhk yaratmaktadir.
Degerlendirmelerin yanki yapmasi s6z konusu degildi; degerlendirme miicadelesi
saptiriimisti. Bu arada ortaya konmamis, agiklanmams degerlendjrmelerin birik-
mesi, yok edici bir etki yapmistir. Bu ise asinhgin. ahlak bozuklugunun, sinir
¢okiintilerinin tirmanmasina yol agiyor ya da tam tersine, insanin manevi giiciinii
sessizce ve yavag yavas agindinyor, suclayici alaylamalara, absmas: olanaksiz
kuskulara yol agiyor.

Toplumdaki, ve bundan daha da ¢ok, partideki karsilikh degerlendirme siireg-
leriyle oynaniak tehlikelidir. Heniiz bu aygitin tiim ydnetim diizeylerindeki birgok
yapt alttan degerlendirmelere, eskisi gibi kapalidir.

Faaliyetlerin karsilikli degerlendirilmesi ézgﬁrlﬁgﬁ gercek sosvalist ozgiirliik
budur. Bu tam 6zgiirliiktiir ki, bize herkesle dogru, SIniTsiz ve ciddi bir yarigmaya
girme 6zgiirliglini vermektedir.

Ikinci nokta, benim goriisiime gore, insaniann ve orgiitlierin faaliyetierini deger-
lendirmede evrensel bir oigiitie ilgilidir. Mutlak inandinci bir olguyu, olanag:
kastediyorum: Insan hayatinin kisah@ dikkate alinmalidir. Bu olgu, toplumu,
devleti ve partiyi birgok bakimdan yiikiimli kihyor. Bir sey planlamiyorsa, her
diizeyde kararlar ahniyorsa, 6zellikie en iist diizeylerde, belli kurallar, diizenleme-
ler belirleniyorsa, isleyisler saptaniyorsa, herseyden dnce, insamn bu diinyada gok
vaktinin olmadig1 gézetilmelidir. Son tahlilde toplumu yonetme faalivetinin tiimd.
kisa olan insan Oémriiniin dolu dolu gegmesi igin belli yapilarin olusturulmasina
indirgenir. Insan i¢in, onun kisa olan dmriiniin glinlerini ve yillarinm bosuna israf
etmemesi icin daha ne yapabiliriz, bunu nasil saglanz?

Bizi yutmus ve hila da yutmakta olan su gegirmez biirokratizmin daha kag yil
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var olacagim diisiinmek olanaksiz! Belge, karar, bilet, tiyatro bileti-ne olursa-
elde etmek igin kuyruklarda bekiemek! Bir oyun bir yilda yaziliyor, sonra onun
icin ti¢ y1l miicadele ediliyor. Her insamin hayat: degerlidir, hele hele cok yetenek
lilerin!.. Bizim mucitlerimiz ne kadar da yoksul yasiyorlar, oysa onlar harikalar
varatiyor. Bir mucit, bir halka biitin bir igletmeden fazla sey verir. Birgok seyin
eksik oldugu yasamamzda eger birileri kolayhklara, 6zel seylere sahip olacaksa,
buniar &ncelikle mucitler olmali.

Her sey, hem insani, hem de ekonomik bir 6l¢iit olan bu giivenilir dlgiitle
Olciilmelidir. Son yillarda, nihayet dogamin korunmasiyla da ilgilenilivor. Ama
anavurdumuzun dogasinin en degerli seyi, herkesin kisacik olan yasamudir. Bati
ile bu alanda yansmali ve bu yanst kazanmaliyiz: Insamn yasamak igin olan
zaman nasil degerlendirilivor? Havatin giinleri ve yillari kimde daha iiretici
olarak degerlendiriyor: Bizde mi, onlarda m1? Belki de, «patronlarimizin planla-
ri»nin bir kere de bu agidan devletge incelenmesi gerekiyor.

Kisa bir siire Once iyi bir insanin partive alinmas: igin kefil oldum. Kefil
olduguma iliskin belgeyi daktilo ile vazdim ve imzaladim. kendisi, belgevi parti
bilirosuna gétiirmis, orada ona, olmaz, demisler, belge dolma kalem ile vazilma-
livmis. Dolma kalemle yeniden yazdim. Yine dogru olmamis, mor miirekkep ile
vazilmaliymis. Zamanima acimadim, buna ne de olsa alismistim. beni Gizen, parti
ile ilk temasinda ve daha partiye girmeden 6nce geng bir adamin parti biirokrasi-
mize sasinp aci aci giilmesi oldu. ’

Insanin Omriinil tiiketmek bir suctur. Bu tiir su¢ bizde héla yaygindir ve
aliskanhk haline gelmistir. Kisa bir siire 6ncesine kadar insanlarin hayatlanyla
ovnadigimiz icin mi, simdi de insanlarin dmiirlerini boylesine kolay tiketivoruz?

Yenilenme dura kalka, zorluklarla ilerliyor. Ne yazik ki, partide de bévle... iki
tarihsel gelenek gatisiyor: Stalinci, antidemokratik olan ile leninci, demokratik
olan. Gergekte bu, tek bir partideki iki politik kultiirdiir, partimizin iki viziidir.
Bunlardan birisi ¢ok ¢etin gecis donemlerinden sonra, Leningrad’li Alekseyev gibi
komiinistlerin cisimlestirdigi ahlaksal degerlere geri doniisii, politikayla insancilhif
kaynastirmay1 basardi.

Simdi bundan elbette bir perspektif olarak soz edilmelidir. Ama bu gergekei
bir perspektiftir. Esasinda bu, ayni zamanda da tek perspektiftir. Cinkii eger
demokratiklesme siirecleri engellenirse, eger venilenmeden vazgecilirse. bu parti-
miz i¢in ahlaksal bir ¢okils olacaktir. Bu, benim kisisel goriisiimdiir. Ya venilenme
slireci geri dondiiriilemez kilinacaktir, ya da parti kagtmimaz olarak giiriivecektir.
Bovlesi bir doniim noktasinda saghkh giigler partiyi terkedeceklerdir. Ya da
eriyeceklerdir.

Demek ki, bu yenilenme bizim i¢in belirleyicidir ve yenilenmeyi sonuna kadar gotiir-
.mekten baska bir ¢ikis yolu yoktur. Bu bizim igin yalmzca bir gbrev degildir, yazgs-
‘miz da buna baghdir. .

(Komunist, Say: 9/1988).
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YENI POLITiK DUSUNCE VE iSCi
HAREKETININ SORUNLARI

Prof. Aleksandir Galkin

Yeni politik diisiince, tartigmalar icin ¢ok savida baslangic noktas: ortava
gikardi. Bu dogaidir. ¢iinki soz konusu olan yalnizca simdiye kadarki goris ve
deger yargilanindan kopmak degildir, avnt zamanda sonuna yaklastigimiz 20.
yizvilin degismis gerceginin sorularina vanit aramaktr. Bu kosullarda disiinceler
ve degerlendirme degisikliklerine iliskin olarak vasak bolgeler olamaz. Yoksa
analiz ile gercek arasinda fark ortaya cikabilir ve buna dayali sonuglar da gercek
durumdan cok istenilen durumu vansitabilir. Asagidaki disiinceler, sdzii edilen
konulan yaratict bir bigimde ele almada hi¢ de iddiah degildir. Tersine. bu
sorulara iliskin tartismalarin yeni basladigin: varsayiyoruz.

I

Yeni politik diisiinceye ana itkiyi veren c¢ikis noktasi, en yeni kitle kinm
araglarinin kullanilacag bir savasin insanligin kendi kendisini yok etmesine gotii-
rebileceginin farkina vanlmasidir. Bu, dis politika faalivetinin amaglarina. 6ziine,
bicimine ve gercek ulusal cikarlara iliskin tiim tasavvurlan yeniden disinip
gdzden gecirmeyi, bir devletin uluslararasi 6nemini belirleven ¢esitli etmenleri
yeniden diizenlemeyi, dis politika stratejisi ve veterli giivenlik konseptivle bagh
olarak sorunlarin ¢éziimiine yeni bir yaklasim aramay1 gerekli kildi.

Ayni zamanda yeni politik diislince ile simf miicadelesinin ve bunun sonucu
olarak, is¢i hareketinin sorunlanni da igeren cesitli lilkelerdeki sosyopolitik gelis-
menin bitiiniine 1iliskin sorunlar arasinda dolaysiz bir bag vardir.

Birincisi, kitle kinm araglarinin kullanildigi bir savasin olanaksizligi olgusu ile,
su anda var olan diisik yogunluktaki ¢atismalarin tirmanma egiliminin artmasi
zorunlu olarak uluslararass istikrar sorununu giindemde tutmaktadir. Farkh top-
lumsal sistemlere sahip devletlerin var oldugu diinyada giicler iliskisi. cogu kez
bu ya da su iilkedeki toplumsal diizen ile baghdir. Toplumsal diizen ise. hareket
halinde olan bir olgudur. Bunun étesinde, ditnyada olup biten degisimler ne kadar
hizl ve kokli olursa (su anda biz boyle bir asamadayiz), ulusal alandaki toplumsal
kaymalarnn ofasiligy da o kadar artar. Bu kosullarda. devletlerarasi iliskilerindeki
istikrar ile bunun sosyal alanda olmayisinin «uyumu» sorunu tim agikligiyla
ortaya gikiyor. Bu sorunun olumlu ydnde ¢6ziilmesi kaginilmaz olarak uluslararasi
istikrarin ne olduguna ve bunun yeryizinin gesitli bélgelerindeki kokli sosyal
donisiimler agisindan nasit saglanacagina iliskin gériislerin degistirilmesini gerekli
kihvor.
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Savasin dis politikadan mutlaka ¢ikartilmasina iliskin ilkesel sonug (ki bunun
da siirekli hatirlatiimas: gerekiyor) uluslararasi isb6liimii, dogal yardimei kaynak-
lartn dagilimi sorunlan ve 6teki ¢ok 6nemli insanlik sorunlannin tek tek tlkeler-
deki ekonomik, sosyal ve politik durum agisindan yeni bir agidan ele alinmasim
one gikanyor ve sayisiz ulusal soruna yepveni bir bakis agisin1 gerektiriyor.

[kincisi, insanhk toplulugunda 20. yizyilin sonlarinda goriilen genis kapsaml
degisimlerin biitiinii yeni bir politik disiinceyi gerektiriyor. insanin doga iizerin-
deki simrhiligi ile bunlann simdiye kadar gegerli olan, israfa dayah sanayi dretimi
modeli arasindaki ¢atismanin asirilagsmasindan kaynaklanan ekolojik felaket;
insan toplulugunun gelismis kesim ile heniiz gelismekte olan kesimi arasindaki
ayirirn daha da keskinlestiren maddi ve sosyal farkhlasmanin daha da artrnasi;
toplumun sosyal yapisim, emegin karakterini ve emek siiresi ile bos zamanlar
arasindaki iliskiyi ve biiviik yiginlarin kliselesmis diisiince ve davranislaninda
hissedilir degisimlere yol agan teknolojik devrimin yeni gerekleri bu degisimleri
olusturuyor.

«Yeni politik diisince» kavraminin «gok genis» yorumlanmasina karst ikislar,
¢ogu kez, bunun bir gevsemeye, kategorik belirlenmisligin vitirilmesine gotiirile-
bilecegine dayamyor. «Yeni politik diisiince»nin bu durumda, giiniimiizde Mark-
sist-Leninist teorinin yaratict gelismesiyle esanlamli olacag: iddia ediliyor. Bu
iddianin inandirter bir yam voktur. Elbette ki, her iki kavram da bir dereceye
kadar ¢akigmaktadir. Ne ki, bunlar arasinda 6nemli farklar da vardir. Bir yandan,
yeni politik disiince Marksist-Leninist teorinin yaratici gelismesinin su andaki
asamasindan 6nemli o6lgiide daha genis bir kavramdir. Toplumsal gelismenin
etkili bir etmeni olabilmesi igin, veni politik disiincenin, en 6nemli noktalarn
itibariyle, yalmzca Marksist diinya goristiniin degil, aym1 zamanda Marksizme
kargit ideolojik ya da yan-ideolojik ana sistemlerin de organik bir bileseni haline
gelmesi gerekmektedir. Ote yandan. veni politik diisiince, kimi bakimlardan
Marksizm-Leninizmin yaratici gelismesinin giniimiiz asamasindan daha dardir,
glinkli Marksist 6gretinin valmzca toplumsal gelisme sorunlarinin biitiniind dog-
rudan ilgilendiren boliimleriyle ilgilidir.

I

Son zamaniarda is¢i hareketinin gesitli akimlarinda beliren kimi giincel sorunlan
bu acidan ele almaya galisalim.

Y ukarida da s6zii edilen birinci soru, uluslararasi ¢ergevede istikrarin korunma-
sina yonelik nesnel ihtiyag ile diinyamn ¢esitli bolgelerindeki sosyal durumlann
olaganiisti degiskenligi arasindaki geliskili diyalektik iliskiden kavnaklamiyor.
Cogu kez, bizzat hayatin ortaya cikardig1 bu geliskilerin ¢éziilmesi igin, iki farkls,
birbirleriyle taban tabana zit sahte regete ile miicadele etmek gerekiyor. Tutucu
olan birinci regete soruna ¢ozim vOntemi olarak, halklara mevcut sosyal diizeni
zorla dayatmayr onermektedir. Bu vaklasirnin savunuculanna gore, dinyada
istikrarin korunmasi uluslararasi topluluk iiyelerinin devrime «izin vermeme»
yikimliligi altina girmelerine, gegen yiizyildaki «kutsal ittifak» gibi eskimis
toplumsal yasam kosullartnin iiretici giiglerin erisilen gelisme diizevine ve toplu-
mun ilerlemesine daha uygun diisen baska kosullara donistiiriilmesi denemelerini
engelleyici mekanizmalar yaratmalanna baghidir. Bu regete. yalmzca halklann
genel gecer hak ve yazgilarimi kendilerinin belirlemesini dikkate almadig igin
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degil, aym zamanda tarihsel deneyimlerin istisnasiz bir sekilde kamtladiklan gibi,
pratige donistiiriilimesi olanaksiz oldugu igin de yetersizdir. Baska devletlerin
icislerine, o ilkedeki sosyal diizeni ayakta tutmak icin miidahalede bulunmak,
teorik bakimdan saglanmak istenilen uiuslararasi istikran bozmaktadir.

Ikinci bakig agisimi sol-radikal olarak tanimlamak miimkiindiir. Ciinkii icerdeki
sosyal sorunlann ¢oziilmesinde dis etmenler gbzardi edilmektedir. .Bdylesi bir
gormezligin yalmzca cdis miidahalelere kapr agmakla kalmadigi, aym zamanda
sonuglan 6nceden bilinemeyecek bir uluslararasi gatismaya da neden olabilecegi
olgusu dikkate alinmamaktadir. Bir dizi durumda olaylarin bu sekilde gelismesi
(«ne kadar kotii olursa, o kadar iyi olur» seklindeki karaunlu 1lkey° gbrej tam
tersine olumlu karsilamyor.

Uluslararas: iliskilerde istikrar ihtivaci ile mevcut sosyal degisimler égilimi
arasindaki geliskinin ge.gekten ¢dzillmesinde sdzi edilen uglardan arinmis bir
yaklasim, iki tiirden ilkesel degisiklikler saglamay! 6ngoriir.

Birincisi, uluslararas: degisimler sisteminin yapisina iliskindir. Bunun mekaniz-
mas! Oyle olmalidir ki, kagimlmaz sosval degisimlere uyum saglamak miimkiin
olsun. Hukuksal olarak bi¢imlendirilmis, kontrol olanaklariyla donatilmig
uluslararasi anlasmalar bdylesi bir mekanizmanin bileseni olabilir. Bu anlasmalar,
baska devletlerin icislerine her tiirli dis kanismayi, devletlerin istikrarsizlasuriima-
sia1, savasan taraflarin birbirine karst kigkirtilmasini, bunlara mali ve asker
destegi, bir baska iilkedeki i¢ savasa katilmak iizere silahli kuvvetler olusturulma-
sin1 kesinlikle yasaklayabilir. Bu anlasmalarla uyumlu olarak, bir devletin sinirlan
icinde ig giiglerin miicadelesi sonucu olan ve dis politik ydnelimi de iceren degisim-
ler begenilse de, begenilmese de, biitiin iilkeler tarafindan kosulsuz taninmali ve
dikkate alinmalidir. Bir iilkedeki i¢ gelismelerden kaynaklanan olaylarin yoru-
muna iliskin muhtemel geliskiler ya da farklhiliklar, dis politika ¢atigmalanm
¢Oozmekle gorevh uluslararas; kurumlarda ele alinmah ve ¢ézillmelidir.

Bu onlemler dizini yeterli etki sagladiktan sonra, tek tek iilkelerdeki sosyoeko-
nomik ve politik degisikliklerin uluslararasi duruma yaptif istikrarsizlastiner eiki
o6nemli dl¢iide durdurulabilir.

Ikinci tipten degisiklikler, i¢ sosyal ve politik doniisiimlerin ve gerceklestikleri
bigimlerin yapisiyla baghdir. Bunlar ¢ok genis bir yelpaze olusturmakta, var olan
yasallik ¢ergevesindeki az ya da ¢ok radikal reformlardan, silahli miicadele de
icinde, simf giiglerinin keskin ¢atismalarina dek uzanmaktadir. Sosyal doniisimler
icin metot segimi, elbette ki, bizzat s6z konusu halkin isidir ve bu somut durumda
etkide bulunan nesnel ve 6znel faktorlerin biitiiniine goére degisir. Degisimlerin
asin, zora dayah bigimlerde gerceklestirilmesinin uluslararasi duruma istikrarsiz-
lastinnar bir etkide bulunmas: ve dis giiclen i¢ kansmaya 6zendirmesi durumunu,
bu agik, belirgin yasallhigi gdrmezlikten gelmek de olmaz. Boylesi degisiklikler,
uluslararas: kamuoyunun yaniltilmasim kolaylastiriyor ve sagci, yayilmac giiglere
miidahale icin ek gerekgeler saghyor ve ayni zamanda s6z konusu tilkenin igislerine
kangmayi ilk bakista meésrulastinvor. Sosyal doniisiimlerin tercih edilen vontem
ve bigimleri kararlastirilirken, aynr kosullarda banscil, demokratik araglara 6nce-
lik vermenin énemi, bu yiizden ¢ok fazladir. Insanligin yok edici bir askersel
catismay1 Onleme ihtiyaci ne kadar ivediyse, sosyal doniisiimlerin ydntem ve
araclarinin segiminde dis faktoriin hesaba katilmasi da o kadar énemlidir.
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Biitiin bunlar soyut teorik diisiincelerin sonucu degildir. Yalmzca giiniimiize
bakmak, bolgesel catismalann ana yodrelerinde gergek ulusal bansma egiliminin
gittikce daha net belirginlesmesini gormek yeter. Bu, ulusal ¢aptaki miicadelenin
asin bigiminin, yani i¢ savasin ve bu savasin dis giicleri ¢catisma igine cekmesinin
satrang oyunundaki «pat» durumuna gétirdigiiniin gdriilmesidir. O zaman tek
qikis yolu, miicadeleyi baska bir diizeye, politik catismaya kaydirmaktir, ki bu her
zaman basanilamiyor. Yeni politik diisiinceye basvurulmasi ise. sosval gatismalarin
politik ¢ozimiine ek gii¢ katmakta ve bunlara ivme kazanmaktadir.

I

Diunyadaki durum yeni diisiince tarzinin ruhuyla degerlendirilirse, kaginilmaz
olarak, gerek sosyal orgiitlenmeleri, gerekse bir dizi baska 6nemli dzellikleri farkh
olan devletlerin tiimiiniin, biyiik bir olasilikla daha uzunca bir donem yanyana
gelisecekleri sonucuna vanhr. Bu kosullarda gelismeyi belirleyen ana egilimlerin
vOnii, giicli ve gelismenin perspektifieri hakkinda nesnel bir fikir sahibi olmak
gerekmektedir. Bu, hem politik amaglarini, hem de yakin, ara ve nihai hedefler
igin miicadele’ yontemlerini bu egilimlerle Glgmesi gereken sosyalist olmavan
tilkeler is¢i sinift hareketi icin daha da gegerlidir.

Dinyanin cesitli bolgelerinde bu egilimler ne durumdadir? Gelismis kapitalizme
ve onun durumuna bakalim: Kapitalist ekonomik sistem simdi teknolojik deyrimin
yarattigl veni durumlara kendisini uyarlama zorunluluguyla karsi karsiya bulunu-
yor. Bu getin siire¢ biiyiikk olasilikla uzun siirecektir ve potansiyel boyutlan
kesinlikle Ongorillemez olan dnemli ekonomik ve sosyal etkilerle es gidecektir.
Afir sosyopolitik ¢alkantilar da distanamaz. Ama ilk Once, teknolojik devrimin
baslangig asamasina uyum saglamanin kapitalizme ek olanaklar sagladigini ve
onun bunlan kendi istikran igin kullandigini saptamak gerekiyor. Bu demektir
ki, is¢i hareketi sosyalist amaglarin1 muhafaza ederek, yakin gelecekte ekonomik
ve politik miicadeleyi var olan gergeklik zemininde, yani kapitalizm kosullarinda yt-
riitecektir. Analiz icin materyallerin toparlanmasi sonucunda, giinimiiz kapitaliz-
minin birbirinden farkl iki gelisme modelini ortaya ¢ikardiga goriilmektedir. Birin-
cisi, tutucu-teknokrat gelismedir ve emek¢i halkin sosyal bakimdan gézard: edilebi-
lir bir kesiminin zararina, kapitalizme yeni bir teknolojik ve teknik temel yaratma
¢abasina dayanmaktadir. Bu modelin bashca 6zellikleri de sunlarda ortaya gikiyor:
Seckincilik, ekonomik ve sosyal yiikiimliiliiklerin ¢atismasl, sosyal esitsizligin savu-
nulmasi, demokratik irade ifadesinin azami olarak siurlandinima egilimi ve toplumsal
iligkilerin mantiksal drgiitlenme ilkelerinden kusku duyma. Bu modelin en zayif ya-
n1, ekonominin zorla yeni bir teknolojik temele sokulmasimin antihiimanist yontem-
lerine kargi, toplumun sosyal ve politik direnis olanaklarmi kilciimsemesidir.

Ikinci modeli liberal-reformist va da demokratik-reformist olarak nitelendirmek
miimkiindiir. Bunu belirleyen, aym zamanda emekgilerin ekonomik ve sosyal
kazamimlan da korunarak. kapitalizmin teknolojik donatim degisikligine yonlen-
dirilmesidir. Bu modelin gergeklestirilmesi eskimis yapilarin yok edilmesiyle ilin-
tili olumsuz olgulan dislamivor. Ancak bu tiir olgularnn, kapitalizmin olusmaya
baslamasindan bu yana var olmus sosyal yatistrmanmn miikemmellestirilmesi
aracihgiyla keskinlikleri azaltiiyor. Bu model var olan sosyal esitsizligi ortadan
kaldirmay: 6ngérmiiyor ama. bunu keskinlestirmek de istemiyor. Burjuva toplu-
munun demokratik kurumlan gerilememeli, tam tersine miikemmellestirilmelidir
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ki, halkin ekonominin modemlestirilmesine katilimi saglanabilsin. Bu modelin
aksayan yani, kapitalizmin isleyis yasalliklarini yeteri derecede dikkate almamasi,
o yuzden de moral 6lgiitlerden, sosyal ve politik mantiksalliktan bagimsiz olarak
ekonomik sonuglara ulasmaya kalkismasidir.

Her iki model de saf bicimleriyle ancak teorik olarak var olabilir. Bunlan
pratige dontstiirme denemeleri, slirekli olarak toplumdaki reel durumlarla catis-
maya giriyor. Bunun sonucu olarak hem birinci, hem de ikinci model ¢oktan
onemli degisikliklere ugramistir. Birinci durumda kati, tutucu teknolojik politika
zayiflatiimak ve liberal-reformist yonelime 6zgii yontemlere basvurulmak duru-
munda kalinmistir. Ikincisinde, liberal-reformist politika, sosyal-ekonomik ve
politik faaliyetin tutucu teknokratik goriislerine uygun dilsen bir dizi 6zellik
kazanmistir. Bunun sonucu olarak karsit modellerin gesitli 6gelerini iceren, bir
kutbunca tutucu-teknokratik hedeflerin, oteki kutbunda ise liberal-demokratik
hedeflerin agir bastig1 bir dizi politik varyant olustu.

Cesiti! politik partilerin bu varyantlara yaklasimi séz konusu partinin geleneksel
politik sapida aldig yere biyiik 6lciide baghdir. Merkezci ve merkez sag burjuva
partileri tutucu teknokratik ¢izginin iimh varyantinin savunuculari olarak islev
goriiyoriar. Bunun en 6diinsliz uygulanmasi taraftarlan sag kanatta yogunlasmis-
tir. Meikez sol ve ihimli sol glicler, gelismenin az ya da gok tutucu teknokratik
ozelliklere sahip olan liberal-reformist varyantini savunuyorlar.

Agiktr ki, is¢i hareketi ve onun devrimci kanadi sosyoekonomik ve politik
gelismenin hangi varyantinin agirhik kazanacag ve girilecek yolun temelini belir-
levecegi konusuna higbir sekilde kayitsiz kalamaz. Onun se¢gmek durumunda
oldugu alternatif yeterince agiktir: Cabalarin ana yonii, en asin bigimleriyle
tutucu-teknokratik modelin gerceklesmesini onlemeye, liberal-demokratik var-
yantin ilkelerine en uygun diisen bir politikanin uygulanabilmesi igin liberal-refor-
mist 6felerin gliclenmesine yardime: olmaya yonelmelidir.

Bu baglamda hakl olarak, liberal-reformist modelin tercih edilmesinin isgi
hareketinin sosyalist yoneliminin zayiflamasina yol acabilecegi, amacinin tam tersi
bir amagla yer degistirebilecegi sorusu ortaya gikiyor. Is¢i hareketinin tarihinde
boylesi kuskular birgok kez ortaya cikmistir. Bunlar, hem is¢i hareketinin burjuva
toplumunun politik sistemini liberallestirmesi gerektigi (6rnegin genel secim hakki
icin micadelede), hem de fasist tehdit nedeniyle burjuva demokrat giiclerle
birlesmesi gerektigi zamanlarda ortaya gikmustir. §imdi, isci hareketinin insanligin
sag kalmasimi giivence altina almada en Onemli ro]ii oynamasi gerektigi bir
zamanda da bunlar s6z konusudur. Ne ki, deneyimler, toplumsal gelismenin
gidisat1 i¢indeki gincel gorevlerin ¢oziilmesinin hareketi higbir sekilde somut
amagtan uzaklastirmadigini, tam tersine, onun Oniindeki engelleri temizledigini
gosteriyor. Bu burada irdelenen sorun igin de gegerlidir.

Liberal-reformist medel dikkatle incelenirse, bunun kapitalizmin yasalliklariyla
ne denli uyumlastinlabilecegi sorusu ortaya ¢ikar. Bu modelin temelindeki sosyal
taleplerin ardicillikla yerine getirilmesivle sermayenin hareket 6zgiirligii ciddi bir
bigimde simrlanma tehdidi altina girer. Bu ise, deneyimin &grettigi gibi, en
«yumusak» bicimiyle 6zel sermaye vatinmlarinin derhal durdurulmasi. biiytik
caph fonlann gekilmesi, mali kaynaklarn disa akisiyla somutlanan bir direnisi
gliindeme getirir. Bagka bir deyisle ifade edilirse, liberal-demokratik politikada ya
daha 1hml konumlara geri donisi (6megin Fransa’da sol hikiimetin iktidarda
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oldugu donemdeki gibi) getirebilecek ya da, liberal-reformist modelin &tesine
gecip kismen sosyalist renkli 6nlemlerin alinabilecegi bir durumun ortaya cikaca-
gim1 hesaba katmak gerekir. Her durumda giiniimiizde kapitalizmin gelisme
modellerinin esnekligi, olanaklara gore valnizca saga degil, aym zamanda uygun
disen durumlarda, sola da evrimlesmeye goredir.

Eger olusturulmasi, isci hareketinin tiim akimlan igin birincil énemde olan
demokratik alternatifin igeriginin baslica 63esi tammlanacaksa, yukarida soylenen
sey cok onemlidir. Bu alternatifin dnemli 6geleri hem komiinist, hem de sosyal-
demokrat birgok iscl partisinin teorik calismalarinda ve politik belgelerinde mev-
cuttur. Yine de bugiine kadar gercekten ¢ok yanli, en kii¢iik ayrnusina dek
diistnillmis, inandina ve gergekgi bir program yoktur. Her yerde teslim edildigi
gibi bu, gelismis kapitalizm kampinda is¢i hareketinin ve tiim solun zaviflamastnin
onemii bir nedenidir.

Demokratik bir alternatifin hazirlanmasi hangi nedenlerden dolay: ertelenmis-
tir? Burada 0znel etmenler roi oynamistir. Ama durumun nesnel karmasiklifs da
belirleyici olmustur. Durum tutucu giicler icin son derece elverisli gelisti. Altmish
villarda ve yetmislerin basinda agir basan liberal-reformist politika yipranmist.
Bu nedenle bu politikanin karsitlan basit bir inkar ile yetinebildiler ve eski, ama
daha keskin formiile edilmis bilgileri 6ne sirebildiler. Solcular ise karmasik bir
durumdaydilar. Degismis olan durumu goézden gegirmek, simdiye kadarki refor-
mist modelin ifias etmesinin nedenlerini ditsiinmek, eski modelin aynisi olmayan,
aym zamanda ona 6zgll olumiu degerleri koruyan yeni bir model olusturmak
zorundaydlar.

Isci hareketi 6zel zorluklarla karg: karqyavdl Onun en 6nemli gérevlerinden
birisi toplumun ekonoratk bakimdan zarar goren ve sosyal bakimdan asagilanan
kesimin gikarlarini korumaktir. Teknolojik devrim nedeniyle yeni bir iiretim
temeline gegis zoruniu hale geldigi bu gecis cgemen simflann tutucu fraksiyonlan
tarafindan gegmisteki ddiinlerden «sosyal 6¢ alma» biciminde gergeklestirildigi en
az dikkate alinan bilyiik niifus gruplanina ekonomik ve sosyal zararlar getirdigi
icin bu hareket savunmaya gegti.

Onun cesitli bigimlerdeki direnisi kokld teknolojik dontsimlerin olumsuz
sonugiannr Onleyemedi, ama Opemli &lglide smirladi. Savunma konumlanna
ybénelme aym zarnanda ¢ok onemli bir sorunu geri plana itti: Bu sorun, nesnel
olarak olgunlasmis teknolojik ve teknik doniisiimlerin basma ge¢mek ve bunlarin
getirdigi nesnel olanaklan, tim kapsamiyla toplunmun ve onun tim iyelerinin
yararina kullanmak zoruniuluguyla baghdir.

Degerlendirilebildigi kadaryla, simdi bu acik kapatilmaktadir. Aruk, gelismis
kapitalizmdeki isci hareketinin ve genis anlamda tiim solculann ortak platformu
olabilecek bu demokratik alternatifin kimi bazi ¢izgilerinin ortaya giktigim iddia
edebilmek icin yeterli gosterge vardir.

Bu ¢izgilerin neler oldugunu gostermeye galigalim. Ekonomik olarak demokra-
tik alternatif programimnin ana hedefi, diinya pazarnindaki rekabet miicadelesi
nedeniyle teknolojik doniisiimlerin icinden gikilmaz bir karakter almasini, olabil-
digince stmrlamakur. Ancak boylelikle bu kaosun diinya ekonomik iligkilerine,
uluslararasi doviz iligkilerine, tim calisanlara getirecegi zararl eikiler piiskiirtile-
bilir.
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En yeni teknolojik sistemierin genel olarak kullamma sokulmasi, yatinm faaii-
yetlmn yetersizligi tarafindan frenleniyor. Buniin 6zel kaynaklara aktiflestirilme-
sinin kati sinirlan vardir. Bu nedenle, teknolojik bakimdan ileri dallara ve alanlara
yaunmlar igin topiumsal fonlarin 6nemli- dlgiide genisletilmesinin saglanmas:
yasamsal 6nemdedir.

Bu séylenenler, tiim igerigiyle; isgliciinlin egitimi igin de gegerlidir. Yeni tekno-
lojiler, nitel bakimdan yeni talepler getiriyor. Yeni tip isgiiciiniin yetersizligi daha
simdiden teknolojik yeniden donatim {izerinde etkide bulunuyor. Bu sorunun
ilkel subvansiyonlarla ¢oziilmesi higbir sekilde olanakli degildir. Bu nedenle,
teknolojik devrimin taleplerine uygun diisen isgiiciiniin yetistirilmesi igin toplum-
sal ¢abalar belirleyici bi¢cimde artirilmalidr.

Demec-ratik alternatifin énemii bir boliimiini, emekg¢ilerin ana boliimlerinin
sosyal baamdan korunma sistemini guglendiren programlar olusturmaktadir. Bu,
sistemin #n 6nemli iki 6gesi igin de. yani hem gesitli vardimlar, tibbi bakim 1gm
fonlar gi‘i sosyal alt yapisi, hem de galisabilir her insamin is sahibi olabilmesi igin
bitiinsel garantiler bakimindan da gereklidir. Bu garantilerin pekistirilmesi 6zel-
likle 6nem tasiyor, ¢iinkii teknolojik devrim, isgiiciinii hem maddi slandan. hemn
de madd: olmayan alandan ¢ikartiyor. Bu siire¢ artik geri gevrileme: oldugu icirn,
is bulma garantilerinin giivence altina alinmas: mutlaka ulusal ¢apta 3aem tasiyan
ve toplumsal fonlar tarafindan finanse edilecek ¢ok fazla isin gzistirilmesini
gerektirivor. ‘

Bu baglamda dogal olarak boylesine kapsamir onlemlerin finansman igin kay-
naklarin nereden bulunacag sorusu soruluyor. Bu soruyu yamtlamak icin sunu
dikkate almak gerekir: Yeni bir teknolojik temele gegis ekonomik bakimdan
yerindedir, ¢iinki sermaye baska tiirlii buna yanagsmaz. Ama eger durum buysa,
boylesine bir gegisin yarattify ek kazang vaimzca bir kapitaliste degil, onun uzun
erimli olarak kullanilabilecek topluma da yaramahdir. Bu, toplumsal gelirin vergi
sistemiyle yeniden dagilimi yardimiyla yapilabilir. Tiimiyle anlamsizlasan dev
askeri harcamalar gibi simdiye kadar kullariimamis bir yedek de vardir.

Eskisinden ¢ok daha fazla bilgili yeni tip isgiiciine giren emekgi kesimlerin
gérece ve mutlak artigi niifusun siirekli artan bu kesiminin entellektiiel gereksinim-
lerinin nasil karsilanacagl sorununa giincellik kazandinyor. Yeni bir kitle kilti-
riine duyulan ihtiya¢ artiyor, Ama bu terim ¢ofu kez anlasildigr gibi «elit kilii-
riimne karsit olarak getirilen «ikinci simif» bir kitle kiiltiirii anlaminda degil. genis
halk katmanlanina yiiksek kiiltiiriin agilmasi anlaminda anlasiimahidir. Elbette ki,
demokratik alternatif programlarda bu sorunlara gittikce daha biiyiik dnem veri--
liyor. Bu programlarin manevi-kiiltiirel yani, onu topiumsal gelisme volunun
faydaci, tutucu-teknokratik gériislerinden ayirmaktadir (ya da en azindan avirmas:
gerekir).

Politik alandaki alternatifin ¢ekirdegini yainizca (¢ok onemli olan) demokratik
kurumlann yavas yavas yok edilmesi tehlikesini onlemek degil, aym zamanda
politik sistemi eskisinden ¢ok daha fazla yiikselen entellektiiel diizey ve yiginlann
toplumsal aktifligi ile uyumlulagtirmak olusturuyor.

Bu nedenle kamuoyunun ézydnetim sorununun gesitli yanlarina artan ilgisi hig
de bir rastlant1 olarak gérillemez. Kendilerinden artm:s bir aktiflik ve is siirecinde
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bagimsizhk beklenen yeni kusaklar, temsili demokratik cergevesinde alinan ve.
yurttaslan. birbirlerinden yalitlanmis olarak iradelerini ifade edip sonra da yetki-
leri devredenler, kisilere indirgeyen yonetimsel ve politik kararlanin pasif bir
nesnesi rolinii kabul etmiyorlar. Dolaysiz demokrasiyi igeren gesitli toplumsal
Ozyonetim projeleri heniiz genel bir destek bulmamis olmasina karsin, bunu
demokratik alternatifin dnemi her yerde artacak olan bir Ggesi olarak gérmek
gerekir.

Iv

Gelismis kapitalizme dahil olmayan, ancak sosyalist de olmavan diinyadaki
durum degisiktir. Bu bolgeyi tamimlamak igin bir zamanlar «Uguncu Diinya»
deyimini kullamyorduk, sonra «gelismekte olan ilkeler» deyimine gegtik. Tanim-
lamalar degisti, ama bakis agisinda bir degisiklik olmadi. Bir yandan sosyalist
sisteme, Ote yandan gelismis kapitalizme dahil olmayan her sey, eskisi gibi.
biitiinsel bir sey olarak gérilliyordu.

Gergekte ise, bu bakis agisi uzun zamandan beri eskimistir. «Gelisme bolge-
si»nde, birbirleriyle yalnizca toplumsal iliskilerin olgunluk derecesiyle degil, ayni
zamanda ekonomik ve politik diizenin 6nemli 6zellikleri acisindan da farklilasan
devlet topluluklar olustu. Bu bolgenin bir kutbunda, kapitalizmin ortalama; tek
tek alanlarda da yiiksek gelisme diizeyini gosieren devletler toplandi. Bunlar,
«eski» kapitalist sanayi lilkelerinden, kapitalist diilnya merkezlerinin deforme
edici etkisi, sinif catismasinin diistik diizeyi, var olmaya devam eden geleneksel
yapilar ve politik kiiltiir nedeniyle sosval ve politik rgiitlenmenin bir dizi orgiit-
lilligiiyle ayriimaktadir.

Bu illkelerde is¢i hareketi ve genis anlamda genel demokratik hareket, giindelik
micadele, isgiiciiniin sats$i igin kosulianin giderek iyilestirilmesine dayatmak ve
politik yapilanin derinlemesine demokratiklestirilmesine yonelmek gorevine
sahiptir. Cok gelismis, «eski» kapitalist dilkelerin bu alandaki diizeyine vanlabilir-
se, bu yalnizca ileriye dogru 6nemli bir adim olmayacak, aym1 zamanda isgi
sinifinin yeni miicadelesi igin de zemin hazirlayacaktir.

Oteki kutupta ise sosyalist yonelimli iilkeler bulunuyor. Aralanndaki tim
farklara karsin, geriligi kapitalist olmayan yollarla asma ¢abasi onlan birlestirmek-
tedir. Sorun, (sosyal ve hiimanist acilardan ¢cok dogal olan) bu ¢abanin ekonomik
bakimdan ne derecede giivence altinda oldugudur. Toplumsal gelismede dogal
acidan zorunlu olan asamalann atlanmasi, ayrnilik elarak mimkiindir. ancak ya
cok elverisli kosullari, ya da disardan, yogunlasmis ekonomik destegi gerektirir.
Bu nedenle, sosyalist ydonelimin yayiima alani biiviik bir olasilikla sinirlr olacaktir.
Bu iilkeler grubundaki devrimci giiglerin ana gérevi, eskiden oldugu gibi, geriye
doniisii Onlemek ve secilen yolun avantajlanni gosterecek bir ekonomik ve sosyal
gelismeyi saglayacak kosullar yaratmaktir.

Bu bolgedeki tilkelerinin ana yigimi hala karmasik bir sosyoekonomik ayinm-
lasma streci yasityor. Bunlann cogunlugu «pazar kapitalizmi» yolunu se¢mistir
ama belirli bir ilerleme kaydetmemistir. Bunun sonucu olarak ekonomik ve sosyal
durumun keskinlesmesi son derece yiiksek diizeyli bir politik istikrarsiziigi da
beraberinde getiriyor. Keskin vonelim degisiklikleriyle bagl olan gesitli calkanti-
lanin yiiksek olasihigl, reel ekonomik ve sosyal gelismenin Oziini yansitmayan
bilgiler, diilnyadaki gesitli toplumsal sistemler arasindaki geliskilerden yararlanma
denemeleri buradan kaynaklamyor.
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Bu bolgedeki tlkelerin ¢ogunlugunun genel gelisme egilimleri olumsuzdur.
Bunlar arasindaki ve bunlaria gelismis sanayi iilkeleri arasindaki farklilasma
artiyor. Bu, kendisini bir¢ok seyin yam sira kendi paylarina farklilasmayi derinles-
tiren dis borglarda da ifade buluyor. Bu iilkelerin kimileri ¢oktan yokiugun
pengesine kapilmistir. Aghik hikiim sirmektedir ve halkin yoksullugu tasavvur
bile edilemez. Otekiler ise olduk¢a hizh bir sekilde bu yone gidiyorlar.

Sosyopsikolojik bukimdan bu durum, kendisini ya umutsuzjuga doniismiis artan
bir pasiflikte va da biriken sosyal hosnutsuzlukta ifade ediyor. Diinyanin bu
boliimiinin nifusunun bilinci disiik bir diizey gosterdigi igin bu sosyal hosnutsuz-
luk ¢ogu kez dinsel fanatizmi, ulusal ve irksal hosgoriisiizliik ve yabanci ditsmanhg
olarak ortaya ¢ikiyor. Bu egilim derinlesirse, yifinlann birikmis hosnutsuzluguna
dayanan sosyoekonomik ve politik hosnutsuzluk ulusal ve hatta bolgesel ¢erceveyi
asabilir ve diinya ¢apina tasabilir.

Bu gidis ancak tiim diinya toplulugu bununla ilgilenirse dnienebilir. Bu yolda
ilk adimn borglann anlasmalarla belirlenmis bir sekilde 6denmesidir ya da en
azindan geri ddemelerin daha uzun bir doneme yayilmasidir. Buna beslenme,
tibbi ve benzeri yardimlar i¢in bilyiik ¢aph programlann derhal finanse edilmesi
eklenebilir. Bundan sonra su anda pek kesin olmarnakla birlikte, «yeni ekonomik
diizen»in yaratilmasi gerekivor. Bununla kastedilen «gelisme bolgesi» iilkelerin
cogunlugunun gittikge artan endiistriyel ve sosyopolitik geriligini, 6zellikle bir
zamanlar Lenin’in devlet kapitalizmi olarak tanimladigl yéntemlerle asmalanna
olanak verecek kosullardir.

Boyle bir gelismeye karsi direnis, denevimlenn gosterdigi gibi, en gelismis ve
en 6nemli kapitalist tilkelerdeki egemen sinifin en etkili kesiminden geliyor. Buna
karsihik bdyle bir gelisme igin ivme, soldan geliyor. Ulusiararast demokratik
alternatif programi hazirlamak ve burada insanhgin bir kesimini gorece refah, bir
kesimini asin yoksulluk i¢inde yasayanlar clmak iizere ikive bolinmesi tehlikesini
onlemek goérevini 6ne kovmak zorunlulugundan soz edilebilir.

v
~ Yeni politik diistince agisindan bakildiginda, diinya iizerindeki sosyal ve politik
giigler iliskisi ne durumdadir? Isci hareketi burada hangi yeri aliyor ve onun
Ustesinden gelmesi gereken gorevlerin giiniimiizdeki durum tarafindan belirlenen
Ozgiilligti nerededir? Bu sorulara, ancak ¢ok yanli arastirma ¢alismalan sonu-
cunda yeterli bir yanit verilebilir. Yine de, daha slmdlden bazi diisiinceler ortaya
atmak miimkiindiir.

Sosyal ve politik giic gruplann: ele alirken, uzun bir zaman, sanki apacik bir
sey soz konusuymus gibi davrandik. Gergekte ise bu, her somut zamanda ¢oziii-
mesi gereken gorevierin tirine bagl olarak baska bagka olabilir. Bu nedenle
sosyal ve politik giiglerin ver aliuni ayrnml incelemek gerekir. Buna dzellikle
simdi dikkat etmelidir, ¢linkii yalnizca birbirlerinden farkh degil, aym zamanda
Ziyalektik bakimdan biraz zit gérevier de paralel olarak ¢6zillmek durumundadir.

Insanhgin kendini yok etmesini dniemeye iliskin yasamsai zorunluluk soz
konusu oldugunda yalmizca bir gii¢ ayirimi vardr: Bir vanda isci hareketi. ona
vakin olan toplumsal akimlar ve burjuva kampinin merkezci ve thmli-tutucu
“giigleriyle birlikte sol yelpaze, 6te vanda. burjuvazinin cn militan {esas itibariyle
silah diretimiyle geginen) fraksiyonlan ve asir1 sag politik gigler. Ekolojik felaketin
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o6nlenmesi sorunlan s6z konusu ise, kars1 karsiya duran giiglerin bilesimi daha
farkh olabilir. Cevre sorunlannin pratikteki ¢oziimi (vani sozde degil, gergekten
¢Oziimil) sanayi sermayesinin genis katmanlarimn gikarlanna dokunmaktadir. Bu
durumda, aynca, emekgi halkin énemli bir kesiminin korkusu olan bir etmen,
yani bu sorunlann ¢dzimiiniin vurgulanmasmnin sanayi tiretimindeki birgok gele-
neksel dahin varhigimi tehdit edebilecegi ve boylece de, isverlerinin yitirilmesinin
s6z konusu olabilecedi de etkide bulunmaktadir.

Kapitalizm icin gelisme modelinin segimi s6z konusu oldugunda, ¢ok farkli bir
sosyal ve politik glicler gruplasmasi gériliir. Bu durumda esas itibariyle simifsal
ayrnisma devam ediyor, yani bir kutbu is¢i simifim ve ona yakin olan emekgileri
temsil eden partiler, 6teki kutbu burjuvazinin tutucu gevrelerinin gikarlanna
davranan politik giigler olusturuyor. Bu zitlagsmanin su anda se¢gmenler bakimin-
dan ¢ok net ortaya g¢ikmamasi, durumun 6ziinii degistirmiyor. Sosydl yapmin
biiyiik degisikliklere ugradigi dénemeg asamalannda yiginlann kendilerinin sosyal
bakimdan tammlamalan genellikle ger¢ek olaylann gerisinde kalir.,

Bu arada yukarda s6zii edilen farkh gorevlerin ist istc binmesinin, onlan
gozecek giiclerin birlesmesini pratik olarak olanaksiz kildify iddia ediliyor. Bu
iddia, ancak bu gorevler it ise ya da birbirinin karsisina kon.alursa (ki bu da aym
anlama gelir) dogru olur, Bunun sonucunda soruniar farkh diizevlerde ¢oziiliir ve
birbirlerini dishyorlarmis gidi ele aliimazlarsa, her somut durumda sosyal ve
politik gruplar arasi farklar sorunu da ¢oziilebilir. Bu ¢oziim. ortak cikarlar ile
eylem birliginin reel simalan arasinda kesin bir ¢izgi ¢izmektedir.

Farkh dizeylerdeki gérevleri ¢6zen sosyal ve politik gruplar ortalamasinin
cikanlmasinda oldukga kesin ve istikrarh bir olusum ortaya cikmaktadir. Demok-
ratik sol giigler merkezcilerin bir boliimii ile simirlan tilkenin ve miicadele konusu-
nun 6zgiilligiine gore degisen sag ve asirt sag bloka karsi miicadele etmektedir.
Baska bir deyisle ifade edersek, demokratik giigler ve isci smifi esas gorev olarak
neyi ¢dbzmek durumunda olurlarsa olsunlar, onlann temel karsiti aynidir ve ayni
kalir. Bu karsita karst miicadele demokratik gligleri ayiran tiim zithklan geri plana
iter (ya da oyle olmahdir).

Bu her seyden Once is¢i hareketindeki cesitli akimlar icin gecerlidir. Onlann
eylem birligi Marksist-Leninist bilim tarafindan coktan olumlu bir sekilde ¢oziil-
mistiir. Bu birlikten yana olan argimanlarin yanina bazi yeni argiimanian ekle-
mek mimkindiir. Tarihsel gelisme boyunca bizzat yasamin kendisi diinyada bir
zamanlar orgitli is¢i simifinin gesitli akimlannm bélen bir¢cok aynhg ortadan
kaldirmistir. Gelismis kapitalizmde is¢i hareketinin su asamasinda emekgilerin
cikarlanni kapitalizm zemininde koruma miicadelesi 6nde durdugu igin. komiinist-
ler ile sosyal demokratlann somut istemleri birbirlerinden ¢ok farkh degildir.
SSCB’deki ve bir dizi sosyalist iilkedeki venilenme, kimi sosyal demokrat partile-
rin tutumunu deforme eden anti komiinist dnyargilarin ortadan kaldinlmasina
katkida bulundu. Sosyal demokratlara karsi kimi komiinist partilerinde kemikles-
mis olan diigmanlhk giderek asiimaktadir.

Elbette ki, is¢i hareketinde devrimci ve reformist akimlar arasindaki farklar var
olmaya devam ediyor. Vurgular degistirildiinde, gittikge 6n plana ¢ikan, onlan ay-
ran seyler degildir. Tersine, pratik gorevlerin ¢akismasi, sagcilardan gelen ortak teh-
dit ve seckin aydinlanmacilar, itopik sosyalistler ve is¢i hareketinin kuruculari olan
biiyilkk disiiniirierin biraktiklar ortak deger sistemi, yani birlestiren seylerdir.
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Pratikte durum &yle gelisti ki, isci hareketinin iki akiminin yakinlasmas: sosyal
demokratlar ile iktidardaki komiinist partileri arasindaki iliskilerin iyilesmesiyle
basladi. Bunun ne kadar ilerledigini Ekim Devrimi'nin 70. yildéniimiinde 4-5
Kasim 1987°de yapilan resmi olmayan toplantimin sonuglarinda gérmek miimkiin-
diir. Sosyal demokrat ve sosyalist partilerin yiitksek diizeydeki delegasyonlarinin
bu toplantidaki varlifn dnemli bir degisiklik clarak degerlendirilebilir. SBKP MK
Toplumbilimleri Enstitiisi'nde 6 Kasim 1987°de sosyal demokrat ve sosyalist
partilerle yapilan toplanti, 1987 scnbahannda genel giivenlik ve ideolojilerin
miicadelesi sorunlarni igeren bir belgenin imzalanmasina gotiiren Almanya Sos-
valist Birlik Partisi ile Federal Aimanya Sosyal Demokrat Parti arasindaki iliskiler,
Bulgar Komilnist Partisi ile Panhelienik Sosyaiist Hareketi arasindaki isbirliginin
yiiksek diizeyi, ¢ok biiyitk ¢aplh olaylar olmasa da, ayn1 sonucu gdsteriyor.

Kapitalist iilkelerde is¢i hareketinin gesitli akimlan arasmdaki yakinlasma,
simdiye kadar pek gdzle goriiliir bir duruma gelmemistir. Agiktir ki, bu i¢ duru-
mun, {(genel sosyal taban: etkileme miicadelesi ve basgka seyler gibi) 6zgiillikieriyle
agiklanabilecek bir¢cok neden yiiziinden engellenmektedir. Ancak burada da bir-
cok engel asilmistir.

Demokratik giiglerin birligi sorunu, elbette ki, komiinistler ile sosyal demokrat-
lar arasindaki iliskiler gergevesinin disindadir. Onlann ikisi de simdi yeni zorluk-
larla kars1 karsiya bulunuyor. Yeni sosyal giigler toplumsal ve politik olarak yen:
demokratik hareket ve partileri ortaya ¢tkariyor ve bunlar kendi iilkelerinde sag
giiclerin saldinsim geri piiskiirtmekte énemli bir rol oynuyorlar. Bu planda 6énemli
degisiklikler oimas1 nedeniyle biz son zamanlarda is¢i hareketinin birligi sorununa
agirhk verdik.

* kR

Biitiin bu sdyienenler, simdi sosyalist olmayan ilkeler komiinist partileri ve tim
Marksist giigler tarafindan yapilan teorik ¢alismalarin ozel giincelligini bir kere
daha dogruluyor. Bu ¢alismalarnin gérevi, clusmus olan durumun 6ziinii kavramak
olup, bitmekte olan siireglerin yoniinii ve yogunlugunu 6ngérmek ve bunlara
uygun bir yonelim belirlemek, isci sinifi ile tiim emekgilerin kars: karsiva bulun-
duklan yeni sorunlann ¢6ziim yollanm aramaktir.

(Diinya Ekonomisi ve Uluslararast Hiskiler dergisinin
1988/5 no.lu sayisitndan ¢evriimistir. )



DIYALOG-ISBIRLIGI,
ORTAKLIK-BAGISIKLIK

(Tartisma Tezleri)

G iinimizde diinya, son derece celiskili, fakat aym zamanda da karsihkh
bagimh bir biitiinliik olusturmakta. Bilimsel-teknik devrim tarafindan tesvik edi-
len diinya toplulugunun karsihkli bagimhligi  ekonominin gergevesini asmakta,
ekoloji, politika, kiiltiir, enformasyon ve giiniimiizde tiim global sorunlan kapsa-
maktadir. Bu arada uysarhkla artan niikleer yok olma tehlikesi, Ucgiincii Diinya

iilkelerinin iginden cikilamaz durumu, doZamin tahrip edilmesi gibi bunahm
olgusu ve siiregleriyle yizyiize gelmekt Bu olgu ve siiregler gagimizin ana

icerigine damgasim vurvvor ve marksistierin diinyanm devrimel yenilenmesinin
hizi, icerizi, vollam ve itici giicleri @istiine goriislerini degistiriyor.

Bu baglamda, tiim filkeler ve halkiar, tiim simflar ve sosyal gruplar icin vasam-
sal Oonem tasiyan sorunlann ¢oziim tum insanhgin birlikte caba gostermesi
sorununun son derece titiz analiz edilmesi ve ele alinmasi gerekiyor. Uzlasmaz
giiclerin, de isbirligini kapsayan bu celiskili sitrecin, sosyal ve smifsal uzlasmazlik-

ca belivlenen kurtulus savasi 'l iliskisinin aciklanmasi gerekivor. Boviési bir
analiz, toplumsal giiclerin baglas:klhif stine komiinist stratejiye yaraticr yaklas-

may) gereStiriyor.

Sunulan tezler, bu konuyu timiyl
baz sorunlam birbiryle mantiks
olarak abartilms bicimde ortay. at
sunu saglamakur.

capsadi@ iddiasinda degildir. Dana ¢ok,
an bagh bir sistem igine sokmadan, bilingli
vor. Tezlerin amaci canh bir fikir degis toku-

1. Zamammuzda, uygarhgm geug.mesmm oniindeki bundhm durumlanni asma,
her seyden 6nce de nttkleer bir faciamin Gnlenmesi ve insanligin yasaminin siirmesi
igin savasim veren devrimci, demokratik ve ilerici giiglerin bilesenleri genislivor,
eylemleri aryor.

Bu kosullar alinda komtinist hareketin bans ve ilerleme savasiminda sosvalist
diinyanmin. isci hareketinin ve ulusal kurtulus hareketinin, tim diger politik
diisiince ve eviem kesimleripin siminii kapsayabilecek boylesi ¢esitliligin divalek-
tik birligini dizenlemede uluslararas: sorumluluklan artiyor.

Isie boylesi bir tarihsel sorumiuluk komiinistlerin gegmiste yaydikian, gergegi
ve sosyal, sinifsal ve politik baglasikliklarda onciliigld dogal olarak, kendi tekel-
lerinde bulunduran vamilmaz bir gi¢ olduklan yolundaki goriisierini elestirel
bicimde gozden gecirmelerini gerektiriyor. Komiinist hareket, olanakl her verde
tiim diger devrimei. demokratik ve ilerici giiglerin yapia diyaloga, isbirligine ve
baglagikhiia giderek daha da agihyor.
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2. Tlerici giiglerin birlik ¢abalannin temelini giiniimiizde, toplumun yasamini
siirdiirmesinin onkosulunu olusturan, genel insanlik degerleri olusturmaktadir,
Simifsal ve ulusal gikarlardan kaynaklanan ayniliklara kiyasla bu degerler oncelikli
bir 6nem kazaniyor.

Bu oncelik, simf konumlanndan, sinif savasimindan, komiinist partisinin dev-
rimci 6ziinden vazgegme anlamina m geliyor? Bu soruya yamt ararken, niikleer
uzay c¢aginda insanhgin genel g¢ikarlaninin, onceliginin, sosyal ilerlemenin vazge-
cilmez 6nkosulu oldugundan yola gikilmahdir. Bu yiizden birbiriyle kal.'$lllkll
bagimh diinyamizda smif savasinunin bicimlerini, insanhgmn asil temellerini olus-
turan gergeklerle karsilastirmak gereklidir. Buradan, ilerleme olanaginin ve boy-
lece de sosyal ve sinifsal gorevierin yerine getirilebilme olanaginin olmasi igin,
simfsal engellerle boliinmis toplumsal giiglerin birlikte gabasi ve karsilikl 6diin
vermeleri gerektigi sonucu gikmaktadir.

Bu baglamda is¢i simifinin savagiminin ddevleri ve degerler ve hedefleri sistemi
ve hiyerarsisi lizerinde komiinistler yeniden disiinmelidirler. Gegmiste, sinif kar-
sitina karsi, toplumun sosyal yeniden diizenlenmesi icin baglasikhiklar olusturulur-
du. Bu yeniden diizenlemenin gerekliligi bugiin de, kapitalist sistemin geliskileri-
nin nesnel mantigi, sinif savasiminin mantigy tarafindan belirienmektedir. Bu
savasim yok olmamistir ve somiiriilenlerle sémiirenler oldugu siirece de, yok
olmayacaktir. Fakat giniimiiz kosullarinda devrimci gorevlerin gerceklestirilmesi,
hangi sinifa dahil olurlarsa olsunlar tiim insanlan ilgilendiren yasami-siirdiirme
savagimi gergevesi i¢indedir. Durumun tersligi, sinif karsitinin, bu genel insanlik
gorevlerinin gerceklestirilmesinde kendisiyle birlikte galisilan gii¢ olmas: gerekli-
liginde yatmaktadir, Bu yiizden sinif savasiminin bu kosullara uygun bigimlerinin
bulunmasi gereklidir. Birbirine zit toplumsal sistemler, yasamiarini, anlasmazlik-
larin1 yalmizca karsilikli tavizlerle ¢6zebildikleri ve bunu barisgil yapmaya déniis-
tirdiikleri 6lgide siirdurebilirler.

Giinlimiiz kosullaninda, tek tek iilkelerdeki devrimei savasim bigimleri kargi-
sinda Marksistlerin hangi konumlan almasi gerektigl sorusunun incelenmesi gere-
kiyor. Ulusal ve uluslararasi stireclerin giderek daha giiclii karsthkli bagimlilik
icine girdigi kosullarda, zora dayah eylem clanaklan nedir? Bu kosullar, devrimci
ve karsi devrimci gliglerin silahli gatisma icinde olduklan bolgelerde kendini
gosteren, ulusal uzlagsma egilimi mi doguruyor? Genelinde zora dayali devrimci
evlem, zordan annmis bir diinya anlayisiyla ne ol¢lide uyusabilir? Uygarligin,
devrimci venilenmesi ile onun yasaminin korunmasi savasiminin birbiriyle kaynas-
uig1, karsilikl bagimli ve biitiinsel diinya kosullannda, kapitalist ekonomik toplum
dizeninden diinya 6lgiisiinde komiinist diizene gegis, eski diisincelere kiyasla ¢ok
daha karmagik goriinmektedir. Bu, lilkelerin bir sistemdendigerineyalnizca belir-
leyici hamlelerle gegmesine indirgenemeyecek, birbiriyle karsilikli bagimh ve
uzun bir tarihsel siiregtir. Bu, aym zamanda iki toplum bi¢iminin kapitalist
sistemin adim adim demokratiklesmesi, gelismekte olan iilkelerin gelisme yollarini
Ozgiirce belirleme igin savagimlari, sosyalizmin kendisini devrimci yenilemesi ve
uluslararasi politik ve ekonomik diizenin temelli yeniden diizenienmesivle de
gerceklesmektedir.

Degisik bdige ve lilkelerde devrimei dalganin kabarmasi ve durulmasi, devrimei
ve evrimci gelismelerin birbirinin yerini almas: hi¢ de birbiriyle uyum iginde
olmuyor. Gelisme asamalar ve kademelerinde ve bdylece de hedefierde, gorev-
lerde ve ortak caba gosteren giiglerin bilesiminde, olusan baglasikliklarin karakte-
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rinde farklar kendrisini gosteriyor.

Boylece. ilerici giiglerin ortak gabasi degisik diizeylerde gergeklesiyor; degisik
bolge ve iilkelerde somut sorunlann ¢éziiminde degisik bigimler ahyor. Ortak
¢aba ve baglasikliklarin su ya da bu bigiminin temelinde, degisik birliktelik
diizeylerindeki gikarlar ve degerler yatmaktadir. Fakat giiniimiizde bunlann tiimi,

acil genel insanlik gorevlerinin batinsel diinya koordinatlan sisteminde olmakta-
dir.

3. Istikrarh ve bilingli olarak yonlendirilen bir diinyanin saglanmasinda, kapita-
list sistemi temsil eden giiglerle ortak gaba gdstermenin ve isbirligi yapmanin
olanakli olup olmadig: sorusu ortaya gikmaktadir. Bu hedefe ulasma, toplumun
silahsizlandinlmasim, gelisme igin silahsizlanmay: zorunlu kilmaktadir. Fakat
emperyalizmin saldirgan yayilmaci 6zii bununla gelismektedir. Eger bu celiskinin
¢ozimii olanaksiz gériilivorsa, silahsizlanma ve zordan annmis diinva valnizca
propaganda sloganlanindan ibaret kalir.

Bu sorunun ¢6ziimiinii karsilikh bagiml ve biitiinliik icindeki diinyada kapitaliz-
min gelismesinin ve islemesinin 6zelliklerinde aramak gerektigi agiktir. Kapitalizm
boslukta degil, kapitalist sisteme 6zgil baz1 egilimleri siurlayan, uluslararasilasan diin-
yamn reel ortaminda bulunmaktadir. Niikleer-uzay ¢caginin gercekleri, diinyadaki giic-
ler dengesinin degismesi, sosyalizmin uluslararas: alandaki etkileri, uluslararasi so-
runlarda kamuoyunun artan rolil, gelismekte olan illkelerin egit olmayan durumlarn-
nin tehlikeli etkileri, bu iilkelerin yenisémiirgeci yontemlerle sémiiriilmesi biitiin bu
etmenler kapitalizmi kendi yasamini siirdiirebilmek igin var olan duruma uymaya
zorlamaktadirlar. Iste bu, karsit toplumsal sistemlerin var olmas: kosullarinda diin-
yanin diizeninin degistirilmesi yollarimin aranmasi geregini ve bir biitiin halindeki
diinyada bu karsit sistemlerin global soruniarm ¢6ziimiinde birlikte ¢alismalar: ve
caba gostermeleri olanaklarim yaratiyor.

Elbette emperyalizmin 6zii, atom silahlarindan arinmis bir diinya ve adaletli ulus-
lararas: ekonomik diizen yolunda engelleri su ya da bu bigimde siirekli yeniden ftire-
tecektir. Iste bu yiizden, insanhigin bu yolda birlikte ¢abasl, ilerici gil¢lerin emperya-
lizm uzerine giderek artan baski yapmasi, aralarindaki birligi ve ortakhif saglamlag-
tirmalarinin sonucu olarak bigimlenecektir.

4. Ilerici ve demokratik hareketlerin sosyal tabaninin genislemesi, onlarin bagla-
sikliklarimin ve birlikte ¢abalarimin karakterini ve yapisini etkilemektedir. Bu hare-
kette yer alan glicierin goriig ve konumlar: arasingaki farklarin genis bir yelpazeye

- yayilmis olmasi onlar arasinda sik sik herhangi bir anlasma ya da programa bagh
olmayan baglagiklik iliskileri kurulmasina yol agmaktadir. Cogu kez diger sorunlar-
da ciddi farklar ve hatta bazen derin zithklar stirerken, somut soruniar {izerinde bir-
likte ya da paralel eylemlerin genis ve esnek bir sistemi olusmaktadir.

Bu, komiinistlerle diger ilerici gii¢ler ve hareketler arasindaki karsiikl iligkilerin
ilkelerini ve normlarim belirliyor. Bu iliskileri kendi ¢ikar ve deneyimlerine, gdrils
ve tasavvurlarina sahip, bagimsiziklarim, 6zelliklerini ve 6zerkliklerini tamamiyle
koruyan degisik toplumsal giliglerin temsilcileri arasinda, esit haklara dayali ortaklik
karakterize ediyor. Ortak ve paralel eylemlere katilanlar arasinda, aym zamanda tu-
tucu goriigteri savunan ve hatta antikomiinist Snyargilara sahip olanlar da var. Bir-
likte caba gosteren giiglerin esit olmayan deneyimleri, zihniyetlerinin ozgiillikleri ve
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gergegi algilamalarimin dzellikleri birbirleriyle karsilastinimahdir. Bu karsilagtirma
gercegin yolunu agiyor. Boylece, dnyargilardan arnnmis degerlendirmeler ve dogru
politik ¢6ziimler ortaya ¢ikiyor.

Komiinist olmayan politik akimlarin 6zgiin deneyimleri, bazen daha dogru géris-
lere, olaylarin daha derinden degerlendirilebilmesine yol agiyor. Birlikte ¢aba goster-
me toplumsal ilerleme giiglerinin daha kapsamli ve gesitli deneyimlerinin birikim ka-
naly, sosyal gergekligin titm karmagikhifi ve celigkililifi i¢inde tanima ydntemi olu-
yOr.

Tiim bunlar ilerici glicler arasindaki karsihkh iligkinin ytiksek kifltiiriiniin gelisti-
rilmesini, tartisma ve diyalog sanatina sahip olmay: gerektiriyor. Monologlardan vaz
gecmek, digerlerinin goriislerini dinlemeyi, onlarin kararlanmn mantigini anlamay,
kendi konumlarim kanitlarla savunmay: ve gerekli diizeltmeleri yapmay &grenmek
gereklidir. *‘Her seyi bilme ukalahfiyla’’ aslinda yeni ger¢eklerden duyulan korku,
sevilen dogmalardan vazgegmeye hazir olmama gizlenmek istenilir,

5. Baglasikhiklara, ilerici ve demokratik giiclerin birlikte ¢cabasina yeni yaklasim
baglagikliklarda hegemonya sorusunu da ortaya atiyor. Hegemonya kimin elinde ol-
mal1?

Hegemonyay: bir partinin kumanda pozisyonu hakki ile baglayan, ilerici sinifin
hegemonyasi iistiine baz eskimis goriisleri degistirmek gerekmiyor mu? Boylesi farkl
toplumsal politik giiglerin gitniimiizdeki genisliligi ve ¢eliskili ortak ¢abasi, hangi ta-
raftan gelirse gelsin, onciilitkk hakkini kabul etmiyor. Bu degisik giiglerin birlikte ¢a-
bas1 i¢cinde komiinistlerin 6ncii rolii pratik savasimda, bu giicleri demokratik bir plat-
formda ve demokratik yontemlerle birlestirme icin yapilacak zorlu giindelik islere
kazamlabilir. Konu, herhangi bir parti ya da érgiitiin drgiitsel-politik hegemonyasi
degil, insanhgin yasanuna devam edebilmesi ve ilerlemesinin gerekliliklerini en iyi
bigimde dile getiren sosyal ve sinifsal degerlerin hegemonyasidir. Belki giiniimiizde-
ki asamada sorun tek bir politik akimin degerlerinin hegemonyasi degil, sol demok-
ratik giicler yelpazesinin degerlerinin, insamn kisilifine, onun hak ve &zgiirliiklerine
saygiyla, sosyal adalete, tiim halklara kendi gelisme yollarini 6zgiircii segme hakkim
temin edecek bigimde diinya diizeninin degistirilmesi gerekliligine inangla bagh olan
degerlerin hegemonyasidir.

Komiinistler, yeni sorunlara diger sol giiglerle birlikte yanit anyorlar. Onlar, kat-
kilarimn insiyatifli olmasina, zamaninda yapilmasina ve savasimin kosullarina derin
analizinden ve toplumsal gelismenin en 6nemli egilimlerinin aciga gikartilmasindan
yola gikarak gerceklesmesine $zen gdstermektedirler.

Boylesi pozisyonlara ulasmak ig¢i sinifimin hegemonyasimn gergeklestirilmesi ola-
rak goriilebilir mi? Belli bir anlamda evet. Fakat bu, geleneksel hegemonya gériigle-
riyle uyusuyor mu?

6. 1lerici giiglerin birlikte cabasinin gilncel gorevierinden biri, teknolojik yeniden
yapilanma iligkileri nedeniyle bsliinen is¢i hareketinin eylem birliginin saglanmasin-
da yatmaktadir.

Hangi bi¢im ve hangi kosullar altinda simf gatigmalarimn deneyimlerine sahip,
yiiksek politik bilince sahip ve teknolojik devrimle iligkisi gerileyen is¢i stnifimin ge-
leneksel katmanlarnimn savasimi; yitksek derecede kalifiye, yiiksek ¢grenime sahip,
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toplumsal iretimde belirleyici bdlimilerde 6nemii konumlarda yer alan ve boylece
de yalmizca tiretime degil, aymt zamanda da tiim toplumsal yasama buylk etki ya-
pan, fakat sinif bilinci olmayan ve ¢ogu kez is¢i sinifina dahil olduklanim yadsiyan
isci simifinin veni katmanlanmn evlemleriyle baglanabilir? Ayni zamanda, is¢i simifi-
nin marjinal katmanlarimin birlikte savasima katilmasi da karmasik bir sorundur.

Politik alanda bu 6devlerin iistesinden gelinmesi isci hareketinin parti ve orgittle-
ri, dzellikle de komiinistlerle sosyaldemokratlar arasindaki kargilikli iligkilerin dene-
vimlerinin yeniden degerlendirilmesiyle ilintilidir.

Komiinist hareket icinde simdi giinlimiiz ger¢eginin aciga ¢1kanlmas: igin zorlu ¢a-
balar sarfedilivor. Birgok soru vanit bekliyor. Mihail Gorbagov Ekim Devrimi’nin
70. yili nedeniyle diizenlenen demokratik parti ve hareketlerin temsilcileriyle toplanti-
da soyle diyordu: “‘Partimiz, onun teorik ve bilimsel gigleri ciddi bir bigimde bu
sorularla ilgilenmeye bagladi ve yaratici calisma i¢in baska bir zamanda ve baska ola-
naklarda olusmus goriis ve semalardan kendilerini kurtariyorlar.’

Yoneticilerinin agaklamalarina gore Sosyalist Enternasyonal’e iiye partiler de diinya
ve kendileri iistiine goriiglerini elestirel bigimde gbzden gegirme siirecinde bulunuyor
ve programlarini yenilemeye cahsiyorlar. Her zaman agik ve ardicil olmasa da, ko-
ministlerle diyalog ve birlikte ¢alismadan yana olduklarini belirtiyorlar. Bu diyalog,
zaten savas ve silahsizlanma sorunlarinda siirdiiriilityor.

1s¢i hareketinin ivedi gérevlerinden biri “‘yeni tutucu dalgaya” kars1 demokratik
bir alternatif hazirlamaktir. Is¢i partilerinin ortak bir ditsmani ve geri birakilamaya-
cak ortak bir hedefleri var: Tutucu giiglerin, teknolojik devrim kosullar: altinda sag-
¢1 modernlestirme denemesini bosa ¢cikarmak. Fakat pratikte eylem-birligi olusturu-
lamiyor. Tekeici sermayenin sagc: cevrelerin tutucu politikasina karsi komiinistlerle
sosyaldernokratlarin demokratik alternatif hazirlamak i¢in birlikte caligmas: nesnel
bir zorunluluktur. Komiinistlerle sosyaldemokratlar arasindaki ideolojik aynliklar
derindir. Fakat bunlar, is¢i hareketinin ortak soruniarinin ¢oziimiinde birlikte ¢ahs-
may1 nigin engellesin? Belki de bu sorunlara birlikte yamit ararken, is¢i hareketinin
birliginin yeniden kurulmasi yolunda, bir iimit 1518 parlayabilir.

6. Guniunitzde ilerici giiglerin ortak ¢abasinda, gelismekte olan iiikelerin devrimci-
demokrat gii¢leri &nemli bir rol oynamaktadir. Bu gii¢lerin komiinistlerle bir¢ok or-
tak cikar ve hedefleri vardir. Devrimci-demokrat partilerin gelismeleri ¢ekiskilidir.
Bunlardan bir ¢ofu sosyalist, bazilan da Marksist egilimleri savunmaktadir. Onia-
rin zamanla Marksist-Leninist tipten partilere donitsmeleri olanagida yadsinamaz.
Aym zamanda, devriraci-demokrat partilerde bazi durumlarda agir basan kiiciik bur-
juva egilimler de goriilmektedir. Bu, komiinistlerle devrimci demokratlar arasindaki
iliskilerde zorluklar ¢ikarmaktadar.

Kominist hareketin yenilenmesi, komiinistlerin politik stratejisinde ve savasimda
Onceligin siiregen barisa, insanhgin yasamina devam etmesine verilmesinin, devrimci-
demokrat partilerde, emperyalizim ve yenistmiirgecilige kars1 savasimin bu nedenle
zayiflayacagi yolunda endigeler yaratmaktadir. Komiinistlerle devrimci-demokratlar
arasinda ortak c¢alisma ve ortak c¢abayla ve niikleer tehlikeye karsi savasim ile, gelis-
mekte olan lilkelerin halklarimn, kendi afir sosyal sorunlarinin ¢ézimii i¢in, ulusla-
rarasl iliskilerde esit haklilik ve ekonomik bagimsizhk icin savagimi arasindaki iliski
sorusuna Marksist agidan yamit hazirlanmas: gereklidir.
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Komiinistlerin yeni uluslararasi ekonomik diizen yollarimn aranmasinda gelismekte
olan lilkelerdeki burjuva giicleri de dahil olmak tizere, diger politik giiglerle birlikte
calismas: sorunu titizlikle incelenmelidir.

7. Genel insanlhk 6devlerinin ¢bzitmiinde toplumsal giicler arasindaki geliskili kar-
silikh iligkiler cercevesinde, toplumsal diisiincenin degisik akimlan arasinda keskin
ideolojik-politik ¢atisma gelismektedir. Bu nasii ilerliyor? Global sorunlarn ¢ézii-
miinde diinya toplulugunun ¢abalanmn birlestirilmesi, ideolojik savasimin metodo-
lojisinin sorunlanina da yeni acilardan yanasmay: beraberinde getiriyor. Ideoloji s1-
nifsal karaktere sahiptir ve ssmf catismasimin bir alamim olusturmaktadir. Fakat ge-
liskili ditnyanin biitiinligii, yalmzca ideolojik karsithga indirgenemeyecek, tinsel-
ideolojik ve tinsel-ahlaksal kargilikh iliskiye temel olan genel insanlik diisiincelerini
ortaya gikarmiyor mu? Eger bu soruya ‘“hayir’’ yamit1 verilirse, yeni politik diisiince-
den nasil bahsedilebilecegi sorusu yamitsiz kalir. Elbette bu diisiincenin olugmasi, ide-
olojik savasimin kesilmesi anlamina gelmez. Tam tersine, degisik gligler arasindaki
iliskilerin yogunlasmasiyla bu savasim daha da keskinlesmektedir. Fakat bu fikir sa-
vagiminn iklimini degistirmektedir.

Ideolojik savasimu, baska tiirden disiinenin maskesini indirmeye, ona *‘ders
vermeye’’ indirgemek zararh olur. Ortak ¢aba ve ortaklik, baska goriisleri savunan-
larla diyalogu gerektirmektedir. Diger goriis ve konumlara hosgérii gostermeme za-.
mamn ruhuna ve yeni ditsiincenin ilkelerine uymamaktadir. Uzerinde tartisilan reel
sorunlann ¢dziimiinde yapici arayis yetenegi gereklidir, Diyalog, diislincelerin ¢arpig-
masi ile, ortak sorunlara yapici ¢oziimlerin hazirlanmas: arasimndaki birliktir.

Marksistler icin ideolojik savasimin temel yontemi; burjuva, reformist ve sol radi-
kal ideologlarla ¢atismaya konu olan sorunlari yapici tarzda incelemede yaratmak-
tadir. Boylesi sorulara inandirici yamitlar bunlanin egilimlere bagh olarak yorumian-
malarim tutarsiz kiliyor. Bu yiizden Marksizm-Leninizm’e sadik olmak, SBKP 27.
Kongresi’nde altimin ¢izildigi gibi, onun yaratic1 gelistirilmesinde yatmaktadir. In-
sanhk sorunlannin diger giiclerle birlikte kavranmasinda komiinistlerin etkisi, yeni
gergekleri Marksist konumlardan teorik kavrayabilme yetznegine ne dl¢iide sahip ol-
duklarina baghdir.

Sosyal ilerlemenin, diinya gelismesinin yeni etmenlerini i¢eren biitiinliik i¢indeki,
¢agdas bir anlayis yalnizca komitnitlerle diger toplumsal glicler arasindaki ideololjik-
politik iliski temelinde hazirlanabilir. Bu ise, agikhigin ve tiim devrimci, demokratik
ve ilerici gliclerle birlikte ¢alismamin yasamsal &nem tagidigi sorumluluk dolu tarih-
sel asamada, komiinist hareketin kendisimi tamimas, yeri ve &devlerini anlamas agi-
sindan biiyiik bir 8nem tasimaktadir.

(Y.Krasin baskaniifindaki bir grup targfindan hazrlanmustir.)
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HANGI SOSYALIZMI
REDDEDIYORUZ VE NASIL BiR
SOSYALIZME YONELIYORUZ?

Moskova'da yayinlanan Yeni Zamanlar dergisi, bu yilki 26. say:-
sinda. gesitli Sovyet aydinlan arasinda yapms bir sorusturmaya
verilen vanitlart yaymnlad:. Bu iilkedeki Perostroyka'min hedefle-
rine ve Sovyet toplumunun ge¢cmisieki Gzelliklerine degisik yakla-
stmlary iceren bu yanitlart okuyucularinuzin ilgiyle karsiavacagint
umuyoruz.

HAZIR MODELLER YOKTUR

~ German Diligenski

Reel sosyalizmin dogasini, yalmzca onun tarihinden yola ¢ikarak kavramak
olanakhdir. Incil'de oldugu gibi, burada da en basta s6z vardi. Proletarva diktator-
ligi. emek ozgirligi, toplumsal miilkivet gibi biiyiik fikirler yeni toplumun
yaratiimasina onciilik ve kilavuzluk etmektevdi. Iste burada, kaginilmaz olarak
sOvle bir soru ortaya ¢itkmaktadir: Bu fikirlerin savunuculari. istediklerini nicin
vapamadilar? Bilimsel sosyalizm. 19. yiizvilda. hiimanist diinya goriisiinden. top-
lumsal gelismeyvi insanin ¢ikarlarina tabi kilma ¢abasindan dogmadi mi1? Aym
zamanda, kapitalist ekonominin yikici anarsist yapisim asma ve tretici giiglerin
planli ve uyumlu bir bicimde gelistirme ¢abasimin sonucu degil miydi?

Sosyalist devrimin ilk zafer kazandig iilkede, var olan sosyal, politik ve ekono-
mik gerceklik ise bugiin bu fikirlerden ¢ok uzaktadir.

Sosyalizm kuruculugunun kahramanliklar ve acilarla dolu olan bu siirecinin
bovle disiis kaydetmesinin nedenleri nelerdir? Saniyorum ki, bunun nedenlerini
sadece nesnel tarihsel kosullarda veva belirli politik liderlerin karakterlerinde
aramamak (bu faktdrlerin de burada biiyiik bir rolii oldugunu belirtmekle birlikte)
gerekir. Bu nedenleri, sosyalist degisiklikler i¢in bayrak edinilen fikirler ve deger-
lerde ise. hi¢ mi hic aramamak gerekir. Bana gore, temel neden bu fikirlerin
uygulams bigiminde, dnceden yapilmis sosyal gelisme planlarinin yeterliligine
mutlak olarak inanmakta. sosyal .gergekligirise sanki dogaiistii bir giiciin ellerinde,
atese dayanikl uysal bir sey gibi gormekte yatmaktadir. Yeni toplum ve yeni insan
Incil'de. Allah'in Adem’i yarattigi gibi varatilmak istenivordu. Marksizmin ¢ok
acik bir ilkesinin yani, bilince gére maddenin birincil oldugu ilkesinin en basta
sosyalizm kuruculugunda uygulanmas) unutuluyordu; ayrica. insanin karakterine
ve nesnel, ekonomik yasalliklara davanmanin gereksiz oldugu dusinililvordu.
Tiim bunlann yerini, en bagta politik iradecilik («bolsevikler tarafindan ele geci-
rilemeyecek higbir kale yoktur!») almusti.
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Politik erkin roliiniin iradeci bir bicimde mutlaklastinlmas: sosyalist doktrinin
demokratik ve insanci ilkelerinin yikimim getirdi. Sosyalizm genel, tikel ve
bireysel ¢ikarlarin uyumlulastinimasim amagladig igin sosyalizmdir. Politik erkin
dogaiistii bir giice ve sosyal gelismenin tekeline doniigmesi tikel olanin kiigiimsen-
mesi demektir; yani grubun ve bireyin gikarlarnin kiiciimsenmesidir. Genel
cikarlarin formiilasvonu ve ifadesi sorunun «odak» noktasini olusturmaktadir. Bir
baska deyisle dar politik elit grubun gikarlarim temsil etmektedir. 30’lu yillarda
olusan sosyal iliskilerin temel 6zelligi. hiyerarsik olarak orgiitlenmis tek devlet ve
parti aygitinin elinde ekonomik, ideolojik ve politik erkin yogunlasmis olmasiydi.
Uretim iliskileri, politik erk iligkilerinin basit bir devamina déniismiis ve ekonomik
aktivitenin 6zneleri temel 6zydnetim 6zelligini kavbetmisti. Sonug, yalmzca mer-
kezilesmis bir bilirokratik sistemin ortaya gikmasiyla kalmach, ayrica 6zel bir
iiretim bigimi ve toplum olustu. Ve bu, devletgilik olarak adlandinlabilir.

Bu toplumun, biiyiik tarihsel sorunlan ¢6zme kapasitesinden yoksun oldugunu
sOylemek sacma olur. Politik iradeciligin gii¢lii yogunlasmasi, iiretim giiclerinin
genislemesine gelismesini. ilke savunmasimin orgiitlenmesini, bilimsel ve teknik
ilerlemenin baz1 alanlanndaki gelismeleri (niikieer enerji kullamimi, uzayn kesfe-
dilmesi gibi) ve sosval alandaki 6nemli ilerlemeleri garanti altina aldi. Ama,
olaganusta kosullann yerini normal kosullar aldig: ve biitiin bir toplumun, daha
mutlu giinlere olan umut duygusuvla simgeleyen yiginsal dzveri ve inancini,
kendini pargalamasini siirdiirmek olanaksiz oldugu zaman, varatici potansiyeller
kilitleniverdi. Ciinkil normal durumlarda s6z konusu olan artik, toplumsal gelisme-
nin adim adim ilerlemesinin kendi kendini idare etme mekanizmasna olan gereksi-
nimin 6n plana ¢ikmasidir. Fakat, bu mekanizmalar devletgi rejimin dogasiyla celis-
mektedir; ¢iinkii, bu rejimin 6ziinde, bagimsizlig1 ve sosyal yasamin herhangi bir ala-
nmindaki insiyatifleri baski altina almak yatmaktadir. Stalinci despotizm ve onun za-
rarlar1 bu 6ziin en acil ve tarihsel agidan sinirsiz olan en ug géstergeleridir. Devletgi
rejim bu ‘‘agir1’’ gostergelerden kurtulsa bile, bireyin toplum karsismda ciiriimesini,
hareketsizligini, yabancilagmasini ve yiginlarin sosyal pasifligine yol acan biirakra-
tizmi agmas1 olanaksizdir.

Doga, sosyalizme «bzgii» bazi hazir modelleri bagnnda tasimamaktadir. Hig
sliphe yok ki, sosyalist degerler ve ilkeler sistemi vardir. Onun odak noktasinda
ise kapitalizm karsisinda sosyalizmin ustinliigiini garanti eden hiimanizm,
demokrasi ve sosyal adalet bulunmaktadir. Fakat ilkeler ve degerler sosyalist
toplum modeli olusturmazlar.Bunlar sadece kagimiimaz hareket noktalar: ve veni-
lesme Olgiitleridir. Bunlardan hareket ederek. sosyalist toplumun gelecek on
villan icin net ve aynntih perspektifler olusturinak biiyiik bir vamlgi olabilir. Bu
ise, vakin gegmisteki derslerin unutulmas: ve veni toplumun veni bir ev insa eder
gibi olusturulmast havallerine geri doniis demek olur. Bévlece bir kez daha,
sadece «mimar»n kutsal dehasina ve giiciine giivenmemiz gerekir. Insaat yonete-
bilmesi igin ona mutlak tekel olarak vetki vermek gerekir... Sonug olarak yeni
strprizlerle karsiiasabiliriz. (Ve bunlar gegmistekilerden daha az trajik de olmayabilir.)

Yasamda, ormek olarak alabilecegimiz ideal ve hakiki bir sosyalizm heniiz
yoktur. Bundan dolayi, sosyalizm kuruculugu sadece yaratici arayisiar ve hiimanist
sosyalist fikirlerle kaynasan yeni sosyal yapilanma bi¢imlerinin uygulanmas: olabi-
lir. Bu arayis sosyal deneylere, gesitli varyantlar arasinda segmeolanagina ve toplu-
mun politik, killtiirel, sosyal ve ekonomik faaliyetinin goguicu bigim ve sekillerine
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dayamiyor, Sadece bu sekilde, sosyalizmi kendi kendini yoneten ve kendi kendini ge-
listiren bir topluma dénistiirmek miimkiindiir, Bu, kendi kendini yénetme ve kendi
kendini gelistirme sosyal siireglerin bilingli olarak yonetilmesini ve hatta merkeziles-
mesini dislamiyor. Bu sadece, goriisler savasimindan yola gikarak, ekonomik ve po-
litik ¢6ziimlerin deneyiminin ve gesitli sektorel ve sosyal ¢ikarlarin ¢ok yonlii yorum-
lanmas: anlarmina gelmektedir. Ayni zamanda, sosyal gelisme sorunlannin geligkile-
ri ve onlarin ¢6ziimiinde en uygun yéntemin se¢ilmesinin anlasilmasini da icermek-
tedir. Bu yolun net ve uyumlu olmasini beklememek gérekir; bu yol ¢eliskiler, hata-
lar ve yanhslardan gegecektir. Onemli olan, secllen bu yolda ortaya ¢ikan hatalan
kahic1 bir bicimde diizeltmektir.

Diger toplumlann kiiltiirel, sosyal, politik ve ekonomik deneyimlerine «agik»
ve bu deneyimlerin elestirel bigimde 6ziimsenmesi s6z konusu olmaksizin, sosya-
lizminin kendi kendine gelismesi olanaksizdir. Bazi gazeteciler, Bati Avrupa’nin
Sovyet toplumunu ekonomik ve kiiltiire] ydnden tehdit altinda bulundurmasindan
korkuyorlar, hatta liberalizm umacisin bile éne ¢ikanyorlar. Aciktir ki, bu histe-
rik vakarnsgilar, yalmzca Rock miiziginden veya karma igyerlerinden korkmakla
kalmiyor, aynm1 zamanda sosyal yasamda agik¢a gorev almaktan da korkuvorlar.
Artik duygular, akia-kara gibi kati, sagma Onyargilar yetmiyor; bilgiye, diisiinceye
ve kanitlara dayanarak tartisma acmak gerekiyor. Devletci otoriter sistemin kendi
kendini aklamasl igin, diinyanin geri kalan boliimiinii karsisina almaya ve disla-
maya ihtiyaci vardi. Oysa, biz kapitalizmle yansmak istiyoruz ve bundan kazangh
gikmak istivoruz. Ve bu, karsit deneyimlerden dgrenmeyi bilmeyi, her sevi global
olarak gormeyi ve ideolojik-politik entellektiiel dilzeyi yiikseltmeyi gerektirmek-
tedir.

NE KADAR COK CESITLILIK OLURSA,
O KADAR IYIDIR

Evgeni Ambartsumov
Kisla sosyalizmini reddediyoruz, ¢linkii bu sosyalizm degildir.

Bundan farkh olarak, Marks ve Engels’in 6ngordiigii toplum modelini, yani ‘‘tek
tek her bireyin 6zgiirce gelismesi, genelde herkesin 6zgiirce gelismesinin 6nkosulu
olan bir érgiitlenme»yi temel alan bir toplum istiyoruz. Baska bir deyisle devlet-
insan icin olmahdir, insan devlet icin degil. Ve devietten de ote toplum, Marks
ve Engels’in ongordiigii gibi, gecmise oranla ¢ok daha az devletgi olmalidir.
Sosvalizm, farkhh ekonomik bigimleri birlestirerek ne kadar ¢ok-cesitli olursa,
ozgiirlitk ve demokraside hem halk, hem de sosyalizm i¢in daha yararli olacaktir.
Sanivorum ki, buna giden yol, toplumda ¢ogulcu gelismeleri, yarismav: da iger-
mesi kosuluyla secim sisteminde pratik degisiklikler yapilmasini ve partinin roli-
niin net bir tamimimin getirilmesini igeriyor.

SORUN HALA TARTISILIYOR

Aleksandr Bovin
Genel olarak soyle denilebilir: Nesnel ve 6znel nedenlerden dolay: olgunlasma-
ms, carpitilmis ilkel sosyalizmi reddedivoruz.
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Simdi gérislerimizi somutlamaya ¢alisalim:

Halk denetimi olmadan hareket eden, sayica kiicik bir y(;neten grubun (ya
da tek bir yoneticinin) elindeki politik otoriter sosyalizmi reddediyoruz.

Ozellikle, giiglii ve genis bir aygit 6niinde giigsiiz goriinen ve insanlan «vida»ya
geviren tutucu, biirokratik sosyalizmi reddediyoruz.

Verimsiz, emek iiretkenligini arttirmak igin i¢ tegviklerden uzak; kaliteli yetersizli-
gi,konut, albenisi olan mal ve siirekli gida yetersizlikleri i¢inde yasayan sosyalizmi
reddediyoruz.

Insancil clmayan, ahlak olgiisiini ve degerleri gozoniine almayan, biiyiik hedef-
ler ugruna eksiklikleri hakh gdstermeye ugrasan, insanlan valmzlastiran ve korku
ortami iginde, kusku ve kaygiyla yasamaya zorlayan sosyalizmi reddediyoruz.

«Gi; lilik» ve «gOrev» perdesi arkasinda ekonomistlerin, devlet ve parti organ-
larinin ¢aligmalarini gizleyen sosyalizmi; gergekleri 6rten ve asgari bir enformas-
yonla atandaslan besleyen dilsiz sosyalizmi reddediyoruz.

Goriis ve distincelerin ¢ogulculugunu inkar eden, bilimsel ve sanatsal Ozgiirliik
yerine dogmatizmi. hatalan olumlulamayi, monotonlugu ve yukandan dikte edil-
mis degerlendirmeleri ve egilimleri vasatan sosyalizmi reddediyo nz.

Yurtiaglarim yabanci bir lilkeye gidebilecekler ve gidemeyecekier diye aywran,
serbest rekabetten ve ideolojik cekismelerden korkan, canli dilnyadan yahitlanmis
sosyalizmi reddedivoruz.

Nasil bir sosyalizmi hedefliyoruz? Belki celiskili gibi goriinecek ama, Ekim
Devrimi'nden 70 yil gecmesine karsin bu sorun hala ¢éziilemedi. Bizim sosyal
bilincimiz ve pratik faaliyetimiz buna yanit vermek zorundadir. Anlayabildigim
kadanyla, buna yanitim bilimsel degil, propagandif karakterdedir ve sovle 6zetle-
nebilir: Yukarida yazilan her paragraf bir slogana doniismelidir.

«Insancil» bir sosyalizmi, yani insanin kendini iyi hissettigi, kendini bir birey
gibi g6érdiigii, kaderinin tek sahibi oldugu ve bireyi seven bir sosvalizmi istiyoruz.

Halkin devlete ve parti organlarnina borg¢lu olmadign bir sosyalizm istiyoruz.
Artik, deviet ve parti bize bor¢iu olmaldir.

INSAN VIDA DEGILDIR
Andrey Nuikin

Eger kelime oyunlanm bir yana birakirsak. kararlibikla sunu ilan etmemiz
gerekir: Biz sosyalizmi reddetmiyoruz! Samiyorum ki, tim duyarh demokrat ve
komiinistler bizim gegmiste yonlendirdigimiz «olgun», «gelismis» sosyalizmin, bir
kisla sosyalizmi, yani sosyalizme biiviik él¢iide karsit bir sey oldugunu anladilar.

Uretim araglarim ulusallastirmadan sosyalizme ulasmak olanaksizdir. Bu ¢ok
agik bir sey. Bunu mutlaklastiran sol lafazanlar elestiren Lenin sunu belirtiyordu:
“Uretim araglanmin toplumsallastinlmasi i¢in yalmzca ‘‘kararhligin’’ (veya askeri
giciin) yeterli oldugunu sdyleyenler sosyalizm kelimesinden hicbir sey anlamiyor-
lar demektir.» Toplumsailastirma, isgilerin liretim araglannin gergek sahibi olmas:
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anlamina gelir. Korkanm ki, simdiye kadar diinyanin higbir yerinde bu sorun,
pratikte ¢bzillememistir.

Bu 6nemili ve zor bir sorundur; ¢iinkii, gliniimiizde simfsal yeni sosyal vapilann,
politik 6zyonetim mekanizmalannin ve toplumsal miilkiyetin olusma ilkelerinin
aranmasinda, yeni ahlak ve ahiskanliklarin bicimlenmesinde eski. ilkel komiinizm
deneyleri pek yararli olmamaktadir. Giiniimiiziin uygarhk diizeyine uygun disen
stmifsiz iliskiler deneyimi kitaplardan dogmadi; zorlu savasimlarda, teori ile prati-
gin celigkili ve zor olan karsiikhi etkilesiminde ve bencil cikarlan, ényargilan ve
eski aliskanhklar1 tasivan milyonlarca insanin aktif ve bilingli arayislan iginde
dogdu.

Belirli bir sosyal gelisme diizeyine ulasmak ve «sosyalizmi» sosyalizm olarak
nitelemek igin sunlara ihtiyacimiz vardir:

1) Gelismis kapitalizmden daha giiclii, daha iiretken, daha insancil, daha iyi ve
daha istiin bir ekonomi yaratmak.

2) Herhangi bir ileri burjuva demokrasisinden daha istin ve daha tam bir
demokrasi olusturmak. Oyle ki, buna demokrasi degil de, halkin egemenligi
diyebilelim.

1
3) Diinya uygarhginmm birikimini ve hatta kapitalist gelisme asamasini da igine
alan tim olumlu degerleri biraraya getiren bir kiiltiir yaratmak.

Gordiigunaz gibi, gorevler biiyiiktiir ve cok galismay: gerektirmektedir. Fakat,
bunlann yerine gelmesi i¢in yiizyillara ihtiyac vardir demek de biyiik bir hata
olur. Ciinkii sosyalizmin yaratici potansiyeli cok giicliidiir. Sosyalizm iyi duygula-
nn zaferidir, toplum ve birey arasindaki uvumun pratikte kanitlanmasidir. onlarn
temel ¢ikarlarinin ortak oldugunun kavranmasidir, binlerce yildir biriken kollektif,
tinsel ve genel insanhik qikarlanyla siki iliskilidir. Sosvalizm, 6zgiilligiin. gizelli-
gin, kararhhgin ve dayamsmanin somutlanmasidir. Gergekleri yerine getirdigi
takdirde, buna yonelik bir hareket kendi giicii sayvesinde ilgi uyandiracaktir. ¢iinkii
geometrik ilerleme ile gelisme kaydedecektir. Fakat, yalmzca gercekleri verine
getirdigin zaman bu yasama gegebilecektir.

1980’lere dogru komiinizmin, «genel olarak» olusumunu tamamlamayva and
igen bizler, yasammizda bunlarin gerceklesmedigini gordiiiimiizde korkmak
zorunda miyiz? Kisla komiinizminin 6nciileri, varaticilan ve ideologlan toplumu
tamamen karsit konumlara yonlendirdiler. Fakat bundan da korkmamak gerekir.
«Halkin miilkiyeti» olarak adlandirdiimiz sey devlet miilkiyeti idi. Marks'in
belirttigi gibi, devlet biirokratlanin 6zel miilkivetidir. (Ozel miilkiyet sahipleri iin
oldugu gibi). Onlar iginde toplumsallastirma. halk egemenligi ve sosyalizmin diger
baz1 temel nitelikleri ¢ok zararhdir. Giinimiiziin kosullannda devlet sadece firetim
araglannin ulusallastinlmast demek degildir, avm zamanda (herhangi bir devlette
de oldugu gibi) yargi, ordu, ulusal giivenlik, 6grenim ve yiginsal iletisim araglarim
da icermektedir. Tim bunlar bizim biirokratlann-« §zel miilkiyeti» idi. Bu durum-
da, tartismalant sosyalist teorinin yetersiz gelismesine, hatalara, yolsuzluklara
indirgememek daha dogrudur.

20’k willarin sonlanndan beri, bizim lilkemizde sosvalizm teorisi pratikte hem
sosyal, hem de ekonomik bicim agisindan gelisemedi. Bu. bilimsel komiinizm
istiine ders kitaplanndaki sikici, bigimsel. eklektik ve hatta bazen komik denebi-
lecek bir bigimi aldi. Bu teoriye-uygun olan kisla sosyalizmi pratikte su sorunun
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yamitim iceriyor: Hangi sosyalizmi reddediyoruz? Insana deger vermeyen, kiigiim-
seyen, aynicalikh haklar iceren ve insani, devietin insanlik dis1t aygitimin giigsiiz,
isteksiz bir «vidasi» olarak gbren sosyalizmi reddediyoruz. Fakat. tiim bunlarin
sosyalizmle ne iligkisi var? «Aydinhk gelecek» ve duygusal tozpembelik kavram
tzerinde durmuyorum.Celiskisiz «tuzaksiz» herhangi bir sosyal formasyon anlasi-
lamaz, ama her olgunun kendi kalitesini belirleyen (6z¢l hatalar da i¢cinde olmak
tizere) temel 6zellikler vardir. Evet, kisla «sosyalizminde», sosyalizmin higbir
temel o6zelligini gdrmiiyorum. «Fakat bu. her seye karsin, sosyalizme dogru bir
adim mudir?» Belki... Bu,perestroyka’ nin gelisme stirecinde goriilecektir. Koleci
toplumda her ne kadar sosyalizmin 6zelliklerini bulamasak da; o da ilkel topluma
gore «sosyalizme dogru bir adim» olusturur.

AYNI GORUSTEKILERIN BIRLIGI

Anatoli Butenko
20'li ~ = 30'In yillarda, Leninist sosvalizm anlayisinin Stalinci bir anlayisla degis-
tirilmes: rle, lilkemizde 30’lu willarin sonunda temelde Stalinci bir devlet yénetim
bicimi i uruldu. Korkuva ve yiginsal baskiva dayanan. demokrasi ve agikhifin
olmadig ., parti ve deviet biirckrasisinin egemen oldugu, reel sosvelizmden uzak,
ilkel sozvalizme iligkin tiim Marksist dogmalari temsil eden bir sosyalizm olustu.
Karl Marks’a gore bu, «insanmin kisiligini sorumsuzca inkar eden» bir rejimdir.
Marks vz Engels’in Bakunin'e atifta bulunarak «Uluslararas: Isciler Orgiitii Birli-
gi'ne BirKomplo» bashikli makalede belirttikleri gibi, bu rejimde «toplum yararina
en fazla iiretim ve oldugunca az tiikketim herkesin ayri avn istemi olacakur» ve
«topluma yararh olma bilinci onlar icin bir onur ve titm halk vanlisi insanlar icin
bir tutku olacaktir... Herkesin kafasinda, en iist yonetici olarak. hi¢ kimsenin
tanimadigr komitemiz olacaktir.»

Sovyet komiinistleri SBKP'nin 20. Kongresi'nde insan faktoriine. sosval rejime
donis icin girisimde bulundular. ancak-gesitli nedenlerden dolayr bu vonelim
sonugsuz kaldi. En oénemlisi, perestroyka'yr frenleyen giicier ile Sovvetskaya
Ressiya da Nina Andreyeva'nin makalesinin yayinlanmasini tesvik edenler (parti
ve devlet biirokrasisi) ve Nikita Kruscev zamaninda, onun politikasindan hosnut-
suz olup da. 60’ yillarin ortalarina dogru gelismeleri durdurmaya galisanlar ayni
giclerdir. Bu giiglerin «yardim» ile. partinin 20. ve 22. kongrelerinin vonelimleri
kazindi, ve Sovyet toplumunda kriz olgulaninin artmasiyla karakterize olan uzun
bir durgunluk dénemi baslads.

Giniimiizde <her seve kadir kapasitesizlerin» (Nikola Vavilof biirokrasiyi bdyle
nitelendirmisti) ¢ikarlarina yanit veren sosyalizmin «Stalinci-Brejnevci modelin»in
ikinci kez asilmasi girigimi vardir.

Gecmis yillardan devraldifimiz biirokratlasmis ve devletci yonetimli sosyalizmi
aqik, giiclil, gergek bir sosyalizme doniistiirmek, Perestroyka’ min gercek devrimei
ve temel 6ziinli olusturmaktadir. Bu devrimei doniisiim &zi itibarivle, yani,
icindeki celiskileriyle. itici giicleri ve basim ¢eken giiclerle tarihimizde onun esine
rastlanmaz. Onda, degisen dinyamizda gelisen siireglerin tekillifini ve yoniini
arayip ta bulamayanlara, siireglerin gergek nedenlerine ulasamayanlara yamtlar
bulunmaktadir.
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Perestroyka’min basarisint ¢ok istiyorum. Emekgilerin ideallerine yanit veren
gercek bir sosyalizm olussun. Bireyler yalmzca devletin icretlileri olmasin (eger
kooperatif ve bireysel emek gibi alternatifli ekonomik bigimler gelistirebilirse bu
olanaklidir) ve toplum yalnizca maddi ve tinsel degerler liretmesin, ayn1 zamanda
da bunlann dagihmim kendi aralaninda diizene koyabilsin. Aydin, gelismis ve
kiltiirli kisilerin elinde. kendi kendine yonetilen bir toplum olsun. Her bireyin
tek tek Ozgir gelismesi. herkesin Ozgiir gelismesi igin énkosul olsun. Toplum
«ayricahkli mechul kollektif» tarafindan yonetilmesin. Toplum; bencil ¢ikarlar ve
kigisel erk ile degil, halkin iyilifi igin calisan agik politik bir akimin akilh bir birligi
tarafindan yonetilsin.

DEVLET VATANDASLAR KARSISINDA
SORUMLUDUR

Viadimir Kudryavtsev

50 y1l dncesinden beri var oian «atama ve emir» sistemini reddediyoruz. Bunun
20’li yillarda gerekli ve hakli oldugu goriisi var. Ekonomik alanda bu sistem,
endistrinin ve tartmin tiim kapasitesini kullanmaya olanak vermemektedir. Politik
agidan ise halkin yaratict giiciini ve demokratik potansiyeli kontrol altinda tut-
makta; entellektiiel yasamu durdurmakta, yetenekleri esitleyip yikmaktadir,

Simdi bazilan «atama ve emir» sisteminin sosyalizmin bir varyanti oldugunu
soyliyorlar. Ben ise «sosyalizmin ¢arpitilmasidir» diye belirtiyorum.

Koti olani reddederek, toplumda olumlu olam gérmek zorundayiz. Sosya-
lizmde gereksinim olan temel ilkeler ve genel doniisiim gizgileri SBKP nin 27.
Kongresi’'nde belirlendi. Devlet isletmeleri, kooperatifler ve bireysel calismayla
ilgili yasalar, kurmakta oldugunuz sosyalizrain ekonomik yoniinii bize gostermek-
tedir. Halkin devlet yasamimin en 6nemli sorunlan istiine tartismasi ve savunma
hakki ustiine yasalar olusturmasi ve bunun gibi gegen yil uygulanan ok adayli
secimler politik alanda gelistirdigimiz belli bagh yonelimler oldu. Bunlann icinde
Glastnost'un (bu slogan degil, bir eylem bigimi olarak Glastnost'un) kurumiasma-
s1. hukuk sisteminin reformu ve Sovyetler’in rollerinin artmasi bulunmaktadur.

Eger hukuk¢u olsaydim su tezi savunurdum: Devlet ve parti organlannin
islevini netlestirmek ve parti calismalanini demokratiklestirmek; toplumu vénlen-
dirme araci olarak yasalan kuilanan ve bunlan destekleyen sosyalist hukuk devle-
tini bicimlendirmek. Bunun ayirt edici 6zelligi, halkin iradesini dile getiren,
hukukun zaferi ve Onciiliigiinit gerceklestiriyor olmasidir. Parti ve deviet organia-
n. sosyal orgiitler, emekgi kollektifleri, tim eylemciler ve vatandaslar yasal bir
taban lizerinde hareket etmek zorundadirlar. Yzlnizca vatandaslar devlet dniinde
sorumlu olmamali; ayni zamanda, devlet de vatandaglara karsi sorumlu olmahdar.

Tum halklar i¢in, her zaman ideal bir sosyalizm modeli oldugunu sﬁyle&ebilir
miyiz? Hayir, sosyalizm farkhdir, her iilkenin, sosyalizmi zenginlestiren kendi
ozellikleri vardir. Ayrica, bizim kendi sosyalist goriislerimiz de giderek gelisecek-
tir.
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