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SUNUS

Bu sayimizla birlikte dergimiz ilk alti ayini doldurmus bulunuyor. Yine bu sayimizla bir-
likte, dergimizde kimi yeni dizenlemeler de gergeklestiriliyor. Bu yeni diizenlemelerin, ya-
kin bir gelecekte yapilacak daha genis yeniliklerin bir habercisi oldugunu belitmeliyiz.

Gegtigimiz ay iginde TBKP’'nin kurulus kongresinin toplandigi agiklandi. Dergimiz bu
olayin Tiirkiye solu ve demokratik kamuoyu agisindan énemli oldugunu diisiinerek, konu-
ya iligkin bir sorusturmayi baslatmaktadir. Oniimiizdeki sayimizdan baslayarak da, s6z ko-
nusu.sorusturmaya iligkin olarak elimize ulasacak yanitiari yayinlamaya gegiyoruz.

Ayrica, TBKP'nin kurulusunun agiklanmasi ve TBKP kurucularindan, TiP Genel Baska-
ni Behice Boran'in éliminin 1. yildénimi dolayisiyla diizenlenen bir toplantida, TBKP
Baskan Yardimcist Mehmet Karaca'nin yapti§i konugmay: bu sayimizda bir belge olarak
basmaktayz.

M.Karaca, okurfarimiza, bu sayimizda yalnizca bu beigeyle degil, “Birlik, Yenilenme ve
Yasallik™ baglikli yazisiyla da seslenmektedir. Ug temel politik etkinlik dogrultusunu yasal-
hk, birlik ve yenilenme olarak belirleyen M.Karaca, su noktalarin altini giziyor: “‘Eger bir
politik akim yasaksa, siddet altinda tutuluyorsa, biitin politik akimlar da bir 6iglide aksar.
Zarar, yalnizca $0z konusu akimin politik sahnede eksikliginden degil, bitiin politik akim-
larin bir anlamda topallamasindan ileri gelir. iste simdi, Tiirkiye’de tam da boyle bir durum
vardir.

‘Politik karsitliklar, politik ¢ok renklilik her zaman yarz.:lrhdlr. Kominist partisinin dzgiir
oldugu, ama karsitlarinin olmadigs, farkii disiincenin bulunmadig: bir ortam da aksayan
bir ortamdir.”’

“Komiiniste igskence yap:labiliyor, hapsedilebiliyorsa, sendikaciya da yapilabilir, Kiirt yurt-
severine de, 6grenci liderine de, hatta sosyal demokrata da, aydina dal.. Bunun tersi de
dog@rudur’”’

Komdiinistlerin ézgiiriigunin “herkes i¢in daha fazla 6zgirlik’’ anlamina gelecegini be-
lirten Karaca, birlik ile yasallik arasindaki iliskinin dogrusaliigini dile getirmekte ve birligin
onsel olarak smirlandirlamayacagini vurgulamaktadir.

M.Karaca’nin yazisinda, devamla, yenilenme siirecinin hem énciliik anlaylsmd.a, hem
de demokrasi anlayisinda irdelenmesi yapnlmaktadnr.



Z.Dilmen ise, “'Iki Politika Anlayisi”na aywrdidi yazisinda, geligmenin éznesinin pari degil,
tim halk oldugunu anlatiyor. Halkin toplumsal gelismenin 6znesi olmasiyla, bunu en san-
cisiz bicimde gergeklestirmeye ydnelik bir énciiliik roliinlin nasil uyumlandinimas: gerek-
tigi konusu, yazarin buradaki asil sorununu olusturuyor. Yazara gore, idealden degil, ger-
geklikten hareket etmek, halkla birlikte drgitlenmek, dilimizi ve sbylemimizi monologdan
diyaloga déniigtiirmek, parti i¢i demokrasiyi canlandirmak ve diga agiimak bu sorunun ki-
lit noktalaridir.

Siyasette yeni diislincenin, kargitin mesru ¢ikarlarini gézénine alabilmeyi ve buna uy-
gun davranabilmeyi gerektirdigini belirten C.Quifaz da ayni sorunun bagka 6zgil yoénleri
izerine egiliyor. Siyasetin ahlak lizerine dayandiriimast ve bdylece, siyaset yapmanin *‘Kirli
bir is” gibi gosterilme gabalarinin boga gikanimasi zoruniu gériilmektedir. Bu bakimdan,
siyasette yenilgiyi kabullenmek de bir olguniuktur. C.Gulfaz, bu kuramsal sonuglar 6ni-
miizdeki cumhurbagkanhg: se¢imleri bazinda irdeleme ydniinde bir girigsimde bulunmak-
ta ve bunun genel bir sinav olacagini sdylemektedir. Culfaz’in ¢é6zlmlenmesine gére, Mec-
liste ylizde 36 oyla yiizde 65'lik bir goguniuga kurulan ANAP'in cumhurbaskanhii segi-
minde belirleyici olmasi mesru bir hak sayilabilecek midir? Qysa, siyaset kiiltiir{i ile ahlak
arasinda dizgiin bir iligki kurmak gereginden hareket ederek, bdylesi bir segimden 6nce
bitiin partilerin uzlagacad yeni ve adil bir segim yasasiyla genel segimlere gitmek daha
mantikh, daha diriist bir davranig oimayacak midir?

A.Guler’in yazisina gelince, bu ¢alisma daha ayri bir sorun tizerinde odaklagmaktadir:
Baris ve insanlik ailesi igindeki iligkiler sorunu. Yazar bu ¢aligmasinda, devletler arasinda-
ki iligkilerin gu¢lendirilmesi ve var olan sorunlann giderilmesi i¢in gdézéninde tutuimasi
gereken ilkeleri siraladiktan sonra, Tiirkiye Barig Dernedi ydneticilerinin yargilanmalarinin
bu bakimdan tasidig! geligkiye isaret etmekte ve 141-142. maddelerin, baska seylerin yani-
sira, Turkiye'nin diinyada saygin bir yer aimasini da engeliedigi sonucuna varmaktadir.
A Giler, yazisinda ayrica, insanlik ailesi igindeki iliskilerin geligtiritmesi igin var olan sosyo-
psikolojik égelerin de degistiriimesi gerektigini dile getirmekte ve bu tiir 6geleri kaldirmak
icin, farkl Glkeler insanlarimin birbirini daha iyi tanimasinin zorunluluguna isaret etmektedir.

Sendikal hareketin sorunlarnni isleyen R.Giiler, is¢i sinifinin toplumsal rolini artirmak
gereginden yola gikarak, sendikal ve politik birlik olmadan is¢i sinifinin toplumsal ve poli-
tik gelismelere miidahale etme olanaklarnin gok kisitli kalacagini ileri siiriyor. Konuyu olum-
lu bir goziime kavusturmak igin yazann onerdidi sonuglar arasinda Turk-is'te birligi sagla-
mak, sendikal demokrasiyi, demokratik sendikacilik anlayisini gelistirmek ve uygulamak,
DiSK’in agiimasini ve mal varliginin iadesini saglamak, demokratik bir rejim ile sendikal
ozguriikler arasindaki iligkiyi netlestirmek ve buradan hareketle, sendikalarin demokratik
istemlere sahip gikmasini gergeklestirmek ozel bir yer tutmaktadr.

Geviri bdlumimiizde yer alan V.Zagladin’in yazisi, gegmisteki yaralann agiga cikaril-
mast yolundaki gabalarn perestroyka’'ya ve sosyalizme zarar vereceginden kaygilanan bir
dosta sesleniyor. Yazar burada, ders almak i¢in ge¢misin iyice netlestiriimesi geregdini ve
aynica, olumliu seylerin zaten bilindiginden hareketle, olumsuzluklarin gbrece daha fazla
vurgulanmasinin dogal olacagint anlatmaktadir. Ustelik, olumsuziuklann ortaya konulma-
si, olumluluklarin agida ¢ikanimasina hizmet etmeye de yariyor. Ne var ki, burjuva basini
bu olumluluklari genelde gdzardi etmektedir.

Zagladin'in de belirttigi gibi, bu konuda kugkusuz asin davranmigtar da oluyor. Bunlar an-
lagilir nedenlerle bile yapilsa, sagduyu ve nesnellik sinirlarimin agilmasina yol agmamali-
dir. Henliz tartigilan noktalarda, tarismaya sunulan tiim gérisleri aktarmaya dzen goste-
rilmesi gerekiyor. / '

Bu sayimizda yer alan bagka geviri yazisi da Diligenski’nin yazisi. Diligenski'nin dner-
digi yeni yontembilimsel yaklasima gore, gegmis sosyalist devrimlerin tarihsel-somut de-
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neyimleri gdézdniine alinmakla birlikte, bunlann sosyalist devrimin amag, deder ve ilkeleri
agisindan tasidigi anlamin irdelenmesi de gerekmektedir. Bu ise, idealizasyondan uzak
durulmasini gerektiriyor. Yazar, bu yaklagimi sosyalizme gegisin itici gligleri ve somut 6n-
kosuflan ile, devrimci déniistimierin somut icerigi sorunlarina uygulamay: deniyor.

Bu sayida yer vermeye bagladiimiz “Postamizdan’ kdgesi, anlagilabilecegdi gibi, okur-
lanmizin gérig ve énerilerinin derlenmesinden olugmaktadir. Bu kdgenin, mutiaka her sa-
yimizda degil, de, elimize ulasan mektuplar belli bir yogunluga ulastiyi zamanlarda di-
zenlenmesi planlanmigtir. Buna kargilik, kimi mektuplardan bélimler aktardigimiz bir si-
tun da bu kégede yer alacak ve bu siitun, olanaklar elverdidi digiide, her sayida belli bir
yer tutacaktir.

Ayrica, yukarda anilan sorugturmaya gelen yanitlarla baglayacagimiz, farki gériigleri ya-
* yinlama girigimimizi ayri bir bdlim olarak, “‘tartigma’ kosesi gergevesi icinde siirdirmeyi
dusiinlyoruz. Boylesi sorusturmalar bu kisede yer alabilecegi gibi, bizden farkii deger-
léndirmeler geligtiren, ancak belli bir diizeyi igeren yazilar da burada okurlarnmizin bilgisi-
ne sunulacaktir.

Yeni Agilim, goriiglerin farkl oimasindan ve bu farkh gériiglerin agiklanmasindan degil,
bunlann susturulmaya ¢ahgilmasindan ve sonugta, bogulmaya kalkigilan bu gériglerin biz-
lere yabancilasmasindan kayg! duyacagini bdylelikle anlatmig olmaktadir.

Dostlukla.

Diizeltme: Ekim 1988 taribli 6. sayimizda, R.Nuri fleri’nin 10 Eylil Konusmasi’na iliskin olarak yazi-
lan dipnotta (s.53), teknik nedenlerden ileri gelen bir karigiklik olmustur. Dogrusu sdyle olacakur: *10
Eylul tarihinde dizenlcnen Gliniimtizden Tarihe Bakis konulu konferansta, R.N. Heri’nin yaptig: konus-
may1 kimi kisaltmalarla yaytnliyoruz.”' Dizeltir, 8zir dileriz.



BIRLIK, YASALLIK, YENILENME

Mehmet Karaca

Dcmokrasi miicadclesinin yeni bir déncmine ayak basmis bulunuyoruz. 25 Ey-
lill referandumu ile baglayan bu ddénemde, geleeck yil yapilacak cumhurbaskanlhifi
scgimlcrine kadar ¢ok scy degiscbilir. 12 Eyliil kosullarini biitiin olumsuz sonugla-
riyla birlikte geride birakmak olanakli olabilir.

Referandumu Mart 1989°da yapilacak yerel scgimler izleyccck. Bagbakan Ozal,
ANAP’In parlamentoda yaklasik {i¢le iki cogunluga sahip olmasini éne siircrck, da-
ha dort yil iktidarda kalacaklarini séylemcktcdir. Ama buna kendisinin de inandig
kuskuludur. Ciinkii son refcrandum da, ANAP’n secgmenlcrin ancak tgte birinin
oyuna sahip oldugunu, se¢gmenlerin tigtc ikisinin is¢ kararli bir sckilde bu hiikiime-
tin gdrevden ayrilmasini istedigini ortaya koymustur. Hiikiimetin bu iradeye kars: di-
renmesi, yalnizca politik istikrarsizhigl daha da artirir. Bu durumda genel scgimicrin
6ne alinmas) sasirticl olmayacaktir.

Gergekten de genel segimler 6ne alinmali, cumhurbagkaniigi segimlerinden 6nce
uygun bir tarihtc yapilmahdir. Tiirkiye’nin uygar ve sivil bir cumhurbagkanina, bii-
tiin politik gii¢lerin saygisini kazanacak, parlamentcr demokrasinin kurallarina bagh
bir cumhurbagkammna ihtiyaci vardir. Meveut parlamento halkin gergek iradesini yan-
sitmadif iin, kendi iginden béyle bir cumhurbagkani ¢ikaramaz. Cumhurbagkani-
nin ycnilenmesi igin éncc parlamento yenilenmelidir ve bu adil, demokratik, csitlikgi
bir sc¢im yasasi temelinde olmalidir.

Oniimuzdcki yaklasik bir yillik siirec bdylesi dnemli ddniim noktalarini i¢indc ba-
rindirmaya adaydir. Bu, giigler oranmin kiigiimsenmeyccck degisikliklcr gdsterebile-
ccgi, demokrasi giiglerinin genislcyip konumlarini artiracags bir donem olabilir.

Komiinist partisinin lcgal olarak kurulmasi i¢in miicadclenin bundan bir y1l dnce
baslatilmig olmasinin nc kadar ycrindc oldugu simdi bu kosullarda daha iyi gériile-
bilir. Bu bir yilda tilkemizdc insan haklari i¢in, diigiince ve orgiitlenme 6zgarlagi
i¢in, gergekten ¢ogulcu bir politik rejim igin miicadcle cskiyc oranla oldukga genisle-
di. Kamuoyu lcgal bir komiinist partisi ikrinc giderck ahsti. Gerek genel kamuo-
yunda, gerck sol iginde bu sorun simdi acik agik tartisilabiliyor. Ulkemiz politik kiil-
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tiriinde demokratiklesme, uygarlasma dogrultusunda ¢nemsiz sayillamiyacak degi-
siklikler var. Ulkemizdceki politik rcjimin belirlenmesine Marksistlerin kendi katkila-
rin1 yapmalari simdi her zamankinden daha olanakli. Oniimiizdcki yaklasik bir yil-
lik kritik déncme bu kosullarda girmemiz dnemli bir avantaj. Bunu degerlendirebil-
mck i¢in her ¢abayr gdstermemiz gerekiyor.

Geride biraktigimiz bir yil, yasalhk dogrultusunda atilan adimiarm yamsira, TiP
ile TKP’nin birlesmesinin noktalandigi ve yeni birliklerin yolunun agildigi bir yil ol-
du. Tiirkiyc komiinistlerinin birliginin, giderck genislemeye aday bu birligin, gerck
{ilkc ¢apinda, gerckse uluslararasi alanda onemli ctkileri olacagini diisiintiyoruz. Onun
i¢in, bu birligin titizlikle korunup gelistirilmesi gerckmektedir.

Harcketimiz ayni1 zamanda bir yenilenme siirccindedir. Bu, ¢ok yonlii, ¢ok boyut-
lu bir yenilenmedir. Programatik yaklasimlarimiz, gegmisi degerlendirmemiz, gele-
cege bakisimiz degismekte, ¢agin kosullariyla uyum igindc bir politika olusturulma-
ya ¢alisiilmakta, giinlitk ¢alisma tarzi, 6rgiit anlayisi, birbirimizle ve disgmizdaki giig-
lerle iligkilerimiz yeniden diizenlenmckitedir.

Tirkiyc’nin yenilencbilmesi igin, ncelikle politik giiglerin, dzcllikle de kendimi-
zin yenilenmesi gercktiginin bilincindeyiz. Bu bir selerde olup bitecek bir sey degil-
dir. Siirckli bir ugrasur, gergekgeilik temelinde yiginlarla ig ige gelisebilme sorunudur.

Bu ti¢ dogrultu, yani yasallik, birlik ve yenilenine dogrultular birbiriyle bagh, kar-
siliklr birbirini ctkileyen, i¢ ige gegen, birbirinin karsisina konamayacak ve hep bir-
likte gelistirilmesi zoruniu olan ¢ temel politik faaliyct dogrultusudur. Bunlar bir
vc ayn1 olgunun, ¢agdas, demokratik, kitlesel bir parti yaratma ugraginin ayri ayri
goriintim bigimleridir.

Geride biraktigimiz dénemde, bu ti¢ dogrultuda atilan adimlarla cski durum ter-
kedilmistir. Eski varlik kosullarinda koklii bir degisiklik gergeklesmistir. Yeni nite-
liksel durum isc heniiz tam olugmamistir. Bir gegis doncmindeyiz.

Her gegis donemi sayisiz sorun demcktir, Eski durum terkedilmis olmakla birlik-
tc, cski donemin ahskanhklariy, o donemin kosullaria uygun, ama yeni kosullarla
bagdasmayan tarzlar hcmen yok olmamaktadir. Belli bir atalct ¢syanin dogasinda
vardir. Yeni, birgok bakimdan heniiz biitiin boyutlariyla belirginlesmis degildir. Bir-
¢ok scy daha aranmak, tzcrindce tartisiimak, kollcktif gelistirilmek, yeniden tanim-
lanmak, tckrar tckrar yeniden cle alinmak durumundadir. Bitiin bunlar karsimiza
yeni yeni soruniar ¢gikarmaktadir. Sorunlarm bilinglerde yansimasy da farklh farkh
olmaktadir. Biitiin bunlar dogaldir, gegicidir, yenmin dogum sancilanidir.

Nereden nereye gegiyoruz? Neyi terkediyor, nereye yoneliyoruz? Komiinistlerin,
Marksistlcrin ayr1 ayri, birbirine karsit illegal parti ve gruplarda kiimclendikleri, bun-
larmn her birinin hakikatin tekelinin kendinde oldugunu, kendisinin éncii parti oldu-
gunu iddia cttigi, sckter, yasamin ¢eligkili, karmagik, ¢ok renkli, ¢ok boyutlu ger-
¢cklikleriyle bagdasmayan politikalarin pesindc siiriikIenildigi, cok sayida komitnis-
tin kendi bagia kaldign bir durumu terkediyoruz. Bu durumu gegmise gommcek isti-
yoruz.

Bitin komiinistleri, giderck Tiirkiye’nin biitiin Marksistlerini ¢atisi altinda bir-
lestiren, hi¢ kimscnin damgasini tasimayan, gergekgi politikalara sahip, yigmnlarla i¢
igc, toplumsal yasamin her alanini ctkileme yctencginde yasal bir partiye, ¢agdas,
dcmokratik bir kominist partisinc ulagmak istiyoruz. Yasallik miicadclesi, birligi ge-
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listirme ¢abalari, yenilenme ugrast bu amaca yoncliktir.

Karsilasilan sorunlarr agsmanin yolu da budur; bu ii¢ temel dogrultuda kararhhikla
dlerlemcktir. Terketmek istedigimiz eski durumun hala {izerimize yiiklenen golgesin-
den olanakh oldugu kadar ¢abuk kurtulmak, kitlesel ve politik giice sahip, ctkili,
sonug alici, iilkenin kaderinde rol oynayabilecck bir partiye ulagmak igin yasallikta,
birlikte, yenilenmede 1srar ctmck ve hizlanmak gerckmektedir.

Yasallik Dogrultusu

Son yillarda su artik daha agik gériiliiyor: tnsanlik artan bir ¢esitliligc dogru cv-
rim gdsteriyor. Ulkemiz de bu degisikligin disinda degil. Ustelik bizde ¢ok daha renkli
bir ¢esitlilik so6z konusu. Daha heniiz sanayilcsmeyi tamamlamamis, sanayilesmenin
bir-orncklestirmesini, tam anlamiyla yasamamg Tiirkiye’ miz, simdi cvrenscel bilimscl-
tcknik gelismenin artan g¢esitlendirmesini, ¢ok-tarzhilastirmasini yasamaya basliyor.
Karasabanin yaninda bilgisayar, gclenckscl salvarin yanmda son moda salvar beliri-
yor. Ve arada diizinclerle baska renkler, bagka tarzlar...

21.ytizyilin ¢csiginde tanik oldugumuz yalnizca artan bir ¢csitlenme degil, ayni za-
manda artan bir uluslararasilasmadir. Urctimde, dolasimda, kiiltiirde, yasam tarzin-
da hizh bir uluslararasilagma var. Diinya kiigiiliiyor. Ankara’da televizyonlarimizdan,
ABD’nin iki bagkan adayinin tartigmasini izliycbiliyoruz. Kuzey Denizi’ ndcki fok ba-
hiklarimmn 6liimiti {zmir’dcki yurttasimizi da artik ilgilendiriyor.

Uretimden kiltiir yasamina, giinliik iliskilerc kadar her alanda hizla artan ¢cesit-
lenme ve uluslararasilagsma, giiniimiizde tck tck bélgelerin, tek tek tilkclerin 6niine
her asamada birgok scgenck ¢ikariyor.

Turkiyc’nin dig iliskiler sistemini cle alalim. Bugiin burada bir tck gelisme olasili-
&1 oldugunu kim iddia e¢dcbilir. Degil ¢esitli sinif ve katmanlar agisindan, tck bir si-
mifin ¢ikarlar agisindan bile birgok farkh sccenckler sézkonusu olabilir. Orncgin Tiir-
kiyc’nin AT disinda kalmasi savunulabilir, bunun tersi de yararh gériilcbilir. Daha
ilginci, AT (iycsi olacak bir Tiirkiyc’nin, AT i¢inde ve AT disinda, her bir durumda
¢ok farkl iliski sistemleri gergeklestirmesi olanakl olabilir. Diinyadaki her yeni ge-
lisme bu alanda birgok yeni segencgi yeniden giindeme getirebilir...

Gerek gencl olarak insanlik, gerck tek tck tilkeler ve dogal olarak tck tck partiler
ve Oteki toplumsal kuruluglar 6nitimiizdcki yillar ve onyillarda siirckli yenitercihlerle
karsi karsiya kalacak, stirckli yeni kararlar almak, yeni yollar segmek zorunluguyla
karsilasacakiardir.

{stc, giintimiizde ¢ogulcu politik sistemlerin zorunlulugu buradan ¢ikmaktadir. Dik-
tatorliiklerin, otoriter rejimicrin yasama sansi bu nedenle titkenmektedir. Demokra-
si ¢agumzin nesnclligidir.

Komiinist partisinin Icgal olarak kurulmasmi gergekicstirme miicadclemiz, dola-
yistyla gergekten ¢oguleu bir politik sistemi yaratma ¢abamiz boylesi bir nesnellik
tizerinde yiiksclmektedir. Ontimiizdcki hedef, o ncedenle de gergekgidir.

Komiinist partisini dc i¢eren cogulcu bir rejim, dilkenin sik sik karsilasacagi ¢ok-
sc¢enckli durumlarda (ki bu toplumsal yasamin her alaninda gegerlidir), toplumsal
gclismenin ¢ikarlarina cn uygun tereihin yapilabilmesi i¢in zorunludur.



Egcr 6zgtir bir tartisma ortami yoksa, boylesi durumiarda cn clverisli tercih yapi-
lamaz. Somut bir 8rnck: Simdi yeniden scgim yasasi tartisiliyor. Meveut segim yasa-
sinin, ANAP’a hakedilmemis koltuklar kazandirmaya yctmesine karsin, politik is-
tikrara yetmedigi ortaya ¢ikti. Simdi kim iddia cdebilir ki, bugtinkd politik rejim ko-
sullarmda biitiin ulusun katildig1 6zgiir bir tartigma yapilabilir ve cn yararh se¢im
sistemine ulagilabilir?

Bunun komiinist partisinin yasallif1 ile nc ilgisi var, diyc distinilcbilir. Eger bir
politik akim yasaksa, siddet altinda tutuluyorsa, biitiin politik akimlarda bir élgiide
aksar. Zarar, yalnizca sz konusu akimin politik sahnede cksikliginden degil, biitiin
politik akimlarin bir anlamda topallamasindan ileri gelir. Istc simdi, Tirkiyc’de tam
da boyle bir durum vardir. : ‘

Politik karsithiklar, politik ¢ok-renklilik her zaman yararhidir. Komiinist partisinin
ozgir oldugu, ama karsitlarimin olmadigi, farkl diisiincenin bulunmadigi bir ortam
da aksayan bir ortamdir.

Biz istikrarh, toplumsal gelismeye temel olacak bir politik sistem igin her zaman
gogulculugu savunacagiz. Ancak ¢ogulculuk kosullarinda dogruyu bulmak, sorun-
larin ¢6ztim yollarmi arastirip ortaya ¢ikarmak, kendini 6lgmcek, yanlislan gidermck,
hakikatc ulasmak olanakl olabilir.

Bunun yanisira giiniimiiziin bir dzclligi de, simdi artik yalnizea halkin ¢ogunlugu-
nun mutabakati temelinde gelismenin olanakl olmasidir, Ustelik cogunluk artik ““yiiz-
de clli art1 bir”” demck de¢ degildir. Biiyiik ¢ofunlugun mutabakatidir gerckli olan.

Tck bir parti boylesi bir mutabakat saglayabilir mi? Bu bclki ¢ok olaganiistii do-
ncmlerde ve goreee kisa bir siire icin olanakli olabilir. Ama olagan kosullarda ve uzun
siirc bu olanaksizdir.

Son yirmi yildir Turkiye’de higbir secimde higbir parti oylarin mutlak ¢ogunlugu-
nu alamadi. Bu bir rastlanti mi? Dcemokratik bir rejimde, artacak politik gok-
renkliliktc oylar daha da béliincccktir. Bu dagilma, ufalanma, pargalanma anlami-
na mi geliyor? Yoksa, gergekligi aslina daha uygun bigimde yansitma anlaminda mi
alinmali?

Eger diktatorliikleri reddediyorsak, ¢arc demokrasidedir diyorsak, sorunlarin ¢6-
ziimu i¢in her zaman [arklh giglerin mutabakatini arayacagiz, ¢cogunlugu bu temelde
birlestirmeye ¢alisacagiz.

Tiirkiyc’de Marksistlerin ctkisinin giderck artmasi kagimilmazdir. Marksizmin ct-
kisini 12 Eyliil rejimi bile yok cdemedi. Marksizm mcgruiyctini bileginin hakkiyla
clde ctmistir. Cogunluk icinde belli bir ctkisi her zaman olacak ve bize gore bu ctki
azalmayacak, artacaktr. '

Cofunlugun mutabakatinda Tiirkiyc Marksistleri de bir taraftir. Bu reel bir du-
rumdur. O ncdenle Marksistlerin de kendi politik orgiitlerini serbestge kurabilmeleri
zorunludur. Tersi durumda tlkenin sorunlarina ¢ézim yollar1 bulunmasi nasil miim-
kiin olacaktir? Demokratik ¢oztimicr nasil gergeklestirilcecktir?

Komiinist partisinin yasak tutulmasi, siirckli bir giddct kaynagidir. Komiinistler,
Marksist parti ve kuruluslarin l'jy_clcri kogusturulmakta, tutuklanmakta, poliste ve
cczacvinde iskenceeye tabi tutulmakta, cn azindan hapis edilmcktedir. Yasak siddeti
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kiskirtmaktadir.

Bir tilkede bir politik akimin giddet uygulamalarina hedef olmasi gsiddetin genel-
Iesmesi, biitiin politik yasamin zchirlenmesi i¢in ycterlidir. Komiiniste iskence yapi-
labiliyor, hapsedilcbiliyorsa, scndikaciya da yapilabilir, Kiirt yurtseverine de, 6grenci
liderine de, hatta sosyal demokrata da, aydina da!.. Bunun tersi de dogrudur. 12 Ey-
lill déneminin pratiginde bunun kanitlan: sayisizdir.

Komiinist partisinin scrbestge kurulup, ézglirce ¢aligabildigi kogullar, kaba gidde-
tin yasamin digina itilmesinin olanakli olabilcecgi kogsullardir.

Giintimuzdc politik yasam siddetten ve siddet tehditinden arindirilmadigs siircce,
Tiirkiye’nin higbir sorunu ¢6ziilemcz. Bunun altini ¢izmeliyiz. 12 Eylil’tin hemen
dncesini ve hemen sonrasint hatirlayalim. O yillar Tirkiyc’ye, hepimize neler kay-
bettirdi? Simdi, yillar gegtikge su daha da belirginlesiyor: Biitiin bunlardan, bu akil-
disiliklardan kimsc birscy kazanabildi mi?

Boylesi doncmlcerin bir daha yasanmasint bu Glkede hemen hi¢ kimse istemiyor,
Komdiinist partisinin yasallig1, siddctin yasadisiligi icin iyi bir tcmel olacaktir.

TUSIAD, son bir agiklamasinda derncklerin 6zglirce ¢alisabilmesini, dernck yo-
Zunlasmasmin artmasini, katilimin gelismesini talep ctti. Bu bir rastlanti olmasa ge-
rektir. Artik yasaklardan kimsenin birsey kazanmadigi ycterinee goériilmiis olmahidir.

TUSIAD’1n boylesi agiklamalar yaptigi kosullarda, Nihat Sargin ile Haydar kut-
lu’nun, otcki politik tutuklularin hala cczacvlerinde tutulmasi, diisiincenin yasak-
lanmasi, orgiitlenme 6zgiirliginiin taninmamasi bir anlam tagiyor mu? Hiikiimete,
hakli olarak bu soruyu yéncltiyoruz.

Elbctte, demokratik bir gelismenin karsisinda olan belli giigler de vardir. Bu geri-
¢i, militarist gigcler kendi varliklarm disarda ve igerde sertlikte, gerginlikte, antiko-
miinizm ve sovenizmde, siddette gorityorlar. Yalniz komiinist partisinin yasalli1 so-
rununda dcgil, iskence ve af sorunlarinda, Kiirt ulusal sorununda, Kibris ve Ege so-
runlarinda, kisaca, i¢ ve dig politik kosuliarin demokratiklestirilmesine iliskin her
sorunda bu giigler engelleyici, bozguncu bir rol oynamaktadir. Bu giiglerin capi “MIT
Raporu’’ olayinda gézler 6niine serilmistir.

Bu gii¢lerin bir alanda geriletilmesi, biitiin dtcki alanlarda geriletilmesi sonucunu
getirebilir,

Bu gigleri gerileterck, komiinist partisinin legal kurulma hakkini ¢lde etmenin,
Turkiyc'nin bitiin temel sorunlarinda demokratik ¢éztimlere katkida bulunmak de-
mck olacag: agiktir.

Simdi bu baglamda, bizim yalnizca kendimizin gikarlari igin degil, hatta yalnizca
biitiin sol giiclerin dzgiirliigii i¢in de degil, ilkenin boydan boya demokratiklesmesi-
nc katkida bulunmak i¢in miicadcle cttigimiz daha iyi goriilebilir.

Komiinisticrin ézgtirlag, herkes igin daha fazla dzgiirlik demek olacaktrr.

Yasallik dogrultusunda ilerlemcek, dtcyandan, birlik ve yenilenme dogrultularinda
ilerleme igin daha clverisli kosullar demektir.
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Birlik Dogrultusu

Bundan yaklasik bir yil 6nce, 7 Ekim 1987°de Briikscl’de diizenledikleri basin top-
lantisinda TiP Genel Baskan1 Behice Boran ile TKP Genel Sckreteri Haydar Kutlu,
iki partinin TBKP olarak birlecsme amaglarini ve TBKP Program Tasarisi’n1 kamuo-
yuna agikladiklarinda, herkes bu birlesmeye bitmis goziiyle bakmisti. Gergekten de
o tarihden sonra, iki partinin kadrolar artan dlgiide tek bir partinid kadrolar: gibi
¢aligmaya basladilar. Simdi agiklanan kongre is¢, birlik strccini noktaladi, TBKP
Programi’na son bigimini verip yonctim organlarim olusturdu.

Boylece sol harcketimizde ilk kez iki drgiit sen-ben kavgasindan vazgegip, giigleri-
ni birlestirdi. Harcketimizin tarihindc bu anlamda yeni bir doncemin bagladigma soy-
lemck abartma olmayacaktir.

TSIP’in de birlik yanhist bir tutum igindc olmasi simdi TBKPTSIP birligini giin-
deme getirdi. Ayrica, ¢esitli Marksist ¢evrelerin de bu birlik iginde yer almasi ola-
naksiz olmasa gercktir. Bunun kosullarinin olgunlagsmakta oldufunu gériiyoruz.

Komiinisticrin birligi nc kadar genislerse, harcketin toplumsal mesruiyctinin o ka-
dar artacagi, dolayisiyla yasallifa ulasmanin o kadar yakinlasacag agiklir.

Bu boyledir; ¢iink i marksist partiler, tck tck marksist aydmlar, sendikactlar, ¢esit-
li yiEnsal harcketlerin 6énder kadrolari gegmiste dnemli roller oynadilar ve bugiin
de birgok olumlu degerin tagiyiciliging yapryorlar. Tiirkiye toplumu bunlarm hakki-
n1 teslim cdeeektir.

Birlik dogrultusu giiclendikge, birlik siircci kendine daha genis ¢evreleri ¢ektikge,
Marksist harcketin ¢esitli bilesenlerinin gegmisteki ve glinimiizdeki katkilar: kamu-
oyunun bellcginde daha belirginlescccktir.

Birlik ve yasallik dogrultular: boylesine canli bir ctkilesim igindedir.

Birligin geniglemesi ve pekismesi, yenilenme siireci igin de daha verimli bir toprak
demecekdir. Teorinin gelistirilmesine, politikalarin olusturulmasina nc kadar genis ka-
tilma olursa, ycnilenme o kadar zcenginlescecktir.

Tirkiyc’de Marksist gevreler [arkli yollardan, farkln gelencklerden geldiler. Geg-
miste “‘Sovyct Marksizmi”’, ‘“Cin Marksizmi’’, ‘‘Bat1 Marksizmi’’, ‘‘Latin Amcrika
Marksizmi’’ gibi farkli gelisme yollarimiz oldu. Dencylerimiz, birgok anlayiglarimiz
farkhdir.

O ncdenle, bitdn Tirkiye Marksistlerinin kisa stirede tck bir parti ¢atisy altinda
birlesmesini beklemek gergekei olmayacaktr.

TBKP ile TSIP’in yanisira ¢esitli Marksist cevreleri de icerceck bir birliktern sonra,
birlik dogrultusunda nasil ilerlencccgini simdiden 6ngdérmcek kolay degildir. Bunu
farkhi devrimeti sol giiglerin bugiinden aralarinda gelistirccckleri diyaloglarin, isbir-
liklerinin olgunluk diizeyi belirleyecektir.

Biz tck bir parti ¢atisi altinda birlesebilecckleri su ya da bu sckilde simrlamaktan
yana dcgiliz. Accleci degiliz, realist olmak gerektiginin bilincindeyiz, ama simirlayici
ve reddedici, daha bagtan kapilart kapatict bir tutumda ‘da olmayacagiz.

Kendimizi yenilemeye, degistirmeye ¢ahsirken, bagkalarmin da degisebifecegini kabul
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ctmemcek anlamsiz olurdu.

Nc giizel ki, diinyada da yukarida sayilan ayriiklar giderck kalkiyor, Marksizm
(Marksizm-Leninizm dc diycbiliriz) yeniden biittinscllesiyor, genisliyor, cvrensel ni-
teligine yiikscliyor. Bu olumlu gelismenin tilkemizdcki Marksist giigler iizerinde, do-
layistyla birlik Gzcrinde de olumlu ctkilerde bulunmasmi beklemeliyiz.

Sovyetler Birligi’ndcki perestroyka ve glasnost {ilkemiz sol harcketinde genel ola-
rak ¢ok olumlu karsilaniyor. Bu da iilkemiz Marksistleri arasida diyalogun gclis-
mesi igin iyi bir temcldir. Ama, diyalogu gergekten gelistirmek istemck gerckiyor.
Bu ihtiyact kavramak gerckiyor, Zaman zaman birbirimizi hala “‘kraldan fazla kralcr””
olmakla ya da “‘kralci olmamakla’ suclayacaksak, yararh bir diyalogun gelismiyc-
ccgi agiktir. :

Yenilenme Dogrultusu

Yenilenme stirceinin iki temel 6zelligi darliktan genislige, idcallestirmeden gergek-
cilige gegistir. Bu, tcoriye yaklasimdan politikalarin saptanmasina, baska gliglcrle
iliskilerden orgiit ici yasama, yonctme yontemlerinden propaganda tarzina kadar her
alanda gcegerlidir, '

Dar simifsal ¢ikarm yerine, sinifsal ile insansalin genis uyumu geginee, gorevler yel-
pazesi ve bu gorevleri yerine getirmek i¢in kurulacak birlikteliklerin kapsami, dola-
yisiyla 6rgiitici demokrasinin boyutlar1 da genislemektedir. Bizi baskalarindan ayi-
ran yanlardan ¢ok, birlestiren yanlar onc ¢itkmaktadir.

Temel amaca ulagmanin yolunun énccleri sandigimizdan daha uzun ve karmastk
otdugunu gergekei bir sckilde kavradigimiz, kapitalizmin ve sosyalizmin mcvcut po-
tansiycllerini daha sakin bir kafayla degerlendirdigimiz zaman, politik straicji ve 'do-
layisiyla biitiin politikalar buna uygun halc getirilebilir.

Boylece kisa siirede biiytik basarilar beklentisinden, insanlari bir ugtan bir uca sa-
vuruveren ideallestirmelerden siyrilmakia, giin giin igneyle kuyu kazarcasina calis-
malarla kii¢tik ama anlamh basarilar cldc ctmc yolu belirginlesmektedir. Biiyiik ba-
sarilara gotitrecck istikrarh bir milcadcic yolu ortaya konmaktadir.

Yenilenmg sitrecimizin iki temel yaklasimina deginmcek istiyorum. Bunlarm birin-
cisi onciiliik anlayisitmizin ve bununla bagh olarak, hakikate yaklasimimmizin degis-
mesidir. o

Gegmiste, Marksist oldugumuz i¢in hakikatin temelinin bizde olduguna inanir-
dik. Partinin 6ncii parti olarak nitclenmesi, onun her cylemine mutlak bir hakhlik
kazandirirdr.

Bu yaklasinun cn biiyiik zarari (biitiin sol érgiitlerde bu yaklasim cgemen oldugu
icin) herkesin birbirinin karsisina gegmesine yol agmasiydi. Herkes hakikatin tekeli-
nin kendinde oldugunu kabul cdince, geri kalanlari hepsi otomatik olarak yanlis
oluyordu. Oncii parti bir tanc olacadna gore, biitiin 6teki sol partiler otomatikman
rakip oluyordu. Boylcce solda uzun yillar biitiin parti ve gruplarin birbirine diigman
kesildigi bir donem yasandi.

Simdi, biz d¢ her zaman yamlabiliriz, diyoruz. Hakikati bizden énce baskalari,
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hatta sinif karsitlarimiz da gorebilir, diyoruz. Bagkalarindan ctkilenmck, 6grenmek
gerekiyor, diyoruz.

Bu yaklasim kagmilmaz olarak bizi 6teki giiglere yakinlastiriyor, onlara dogru yon-
lendiriyor. Toplumsal yasamn, politik giiglerin artan ¢esitliligi kosullarinda iligkile-
rimizi ¢esitlendirmeye 6zendiriyor.

Bu durumda onciiliik, herkesin 6niinde yiiriimek iddiasiyla, bildigini okumak ol-
maktan ¢ikiyor; herkesin diyalogunu, isbirligini sajlamaya ¢aligmak oluyor. Béyle-
ce, gegmiste bir anlamda kader gibi goriinen devrimei solun yahtlanmighigina son
vermenin, onun genis halk yiginlariyla birliktc, onlarn ¢esitli harcketleri iginde, on-
larla birliktc ilerlemesini saglamanin kosullari ortaya ¢ikiyor.

Deginmek istedigim ikinci yaklasim orgiit ici demokrasiye iliskindir. Her orgiittc
farkli goriisler olur. Orgiitler dogial ¢esitlilikler gdsteren insanlar toplulugudur.

Genel olarak hakikatin tekelinin kendi orgiitiiniizde oldugunu kabul ctmisseniz,
o orgiit igindc de her zaman kendinizi hakh goriirsiiniiz. Sizden larkh goriiglere sa-
hip olanlar haksizdir. O ncdenle de 6rgiit iginde var olmamahdirlar! Bu yaklagim
orgiit i¢i demokrasinin gelismesini engeliemis, béliinmeler birbirini izlemistir.

Oysa drafit iéi demokrasi stirckli gelistirilmelidir. Demokrasiyi, farkh gorislere sahip
olmayi, bunlari dile getircbilmeyi, azmhigin haklarinin korunmasini, 6rgiitiin harc-
ket birliginin 6niinde bir engel gibi gérmek dogru olmamaktadir.

Bizce, orgiit iginde herkesin diistindiigiinii dile gelirmesinin, enformasyon ahip, cn-
formasyon iletmesinin dntinde hi¢bir cngel olmamahdir ve aymi sckilde, alinan ka-
rarlara hep birlikte uymamm, bu kararlar1 hep birlikte yerine getirmenin de dntinde
hi¢bir engel olmamalidir.

Orgiit ici demokrasi 6rgiitiin biitiin potansiyellerinin scferber edilebilmesinin 8n
kosuiudur.

Bir¢ok basgka ozgtil nitclifimizin yanisira, yalnizea bu ikisi bile, yani birlestirici

yapict bir politik rol ilc demokratik bir 6rgiit ig1 yasam (cger bunlan biitiin boyutla-

- riyla siirckli gelistirip uygulayabilirsck) bizim biitiin éteki politik giiclerden ayirdedi-
Icbilmemizi saglayacak ve giiglenmenin motoru olacaktir.

LA A {

Occticrsck, birlik, yasallagma ve yenilenme dogrultular israrla izlenmesi gercken,
biitiin sorunlarimizin ¢éziilmesini saglayacak dogrultulardir.

Bu dogrultular her zaman oldugu gibi, bugiin d¢ emckgilerin ¢ikarlarum savun-
may1, baris igcin, ulusal bagimsizlik igin, temel sorunlarin ¢éziimil igin miicadele ct-
meyi ana gorevilerimiz olmaktan ¢ikarmiyor. Tersing, yasallik ugrunda, demokratik
bir rcjim uirunda miicadcleye daha ¢ok cmekgiyi kazanabilmek ve daha genis de-
mokratik harcketleri bu miicadeleye ¢ekebilmek icin, onlarin ¢ikarlarim kararhihkla
savunmak gerckmekledir.

Elbclle, bu da yeni bir anlayisla yapilmahdir. Iste, TBKP Programi bunun yolunu
gostermcektedir. ’
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IKI POLITIKA ANLAYISI

Zeki Dilmen

Bug\'in yeni bir politika anlayisi gelistirmeye ¢aligiyoruz. Genel programatik yak-
lasim olusturulmustur. Bu nct ve agik bir politikadir. Ama bu yalnizca bir baslangig-
ur. Hayatin karmagikligi i¢inde bu yaklasmm her alanda derinlestirilmeli, her yonden
zenginlestirilmelidir.

Elbette bu ancak somut miicadele i¢inde, pratigin icinde yapilabilir. Ama burada
hangi temel yaklasimlar dikkate alinmalhdir? Eski politika anlayisimizda hangi yan-
hslar vard1? Terketmemiz gereken nedir? Her alandaki politikalarimizda nasil bir an-
layisa ulagmaliyiz? Bu yazida, bu konular iizerinde durmaya calisacagiz.

Bizce solda terkedilmesi gercken temel anlayis, halka yaklasim konusundadir. Halk
nedir? Toplumsal gelismenin nesnesi midir, yoksa 6znesi midir?

Halkin i¢inde bir azmhk olusturan ve her zamanda &yle kalacak olan partinin ken-
disini gelismesinin $znesi olarak kabul ctmck, gegmiste harcketin gelismesine en bii-
yik zarar1 vercn anlayis olmustur.

Gelismenin dznesi halktr ve azmlik olan partinin ¢ogunlukla iliskisi bu temel sap-
tamaya gore diizenlenmelidir. S8z konusu iliski ise herseyi kapsamaktad:r. Temcel prog-
ramatik yaklasim, strateji, 6rgiitlcnme anlayisi, propaganda ve egilim, parti i¢i ya-
sam, hepsindc halki gelismenin 6zncesi kabul cden yeni politik anlayis yol gosterici
olmalidir. '

Orgiitii asil 6znc olarak alan anlayis dnciiliik roliinii, halki ydonctmek, onu kendi
koydugu amaclara dogru ilerletmck olarak goriir. Bu halka tepeden bakan, hakikati
yalniz kendisinin bildigini sanan, o ncdenle de kendi disinda kimscyi dikkatc alma-
yan bir anlayistir.

Halkin toplumsal gcligmenin 6znesi olmasina zarar vermeyceck, Lersine bunun ¢n
sancisiz bigimde ger¢cklesmesini saglayacak bir dnciiliik rolii nasil olmalidir? Bu so-
ru Marksistlcrin arasinda nc kadar genis tartisiisa, o kadar yararl olacaktir.

Biz 6nciiliik roliini tiimden reddeden yaklasimlar: benimsemiyoruz. Oncii rol oyna-
yacak bir partiye hep ihtiyag olacaktir. Sorun, bu roliin giiniimiiz kosullarinda nasil
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yerine getirilecegidir?

Istc bu soruya dogru bir yamit bulabilmck igin, halki gelismenin dzncsi olarak al-
maktan yola ¢ikmak gercktigini diistiniiyorum.

Halkla parti arasinda bir mesafc olmali midir? Partinin halkin bir adim 6niinde
yiiriimesi gercktigine iliskin dnerme nc kadar dogrudur?

Yoksa parti, politikasiyla, érgitleriyle, biitiin varhigiyla halkla i¢ ice mi olmalidir?

Parti halka yol gosteren, onun izlemesi gercken yolun haritasini ¢izen bir makam
mudir, yoksa, halkin kendi yolunu 6zgiirce scgmesinin kosullarinin olusmasina, hal-
ki genel gidisinin érgiitlenmesine, giiglerinin birlestirilip scgilen yola seferber cdil-
mesine yardimcl olan bir 6rgiit miidiir?

Bizce, parti-halkla birlikte olmah, onunla birliktc ilerlemeli, halkin, karsilastig:
secencklerden kendisine en yararh olam 6zgiirce segebilmesini saglamalidir.

Biz onun i¢in gerck toplumda, gerck her tiirli orgiitte ¢n fazla demokrasi igin,
her alanda agiklik i¢in miicadcle ctmceyi stratcjik bir goérev kabul cdiyoruz.

Simif miicadelesinin gelismesinde izlenecck strateji (ya da genel politik ¢izgi) sap-
tanirken de, halki gelismenin 6znesi olarak almak biiyiik énem tasimaktadir.

Ncreden yola gikacagiz?

Eski yaklasimlarimizda gelecckten, gelecckicki amacimizdan yola gikardik. Sonra
bu amaca gotiirecek yollar: saptamaya calisirdik. Amacimiz diin dec, bugiin oldugu
gibi sosyalizmdi. Buna gétiirccck yollar1 ararken, bazen bir, bazen iki devrimin ge-
rckli oldugunu soyler, sonra da bu devrime yaklagsmanm yollarmi bulmaya ¢aligirdik.

Elbcttc gencl teorik diizeyde bunlar yararl olmustur, gercklidir, bugiin de bu tar-
tigsmalari siirdiirmeliyiz. Ama, stratcjimizi saptarken yarmdan bugiine bakip, bugiin
yapacaklarimizi yarin agisindan belirlemeye ¢alismak yerine, bugiinkii harcketin ge-
lisme perspektifinden bakip, bugiiniin gdrevierini bugiiniin kosullarina gore sapta-
y1p, yarma giden yolu agmaya ¢aligmak daha dogru olacaktir, diyc diisiiniiyoruz.

Halk harcketinin gelisme diizeyi bugiin gencl demokratik bir diizeydir. Demck ki,
toplumsal gelismenin meveut diizeyi genel demokratik hedeflerle belirlenmektedir.
Biz bunu iradi bir sckildc degistiremeyiz.

O zaman, bizim gérevimiz halkin énde duran genel demokratik hedeflere ulasma-
sina yardimei olmaktir.

Demokrasi sosyalizme yakinlastirir. Ciinkii demokrasi olmadan sosyalizm olmu-
yor? ‘‘Nc kadar ¢cok demokrasi, o kadar ¢ok sosyalizm!”’ Bu gerek sosyalizme ya-
kmlagman, gerck sosyalizme gegmenin, gerckse sosyalizmi gelistirmenin ve komii-
nizme gegmenin, biitiin gelisme asamalarmin temel belgisi olacakur.

O ncdenle, buginki baris ve demokratik yenilenme stratejisinin perspektifinden
baktigimizda, sosyalizmi, yani geclecegi gorebiliyoruz. Demek ki, bu strateji bizi te-
‘mcl amacimiza yakinlagtirmaya clverislidir.

Ouzctle, idealden degil, realiteden, gergeklikten yola cikmak gerckiyor. Yeni politik
anlayisin cn temel fikirlcrinden biri budur.
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Biz bugiinden idcalin nasil olacagim da bilemcyiz. Elbette bir idcalimiz var. Bu
sosyalizmdir. Karl Marks ve Fricdrich Engels toplumlarin gelisme siireci icinde, ka-
pitalizmi sosyalizmin izleyccegini bilimsel olarak ispatladilar. Kapitalizmin tck alter-
natifi sosyalizmdir. Ekim Devrimi ve sosyalist sistemin olusmasi bunu dogruladi. Tarih
kapitalizme baskaca bir altcrnatif ortaya koymus dcgildir.

Bizim sosyalizm idealini savunmamizin nedeni, kapitalizmin sosyal bakimdan adil
bir diizen olmamasi, dolayisiyla insanin maddi ve manevi hi¢cbir 6zlcmini tam ola-
rak kargilayamamasidir.

Sosyalizm ise, ¢ogunlugun iktidar1 ve toplumsal miilkiyet temelinde bu ihtiyagla-
rin karsilanmasi, insanligin 6zgiirce gelismesi i¢in olanaklar saglayabilir. Sosyalist
iilkclerdeki gencl gelisme dogrultusu, harcket bu yéndedir.

Ama biz bugiinden ne mevcut sosyalist {ilkelerdeki sosyalizmin ilerde nasil olaca-
gim, ne de Tiirkiye’de gelecekteki sosyalizmin nasil olacagimi bilemeyiz. Bunu bil-
mck falcilik olurdu.

Turkiye’de sosyalizm toplumsal gelismenin dogal sonucu olarak giindeme gelecek.
Elbette kapitalizmden sosyalizme kendiliginden; miilkiyet ve iktidar yapilarinda, hal-
kin ¢ogunlugunun tizerinde hemfikir oldugu yollardan ger¢cklcsecek koklii, devrim-
ci doniigtimler olmadan gegilemez. Sdylemek istedigimiz bu degil. Séylemck istedi-
gimiz sosyalizmin, somut gclisme yolu ve goriiniis bicimiyle, 6zgiillik ve dzellikle-
riyle nasil olacagmin ancak gelisme icinde belirginleseccgidir. Sosyalizme, onu ger-
¢cklestirecck halkin, o agamada ¢zne roliinii oynayacak kusaklarin o giinkii bilgi,
deney, orglitliiliik ve ahlaki gelismislik diizeyi damgasmi vuracaktir. Bu diizey yiik-
scldikge, sosyalizm de yetkinlesecektir.

Ideal bir sosyalizm olamaz. Sosyalizmin idealimiz oldugu nc kadar dogruysa, ide-
al bir sosyalizm olamiyacag: da o kadar dogrudur,

Marks, Engels ve daha sonra da Lenin, idecal bir sosyalizm resmi ¢izmektcn 6zenle
kaginmiglardir. Sosyalizmi genel gclismenin kagimilmaz sonucu olarak géstermckle
yetinmis, onun yalmzea en genel ozelliklerini belirtmislerdir.

Lenin, somut sosyalizm kuruculugu giindeme geldiginde, kosullarin degismesine
paralcl olarak sosyalizm hakkindaki fikirlerini stk sik degistirmis, her scferinde sos-
yalizmin hareketin gelismesinin somut sonucu olarak, harcket iginde bigimlenmesini
amaglamistir. Sosyalizmi kitaplardan degil, hayatin somut karmagikligi, ¢cliskililigi
icinden ¢ikarmaya ¢aligmistir. -

Sovyetler Biriigi’'nde bugitin de boyic bir yaklasim izleniyor. Bunu temeliendirir-
ken Garbagov sdyle diyor: “Kasim 1917°den Lenin’in hastaliktan ¢alisamaz hale gel-
digi doneme kadar gecen bes yili hatirlayalim. Vladimir [lyi¢ devrimei diisiincenin
gelismesine korkusuzca o kadar ¢ok katki yapti ki, bir oportiinist ya da revizyonist
olarak adlandirilabilirdi.

“Lenin gibi insanlar yiiz yilda, belki de bin yilda bir gelir. Lenin’in hakhlig1 daha
sonra dogrulandi. Brest Barigini cle alin. Bu konu tartisilirken Lenin ncredeyse yal-
mz kalmisti. Fakat gelismeler Lenin’in dedigi yonde oldu.

“Yeni Ekonomik Politika’y1 cle alin. Ne doniistii o! Lenin ile ¢atigmaya girmek
istemeyen bazi komiinistler, hatta en inanglilar, hayatlarina son verdiler. Bu ne bi-
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yitk bir dramdir. Ama herseye ragmen degisim oldu. Sonuglar clde edildi.’

Insanlik tck tek dilkelerde ve diinya ¢apinda kendi gelisme diizeyine, ihtiyag ve ilgi-
lerine gore sosyalizme, kendi yasam tarzi olarak istedigi gibi bigim vercecktir. Biz
bugiindcn gelecek kusaklarin iradesine ambargo koyma hakkina sahip degiliz.

Bunu sundan soyliilyoruz: Bugiinden idcal bir sosyalizm hakkinda konusamiyaca-
&imiz icin, bugiinkii davranis ve yaklasimlarimizi da ideal ol¢iitlere gére diizenleye-
meyiz.

Elbette, ‘‘harcket herseydir, amag hicbir seydir’’ demiyoruz; yainizca, ge¢gmiste daha
¢ok amaci 6nc ¢ikarmakla yctindigimizi, meveut harcketin somutlugunu yakalama-
ya pck ilgi gostermedigimizi belirtmek istiyoruz.

Disiince ve davranislarimizi mevcut harcketten bagimsiz, onun disinda saptaya-
maz, gelistiremeyiz. Diistince ve davranislarimizi bir idcale gore, yalnizea onu temel
alarak saptama durumunda, dindarlardan farkumz kalmaz, érgiitiimiiz de bir tck-
kcye déner.

Sol drgiitlerin kendi iglerine kapanmasi, ¢evreden yalitlanmasi ve sonugta dogal
olarak i¢ kavgalara diigmesi, buradan bashyor. Olgiit ideal, yani gereek hayatta, ger-
¢cklikic olmayan birsey olunca, hakiki, dogru bir élgiit dec olamiyor. Herkesin iste-
digi gibi yorumladigi, kendi ¢ikarina gore formiile cttigi bir sey oluyor. Bu dlgtitsiiz-
liik demck oluyor. Bu durumda ya orgiit ici anarsi, boliinme, ya da scflik sistcmi
kaginilmaz oluyor.

Halkt gclismenin 6znesi olarak almak, halki harcketini ger¢ek harcket olarak kav-
ramak, halkin yiizlerce yillik muicadeleler iginde gelistirdigi evrensel degerleri, temel
ahlak dcgerlerini 6lgiit olarak almay! zorunlu kilar. Boylesi dogrudur.

Son doncemde sik sik sol icinde degerler sistemimiz konusunda tartisiyoruz. Kimi-
leri, yeni politik stratejinin, yeni disiincenin degerler sistemimizi yikip pargaladig-
n1, kimileri sosyalist degerlerden vazgegilmekie oldugunu diistiniiyor.

Sosyalist degerler hangileridir? Devrimeilerin kendilerine 6zgii ahlak degerleri ola-
bilir mi? Bizce, boyle ayri, farkh dcger sistemlcri olsa da tarikatlarda, dinscl grup-
larda olabilir. Boylesi sosyal gruplari bir arada tutabilmek i¢in buna ihtiya¢ vardir.

Marksistler arasinda ise halktan ayri, onun disinda bir sosyal grup s6z konusu ol-
mamahdir. Bizim sosyal grubumuz asla kendi igine kapali olmamahdir. Bizim gru-
bumuz siirckli halka yénelmeli, onun icinde olmalidir. O nedenle, bizim degerleri-
miz halkin cvrensel degerleri il aynidir. Smifimizin degerleri insanhigin cn iyi deger-
leri ile 6zdcestir. Dogruluk, diristlik, 6zveri, czilenin yaninda olmak, dayamsma gi-
bi cvrensel degerleri en tutarh sckilde gergeklcestirmek, bunlari korumak, yayginlas-
tirmak, bu alanlarda drnck olmaya ¢alismak, ist¢ bizim ayirdedici 6zclhifimiz bun-
lar olmalidir. ’

Biz gergek degerlere geri doniiyoruz. Higbir degeri terkctmiyoruz., Tersine, gergck
degerleri cn genis kesimlere gétirecek bir politika ortaya koymaya ¢alisiyoruz.

Toplumsal gclismenin temel amaci olarak sosyalizmi savunmamiz bizim tck ayir-
dedici 6zclligimiz degildir. Bunun yamisira bugiin her alanda iscilerin, 6tcki emckgi-
lerin, aydinlarin ¢ikarlarini kararhilikla savunmak gibi bir ayirdedici 6zcllifimiz da-
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ha vardir. Ayrica, simdi asil birlestirici olabilmcklie, gelismenin 8zncesini olugturacak
olan, ama idcolojik-politik, sosyal, kiiltirel bakimlardan, érgiitlcnme diizcyi baki-
mindan ¢ok farkli olan sosyal-politik giiglerin diyalog ve isbirligine katkida bulun-
makla ayirdedilebilmeliyiz.

Biitiin bunlardan, politikanin saptanip yiritilmesinde iki farkh anlayis nedir so-
rusunun yanitini artik ¢ikarabiliriz.

Bir anlayisa gore, devrimcei politika, halka hakikatleri agiklamak, onun bu haki-
katleri izlemesini istemek ve drgiit, propaganda, ¢calisma anlayislarini buna gére dii-
zenlemcektir. Politika, bu durumda, bizim saptadigimiz hakikatlerin yinclenip dur-
masina doniismcktedir. Burada halk 6grenci, parti dgretmen durumdadir. Halkin
ncyi 0grenmcek istedigini de dstelik parti belirlemektedir:

Artik boylesi yaklasimlar solda politika olarak kabul cdilmemeclidir. Bu halk1 ncs-
ne¢ gibi, arag gibi gérmcyi ve sonugta halkin disina diismeyi getirmektedir.

Devrimei politika bizce halkin 6zgiirce tartisip, hakikati kendi dencyimiyle bula-
bilmesini, karar almasmi saglamaktir. Eylem tarzimiz, baglasikhk iliskilcrimiz, pro-
pagandamiz, Orgiitlcnme anlayis ve yapimiz, hepsi buna bagimh olmahdir.

Parti bir hakikati agiklama makam dcgildir. Politika yalmzca dogrulan sdylemcklc
sinirh degildir. Biz politik hakikatleri clbetic agiklayacagiz, kendi gdriigtimiizii halka
clbette duyuracagiz. Ama bu politik miicadelenin bir dgesidir yalnizea.

Giiniimiizdc halkin hakikati bulabilmesi, kendi yolunu segebilmesi igin, halkin igin-
dc ctkili olan politik akimlar arasinda gcnis bir tartisma yiirutiitmesi ve aydinlarin
bu tartismada aktif yer almasi zorunludur. Bu mutlaka, halkin katilim olanaklari-
nin artirilmasiyla birlestirilmelidir.

Bizim ¢csitli idcolojik-politik akimlarin diyaloguna, ilcrici giigler arasinda yeni,
demokratik bir iliskiler sisteminin, demokratik bir politik kiiltiiriin olusmasna ilis-
kin gériiglerimiz, her diizeyde genis katilimi Gngércn demokrasi projemiz bu ihtiyag-
lara baghdir.

Olanakli oldugu kadar ¢ok adimi disimizdaki ilcrici giiglerle birlikic atmaya c¢alis-
mak, dilimizi, iislubumuzu monologtan diyaloga déniistiirmek, yeni ve gelenckscl
demokratik yign harcketlerinin érgiitlenmesine ve genislemesine agirlik vermek, halk-
la, onun harckctleriyle birlikte érgiitlenmek, parti i¢i demokrasiyi siirckli gelistir-
mck yeni politikanin baslica gerckleridir.

Yasal parti nigin gercklidir sorusunun yaniti da iki-farkh‘ politik anlayisa gére de-
gismcktedir.

Yasal parti, halkin ‘‘sihirli’* baz1 hakikatleri, biz yasakli oldugumuz igin bir tirli
o6grenemedigi kurtulus yolunu gorebilmesi igin gerckli degildir. Béyle bir hazir kur-
tulus yolu regetesi zaten kimsede yok!

Yasal parti, halkm biitiin giictiniin gergckgi bir hedef tizerinde yogunlasabilmesi
i¢in gerekiidir. Bu hedefl demokrasinin kazanilmasidir.

Zatcn boyle oldugu igin dc, komiinist partisinin'yasallagmasi girisimi otoritcr rejim-
demokratik rejim ayrimina oturmus, politik giiclerin somut ayrismasinim daha net-
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lesmesini getirmistir. Ote yandan, demokrasi giigleri geniglemistir. Ciinkii s8z konu-
su cylemle, halka, rcjimin demokrasiden yana olup olmadig konusunda bir fikir olug-
turabilme olanag: saglanmigtir.

y cae oty ;

Biitiin bunlarin 15131nda diyebiliriz ki, hareketi canlandiracak, devrimci sol giigle-
rin ctkisini artiracak olan sey disa agilmaktir, ger¢gck anlamda halka yénelmek, onunla
i¢ ice gegmcktir.

Biitin smiflara gitmek, biittin idcolojik-politik akimlarla diyalog icinde olmak,
toplumsal yasamin biitiin alanlarinda var olmak i¢in ¢aligmak kitlesel bir gii¢ olma-
nin yoludur. Yeni politika anlayisi bize bu olana vermcktedir.
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SIYASET, AHLAK VE HUKUK UZERINE

Cavli Culfaz

Siyasct alaninda iilkemizde yeni bir baglangica gerck oldugunu séyliiyoruz. Siya-
sctte olumsuziugu kanitlanms, alisilagelmis anlayiglarin ¢ogundan vazgegelim, di-
yoruz.

Siyasctte yeni bir yaklasim, taze bir baslangic gerek.
Neden bunun tizerinde srarla duruyoruz?

Ciinki her seyi kendi dar parti ¢ikarlarina maleden bir gergeve i¢inde kaldig siire-
cc, siyasctin zamanla temeli asiniyor. Siyaset, hep nalinei keseri gibi kendine yontan
kor bir didigme i¢inde siirdiikge, insanlarda siyasctgilere kars: bir giivensizlik beliri-
yor. Bu giivensizlik gitgide bir giiven bunalimina ddniigiiyor. Zaten ¢orak bir toprak-
ta giicbela kék salmaya ¢abalayan siyasetin temcli bir de i¢ten ige kemirilir oluyor.

Siyasctin kaba, kisir bir ¢ckigme biciminde yansimasi, kitlclerin siyasal egitimini
artirmaya da yardimci olmuyor.

Siyaset, ¢ogunca kaba bir firsatgihik olarak goriiliiyor. ‘‘Disimdakini, kargitimi cn
elverissiz aninda nasil yakalar, onu nasil [aka bastirir, cn kisa siirede cn biiyiik siya-
sal yarar1 nasil saglarim?’’ Boylesi bir anlayis, siyasct kiiltiiriiniin gcligmesine olum-
lu katkida bulunmuyor. Siyasetin bir kisir ddngii gibi gdriilmesine yol aciyor. Siya-
set kiiltiirti gelisecegine daha da yozlasiyor.

Karsitinin mesru ¢ikarmni gdzetmeyip, ““uygun zamant buldum mu onu saf disi
ederim’’ anlayisi siyasal ahlakla da bagdasmiyor. Boyle bir siyasal inatlasmaya tamk
olanlar, siyasctc distan bakan ¢ogunluk, onda ézendirici bir yan gérmiiyor. Kaba ¢e-
kigsmecler, kisir tartigmalar, hep dar parti ¢ikarlarmin dnc alinmasi, kendi disindakini
sark kurnazliklar1 ve ayak oyunlariyla gerilctmeye kalkismak, daha nicc olumsuz 6r-
nck, kitlelerin géziinde siyascti ¢ckici kilmiyor. Ccekici kilmak sdyle dursun, sanki
siyasct kirli bir meslekmis gibi bir g&riintii ortaya ¢ikiyor ve perginleniyor. Béylece
insanlarin siyasetten uzak durmalar1 kolaylastiriliyor. {nsanlarin siyascte gckilmesi,
siyasal yasama katilima ¢zendirilmesi zorlagtirihyor.

Bu durumda siyasal faaliyct, dar bir ¢ergeveye sikisip kahyor. Az sayida profesyo-

21



nel siyaset¢i disinda bir zamanlar siyascte sevkic katilmig olanlar da, bdyle bir or-
tamda gitgide sogumaya baslhiyorlar siyascticn...

Oysa siyasct, karar almaya katilmak demck. Siyasct yapmak, kararlarin alinmasi-
ni etkileyebilmek demek. Siyaset, tcpede ne kadar dar bir alanda ydriitiiliirse, insan-
larin ¢ikarlarindan, dzlemicrinden o kadar uzak oluyor. Toplumun, insanlarin yaz-
gilarini yakindan ctkilcyen konularda karar alma mckanizmasi dar bir alana ve az
sayida profcsyoncl siyasctgiye sikisip kalinca da, siyasct ve demokrasi kiiltiira gelis-
miyor.

Bunun i¢in dec diyoruz ki: Siyascti, kadim Roma’daki bi¢iminden ¢ikaralim. Glad-
yatorlerin kiyasiya bogugstuklari bir arcna olmasin artik siyasct. Siyasct, rakibinin
kafatasindan ncktar igilen bir alan, bir kurtlar sofrasy goziiyle goriilmesin. Bunun
icin, ahsilagelmis, olumsuz anlamda siyasct anlayisimin yalniz bir tarafga terkedil-
mesi yetmez. Bu anlayisin biitiin taraflarca terkedilmesi bir zorunluluktur.

Oyleyse, sagduyulu her insanin dizerinde anlasabileccgi gibi, siyascti akildisi 6gc-
lerden olabildigince arindirmaya ¢aba gosterclim. Siyascti, ahlak anlayisiyla bagdas-
mayan, karsiim ille de kotii niyetli sayan bir temel tizerine bina ctmckten vazgegelim.

Akil yalnmiz bize mahsus dcgil. Bir baska dceyisle, gercegin tekeli kimsede degil. Bi-
zim disimizdakiler de gergegin bagka yanlarina isarct cdiyorlar. Bunu niye gézardi
cdelim?

Gergegin tekelinin bizde olmadiging soyliiyoruz. Bunun gibi, siyasctic ahlak veiyi-
_mniyctin tekeli de bizdedir, demiyoruz. Herkesi, kendileri gibi diisiinmcycunlerin iyini-
yctini gdz Oniine almaya ¢agirtyoruz.

Siyascttc yeni distinee, karsitinin mesru ¢ikarlarini da goéz 6nine alabilmck ve bu-
na uygun davranabilmektir. Siyaset kiltiirtiniin ahlak temeline dayanmasi gerektigi-
ni diistiniiyoruz. Bu anlayisa yalnizca bir ya da birkag tarafin degil, biitin taraflarin
katkida bulunabileccgi inancini tasiyoruz.

Siyasctic yeni diistince, siyasal rakibini dislamak, geriletmek igin kapah kapilar
ardinda alaturka kurnazhklar planlamakla bagdasmaz. Cagdas siyasct anlayisi, komp-
lo scnaryolar olusturup bunlarden cn clverislilerini scgenck diye sunmak, bunlara
oncclik tanmimak olamaz.

Cagdag siyasct anlayisy, siyasal rakibimize, rakiplerimize de bizim ncler yapabile-
ccgimizi kestircbilme olanagi saglamayi ¢éngoriiyor. Bu anlayss, karsitini siirprizieric
soka ufratmayi temel alan, ¢ofunca cski savas sanatina dzgii uygulamalari bir yana
birakmayi gerektiriyor.

“Yenilgiyi Kazanabilmek’’de Bir Erdemdir

Bu agidan bakinca, illc vc her ne pahasina olursa olsun hiikiimet olma ve hiikii-
mctic kalma anlayisi, yalniz iilkcyc zarar vermmckle kalmiyor. Ayni zamanda bdyle
davranmaktla ayak direyen partiyc dc, siyasct adamina da zarar veriyor. Ciinkii hig-
bir scy oldugu gibi kalmiyor, zamanla degisip tersine doniisiiyor. Kisa vadede clde
cdilen haksiz siyasal kazang, bir siirc sonra ters (epiyor, haksiz siyasal kazang sagla-
yana da zarar veriyor.
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Bunun gibi, illec hitkiimete yapismak, koltuga sarilmak da, hem iilkeye yarar sag-
lamiyor, hem koltuga sarilana. Bir siyasal partinin ‘‘Bizim alternatifimiz yok’’ dc-
mesini mantiki olmadigi kadar, ahlaki de bulmuyoruz. Hele tek bir kiginin ¢ikip ¢‘Be-
nim altcrnatifim yok®’ demcyc getirmesini siyasal ahlakla hi¢ mi hi¢ bagdastirama-
yiz. Boyle bir tutum insanin, hem kendi partisine, hem de koskoca bir topluma ha-
karct oldugu gibi, bir tchdit vc¢ santaj anlami da tastyor.

Oysa siyascttc yenilgiyi kabul cdebilmek, asgari bir siyasal ahlak geregi degil mi-
dir? Yenilgiyi iginc sindircbilme olgunlugu gostercbilmek, siyasct adamnmn artik ya-
lin bir erdemi olmak gerckmez mi?

Siyascttc, Gstiin geldigindc basi donmemck bir crdemdir. Ama asil crdem, saniriz,
yenildiginde olgun davranabilmcktir. Yani, ycnilgiyi kazanabilmcktir.

Yenilgiyi kazanabilmeyi siyasal kisiliklerinin dogal bir pargasi durumuna getircbi-
Ienler, her zaman taze bir basglangig yapabiliricr. Boylesi, siyasct kiiltiiriine énemli
bir katkidir,

Cumhurbaskani Sec¢imi Yaklasirken

Ulkemizdc siyasal yapi, ister hosumuza gitsin, ister gitmesin, durmadan ycniden
diizenleniyor. Bu yeniden diizenlemedce birden ¢ok taraf varsa, ortaya ¢ikan sonug,
ister istemcez bir tarafin istck vc iradesinden farkli olacaktr.

Bu durumda, biz devrimei sol olarak bu siircci ne olgiide ctkiliyoruz, nc olgiide
ctkilcyccegiz?

Orncgin, geleeck yil bu zamanlar Tiirkiye, yeni bir cumhurbagkant scgecck. Yeni
cumhurbaskamnin sc¢ilmesi konusunda ‘‘Nasil olsa tepede burjuvalar kendi arala-
rinda bir oyun oynuyorlar, bizi ilgilendirmez’ dcyip uzak mi duracagiz? Yoksa bu
konuda devrimci sol olarak bizim dc soyleyceck bir scylerimiz olacak midw?

Giiniin gorevini atlamak, oportiinizmin cn berbatidir. Ulkemizin siyasal yazgisi
bakimindan biiyitk 6nem tasiyan bir kararin alinmasina katilmamiz gergi yasakian-
mistir. Ama, bu kararin alinmasini ctkilcycbiliriz. Demokratik giiglerin diisiince haz-
nesine, bunun sonucy karar cylemince katkida bulunabiliriz.

Bilindigi gibi, cumhurbaskani, Anayasa’nin 102’ nci maddcesine gore scgiliyor. Cum-
hurbaskam sc¢ilebilmek igin ilk iki turda ticte iki ¢ogunluk aranir. Ama {igiinci tur
oylamada, TBMM iyclcrinin yaridan bir fazlasinin oyu yctiyor.

Bu nc demcektir? Bu demektir ki, cger su bir yil iginde yeni bir genel scgim yapil-
mazsa, bundan sonraki cumhurbaskani, bugiin Mcclis’t¢ salt ¢ogunluga sahip olan
Anavatan Partisi’nin istedigi bir kisi olacaktir.

Kabul cdilcccktir ki, cumhurbaskam olacak kisinin ulus ¢ogunlufunun scvgi ve
saygisim kazanmis biri olmasinda biiylik yarar vardir. Cumhurbaskani’nin uygar, bil-
gili, hosgoriili, deacyimli sivil bir kisi olmasi, saniriz, biitiin bir ulusun 6zicmidir,
Tavir ve davranislariyla demokrathgr kisiliginde meczetmis, 6ziimsemis bir insanin
cumhurbaskani olmasinda her bakimdan biyiik yarar vardir.

Cumhurbaskanli sc¢iminde ikinci bir yol, Mcclis’te salt cd@unlu@a sahip bir par-

23



tinin kendi adayim1 cumhurbaskani segtirmesidir. Boylesi, elbette demin sdyledigimi-
ze yeglenecck, dzlenen, asli, birincil segenck degildir. Bununla birlikte, salt gogunlu-
#a sahip bir partinin kendi adayim1 cumhurbagkani segtirmesine, bu tutumu makbul
bulmasak da, bastan uzun boylu itiraz etmck pek gegerli sayillamaz. *

Ama bir kosulla!..

Eger, TBMM’nin salt ¢ogunlugu ulusal iradeye uygun bigimde olugmussa... Eger,
bu ¢ogunlugun ulusal iradeye uygun bigimde olustugu konusunda kamuoyunda bir
ikircim, bir kusku yoksa...

Yok, eger Meclis ¢cogunlugu, gergekten halkm ¢ogunlugunu temsil etmiyorsa (ki
bugiin etmiyor ve refcrandum sonuglari bunu bir kez daha dogruluyor), o zaman
halkin ¢ogunlugunun gergekten yansimadigi bir Meclis ¢ogunlufunun segecegi bir
cumhurbagkani, her bakimdan biiyiik sakincalar yaratacaktir. Ciinkii bugiin Meclis
¢ogunlugunu olusturan Anavatan Partisi milletvekillerinin yaklasik yarisi, Meclis’-
tcki sandalyclerini “haksiz bir iktisab’’a bor¢ludurlar, Anavatan Partisi’nin Mcclis’-
te yizde 65’1 bulan ¢ogunluu yapay bir ¢cogunluk olup yasaya karsi hile sonucu or-
taya cikmistir.

Kendine sandiktan oylarin yiizde 36.3%i ¢ikan bir parti, 6nceden kendine uygun
bir metin ayarlamis, bu metnin adina da herkesi hice sayip ““yasa’’ deme densizligini
gOstermistir. Adina Segim Yasasi denilen séz konusu metin, yasalarin nesnclliginden,
bitiin taraflara uygulanabilirlik amacindan uzaktir. Boylece yasaya karsi hile sonu-
cu, mutlak cliriikliikle malil,” yani siyasct hukuku acgisindan bir g¢esit ““yok
sayilabilecek’’ bir ¢ogunluk olusmustur.

Anavatan Partisi hiikiimeti, bir se¢im hukukunun evrensel ilkelerinden biri olan
secimlerin ictenligi ve diirtistliigii ilkesini hice saymustir. Se¢imlerin i¢tenkigi, se¢im-
lcrin diirtstliga, her goriisiin kamuoyu 6niine “‘egit derecede’’ sunulabilmesini 6n-
goriir. Partiler; goriuislerini, dnerilcrini, vaatlerini, elestirilerini segim platformlarin-
da, aym1 projcktorlerin 1siklarn altinda, aymi derecede aydinlanmis olarak segmene
sunabilme olanaklarina sahip olabilmelidirler.

Istc boyle bir esitliktir ki, segmenin her akimi gergek nitelikleriyle taniyabilmesini
saglar. Siyasal yasaklarla ilgili refcrandumun hemen arkasindan yapilan 29 Kasim
1987 secimlcri ise, segimlerin igtenligi ilkesini agir bigimde yaralamistir. Meclis ¢o-
gunlugunun tizerine biiyiik bir kusku, koyu bir gélge diisiirmiistiir.

O zaman besbelli degil mi? Kuskulu, gdlgeli, saibcli, toplum vicdaninda mesru
olmayan bir Meclis copunlugunun sececegi bir cumhurbaskan da, biitiin bu saydig1-
miz sifatlarla sakatlanmis olmayacak midir? Usulii ne olursa olsun, Meclis’in se¢tigi
dcgil de, bir azilik hitkimetinin millcte dayattigi bir cumhurbaskani derckesine diis-
meyecck midir boyle bir.eumhurbaskani?

Bugiinkii Mcclis ¢ogunlufunun mesru olduguna kamuoyunun ¢ogunlugunu inan-
dirmak, bin dereden su getirilse de miimkiin degildir. Clinkii 29 Kasim 1987 segimle-
rinde, yalniz scgimlerin i¢tenligi ilkesi degil, ayn1 zamanda segimlerin adaletliligi il-
kesi de agir yara almistir. Bilindigi gibi, adil bir segim, elde edilen oy miktar ile ka-
- zanilan sandalye sayis1 arasinda bir “‘*hakkaniyet ve adalet dengesi’’ni 6ngdriir. 29
Kasim scgimlcrinde sandiktan yiizde 36.3 olarak ¢ikan bir azinlik, hokus pokus, ¢l
¢abuklugu marifetiyle, Meclis’e ylizde 65’lik bir ¢ogunluk olarak girivermistir. Bu-

24



rada ulusal iradeye haksiz bir elkoyus, ‘‘haksiz bir edinim’’ s6z konusudur.

Son referandum sonuglari ise, gegen yil 29 Kasim sc¢imlerindeki Anavatan Partisi
azmlgmm daha da kiigiildiigiinii gdsteriyor.

Anavatan Partisi’nin referandumlari, kendi oyunu artirabilmek, siyasal rakipleri-
nin oyunu azaltabilmek igin se¢imlerden dnce bir filtre olarak kullanmak istedigini
biliyoruz. Referandum, dogal olarak ‘“Evet’’ ve ‘“Hayir” gibi iki segenek iizerine ku-
ruluyor. Anavatan Partisi, kendisinden bagkasinin kabul edemcyecegi seceneklerden
birinc tek bagina sahip ¢ikip rakiplerini 6teki segenege kilitleme amaci giidiiyor. Boy-
lece secimdcki gibi altiya, yediye degil de, ikiye boéliinmiisliigiin her durumda biiyi-
teecgini umdugu iki par¢asindan birini kendine malediyor. Bdylece referandumiarla
kitleler tizerinde yarattig1 optik ve psikolojik yanilsamayi hemen ona gevirip siyasal
kazang saglamak istiyor.

Ama bu kez evdcki hesap ¢arsiya uymamis, Anavatan Partisi’nin referandumda
sahip ¢ikugi oy, 1987 segimlerindeki yiizdenin de 1.3 puan altina diismiistiir. Ama
Anavatan Partisi bunu dahi kendi giiciinii asagi yukar1 koruyormus gibi yorumlata-
bilmektedir.

Oysa mantiki olan referandumla referandum, se¢imle de se¢im sonuglarinm muka-
yese edilmesidir. Gegen referandumda oylarin yiizde 49.84’(ine sahip ¢ikan hiikiimet
partisi, hemen ardmdan gittigi sc¢imlerde oylarin yiizde 36.3%tnii almistir. Oyleyse,
hesabi s6yle yapmak hem mantiga, hem de matematige daha uygun olmayacak midir:
Gegen referandumda oylarin yiizde 49.84’(ine sahip ¢ikip segimlerde oylarin yiizde
36.3’{int almigsa, simdiki referandumda ytizde 35 oy alan bir parti segimlerde nasil
bir sonug¢ saglar? Bunun mantiki ve matematik hesabi, yiizde 25.5 dcgil midir?..

Dolayisiyla, oy destegi daha da azalan Anavatan Partisi’nin tck basina segmeye
kalkigacagr bir Cumhurbagkam da bastan malul, yani dogustan sakat olacaktir.

Oysa Tiirkiye’nin demokratik bir istikrara gercksinimi vardir. Boyle bir istikrara
ancak demokratik yoldan se¢ilmis bir cumhurbagkani ile katkida bulunulabilir. Ka-
muoyunun ¢ogunlugunu gdziinde mesruiyeti ve demokratikligi tizerinde koyu bir gélge
bulunan bir hiikiimetin, yani bir azmligin dayatmaya kalkisacagi bir cumhurbaskani
isc, dzlenen demokratik bir istikrara katkida bulunabilir mi?

Sandiktan ¢ikan azinhgin ulusa dayatmaya kalkisacagi bir cumhurbagkani, siya-
sal istikrarsizligin hiikiimet cliyle tesvikinden bagka bir anlama gelmceyeccktir.

Bundan &tiirii, bize gore, biitiin partilerin destegini alacak yeni ve adil bir Secim
Yasas: ile cumhurbaskani seciminden énce genel secimlerin yapilmasmda sayillama-
yacak kadar biiyiik yararlar vardir.

Diiriist Hukuk Adaminin Sorumlulugu

Hukuk adami olmak kolay mi1? Okuyorsunuz, Hukuk Fakiiltesi’ni bitiriyorsunuz.
Ciltli, kalin kalin hukuk kitaplari... Anayasa, Mcdeni Hukuk, Kamu Hukuku, Ro-
ma Hukuku, Hukuk Felsefesi, Ticarct Hukuku (Onun da kara ticarcti, deniz ticareti
diye dallar var), Ceza Hukuku, fcra-1flas Hukuku, Devictler Hukuku... Simdi, sa-
ninim uzay hukuku bile hukuk miifredatina, ders programina girmis durumda.

Adalet dagitmak, hem yiice bir is, hem de o 6lgiide sorumluluk gercktiren bir ug-
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ras... Zcka, muhakeme yetencgi, uzun ve kil kirk yararcasina titiz bir ¢aligma giicii-
niin yani sira, herhalde cn bagta diirtstliik, sagduyuy, temiz bir vicdan sahibi olmay:
gercktiyor.

Hukuk, yalmz kara kaph, cilt ¢ilt yasalar ve igtihatlardan ibarct dcgil. Kuru yasa
maddclcrini czberleyip insanin kendini hukukgu saymasi mimkiin degil. Clinkii hu-
kukun bir i¢ mantigi, bu mantigin kavramlari var. Hukukun sosyoloji, iktisat, tarih,
psikoloji gibi bir dizi toplumsal bilim daliyla baglar var. Hakkiyla bir hukuk ada-
miyim diycbilmek igin, yalniz kendi dalinda degil, biitiin bu dallardaki geligmcleri
de yakindan izlemck gerckiyor.

Bu bakimdan hukuk adami olmak kolay degil. Hukuk adammin ¢agini iyi kavra-
masi, diinyadaki gelismeleri yakindan izlemesi sart. En basta “‘Ben ne yapiyorum!”
diyc sik sik kendine soran insandir hukuk adami. Yalmiz sanigi degil, yaptigi isi de
sorgular. ‘‘Diinyada cn degerli varhk insanin yasam, dzgiirliigii, yazgis tizerindce karar
veriyorum.”” Boylesine sorumluluk tasiyan bir isi yapan hukuk adami, o zaman yap-
t1g1 isi de viedanminda sorgulayacak, aklinn stizgecinden gegircecktir: ““Ne yapiyo-
rum ben? Yalniz, yasann filan filan maddesi degil... Yalniz, bu maddclerde nclerin
yazildigi degil... Pcki, bu maddclerin gerisinde nasil bir mantik var? Nasil bir temele
dayamiyor bu maddcler?”’

Ccza Yasasi’nin maddclerini ¢ok iyi bilen epey hukukgumuz vardir ki, aklindan
¢ok az geemistir bu yasanin nasil bir hukuk felscfesine dayandigi. Yasa’nin {talya’-
dan ahndigini bilir. Okulda boyle okumustur. Ama bu yasanmn Mussolini lialyasr’-
ndan aktarildigim hukukg¢ulugunun bilmem kagner yilinda, solcularin agzindan ilk
kecz sasirarak dgrenmistir. Bazisini tanimisizdir. Bu tiir hukukgu sayisi hi¢ de az de-
gildir, .

““Yani ben yillardir Italyan fasizmi déneminde ¢ikarilan bir yasayr mi uyguluyor-
musum?

Tipki Molicre’in mosyd Jourdainc'i gibi, ‘‘Yani ben yillardir hep nesir mi konu-
surmusum?”’ diye gereek bir saflikla sasakalan hukukgular gérmiisiizdiir. Ozcllikle
1960’ h yillarda... Ve o donemin toplumsal uyanisindan birgok hukuk adami ctkilen-
mistir. Yasa maddeclerinin altiindaki mantg: kavramak icin daha titiz bir ¢aba harca-
miglardir. Yasalarin demokratiklcstirilmesi igin yirttiilen miicadcleye katkida bulun-
mugslardir. Daha demokratik igerikli igtihatlar kaleme almislardir. Ornegin, 1960’larda
Anayasa Mahkemesi’nin 141 ve 142’ inci maddclerle ilgili kararmma yedi tiyenin koy-
dugu muhalefet serhi, demokrat hukukgulugun giizel ve gergek birer drnegidir.

Yinc bunun gibi, 1979 yilinda Tirkiyc Komiinist Partisi Programr’yla ilgili ola-
rak, Anayasa Mahkemesi’ne yapilan iptal basvuru gerckgesi, cagint yakindan izleyen
bir hukukguluk anlayisinin-olumiu triinidiir. Yaptig isi, bu isin mantigini sorgula-
yan dirust hukuk adamlarina. ozgii bir tutumdur.

Bu bakimdan sayin Ramiz Emre baskanhgmda, Faruk Esin v¢ Yusuf Aktas’tan
olusan stanbul Ikinci Agir Ccza Mahkemesi’nin 142'nci maddenin Anayasaya ayki-
rihik iddiasini ciddi bularak Anayasa Mahkemesi’ne yaptigi bagvurunun énemini vur-
gulamak istiyoruz. 29 Ocak 1979 giinlii basvuru gerck¢esinde dzetle soyle deniyordu:

1930 yillarindaki {talyan yénetiminin diistince bigimi ve bunu gergcklestirmek
icin uyguladig: yontem, bilindigi gibi, yalniz ltalyan ulusuna dcgil, tiim diinya ulus-
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larina bugiin dahi unutulmayan aci anilardan baska bir scy birakmamistir. Bu aci
glinleri bir daha yasamamak igin, insanhigin, diistince ozgirliigiiniin gergeklesmesi
i¢in yogun bir ¢abanm i¢inde bulundugu bir gergektir... Cogulcu demokratik rejimi
tam vc dogru anlamda gergcklestirmenin temel kosulu, herkese scrbestge 6rgiitlen-
me hakkinm tanmmasidir. Bu nedenledir ki, Ispanya ve Portekiz son rejim degisik-
liklcrinden sonra, tilm Avrupa dcvictlerinde oldugu gibi yasalarinda bulunan 142’nci
maddcnin benzerlerini tamamiyle kaldirmiglar, béyle bir madde Avrupa’da yalniz
bizim yasamizda kalmistir. Bu haliyle de, maddenin Anayasa’ya aykirihigy iddiasinm
ciddi oldugu gorisii kendiliginden dogrulanmaktadir.”’

Bize kalirsa, 1979 yilindaki bu karar, Ccza Yasasr’nin antidemokratik maddcleri-
nc dayanarak agilan biitiin davalarin temelini giiriiten bir hukuk belgesidir. Caginin
sorumlulugunu duyan hukuk adamlarma onur kazandiran, ylizaki bir belgedir.

Yargitay Baskani’nmin Konusmast Uzerine

Yargitay Baskani Sayimn Ahmct Cosar’mn adli yil agis konusmasinda degindigi nok-
talarin dncmi n¢ kadar vurgulansa azdir. Ciinkii adil bir hukuk sistemi, demokrasi-
nin cn dncemli giivencesidir. Evrensel ilkelere dayall bir hukuk diizeni olmadan, de-
mokrasinin saghgi, demokratik gorgii kurallarinin gelismesi mimkiin degildir. Ev-
renscl hukuk élgiilerine uygun bir yasalar sistemi, adaleti temel alan bir hukuk dii-
zeni, demokrasinin cn 6nemli giivencesidir.

Yargitay Bagkani, ¢agmin sorumlulufunu tasiyan diiriist bir hukuk adami olarak
yapligi isi sorgulamakta ve su sonuca varmaktadir: Son dénemde birgok ycni yasa
¢ikarilmistir. Eski yasalara antidemokratik hiik imler cklenmistir. Son yillarda ¢ika-
rilan yasalarin gnemli bir boliimii gencl, cvrenscl, demokratik bir hukuk anlayisina
ters diismektedir. Cagin gercklerine uymayan yasalar, hukuku da, hukukun temecli
olmak gercken adalet duygusunu da zedelemckiedir.

Gegen yilki adli yili agis konismasinda da diisinee agiklamanin su¢ olmaktan ¢i-
karilmas) gercktigini belirten Yargitay Bagkani bir kez daha scsini yiikscltmcktc ve.
demckicedir ki: ¢“‘Eyleme doniismemis diisiincenin agiklanmasi sug olmaktan ¢rkaril-
sin, idam cczast kaldirilsin, hazirlik sorusturmasimin gizliliginden vazgcegilip sorgu
sirasinda avukat bulundurulsun, cczacvierindcki kosullar insan onuruna yarasir bir
duruma getirilsin, hiicre cczasi gibi insani olmayan uygulamalar kaldinlsin, ¢agdas
hukukla bagdagsmayan ¢iftbasli yargi uygulamasina, askcri-sivil yargi ayrimina son
verilsing yarginin birlik ve bitiinligi saglansin.”’

Saym Ahmect Cosar’in dikkati ¢ektigi konular, dzclliklc son yillarda hukuk siste-
mimizin iginc disirildiagi cagdisihign acisimi ¢eken biitiin yurttaslanin desteklieye-
cegi gorislerdir. Disiince ve kanaat agiklamayi hala cczai yaptirima baglayan bir an-
lay1s ¢agdas dcgildir. Distince ‘‘sug¢’’lart gibi, idam cczalar1 da ¢agimizda artik top-
lumsal vicdanin adil bulmadig bir infaz bigimi durumuna diismistiir. Demokratik,
insancil, giileryiizli bir ydnctim anlayisiyla bagdasmayan bu uygulamanimn kalkmasi
zamam ¢oktan gclmistir.

Bunun gibi, askeri mahkemelerin gogunca iskencelere dayanarak sivil kigiler hak-
kinda aldig1 kararlarin gegersiz sayilmasi, gencl bir siyasal allin ¢ikariimas gercktigi
kanisindayiz.
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Askeri yargi, giiniimiizde ¢ogunca gencl yarginin iginde bir uzmanlk alanidir. As-
keri yargi, ayr1 bir bas ¢ckmez, bu mahkemelcrin yetki alanina daha ¢ok askeri kisi-
lerin askerlik gdrevini yerine getirirken isledikleri varsayilan suglar girer.

Oysa bugiin nc gériiyoruz? Sikiydnetim sona crmis, ama sikiydonetim mahkemele-
ri hala faaliyetlerini stirdiirmckte, idam ve agir hapis cczalari verebilmektedirler. As-
keri yargi organlarinda hukuk cgitimi almams askerlere rastlanabilmektedir. Deviet
Giivenlik Mahkemeclerinde ise, askeri yargiglar sivil insanlari yargilayabilmektedir.
Bu tiir uygulamalarin hukukla bagdasmasi mimkiin degildir.

Yargitay Bagkan: konugsmasinda, hukuk sisteminin ¢agdis1 uygulamalardan arn-
dirilmasi yolunda atilacak ilk adimlara isaret etmistir. Biz buradan ¢ikarak, kapsamit
bir hukuk ve adalet reformunun artik {ilkemiz igin erteclenmez bir gercklilik oldugu
inancim tagiyoruz. Bu yolda yeterli bir hazirlik yapilarak, bir Hukuk Kurultayi top-
lanmasinin uygun olacag! kanisindayiz. Boyle bir Kurultay, biitiin yargi ve hukuk
kurumlarinin temsilcilerini i¢ine almalidir.

Boyle bir kurultayin basta anayasa olmak tizere bellibash yasalari, hukuk kurum-
larmi tartisip genel demokratik bir temele oturtmasi gercgine inaniyoruz. Bu hukuk
kurultayinin demokratik hak ve 6zgiirliiklerin gelismesi dogrultusunda giiglii bir hu-
kuk atilimi olacag kanisini tasiyoruz,

Hukuk kurultayinda ayni1 zamanda adli reform konusunun da ele alinmasi gerck-
tigini distiniiyoruz. Ciinki son dénemde, bagta yarg: bagimsizhig1 ve yargig gtiven-
cesi olmak iizere adalet kurumlari da 6nemli darbeler yemistir. Danistay gibi yonet-
sel yargi organlar1 6nemli 6l¢iide islevsiz kilinmigtir. Yarg: kurumlari ve mahkcmele-
rin insanlar i¢in 6miir t6érptisi sayilan ve eziyet vercn bir gériintii iginde olmaktan
¢ikarilmasi gercktigi kanmisindayiz. Yarg: kurumlari, insanlarin diismekten yaka silk-
tigi yerler degil, yurttaglarin giiven duydugu birer hak arama kurumlart durumuna
gelebilmelidir.

Elbette yargr ve hukuk adamlari, bir hukuk ve adalet reformunun kapsamini, ne-
leri igine almasi gerektigini cn yctkin bi¢imde kendileri saptayacaktir.

Hukuk ve adliye sisteminin ¢agdas bir kimlige blirinmesi, demokratiklcstirilmesi
yolunda atilacak adimlar, inaniyoruz ki, hak ve 6zgiirliikler agismdan ¢nemli bir ka-
zanim olacaktir, :
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BARIS UGRUNA MUCADELEYE iLISKIN
KiMI DUSUNCELER VE ONERILER

Ayse Giiler

Son bir yildir Tiirkiye’nin dis politikasinda énemli degisiklikler oldu. Bu dcgi-
siklikler.temelinde, kuskusuz ki, diinya ¢apmda olusmaya baglayan yeni durumun
belirleyici pay: vardir. ABD ile Sovyctler Birligi’nin orta ve orta-kisa menzilli niikle-
cr rokctlerin kaldirilmasi anlagmasmi imzalamalari, bu silahlarin Avrupa’dan sékiil-
mesi, imhasma baslanmasi, imha islemlerinin Sovyetler ve Amerikalilar tarafindan
karsilikli denetlenmesi... Kabil’de “miicahit’’ denilen giiglerin roket tistiine roket pat-
latmalarina karsin, Afganistan sorununun ¢éziimii igin Cenevre’de bir anlasmaya va-
rilmasi, bu anlagma g¢ergevesinde Sovyctler Birligi’ain Afganistan’dan askeri birlik-
lerini gekmeyc baglamasi, Asker ¢eckme islemicrinin yarisinin Agustos ayinda tamam-
lanmis olmasi... fran-Irak savasinda atcs-kes’e varilmasi... Ortadogu sorununun ¢o-
z{imi i¢in bir uluslararasi konferans toplanmasi fikrinin uluslararas: alanda olaga-
niistii destek saglamaya baglamasi... Niiklcer bir savasin kazanilabilirligi Tikrinin sac-
maligmin ve korkunglugunun agiga ¢tkmasi... Yercl ¢atismalarin bolge ilkelerine ge-
tirdigi yitkimmi herkes tarafindan goriilmesi... Yerytiziinde ve Tiirkiyc’de biriken cko-
nomik ve sosyal sorunlarm hiikiimetleri dis iliskilerinde yeni yaklasimlara zorlama-
si... Bu ve benzeri gelismeler, karsilikin bagimliligin olaganiistii arttigr giiniimiiz diin-
yasinda Ozal hiikiimetinin dc politikasini zorunlu olarak ctkilemis bulunuyor.

\
Ote yandan bilimsel-_teknolojik devrimin damgasini vurdugu niiklcer-uzay ¢agi-
nin gerekleri olarak, devletler arast iliskilerde, devictler arasindaki sorunlarin ¢ozii-
miindc artan 6lgiide su dort ilkenin gozetilmesi fikri glicleniyor:

I- Biitiin sorunlar, politik araglarla, baris¢il goriigmelerie ¢ézilmeli.

2- Baslatilan goriismelerde, her iilkenin kendi mesru ¢ikarlarini savunurken, kargi
tarafin mesru ¢ikarlarina da dikkat gt’)stcrmesi.’

3- Farkhliklar ne kadar ¢etin olursa olsun, yontem olarak, dnce, taraflarin uyusan
noktalar1 éne ¢ikarmalari.

4- Varilabilecck ve varilan mutabakatlara dayanarak, yakinlagma saglanmasi ve
Otcki agir sorunlarin ¢ziimii i¢in bu mutabakatlarin dayanak noktasi yapilmasi.
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Tiirk-Yunan iliskilerinde ve Kibris diyalogunda éne ¢ikan yaklagimlar da bunlar-
drr.

Ancak burada iilkemiz agisindan son dercce geliskili bir durum séz konusudur.
Bu ¢cliskili durum, sudur: Tirk-Yunan diyaloguna baglanmas: fikrini, tilkemizde ilk
kez Baris Dernegi kamuoyunun tartigmasina agmus, iki tilkenin barig giigleri arasin-
daki bu diyalogu lilkemizdc ilk kcz Baris Derncgi baslatmistir. Oysa, iilkemizin bu
scckin devlet adamlari, aydmlari, bilim adamlari ve sanatgilar: Tiirk Ceza Kanunu-
nun 141 vc 142. maddclerinc dayanilarak yargilandilar.

Kibris sorununun ¢éziimii i¢in bugiin Denktas-Vassiliu arasinda yiiriitiilmektc olan
diyaloga iligkin oncriler de Gilkemizde ilk kez Barig Dernegi tarafindan ortaya atil-
misti. Ama bunun kargihfinda ne oldu?..

Heclsinki Nihai Scnedi’nin yayginlastirilmasi, kamuoyuna benimsctilmesi, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Konferansi sonucunda ortaya ¢ikan bu belgede yer alan biitiin
hiikiimlerin uygulanmasi i¢in etkinlikler de {ilkemizdc Baris Derncgi’nin ctkinlikleri
arasindaydi. Bu konuda bir ulusal konfcrans diizenleyen Barig Dernegi yoneticileri,
yine TCK’nun 141 ve 142. maddecleri uyarinca mahkum edildiler. Oysa Tiirkiye hii-
kiimeti, 12 Eyliil 1980’den sonra bu konfcransin devami nitelifindeki Madrid Konfe-
rans’’na, Stockholm Konfcransi’na katildi. $u anda Viyana’da, NATO iilkeleri ile
Varsova. Pakti diyeleri arasinda Atlantik’ten Urallar’a kadar olan bélgede silahsiz-
lanmay! konu alan bir konfcransin yetkisinin n¢ olacagina iliskin gériigmeler siir-
mckte. Hitkiimet ise, gesitli vesilelerle, “‘Tiirkiye’nin Helsinki’ye baghhgi’’ (izcrine
demcgler veriyor.

Bu arada Ozal hitkiimeti, Tslam Konfcrans: Orgiitii’ne bir dneri gotiirerck Helsin-
ki Sonu¢ Bcelgesi’'nde yer alan giiven getirici dnlemlerin bolge devletleri tarafindan
da benimsenmesini istedi. Bu girisim, olumlu karsilandi. islam Konfcransi Orgiiti
biinycsindc bu konuyla ilgili olarak bir komitc olusturuldu. Oysa, Balkanlar ve Or-

tadogu’da bu siirccin yaygmlastirilmas: fikri crafinda bir uluslararas: konfcransn
hazirhk ¢alismalarmi baslatan Baris Derncgi tiyeleri TCK nun 141 ve 142. maddcleri
gereginee hikiim giydiler.

Biitiin bu veriler, tilkemizde, baris tilkiisiinii benimsemis segkin insanlarimizin ne
denli 8ncmali, ne denli yasamsal konulari ortaya attiklarini, yeni bir diinyada Tiir-
kiyc’nin onurlu bir ycr almasi igin nc kadar agir baskilara gogiis germck zorunda
kaldiklari apagik gosteriyor. Bu somut durum, biitiin toplumun bilincine ¢ikmali-
dir. Ama biitiin bu veriler, aynt zamanda gosteriyor ki, Tirk Ceza Kanunundaki 141
ve 142. maddcler, Turkiyc’nin olugsmakta olan yeni diinyada onurlu bir ycr alm.asn-
nm 6niindcki ciddi engelier durumundadir. Ulkemiz agisindan ortaya ¢ikan bu ¢clis-
kili durum ¢dziilmedikge, Turkiye’nin dis politikas: cagin gercklerine saglam bir bi-
¢imdc oturamayacaktir. Yeni fikirleri, yeni énerileri benimscyemeyen toplumda bun-
lar1 tartigmayi yasaklayan ve bunlari mahkum eden bir iilkenin disardaki ctkinlikleri
nc kadar inandirict olabilir?

Evct, tilkenin disarda att131 adimlarin inandiricilik kazanabilmesi igin, Tirkiye’de
baris ugruna ctkinliklcrin kamuoyu yaratabilmesi igin, bu ¢cliskinin bir an.dnce ¢6-
ziilmesi zorunludur.
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Giivenlik I¢in Baris Arastirmalart

Gilinimizde, diinya ¢apinda mutabakata varilan olgularin basinda, giivenligin an-
cak kollcktif olarak saglanabilccegi, bu ortak giivenligin olusturulmasimin zorunlu
oldugu gcliyor. Savasin yikim, yokluk ve aglik kaynagi oldugunu, niiklcer bir sava-
sin isc diinyanin sonu ilc ¢csanlam tasidigmr cn militarist ¢evreler bile teslim etmek
durumunda kalmistir.

Pcki ama, niiklcer-uzay ¢aginda devlctlerin giivenligi askersel agidan nasil sagla-
nacaktir? Simdi, uluslararasi plandaki yogun tartigmalar bu konu ctrafinda diigiimlen-
mistir. Bu tartismalarm cn dnemii agirhik noktalarindan birini ise NATO ile VAO’niin
askersel doktrinlerinin karsitlastirilmasi, bu doktrinlerin biitiiniiyle savunmaya yd-
nclik olarak ycniden diizenlenmesi olusturuyor. Doguda da, Batida da ¢ok sayida
devlet adam, gcncral; subay ve kamuoyu temsileisi bu konuda dcgisik goriisler orta-
ya atmaktalar.

Bu tartisma, diinya tizcrindcki verili durumda yeni ilerlemeler saglanmasi agisim-
dan gergekten cok dnemlidir. Clinkii uluslararas iklimde kimi iyilesmeler olmustur,
ama diinya heniiz yeni bir yyumusama asamasina girmis degildir. Cunkii uluslararasi
iliskilerde yeni altyapilar gercktigi, artan dlgiide goriilmek tedir. Yeni altyapilar olus-
turulmast i¢in bir takim adimlar atilmaktadir; ama askcrscl doktrinler sorunu ¢6-
ziilmedigi icin, ortak giivenlik alaninda ilerlemeler kaydedilememcktedir.

Simdiyc kadarki askerscl doktrinlerde agirlik tagiyan yan, bu doktrinlcrin politik
amaglara ulasiimasinda askersel zoru, askerscl giicii basa alan gériisler sistemi ol-
malaridir. Oysa ntikleer-uzay ¢agmm gerckleri, kapitalist-sosyalist, gclismis-dzgclismis,
biitiin tilkclerin 6niine, askerscl doktrinlerini savas yapmaya goére degil, savaslar 6n-
lemeye gore ditzenlemesi zorunlulugunu dayatiyor.

Simdi artik bir tilkenin askersel agidan basariyla savunulmasi, dogrudan barigin
politik ve askersel agidan glivenlik altina alinmasiyla iligkili hale geldi. Yeryiiziinde-
ki biitiin tilkelerin, bu arada Tiirkiyc’nin varhg, ancak barism varhgi ile garanti alti-
na alinabilir.

Bu veriler 1s1ginda, tarugmalarda su gorisler 6nc ¢ikiyor: Baris, askerscl agidan
ancak askerscl gii¢ ilc korunabilccegi i¢in, askersel gli¢ silahli miicadele demcek oldu-
gu icin, askcersel doktrinler tartismasina girmck gercksizdir!.. Ya da: Potansiycl bir
saldirgana karsi savasmak, savunma adi altinda savunulacak hi¢bir seyi kalmamak
durumuna diismemck i¢in, simdi var olan ve caydiricilik csasina dayanan giivenlik
anlayislarinda degisikliklerce gitmek gerckir. Ya da: Silahl kuvvetlerin bugiine dek
olmadigi bir sckilde, askersel glic kullanimi ihtimalini ¢n aza indirccck sckilde 6r-
giitlenmesi gerekir...

Bu baglamda VAO bazi adimiar atti. Her nc kadar ABD Savunma Bakam Carluc-
ci Agustos ayinda Tiirkiye’ye geldiginde VAO igin “‘hicbir gelisme yok’’ dediyse de,
bu orglitiin 1987 Mayis’inda Berlin’de yaptig: toplantida 6nemli goriisicer agikland:
ve bunlar dogrultusunda adimlar atilmasina baglandi. Sorun, bu 6rgiit tarafindan
bir dizi askerscl-politik 6nlemlerin alinmasi olarak konulmustur. Bunlar dylesine 6n-
lemlcr olmahdir ki, hem silahlanma yarismin durdurulmasina katkida bulunsunlar,
silahsizlanma siircglerini ve giiven getirici 6nlemleri desteklesinler, hem de biitiin
tilkelerin giivenlikleri askersel agidan garanti altinda olsun. VAO agisimdan dikkati
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¢cken yeni bir olgu, gelistirilen bu yeni yaklagimlarda ““‘@nleyici karsi darbe’’ fikrin-
den tiimiiyle vazgegilmesi, yalnizca savunmaya iliskin énlemler alinacagi yiiktimli-
ligtintn tstlenilmesidir.

Bu yeni durum, hi¢ de kiigiimsenecck bir sey degildir. 1921’lerde ilk sosyalist as-
kersel doktrin olusturuldugunda, burada yer alan goriisler sistemi Birinci Diinya Sa-
vas’’nm, bunu izleyen i¢ savasin ve geng Sovyet lilkesine yonclik askersel saldirilarm
pratigine dayanmisti. O zamanlarin en 6nemli sonucu, sosyalist askerscl doktrin agi-
sindan suydu: Sosyalizmin askersel dstiinliik temelinde savunulmasi ve potansiyel her
saldirgan1 yenme yeteneginin gelistirilmesi gerekir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda, bu anlayis aym sckilde gegerliligini
korudu. Niiklcer silahlarin gelistirilmesiyle birlikte, bu doktrin, dcgisen kosullari da
dikkate alarak, niiklccr bir savast da kazanabilir duruma gelmck bigimini aldi. Yani,
NATO planlarma karsi belirli bir caydiricilik etkisinin hazirlanmasi, niikleer denge
saglanincaya kadar harcket-kars1 harcket gergevesinin askersel doktrinde agirhk tasi-
masi s6z konusu olmustur.

Sosyalist iilkcler agisindan askersel doktrinde belirli bir degisiklige yonelme faali-
yeti 1982°de, VAO niin niikleer silahi ilk kullanan olmayacag yitkiimliliginiin tist-
lenilmesiyle bagladi. 1983°de, VAO iilkcleri, niikleer bir savasmn kazananm olmaya-
cagni resmen ilan ettiler. Ve bdylclikle 1987°dcki yaklasimlara gelindi. Bu yaklagim-
lar1 bir (ck paydada toplamak miimkiindiir: Bundan béylc niiklecr, konvansiyoncl,
kimyasal vb. silahlarla herhangi bir savasin yiiriitiilmesi insanlik icin olanaksiz hale
gelmistir; bu nedenle de askeri doktrin degismclidir.

Su anda VAQ iilkelerinde yasanan siircg, askersel doktrin agisindan ulusal ordu-
larda yeni diizecnlemelere gidilmesinin kimi sancilari ile ilgili bulunuyor. Yeni bir as-
kersel doktrinin yaklasimlarina gore ordularin diizenlenmesi bir giinliik is olmadigi
ve yap1, donatim, silahlanma ve egitim eski doktrin temclinde 6rgiitlenmis oldugu
i¢in, yeni diizenlemeler agisindan belirli sorunlar ortaya ¢ikiyor. Ve tabii askersel dok-
trinlerde degisiklik yapilmasi fikri, heniiz NATO tarafindan benimsenmis olmadigi
icin kugkular stiriyor.

NATO agisindan durum nedir? Harmcl Raporu temelindeki NATO doktrini ikili
bir stratcjiyc dayanmaktadir. Bir yandan kuvvet kullanma, caydiricilik fikirleri agir
basmaktadir. Ote yandan isc Dogu-Bat iliskilcrinde yumusamanin saglanmasi, Av-
rupa’da hak¢a bir barig diizcninin kurulmas: fikirleri islenmigtir.

1980 sonrasinda, NATO i¢crisindcki gelismelerde stratcji agisindan heniiz higbir
degisiklige gidilmis degildir. Yapilan degisiklikler silahlarm isabet giiciiniin yiiksel-
tilmesi, ani bir saldiry savag1 yiiriitme kapasitesinin artirilmasi, cylemicrde otomas;
yonun agirhikli olarak kullanilmasi, denizasirt askeri birliklerin intikali denemeleri-
nin artiritmasi olarak ifade bulmustur. ABD’dcki ‘‘hava-kara savasr’’ doktrini, Bat
Avrupa igin ‘‘FOFA Planr’’ ya da “‘Rogers Plan1’’ olarak benimsenmis, sosyalist iil-
kelerin iglerine vurma temclinde hazirhiklar ve silah tiirleri dikkat ¢ckmistir.

Ne ki, 1980 baslarindan buyana NATO icinde dc stratcji tartismalari yapilmakta-
dir. Bu tartigmalar orta vc orta-kisa menzilli niiklcer rokctlere iliskin Sovyet-Amerikan
anlagmasindan sonra ycniden alevienmistir ve stratejik niiklecr silahlarda yiizde 50
indirime gidilmesine iliskin anlagma ¢cr¢evesinde siirmektedir. Su anda NATO igeri-

32



sinde cski ‘“““snck mukabele”’ stratejisi, niikleer silahi ilk kullanan olma bigimindcki
genel ilke gegerliligini halen korumaktadir. Ancak NATO igindcki siireglere de bit-
mis gbziiyle bakilamaz.

Bu baglamda, Tirkiye’dcki barig arastirmacilari askerscl doktrinlerin karsilasti-
rilmasi, askersel doktrinlerin saldir1 68csini tasiyan yonlerden arindirilmasi, herkes
icin kabul edilebilir ortak noktalara varilmasi igin ¢alismalara kendi katkilarmi ya-
pabilirler. Askerscl doktrinlerdcki saldirganlik 6gelerinin karsilikl olarak temizlen-
mesi, Tirkiye i¢cin yalnizca daha giivenlikli bir yarm anlamina gelmiyor. Bu, aym
zamanda tilkenin ekonomik ve sosyal sorunlarini ¢6zcebilmesi igin muazzam gelir kay-
naklarma kavusmasi demcektir. Yani kalkinmasi igin silahsizlanmasi, askeri harca-
malarimi azaltmasi, bu alanda saglanacak gclismelerle de siki sikiya baghdir.

Kalkinma i¢in Silahsizlanma

IMF’nin ve Diinya Bankasi’nin Bat1 Berlin’de yapilan son yillik toplantisi, diinya
kamuoyunun somut taleplerle ctkilemeye ¢ahstigi, diinya ¢apinda ilgiyi lizerine ¢e-
ken bir toplanti oldu. Asya, Latin Amcrika ve Afrika'daki gesitli kamuoyu merkez-
leri, toplanti éncesindc borg 6deme mekanizmalari ile ilgili bir dizi somut talep for-
miile cderken, Bati Berlin’de 100’ iin tizerinde 6rgiitiin birlikte orgiitledigi kars: fo-
rumda askerscl harcamalar ilc borglar sorunu, IMF dayatmalariyla askeri darbeler
arasidaki iliski sorunu ayriuli bir bigimdec ¢lc alindi. IMF Baskani Camdcssus, top-
lant1 &dncesinde diizenledigi basin toplantisinda, biitiin bunlarm yarattig1 yankilari
dikkate alarak soylec konusmak durumunda kaldi: ““IMF’den kaynak alan hiikimct-
ler sunu da disinmelilcr: Egcr verilen kaynaklar askersel alana ve glivenlik alanina
akitiliyorsa, bundan IMF sorumlu dcgildir. Alinan paralarin nelere harcanacagma
hiiktimctler karar veriyor.” (Die Welt gazcicsi, 23.9.1988)

Elbcttc IMF’nin Tiirkiye gibi tilkelerc nasil ve ne gibi kosullar dayattigi, hiikiimet-
leri ve Glkeleri nasil esir aldig, ABD’nin yiiksck faiz politikasiyla, gelismektc olan
tilkcler zararina kendi silahlanmasimni nasil finanse ettigi bizim tilkemizde de, biitiin
politik gii¢ler tarafindan ¢ok iyi biliniyor. Ama, cger IMF Bagkani bile bsyle konu-
suyorsa, Tirkiye’de Sakip Sabanci bilc askerscl harcamalarin yiksckliginden sikayet
cdiyorsa, ecmekgilerin lokmalari askerscl harcamalar ncdeniyle eksiliyor, halkin ya-
sam diizeyi siirckli diigtiyorsa, sanayiciler bilc yaurim yapamadiklarindan sikayct edi-
yorlarsa, bu, kalkinma ile silahsizlanmanin iliskisi konusunda iilkemizde ciddi aras-
tirmalar yapilmasi zamaninin ¢oktan gelmis oldugu anlamina geliyor. Baris aragtir-
macilari, ckonomistler, politik partilcr, ordu mensuplari, ¢esitli mesick orgiitleri bu
ivedi sorunu cle ahip ciddi hesaplar yapmak, vardiklar: sonuglari kamuoyunun tar-
tismasina agmak i¢in son dercee hakli nedenlere sahipler.

1987°de 24 Agustos-11 Eyliil giinleri arasinda Birlesmis Milletler’in New York’da-
ki merkezinde Silahsizlanma ve Kalkinma Arasindaki liski Uzerine Uluslararasi Kon-
fcrans yapildi. Bu toplanti, Tiirkiye basinina pek yansimamustir. ““Silahsizlanma ile
ckonomik gclisme arasinda bir baglanti yoktur’’ gorisiéinii savunan ABD toplantiya
katilmadi. Ancak 140’1n tizcrinde devletin temsileisi, yogun tartismalardan sonra da
olsa, kalkinma ile silahsizlanmann siki sikiya birbiriyle bagh bulundugunu, silah-
lanmaya akiulan dcv kaynaklarin ckonomik ve sosyal sorunlarin ¢dziilmcsinde kul-
lamlabilcccgini, halklarin bu alandan kaydirilacak olan kaynaklarla ekonomik ve
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sosyal gercksinimlerinin kargilanabilecegini igeren ortak bir belgeyi kabul etmistir.
Boylelikle, konu, uluslararas: toplulugun mah olmustur.

Gergi ABD bu toplantiya katiilmamigstir, ama silahlanma harcamalar ile ekono-
mik durum arasmdaki dogru oranti, Amerikdn ckonomisi agisindan da ivediligini
biitiin yonleriyle hissettiriyor. Amerikal ckonomistler M.Carnoy, D.Shearer ve R.Rum-
burger, {ilkelerinin silahlanma harcamalari nedeniyle her 12 yilda, bir yillik GSMH’s1-
nin timiind yitirdigini hesaplamis bulanuyorlar. Amerikal ekonomistlere gére, ABD
bir yandan silahlanma yarisin1 kamgilayacak, éte yandan ckonomisine dinamik bir
yapi1 kazandiracak durumda dcgildir. Amcrikan mallar diinya pazarlarindaki reka-
bet glictinti yitirmck {izeredir, kimi alanlarda ise biitiiniiyle yitirmistir.

Ulkemizde bu konuya iilke ¢ikarlarinmn gerektirdigi olciide ilgi duyulmamus, ilgi
duyanlar da su ya da bu sckilde suglanmistir. Ote yandan, Tiirkiye’nin gergekte si-
lahlanmaya ne kadar harcama yaptig stirckli bir “‘sir’’ olarak saklanmaktadir. Ama,
yalmizca halka karg1 bir “‘sir’’ olarak...

Yoksa Londra’daki Stratejik Arastirmalar Enstitiisii gibi, ABD’ndecki ¢esitli stra-
tcjik aragtirma merkezleri gibi kurumlar igin Tiirkiye’ nin askeri harcamalary pek bir
“‘sir”’ degildir. Merkezi Stockholm’de bulunan Uluslararas: Barigs Arastirmalari Ens-
titasti (STPRI) bu yil yaynladigi raporunda, Tiirkiye’nin askeri harcamalarmm 1987°de
2 milyar dolar olarak gergeklestigini belirtiyor. Tiirkiye’nin NATO iilkeleri icinde as-
keri giderler igin en fazla para harcayan 4. ilke oldugunu belirten SIPRI (oysa Tiir-
kiyc gelir bakimindan NATO tilkelcri arasinda 4. sirada degildir), 1987’ de Tirkiye’-
nin askeri harcamalari igin GSMH'nin yiizde 4.7’sini ayirdifini kaydcdiyor.

Enflasyon orani yiizde 70-80 arasinda seyrcderken, 40 milyar dolari askin dig borg
yiitkii Gilkemizin sirtina binmisken, her yil yaklasik 7 milyar dolar bor¢ 6demesi ger-
¢cklestirmek gibi bir durumla karsi karsiyayken, askeri harcamalar-ckonomik gelis-
me hesaplart yapilmasi son dercee ivedi bir zorunluluk degil midir?

Birlesmis Milletler, gelismcekte olan tilkclerin silahlanma harcamalarinin genel olarak
nclere maloldugunu su verilerle ortaya koymaktadir: Silah Giretiminde gelismekte olan
iilkkcler daha fazla dig alima muhtagtir, sivil iirctim alanlarinda ise daha fazla kendi
kaynaklarina dayanabilirler. Bir tank iirctimi igin tlkelerin kaynaklarmin yiizde 60-
65’1 kullanilirken, bir traktdr tretimi i¢in yerli kaynaklarin yiizde 75’1 scferber edile-
bilir. Silaklanma clcktroniginde kullanilan 40 kilogram hafif ilctisim teli bir ton ba-
kira bedcldir.

Dcvam cdelim. Son 15 yil icinde gelismekte olan tilkelerde biiyiimedc goriilen yiiz-
de 1’'lik artisa, yiizde 0.9'luk askeri harcama artisi eslik etti. Ugiineii Diinya’nin diin-
ya silahlanma harcamalarindaki payi, toplam iirctimdcki paymmn kat kat {izerinde-
dir. Bu tilkclerin askeri harcamalari birikim fonlarinin {ig¢tc birine ¢l koymaktadir,
dis borglarinin da yiizde 20’sini olusturmaktadir. (Bak: Disarmament and World De-
velopment, s.69, Time, 29 Eyliil 1986 5.22, International Herald Tribune, 22 Eyliil 1987)

Ayn1 kaynaklarin ortaya attiklar1 verilcre gore, diinya silah satiglarmm dortte
lcii gelismckte olan tlkelerc yapilmaktadir, ama bu amagla harcanan her bir do-
lar i¢ yatirimlarda 25 centin kisiimasimi getirmckie, GSMH’nin yiizde 6’simnin bu
harcamalara ayrilmasi ise biitiiniiylc kalkinma siirccinin durmasi anlamina gelmek-
tedir.
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Homo Hostilis Portresinin insancillagmasi

Baris¢il bir dis politikanin dniindeki anti demokratik cngellerin kaldirilmasi, barigin
ve glvenligin garanti altina alinmasi igin askersel doktrinlerin savunma temelinde
yeniden diizenlenmesi, kalkinma ile silahlanma arasindaki iligkinin kalkinmadan yana
¢oziilmesi kadar 6nemli olan bir konu da psikolojide diisman olarak formiile edilen
“homo hostilis®’ portresinin, baska bir deyisle ‘‘diigman tasavvurlarinmm’’ insancil-
lasmasidir.

Savag fikri, insanlarm beyinlerinde olustugu igin, barisin korunmasi tilkiisii de,in-
sanlarn bilincine yer ctmelidir. UNESCO yasasi boyle diyor. Gergekten de bir bagka
iilke, bir bagka halk hakkmdaki tasavvurlar, gencllikle o tilkeye, o halka yonelik po-
litikalarin temeclini olusturmazlar mi?

Simdiye kadar geleneksellcsmis olan scy, komsular hakkinda, diismanlik fikrini
giiclendirceck sifatlarin, yakistirmalarin, nitelemelerin ardarda dizilmesi, devlctler
arasi iliskilerin de bunlara gére bigimlendirilmesidir.

Bugiine kadar Tiirk-Yunan iligskilerinde, Tiirk-Sovyet iliskilerinde, Tiirkiye-Suriye
iliskilerinde de bu tiirden tasavvurlarin ¢ok énemli rol oynadig agiktir. Oyle ki, Davos
siirccinin baslamasiyla birlikte, Tiirkiye ve Yunanistan devict adamlari simdiye kadar
her iki tilkede de egemen olan bu “‘diisman tasavvurlari’’ nin diyalog siircglerine, igbir-
ligi siircglerine yaptig: tahrifati saptamiglardir ve bunu agmak igin ilk ctapta okul
kitaplarindaki yakisiksiz suclamalari tcmizlemck konusunda mutabakata varmiglardir.

Bu, hi¢ de kolay bir scy degildir. Yiizyillardan beri insanlik, savas: politikanin bags-
ka araglarla dcvami olarak gérdiiga icin, savasi hakh gésterebilmek igin ‘‘diigman
tasavvurlar’’’na ihtiya¢ duymus, halk bu temclde ¢gitilmis, bilingler bu temclde bi-
¢imlendirilmistir. Bir bakima denilebilir ki, bugiin bu ‘‘diigman tasavvurlar1’’ diin-
yanin gercksinim duydugu kalicr barisin dniindcki en dnemli engellerden birisidir.
Onemlidir, ¢iinkii bu tasavvurlar yiizyillar, onyillar boyunca yaratilmis, gelenekscl-
lesmis bir psikolojiye dayanmaktadir.

Niiklcer-uzay ¢aginin gergekleri ise, iilkclerdeki ““diisman tasavvurlari” nin degis-
mcesini gerekli kiliyor. ““Kargt’’ iilkenin insanlarinin ‘‘barbar”’, ‘‘yayilmaci1®’, “‘asagi-
hik”’, ““kahpe’’ vb. scklinde nitelendirilmesi, agiktir ki, savasa, ¢atigmaya, silahlan-
maya bir gerekge olusturuyor. Bu tiir kliselerin yerlesmesiyle birlikte, giivensizlikler
daha da artiyor, kuskular ¢ogahyor, kars: tarafin attif1 her adim ‘‘zararl’’ olarak
yorumlaniyor. Boylesi bir ortamda isbirligi iliskilerini gelistirmek de olanaksizlagiyor.

Ulkemizdcki sosyal-psikologlarin, basin mensuplarinin, yazarlarin, baris arastir-
macilariin yiizyillik, onlarca yillik 6nyargilarin asﬂmasn igcin oldukca 6nemli ¢aba-
lar harcamasi gercktigi agiktir.

Soz konusu olan nedir? Hi¢ kimse, hig kimseye “ulusal ¢ikarlar: degil, komsunun
¢ikarlarm savunun’’ demiyor. Malum, bizde bu tiir 6nyargilarin temizlenmesi ge-
rcktigi soylendigi zaman, bugiine kadar hep “‘hiyanct’’ suglamalar: yapilmistir. S6z
konusu olan, verili iitkeyi, verili halki, onlarin sorunlarini, onlarmn korkularmi, hu-
zursuzluklarimi, amaglarini, zorluklarmi oldugu gibi arastirmak, égrenmek ve goz-
ler 8niine scrmektir. Amerikali psikolog Ralph White ‘‘diisman tasavvurlarimin® agil-
masi i¢in “‘empati’’ deyimini kullamyor. Yani, kars: tarafin gergekgi bir bigimde cle
alinmasini. Karg: taraf cger kaliplarla degerlendirilmeyip de gergek durumuyla cle
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alinirsa, o zaman elbette yine (ilkeler arasindaki devletler arasindaki sorunlar varol-
maya devam cdeccktir, ama homo hostilis’in insancillastinlmasi, ¢dziimlcer konusunda
taraflar birbirlcrine yakinlastiracaktir; cn azindan, goriigmelerc hangi mutabakat nok-
talarindan baglanacagna iliskin bir zcmin olusturacaktir.

‘“‘Disman tasavvurlar”’nin insancillasmasi igin bugiin diinya ¢apinda yeni bir yol
uygulamaya konuldu: Kamuoyu diplomasisi. Cesitli iilkclerin yazarlariin, isgileri-
nin, koyliilerinin, kadmlarinin, genglerinin, askerlerinin g¢esitli vesilelerle birbirini ya-
kindan tanmmalari, hitkiimet disi orgiitler arasindaki temaslarin sikilagtiriimasi bu-
giin aruk diinya 6l¢iisiindc alabildigine yayginlasiyor.

Kamuoyu diplomasisi, hi¢bir sckilde, tilkclerin ve devietlerin diplomatlara ihtiyaci
kalmadig1 scklinde agilanmamalidir. Yerytiziindcki devictler arasinda ¢oziilecek
o kadar sorun vardir ki, bu sorunlarin politik ¢6ziim yollar1 su anda insanlik
icin tck alternatiftir. Ancak kamuoyu diplomasisi, bir yandan, ‘‘diigman tasavvurla-
r’’nim asilmasma yardimer olmaktadir. Ote yandan isc, hiikkiimetler ve devletler ara-
sinda yriitilen gériigmelerin biiliin insanlarm ¢ikarina sonuglar vermesinin garan-
tisini olusturmaktadir. Bir bakima dcnilcbilir ki, kamuoyu diplomasisi giinlimiizde
uluslararast iliskilcrin bicimicndirilmesinde vazgecilmez bir 6gc haline gelmistir. Bu
da bir rastlanti sonucu degildir. Cinkii ¢ikabilecck bir niikleer savasta biitiin insan-
lik yok olacaktir. Bu yiizden savas-baris konusu, silahsizlanma konulari, askeri dok-
trinler konusu, biitin insanlari ilgilendirmcktedir. Savasin gélgesinde yasayan halk-
lar, bir dizi ckonomik vc sosyal haktan mahrum edilmcktcdir. O ytizden silahsizlan-
ma, kalkinma sorunlart biitiin insanlar ilgilendirmektedir.

Tiirkiyc’de bu alanda simdiyc kadar cok az adim aulds. 12 Eylil 1980 6ncesinde
scndikalarin, genglik 6rgiitlerinin, kadin 6rgiitlerinin, baris harcketinin attigi adim-
lar, sikiydnctim mahkemelerindcki davalarda iddianamelere konu oldu.

Ama artik nc diinya 1980’lerin basindaki diinyadir, ne de Tiirkiye 12 Eyliil 1980’dcki
Tiirkiye’dir. Su siralarda Sovyctler Birligi’nin ¢esitli kentleriyle ABD nin, ingilterc’-
nin, Federal Almanya’nin, Fransa’min ¢csitli kentleri arasinda televizyon kopriileri
kurulmakta. Televizyon sirketlerinin girisimiyle ‘‘sokaklaki insan’’lar birbirlerine so-
rular sormakta, yagsam kosullarimi, sorunlarini anlamakta. Amerikan kamuoyunun
temsilcileri Sovyetleri ziyarct etmckic, Sovyct insanlari ABD’yi gezmcktcdir.

Bu durumda, ilkemizin yurt disinda taniilmasinda, tilkemiz insanlarinin komsula-
rimizl, iliski kurdugumuz ve kuracagmmiz iilkcler yurttaslarmi tamimalarmda kamuoyu
diplomasisinin daha agirlikh olarak kullanilmasi i¢in neler yapilabilir? Tirk-Yunan
Dostluk Dernckleri, bu alanda atilan.adimin bir tancsidir. Bunlarm ¢csitlendirilme-
si, bu alandaki yasaklarin kaldirilmasi, bu alandaki iliskilerin kovusturma konusu
olmaktan ¢ikarilmasi ve tersine tesvik edilmesi igin hangi ¢alismalar gerckmektedir.

Buraya kadar swalananlar, barig ufruna miicadcleyc iliskin kimi disincclerdir, ki-
mi oncrilerdir. Amacimiz, bu konularda her diizeyde tartisma agmak, toplumda var
olan diistinccleri toparlamak ya da var olan tartismalara katilmaktir. fnsan, bu ilke-
nin yurttaslarina, biriken bunca soruna, ¢ckilen bunca sikintilara baktuginda hakh
olarak bir tck sonuca vanyor: Tiirkiye’nin barisa, silahsizlanmaya, halklararasi dost-
luga, kalkinmaya, insanlarini doyurmaya ihtiyac vardir. Ve insan, hakh olarak sunu
soruyor: Bunun i¢in nc yapmak gerck?

Buraya kadar siralananlar, bu sonugtan vc bu sorudan kaynaklanan kimi diigtince
ve dncrilerdir.
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YENI VE DAHA GUCLU BIR
SENDIKAL HAREKET ICIN

Rifat Guler

Bugﬁn tilkemizin en temel sorunu, demokratik bir rejime ulasmak sorunudur.
“Ulkede biitiin kurum ve kurallariyla isleyen bir demokrasinin var oldugu’’ iddiasi,
ANAP vc 12 Eyliilciiler disinda higbir politik gii¢ tarafindan kabul edilmiyor. Sendi-
kalar, meslck orgiitleri, demokratik dernckler kendi sorunlarindan ve istemlerinden
yola ¢ikarak, tilkede demokrasinin olmadigi, temel gérevin demokrasiyi kazanmak
oldugu sonucuna varmis bulunuyorlar.

Ulkemiz ihtiya¢ duydugu gergek demokrasiye nasil kavusacak? Yeni demokratik ‘
. bir politik kiltiir nasil yerlesceck? Politik iliskiler ve politik miicadele her tiirlii ah-
lakdis1 yonicmlerden armip ¢agdaslayabilccck mi? Ulkemiz her on yilda bir askeri
darbclerin burgacindan kurtulup, demokratik, istikrarh bir gelisme yoluna koyula-
bilccck mi? Temel sorunun demokratik rejimi yerlestirmek oldugu iilkemizde bu so-
rular cnine boyuna tartisilmah, yaratici fikirler gelistirilmelidir. [stc baris ve demok-
ratik yenilenmc politikasi, tilkemizde ycni tarihscl kosullarin ortaya ¢ikardig: bu ve
benzeri yeni sorunlara yeni bir yaklasimin triinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu anlam-
da baris ve demokratik yenilenme politikasimin, tecmel goérev olarak isci smifinm Lop-
lumsal roliinii artirmay1 benimsemesi sorunlarin ¢éziimiine yeni bir yaklagimin 6r-
ncgi olmaktadir. 4

Necden is¢i simifinin toplumsal roliinii, yani toplumdaki politik, idcolojik, kultiircl
etkisini siirckli artirmak gercktigini séyliiyoruz? Neden toplumun demokratik yeni-
lenmesinde ig¢i sinifinin roliine 6zcl énem veriyoruz? Biitiin tersine gorislerin varh-
gina ragmen bu sorunlarin tek yaniti, is¢i-smifmimn toplumun hala cn devrimei giict
olmasi 6zclligini korudugudur. Ulkemizde demokratiklesmeden yana higbir giig,
dncmli bir toplumsal muhalcfet odagr olan is¢i harcketini gérmezden gelemez.

Bugiin iilkemizin demokratik yenilenmesinde, en devrimei gii¢ olarak is¢i sinifinin
6nemili bir rol oynayabilec¢egini belirtirken, clbette onun tarihscl miicadcle pratigine
ve dzcellikle de 12 Eyliil kosullarinda yiiriittii3ii miicadclenin birikimine dayaniyo-
ruz. Sckiz yilhik bask: rcjimi ortaya nasil bir is¢i harcketi ¢ikard1? Veya is¢i harcketi
12 Eyliil rcjimi kogullarinda nasil bir dencyim cdindi?
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Gegen sckiz yillik baski1 déneminde neler oldugunu uzun uzun ele almak bu yazi-
nin kapsamini asar. Zaten bu konuda oldukg¢a ayrintih kitaplar yaymlandi, dergiler-
- dc makaleler ¢ikti. Bu donemi 6zetle belirtirsek, darbenin hemen ardindan DiSK’in
kapatilip yoncticilerinin tutuklanmasi, binlerce DiSK'e bagh sendika temsilcisinin
kovusturulmasi, Tiirk-Is’in faaliyctlerinin durdurulmasi, bu konfederasyonun islev-
siz kilimmasi, is¢ileri sendikasiz birakti, Yiksck Hakem Kurulu, sendikalarin islevsiz
kilindig1 bu kosullarda, tepeden belirlenmis sdzlesmeleri dayatti. Tiirk-Is’in faaliye-
tinc daha sonra smirli izin verilmesi de scndikalarin durumunu degistirmedi.

Sozde ‘‘toplu pazarlik diizenine”’ gecildigi 1984 ortalarinda sendikalarda egemen
olan anlayis ‘“‘mevcut yasalarla dzgiir toplu sdzlesme yapilamaz’’ idi. Ancak ne ya-
pilacag! sorusuna da tam bir yanit verebilen bir sendikal 6nderligin bulunmayis: ta-
banda gii¢li bir ¢ikisin olanaklarin daraltiyordu. *‘Ozgiir bir toplu sdzlesme nasil
yapilacak?’’ sorusuna sendikalar, ¢‘2821-2822 sayili yasalarin, sendikalarm elini ko-
lunu baglayan hiikiimlerin degistirilmesiyle’’ yanitin1 verdiler. Bundan sonra da isgi
siifinin miicadele belgisi ‘““Hak verilmez alinir’’ oldu.

“‘Bu kosullarda sdzlesme yapilamaz’’ deyip, miicadeleyi bilinmeyen bir zamana
cricleme anlayisi karsisinda isci sinifi, kendi tarihsel deneyiminden ¢ikan ‘‘Hak ve-
rilmez alimir’’ ilkesini uyguladi. Bu kosullarda &6zgiir toplu sézlesme yapilamazdi,
grev hakki sinirliydi, ama toplu sézlesme masasinda da séylenecek s6z olmaliyd;
grev hakki, bu hak kullanilarak kazanimaliydi.

Is¢i harcketi yeni bir déneme “‘6zgiir toplu pazarhk hakkinin nasil kazanilacag:”’
sorusuyla basladi. 1s¢i harcketinin 1980-84 arasi miicadelesi de agirhkla, diktatsrlitk
hiikiimetinin ticretleri, sosyal kazanimlari geriletmeyi amaglayan ekonomi politika-
sina karsi dircniste yogunlasmigti. Her isycrindc ayni sorunlar yasaniyor, ticrcticrin
reel disiisiine ck olarak ikramiyeler 6denmiyor, bazi sosyal yardimlar keyfi bicimde
kaldinihiyor, ¢alisma kosullari agirlastirihyordu. {lk ¢ikista ekonomik istemier igin yii-
riitillen bu miicadele, 1984 sonrasinda hizla politik bir karaktere buriindii.

Scndikal harcket kendi pratigiyle toplu sézlesme ve grev hakkiin dniindeki cnge-
lin, ckonomik ve sosyal haklarla sinirli bir miicadeleylc kaldirilamayacagi, miicade-
lenin demokratik rejimle sik1 bagi oldufu sonucuna vardi. ““Ekmek ve demokrasi-
nin bir bitin oldugu’’ artik yalmz isciler ve sendikalar tarafindan vurgulanmiyor,
muhalefct partileri, 6rnegin yillarca bu iilkede sag iktidarlarin basbakanhgmi yap-
mis Siilcyman Demirel de mitinglerde ckmekle demokrasi arasindaki baga isaret edi-
yordu. Bugiin is¢i harcketi, ¢alisma yasaminin demokratiklesmesi igin dncelikle ¢a-
ligma yasalarinin tepeden tirnaga degismesi gercktigi, bunun da demokratik bir ana-
yasa ve demokratik bir rejimle miimkiin olacag) gdriisiinii savunuyor.

* * %

Sendikal harcketin bugtin ulastif1 diizey hakkinda sonug olarak sunlar1 vurgula-
yabiliriz:

Diktatorliik rejiminin biitiin baskilarina, kaynagini 1982 Anayasasi’ndan alan ge-
rici yasalarla sendikal hak ve 6zgiirlikleri fiilen yoketime ve sendikal harcketi dene-

tim altina alma ¢abalarma kargin {ilkemizde sendikal miicadcle giderck gii¢ kazan-
maktadir.
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Gegtigimiz donem de, egemen giiglerin sendikalar: ctkisizlestirme, zayif, giigstiz
orgiitler haline getirme, is¢ileri sendikalardan sogutma, 6rgiitsiiz birakma politikasi
6nemli yaralar almig; uygulanan baski ve terére ragmen, sendikalar 6nemli direnis-
ler, grevier, eylemler gergeklestirmistir. Yakin dénemdc grevei isgi ve grevde kay'bolan
isgiicti sayisindaki artis sendikal miicadcle tarihindcki en yiiksck rakamlara yaklas-
mistir. Ucret artis, isten ¢ikarmalara son verilmesi, sendikal hak ve ozgiirliik istem-
leri tizerinde yogunlasan grev harcketi, yiginsal protesto, yiiriiyiis, direnis, tilke ¢a-
pinda yemek boykotlar ile i¢ ige gelisiyor.

Sendikal hak ve 6zgirliikler i¢cin miicadele, tek tek isyerlerinde yiiriitiilen sinirh
bir miicadele olmaktan ¢ikmis, Tiirkiye’de sendikal isgilerin biiyiik ¢ogunlugunu bir-
lestircn ve her gegen glin daha ileri, daha aktif, yeni miicadcle bi¢imleri yaratan bir
igerik kazanmistir. Yiginsal eylemler hiikiimete ve onun izledigi ekonomik-sosyal po-
litikaya yonclmistir. Bu niteligiyle sendikal hareket, bugiinkii rejime ve onun hiikii-
metine karsi toplumsal muhalefetin 6nemli giiglerinden birini olusturmaktadir.

3, ¢ 0y T

{sci simfinin toplumsal yasamin her alaminda giiglenmesi bizim i¢in biiyik 6nem
tagimaktadir. Is¢i sinifinin toplumsal yasamda giigsiiz kaldig1 kogullarda ne demok-
rasi, ne de sosyalizm i¢in miicadele miimkiindiir. Sendikal ve politik birligini sagla-
yamamis olan is¢i sinifimin ulusal diizeyde tiim politik, ekonomik, sosyal sorunlarin
¢ozuimiine katilmasi, politik gelismelere miidahale edcbilmesi olanag: yoktur.

Gegtigimiz donemde is¢i siifinin politik ve sendikal birligini saglama yoniinde
azimsanamayacak bir yol katedildigini soyleyebiliriz. Is¢i stmifinin politik orgiitleri
arasinda egemen olan anlayis birlesme, yasallasma, yiginsallasmadir. Sol gii¢lerin bir-
ligi yolunda yapilacak ¢ok isin oldugu a¢iktir ama, devrimci, marksist sol drgiitlerin
birliktc is yapmalari, aralarinda yepyeni bir iliskiler sistemi kurmalari o denli crisil-
mez dcgildir artik.

Is¢i sinifinin sendikal birligi sorunu ise oldukga karmasiktir. Darbeden sonra DISK’-
in kapatilmasi, isgileri sendikal miicadclede yeni olanaklari degerlendirmeye gotiir-
miis ve is¢i harcketinde, kismen orgiitlii, kismen de kendiliinden ama bilingli bir
tercihle, Tiirk-1s saflarinda birlesme egilimi gii¢c kazanmistir. 12 Eylilciilerin amaci,
sendikalarin toplumsal rollerini sinirlamak, olabildigince genis bir isci kesimini sen-
dikalarm disinda tutmakti. Sendikalara karsi alabildifinc karalamalarin yoncltildi-
8i, baski ve terorle isgilerin sendikalarindan kopartilmaya ¢alisildigi bu dénem, bam-
baska bir pratik ortaya cikardi. {sciler sendikalarmna sahip ¢ikiyor, drgiitliiliiklerini
titiz bir sckilde koruyorlardi. Onbinlerce DISK’li is¢inin Tiirk-Is’e yonelirken bile
boylesi bir orgiitlilik icinde olduklarmi belirtmek gerekiyor.

Sendikalari etkisizlestirmeyi temel alan 12 Eyliilcii politikaya karsi is¢i harcketi bir-
ligini giiglendirerek yanit verdi. Gegtigimiz donemde Tiirk-is, Hak-1s ve bagimsiz sen-
dikalarin eylem birligi yapmalar: yolundaki tabandan yiikselen istckler, bir ¢ok yerel
birimde, sendika subelerinin girisimiyle pratige dokiildii. Tiirk-{s’in diizenledigi mi-
tingler ve yirtiyiisler, bagimsiz ve Hak-1s’e bagli bazi sendikalarin da sesini duyura-
bildigi bir platform haline geldi.

Scndikal harcket iginde birlik yoniindeki bu gelisme fabrikalardan baslayarak isci-
lerin birligini savunan, hak verilmez alinir ilkesinden yola ¢ikan aktif ve yignsal bir
miicadcle temclinde is¢i tabanindan yiiksclerck ortaya ¢ikti. Tabanda gclisen bu ha-
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reket yalnizea sendikal miicadclenin diizeyini, miicadele hedeflerinin derinligini, mi-
cadcle bigimlerini, yiginsailigini ve kararliligini etkilemckle kalmadi. Aynm1 zamanda
sendikal demokrasinin gelismesi, tabanin s6z ve karar sahibi olmasi ve isgilerin ¢1-
karlarin1 savunmayi temel alan yeni kusak sendika énderlerinin yetismesi dogrultu-
sunda da ycni kazanimlar getirdi.

Temel demokratik istemler etrafinda iscilerin ortak miicadclesi daha da giigleni-
yor. Sendikal birlik istemleri daha genis is¢i kesimlerini sariyor, yayginlagiyor. Tirk-
Is’in cylemleri, mitingleri, yiirtiyiisleri ile agik bigimde gériilen yiginsallik, dtcki sen-
dikal 6rgiitlerin de katilimiyla hiikiimete, 12 Eyliil rejiminc kargi gtiglii bir protesto-
ya doniisiiyor. Sendikalarm bdlgesel ve iskolu diizeyinde isbirligi yapmalari cgilimi
gli¢c kazanan, kalicilif1 garanti eden bir tutum aliyor. Sendikal birlik salt bir slogan,
taktik hedefl veya gerceklesmesi olanaksiz bir hayal olmaktan ¢ikmis, yasamin ken-
disinin zorunlu kildig1 bir yasallik haline gelmistir.

* Kk &

Sendikal hareketin toplumsal yasamda roliiniin artirilmasina 6zel vurgu yaparken,
gegtigimiz ddnemde bu yonde 6nemli ilerlemeler saglandigini da cklemeliyiz. Sendi-
kal harckctin ckonomik istcmicrle baglayan ve ‘‘llkede demokrasinin tiim karum ve
kurallanyla yerlesmesi’’ icin miicadeleye doniisen eylemi, onun toplumsal yasamda
roliintin artmasmin éncmli bir unsurudur. 12 Eyliil rejiminin amaglarindan biri de,
sendikalar politika disinda tutma, sendikalarin tilkenin politik yasamina dogrudan
katilmalarinim, etkide bulunmalarinin 6niine gegmekti. Bugiin gelinen noktaya bak-
t1igimizda, gericiligin bu amacina ulasamadigini gériiyoruz. Sendikalara konulan si-
yasct yasaklari, sendika-siyasi parti iliskilerine getirilen kisitlamalar, sendikalar idari-
mali denctimle baski altina alma uygulamalar: hep bu amaca yoncelikti. Oysa sendi-
kal harekct ancak politika yaptigi, politik yasama aktif miidahale edebildigi dl¢ide
giclencbilirdi. Gegmiste yasanan deneyler, drncgin 16 Eyliil 1976’da DGM’lere karsi
girisilen cylemin sonuglari bunu dogruluyordu. Bu eylem, biitiin hukuk kurumiar-
ni1, parlamentoyu etkilemis, sendikalar bu cylemle iilkenin kaderini ctkileyen politik
gelismelere yol agmusti.

Bugiin, Tiirk-15’in 22 Subat 1986’da lzmir mitingiyle baslayan cylemler zinciri, 25
Eyliil 1988 rcferandumunda ANAP’a kars1 ““Hayir’’ kampanyasi yiiriitme noktasina
varmistir. Tiirk-1s sendikal haklarin eksiksiz saglanabilmesinin, tam bir demokra-
tiklesmeyle miimkiin olabilcccgini, demokratiklesmenin éniindeki engelin ise ANAP
ve 12 Eyliilciilitk oldugunu sik sik ifade etmektedir. Tiirk-15’in, cahsma yasalarmda
degisiklik i¢in parlamento diizeyinde girisimlerde bulunmasi, SHP, DSP ve DYP ilc
is¢i haklarinin savunulmasi tistiine gériismeler yapmasi, onlarin destcklerini sagla-
masli, her se¢im dncesinde ve son iki-referandumda, baskr rejimine karst tutum al-
mas! iilkemizdeki politik giicleri ctkilemistir. Sendikal harcketin aktifligi, toplumsal
muhalcfetin degisik politik giiglerin ve muhaleflet partilerinin sendikal miicadelcye
ve onun istemlcrine kargt duyarhligr gelismistir. Sendikal hak ve 6zgirliklerin kaza-
nilmasma ydnelik temel istemler, muhalefet partilerini birlestiren somut bir platform
olmustur. SHP ile DYP arasinda ¢alisma yasamiyla ilgili diizenlemeler konusunda
“‘anayasa dcgisikligi’’ yapilmasi i¢in varilan anlagma, DYP’nin memurlara sendika
kurma hakkinm taninmasi gdriistinii destckler bir tutum igine girmesi bunun kanit-
larindandir. ]
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Kesinlikle sunu sdyleycbiliriz ki, is¢i sinifinin sendikal miicadclesi, ayni zamanda,
degisik politik giigleri demokrasi miicadclesinde birlestiren bir rol oynuyor. Her ke-
simin kendi demokratik istemleriyle 6nc ¢ikmasi, bu siireci daha da derinlestirecck,
tilkede higbir politik gti¢ bu istemlerc karst duyarsiz kalamayacaktir. Demokratik ge-
lismenin cn 6nemli dayapagini da bu olusturmaktadir.

* * K

Biitiin bu gelismelerden hangi sonuglari ¢ikarmak mimkiindiir? flk olarak belir-
tilebilccck olgularin basinda, scndikal birlik ve sendikal demokrasinin dnemini vur-
gulayan gdriislerin hakhihk kazandigi gelmektedir. Sendikal birligin merkezinde Tiirk-
Is’in bulundugu Tirk-1s’i, is¢i smifinin giiglii bir sendikal érgiitii haline getirmenin
en 6ncmli kosulunun sendikal demokrasinin saglanmasi oldugu simdi inKar cdile-
mez bigimde ortadadir. Scndikal birligin Tirk-Is'tc saglanmasi gercktigini onc ko-
yan politikanm dogrulugu ve bu politikanin ger¢cklestirilmesi icin ¢aba gostermenin
tilkemizin toplumsal yasaminda éncmli sonuglara yol agacagini sdylemck yanlis ol-
mayacakur. Bu politika, tilkede demokratiklesmenin geleceginin giivencesi olan un-
surlari igeriyor.

Ulkemizde scndikal harcketin boliinmiisliigiine son vermek, isgilerin ¢zgiir iradesi
temelinde sendikal birligi saglamak ve Tiirk-1s’te birlik politikasini yasama gegirmek
icin her ¢abanim desteklenmesi gerektigi agiktir. Bunun igin is¢i haklarim savunma,
sendikal ve demokratik 6zgirliikleri kazanma dogrultusunda isgilerin yiginsal or-
glitli ve aktif miicadelesi temelinde, isycricrinden baslayarakiskollari ve bolgescl dii-
zcyde sendikalar arasinda ve konfederasyonlar ¢capmda, her diizeyde is ve cylem bir-
ligi stirecinin daha da gelistirilmesini destcklemek gerekir.

Scndikal demokrasinin gelistirilmesi, tabanin sdz ve karar sahibi olmasi ilkesinin
yasama gegirilmesi, demokratik sendikacilik anlayisinin giiglenmesi dogrultusunda
her girisime omuz verilmelidir. Sendikalarda is¢ilerin ¢ikarlarmi, is¢i haklarim ka-
rarlilikla savunan, is¢ilerin birligini saglamak ve tabanin séz ve karar sahibi olmasi
ilkesini yasama gegirmek igin miicadele eden, tabanim giiven ve destegine sahip dii-
riist sendikacilar az degildir. Bunlarin scndika yonetimlerinde sorumluluk tisticnme-
leri, iscilerin ¢ikarlarimi savunabilmck i¢in daha ctkili gérevicre getirilmelcrinin sen-
dikal miicadclenin yararina oldugu aciktir.

Sendikal birligin Tiirk-1s’te saglanmast hedefi ne 6l¢iide gergekei ve dnemliyse,
DISK’in agilmasi, elkonulan malvarhgnin iadesi, DISK yoneticileri hakkinda veril-
mis biitiin mahkeme kararlarmin gegersiz sayilmasi i¢in miicadcle de o denli 6nemli-
dir. DISK’in acgilmasi sendikal hareketin birlik stirecini derinlestirecegi gibi, DISK’-
mm sendikal harckete kazandirdig: olumlu deneylerin de dogrudan aktarimi saglan-
mis olacaktir. Bu agidan sendikal birlik sorununu DISK’in agilmas: sorunundan ay-
r gérmcek yanlistir.

*x * %
Ulkemizin temel sorununun demokratik bir rejime ulasmak oldugunu hep vurgu-
luyoruz. Bu nedenlc isgilerin sendikal hak ve 6zgirlikleri igin ytiriittiigi miicadele-

nin yaninda yer almak, sendikal harcketin yiikselttigi istemleri savunmak biiyiik necm
tasiyor. Sendikal hareketin yiiksclttigi ticret artisi, asgari ticretin giiniin kosullarina
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gore yiikseltilmesi, is giivenliginin saglanmasi, 6zgiir toplu sdzlesme hakkinin ger-
ceklesmesi, sendikal harcketi kisitlayan antidemokratik yasal diizenlemelerin degis-
tirilmesi, hiikiimetin scndikalar iizerindcki idari ve mali denetimine son verilmesi,
siirsiz grev ve genel grev hakkinin saglanmasi, referandumun yasalagmasi, lokavtin
yasaklanmasi, memurlara, gretmenlere ve diger kamu ¢ahisanlarina grevli tophu sdz-
lesmeli sendikalasma hakkimin saglanmasi, JLO kararlar: ve sozlesmelerinde yer alan
biitiin sendikal haklarin eksiksiz saglanmasi, emekg¢ilerin yasam ve ¢alisma kosulla-
rmi iyilestirmeyi temel alan bir ekonomik ve sosyal politikanin uygulanmasi istemle-
rini vargiictimiizle destekliyoruz. Bu istemler temelinde sendikal miicadelenin drgiit-
liliik diizeyinin, yigmsallifinmn, is¢ilerin birliginin ve miicadele kararliliginin artiril-
masi saglanabilir.

2.0 Ll

Sendikal hareketin toplumsal yasamda roliinii artiracak en énemtli olgulardan biri
de, sendikal harcketin toplumda gelisen dteki demokratik hareketlerin, sosyal, ulu-
sal ve politik gii¢lerin istemlerine sahip ¢ikmasi, bu istemleri is¢i hareketinin istemle-
ri haline getirmesidir. Ogrencilerin YOK’e karsi demokratik bir tiniversite ve ¢agdas
egitim miicadelesini, aydinlarimizin diisiince ve drgiitlenme 6zgiirliigii i¢in, temel insan
haklarmin uygulanmasi ve politik hak ve dzgiirlitkklerin kazanilmasi i¢in, iskencele-
rin ve¢ hapishanelerdeki insanlikdigi uygulamalarin son bulmasi, politik tutuklularin
ozgilrliige kavusmasi igin verilen miicadeleye destck olan bir sendikal hareket etkili
bir toplumsal rol oynuyor demektir.

Sendikal hareketin, barig, genel insanhik sorunlarmin ¢dziimii, kadin haklarinin
savunulmasi, iilke kalkinmasi ve dis borglar gibi konularda goriis gelistirmeleri, ka-
muoyunun ilgisini artiracak cylemler diizenlemcleri, bu sorunlarda alternatif prog-
ramlar ortaya koymalar: onlarin toplumsal rollerini artirir. Ornek olarak, genel in-
salik sorunu olan gevre kirlenmesini cle alalim. Sendikalarimizin genel olarak ilgisiz
kaldig1 bu sorunu, emekgilerin yasam kosullarindan ayri ele almak miimkiin mii-
diir? Fabrikalarda meslck hastaliklarina kars, is kazalarma karsi, 6rnegin son dere--
ce tehlikeli asbeste kars! sendikalarin gevrecilcrle ortaklasa yapabilecegi bir girisim
yok mudur? Cevreyi kirleten sanayi kuruluslarina karsi eylemlere sendikalar neden
ilgisiz kalsinlar?

Bir baska ¢rnck dig borglar sorunudur. Dis borglarin Tiirkiye ckonomisinde ya-
rattig1 tahribat biliniyor. 40 milyar dolardan fazla dis borcu olan iilkemiz kamuoyu,
diinya ¢apinda borglu iilkeler tarafindan gelistirilen bir protesto harcketinin disinda
duruyor. Dis bor¢ sorununun herhangi bir iilkenin tek bagina ¢6zme olanagmm bu-
lunmadig1 bir sorun oldugu, diger bir deyisle, bor¢lu ve alacakh biitiin iilkeleri ilgi-
lendiren global bir sorun oldugu iilkemizde de artik kabul ediliyor. TUSIAD’in, ce-
sitli isveren orgiitlerinin, holding patronlarimm hiikiimete dis bor¢lar konusunda dne-
riler sundugu, raporlar hazirladigi kosullarda, 6rnegin Tiirk-l§’in milyonlarca is¢i
adina suskun kalmasi kabul edilebilir mi? Ayrica dis borglarin, iilkemizde emekgile-
rin gelirlerinde yarattig1 agir tahribatin giderilcbilmesi icin bile, sendikalar bu sorun
iizerinde durmak zorundadiriar.

Sonug olarak, sendikal harcketin, iilkede gelisen her demokratik ¢ikis1 aktif ola-
rak destekledigi oranda demokrasi miicadelesinde etkin bir rol oynayabllcceglm ve
haklar eldc edcbilceegini soyleyebiliriz.
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Gecmise Bakis Ustiine
YURTDISINDAKI BIR DOSTA MEKTUP

Vadim Zagladin
cherli dost!

Yapmig oldugumuz uzun sdylesilerden sonra eve doniip, agik¢a ve gercekten yol-
dagca tartistigimiz konular iizerine bir kez daha ctraflica diisiindiikten sonra, bu agik
mektubu yazmaya karar verdim.

Animsayacaginiz iizere, ele aldigimiz ilk konu, parti ve iilke geemisi ile ilgili Sov-
yetler Birligi’nde siirmekte olan tartismalar ve tarih Gzerineydi. Gordiigiim kadariy-
la, bu konular sizin yoldaslarmizin arasinda da tartisiliyor. Bu nedenle sizinle ko-
nusmus oldugumuz konular yalnizea ikimizin degil, ayni zamanda genis bir okuyu-
cu kitlesinin de ilgisini ¢ekiyor.

Yanilmiyorsam, siz soylesiye su sdzlerle baslamistiniz: ‘‘Percstroykanizin basariya
ulagmasimui tiim kalbimle istiyorum, ancak ge¢cmisin yaralarinin agiga ¢ikarilmasima
yonclik asgir1 ¢abalarin, perestroykaya zarar verebilceeginden kaygilaniyorum.’’

- Ben, bu sorunlari giindeme getiren sizin ve arkadaslarimizin perestroykanin basa-
riya ulagmasi dileginizde ger¢ekien samimi oldugunuz, sosyalizmin daha ilcricmesi-
ni istediginiz noktasindan harcket ediyorum. Ancak boylesi bir ilerlemeye ulasabil-
memiz i¢in ne gercklidir? Cok sey...

Kuskusuz, herseyden 6nce gerekli olan, ekonomik, politik ve hukuk reformlarinm
tiimiiyle yasama gegirilmesi, toplumun tiim katlarimin demokratiklestirilmesidir. Ulke
yurttaslarmin aktifliginin artmasi ve 6zellikle her bir kisinin diirtist, iyi niyctli emegi
zorunludur.

Ancak hepimiz biliyoruz ki, bu yolda atilmakta olan adimlar, heniiz istenen sonu-
cu vermemistir. Ciinki, bir yandan, heniiz ¢ok az bir siire geride birakilmigtir. Oysa
perestroyka bir siiregtir, hem de karmasik bir siireg. Diger yandan ise, bir fren, daha
dogrusu uygulanmakta olan reformlarin frenlecnmesi s6z konusudur. Bu frénleme-
nin istesinden gelmeden ilerleyemeyiz. ‘

Simdi kendimize su soruyu soralim: Eger ge¢misi kokli bir bigimdce analiz etmez-
sek, onunla diiriisige, agik¢a, diplomasi oyunlarina, kurnazhklara basvurmadan he-
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saplasmazsak, kokleriyle geemise uzanan frenlemenin istesinden gelinebilir mi? Us-
telik cn diirist, sosyalizme sadik insanlarm bile bilincinde, aliskanhiklarmnda, tavir-
larmda gegmisin ctkileri buptin de gériilincktedir.

Evet, geriye bakip, kendi tarihimizi cle alarak incclemek zorundayiz. Hem gergek
kazanimlarimzin kaynaklarint kavramak, hem de yapuklarimizin yapabilecckleri-
mizden uzak olmasinm, gerektgi gibi yapimadiklarimizin nedenlerini anfamak igin
tarihimizi incclemck zorunludur. ’

Tarihscl deneyimin incclenmesi ve dikkate alinmast tzcrine heryerde ve sikga ko-
nusuluyor. Ama nc yazik ki, ¢ogunlukla, inccleme yalnizea bir incclemnce olarak kali-
yor, tarihin derslerinin dikkate alinmasi isc ger¢eklesmiyor. Gegmisin hatalan pra-
tikte siirckli tckrarlantyor. fnsanli@im bir ¢ocuk gibi davrandigima sik sik tanik olu-
nuyor: Cocuga kdgeye garpmanin canuit actlacagt sdylense de, cocuk bunu kendi de-
neyimi temelinde dgrenmedigi stircee dikkatli olmayacaktir. Bu, bir ¢ocuk igin ba-
Sislanacak birscy olsa da, toplum i¢in olamaz. Toplum, gclisirken, bir ¢cember tize-
rindc dolanir gibi, geride biraktig1 yola tckrar (ckrar doniip duramag; (stchk, bu yolda
yalniz gérkemli basarilara degil, ayni zamanda (rajik olaylara da rastlanmigsa. As-
Imda bizim ig¢in bu da, unutmak istcmedigimiz bir tarih dersidir.

Kuskusuz biz, geride birakilanin tckrarmdan kagmmak istiyoruz. Boylesi bir (ck-
rar tchlikesi, daha da éncmlisi, olasilifi heniiz tiimiiyle yok edilmemistir. 1Tala cski
diizen ve yontemleri “‘6zlcycn” ckuyucularmn gazete ve dergi redaksiyonlarma gén-
dermekte oldugu mektuplar bunu gostermektedir. Biz, yolimuzun ger¢ekten ileriye
ve yalmizea ileriye yonclik bir yol olmasmu istiyoruz. Iste 6zelliklc bunun i¢indir ki,
bizler, bazen ne kadar aci da olsa, gegmisimizle ilgili tiim gergekleri 6grenmek, onu
kendi renkleri ve tonlan iginde gérmek istiyoruz. Bugiin izlemcek(c oldugumuz, gi-
niimiizc liskin agiklik ¢izgisinin (ki siz, arkadaslariniz gibi bunu aktif olarak dcs-
tckliyorsunuz) geride birakilan yola iliskin agiklik ve diiriistliik olmadan diisiiniilc-
mcyccegi inancindayiz.

Siz bana, tarihc bagsvurmanm gercktigini, ancak gegmisin bizde ¢ok kara renklere
boyanmakta oldugu izlenimi cdindigimizi belirttiniz. Yeni ¢‘bulusglar’’, ¢ogunlukla
gorildigi gibi, trajik tonlara biirlinmis oluyor. Siz, bu durumun sizler igin zorluk-
lar yarattigin, ¢iinkii sizin ve yakin arkadaslarinizin her zaman sosyalizmi destekle-
diginizi, ona basan dilediginizi, onun kazamlmasimm propagandasini yaptiginizi, ama
simdi basarilarin yanisira zorluklarin ve trajedilcrin de ortaya cikmis oldugunu séy-
lediniz. Arkadaslarinizin arasinda bazcn su tiirden sorularin‘ortaya ¢iktifini anlatt-
niz: “‘Sosyalizmi savunurken, onun propagandasiii yaparken, biz hakh miydik? Bu-
nu yapmak gerckli miydi?’’ Bence buniar yersiz sorulardir; ama yine de bunlara agiklik
getirmek gereklidir.

Siz ve arkadaslarmiz sosydlizmi savundunuz, destcklediniz, onun basarilarinin pro-
pagandasimn yaptiniz. Kuskusuz siz, kot ve yanhs olanidegil, iyi olam, Ekim Devri-
mi ile yaratilan toplumu ileriye gotiireni destcklediniz. Kendimize sorahm: Gegmis
onyillarin cn blyik olumiuluklarinm yanisira, olumsuz-olgularim da ona cslik cttigi-
nin artik bugiin bilinir kiflinmasiyla, kazanimlarimiz yok mu oldu? Sosyalizm tarihi-
ain ¢ok renkliligi ve ¢esitliligi, onun basarilarimi yadsiyor mu? Sanirim, siz ve arka-
daglarmiz bu sorulara ‘hayir’ yanitint vereecksiniz. Dogrusu da budur.

Evcl, sosyalizm ger¢ekicen de kolay bir yolda ilerlememistir. Onun insanlik tarihin-
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dc ilk kez gergeklestirdigi scy, yalniz sosyalizmin dcgil, aym zamanda tiim ilerici diin-
yann zenginligidir. Insan yararina, onun bugiinii ve geleccgi ugruna sosyalizmin el-
de cttigi hersey canh bir gergekliktir, insanhigin yadsinamaz kazanumidir. Kugku yok
ki, giiniimiizde toplumsal ilerleme biiyiik dlgiide sosyalizmin vc onun yeni, insancil
degerlere yonelen gergek atiliminin sonucudur.

Evet, bir dizi ycni yayinda olumsuz olgular {izcrine cnformasyonlar 6zcllikle dik-
kati ¢ckiyor. Bunun bir bakima boyle olmasmin ncdeni de, olumlu ve hos olanin her
zaman goriiniirde olmasi, ¢ogunlukla bilinmesi, oysa diger yandan, olumsuzun sus-
kunlukla gegistirilmis, gizlenmis olmasidir. Dahasim séyleyeyim: Biz bugiin gegmisi,
bu arada onun karmagik yanlarini ¢ok daha iyi bilcrek, sosyalizmin nc ¢etin kosul-
larda yasamis oldugunu ve gelistigini, ileriyc yonelik her adimi ne zorlukla attigini
daha agik olarak gdriiyoruz. Tiim bunlar onun kazanimlarinin énemini ve agirhgini
cksiltiyor mu? Sanirim, tersine. Sosyalizmin ilerledigi yol nc dercce zor ise, onun ka-
zanimlarinin tarihscl boyutlarmin énemi ve agirhgi da o dereec fazlalagiyor.

Bir sey daha. Gegmise bakarken, onu incclerken, agiga ¢ikardignmiz yainizea Sta-
lin’in kurdugu kisiscl crkin adalctsizligi ve tcrori degildir. Biz ayni zamanda sosya-
lizmin bilinmeyen kahramanlarini, kurucularini, hata da yapmis olsalar, bugiin var
olanm kurulusuna biiyiik katkilarda bulunmus olan insanlari agiga ¢ikartiyoruz.

Arsivlcri acarak, sosyalist kuruculugun temclinde yatan dnemli seyler dizerine bir
siirii yeni bilgiler clde ediyoruz: Insanlarm cmck kahramanliklarini, Amur’daki Mag-
nitogorsk vc Komsomolsk’un, Dinycper Hidro Elcktrik Santral’’nin, Kusnczk Ha-
vuzu’nun bugiine kadar bilinmeyen adsiz kahramanlarini 6greniyoruz. Biz kendimiz
icin, adlar1 haksiz yerc unutulmaya terkedilmis olan politikacilar: ve bilim adamlari-
n1 ag1a ¢ikariyoruz. Sonugta daha zenginlesiyor, kendi biyiik olanaklarimizi daha
iyi goriiyoruz.

Bizim a¢i1ga ¢ikardigimiz bu olumiu olgulari burjuva basimni suskuniukla gegistiri-
yor. Bu sasirtici bir sey midir ki? Kendi idcolojik inanglarina bagh olarak sosyalizmi
uygarlifin bir kazanimi olarak gérmcycnlcr, dahasi sosyalizmin olmasini hig istcme-
yenler bizim tarihimizin kahramanhk sayfalari Gizerinc yazmayacaklardir. Onlar, bi-
zim yaymnlarimizdan yalnizca sosyalizme zarar vercbileeck, bu arada sosyalizmin iti-
barini sizin de géziiniizde diisiircbilecck sandiklar: yanlar: arayip bulmak ¢abasin-
dadirlar ve bu ¢abada olacaklardir. Tiim buniarin sizin arkadaslarinizin gibi, bir ¢ok
dostumuz igin de¢ gergekten zorluklar yarattigini iyi anliyorum. Ama sanirim, bu giig-
litkkler gegicidir, biz sizinle isin 6zint kavrayabilceck, 'bizi dogru yoldan ayirmalari-
na izin vermceyceck gligteyiz.

Evct, biz sosyalizmin potansiyclini tiimiiyic kullanmayi, onun olanaklarini agiga
¢tkarmayi gergekten beceremedik. Ama yine de tekrar ctmek istiyorum: Sosyalizmin
clde cttigi kazanimlar, onun biiyiik ve gergek tarihsel dstiinliiklerini géstermistir. Bu
yadsinamaz. Diger yandan isc, geride biraktigimiz yolu, gergegin olgiileriyle diirtist-
¢c tartarken, simdi biz, kendi toplumumuzun yeni olanaklarini ariyor ve buluyoruz,
kendi hata ve basarisizhklarimiz tizerine clestirel bir bigimde digtintirken bizler, ilerle-
mcenin, gergekten demokratik ve gergekten insancil, ctkili bir ilerlemenin yeni dog-
rultusunu agiga ¢ikartiyoruz. Tiim bunlar sosyalizmin kendi yeni niteliklerini, ya-
sam yctencginin yeni kaynaklarim ortaya ¢ikardigi anlamma gelmiyor mu? Sosya-
lizm, kendi kendini analiz ctme ve kendini yetkinlestirme yetenegini kosullandiran
dogasal . o6zcl-
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liklerini sergilemiyor mu? Sizinle séylcesirken, sosyalizm disinda kendisini boylesine
elestiren toplumsal bir diizenin hi¢bir zaman var olmadig1 konusunda fikir birligine
varmistik. Bu gergekten de boyle. Perestroyka 6zelestiri ve titiz bir 6zanalizin sosya-
lizmin ilerlemesinin ve giiciiniin en 8dnemli kaynagi oldugunu inandiric1 bir bigimde
gosteriyor.

Gergi, gegenlerde soylesi yaptigim kisilerden birisi, ortak bir dostumuz, bizim yal-
nizca gegmis konusunda, artik yasamda olmayan parti yoneticileri konusunda eles-
tirel oldugumuz, ama su anda gdrev basinda olanlara elestirel yaklasimin séz konu-
su olmadig1 yolunda bir sitemde bulundu. Bu haksiz bir sitemdir.

Kuskusuz disardan, bizde nelerin yasandigi tiumiiyle gérilemeyebilir. Ancak bi-
zim bugiinkii yasamimizla yakindan tanigma olanagi bulan bir kisinin, bizim yalniz-
ca gegmise degil, giintimiize de elestirel yaklastigimiz konusunda kuskuya kapilmasi
mimkiin degildir. Buna sayisiz drnckler verilebilir, ama, sanirim, cn parlak drnck-
lerden biri 19. Parti Konfcranst olmustur. SBKP MK Genel Sckreteri’nin raporu ve
delegelerin konugmalari1 daha ¢ok gegmisin clestirisine dcgil, bugiinin clestirisine yo-
nelikti. Hem elestiri vardi, bu arada parti ve devlctin yitksck kademelerindcki yone-
ticilerinin elestirisi, hem de 6zelestiri vardi. Sanirim farketmissinizdir, konugmaci-
nin yalnizca elestiri ile siirh kalip, dzelestiri yapmadigi durumlarda, salondakiler
bu konusmacimin sézlerini oldukca kusku ile karsiliyorlardi.

Kabul etmek gerekir ki, gegmiste biz, toplumumuzun itici bir glicti olarak clestiri
ve Ozelestiri tizerine konusurken, bunlar: gencl yerlere yoneltiyor, ya da, deyim ye-
rindeyse, hatalar sirtina yukleyecegimiz bir giinah kegisi bulmaya ugrasiyorduk. Simdi
bunlar oluyor mu? Evet, oluyor, ama gidcrek daha scyrck. Oldugunda isc, bu du-
rum hem kamuoyunun agik hosnutsuzluguna, basida scrt yazilara, hem dc parti
ve devlet organlarimin tepkisine yol agiyor. A¢ik séyleyeyim, bu durum bugiine ka-
dar heniiz her yerde ve hemen sonug vermis degildir (cski aliskanliklarin Gstcsinden
gelmek gergekten oldukga zor). Ancak zamanla, demokratiklesmenin derinlesme-
siyle birliktc elestiri ve 6zelestiriye yaklasim, inaniyorum ki, degiseccktir. O, gergek-
ten ilerlemenin maddi bir dirtiisti olacaktir.

Sizinle basimimizdaki yazilar iizerine tartisirken, siz bir kag kez, bizde, Sovyetler
Birligi’'ndc tarihin su ya da bu sayfasinin aydinlatilmasinda sik sik agirihiklara kagil-
digin belirtmistiniz. Elestiriye agirlik veren kimi yazarlarin sosyalizmin kazanimlar
uzerine ¢ok az s6z cttiklerini, hatta bazen bunlar: tiimiiyle suskunlukla gegistirdik-
lerini sdylemigliniz. Sonugta, Sovyet tarihinin ¢arpsilmis bir goriiniimiiniin ortaya
¢iktifin1 vurgulamistiniz.

Evet, agimhklara elbette rastlamyor. Oznel durum hesaba katildiginda, sanmirim,
bu tiir agiriliklar: yapan yoldaslari anlamak miimkiindiir. Gegmisteki adaletsizler kar-
sisinda duyulan 6fke, bunlarmm bir daha tckrarina izin vermeme arzusu, tiim bunlar,
kimi zaman gcrgekten agirt duygusalliklara gdtiiriiyor. Tarihin yeni sayfalarinin, bu-
giine kadar bilinmeycen belgelerin giin isifina ¢ikmasina bagli olarak, bu yeni belge
ve olgulari daha gliclii ve vurgulu ‘‘sunma’” arzusu doguyor; bu yapihrken ise, geriye
dénilemeyccegini az deneyimli okuyucunun bile anlamasi amaci giidiiliiyor. Geriye
gotiren yolun mutlaka timiyle kapatilmasi gerekiyor. Bu ise sonugta, kimi yazarla-
rin sagduyu smirlarin1 agsmasina yol agiyor.

Ancak bir kez daha tckrarhiyorum ki, tiim bunlari yazan insanlar1 anlamak gere-
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kiyor. Clinki onlar sadece gegmis lizerine degil, bizzat kendi gegmisleri lizerine yazi-
yorlar. Kimi zaman s6z konusu olan, bu insanlarin ailelerinin de yasamis oldugu bir
trajedidir, kimi zaman ise, bir toplumun trajedisi karsisinda yasanan duygular, al-
tiist oluglardir. Ancak bu insanlar1 anlamak demek, mutlaka onlarla ayni goriisleri
paylagsmak anlammna gelmiyor.

Bilindigi gibi tartismaya yol a¢an sorunlardan birini, Stalin’in roli, faaliyetleri ve
kisiliginin aydmnlatilmasi konusu olusturuyor. Bu sorun, hem sizin dostlariniz igin,
hem de, herhalde daha biiyiik Slgiide, bizim kendimiz igin basit, siradan bir sorun
degildir. Ve bu da anlagsilir birseydir. Partinin yénctiminde Stalin’in bulundugu do-
nemde, halkimiz biiytik basarilar elde etti ve bir dizi durumda, 6zellikle Lenin’den
sonraki ilk yillarda, Stalin bu konuda azimsanmayacak bir rol oynadi. Ancak yine
ayni donemde sosyalizmin ¢chresi deforme edildi; yalniz kimi insanlara yénelik de-
gil, ayni zamanda genel olarak halka, toplum diizenimize kars1 korkung suclar islen-
di. Bu konuyu yiirck sicaklhiligiyla, ancak mantigin da serinkanhhgiyla agikliga ka-
vusturmak gerckiyor. Ne ki bu, simdilik her zaman basarilamiyor.

~ Ben bunu anlayabiliyorum, tarihin bu sayfalari olduk¢a karmagiktir ve bu konuda
basitlestirmeye gidilemez. ‘‘Bir yandan’’ sdyleydi, ‘‘diger yandan’’ ise boyleydi man-
t1g1 bu konuda gegerli olamaz; gerckli olan diyalektik bir analizdir. Hem ne oldugu-
nun, hem de neden bunun miimkiin oldugunun analizi gereklidir. Heniiz boylesi ta-
mamlanmis bir analiz ortada yoktur. Bu durum zorluklara, farkh seslere, geliskilcre,
anlayis giicliiklerine yol agiyor.

Gergegin ortaya ¢ikmasi, bazen gergekten kimi insanlarin gegmiste farkli konu-
surken (bu gergegi bilmeden), simdi tiimiiyle farkl seyler yazmasma ncden oluyor.
Bu insanlar1 bundan 6tiirii kmamak miimkiin mii? Kuskusuz, kurnazlik yapanlari,
yeni duruma ayak uydurmaya ¢abalayanlari kinamak miimkiin, bu bagiglanamaz.
Ancak geemisin agilmasi, gergege giden yol her zaman belli bir bedele mal oluyor.

Bunlar s6ylerken, asla asirihklar: ve abartmalar1 aklamak istemiyorum. Tarihsel
geemisin sogukkanh ve nesncl bir bicimde analiz edilmesi gercktigine inaniyorum.
Bu gergek bir analiz olmalidir. Nasil bir anlayisa sahip olunursa olunsun, duygusal-
lik olaylarin nesncel analizine yardimci olamaz. Ancak suna da inanmiyorum ki, simdi
rastlanmakta olan su ya da bu asiriliklar gegici bir durumdur. Bilginin derinlesme-
siyle hersey yerli yerine oturacak, Ekim Devrimi’nden sonra gegen 70 yilin gencl tab-
losuna ekleneccktir. Bu genel tablo ise bir biitiin olarak cle alindiginda gegmisimiz-
den utanmamizi degil, onunla 6viing duymamizi gescktiriyor.

Siz bana, tarihle ilgili pck ¢ok sorunda bizdc gesitli goriis farkliliklarina rastlandi-
g belirttiniz. Evet rastlaniyor, ama bagka tiirlti de olabilir mi ki?..

Insanlar, yazarlarimiz, daha 6nceden bilmedikleri sorun ve olaylarla karsilasiyor-
lar. Bu sorun ve olaylar ise tarihimizin su ya da bu kesitini tiimiiyle farkli bir bigim-
de aydinlatiyor. Onlarin yorumlari1 6zncl bir nitelige biiriiniiyor. iste basinimizdaki
celiskili niteliktcki yazilar buradan kaynaklaniyor.

Guniimiizdeki pratik sorunlarin ¢6ziim yollan s6z konusu oldugunda, gortislerin
cesitliligi daha da anlasilir bir geydir. Bu konular Gzerine tartismalarda farkli, hatta
karsit goriislerin ortaya siiriilmesi yalniz mimkiin degil, aym zamanda dogaldir.

Hcpimiz, (hem biz, ltem siz) bir konu {izerinde farkh goriislerin dile getirilmesi
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olanagimi aktif bir bi¢imde destckledik. Bu olmadan &zgiir bir tartigma yapilamaz.
Ne yazik ki, hepimiz (bu konuyu da sizinle konusmustuk) tartisma ahskanhklarimi-
z1 yitirdik, yillarca kék salan tck bir goriisiin, tck bir yorumun cgemenligi anlayisina
alistik. Simdi bazen bizde yasanmakta olanlar eski doncmin, yani tck goriig ve klise-
lerc uyma déneminin bir bedelidir. Ancak bu durum da gcegici bir olgudur.

Dcmokratik bir ruhta tartismaya ahisacagiz, tartisma kiiltiiriind 6grenecegiz. Kus-
kusuz bu da gergegin, bu arada tarihsel gergegin kendi ¢ok-renkliligi igerisinde, tiim
¢eliskili tonlariyla, ama nesncl, ger¢ekien bilimsel bir bigimde yeniden olusturulma-
sma yardimci olacaktir.

Kim oldugunu animsamiyorum, ama, bir giin ortak dostlarimizindan biri bana
sOylc demisti: ““Sizin partiniz isleri niye hizaya sokmuyor, diizenc koymuyor? Geg-
miglc ilgili su ya da bu olay konusunda neden kendi resmi yorumunu énermiyor?’?
Bu sézlerin sahibi kusura bakmasin ama, bana 6yle geliyor ki, tam da bdylcesi bir
soruda standart diisiinceye, ‘‘tepeden inme’? gergege olan aliskanhik agik¢a kendini
gosteriyor. Ancak gergek ilan edilip, tasdik edilemez. Gegmiste gergegin bir kararna-
mc olarak ilan cdildigi durumlar (bu, ge¢misin karanhik sayfalarindan biridir) ya-
sanmistir. Sonug ise, ger¢ekten uzaklagma, bilimde, bu arada tarih bilimindc geri kal-
ma olmustur.

Kuskusuz, partimizin konumu, bu arada gegmisimizic ilgili sorunlar konusunda
da konumu bellidir. Ozcllikle M. Gorbagov’un Ekim Devrimi’nin 70. yiiiizerine
raporunda bu konum dile getirilmistir. Ancak yine bu raporda, biiyiik bir titizlikle
ilan edilmistir ki, arastirma siireci tamamlanmamis, yalnizca baslamistir. Bu rapor
var olan, bilinen veya yeni ortaya ¢ikan tiim sorunlar tizerine canh bir tartigmaya
cagriy1 icermekiedir. Inaniyorum ki, ancak boylesi bir yaklasim Marksist bir parti-
nin hem ruhuna, hem de tarihsel gérevine uygundur.

Sanirim larketmissinizdir, tartismalar sirasinda yalnizea tartismali gérusler degil,
ilkesel olarak hatali konumlar da savunuldugunda, zorunlu durumlarda bu hatal
tutumlar yanmitsiz birakilmamakta, tstclik de yeterince yiiksck diizeylerde clestiril-
mcktcdir. Gergekten kimi ilkeler vardir ki, bunlardan uzaklasmak, éziinde diinya go-
risimiizden uzaklasmak anlamina gclir. Sosyalizm yadsinmadig: siircce vazgegile-
meyccck olciitler s6z konusudur. {lkclerin ve ilkesel degerlendirme dlgiitlerinin savu-
nulmasi da, tartismalarin ayrilmaz bir parcasidir. Ancak bu tiirden bir savunma, tar-
tismayi, polcmige yadsimak anlamina gelmiyor, onu yasaklamak anlamina isc hig
gelmiyor. .

Sizinle soylesimizde bir bagka sorun daha giindeme gelmisti. Siz sormustunuz:
‘“Eger sizde, Sovyctler Birligi’ndc tartisiliyorsa, bu anlasilir bir scydir. Ancak konle-
rans vermcek i¢in yurdisina giden yoldagslarimiz buralarda neden tartismah diisiincele-
ri dile getiriyorlar? Buinsanlar bizler igin giiclitkler yarattiklarm anlamiyorlar mi?”’
Hangi yoldaslarin kasdedildigini bilmiyorum. Ancak sunu tahmin edcbiliyorum ki,
bu yoldaglardan bazilari ¢ok duygusal konusmus, ya da tck tarafli davranmisg, belki
de diisiineesini net bir bigimde dile getirememis, hatta hatalar yapmis olabilir. Kus-
kusuz yoldaslarm konusmalarina hazirlanirken ciddi olarak diistinmcleri, kendi 6z-
ncl distince ve goriislerini cgemen, tstelik de tck goriis olarak sunmaya kalkisma-
dan, bizdcki tartigmalari ncsncl bir bigimde anlatmalari gerckir. Burada da gerekli
olan kiiltiir ve Slgilitiktiir.
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Diger yandan, siz ve arkadaslarmiz sunu anlamahisimiz ki, biz biri kendimiz igin,
digeri yurtdisindaki dostlarimiz i¢in olmak iizerc iki gergege sahip olamayiz ve ol-
mayacagiz da. Ciinki gergek tektir. Gegmiste bizler, iki hatta ¢ gergege sahip olma
girisimlerinden nceler ¢ckmistik (hala da ¢ekiyoruz). Simdi bdyle bir scy séz konusu
olamaz.

Goriildiigi kadariyla bizim dostlarimizin da heniiz ahisamadigi bir seyi daha bu-
rada belirtmcktc yarar var: Bizdcki tartigsmalarda (basinda da) dilc getirilen diisiin-
celer resmi goriis agisini degil, bu diisiincclerin sahibi yazarlarin konumlarini yansi-
tiyor. Sosyalizm dostlarimin bizde ortaya siiriilecn her goriisu tiim Sovyct toplumu-
nun, hatta yonctimin goriisii olarak sayma aliskanhgini, idcolojik karsitlarimiz ak-
tif olarak kullaniyorlar. Onlar, su ya da bu konuma (gencllikle tartismal veya kimi
zaman bana gorc hatall konumlara) dayanarak, okuyucularina veya dinleyicilerine
“Moskova kendi ¢izgisini degistiriyor’’ diisiincesini dayatmaya ¢abaliyorlar.

Siz de¢ sorunlarin, kuskularin ortaya ¢iktigini belirttiniz. Bunu tiimiyle anliyorum. ‘
Ancak kimsec, sizin dc tartigmalara csit hakl bir katilimer olarak girmenizi engelle-
miyor. En dncmli sorunlar, bu arada tarihimizle ilgili sorunlar iizerine de gorisleri-
nizi belirtmenize kimse engel olmuyor.

Marksizm, klasiklerin Marksizmi, bir bilimdir. Bu bilim, clestirel ve 8zclestireldir.
Ancak Marksist clestiri yikici degil, kurucu bir nitelik tasir. Zamanmi doldurmusuy,
cskiyi yikarken, yadsirken, o, bunu yeninin kuruculugu, toplumun insanhigmn ve in-
sanin ilerlemesi adina yapar.

Dcgerli dost,

Sanirim, sizinle tartismis oldugumuz tiim sorunlari burada cle almadim. Bunlarmn
bazilarna ilerde geri doncbiliriz. Tartismamizi siirdiirclim ve bu da, gergege crisil-
mesi yolunda bir katk: olsun.

Yazi, Yeni Zamanlar dergisinin 9 Eylil 1988 tarihli 37. sayisindan ¢evrilmistir, )
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DEVRIMCIi TEORi VE GUNUMUZ

Bu makalede marksist-leninist devrim teorisinin gelismesinin ki-
mi karmasik sorunlar ortaya konuluyor, onun degisen tarihsel ko-
sullarg uygun olarak yaratici tarzda yenilenmesinin gerekliligi vur-
gulaniyor. Bu yenilenme, yazarin isaref ettigi gibi, devrimci hare-
kette yer alan farkl toplumsal giiglerin rollerinin, amagc ve yéntem-
lerinin daha da somut kavranmasina yonelik olmali; gerek sosya-
list kuruculugun deneyimini, gerekse tekelci deviet kapitalizmi ko-
sullarinda toplumsal gelismenin deneyimini ¢ok yonlil olarak gdz
Onilne almalidir. Teorinin yaratici gelisimi, devrimci dilsiincede ce-
sarelli olmayi, eskiden kabul edilmis, fakat ¢agdag toplumsal pra-
tikle bagdasmayan varsayimlarin reddini gerektiriyor. Yazar kendi
cikarsamalarin: nihai olarak kabul etmemektedir. Bu ¢ikarsamala-
rin tartisilabilirliginin bilincindedir. Makalenin temel amaci, silrek-
li inceleme gerekiiren kimi sorunlari ortaya koymaktir.

D.Diligenski

(_;agdas kosullarda, kapitalizmden sosyalizme devrimci gegisin perspektif ve yol-
larinin ilkesel olarak yeni bir bigimde anlagiimasmin gerckliligi gittikce netlegiyor.
Devrimci stirecin dinamiginde ve bi¢imlerinde gozle gorilir degisiklikler, yaklagik
olarak 50’li yillardan ‘itibaren hissedilmeye baslandi ve daha sonraki onyillarda bu
iyice belirginlesti. 70’li ve bilhassa 80’li yillarda bu siirccin temposu dnemli Slglide
yavasladi, bu siirecin yolunda duran zorluklar artts. Bu durum, gelismis kapitalizm
bolgesinde devrimei egilimlerin ciddi bigimde zayiflamasinda, Sili devriminin yenil-
gisinde, Portckiz devriminin sonuglarmmin giidiiklesmesinde, séomiirgeci bagimiilik-
tan kurtulan ve bu arada sosyalist yonelim yoluna giren {ilkelerin gelismesinin gelig-
kilerinde ifadesini buldu.

Diinya toplumsal gelismcsinin temel igerigi tistiine marksist ¢evreler arasinda yay-
gin olan kimi yaklasimlar, kapitalizmin konuomlarmin stirckli gerilemesi, her scferinde
yeni bir devletin kapitalist sistemden kopmasi gibi diisiinceler yeni tarihsel gergeklige
gittik¢e daha az uymaktadir. Dinyanin, farkh toplumsal sistemlecrin birlikte var ol-
duklar1 ve baris iginde yaristiklari uzun tarihsel bir déncme girdigi daha da netles-
mcktedir. Bu yaris, sosyalizmle kapitalizm arasindaki ¢cliskinin t¢emel bigimi haline
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gelmektedir. Bu, diinya arenasindaki -politik ve ideolojik- sinif savagiminmn “sbnmcsi’l’
anlamina gelmiyor. Fakat, bu savasimin karakteri ve i¢erigi gézle goriiliir sckilde bi-
¢im dcgistirmektedir.

Devrimci siirecin simdiki déneminin analizi, yalnizca, daha 6nce marksist diisiin-
ceyle yaratilan teorik konumlara yaslanarak gergeklesemez. Bu konumlar kismen ye-
tersiz, kismen de eskimistir.

Kapitalizmden sosyalizme gegis siirecinin yeni tiisrden kavranigi, siiphesiz, marksist-
leninist diisiincenin tarihsel basarilarmma nihilistge bir yaklasim, toplumsal olaylarm
kavranmasinda bu diisiince tarafindan islenen teorik-metodolojik ilkcicrden vazgeg-
me anlamma gclmiyor.

Ne ki, ¢agdas toplumsal gergeklik ve bu gergekligin dogurdugu sorunlar, devrimei
stirecin marksist-leninist anlayismm olusturuldugu tarihsel kosullardan ylesine de-
rin bi¢cimde ayriliyor ki, gegmiste ¢ikarilan sonuglar bugiin devrimei giiglerin faali-
yetine artik teorik bir temel olusturamiyor.

Bu saptamadan korkmak, onda ‘revizyonist’ birseyler gérmek i¢in hi¢cbir neden
yoktur. lyi bilinir ki, marksizm-leninizmin kuruculari, bir¢ok kcz, olduk¢a nemli
sorunlarda kendi goriislerini yeniden gézden gegirdiler. Tarihsel durumdaki degisik-
liklere ve yeni toplumsal politik dencyime gore, yaklagimlarimi hemen o saat, ¢ok
hizli ve kékli bir bigimde degistirdiler (Bu konuda, Leninci NEP fikrinin sosyalizm
kuruculugu anlayisinda derin bir altist olus anlamina geldigini hatirlatmak yeterlidir).

Teorinin yaratici gelisiminin zorunlulugundan her zaman s6z etmisizdir. Fakat simdi
bu sorunu, biitiin yakicihiiyla yeniden ortaya koymamiz gerckiyor. Gegmiste bu ge-
lisim, su ya da bu can alici gereksinimle ortaya ¢ikan yeni yaklagimlarin eskisiyle
mekanik olarak birlestirilmesine indirgenirdi. Bu yeniliklcrin ve bunlari degerlen-
dirilmesinin, biitiin teorik varsayimlar sistcmimizc yaptigi ctkiyi agiklamaya yénelik
bir ciddi deneye girisilmezdi. Sonugta, devrimci teorinin biitlinligii, mantiksal birli-
Bi yikima ugradi; teori gelistirilmekten ¢ok, yiizeysel olarak sosyal-politik konjonk-
tiire ‘‘uyduruldu’’; eklektik bir karakter kazandi. Bunun nedenleri eskimis konum-
larin elestirel tarzda gézden gegirilmesinden duyulan korku, oldukg¢a keskinlesmis,
ama yeterince Hziimsenememis sorunlardaki suskunluk ya da onlarm salt g6sterme-
lik ve lafta ‘‘c6ztimi’’, kendi pratiginin dzelestirel analizini yapmamak ve savunucu
egilimlerin teoriye etkisidir. Benzer gizgiler, 6rncgin, 50’li ve 60’1l yillarin komiinist
partileri ulusiararas: toplantilarinim belgelerinde goriiliir. Bu belgelcre, hem teorinin
ciddi, yaratic1 yenilenmesi ¢abasi, hem de bunu gergeklestirmedc yeterince tutarli olu-
namamasi yansimistir.

Cagdas devrimci hareket igin, teoride ve pratikte gercekeilik talebi en giincel so-
runlardan biridir. Bu, en bagta, smifsal ¢ikarlarla gencel insani ¢ikarlarin, devrimei
savasimla ve farkli toplumsal sistemlerin bir arada var olmasi, sosyal ilcrleme yolla-
rinin karsihikh iliskileri gibi, birbiriyle bagmtili ve birinci derccede énemli bir sorun-
lar kompleksiyle ilintilidir. Cagdas diinyanin uzlasmaz bigimde kutuplastigi gorii-
siinden kaynaklanan, sosyalist ve kapitalist sistem arasindaki karsithgn tek yanli mut-
laklastirilmasina dayanan ve zihinlerde derinlemesine kok salmig klise, bu sorunla-
rin bilimsel analizine engel oluyor. Son zamanlarda idcolojimizde ¢agdas diinyanin
biitiinselligi, onun farkly bdliimlcrinin karsilikli bagimhiliginin artigi, insanhifn ge-
reksinimlerinin ve evrensel ¢ikarlarimin istiinliigi gibi motificr belirginlesiyor. Ne ki,
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bu gergekgi diisiince, anlasildig kadariyla, heniiz diinya gelismesinin genel egilimle-
riyle, diinyanmin toplumsal ilerlemesi ve devrimei siire¢ konusundaki ilgili tcorik var-
sayimlaria bagianamiyor.

Diinyanin kutuplasmighgiyla ilgili klise, sosyalist ve kapitalist toplumsal gelisme
stireglerinin, birbirlerini tiimiiyle dislayan bir kesinliktc kargit yapilarda olduklari yo-
lundaki yaklasimlarda ortaya ¢ikiyor. Bu yaklasim, kapitalist tilkclerde derinlesen kri-
ze, sosyalist iilkelerdeyse hi¢c durmayan toplumsal ilerlemeye indirgeniyor. *‘Ugiincii
Diinya’’ iilkclerine gelince, onlara, sanki yalnizea kapitalizm ile var olan sosyalizm
modcli arasinda sc¢im yapmak kaliyor.

Bu tablonun ciddi yetersizligi, yalnizca, onun gergegin karmasikhgmi, toplumsal
gelismenin ¢ok yonliligiini ve diyalcktigini kabalastirmasiyla sinirli degildir. Bu tablo
komiinistleri, diger devrimei ve ilerici gigleri, savasimm objcktif olanaklarma ve egi-
limlerine uygun diisen yonclimlicrin ve yollarin yaratici arayisina yonclitmekicn ¢ok,
hazir Orncklerin otomatikman izlenmesing, bir tiir kadercei belirlenimcilige, devrimei
yenilenmenin gerck bigiminin, gerckse dziiniin “‘6nceden verililigine”” yoncltiyor.

Son yillarin biitiin devrimei pratigi, bdylesi bir 6nceden belirlenimeiligin gergek
toplumsal gelismeyle hicbir ortak yani olmadigma taniklik ediyor. Gerek devrimin
zafcre ulastig Gilkelerdeki sosyalizm kuruculugu, gerckse kapitalist ve gelismekte olan
tilkclerdeki devrimei giiclerin faaliycti siirckli olarak oylesi durumlarla kargilasiyor
ki, daha 6nceden kabul cdilen saptama ve yonclimler yctersiz ve gergekle uyumsuz
kaliyor. Orncgin, devrimden sonra gereeklestirilen miilkiyet iliskilerindcki sosyalist
yeniden bigimlenisin, kendi basma, nc ckonomik ve sosyal gelismenin verimli top-
lumsal yonctim sistemini kurmaya, nc dc sosyalist demokrasinin ¢ok yonli gclisme-
sini saglamaya yeterli oldugu bugiin artik ortaya ¢ikimistir.

Kapitalist tilkelerdcki devrimei giiclerin gérevierinin tahminlerden ¢cok daha kar-
masik oldugu, eskiden diigiiniildiigii gibi, kapitalizmin ¢eliskilerinin kceskinlesmesi
sonucu yiginlarin hizla sosyalist decvrim sloganlarina gekilmesiyle isin bitmedigi ar-
tik iyice nctiesmistir. Smif savagiminin, bu iilkelerin ckonomik, sosyal ve kiiltiirel
gelisme ve yiginlann toplumsal psikolojisinin diizeyine uygun diisen amag ve yone-
limlcrinin bulunmasi sorunu 6n plana ¢ikmistir. Baska bir deyisle, devrimei siireg
ve onun biitiin bigim ve goriintimlcri, gcemis deneyimin siirckli clestirel analiziyle
ve gozden gegirilisiyle, yeniden dogan sorunlarin ¢éziimiiniin arayisiyla kopmaz bi-
gimdec iliskilidir; devrimei stireg, 6nceden hazirlanan semalarin izlenmesi gibi diisii-
niilemez.

Kitlesel kirim silahlarinin icadi ve birikimi insanhgin yasamini stirdiircbilmesi so-
rununu, diinya arcnasindaki biitiin sosyal gii¢lerin evrensel ¢ikari haline getirdi. Bu
durum isc, diinya devrim siirccinin gidis ve kosullarinin kokli degisimini kosullandi-
ran temel ctken olarak ortaya cikti. Insan uygarhigmin ckolojik ve diger cvrensel so-
runlarmn keskinlesmesi ile, ditnyanin biitiin halklarinm bugiinkii ve yarinki yasa-
minin kosullarini belirleyen ¢ok yonli teknik-teknolojik, ckonomik, sosyal-politik,
kiiltiirel siireglerin artan karsihkli bagimliligi buna yardim ctti: Termoniikleer fela-
ketin durdurulmasti ve diger cvrensel sorunlarin ¢6ziimii yolunda baris¢il igbirligi ulus-
lararas1 yasamin vazgcegilmez bir buyruguna doniistii. "

Nec ki bundan bagska ctkenler de vardir. Sosyalist sistecmin, sosyalist olmayan diin-
yadaki ckonomik, toplumsal-politik gclismeye yaptigr ctkinin karakterindeki degi-
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siklikler de devrimei siirecin gelisme kosullarinda kendini géstermistir. Bir taraltan,
bu ctken emperyalizmin ckonomisine, sosyal stratcjisine ve politikasina biiyiik bir
ctki yapiyor. Kapitalist tilkclerde ckonomiye devletin miidahalesi, bilimsel-tcknik dev-
rimin hizh gelisimi, cmekgilerin bilyiik boliimiiniin maddi titketim diizeyinin ytikscl-
mesi, demokratik haklarimin belirgin 6lgtide genislemesi, savas sonrasi bir kag onyi-
lin ilerici sosyal reformlari gibi kimi durumlar, kuskusuz, kapitalizmin ig ¢cliskileri-
nin dinamigiyle ve simifsal giigler dengesindcki degisikliklerle kosulludur. Fakat bunlar,
onemli dlglide, var olan ve gelisen sosyalist yapiya, diinyadaki gigler dengesine emper-
yalizmin bir tepkisi olarak, onun kendi toplumsal ‘‘cephe gerisinin’’ giiglenmesine
yonclik énlemler niteliginde ortaya ¢ikti. Yine bu ctken, emperyalizmin yeni somiir-
geci stratejisindeki yeni egilimleri giglendirdi; gelismektce olan tlkeleri kapitalist sis-
teme iyicc baglamaya yonclik 6nlemleri pekistirdi.

Diger taraftan, sosyalizmin gelismesindcki zorluklarin ve geliskilerin birikimi, onun
ckonomik ve politik sistemindcki durgunluk ve bunahm olgulari, biirokratizmin ve
antidemokratik egilimlerin giiglenmesi, iki sistem arasindaki yarismada da kendini
gosterdi. Sonugta, sosyalist drncgin ¢ekim giicii zayifladi, kapitalist tilkclerin komii-
nist partilerinin faaliycti ciddi olarak zorlasti.

Devrimci stirecin ¢agdas sorunlarinin analizinde, kuskusuz, zafere ulasmis sosya-
list devrimlerin tarihsel dencyimini gézéniine almak zoruniudur. Béylesi bir deger- -
lendirme, bu devrimlierin biitiin tarihscl 6zgiinliigiiniin, onlardaki genel ve 6zcl ilis-
kisinin somut diyalcktiginin anlasiimasini éngoriiyor. Nc ki, bunun igin, sosyalist
kuruculugun ve devrimin somut-tarihscl cizgilerinin mekanik yaklasimini agmak ge-
rckiyor. Devrime, i¢cinde kaginilmazhkla toplumsal dencyim unsurlarimi barindiran
canli, yaratici bir stireg olarak bakan Icninci yak lagimi ve yasamin onaylamadig var-
saymmlarin gézden gegirilmesi geregini benimsemek de aymi 6lgide 6nemlidir. Dev-
rimgi siirccin yasalliklarinin ortaya ¢ikmasi, gegmis deneyimin giinimiizc ve gelece-
gc uyarlanmasi kuskusuz onun idcalize edilmcsi demck degildir. Bu, her scyden én-
ce geemis deneyimin analizidir. [lk olarak, onun somut, tarihsel ortamla kosullulu-
gunun; ikinci olarak, sosyalist devrimin amaglarinmm sosyalizmin deger ve ilkclerinin -
gergcklesmesi agisindan tagidigl (olumlu ve olumsuz) dnemin analizidir.

irade edilen metodolojik anlayisi, cagdas devrimei siirccin iki karmasik sorunu-
nun analizinde uygulamay: dencyclim.

Birincisi, kapitalizmden sosyalizme gegisin itici giicleri ve somut énkosullar: soru-
nudur; devrimci donistimicrin sosyal 6znesinin kim oldugu, hangi sartlarda, hangi
motil ve ¢ikarlarin etkisi altinda su ya da bu sosyal grubun dcvrimei giig olarak cyle-
me gegebileccgi ve onun uygun cylemleri hangi bigimde gergeklestirebileeckleri soru-
nudur.

Ikincisi, devrimei doniisiimlcrin somut igerigi sorunudur.

Anilan sorunlarin analizindc bugiinkii bilimscl ve politik dilimizin, alisik oldugu-
muz tcorik anlayislarin belirli bir sckilde yeniden kavranmasi gerckliligi ilc karsilasi-
yoruz. “‘Is¢i simif1”’, “sinifsal birlikler’’, “‘is¢i stmifi iktidar1’® gibi, marksist disiince
agisindan temel olan anlayislar bile giintimiizde tiimiiyle agik ve belitsel (aksiyoma-
tik) degildir. Benzer anlayislarin sik sik idcolojik klisclerc doniismesi, yalnizea teo-
rik soyutlama olarak kullanilmasi, ¢ok kere marksist diisiinccnin yaraticr gelisimine

cngel oluyor. Biz kendimize su soruyu yoncltmekten ¢ogu kez kagimiyoruz: Bu kav-
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ramlar, bugiinkii sosyal-politik gergekligi, toplumsal giiglerin gergek konumlarini,
yiginsal sosyal hareketin gergek dznclerinin hareketlerini ne dlgiide yansitiyor?

Devrimci bunalimlarin ve devrimei durumlarin dogusunun dolaysiz nedenleri tize-
rine gelenekscl anlayisi da yeniden disiinmek gerckiyor. Cogunlukla bu nedenler,
iktidar kurumlarinin yiginlarin ¢ikarlarmna ters diisen politikalara, durumlar: ktii-
lesen yiginlarin huzursuzlugunun artmasina indirgeniyor. Benzer bir anlayis, bilhas-
sa ekonomik ve sosyal gelismenin yiiksek olmadigi tiranist, diktaci rejimlerin s6z ko-
nusu oldugu iilkeler agisindan 6nemini koruyor: Fakat, ¢agdas gelismis kapitalizm
kosullarinda bu anlayis gergege giderek ters disliyor:

20.yiizyil sonunda kapitalizmin elde ettigi bilimsel-tcknik ve ekonomik gelisme dii-
zeyi, onun sosyal stratejisi, yigmlarin gercksinim ve degerlerinin yapisinda biitiin bun-
larla kosullanan devinimleri kapitalist tilkelerdcki sosyalist devrimin perspektifleri-
ne ve gelismekte olan llkeler igin segilecck yola iliskin sorunlan toplumsal bilincin
glindemine yeni bir bigimde getiriyor.

50’1i-60’h yillarin goreli ekonomik ““yiikselis’’ doneminde baslayan ve 70’1i-80°1i
yillarda bunalim karakteri kazanan kapitalizmin ¢eliskilerinin keskinlesmesi toplumsal
protesto potansiyelinin artmasina yol agiyor, fakat bu protestonun sosyalist devrime
dolaysiz yiikselisi pek miimkiin gdziikmiiyor. Burada gclismis kapitalist iilkelerde var
olan sosyo-ckonomik, sosyo-psikolojik, politik durumun yapisal, uzun erimli 6zel-
likleri kendini gésteriyor.

Bu Ozelliklerin kimilerini siralayalim:

1. Cagdas kapitalizmin elde ettigi ckonomik gelismenin diizeyi, yaratilan toplum-
sal mancvra yontemleri, ekonominin bunalimh sarsmti sartlarinda bile emekgilerin
biiyiik boliimiiniin maddi durumunun siddetle kotillesmesinden kaginma olanaklari
veriyor; gorece simirh toplumsal gruplarda gozlenen protesto ve hosnutsuzluk artigi-
n1 lokalize etmeye olanak taniyor.

2. Bilimsel-teknolojik devrimin yeni basarilari temelinde kapitalizmin yapisal ola-
rak yenilenmesi drgiitlii is¢i hareketinin faaliyetini zorlastiriyor. {s¢i harcketinin dev-
rimci akimi, zaten daha énce, kapitalist iilkelerin ¢ogunda is¢i sinif1 i¢in yiginsal bir
etki kazanamamisken; bu kosullarda, daha 6énceki donemde ctkin bir politik gii¢ du-
rumuna geldigi yerlerde bile kendi konumlarim kaybetme tehditiyle karsilagiyor.

3. Kapitalist toplumun ekonoimik, sosyal, kiiltiirgl ve ideolojik evriminin etkisi al-
tinda, son onyillar boyunca yiginlarin gercksinimlerinde ve degerlerinde, yigin psi-
kolojisinin ve bilincinin yapisinda 6énemli degisiklikler meydana geldi. Yiginsal top-
lumsal harcketin duygusal motivieri zayiflarken, ‘‘akiler’” motivicri gtiglendi. Bun-
larin, sosyo-politik gelismelerin gergek sonuglarina, yigisal katmanlarin ekonomik
vc sosyal durumuna yapabilceegi etkiye iliskin somut bilgi gercksinimi énemli dlgii-
de biyiidid. Yigin bilinei, toplumun kékli-déniigiimiintin sembolik ve soyut formiil-
lerini (‘‘izm’’leri) giderek daha zor benimseycbiliyor; onu tedirgin eden sorunlarin
¢oziimiine iliskin somut anlayislara ve somut bigimlerc daha ¢ok ilgi gésteriyor. Sos-
yalizmin diisiince ve degcrleri, antikapitalist ruh hali bir¢ok kapitalist tilkenin emek-
¢ilerinin bilincinde varhgini stirdiiriiyor; fakat emekgiler, sosyo-politik arcnada bu
diistiincelerin dolaysiz olarak uygulanmasina, toplumsal-politik sistemde ‘‘genel’” bir
doniisiimiin gergeklestirilmesine cgilim gdstermiyorlar.
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Kapitalist {ilkelerin toplumsal, bilhassa yiginsal bilincinde kapitalist iliskilere kar-
s1 protesto, bdylesi bir doniisiime, kapitalizmin yerini baska bir toplumsal sistemin
almasina yonelimden ¢ok, bu iligkilerin somut boyutlarinin degigtirilmesi, bunlarm
hitmanist ve demokratik karakter kazanmasi taleplerinde yansimasini buluyor. Her-
hangi bir uzun erimli tahminde bulunma iddias tasimadan sunu sdylemek miimkiin
ki, yakin gelecekte gelismis kapitalist tlkelerdeki toplumsal-politik savagimn
merkezin-
de kapitalist sistemin korunmasi ya da tasfiyesi sorunu degil, var olan iliskilerin ve
yasam bi¢iminin demokratiklestirilmesi ve insancillagtiriimasi sorunu bulunacaktir.

4. Uluslararas iliskilerde olusan “bloklar’’ sistemi, gelismis kapitalist ilkelerin
cogunlugunun tck bir politik kampta biitiinlesmesi, uluslararas) yasamdaki kargit
askersel-politik bloklarin meveut giigler dengesinin korunmasina yonclik cgilimler,
uluslararasi ckonomik biitiinlesme, biitiin bunlar, (su ya da bu iilkede devrimei pat-
lamanin i¢ sartlarinin olgunlastig1 varsayimini kabul etsck bile) gelismis kapitalist
tilkelerden herhangi birinde belirli bir siire i¢in bile (birkag giin, hafta, ay) devrimin
basar1 kazanma olanagini smirhyor.

Bu makalede, gelismekte olan iilkelerdeki devrimei hareketin 6zgilin sorunlar ele
alinmiyor; fakat onlarda, son onyillar boyunca nesnel durumda oldukga derin degi-
siklikler olduguna dikkat vermek dnemlidir. Onlarin gelisme yollarmin ¢ok gesitlili-
gi, herhalde kapitalizmin kalelerinde oldugundan ¢ok daha biiyiiktiir. Ne ki, hangi
yolun daha uygun oldugu sorusu heniiz ¢6ziimlenmis degildir. Ayni zamanda, ge-
nclde uluslararasi toplumsal ilerlemcnin perspektifleri de biiyiik 6lgiide, onlarin ya-
pacagl sccime baghdir. Sdyle ya da bdyle, bu sorunlar derin ve 6nceden benimsen-
mis semalardan 6zgir bir inceleme gercktiriyorlar.

Uluslararasi komiinist harcket kendi diistinsel-teorik ve pratik faaliyetinde, igarct
cdilen degisiklikleri su ya da bu 8lgiide (her zaman ardicil ve tam olarak olmasa da)
206z dniinc aliyor. 50-70’li yillarda komiinist partilerin program belgelerinde ortaya
¢ikan yeni degierlendirmeler buna taniklik ediyor. Bunlarda devrimci savagimin, geg-
miste tahmin cdilenden ¢ok daha tedrici gelisimine, zora dayanmayisina, silahsiz,
“legal’’ bigimlere (devrimin ‘‘bariscil yolu’’), tekellerin iktidarmmin sinirlanmasi ha-
rcketinin yiikselising, sosyalist donisiimlier i¢in ger¢ck demokrasi yolunda ilerleme-
yc sik sik dikkat ¢ekilmektcydi. Fakat bdylesi bir gegisi ger¢eklestirmeye yetenekli
toplumsal glicler hakkinda yukarida konulan sorun, kapitalizmdecn sosyalizme gegi-
sin bigimlcrinden, temposundan, ddnemlerinden bagimsiz olarak énemini koruyor.
Ya da, daha somut konusursak, demokratik ve sosyalist déniisiimlerin motor giici
olarak, bu déniisiimlcr ugruna verilen savasim boyunca kendi iginde pargalanmaya
izin vermeyccek, kendi koklu cikarlarmin bilincine varmaya ve emckgilerin proleter
olmayan katmanlarini kendi gevresinde toparfEmaya yetenckli olan is¢i smfi hak-
kindaki yaklagim, giintimiiz sartlarinda nasil ‘‘igliyor?’’

Bu sorunun analizi, kapitalist toplumda is¢i siifinin ve diger sosyal gruplarin ¢ag-
das gelisme asamalarini karakterize eden cgilimleri, onlarin baglarinm ve karsilikli
iliskilerinin, toplumsal-politik arenadaki rollerinin degerlendirilmesini zorunlu bir
asgari kosul olarak gerekli kiliyor. Bu konuda bir ¢cok marksist ¢alisma kaleme alin-
di; bu ¢ahsmalarm sonuglari kapitalist toplumu sikan sosyal anlagsmazliklarin yapi-
sinin dnemli Slgiide karmasiklastifiia, bunlarm is¢i sinifi ile burjuvazi arasmdaki
uzlasmazhga indirgencmeyccegine taniklik ediyor. Bilindigi gibi, is¢i sinifinin sinir-
lar1 genigledi, hizmctlerde galisanlarin, kafa emekgilerinin genis katmanlarim kugatta
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ve simdi bagimsiz ¢alisan insanlarin czici ¢ogunlugunu da kapsiyor. Bir yandan, bu
durum, ilcrici doniisiimicrin temel yiginsal dznesi olarak is¢i sinifmin roliinii potan-
siyel anlamda yiikscitiyor. Fakat diger yandan, is¢i sinifinin biiylimesi ve genisleme-
si, bir ¢ok durumda, bu roliin gergcklesmesine engel olan bir ctken olarak ortaya
¢ikiyor. Bugiin kapitalist iilkeler is¢i simifinin biitiinsel bir sosyal topluluk olarak dav-
ranmasi, gegmisc oranla en az diizeye inmistir. Kuskusuz, proletaryanm sinif bilinci-
nin diizeyi, diistinsel-politik yénelim bakimindan farkh olan gruplara daha énce de
béliindii, fakat simdi, onun bu gelencksel ayrisimi, dolaysiz grup ¢ikarlariin derin-
lesen farklilagsmasiyla daha ¢ok sarmasiyor.

K.Marks, nesncl sosyo-ckonomik bir katcgori olarak smifla, sosyal faaliyctin 6z-
nesi olan simif arasimdaki-farkin altini ¢izdi. Daha sonra tcorik marksist yazinda bu
fark stk sik gdzden kagirildi. Oysa giiniimiiz kosullarinda, toplumdaki yapisal devi-
nimlerin ctkisi altinda bu farklilik dnemii lgiide derinlesiyor. Reel sosyal &zncler
(yani belirli bir sosyo-psikolojik biitiinliik i¢inde birlcsen ve kendi ayr1 amag ve ¢1-
karlarini izleyen 6zncler) olarak harcket eden grup ve katmanlar, burjuvazinin ken-
disi bir yana birakilirsa, herscyden énce siniflar igi ve siiflar arasi karakter tagiyor;
bunlar arasindaki ayirici ¢izgiler simifsal ve ‘‘nesncl’’ (yani yalnizea sosyo-ekonomik
isarcticre gore ayrilan) katmanlarm smirlarin asiyor.

Ornegin, iretimin perspektif alanlarinda ve mesicklerinde ¢alisanlar bdylesi bir
fonksiyona sahip topluluklara dahil oluyorlar: Bilimscl-tcknik alandaki aydintar, is-
gilerin bir boliimii ve ayrica, bu alanlar ve mesleklerle iligkili yeni tipten kiigiik iglet-
meciler. Bunlar tcknik ve ckonomik gelisme dogrultusunda hakim smifla bir tir “‘dis-
manca igbirligine’’ egilimli, kendi yasam diizeylerini ve sosyal konumlarini devaml
yiikscltmeye ¢alisan, sik stk yeni tutucu diisiincelerin ctkisine tabi olan ¢evrelerdir.

Orta ve diisiik diizeyde uzman olan isgiler, hizmetler kesimindcki emckgiler, ¢iftlik
sahipleri, memurlar bunalim siircglerinin olumsuz ctkilerini kendilerinde goérece da-
ha az duyumsayan ve politik ve idcolojik acidan daginik nitcliktc olan bir bagka top-
lulugu olusturuyor. Bunlar, hem kendi durumlarinm $u ya da bu yoniiyle bagh bir
hosnutsuzluk, hem de tecknolojik ve yapisal devrimierin sonucunda bu durumu kay-
betme korkusuyla beslenen sosyo-politik bir konformizm tasiyorlar. Ayni zamanda,
“savunmasiz’’ olarak adlandirilan, ¢alisabilir niifusun geng gruplarinda cn genis bi-
¢imdec temsil edilen katman (tiimiiyle ya da kismen igsizler, marjinallcr, ¢oziilen kii-
¢iik malk sahipleri, “yeni yoksullar’’) da biiyiiyor. Bunlar akildisi bir ayaklanma
ile, durumlarma kaderci bicimde boyun cgmck arasinda yalpahyorlar. '

Teknik ilerlemenin ctkisi altinda sayilar azalan mesicklcrin ve gelenckscel sanayi
alanlarinin izcileri diger bir grubu olusturuyor. Genellikle bunlar, is¢i smifinin ¢n
savasel ve orglitlii kesimi olarak kendilerini gosteriyorlar; ancak igsizligin ve marji-
nallcsmenin tchdit edici baskisy, onlarin aktif savasma ve simifsal dircniste 6ncit rolii
gergeklestirme yencteklerini simirliyor.

Genel insani ve evrenscl sorunlara, yasam biciminin insancillastiriimasina artan
bir ilgi gosteren, gelencksel olmayan demokratik harckcetlerin siralarint doiduran ay-
dmlarin temclde maddi tirctimic bagr olmayan baliimii toplumsal-politik yagamda
artan bir rol oynuyor. Bugiin:aydinlari, gegmiste oldugu gibi farkli siniflar arasinda
yalpalayan ara bir katman olarak clc almak olanaksizdir. Onlarin dcmokratik bir
zihniyct tagiyan bolimii, bagimsiz bir toplumsal gii¢ olarak harcket cediyor; diger grup-
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larin sosyal ve politik protestoya cgilimli temsilcileri i¢in ¢ckim merkezi oluyor.

Kagmilmazhkla kisa ve scmatik olan boyle bir siralama bile, yalnizea gelenckscl
“smifsal’’ ilkeden, yani kendi ¢gevresinde diger yiginsal katmanlar: birlestiren isgi si-
nifimin bu siiregteki siriikleyici roliiniin hesaba alinmasindan harcketle, tekelci oli-
garsinin politik muhalcfctini belirlemenin nc kadar zor oldugunu gézler 6niine seri-
yor. Is¢i simifinin ileri derecede sosyal ve sosyo-psikolojik farklilasmasi sartlarinda
dar olarak anlasilan simf ¢ikarlarina tck yonlii yaslanma, boylesi bir muhalefetin
bityiimesini yalnizca zorlastirmakla kalmiyor, aynt zamanda ortaya ¢tkmakta olan
“‘kollcktif cgoizm’’, grupguluk gibi tehlikeli cgilimlere de kapi arahiyor. Eger somut
teorik formiillerden dcgil, yasayan sosyal gergeklikten harcket edilirse, hem biitiin
is¢i sinifini birlestiren ve hem de, ilke olarak, diger yiginsal katmanlarim ¢ikarlarin-
dan ayrilan bdylc bir ¢n yakin simif ¢ikarlari sistemi bulmak son derece zor, hatta
belki de olanaksiz géziikiiyor. 1s¢i simifinm smif savasimi, siiphesiz, toplumsal iler-
lemenin cn 6nemli ctkeni olarak kalmaya devam ediyor; fakat bugiinkii somut tarih-
scl sartlarda bu savasimin yerini, dar grup ¢ikarlar1 adina savagimin almasi gibi so-
mut bir tchlike de gérmemezlikicn gelinemez.

Bu da gosteriyor ki, devrimci siircein gelisiminde antitckel muhalefetin, dolayisiy-
la, stmifsal, grupsal ve gencl insani ¢ikarlarin organik birlesmesi ayri bir giincel énem
kazaniyor.

Genel insani ¢ikarlardan yalnizca global sorunlarin ¢éztimiini degil, genel olarak
toplumun mutlak ¢ogunlugunu birlestirmeyc yetenckli toplumsal amag ve diigiince-
lerde ifadc cdilen toplumsal ilerlemenin ¢ikarlarini anlamak pérckiyor. Bunlar bari-
sa, insanin doga ile uyumlu iligkilerinc, ckonomik génence ve sosyal adalcte, kisiscl
dzgiirliige, yasam bigimine ve saghikli insani iliskilere iliskin ideallerdir. Onemli olan
sudur ki, idcolojik inanglarindan, politik yonclimlerinden, kendi sosyo-ckonomik
konumlarindan bagmmsiz olarak genis yiginlar bu ve benzeri diisiineeleri paylasiyor-
lar. Goriiliiyor ki, devrimei giigler agisindan grupsal ve sinifsal ¢ikarlarin genel in-
sanhk idcalleriyle uyumlastirilmasini saglamak 6nemlidir. En bagta, bu idcalleri pra-
tikte savunmaya yetenckli olan grup ve topluluklarin devrimei siirecin 6znesi olabi-
lccegini 6ngdrmek miimkiindiir.

Bu topluluklarm herhangi bir ““nesnel’’ sosyal-smifsal grupla 6zdcslestirilmesi ola-
nag1 yoktur. Insanlarin sosyal ufuklarinin genisligi ve kiltiirel gelisimi, diisiinceleri-
nin bagimsizligi, ruhsal gercksinimlerinin gelisme diizeyi, benimsedikleri deger tip-
leri gibi kiiltiircl ve psikolojik etkenler ¢agdas kapitalist toplumda harcket eden top-
lumsal giiglerin yer aliminda, demokratik muhalcfetin olugma siirccinde, nesncl sosyo-
ckonomik ctkenlerle birlikte artan bir rol oynuyor. Ustelik, bu ctkenlere bagh ola-
rak, ayni ncsncel sosyo-ekonomik zemin i¢inde, bilingteki ve sosyal faaliyetteki farkl
ve ¢cligkili cgilimler artmaktadir. Ornegin, cger emekgilerin gorece “‘imtiyazl®” kat-
manlarinin herhangi bir béliimii kendi ¢ikarlarimin giigclenmesi ve gelistirilmesi kay-
gisindaysa, diger béliimii tirctimde ve toplumda iktidarin oligarsik iliskilcrine, yéne-
tici ¢evrelerin antidemokratik politikasina, kiltir alanmdaki duruma, yasam bigi-
minin insancil olmayisina, militarizme karsi protestoya cgilimli oluyor. Devrimei giig-
lerin en éncmli goérevi toplumun biitiin katmanlarinda ve gruplarinda benzer egilim-
leri desteklemcek ve gelistirmektir.

Biitiin devrimci savasimm amaglan genel insani bir karakter kazaniyor, ama bu
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karakter savasimin sinifsal igerigiyle ¢elismiyor. Burada, is¢i sinifinin yakin ve kokli
¢ikarlarinm, nesnel bir yasallikla genigleyebilecegini gormek énemlidir. Geligmis ka-
pitalist tlkelerde toplumun ezici cogunlufunu olusturan isci sinifi, toplumsal gelig-
menin biitiin karmasik sorunlarinin ¢éziimiine ydnelen béylesi bir programin ¢evre-
sinde birlesmeye yetencklidir.

Antitekel hareketin politik orgiitlenme sorunu ayri bir analiz gerektiriyor. Burada
komiinist partilerin yonetici roliinde kayitsiz sartsiz israr etmenin yerinde olup ol-
madig1 kuskuludur. Elbette, komiinistler i¢in, muhalcfet i¢cinde kendi rollerinin giic-
lenmesini saglamak, muhalefetin diigiinsel-politik platformunda demokratik giigle-
rin biitiinlesmesi dogrultusunda kendi katkisinin oranini yiikseltmck dnemlidir. Fa-
kat bu, harcketin politik liderliginde hak iddia etmekle ayn1 anlama geclmez. Boylesi
bir hak iddiasi, yalnizca komiinist partilerin yiginsal etkisinin zayifiig1 nedeniyle ger-
¢ege ters diismekle kalmamaktadir. Bu iilkelerde politik ¢ogulculuk diisiincesi bos
bir s6z degil, yiginsal politik bilingte derinlemesine kok salmug, deger bigilen bir ko-
nudur ve kapitalist tilkelerin emek¢i yignlarinin 6nemli bir bdliimiiniin politik ola-
rak farkl partilerle, akimlarla, hareketlerle bagli olmasi bu agidan dnemli bir kosul-
dur. ;

Bu kosullarda demokratik muhalefetin politik érgiitlenmesi, yalnizea katilanlarm
-komiinistlerin, sosyalistlerin, diger sol parti ve toplumsal 6rgiitlerin, y1ginsal demok-
ratik hareketin- esit hakli oldugu bir birlik olarak dusiintilebilir.

Simdi, devrimei stirecin ikinci 6nemli boyutu iizerinde duralim. Bu, ilerici doni-
stimlerin icerigi sorunudur. Bunun analizinde devrimin zafere ulastigs iilkelerde sos-
yalizm kuruculugu deneyimlerinin ¢ok yonli bir dékiimii gercklidir. Bilindigi gibi,
bu devrimler ¢ok kere, marksizmin hazir buldugu ckonomik temel ile toplumun po-
litik ve ideolojik iistyapisi arasindaki iliskileri altiist ettiler. Sosyalizm kuruculugu
doéneminde, altyapr kendine uygun istyapiyr dogurmadi, tam tersine, yeni altyapiyi
parti-devlet iistyapisi kurdu, tiretim iliskileri sistemini ve toplumun sosyal yapisini
kendi bakisina gére yeniden olusturdu. Bu yol, belirli tarihsel kosullarda, sosyalist
doniisimlerin gerekli hizda gergeklesmesini sagladi ve kapitalist restorasyon olana-
gin1 tasfiye etti. Fakat ayn1 zamanda, bu yol iradecilik, biirokratik merkeziyetgilik,
uydurma ve litopik sosyo-ekonomik sistem ve ckonomik kiiltiir yapilar1 dogurmak,
biitiin ekonomik gelismeyi frenlemek tehlikesini yaratti.

Sosyalizmin sosyal kazamimiar: bilyiik ve tartismasizdir. Bunlar, iiretimdeki emek-
cilerin ¢aligma kosullarimin iyilestirilmesi, tam istihdam, daha dnce gériilmemis sos-
yal ve entellektiiel yiikselis olanaklari saglayan halk egitim sisteminin demokratik-
lestirilmesidir. Bunlar sosyal giivenlik, saglik, dinlenme ve kiiltiir alanlarinda emck-
¢gilerin kazandig1 yeni haklardir. Tarihsel planda, sosyalizmin basarilarr diinyanin top-
lumsal ilerlemesinin niteliksel bakimdan yeni bir dénemi oldu. Bu basarilar yukarda
belirtildigi gibi, kapitalist diinyadaki sosyal duruma biiyiik bir olumlu etki yaptilar.
Ekonomik alanda sosyalizm yaritarimsal geri kalmig bir {ilkenin, gériilmemis bir ¢a-
buklukla ve boyutlarda biiyiik bir sanayi devletine déniisiimiiniin érncgini verdi. Bu
ornck, ekonomik geri kalmishg asma sorununu ¢dzmeye c¢alisan iilkeler i¢in hala
¢ekim giiciinii korumaktadir.

Evrenscl somut-tarihsel ortamin degismesiyle birlikte sosyalizmin olumlu deneyi-
minin birgok somut boyutunun éneminin degistigini gdrmemck olmaz. Ornegin, yo-
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gun ckonomik gelisme tipini doguran bilimsel-tcknolojik devrim kosullarinda, yay-
gin ekonomi yolu ve onunla bagh ckonomik ve sosyo-politik yapilar ile ekonomik
yonetim sistemi iistiinliiklerini kaybediyor. Ustelik bu, yalniz gelismis iilkeleri degil,
ayn1 zamanda, onlerinde bilimsel teknik ilerlemenin yeni basarilarim kullanma go-
revi dogan gelismekte olan iilkeleri de su ya da bu 6lgiide kapsiyor.

Ayrica, sosyalizmin sosyal alandaki iistiinliikleri de 20’li ve 30’lu yillardaki gibi
tek boyutlu gériinmiiyor. Burada kapitalizm sosyal giivenlik, saglik, egitim gibi alan-
larda sosyalizmle yarismak zorunda kaliyor. Issizligi, niifusun genis katmanlarmin
maddi ve manevi sefaletini iireten kapitalizm, ayni zamanda bu gelismenin genel 61-
ciilerini nesnel olarak smirlayan, dzenle hazirlanmig ve tasarlanmis sosyal politika-
lar yiiriitiiyor. Tutucu hiikiimetler agisindan bile, boylesi bir politikanin yalmzca sosyal
harcamalarn kisilmasina, yiginsal isten ¢ikarmalarin édiillendirilmesine indirgendi-
gini iddia etmck saflik olurdu.

Sosyalizme gegisin yollar1 ve yasalliklarinin analizinde ekonomik ve sosyal siireg-
lerin diizenlenmesinin kendine 6zgii bigcimlerine sahip olan tekelci devlet kapitaliz-
minin denecyimi 6greticidir. Bilindigi gibi, bu diizenleme kapitalist iligkilere 6zgii anar-
siyi degistirmedi ve ekonomiyi bunalimlardan kurtaramadi. Fakat biitiin ekonomik
ve sosyal ¢eliskilerine ragmen, tckelci deviet kapitalizminin bilimscl-teknik ilerieme
ile, kalicy olmamakla birlikte, yeterince hissedilir tempolarda bir ekonomik biiyliime-
yi saglayabildigi kesin bir olgudur. Bunun en énemli nedenlerinden biri, amaca yo-
nclik merkezi diizenlemenin ckonomik faaliyet dznclerinin bagimsizligi ile kaynagti-
riimasidir. :

Bu dznclerin -(6zel ya da devlete ait) kapitalist isletmelerin- sinifsal karakteri, ken-
dilerine 6zgii motif ve amaglarla birlikte, onlar1 sosyalizmdeki ekonomik faaliyet $z-
nclerinden agik bir bigimde ayiriyor. Fakat bu kuskusuz,'kapitalizmdcn sosyalizme
geciste ekonomik 6znenin (su ya da bu tipteki sosyalist isletmenin) bagimsizligi ilke-
sinden vazgegisin, ekonomik mekanizmanin verimliligini ve canlihgmi zayiflattigin
gosteriyor. Buradan su ctkiyor: V.I Lenin’in 6ngdérdigii gibi, tekelci deviet diizenle-
mesinin bircok parcalari sosyalist déniisiimler siirecinde kullanilabilir. Bugiin tarih-
scl ve ¢agdas deneyimin 1s1ginda, devrimci doniigiimlerin ncsnel ekonomik ve sosyal
yasalara, insan psikolojisine ve sosyal olusum yasalliklarina dayanma gereksinimi bi-
rinci plana ¢ikiyor. Kapitalizmden sosyalizme gcgisin béylesi bir Lipi, iradeci ve oto-
riter yontemlerle bir arada olamaz. Bu anlamda onu dogal-tarihsel diye adlandir-
mak miimkiindiir. Bu tip bilhassa, deger yasasimin kullanimini, iireticiler ile {iretim
ve titketim arasindaki pazar iliskilerinin gerckliligini, ckonominin ¢csitliliini, mer-
kezi planlama ve diizenlemenin ekonomik faaliyctin 6éznelerinin bagimsizligi ile kay-
nastiriilmasini1 dngoriiyor.

Devrimci siirecin politik alanina, sosyalizmi kuran toplumun politik drgiitlenme-
sine iligkin dersleri de derinlemesine degerlendirmck gerckiyor. Her devrim dziinde
demokratik bir eylemdir, bizzat yigmiarin cylemidir. Devrimci dontisiimlerin biitiin
siireci de gerceklesme yontemleri bakimmdan béyle decmokratik olmalhidir. Bu ise,
boylesi doniisiimleri gerceklestiren toplumda salt temsili demokrasinin degil, yigin-
larin, politik kararlarin hazirlanmasma ve ydnctime gergekten katilmalarmi sagla-
yan bir demokrasinin var olmasim gerektirir. Bilindigi gibi, s0z konusu sorunlarla
ilgili leninci fikirler pratikte yeterli dlgiide ger¢eklesmedi. Bununla birlikte, ‘ ‘katilim
demokrasisi’’ sosyalizmin gelismesinin en dnemli nesncl yasalliklarindan biri ola-
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rak ortaya qikiyor; ¢iinkii boylesi bir demokrasi olmaksizin, yiginlar yoénctim sistc-
miylc bag kurmuyorlar; bu baglar olmadan da sistcm cr ya da geg, yiginlarm ¢ikar-
larma hizmet ctmeyi durduruyor, kendi kendine hizmet ¢tmeye bashyor.

Devrimcei basarilarin savunumu ve i¢ karst devrimin basturilmasimin yéntemlerine
iliskin sorun ¢agdas kosullarda ayri bir karmagiklik kazaniyor. Bunun ¢6ziimiiniin
sosyalizmin ilkclerine en uygun diiscn yolu, herhalde devlet baski organlarinin aci-
masizhgi ve giiglenmesi gibi yontemicrin mutlaklastirnimasindan vazgcegilmesinde ve
kars1 devrimi yalitlamaya, devrimei amaglar1 sonug alici bicimde savunmaya ycte-
nckli harcketlerin ve bagimsiz yigm drgiitlerinin ¢ok yodniii gelismesindedir.

Cagdas kosullarda, devrimei giigler tarafindan ¢6ziilen gorevierin karakteri ve 6zii-
niin gozle goralir bir sckilde degistigini genel olarak saptamak miimkindir. Geg-
mistc yiginlarin sosyalizm igin savasima girigmesi, sosyalist devrimin politik -ordusu-
nun hazirlanmasi temel sorun olarak ortaya ¢ikiyordu. Devrimin amaci, sosyalist do-
nigiimlerin karakteri yeterinee agik olarak degerlendirilmezdi. Cagdas kosullarda dev-
rimin perspektifleri sorunu baska bir diizleme yerlesiyor, “‘nasil bir sosyalizm’’ so-
rusu ¢oziimleyici dnem kazamiyor.

Bu sorunun yanmiti, ¢agdas tckelci deviet kapitalizmine somut demokratik bir al-
ternatif olusturma yoluyla bulunabilir.

Acik ki, bilhassa toplumun ilcrici doniisiim yollarinin, toplumun ckonomik, sos-
yal v¢ politik yapisinin iirctici giiglerin ve ¢agdas insanin gereksinimlerine uygun dii-
scn alternatif tiplerinin, insan uygarliginin global sorunlarinin ¢é6zim gercksinimi-
nin arayisi, bugiinden, devrimei giiclerin cn can alicr gérevierinden biri oluyor. Bu
arayisin temel yonelimleri sunlardir: Ulkeler arasinda askersel anlasmazhklar: disla-
yan uygar uluslararasi iligkilerin sckillenmesi; yerytiziinde insanlarin dogal yasam ko-
sullarin1 korumaya, bilimsel-teknik ilcrlemeyi emekei yifnlarin ¢ikarlarina tabi kil-
maya yctenckli, uyumlu bir ckonomik gelisme; bireyin maddi ve moral-psikolojik
yeterliliginin, toplumla bircy arasindaki uyumlu iliskilerin sartlarimi saglayacak ¢ok
yoali bir hiimanizmin yasam bigimi olmasi; ckonomik, sosyal, politik iliskilerin de-
mokratiklestirilmesi; yasamin itkel kosullarinin, sefaletin, a¢hgin, “Ugiincii Diinya”
halklarinm ckonomik ve sosyal geri kalmighFinin tasfiyesi. Baska bir dcyisle bu ara-
yis, cagdas kosullarda devrimci siirecin gelisiminin ana yolu olan toplumsal ilerleme
icin verilen pratik savagimla kopmaz bir bag icinde ger¢eklesiyor. Goriiliiyor ki, do-
laysiz sosyalist devrimci amagclarmn ileri stiriilmesi i¢in, gerck devrimei dncii agisin-
dan, gercksc emckgi yiginlar agisindan, bu amaclarm somut igeriginin kavranmasi
icin gerekli olan sartlar yalniz bu savasimin gelismesi sonucunda sckillenebilir.

Egcr ilkel kliscler perdesiyle gbzlerimizi kapamazsak, toplumun yeniden kurulmasi
ve yenilenmesi arayisinin iki karsit sisteminin varligi kosullarinda birgok ortak yani
oldugunu gérmek zor olmayacaktir. Sorunu bir sistcmde zaten s6z konusu olan sos-
yalizmin mitkcmmecllcstirilmesi, digerinde isc timiiyle bagka bir gérev, sosyalist dev-
rimc giden yollarin aranmasi biciminde koymak yctersiz olurdu. Gergekte, sosyaliz-
min geligmesi ve kapitalist @ilkelerdcki devrimei gliglerin faaliyeti kendi i¢ kapsami
bakimindan belirli sorunlarin ¢ozitimiine, belirli toplumsal gercksinimicrin gergek-
lesmesine yoncliktir; ne ki, bu sorunlar ve gercksinimicr farkh sistemicrin kosulla-
rinda kimi zaman derinlemesine farkll, kimi zamansa yakin ve ayni bigimdedir. Soy-
Ic ki, bugiin sosyalist alkclerin ¢ogunda kapitalist toplum igin giinccl olan igsizlikle
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savasim sorunu bir anlam tasimiyor; fakat her iki tarafta da, bilimscl-tcknik ilerle-
menin sonu¢larinin insancil kullaniminin, toplum ve bircyin yasam bi¢iminin insan-
cillastirimasinin, gergek, bigimsel olmayan demokrasinin sorunlari (bu sorunlarm
somut ckonomik ve sosyo-politik ¢éziim kosullarinin biitiintiyle farklh olmasina karsin)
oldukga keskin bir bigcimde kendini gosteriyor. Siiphesiz, tekelei devlet kapitalizmi
sartlarmmdaki biirokrasi ile, ‘‘sosyalist’’ biirokratizm farkl sosyal-sinifsal tcmellcre
sahipler, fakat su var ki, hcm orada, hem burada biirokratizm, toplumsal biling ta-
rafindan toplumun gelismesinin ve normal fonksiyonlarinin frenleyicisi olarak algi-
lamiyor; hem orada, hem burada tcknokrat idcolojisi ve tcknokratik yonectim yon-
temlcrinc demokratik alternatifin yogun arayisi devam cdiyor.

Benzer olgular, siiphcesiz, bir zamanlar moda olan konverjans (yakinlasma) teori-
sini hi¢cbir bicimde onaylamiyor. Karsit sistemicrin ilkesel farkhliklarim kigaltmii-
yor. Fakat bunlar gésteriyor ki, ¢agdas diinyanin biitiinliigii yalmzca onun farkl bo-
limlcrinin karsilikli bagimhihgiyla, uygarhigin keskinlesen global sorunlarmin ger-
¢ekligiyle smirlanmiyor. Uygarlik farkh sistemicer tarafindan dogurulan sorunlarm,
farkli toplumsal sistemlerin sartlarinda gelisen belirli teknik, ckonomik ve sosyal sii-
reglerin bitinliigiing kapsiyor.

Bu sonu¢ komiinist harckctin ve diger devrimci, ilerici giiglerin faaliyetieri agisin-
dan can alic1 bir éncm tagiyor. Bir yandan, bilhassa bugiin siircgiden sosyalizmin
devrimei yenilenmesiyle, 6ziinde, uluslararasi toplumsal gelismenin evrensel bir cgi-
limi olarak sosyalizme yénclme sorunu ve bu arada, ¢agdas gelismis kapitalist dev-
letler agisindan sosyalist perspektifin gergckligi sorunu ¢oziiliiyor. Sosyal ilcrleme sa-
vasimmin gidisi, dnemli dlgiide, sosyalizmin devrimei yenilenmesinin gidisine bagh-
dir. Gegmig tarihsel ddnemde oldugu gibi, toplumun sosyalist yeniden yapilanma
perspektifi diinya 8lgiistinde, sosyalist iilkclerde siiregiden siircglerle, baglangicimi Bii-
yiik Ekim Sosyalist Devrimi’nin olusturdugu bilingli siireglerin sonuglariyla ve gidi-
siylc kopmaz bigimde baghdir.

Digcr yondcen, sosyalizmin yenilenmc faaliyeti, kapitalizm kosullarinda sosyal ge-
lismenin biitiin dencyimini her yonli ve clestirel tarzda gézéniine almahdir. Herhal-
dc sosyal ilerlcmenin sonuglarma boylcsi bir yaklasim, uluslararas: yaratici diyalo-
gun ve gerck komiinist harcket iginde, yani sosyalist, kapitalist ve gelismekte olan
dlkelerin marksistleri arasinda, gerckse komianistler ile batin diger politik gtigler,
ilerici, demokratik degerleri, diisiinceleri paylasan toplumsal diisiince akimlari ara-
sindaki isbirliginin zcminini genigletir.

Diinya Ekonomisi ve Uluslararasi [ligkiler
dergisinin 1988 yili, 3. sayisindan ¢evrilmistir.

61



YASALLIK, BIRLIK ve YENILENME
CIZGISI®

TBKP Kongresinin aciklandifi 8 EkimOde Oberhausen’de (FAC)
yapilan Behice BORANin 1. 6liim yildénimil toplantisinda, TBKP
Baskan Yardimcisi, Mehmet Karaca’min yaptigi konugmanin metnidir.

cher]i yoldaslar, kardeslerim, dostlar

Diin kamuoyuna agiklandig: gibi, Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi kongresi top-
land1. Once Tiirkiye Komiinist Partisi’nin 6. Kongresi ve Tiirkiye Is¢i Partisi’nin 8.
Kongresi yapildi. Her iki kongrede iki partinin birlesmesi karar1 alind1 ve bunu birlik
kongresi izledi. Oybirligi ile alinan kararlarla TIP ve TKP’nin birlesimi-ile TBKP
olusmus oldu.

Bundan bir yil dnce Britksel’de diizenledikleri basin toplantisinda Behice Boran
ve Haydar Kutlu yoldaslar TiP ve TKP’nin TBKP olarak birlesme kararliligini ka-
muoyuna ilan ederken, birlik stirecinin yapilacak olan kongre ile noktalanacagini agik-
lamiglardi. ’

Biz simdi birlik siirecinin basariyla noktalandigimi herkese duyurmaktan onur du-
yuyoruz. TKP ile TIP’in tek bir parti olarak birlesmesi, Tiirkiye Marksist harcketi-
nin gelismesinde ¢ok dnemli bir adim olmustur. Bunun gerck ulusal, gerckse ulusia-
rarasi diizcyde olumlu etkiler uyandiracagini diisiintiyoruz.

Koministlerin baglayan birlik siirecini, daha da genisletmek amacimizdir. TBKP
ile TSIP’in birlesmesi ve ¢esitli Marksist kisi ve gevrelerin bu birlikte yer almas igin
arahksiz gahsacagiz. Oniimiizde tarihsel bir firsat var: Koministlerin kamuoyu géz-
iindcki bolunmiisligiine son vermek toplumsal mesruiyctimizi gii¢clendirecek, komii-
nistler ve onlarin politikalarina giiveni artiracaktir.

TBKP Kongresi’nin toplanmis olmasi, komiinist hareketin legalitesine dogru atil-
mis yeni bir adimdir. Kongre daha énce TIP ve TKP’nin yetkili organlarmimn aldig:
komiinist partisinin legal olarak kurulmas: i¢in miicadcle kararmm onaylamis, Hay-
dar Kutlu ile Nihat Sargin yoldaslarm iilkeye doncrck baslattigr girisime tam destek
vermistir,

Birlik Kongresi Nihat Sargin yoldagi parti baskanhgina, Haydar Kutlu yoldas: ge-
nel sekreterlige segmistir. Bu TBKP nin’legal ¢alisma, Icgaliteyi kazanmak i¢in mii-
cadcle etme kararhlifinin en agik gostergesidir.

(*) Bashk tarafimizdan konulmustur. (Red)

62



Legaliteyi kazanma miicadelcsi ile yeni bir yola ¢ikmig bulunuyoruz. Bu yolun al-
ternatifi yoktur, ¢iinkii yeni geligmelerle tekrar tekrar kamitlandigi gibi, demokrasi-
nin kazanilmasi esas hedeftir. Demokrasi de komitinist partisiz olamaz. Demokratik
bir rcjim kurulmadan Tiirkiye’nin higbir sorunu ¢dziilebilir duruma gelemez. De-
mokrasinin kazanilmasi hepimizin yasadigi gibi zor ve sancih bir siiregten gegiyor.
Bunun kolay olmayacaginin altini hep cizdik.

TBKP’nin olusmasi, yeni parti programimiz, TSIP ile birlik gérissmelerinin bag-
lamasi, biitiin bunlar demokrasi miicadclesindeki olanaklarimizi artirmaktadir. Ko-
miinist harcket Tiirkiye’nin decmokratiklegmesine yaptigi ve yapacag katki oraninda
halkin destegini kazanacak ve Tiirkiye’nin geleccginde s6z sahibi olabilcecktir. Kong-
remiz bunun altim ¢izmis ve kararlarini bu temele oturtmustur.

Bu kararlar1 yagsama gegirmek igin her ¢abayr gostcrecegiz.
Kardeslerim, degerli dostlar, - N

Bu toplantimiz ayn1 zamanda, Boran yoldasi kaybetmenin birinci yilina rasthyor.
Boran yoldasi ugurlarken hep birlikte anisini yasatacagimiza séz vermistik. Onun
bityiik katkilar1 olan birlik siirecini noktalayarak, legalitcyi kazanma miicadclesini
baglatarak, miicadelenin her alaninda kendimizi yenilemeye ¢alisarak bu sozii yerine
getiriyoruz.

Boran yoldas drnek bir komiinistti. Ondan 8grenccek ve geng devrimei kusaklara
aktaracak ¢ok scy vardir.

Boran yoldas herseyden 6nce her kosulda, bizim igin en olumsuz durumlarda bile,
emckg¢i halkin ¢ikarlar igin, barig, demokrasi ve sosyalizm igin miicadelc edilcbile-
ccgini, kanitlamigtir. Biitiin bilingli yasamini kayjtsiz sartsiz halkm hizmctine sun-
mustur. Hep ilcriye bakmistir ve miicadele kararliliiyla, yiiksek dzveriyle ¢evresine
siirckli enerji sagmayl basarmig, essiz bir iyimserlik kaynagi olmugtur.

Boran yoldas, uzun yillar kahirli miicadeleler i¢inde pismis eski komiinist kugagn
Leninci mirasina bagh kaldigi kadar, yeni gelismelere yeni tarzda yaklasmayi, yarati-
cilifr ve yenilik¢iligi de tegvik etmistir.

Boran yoldasin, olusmasina biiyiik katkida bulundugu Tiirkiyc Birlesik Komiinist
Partisi, hi¢bir zaman cskimeyecek olan Lenin’in devrimci mirasi ile yenilikgiligi bir-
lestiren bir partidir.

Komiinist harcket siirckli kendini yenilemck, degisen kosullarla birlikte ideolojik-
politik yaklasgimlarini gelistirmek, uygarhigin genel gelismesinin iginde yeralmak zo-
runda olan bir harekettir. Partimiz bu gereksinime yanit vermek igin siirekli bir ara-
yi5 ¢abasinda olacak, kendi iginde ve dtcki Marksist gevrelerle siirekli yapici bir tar-
tisma yiiriitecektir.

TBKP ayni1 zamanda is¢i ve komiinist hareketin onlarca yillik tarihinde pratikte
sinanmig, dogrulugu kanitlanmig, canliligmi koruyan Marksci, Leninci fikirlere bagh
kalacaktir. Ama bu bizi, eskimis, giiniin gereksinimlerine yanit vermeyen goriisler-
den ayrilmaktan higbir zaman alikoymayacaktir.

Degerli yoldaslar,

Tiirkiye komiinist hareketi yeni bir asamada bulunuyor. Birlik, yasallik ve yenilen-
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me bu yeni miicadele asamasinin birbiriyle bagli, biri olmadan, 6tckilerin de olama-
yacagi ve her biri 6tckileri de giiclendiren ii¢ temel 6zclligidir.

Tirkiyc komiinist harcketi biitiin giiclerini, biitiin potansiyclicrini birlestirmck is-
tiyor. Bu yalnizeca bizim dcgil, bu harcketin biitiin 6gclerinin istegidir. O ncdenle bir-
lik siireci genisleyerek stirmeye adaydir. Komiinistlerin birligi bitin sol giiglerin, oteki
demokrasi giiglerinin birligi icin 6zcendirici olabilir. Tiirkiyc’dc politik gii¢ler arasin-
daki iligkilerin gelismesinde yeni bir donem baslayabilir.

Biz komiinistler higbir girisimimizi 6tcki sol giiglerin, demokrasi miicadelesinin
otcki 6znclerinin gercksinim ve yaklasimlarini dikkate almadan giindeme getirmek-
ten yana degiliz. Biz kendi roliimiizii, gencl bans ve demokrasi harcketinin gelisme-
sinc, bu harcketin 6znesi olan farkli-gii¢ler arasi iliskilerin yapici bir dlyalog ve isbir-
ligi karakteri kazanmasma katkida bulunmak olarak gériyoruz.

Komdinistlcrin birligi yoniindcki ¢alismalarimiz da bdylcsi genis iki yonli bir 6z¢
sahiptir: Bu, bir yandan dcmokratik bir r¢jime ulasilmasiin géreviceriyle baghdir,
bir yandan da biitiin devrimei sol Marksist parti, ¢evre ve kisilerin birlikteligi amaci-
miz dogrultusundadir.

Ote yandan sunu séyliiyoruz: Komiinistlerin birligi nc kadar genis olursa, harcke-
tin toplumsal mesruiycti o kadar genis olur ve dolayisiyla yasalliga o kadar yakinla-
siriz. Ayni sckilde birlik nc kadar genis olursa, gergekei ve etkili politikalar iirctme,
kendini yenileme olanaklari da o kadar artar.

T1P ve TKP ayr1 ayn kalsalardi, birlesmesclerdi, Kutlu ve Sargin yoldaslarin iilke-
yc doniisleriyle baslayan lcgal komiinist pratisi kurma hakkmi clde ctme miicadclesi
boylesine giiclii giindeme gelebilir miydi? O nedenle simdi diyebiliyoruz ki, TSIP ilc
birlik yolunda ycni adimlar attikga, bu birligi daha da genigletmede igten davrandik-
¢a, komiinist harcketin legalitcyi kazanma miicadelesinin olanaklar1 daha da arta-
caktir. Kendimizi yenileme siireci daha da hizlanacaktir. Ve bundan komiinist harc-
ketin biitin bilesenleri yarar saglayacaktir.

Komiinistler onlarca yildir emckg¢ilerin ¢ikarlarini savunuyor, toplumsal gelisme
icin miicadcle ediyorlar. TKP’nin, TiP’in, TSiP’in ¢cok kisith olanaklarla yiiriittiik-
leri ¢aligmalardan tlkemiz simdiye kadar yalmizca yarar gormistiir. Marksist aydin-
larin rolii olmasaydi tilkemiz kiiltiir yasami ¢oktan ¢ollesmistd.

Simdi Marksist harcket birligini saglamaya calisirken, bu harcketin potansiyclic-
rinden emcekgi ve aydinlarin, genel olarak tilkenin daha ¢ok yarar saglayabilmesi i¢in,
komiinist partisinin legal olarak kurulma hakkinin kazanilmasi bir zorunluluk dcgil
midir? Biz, birligin potansiycllerini halkin hizmetine sunabilmck igin yasallik istiyoruz.

Bizim yasallik istcmemiz ayni zamanda, is¢i ve sendika harcketinin, genglik ve ka-
din harcketinin, baris ve kiitir harckctinin biitiin bilesenlerinin giivenligini sagla-
ma, onlart komiinist suglamasiyla kogusturulmaktan kurtarma ve diisiinceyi dzglir-
lestirme amacimizia baghdir.

Tiirkiye’nin gelisme yolunu 6zgiirce scgebilmesi, her asamada onc ¢ikacak ¢ok sa-
yida sc¢enckten en clverislisinde karar kilabilmesi igin gergekten ¢ogulcu; ¢ok sinifly,
cok idcolojili ve ¢ok kiiltiirlii bir rejim zorunludur. Komiinist partisi yasakh oldugu
sircce bdyle bir rejimden sézedilemeyecegini artik yalnizea biz degil, biitiin din-

L3

64



ya sdyliiyor. Bizim yasallik istememiz béylesine derin ulusal ve toplumsal amacglarla
baglidir.

Yasallik yolunda adimlar attik¢a, daha genis marksist ¢evrelerle diyalog igine gire-
biliyor, komiinist harcketin daha genis bir birligine yénclmenin gergekei oldugunu
goriiyoruz. 4 ’

Yeni politik diisiince olmadan, nc komiinistlerin birliginin ne yasalligin gergek ola-
bilecegini sdylemck yanhs olmayacaktir. TIP ve TKP cski goriislerini gbzden gegi-
rip, cagn kosullarina uygun gelistirme temclinde birlescbildiler.

Yeni politik diisiince bizi milyonlarla birlikie politika yapmaya, milyonlarin oldu-
Bu yere ulasmaya, bu nedenlc legalite igin miicadcleyi giindeme getirmeye tesvik etti.

Yeni diistinceyi ne kadar etkili uygulayabilirsck, yasalligin o kadar yakinlasacagi-
na ve o kadar genis bir komiinist partisine ulasabilccegimize inaniyoruz.

Yeni politik stratejinin gticti onun gerg¢ekeiliinden geliyor. Bu stratcjidir ki, bize
halkm ig¢inde, onun her alandaki gtinlitk ugraslari ile bagh bir sekilde ona yardimci
olan, onun yolunu dzgiirce segmesi i¢in ¢alisan ve onunia ilerlcyen bir parti olma
olanag veriyor.

Elbctte sorun yalmizea yeni, gergekgei politikalar tiretmekten ibaret degildir. Bu da-
ha isin basidir. Ideolojik-politik yenilenme daha isin basidir ve biz bunu da daha
tam olarak ycrine getirdigimizi séylcyemcyiz.

Kendimizi biitiin alanlarda yenilemeliyiz. Yeni politikamizi biitiin alanlarda somut-
lamaliyiz. Parti yapisinda, parti yasaminda, yiginlarla iligskilerde, sol gii¢lerie iligki-
lerde, y1gm orgiitlerinde ¢alismada, ge¢mise ve gelecege bakis tarzinda yenilenime zo-
runludur.

Bu hi¢ de kolay bir sey degildir. Onlarca yilin aliskanhklari, ataletin dev kuvveti,
eski ¢alisma tarzinmn frenleri, kendimizi gercken hizda yenilememizi 6nliiyor. Ama
yenilenme baglamistir ve durdurulamaz. Yenilenme bizde kuvvetini, iki partinin yeni
bir parti olarak birlesmesinden, Sargin ve Kutlu yoldaslarin yeni tarzdaki devrimeci
girisiminden aliyor. Bu essiz bir giic kaynagidir.

Degerli yoldaglar, kardeslerim, sevgili dostlar,

Kutlu ve Sargin yoldaslarin iilkcye doniisleri bir yila yaklasiyor. Onlar hala cczae-
vindcler ve Devlet Giivenlik Mahkemesi’'nde yargilaniyorlar. Rejim igerde ve digarda
biitiin diinyadan yiiksclen protesto seslerini dikkate almaz géziikiiyor ve bu ¢agdis
tutukluluk durumu stirtiyor. {lk bakista fazlaca birsey dcgismemisc benziyor.

Elbcette ¢ok fazla seyin degistigini soylemck dogru olmayacaktir, ama durumun
bir yi1l dncekinden oldukga farkl oldugunu da gérmemiz gerckiyor.

Komiinist partisi serbest¢e kurulup ¢alhismadan demokrasinin tam anlamiyla ger-
¢cklezmis olmayacagi, bugiin kimse tarafindan kolay kolay karsi ¢ikilmayan bir ger-
¢ck haline gelmistir. TBKP gergck yiiziyle iki &nderinin kisiligindc kamuoyunun dni-
nc agik c¢ikarak bu goériisiin olugsmasina. biiyiik katkida bulunmustur. Kaba anti-
komiinizmin son bir yil icinde oldukga zayiflamis oldugunu sdylemck dogru olacaktir.

Rgjimin, Tiirkiye’de demokrasi vardir diyerck, Marksist solu, Marksist harcketi
politik sistem diginda tutma oyunu bizim girisimimizle bozulmus ve Tiirkiyc’dc insan
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haklar sorunu biitiin diinyanmn goziinde bir kez daha giincel bir konu halinc gelmigtir.

Bugiin bizzat hiikiimet 141. ve 142. maddelerin cezalarini azaltan bir tasariy: giin-
demine almssa, bunda komiinist harcketin legalitesi i¢in miicadele edenlerin pay:
olsa gercktir. . »

Elbette 141. ve 142. maddclerin cezalarinin azaltilmasi higcbir sorunu ¢6zmez. Dii-

siince ve inang Gzgiirliigiiniin 6niinde bir engel olusturan 141, 142 ve 163. maddecler

“tiimden Tiirk Ceza Yasasindan ¢ikarilmahdir. Digtince ve 6rgiitlenme bir giinliik bir
ceza ile bile olsun cezalandirilmak istendigi siircce, ozgiirliikkten s6z edilemez.

Hikiimet Tirk Ceza Yasasindaki degisiklikler tizerine Adalet Bakanligmin tasari-
sini ciddi bir sckilde cle almali ve idam cezasinin ve sézkonusu maddclerin yasadan
¢ikarilmasini saglayacak dcgisiklikiere gitmelidir.

Bu amagla hiikiimet iizerinde baski uygulamak i¢in muhalefet partilerini, barola-
r1, sendika ve dernckleri, aydinlari, basmi, aktif ¢caba gdstermeye ¢agiriyoruz.

Idam cezasinin ve 141, 142 ve 163. maddelerin TCY’den gikarilmasi, Tirkiye’nin
decmokratiklesmesine paha bigilmez bir katki olacak, politik ortamin istikrarhlas-
masina ve politik iligkilerin uygarlagsmasina son dcrece biiyiik bir yarar saglayacaktir.

Bu yil 12 Eyliil’iin yildéniimiinde bu dénemin yargilamalari demokrat kigilerce
bir kere daha kamuoyunun Oniine getirildi, 12 Eyliil hukuku sorgulandi. Bir kere
daha gorildii ki, 12 Eyliill donemindcki haksizlik ve adaletsizlikleri kokten tasfiye
edecck bir genel politik af ¢ikarilmadan, kamu vicdani huzura kavusamayacakir.

Kardcslerim,

Ozal hiikiimeti 25 eyliil giinii yapilan refcrandumu bilyiik bir farkla kaybetmistir.
Ancak halkin iigte birinin oylariyla anti-demokratik sc¢im yasasi sayesinde parla-
mentoda bir ¢ogunluk saglamis bulunan hiikiimete, bu referandumda halkin iigte
ikisi “‘git!”’ demistir. Bu kesin kararl reddir.

Ozal hiikiimeti referandumu kaybetmis olmasina ragmen, ¢ckilmeye yanasmamak-
tadir. Sanki boyle bir referandum olmams gibi dért yil daha igsbasinda kalma niyeti- '
ni agitklamaktadir.

Bu politik istikrarsizhg: daha da aruirict bir (utumdur. {stikrarsizlizin temeclinde
bugiinkii politik sistemdcki derin adalctsizlik yatmaktadir.

Bir kere parlamento marksist sola kapali Lutulmalsladxr. Marksist sola, komiinist
partisinc kapal bir politik sistem adaletli bir sistem degildir, bir hukuk devletinde
boyle scy -olmaz.

tkinci olarak mevcut sistem azinlik oylarma dayanan bir partinin parlamentoda
g¢ogunluk clde edcbilmesini saglamaktadir. Azmlik oylariyla bir partiye biitiin top-
lumun kaderine hitkmetme hakki taninmaktadir. Boylesi adalctsiz bir sistemdc is-
tikrar s6z konusu olamaz.

Halkimiz, toplumun ¢ogunlugu referandumda ANAP hiikiimetinc karsi oldugu-
" nu uygar bir sckilde gostermistir. Halk istikrar ve huzur istemcktedir. Ama, hikii-
met halkin iradesini hige saymakta, onunla alay cdercesine halkin kendisini destek-
ledigini iddia etmcktedir. Bu durumda istikrarsizhgin daha da derinlesecegini séyle-
mek igin falc1 olmaya gerek yoktur.
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Burada iki biiyitkk muhalefet partisinin SHP ve DYP’nin dnemli kimi zaatlar
isarct etmck istiyoruz. Bu zaaflar Ozal hiikiimetini anti-demokratik uygulamaia: «
da cesaretlendirmcktedir. Yiizde 32-33’liik oy oramiyla iktidara gclme olanag: SHi
ve DYP’nin gozlerini kamastirmaktadir. fik genel segimicrde boyle seyin gergek ey
mesi olasiligini dikkatc alarak bu iki parti ister istemez bugiinkii antidemokratik du-
rumu mesru saymaktadir.

Tek bir partinin segimlerde ¢ogunluk saglamasinin olanaksiz goriildiigii kosullar-
da bu yaklasimi1 anlamak miimkiindiir. Ama buna hak verilemez, ¢iinkii s6z konusu
olan ne olursa olsun gene bir azinhk iktidan olacaktir.

SHP ve DYP, bu iki parti, tilkenin demokratiklestirilmesi, 12 Eyliil’iin tasfiye edil-
mesi konularinda, halkin yasam diizeyini yiikseltecek ekonomik politikalar konu-
sunda halkta yeterli giiven yaratmamaktadirlar. Ozal’in gitmesini istemek tck bagi-
na yeterli degildir. Halkin giivenini kazanabilmek icin Ozal gittiginde kendilerinin
ne yapabileceklerini de ikna cdici, samimi bir sekilde halka anlatabilmelidirler. 87
Kasim genel se¢imlerinde de, halkin muhalefet partilerinden beklentisi buydu. Bu
refcrandumda da halk bunu bekledi. Hele Ozal’n “‘gekilirim”” santaji kargisinda mu-
halcfet bunu daha agik ve kararli yapabilmeliydi. Onimiizdeki secimlerde de halkin
beklentisi bu olacaktir.

Giiniimiizde bir tilkenin gelisme yolu mutlaka ve mutlaka halkin ¢ogunlugunun
m|utabakau temelinde belirlcnmelidir. Bizce ancak ve ancak halkin ¢ogunlugunun
mutabakatina dayali iktidarlar mesru sayilabilir.

Tek bir partinin halkin ¢ogunlugunun destegini saglamas: bugiin igin ve yakin ge-
lecekte olanaksiz gdriiliiyor. Ulkenin ksklii sorunlar vardir. Bu sorunlar hig bir par-
tinin tck bagina altindan kalkacagi, tistesinden gelecegi sorunlar degildir, bunlar top-
lumun ¢ogunluguna, onun- destegine dayanmadan ¢dziillemez.

Sorunlarin baginda demokrasi sorunu gelmektedir. 12 Eylil ve onun fclsefesinin
toptan tasfiye edilmesi; onun halkta, toplumsal yasamda agtig1 tahribatin giderilme-
si gerekmektedir.

Halkin yasam diizeyi hergiin gerilemekte, enflasyon yiizde 100’lerc tirmanmakta-
dir. 12 Eyliil 80’de 13 milyar dolar olan Tiirkiye'nin dis borcu, bugiin 50 milyar do-
lara yaklasmstir. Bu yil Tiirkiye 7 milyar dolar nakit bor¢ 6dedigi halde, borglar bir
tiirlii azalmamabkta, aksine her yil artarak devam etmektedir. Uluslararasi finans ku-
ruluslari ise biigiinkii Ozal hiikiimetini tahsildar tayin edip onun eliyle iilkcnin doviz
gelirlerini kemirmektedir. )

Bu iki sorun iilkenin koklii sorunlarinin basinda gelmektedir. Bu sorunlar nere-
sinden yakalarsamiz yakalayin, her bir par¢asinin derinlikleri vardir, toplumsal ya-
samda biraktig1 izler vardir. Bu sorunlar ¢ogunlugun dzgiir iradesinc dayanmadan
¢dziimlenemez. Bu da bugiinkii kosullarda politik gii¢ler arasinda belli bir mutaba-
kati gerektirir. Bu durumda demokratik bir mutabakata dayali bir koalisyon tck ¢1-
kis yolu olarak goéziikmektedir.

SHP rcferandum 6ncesinde gerckirse DYP ile koalisyona gidcbileccgini agikladi.
DYP ise bunu reddeden bir tutuma girmedi. Bu yaklagimlar olumlu olmakia birlikte
koalisyon son ¢are olarak diisiiniilmcktedir. 80 dncesi koalisyonlarin olumsuz sonuglari
giiniimiize k6til bir miras olarak yansitilmak istenmcktedir. Gegmisteki kot miras
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buraya 6rnck gosterilmektedir. Ne diinya 80 dncesinin dinyasidir, ne de Tiirkiye 12
Eyliil 1980 6nccsinin Tirkiye’sidir. Kokli ¢éziimler ittifaklary, ortakliklart gerektiri-
yor. Bizce koalisyon demokratik gelisme igin tck ¢aredir. Bu gdériistimiizii biitiin ka-
muoyunda tartigmaya agmak isteriz.

Elbcite burada s6z konusu olan cski tiir, kisir ¢tkar ¢ckismelerinin belirledigi koa-
lisyonlar dcgildir. Halkimiz ge¢gmiste bu tiir koalisyonlardan birscy bulamadi.

Tiirkiye’nin yeni bir tiir koalisyona ihtiyaci vardir. Bu, biitiin demokrasi giigicri-
nin koalisyonudur, demokratik mutabakatidir. Bu, o ncdenle marksist solu da dik-
kalc alan bir koalisyondur. Ayrica bu yalnizca iki ya da ti¢ partinin bir araya gclip
hiikiimect kurmasindan ibarct olmadan, bunun yanisira sendikalarin, §teki kitle ve
meslck orgiitlcrinin, aydmlarin, Gniversitcnin ve basmin yapici katkisina, demokra-
tik katihmina agik bir koalisyondur.

Dcemokrasi giiglerinin bdylesi bir mutabakatinin ilkemiz agisindan tek ¢ikig yolu
oldugunu halka gostermek gene muhalefet partilerinin gorevidir.

Decgerli yoldaslar, arkadaslar,

Oniimiizdeki désnemde politik yasam daha canlanacak, halkin harckcticnmesi ar-
tacakur. Biz halkin bugiinkii adalctsizligc tepkisiz kalacagina inanmiyoruz. Artan
sosyal adalctsizlige simdi bir dc halkin oylarini hige sayan derin bir politik adalctsiz-
lik cklenmistir. Ozal hikiimeti her iki ydnde de adaletsizligi stirdiiren politikalar iz-
lemckte, demokratiklesmcenin acil gérevierine karg ilgisiz kalmaktadir.

Son refcrandumda halkin tgte ikisi bu politikalara karsi oldugunu belirtmistir. O
zaman hiikiimetin bu uyariyi ciddiyc almasini saglamak gerckmckicedir. Bunun igin
yalnizca Mart 1989’da yapilacak yerel scgimlcri beklemekle yetinemeyiz. Demokrasi
glicleri olarak halkin her olanagi kullanarak goriis ve istemlerini dile getirmcsine yar-
dimci olmaliyiz.

Bugiinki hiikiimeti demokratik bir hitkiimetle degistirmek i¢in miicadclc siirccin-
de, bizim politikamiz bu hiikiimeti de, demokratiklesme dogrultusunda zorlamak,
giniin olgunlagmis i¢ ve dis gorcvierini ¢dzmcek i¢in olanakl 6lgiide bu hiik imeti
ctkilemektir. 1983’den beri ANAP hiik iimeti kosullarinda atilan birgok adim bunun
olanaklh oldugunu goéstermektedir.

Dcemokratik bir segim yasasimin yapilmasi demokratiklesme davasmin kilit sorun-
larindan birisidir. Biraz $ncc de degindigimiz gibi meveut scgim yasast azmhk. ikti-
darlarina kapr agmakta, boylcce istikrarsizligi kogullandirmaktadir.

Egcr muhalefet partileri bu soruna gercken 6nemi verir ve kararl bir micadcle
yuritiirlersc, ANAP’1 zorlamak miimkiin olabilir.

Bu sorunu ¢ok acil bir sorun olarak gériiyoruz, ¢iinkii bizcc cumhurbagkanlig:
sc¢imlerinden dnce parlamento yenilenmelidir. Mcveut parlamento demokratik ko-,
sullarda olugmamugtir, iktidar partisi genel ¢ogunlugun iradcsini yansitmamaktadir,
Bu parlamento bugiinkii yapisiyla ¢ogunlugun saygi ve destegine sahip olacak bir
cumhurbaskan: scgemez.

Dcmokratik bir sckilde olusmusg, halkin oylarinin gergek(cn yansidigi bir parla-
mento kendi iginde uygar ve sivil bir cumhurbagkani ¢ikarabilir.
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Ozetlersck, demokratiklesmenin gikarlar igin uygar ve sivil bir cuamhurbagkani,
bunun i¢in parlamentonun yenilenmesi, bunun i¢in de demokratik bir segim yasasi
icin miicadele ctmek, komiinist partisinin legal kurulma hakki i¢in miicadcleyle bir-
likte simdi onc ¢itkmaktadir.

Mart 1989’da yapilacak olan yerel segimlere hazirlik bu baglamda bir¢ok bakim-
dan biiyiikk dnem tasumaktadir.

Yerel segimlere hazirhk dénemi emekgi ¢ikarlarinin, gengligin ve kadmlarin hakla-
rinin, kiirt ulusal haklarimin daha aktif savunuldugu bv <lhnem olmahdir.

Oteki sol giiclerle birlikte halkin yercl dn/.cydeki soruniarina yerel yonctimlerin
demokratiklesmesi fikriyle bagh ¢oziim alicrnatifleri 8nercbiimek igin yogun bir ¢a-
hisma yapilmalidir. Bu konuda 1970’li yillanin kiigiimsenmeyecck bir deneyimi vardir.

Yerel segimler ddonemi, Marksist solun politik yasamdaki agirhigim artirdigs bir d6-
nem olmalidir. Bu hayal degildir. Devrimei sol giigler yercl diizcyde azimsanmaya-
cak bir yandag birikimine sahiptir. Eger sol giicler kendi aralarinda iligkileri demok-
ratik uygar bir sckilde gelistircbilirlerse, birlikte bu gii¢ birikimini en iyi nasil deger-
lendirebileceklerine de karar verebilirler.

Kardeslerim,

Ulkemizdeki gelismeyi ycni, demokratik bir yola sokma ugruna verdigimiz miica-
delcler, diinya ¢apinda devictler arasi iligskilerin yani, baris¢il bir yola sokulmasi mi-
cadelesinden ayr1 degildir. Demokratiklcsme gerek tek tek iilkelerin i¢ yasamlarinda,
gerekse tlkeler arasi iliskilerde giiniimiiziin cn acil ihtiyacidir.

Son aylarda insanligin giderck genisleyen bir béliimiiniin barisgi ve istikrar igcinde-
ki bir isbirligi diinyas: fikri etrafinda birlesmckte oldugunu goriiyoruz.

Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri arasinda Avrupa’daki orta menzil-
li roketlerin yokedilmesi anlasmasina varilmas ve ilk niikleer rokctlerin yokedilmis
olmasi, biitiin insanhga derin bir ncfes aldirdi.

Yeni ABD Bagkam belli oldugunda, saniyoruz ki, gesitli alanlardaki silahsizlanma
gorismeleri yeni bir iz kazanabileccktir.

Niiklecr silahsizlanma adimlarinin yanmisira diinyanin ¢esitli balgelerindeki yerel
savas ve anlagmazhiklarin sona ermckte, soruniara politik ¢éziimler bulunmaya bas-
lamakta olmasi bir bagka olumlu gelismedir. Oteyandan gelismekte olan iilkclerin
dis bor¢ sorununa adil bir ¢6ziim bulunmas igin ¢abalar artmal\<lad1r.

Insanlig1 bekleyen tehlikeler daha tam uzaklastirilmis degildir ama diycbiliriz ki,
uluslararasi iligkiler sisteminde gikarlarin karsilikl uyumuna dayali, demokratik bir
isbirligi sistemi yoniinde bir ycnilecnme yavas da olsa baglamistir.

.

Biitiin politikacilar bu gclismeyi dikkate almali, bunu hizlandirmaya katkida bu-
lunabilmck igin ¢aba g&sicrmelidir. Ulusal diizeyde de artik politikalar global ¢erge-
vede cle alimip saptanmal ve uygarhigin genel gidisiyle uyum iginde diizenlenmelidir.

Tirkiyc’miz agisindan iki temel sorunda bu acil olarak kendini dayatmaktadir. Bun-
larm birisi Kiirt ulusal sorunudur, 6tckisi komiinist harcketin legalitesi sorunudur.
Bu sorunlarin demokratik ¢6ziime kavusturulmasi geciktikge, Tiirkiye ¢ag: yakala-
makta daha ¢ok giicliik ¢ckecektir.
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Son gelismeler bir kere daha Kiirt ulusal sorununun giddet yoluyla, zorbalikla ¢6-
ziillemeyecegini gdstermistir. Ustelik Bagbakan Ozal, Kiirtlerin varhigini kabul etmis,
cumhuriyet dénemi boyunca izlenegelen ‘“‘tedip’ politikasum clestirmigtir.

Ozal’n Irak’h Kiirt gégmenlere iliskin izledigi insancil politika ve bu gergekleri
actklamasi yalmizca referandum oncesindcki bir géz boyama taktigi miydi? Yoksa
bu gergeklerin gériilmesinin dogal bir sonucu muydu? Bunu dniimiizdeki ddnemde
daha agik gorecegiz.

Simdi Kiirt sorununda bugiin yeni bir durum olugsmusgtur. Yeni durum ilgili biitiin
giiclerden yeni politikalar talep etmektedir. TBKP bu konuda daha ¢ok ¢aba goste-
reccktir. Sorunun adil, demokratik ve barigg bir ¢oziime kavusturulmasimi isteyen
Tiirk ve Kiirt giiglerin ayr1 ayri1 ve birlikte daha aktif olmasi i¢in kosullar daha elve-
riglidir.

Legal bir kiirt hareketinin Tiirkiye’de etkinlik gdstermesi, bu hakkin kazanilmasi
sorunun ¢dziimiine yaklasilmas igin bizce zorunludur. Bu hig de kolay olmayan go-
revin nasil yerine getirilecegi konusunda goriis alis verisinde bulunulmasi ¢ok yararl
olacaktir. TBKP lcgal planda biitiin ¢ikiglar biitiin olanaklariyla destekleyecektir.

Degerli yoldaslar,

Sovyetler Birligi’ndeki gelisen yenilenme siireci sosyalizmin yasama ve gelisme ye-
tencgini bir kere daha kanitlamaktadir. Simdi bu iilkede yillarin uygulamalari sonu-
cu birikmis sosyalizme yabanci 6geler, tirctim iliskilerinden politik sisteme, parti ya-
pisindan bireyin tutum ve davranisina kadar her alanda adim adim temizlenmekte,
sosyalizm bir anlamda yeniden dogmaktadir.

Biitiin bunlar agiklik temelinde ger¢eklesmektedir. Yarin etkisi daha iyi goriilecek,
ama bugiinden sdyleyebiliriz ki, Sovyetler Birligi’ndeki sosyalizm, agiklik uygulama-
siyla insanliga muazzam birsey armagan etmistir. Ciinkii her tilkede, her alanda po-
litikalar ne kadar agiklik temelinde saptanir ve uygulanirsa, insanlik o kadar hizh
ve huzur icinde geliseccktir.

Sosyalizm simdi kendi eksikliklerini, zayifliklarmi biitiin diinyanin éniinde sergi-
leyerek, biyiik bir iistiinliik ortaya koymustur: Ciinkii agiklik, ¢oziicii cnerjileri agi-
ga ¢ikarmakta, topluma scvk ve cogku vermektedir.

Degerli yoldaslar,

Partili yoldaslarimz soruyorlar. Partimizde karmasik bir durum var, birgok sey
tartisma konusudur. TBKP nasil bir parti olacak, bu gidis nereyedir, diye. Partimi-.
zin durumu Marksist harcketin dikkat merkezindedir.

TBKP ¢ok 6nemli adimlar atmigtir ve atmaktadir. Bu kadar ¢nemli adimlarn kar-
masik bir durum yaratmas: dogaldir.

Komiinist hareket legaliteyi kazanma ydniinde eyleme gegmistir. Giivenligini unut-
madan biitiin parti legale yonelmektedir. Yillarin aliskanhiklar: terkedilmckte, kamu-
oyuna ¢ikmanin biitiin yollar1 denenmektedir. Bu kendi bagina bir alt iistlik degil
midir?

iki partinin birlesmesi siircci, simdi TSIP ile birlesme ¢aligmalari, hep ayr ayr
durmus yapilarin birlikte ortak is yapma, kaynasma siire¢lerinin sorunsuz olmasim
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beklemek ¢ocukluk olurdu.

Ve {iglincii olarak, teoriden pratige, parti yapisindan solla iligkilerc kadar her alanda
biitiin gériis ve yaklasimlarimizi gézden gegirme, yeni goriisler gelistirme, kendimizi
yenileme siireci! Bu kendi basina dev ¢alismayi, biz béliiniip pargalanma bir yana,
birleserek ve genisleyerek siirdiiriiyoruz.

Attifimiz adimlarin $neminin biitiin parti farkindadir. Legal komiinist partisine
ne zaman ulasacagiz. TSIP ile birlik nasil sonuglanacak ve yenilenme siireci ne gibi
yeni sorunlar getirecek? Elbette dngdriilerimiz var ama bunlari kesin bilemeyiz. Ama
dogru yolda oldufumuzu biliyoruz. Yasallik, birlik, yenilenme biitiin partinin ona-
yina sahiptir, biitiin partinin kollektif hareketi olarak gelismektedir ve ancak boyle
sonuca ulasacaktir.

Biitiin bunlarm gesitli sorunlar yaratmasi dogaldir. Eskimis, ise yaramayan ¢alis-
ma anlayislari, bakis tarzlari bir bakima hepimizde su ya da bu 6lgiide etkilidir. Yc-
nilenme bir siiregtir. Parti eksikliklerini bir giinde gideremez, zayifliklarindan bir giin-
de kurtulamaz. Parti yonetiminin de kendini yenilemede, yeni politikanin gerektirdi-
8i bir ¢alisma tarzina kavusmada sorunlar1 yok degildir.

Ama biitlin bunlar gegicidir. Tutulan yolun dogruluguna inaniyoruz ve birbirine
siki sikiya bagh ti¢ dogrultuda adimlar attik¢a bu sorunlar da ¢6ziileccktir. Basta
da belirttigimiz gibi bu ti¢ dogrultu komiinist hareketin yasalligi, birligi vc yenilen-
mesi dogrultularidir,

Bugiine kadar birlik icinde geldik, bundan boyle de bu dagrultularda birligimizi
giiclendirerek ilerleyecegiz. Cagdas, demokratik, kitlesel komiinist partisi béylc do-
gacak!

Birgok yeni sey soyliiyoruz. Bunlar eski yaklasimlarimizdan farkhdir. Birgok eski
goriisiimiizi terkediyoruz. Daha birgok baska ycnij scy de soyleyecegiz. Daha tartig-
mamiz gereken birgok konu var. Siirekli arayis ¢cabasmda olmak, hakikatin pesinde
kosmak komiinist partisinin vazgecilmez 6zelligi olmahdir.

Elbette eskiyi tiimden terketmiyoruz. Terkettigimiz goriisler zamanini doldurmus
yada zamanin sinavini verememis goriislerdir. Dogrulugunu koruyan bir¢ok eski go-
riige bugiin de baghyiz.

Yeni sdylediklerimizin dogrulugunu arastirmak icin, onlarin eski soylediklerimiz-
le degil, yeni gergekliklerle uyumunu arastirmak gerekir.

Amacimiz dcgismemistir, amacimiz sosyalizmdir, Yalniz simdi buna giden yolun
eskiden sandigimizdan ¢ok daha uzun ve karmagik, haritas: énceden ¢izilemez bir
yol oldugunu kavradik. Smif miicadelesini bugiin ¢ok daha gcnis, ¢ok yonlii, her
alanda siren, ¢ok boyutlu ve ¢ok faktdrli bir miicadcele olarak goriiyoruz. Bu mii-
cadclede ¢ok ¢esitli giigleri dikkate almak gerektigini, miicadeleyi her zaman halkm
¢ofunlugunun mutabakatini saglayarak yiriitmek gerekligini disiiniiyoruz.

Eger herseyin merkczinde insan var, diyorsak, herhalde bu dogru bir yaklasim ol-
maktadir.

Leninizm, uygarhgin ana caddcsinde, onun disina diismeden ilcricycbilmek ve ge-
nig gii¢lerle birlcsebilmek degilse, nedir?
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Hayir yoldaslar, simif miicadclesi gegmis onyillara ‘‘nostaljik’’ bir ézlem demck
degil. Giiniimiiziin basta gelen sorunu niiklcer ve ekolojik fclaketien, 6teki global
sorunlarin ezici baskisindan insanli kurtarip toplumsal ilerlem¢ yoluna sokabilmek-
tir.

Aciktrr ki, yeni politikalar onlan yasama gegirecck yeni parti yapilarini, yeni ¢alis-
ma stillcrini sart kosar. Bu herscyden énce parti anlayist sorunudur. Leninci parti
anlayisini giiniin kosullarina uygun gelistirip uygulama sorunudur.

Biz, halki, is¢i sinifini, aydinlari nesne kabul eden, onlari tepeden buyruklarla,
talimatlarla yonetmeye ¢ahgsan bir parti anlayisimi reddediyoruz. Komiinist harckette
boyle bir parti anlayisinin izlerinin silinmesi igin her ¢abay1 gdstereccgiz.

TBKP’nin parti anlayisina gére halk gelismenin dznesidir, herseyi yapacak olan,
demokrasiyi getirccek olan da, sosyalizmi kuracak olan da halktir. Parti halkla bir-
likte varolmalidir. Onun 6niindc, ondan ayri degil, onunla birliktc ilcrlcyebilmelidir.

Onun i¢in TBKP genis tartismayi ve katihimm ve opceratif davranisi saglayacak ya-
pilara vc¢ demokratik bir parti i¢i yasama sahip olacaktir. Onun igin TBKP’de her
zaman marksizm temelinde gesitlilik olacak, farkl goriisler olacaktir. Bu cesitliligin
harcket birliginin saglanmasi, iste partinin gii¢ kaynagi da bu olacaktir.

Halki dzne kabul eden parti anlayisimiz, dogrudan yiginlarin harckctleriyle, sen-
dika harcketinden, ¢evre harcketine, Kiirt ulusal harcketinden genglik harcketine, kadin
harckctinden ¢esitli kuiltiir harcketlerine kadar ¢ok ¢esitli harcketlerle birlikte olmayi
gerektirir.

{nsan1 biitiin faaliyctinin merkezine alan bir partide agiktir ki bircyin, kollcktif
icindcki tck tek komiinistlerin rolii hizla artmalidir. Bu her diizeyde tesvik edilmelidir.

Ayni sey tek tek parti orgiitleri icin de sdylenmelidir. TBKP’nin scsini duyurmak
icin ¢csitli girisimlerde bulunmak, bildiri ¢ikarmak, g¢esitli yayinlara yazi yazmak,
kamuoyu ¢evreleri ile iliski kurmak her parti 8rgiitiiniin gérevidir.

Partiyi canlandiracak olan diga acitmaktir, sosyal ve politik olarak disa agiimaktir.

Parti 6rgiitleri ve koministler, ¢ok ¢esitli sosyal katmanlardan kisi v kuruluslar-
la, ¢ok ¢esitli politik gériisten kigi ve drgiitlerle siirekli bir iliski iginde olmay) amag-
lamalidir. Bu uluslararasi alan i¢in de gegerlidir. Disimizdaki katmanlara, digimiz-
daki politik giiglere, uluslararasi hareketlere agilmak, hem bizim igin gii¢ kaynag ola-
cak, hem dc etkimizi artiracaktir.

Cagdag komiinist her simiftan, her akimdan, hatta her ulustan insana hitap edcbi-
len, onunla paylasacak birscy bulabilen insan demcktir.

Gerck Tiirkiye’de gerck yurtdisinda yoldaslarimizin 6zellikle devrimci sol giiglerle
ve kiirt ulusal harcketinin gesitli kollariyla isbirligi i¢in, solun ycni demokratik poli-
tik kiiltiiri igin ¢abalar1 artirmalar: yararli olacakur.

Degerli dostlar,

Tirkiye’nin demokratiklesmesine katkt yapmamizin bugiin temel dogrultusu ko-
miinist harcketin lcgalitesini kazanmak i¢in miicadele ctmektir. Bu konuda kafamiz
agik olmalidir. Bu bizim 6zgiil ¢ikarimz igin degil, diisiincenin, drgiliticnmenin, uy-
gar yasamin dzgiir oldugu bir Tiirkiyc i¢in zorunludur. O nedenle bu amaca ulagin-
caya kadar biitiin ¢aligmalarimiz buna bagh diizenlenmck durumundadir. Kongre-
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miz bunu béyle karara baglamistir.

Kutlu ve Sargin yoldagslarin iilkcye doéniiglcrinden bu yana Icgalite yolunda énemli
sayilacak bir mesafe aldik. Bunda Kutlu ve Sargin yoldaslarin rolii belirlcyici olmustur.

Partimizin biitiin potansiycllerini degerlendirdigimiz séylenemcez. Bunun bilincin-
deyiz. Simdi legalite miicadelesini gelistirmeye hazirlanirken zayifliklarimizi sapta-
yip, gercken 6nlemleri alacagiz.

Yoldaglar,

Kongremizle birlikte yeni bir sevkle ileriye atilmak gercklidir. Kongrenin yasallik,
birlik ve yenilenme ¢izgimizi onaylayarak, bunu biitiin partinin iradesi haline getir-
mesi, legalite dogrultusunda yeni bir hamlenin ¢ikis noktasi olmalidir.

Gerek Bati Avrupa’da, gerck iilkede komiinistler 6niimiizdeki dénemde kamuo-
yunun daha ¢ok dikkat mcrkezinde olacaklardir, Bundan herkes emin olmalidir. Biz
bunu halkin ve toplumsal gelismenin ¢ikarlarina uygun politikamizla ve 8zverili giri-
simlerimizic basarmaya ¢alisacagiz.

Hepinizi sayg1 ve sevgiyle sclamlar, ilginize tesekkiir cderim.
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Okuyucu Gozuyle

YA GUVENLIK, YA DEMAGOJI

Bilindigi gibi Ekim ay |<;|ndé Sovyet lideri M.Gorbagov barig ve giivenlikle ilgili yeni bir
oéneride bulundu. Oneri, 8z olarak, Giineydogu Asya nin niikleer silahlardan arindinimasi-
ni ve Gslerin tasfiyesini kapsamaktaydi.

Bu dneriye, karsilik, ABD ydnetiminin yaniti gecikmedi: Alisiimig oldugu Uizere, &neri red-
dediliyordu. Ancak, SSCB'den gelen her tiiril silahsizlanma dnerisinin altinda “‘bir bit
yenidi'’ arayan emperyalist gevreler, kendileri inanmasalar da, miittefiklerini inandirabile-
cegini diisiinerek, red gerekcelerini 13 Ekim 1988 cuma sabahi saat 5.30°da Amerika’nin
Sesi radyosunda agikladilar. Haber, alisilageldigi gibi, ‘’Amerikan hiikiimetinin gériisii’’ ola-
rak verildi.

M.Gorbagov Ekim ayinin ilk haftasi iginde, Filipinler'deki ABD dslerinin kaldinlmasina
karsilik, kendilerinin de Vietnam’daki Uslerini kaldirmays, bir anlamda bdlge ilkelerinin *‘his-
lerine terciiman olarak’* dile getiriyordu.

Amerikan hiikiimetinin yanitinda ise soyle deniliyor: *‘Gorbagov’un son onerisi, Filipin-
ler'deki Gsleri ortadan kaldinp, bolgede bulunan Bati ittifakinin yandaglanni giivensiz bi-
rakmak, bdylece kendine avantaj saglamayi istemektir. Bélge iilkelerinin korunmasina hizmet
eden yegane isler olan Filipin Gslerinin kaldinimasi ile ugrasacaklarina, Kambogya'daki
iggalci Vietnam birliklerinin geri gekilmesini saglasinlar. Bu haliyle Vietnam bir istikrarsiz-
lik unsuru oimaktadir.’

Ote yandan da énemili bir “‘ifsaatta’” bulunuluyor: *“Zaten SSCB tarafimizdan zorlanma-
saydi, orta menzilli silahlarin ortadan kaldinimasi antlagsmasi imzalanamayacakti!..”

SSCB'nin banscil politikast 1917 Ekim Devrimi yillanina kadar uzanir. En son somut rii-
niini de diinyada ilk kez bir niikleer silah tiriniin ortadan kaldinimasiyla kazanmistir. Tek
basina SBKP ve SSCB’ye mal edilemez bu bagari. Bagari tim diinya bans gig¢lerinindir.

Simdi yapilan son éneriyle de bu alanda biyiik bir adim atiimasinin olanaklari yaratil-
maya galigiliyor. Yaratilan olumlu slirecin devami igin bu adimin da desteklenmesi bir dev-
rimei gorev oldugu kadar, insanhgmin gelecegine duyulan kaygilarin azaltimasi ydniindeki

- adimlardan biri olacaktir.

Nikleer silah artik higbir ulusal sinir tanimaksizin tiim insanhiin sorunu clmusgtur. Bu-
giin nasil ki, insan haklari, gevre sorunlari sinir tanimiyor, yeryiiziinde yasayan her insani
ilgilendiriyorsa, niikleer silahsizlanmadan tim insanhdin gikan oldugunu diisiinerek do-
‘gan her umut degerlendiriimeli, desteklenmelidir. EGer bu tiir olumlu adimiann atiimasi
desteklenmez, 5Snemsenmez, “‘benim sorunum degil’’ denilirse, sorunun gelip kapiya da-
yanmasini gérme firsatini bile géremeyeceklerdir.

Yagar YILDIZ (METRIS)
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POSTAMIZDAN

Sunug yazisinda da belirttigimiz gibi, bu sayimizla birlikte, sizlere, okur mektuplarindan
derlenmis bir kése sunmaya basghyoruz. Burada, okurlarimizin diigiince, goris, elestiri ve
Onerileri yer alacaktir.

Simdi, bu zamana dek elimize ulasan mektuplardan hazirladigimiz ilk derlemeyi sunar-
ken, gelecek sayillanmizda dergimizin bigim, igerik, sdylem ve goérinimiine iliskin daha
ayrintili, daha sistemli ¢dziimlemeler ve dneriler iceren mektup ve yazilara yer vermeyi
umuyor, tim okurlanimizi bu yolda ¢aba harcamaya ¢agiriyoruz.

Simdiye dek postamiza yurtiginden, yurtdisindan, "icerden™ ve ‘‘disardan’’ pek ¢ok mek-
tup ulagt. Buniarnn bir kismi yalnizca abone olmaya ve dergiyi diizenli elde etmeye yone-
lik yazigmalar oldugu halde, énemli bir kismt da kuramsal ve pratik birgcok soruna degmen
mektuplardi. Mektuplarda olumiamalarin yanisira elestiriler de vardi.

Mektuplarin iginde, lilkenin i¢inden gectigi kiltirel ve diistinsel erezyona, bunun insanlar-
da yarattigi tinsel yoksulluga isaret edenier de vardi. Ozellikle cezaevindeki yurtseverler, bu
konuda agir kogullar altindaydilar. Ornegin KUK davasindan idam hiikiimiii A.Can Azbay,
“"cezaevinde su kadar, hava kadar, ekmek kadar yagamsal olan ihtiyaglarimizin baginda
gelen biri de okuma sorunudur’’ diyor ve dergileri ‘‘zevkie okudugunu’ ekliyordu. V.Cen- -
giz, okumaya, diiginmeye susamig insanlarimizdan biriydi ve ‘‘okumay gok seviyorum’’
diyordu. Giliz Yapici ise, diinyadaki ve lilkemizdeki degismelerin 6nemini aigilayarak, “bu
dergileri okumak benim i¢in gergekten ¢ok dnemli’’ diye vurgulamaktadir. Haydar $anli
bu duyguya katdlarak, bunun nedenini, dergilerimizin “¢ok énemli konular: iglemesi’’ne
baglamaktadir. Kurtulug davasi hitkumiilerinden Ali Sayilgan’a gelince, o daha genel bir
yaklagim sergiliyor: “Ister benimsedigim bir yazi olsun, isterse benimsemedigim bir yazi
olsun, her haliikarda dikkatle okunmasi gereken yazilar oldu§u da bir gergek.”

Pek ¢ok okurumuz, yakiagimlarda ve disiincede agikliir ve yenilenmeyi dergimizin te-
mel iglevi olarak g6rdiikierini belirtiyor ve bu yondeki beklentilerini dile getiriyorlar.

Adnan Demir, ‘‘Cikarken yazisinda ifade edilen ve benimsedigim yaklasimlardan biri de
duglincede agikhiktir Bu yaklasim beraberinde bilgiyi ve netlegmeyi de getirir. Bu yakla-
sim demokrasi miicadelesinde daha bilinglice yer almay! saglar” derken, Emin Tag dergi-
mizin iglevini $dyle niteliyor: *‘Ulkenin devrimci, sol gliglerinin tartigmalarina yeni boyutlar,
yeni sesler katacak, uluslararasi ailenin irettigi yeni kuramsal materyalleri Turkiyeli okura
tasiyacak yayinlara gergekten 6nemili bir ihtiya¢ duyuluyordu uzun zamandir. Umuyor ve
diliyorum, dergileriniz bu ihtiyaca yanit verecektir!’
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Nazmi $agmaztin de bize siirekli yazan okuriarimizdan. Nazmi'ye gore, yeni politik kiil-
tiiriin kavranmasinda Yeni Agilim bliyiik gbrevierle karsi kargiya: “Yeni politik kiiftiriin kav-
ranmasl ge¢gmigimize iligkin birgok seyin akil slizgecinden geg¢irilmesini, sorgulanmasini
da beraberinde getirdigi igin ideolojik-politik eksikliklerin bir an énce tamamlanmasi zo-
runlulugunu da kargimiza gikariyor. Ancak siki tutulan bir politik egitim, dedisik kesimlerle
tartismalar, bilgi aligverisi dniimiizli agabilir. Birikmis dnyargilaria, gdzu kapal politikalarla
higbir yere varilamayacag artik anlagiimalidir. Yeni Agilim ve Diinyaya Bakig dergilerinin
bu konularda sorunlarin éniinii agici bir igleve sahip olacagina inaniyorum.”

Engin Arican, dergimizin ideolojik agidan vazgegilmez olan goérevini daha baska bir an-
latimla dile getiriyor: **Yeni politik digtince tarzinin ve buna uygun ideolojik ve teorik agi-
limlarn daha iyi anlagtimasinda saninm (Yeni Agilim) biiylik bir rol oynayacak. Simdiden
bu alanda hissedilen bilyiik bir boglugun dolduruldugunu, bu bosglugun biyiik digiide gi-
derildigini soyleyebilirim.”

Yeni Goziim Malatya temsilciliginin ‘‘dostluk ve dayanigma’ duygularini dile getiren ve
dergi isteminde bulunan mesaji, Marksist solda kuruimas: gereken yeni tip iligkilerin bir
boyutu konusunda bizce olumiu bir érnek olarak andabilir.

izmiMenemen’den *‘bir yurtsever” imzasiyla yazan okurumuzun yanisira Safak La-
yig, Nazire ismail, Giin Adana Biirosu adina Omer Uz, Goksel Isik ve daha birgoklan,
dagitim sorunlanmiza yakin bir ilgi duyuyorlar ve bize, buna iligkin gériiglerini ileterek, katki
yapiyoriar.

Elimize gelen mektuplar, kugkusuz yalnizca dergimizin olumlu ydnlerine degil, ekéiklik-
lering, yanliglarina, bagsaramadiklarina da isaret ediyor. Cesitli alternatifler sunarak, éneri-
ler getirerek galismalarimizi iyilestirmeye yonelik mektuplar da var.

Menemenli ‘‘yurtsever’’ okurumuz dergimizin son sayfalarinda *‘yabanci teorisyenle-
rin yazilari degil de, bizim insanlanmizin yazilari olsun istiyoruz' derken, Galip Dodan da
benzeri goriigleri dile getiriyor: ‘‘Yeni A¢ilim tamamen -denebilirse- ‘telif’ bir dergi oimali.
Ulkemizden séz etmeli. Diinyaya Bak:s zaten ceviri ihtiyacini karsiliyor.” Oysa, buna kar-
sihk Yavuz Aktas, soéziin genel anlamiyla, ‘‘dig diinyaya agilan pencerenin daha
genigletiimesini’* oneriyor.

Ote yandan Galip Dogan ile Nezire ismail, dil konusunda da dneriler getiriyor ve daha
yalin, anlagilir bir dille yazmak, giindelik, konustugumuz dili kullanmak geregini vurgulu-
yorlar. N.lsmail, ayrica, ‘‘aktanmda basvurulacak temel kaynak¢a'” konulmasini da dneriyor.

Firuz Makal, bir tanitim yazisi konulmasini, ara bagliklar kullaniimasini ve yeni progra-
ma agiklik getirecek incelemelere yer verilmesini istiyor.

Bunlarin yanisira, agagidaki oneriler ve elegtiriler de bize gesitli yollaria iletilen deger-
lendirmeler arasinda yer aliyor: 1

— "'6. sayiya kadar Yeni A¢ilim’in giinceli yeterince yakaliyamadigini doguntyorum.”

— “Yeni Agilim’a en biiylik elestirilerimden biri de ‘Kadin’ konusu. Niye hala bu konuda
yeterli agiimlar yapabilen, glinceli dederlendirebilen yazilar yok? Oysa kadin sorunu ¢ok
tartigilan, yeniliklere gebe bir hareket.”

— "Kullanilan yeni terimlerin, agiklamalarin dipnot olarak ya da arka sayfalarda szliik
bigiminde verilmesi gerekiyor.

— “Yazilar konusunda tartigma, yazilar Ustiinde konugma ortamlannin yaratiimasi” da
gerekiyor. ‘‘Bunlarin bigimleri bulunmali (paneller, konferanslar olabilir).”’

— “Kullanilan harf karakterinin tirnakli olmasi gézii yoruyor. Birinci sayida kullanilan harf
karakteri ufak oldugu igin degistirilmisti. Ama ayni karakterin daha biyiik boyu kullaniimali.”’
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— “Imzalarin sayisi artintmal, Uygun gériiliirse yazarlar da kisaca tanitilabilir”’

— “Onde gelen kuram, siyaset, kiltiir, vb. adamlariyla kuramsal, 6zellikle de program
sorununa iligkin soru ve yanitiarta karisik bir tartisma-roportaj yaritilebilir.*

— "QOkuyucu mektuplarinin yayinlanmasi ve yanitlanmas:.”
— “...¢esitli yayin organlarinda ¢ikmis olan elestirilerin yantlanmasi, yapici bir tartisma...”

— "‘Sovyet kuramcilarin yazilarinin yanisira Batili, Ginli, vb. kuramcilarin dogru igerikli
yazilan'' da yayinlanmal.

— "...bizim arkadaglanimizin -eger varsa- degisik yaklasimlarina yer verilmesi...”

— “Dergi kendisini teorik diizeyi yiiksek kisilere hitap eder olarak gérmemeli, konulan-
ni ve dilini yalnizca bu bakisla belirlememelidir.”

— “Yalnizea belirli yazilann sunumu niteligini terketmeli, okuyucu ile baglarini gelistir-
meli, elestiri mektuplarr kdgesi ya belirli (tartismali) yazilarin, okuyucudan ulagtigini belir-
terek, bunlara da yer vermeli ve tartisma platformuna déniigmelidir”

— ““Teorik sorunlarin ¢éziimi kadar kadrolarin editimini de gergeklestirebilmelidir.”’
— “Dergiye karsit goriisli kisilerin'yazmasina da olanak taninmahdir”’

— Gecmis politik faaliyetin ¢oziimlenmesi, diger anlayislarin elestirilmesi yapiimaii, an-
cak, ‘‘bu asamada daha yeni politik diisiincenin butininin tartisilir durumda’ oldugu da
akilda tutulmalidir.

— ‘'Kapak ve ig diizenlemesi yeniden gbézden gegirilmelidir.’
— ‘“"Haber niteligindeki bazi yazilara yer vermek gerekir.”’
— "'Yeni Agihm’a daha politik bir dergi igerigi kazandinlmalidir”

— “Yayinlanan birgok yazi iyi bir arastirma, sistemli bir diigsiince iriinii olmaktan gok,
herkesin bildi§i genellemeleri tekrarlar nitelikte yazilardir. Béylesi yazilar dergi sayfalarina
girmemelidir”’

— “llan ‘usulen’ yapilmis olmaktan gikariimali, bu yayini alanlar bellidir bigimindeki an-
layis terkedilmelidir.” '

— "“Sosyalizmin kendi pratiginde olusan acilar oldugu gibi aktarmanin bu acilari ve olum-
suziuklan tim boyutlanyla sermenin, bu konuiarn 6ne ¢ikarmanin geregi bulunmamakta-
dir. Aciklik ve yeniden yapilanmanin ilkeleri verildiginde, ge¢misin degerlendiriimesiyle ¢I-
karilan s@nuglar aktanldiginda zaten asil amaca ulas/imis olacaktir”” ‘‘Sosyalist olmayan,
bizim gibi antikomiinizmin antistalinist bir propaganda ile sunuldugu Ulke bireyleri, bdyle-
si olaylarn, sosyalist Gilkelerdekine benzer biitlinsellikle kavramayabilir. Ve dolaysiyla, her
zaman dogru sonuglara varamayabilir’

— " ‘Dogrular birlikte aramak (gerekir)’, ‘Bizim her dedigimiz dodru olmayabilir’ gibi
bir tartigma kiltiirine sahipken, kati yargilar, tek yanh yazilar (...) sunmamiz kendimizle
geliski icinde oldugumuzu gostermiyor mu?”™’

— "Yazilar kadrolan doniistiiricli, onlara ¢alismalarinda dnagici, yol gosterici bir pers-
pektif verebilmeli. Salt bir fikir organi degil, politik bir fikir organi oldugunu unutmamaly;
keza, dergiyi kadrolarnn, politik insanlarin okudugunu, ya da, onlar igin gikarildigini da...””

— “Kisa, basit cimieler’’ kullaniimah, “konusur gibi'* yaziimal. ‘‘Yazi dilini ayirmak kla-
sizmin Griinii, bundan siyriimal..”

— ‘“Yazilar genelleme havasi agmal, spesifik olmali.”’
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— “Elestiri ve tartigmay igermelidir dergi. (...) Onemii olan tartismanin, elestirinin bazi-
nin iyi ayarlanmast; olumlu, uygar yaklagilabilmesi.”” ‘‘Kisaca tartigahim, elestirelim, ama
sekterligi diglayarak, bagkalarini kaale alarak, yok saymadan.”

— ““Yeni politik kiiltiir gibi hayati bir konuda, aktanlan tezlerle (birlikte) karsi tezleri de
aktarmak ayni dnemdedir.”

— "“Teorik dergi teorik alanda s6z sahibi olabilmeli, gok ydnlii faaliyetieri de bu alanda
olmahdir. Bizim ileri stirdigiimiiz tezler kamuoyunda birgok boyutuyla tartigiiabilmeli.”

— "Ele alinan konular bir stirecin devami olarak giindeme girdi. Bu nasi! bir durum ya-
ratti? Birincisi, siireglerden kopuk olan insanlar goriigterimizi anlamakta zorlandilar, hatta
kimileri kusku duymaya baslad.. ikincisi, gériiglerimizin bitiinsel anlagiimasi saglanama-
di (ve bu), daha 6nce de belirttigimiz gibi, bir durgunluk silirecini getirdi.”

— “"Tartigmalar stirmeli, polemik tiirii yazilar yer almahdir”

— Genig bir konu yelpazesi gbzetilmeli ve bunlar, “gesith gevrelerin katihmi saglanarak’’
islenmeli. '*Her sayisinda bir ana konu belirlenmeli.” ‘‘Konu ile ilgili ¢cesitli taraflarin yakla-
simlarina yer verilmeli.”” “‘Uzmanlar ve taraflardan yuvarlak masa toplantilar, seminerler,
paneller diizenlenmeli, dzel yazilar, aragtirmalar ve kaynaklar istenmeli.".

— Derginin “*bugiinkii kuru halinden kurtanimasi igin, herseyden énce, birbiriyle ilgisiz
yazilarin birbiri ardina dizilmesi tarzina son verilmelidir.”’

— ‘*..Redaksiyon fiili bir isleve kavusmali, gesitli alanlardan diigiinen, aragtiran, tarti-
san, yazan dostlarnmizin ¢abalarini birlestiren bir organ olmalidi’”’

— “‘Baghklardan sunusuna, kapak bigiminden gazetedeki ilanina dek her yénii (izerin-
de yaratici gabaya gerek var. Karikatiirler, fotograflar degisik dizgi-mizampaj bigimleri etki-
li bigimde kullanima sokulmalidir.”’

Bdylesi genel elestiri ve dnerilerin yanisira, tekil yazilan konu alan degerlendirmeler de
postamiza gelmektedir. Omegin, Ali A. Feyizogiu, bdyle bir degerlendirmesinde, ‘‘yeni de-
mokratik bir kilitiiriin biraz feminizmden, biraz liberalizmden, biraz sosyalizmden, biraz
sundan biraz bundan almak ve bunlara kendi deneyimimizi de ekleyerek, yazmakla olu-
sacagini sanmak yanilgidir'* dedikten sonra, sunlari ekliyor: ““Yeni bir demokrasi kiiitiiri
olusturulacaksa, bunu kadin-erkek birlikte, emekg¢i siniftan yana olan gigler kendi ideolo-
jilerini yagsama gegirerek basaracaklardir’’

Basgka bir 6rnek de M.Seyhmuz Atil'in mektubu. $eyhmuz, dergimizde Kiirt sorununa
yer vermemis olmamizi elestirerek, ‘‘sorunun ortaya konusu, tarihsel gelisimi, kiiltiirel ve
sosyal boyutu, kisa ve uzun vadede ne yapiimasi gerektigi, vb. detayl bir sekilde ele ali-
nip dergide yaymlanmal diye diisiintiyorum™ Seyhmuz'un gdriisiine katimamak elde degil.
Ve bu sorun iizerinde galigmakta oldugumuzu da belitmemiz gerekiyor.

Buna kargihk, kimi okurlanimizdan ilkesel anlamda goriis ve diiglincelerimize katilma-
diklarini belirten notlar da almaktayiz. Bu agidan, *'Elveda Marksizm-Leninizm, Merha-
ba Yeni Agilim’’ bashi§i altinda bize goriislerini ileten bir grup okurumuzun diisinceleri
karakteristiktir. Yazilarinin bir yerinde sunlari okuyoruz: **Yeni Agilim’in yayinlanan sayila-
rinda ise, bu konudaki (is¢i sinifinin tarihsel gorevi konusundaki -Red.) utangaglik bir ya-
na birakilarak, tarihsel misyonun dedisgtigi ve giinimiizde bu goérevin kapitalizmin devrim-
ci yoldan sosyalizme dénlstirilmesi ve insanhdin nilkleer bir savasta yok olma tehlike-
sinden kurtariimasi oldugu belirtiimektedir. Buradan hareketle de gorevin birinci ayad ikinci
ayaga tabi kilinmaktadir’’ Bu okurlarimiza gore, ‘‘tarihsel misyon sinifsalliktan kopartiimig-
sa, politik strateji de tarihsel misyondan kopartilmigtir”’ Yaziyi kaleme alan arkadaglarimiz,
sosyalizmin kuruimasiyla global sorunlarin da ¢dziilmiis olacagini diisiiniiyoriar: “‘isgi si-
nifinin tarihsel misyonu, diin oldugu gibi bugiin de, kapitalizmin devrimci yoldan yikiimasi
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ve yerine sosyalizmin kurulmasidir. Bu gérevi yerine getirmekle iggi sinifi ekonomik, sos-
yal, kiitiirel sorunlarnn yanisira, global sorunlarnn goziimlenmesini de saglayacaktir”’

Birgok okurumuz, bize yazdiklan mektuplarda dergimizin soruniarindan ve buniara ilig-
kin dnerilerinden hareketle, dinyamizin ve iilkemizin kilit sorunlarina da de§inmeden ede-
miyorlar. Hiiseyin Demirci, ''bang ve ilerleme, insanligin sagduyusunun istemi ve ifadesidir”
derken, O.Kemal Su, bizim de katildi§imiz su istemleri dile getiriyor: “TBKP yasal galig-
ma dzgurligiine kavugmalidir. Sosyalist Parti kapatilamayacaktir. Zindanlar bogalacaktir.
DiISK miicadele ilke ve gelenekleri yasama gegecektir. Kiirtge serbestge konugulacak, Kirt
emekgilerinin katmerli sdmiriisiine son verilecektir. Demokratik, badimsiz ve laik bir top-
lum kurulacaktir.”

Goriildiigi gibi, okurlanimiz gok gesitli konularda bizlere yaziyor ve geneliikle, dergimi-
zin iyilegmesi, etkinliginin daha da artmast i¢in yapici énerilerde bulunuyerlar. Onerilerin
hepsini degerli buldugumuzu belirtirken, okur yazigmalarina bundan bdyle de yer vermek
niyetimizi yinelemek isteriz. *

Yeni dneri ve gbrﬁslefinizi, elegtirilerinizi yazmaniz dilegiyle.

Yeni Agilim
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amag¢ aydinlanmadar...
amac birlikte daha giizele ulagmadar...

Bilim ve Sanat Kitaplar1/Yarin Yaymlan, Amag Yaymlanyla birlege-
rek, Ama¢ adi altinda yayin yagamim siirdiirmeyi kararlagtirdi.
Bulunan 46 kitabiyla, durugmalan siiren toplatilmig 3 kitabiyla 70
kitaplik bir toplama ulagt.

Simdi de, birlikte daha giizel, daha giiglii yayincilik gabasina okur-
larimin omuz vermesini bekliyor.

Istiyor ki, bir kitap, bir kitap daha diyerek yeni kitaplarin basiima-
sina okwrlan temelden destek versin.

Istiyor ki, béylelikle daha nitelikli, daha gogalmus bir kitaplith okur-

lanna sunabilsin. bir kitap, bir kitap daha...

BiLIM

Kim Korkar Matematikten, Nazif
Tepedelentiofiu/2300 lira .

Ntikieer Tehitke, Haluk Gerger/2700 lira
Asimov Agikityor, Cev. Aykut G&ker/4100 lira
Irk ve Irkgiik Digidncesi, Aldeddin Senel/3200 lira
Topluluk ve Birey, A.Petrovski, 2 cil/6500 lira
Felsefe Tarlhinin Sorunian, Oizerman/7000 lira
Felasfe NedIr?/3500 lira

Kapitallzm Nedir?/yeniden basihyor

Ekonomi Politik NedIr?/4800 lira

Diyalektik Materyallzm Nedlr?/4800 lira

BULUNAN KiTAPLARIMIZ

TURKIYE

Sorgu, Haydar Kutiu-Nihat Sargin/6480 lira
Behice Boran, Son Nefesine Kadar/2000 lira
Nasi! Blr Egitim hnlyoruz. Server Tanilli/2500 lira
Nasil Bir Demokrasl istiyoruz, Server Tanillitoplatid:
Bang Dernegi Davasi, Sorgular/4000 lira
Goriilmugtiir, Hapisaneden Mektuplar/2750 lira
Yazilar-Konusmalar, Haydar Kutiuftoplatidi
Ogrenci Kiyimi, Selim Demirci/750 lira

Ogrenci Dernekler!, Serdar Can750 lira

Yok Gikmazi, Giiney Ding/2300 lira

SANAT

NAzim Hikmet, Sanat Edebiyat UstGne,
Haz. Aziz Caliglar/6500 lira

Sabahattin All, Asim Bezirci/5000 lira
Nazim Hikmet-Orhan Kemal Dostlugu,
Kamal STiker/2800 lira

Edeblyat Blltmi, Pospelov, Cev. Yilmaz OnayM800 lira
Edebiyat Barrg Ozgtrliik-Lotus Odatleri,
Haz. Aziz Gahslar/6500 lira

Ikl Oyun, (tlyatro) Schneider-Gorki,

Cev. Yilmaz Onay/2600 lira

Giineyde Sdylegiler, (roman) MYraba,
Cev. Glrhan Ugkan/3800 lira

POLITIKA

Konugmalar-Makaleler, Mihail Gorbagov/4850 lira
Yenilenme ve Kadro Politikasi, Gorbagov/1850 lira
Niikleer Sitghsizlanma ve Bang, Gorbagov/1300 lira
Ekim ve Perestroyka, Devrim Siriyor,
Gorbagov/1600 lira

Ekor Inin K&kil Yenil I, GorbagovA600 lira
TUm Ydnlerlyle Perestrolka, Aziz Caliglay3150 lira

Palmiro Togtiattl-Yagami Savagimi/S700 lira
Sovyetler ve Ortadogu/2300 lira
Slyonizm ve Filistin Trajedist/1850 lira

El Salvador'da Devrim/2300 lira

Saul Stainberg-Sanat:, Cizgiler (karikat@r}/3000 lira
Ideolojlk, Hatay Dumlupinar (karikatary750 lira
lcerden Digarya Sevgilerte, (karikatlr) 2500 lira

Cevahir Kaiblyle Dolunay, Halim Yazic (giiry4500 lira
Gnierimlz, Yagmur Atsiz ($ilr)3500 lira

Yolculuk, Sukri Erbag (giir)/3500 lira

Yine de Gulimsaeyerek, Nihat Behram (5lir)/3850 lira
Dingin ve Kugkusuz, Kemal Durmaz (giir)/1500 lira
Acinin Dar Agisi, Nail Kog (siir)1500 lira

Giney Afrika Cumhuriyetl, Girhan Ugkan/4850 lira
Gafdas Sendikaya Evel, Krasucki/3650 lira

Diinya Sendikalar Federasyonu/4400 lira
Kadwilarin Ozgiriig, Aleksandra Koliontayftoplatildi
Markalzm ve Feminizm, J.Naiman/2200 lira

Kasim, aralik, ocak aylan boyunca yayinevinden dogrudan ya da postayla”
biitiin kitaplar 1/3 indirimle ahnabilir. Bunun i¢in Istanbul’daki okurlarn
yaymevine gelmeleri, {stanbul diginda oturanlannsa, almak istedikleri ki-
taplann toplam fiyvatimin 2/3'iini postapulu olarak ya da havaleyle yayine-
vine géndermeler], istek listelerini ve eger havale géndermiglerse bir niis-
hasini mektupla yayinevine iletmeleri yeterlidir.

Adresimiz: Amag Yaynlar, Catalgesme Sk. 15/1 Cagalogly, Istanbul
(Istanbul igindeki okurlanmiz i¢in, yayinevimiz Cagaloglu'nda Tiirkiye ‘",
gazetesi merkezinin yamundadir.) N ”/,_
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‘Anlatilan senin hikayendir’

Sosyalizmin tanhe... Koitdr, sanat, feisefe ve bilimie
karsilikli etkilegimleri... Sosyalist digunce. siyaset ve
argutlenme sorunlan Uzennae onaya gikan teonk ve
pratik farkiiiklar... Osmanhdan ginimuze Tarkiye -
de sosyalizmin ve toplumsal micadelelerin drgatie-
nig1, teork gelismes, eylem bigimien... ABD, ingittere.
Fransa, Aimanya, Belgika. Hollanda. Macanstan. Yu-
nanistan. Isveg, Misir, Pakistan, Alman Demokratik
Cumnuriyet. Yugosiavya ve Turkiye N 0zel olarak
bu ansiklooea: Gin yazan. ozgun gorusienyle tanin-
mig se¢kin dusunur ve yazarian... Tarisan taraftann
gorus agiann xendi agiziannaan ogrenmeniz igin ha-
zirlanan eklerge polemikler, Delgeier, kongre tutanax-
lan, tuzukler, bilainler. soylevier. gazele kupurlern.
Turkiye de bugune kadar yayimlanmams fotograf.
llustrasyon. gravir. resim. grafik, ahis. kankatur se-
ma, harita ve statistkler. Her donemade onemii rol-
ler oynamig gusunce ve eylem adamiannin, Siyaset
agams asker sanalg Ol adami. dusunur ve ya-
zar, Hingen ¢ok insanin yagamoykusu...

SOSYALIZM

I\E TOPLL MSAL \H,CADELELER!

ANSIKLOPEDISI

8 ciit ¢ Her cilt 10 faalkil ¢ Her fasikiil 32 sayfa
Her fsslkiille birlikte 8 sayfalik ek

5 Aralik 1988’e kadar abone olun,

indirimden yararlanin
Fiyat artislarindan etkilenmeyin,
ansiklopediniz evinize gelsin

Hetisim Yayinlar:
Klodtarer Cacaes. detigim Han Cagalogiu 34400 ISTANBUL
Tel 520 '4 53 - 54 55

| MUcsdeleler Ar

Sosyeilizm ve Top

ped!si’ ne cilt abonasi oimak istiyorum. Abone bedelini,

|
| Pegin (140.000.- TL) (Son 6deme tarii 5 Aralik 1988)
II Taksitle (190.000.- TL) 6demek stiyorum.

1. Odeme (son odeme tarihi 5 Aralik 1988)
2. Odeme (son ddeme tarihi 5 Ocak 1989) .
3. Odeme (son édeme tarihi 5 Subat 1989)
4. Odeme {son 6deme tanthi 5 Mart 1989)

5. Odeme (son ddeme tarihi 5 Nisan 1989) ...

Segtigim ddeme plamina uygun ik ¢deme tutanini. .

o i!ellsim A.$. 255661 no’lu Posta Geki hesabina yatirdim.
— Odemayi yaptigimi gosteren Posta Geki Alindi Makbuzunun fotokopisi ektedir.

| Abone formunu

YILETISIM YAYINLARI OKUR ILISKILERI KLODFARER CADDESI
ILETISIM HAN CAGALOGLU 34400 ISTANBUL’ adresine gonderiniz.




