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SUNUS

Once, bitiin okuyucularimizin yeni yilins kutluyor; baris.ve demokrasi savasimimizin yeni
kazanimlar elde etmesini, Glkemizin ve diinyanin, karsi karsiya bulundugu ivedi sorunlari
¢ézme yoninde kararh adimlar atmasins diliyoruz.

Bu arada, yeni yil dolayisiyla bizlere mektup ve kart génderen tim okuyuculanmiza da,
bu kbse araciigiyla igten tesekkirlerimizi iletiyoruz.

Gorduguniz gibi, degisme ve iyilestirme yoniindeki girigsimlerimiz siiriiyor. Bunlar 6ni-
miizdeki sayilarda da devam ettirilecek. Yeri gelmisken belirtelim, onlimiizdeki sayidan
baglamak izere, belirli glincel sorunlara ayrnimis “‘yuvarlak masa’ toplantilar diizenle-
meyi, bu toplantilara farkh goriigleri dile getirebilecek 6geleri katarak ¢ok-sesliligi sagla-
may! ve tartismay! dergimizde yayinlamayi diisiinmekteyiz. itk konu olarak da, yasallas-
ma sorununu ele almak, bunun nedenlerini, sonuglarint ve etkilerini islemek niyetindeyiz.
Boylesi bir tartismaya okurianmiz da katilabilirler. Ve bu dusiinceyle, her ay burada, bir
sonrakiayin “yuvarlak masa' konusunu duyurarak, okurlanmizin tartigmaya katiimasina
olanak tanimak bizce yararl goriilmektedir.

Bu ‘*Ayin Yorumu’'nun konusu, insan Haklar Giinii’'nde hiikiimetin ve rejimin demok-
rasi ve hukuk sinavinda gosterdigi basarisiziigi esas aliyor. Burada, politik gd¢menlerden
olup, ulkeye dénme karari alan sekiz kisiye kars girisilen uygulamanin TBKP onderlerine
ya da cezaevlerindeki politik tutuklu ve hiilkimlilere kargi yapilan uygulamalardan pek
farklt olmadidi; bdyle uygulamalarin ise yasal bir komiinist partisinin varligini bir kez da-
ha, bitiin siddetiyle duyumsattigl vurgulaniyor.

A.Guler, "TBKP Programi’nin Kimi Yeni Yaklasimiar’'na ayirdi§i yazisinda, bu prog-
ramin neden '‘yeni" oldugunu anlatarak séze basliyor. Sonra, bunun ana esprisini 6zetli-
yor. Ardindan, is¢i sinifinin misyonu, stratejik gizgi, reformlar ve devrim iligkisi, sosyaliz-
me <egis yolu baglamlarinda bu yeni anlayisi irdeliyor. A.Gller, TBKP Programi’nin an-
cak bu anlayis iginde tartisiip, kavranabilecegdini dile getiriyor.

C.Gulfaz, *‘Demokratik Birikim ve Bunun, Cumhuriyet Oncesi Donemdeki Evrimi’’'ni in-
celerken, demokratik iligkiler mekanizmasinin olugmasina ve gelismesine isaret etmekte
ve Batr’'daki gelismelerle etkilesim iginde, Osmanli'nin son on yillanndaki demokratik ev-
rimlesme siirecini konu almaktadir.



Gegen ay basladiimiz ‘‘Sorugturma’’ bandinda ise, elimize ulagan yeni yanitlar yer
aliyor.

Rasih Nuri ileri’nin, Bolu’da diizenlenen “Tiirkiye lgin Alternatit Politikalar” konulu top-
lantida yaptigi konugmanin metni de bu sayimizda basiliyor. R.N.[leri, demokrasi savagi-
mi ile yasal kominist parti gereksinimi arasindaki iliskiyi vurguluyor, temel demokratik is-
temleri dzetliyor ve “‘ancak bunlar gergeklesirse, ekopomik aiternatifin ciddi olarak sdz-
konusu olabilecegi’'ni dile getiriyor.

Atila Turk’Gn-“‘Yesilcam Dedikleri Tirkiye Uzerine Diislinmek’’ bashkh dzgiin yazisi,
okurtarimizin simdiye dek sayfalanmizda gérmeye pek aligkin olmadiklan tiirden, yeni tarzda
bir ideoloji-kiiltir-sanat galigmasi. Kendine 6zgi anlatimiyla yazar, burada, V.Tirkali’nin
romanint irdeliyor ve bu arada, sunun altini giziyor: *'Tartigmay: 6grenmek! Bu, ¢ok énemii
bir sorunumuzdur. Kardeg dergiler, politikalar, yazarlar, okurlar, ... olarak, bu gorevi tim
boyutlaryla éniimiize koymaliyiz.”” Yazinin ilgiyle okunacadini umuyoruz.

"Bir Belge’’ kdsesinde Zeki Bagtimar'in, gegen sayimizda bagladi§imiz savunmasinin
son kismini yayinhyoruz. Bu savunmayi yayinlamamiz tizerine, o ddnemde savagima aktif
olarak katilmig emektar bir komiinistten, idris Erding'ten aldigimiz bir yaziy1 da *‘Bir Ant”’
olarak sizlere aktarmay yararl ve zorunlu gérmekteyiz. |.Erding, *‘yash bir kominist ola-
rak, kirginliklar ve sitemleri bir yana atarak, 1989 yilina birlesik, yasal ve yiginsal bir parti
olusturulmasi dile@iyle’’ girmek istedigini belirtiyor. Paylagtyoruz.

Bagka bir geviri yazimiz da, Y.Krasin'in ‘‘Demokratik Alternatif Arayisi ve is¢i Hareketi”’
baslikli incelemesi. Burada yazar, yeni tutuculugun kdkenlerini ve etki kazanma nedenle-
rini ele alyor. Ote yandan, kominist ve isgi hareketinin teknolojik devrimin sonuglanni
heniz tam olarak analiz edip, dnemini kavramig oldugunu sdylemenin zor oldugu ortada-
dir. Bu sireg, isgi sinfinin yapisindaki dedismelerle daha da karmasiklasiyor. Is¢i sinifi-
nin yeni tarihsel gérevlerinin bilincine varmasi ise, onun demokratik bir alternatif arayigty-
la yanyana gelisiyor. Krasin'in de vurguladi§i gibi, bu arayis komiinistierin tekelinde ol-
maktan uzaktir.

Cem Ozer adindaki bir okurumuzdan gelen ve *Sendikal Hareketin Calisma Dogruitu-
lan Uzerine Diiglinceleri’’ igeren okuyucu mektubunu, “‘Okuyucu Gézilyle” bandi altinda
tartismaya sunuyoruz. I. Yavuz'un kapsamli yazisi ise, yer darhi§ nedeniyle bu sayimizda
yer alamiyor. Onimiizdeki sayiya koyabilecedimizi sanlyoruz.

Yeni Acilim’in bu sayisi, okur mektuplarindan derledigimiz ‘‘Postamizdan’’ kdsesiyle
son bulmaktadir.



Ayin Yorumu

DEMOKRASI VE HUKUK SINAVINDA
BIR KEZ DAHA SINIFTA KALMAK

10 Aralik tarihinde, insanlik dnemli bir yildéniimiinii kutlad:: insan Hak-
lar1 Evrensel Bildirgesi’nin 40. yilini...

Uluslararas: hukukun, temel insan hak ve ézgiirliiklerinin bu ana belgesi-
ne gore, insanlar ézgiir ve esit haklara sahip olarak dogarlar. Herkes, hi¢
bir ayrim goézetilmeksizin, bu bildirgede belirtilen hak ve ézgiirliiklere sa-
hiptir ve bunlar, hig bir nedenle kisitlanamaz, ortadan kaldirilamaz. Herke-
sin glivenli ve 6zgiirce bir yasam siirme hakki vardir. Hi¢ kimseye iskence
ya da zalimce, insanlik digi yahut onur kirici muamele yapilamaz. Herkes
diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahiptir ve bu hak, topluca ya da bi-
reysel olarak anlatim ézgiirliigiinii de igerir.

Biitiin bu temel normlar agisindan iilkemizin, dzellikle 12 Eyliil’den sonra
ne durumda oldugu zaten biliniyor.

Gegtigimiz 10 Aralik’ta, yani tam da bu belgenin 40. yildéniimiinde, bu
karanlik tabloya yeni bir fir¢a darbesi daha indirildi: 12 Eyliil darbesi nede-
niyle ilkeden aynlmak ve Bat1 Avrupa'da yasamak zorunda kalan politik gé¢-
menlerden sekizi tilkeye dondii ve bunlardan besi daha havaalaninda, iil-
keye alinmayarak geri génderildi. Yoénetim, demokra31 ve hukuk sinavinda
bir kez daha sinifta kaldi.

Insan Haklan Evrensel Bildirgesi’ne aykiri olarak, insanlan yurttashk hak-
kindan yoksun etmek, onlan dogduklar ve uyrugu olduklar iilkeye sok-
mamak i¢in rejimin éne siirdiigii gerekgeler nelerdi? Bu gerekgeler ne 6l-
ciide ger¢gege uygundu?

Bir kez, 6biir tim politik gécmenler gibi bu insanlar da, 12 Eyliil yoneti-
minin keyfi bir uygulamas: sonucu, hi¢ bir yarg: merciinin karar: olmaksi-
zin yurttaglik hakkindan yoksun edilmislerdi. Ozal hiikiimeti, generallerin
bu tasarrufunu hakl mi buluyordu? Hakli buluyorsa, ‘‘“Tirkiye'nin 12 Eylil’-
den ¢ikt1§1, demokratiklesme yoluna girdigi’’ iddialan havada kalmayacak
miyd1?!.. Hem 12 Eyliil ydnetiminin keyfi, hukukdis tasarruflan yliriirliikte
kalacakti, hem de 12 Eyliil’iin “‘asildi§1” ileri siiriilebilecektil.. Bu mantigin
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sakat oldugu apagikti. Kaldi ki, (Ozal hiikiimeti yetkilileri, bizzat Bagbakan
ve kimi bakanlar politik gé¢menlerin iilkeye serbestge gelebileceklerini,
davalar varsa yargilanacaklarini, buna kimsenin engel olamayacagdin séy-
lemislerdi.

fkincisi, hitkiimetin bu alanda da gifte standart uyguladigi goériilmekteydi
ve bunun hukuksal bir a¢iklamas: yoktu. Nitekim, daha 6nce yurttagliktan
¢ikarllmig olan Yahya Demirel ile Cem Karaca'ya lilkeye girig izni verilmis,
bu kisiler de mahkeme yoluyla haklarin almislardi. Oysa, aym haklar hig-
bir gerek¢e olmaksizin, bes politik gé¢mene tarunmamisti.

Ayrnica, béylesi bir davranisla, yargiya miidahale edildigi, yarginin ¢ignen-
digi, insanlarin yarg: karsisinda kendilerini savanma haklarinin gaspedildigi
de unutulmamalidir. Clinkii, geri gevrilen sendikacilar, haklarinda agilmig
cesitli davalar nedeniyle yargilamyorlardi. Sézgelimi, Nafiz Bostancr’nin 26
Aralik tarihinde bir durusmasi vardi. Ve Bostanci, bu davada bulunmak iste-
digi halde bulunamiyordu. Oysa Ceza Mahkemeleri Usulii kanunu, Tiirkiye
sinirlan iginde aleyhinde dava agimig ve tutuklama karar verilmis herkesin,
ister Tiirkiye yurttasi, isterse yabanci olsun, tutuklanmasini zorunlu gérmek-
tedir. Daha sonra mahkeme, bu kigileri aklayacak ya da mahkum edecektir.
Oyleyse, havaalanindaki uygulama, yargi haklanna agik ve kaba bir miida-
hale olmuyor mu? Devlet, yargilama hakkindan nasil vazgegebiliyor? Sanik-
larin, kendilerini savunma haklar ellerinden nasil alinabiliyor? Biitiin bun-
lann, simdiki mevzuata gore bile ciddi birer su¢ unsuru olduklan agiktir.

Olay, yalnizca beg kisinin yurttaglik haklarinin, yargilanma ve kendilerini
savunma haklarinin ¢ignenmesinden ibaret degildir. Cok daha genig ¢ap-
Lidir. Tipky, iilkeye kendi istekleriyle, yasal bir parti kurmak tizere dénen
iki TBKP liderinin apar topar zindana tikilmalarn, insanlikdisi muameleye ma-
ruz birakilmalan gibi, yasal bir komiinist partisinin serbestg¢e kurulup faali-
yet gostermesinin engellenmesi gibi, cezaevlerindeki insanlikdis1 uygula-
malar ve bask1 yontemleri gibi, ya da, gdriigleri yahut inanglan ne olursa
olsun insana yonelik iskence ve zorbalik gibi, biitiin insanhgi, biitiin yurt-
taglan ilgilendiren, lilkemizde demokrasinin yazgisiyla ilintili bir anlayis kar-
simizda durmaktadir. Bu anlayis asilmadik¢a, degistirilmedikge, bu bege sii-
rekli yenilerinin eklenmesi ve lilkemizin, simdi iginde bulundugu ve hi¢ de
layik olmadigi konumlarda tutulmasi kaginilmaz géziikmektedir.

Bu anlayisin asilabilmesi agisindan, yasal bir komiinist partisinin kurulabil-
mesinin ne denli 6nemli oldugu ise ortadadir. Ancak boyle bir parti, iilkkede
tam anlamiyla bir demokrasi riizgar esmesini saglayabilecek, insanlarimizin
kendi temel hak ve 6zgiirliikleri konusunda yepyeni bir bilince ulagmasina
katki yapabilecektir. Ancak béyle bir parti, nitel bakimdan yeni bir demok-
rasi kiiltiir{iniin yesermesine yardimc: olabilir. Biitiin bu ivedi demokratik
kazamimlarnn ve demokrasi bilincinin elde edilmesinde, korunmasinda ve
gelistirilmesinde yalnizea komiinist partisinin degil, tiim demokrasi glicleri-
nin rol oynayacag: ger¢egi, higbir zaman, bu siire¢te komiinist partisinin ta-
sididi islevlerin gozardi edilmesi igin bir gerekge olarak diisliniilmemelidir.
Tersine, ancak bdyle bir partinin varligidir ki, 6biir tiim demokrasi gligleri-
ni esinlendirecek, demokratik bir diyalogun gelismesine yol agabilecektir.
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_TBKP PROGRAMI’NIN
KiMi YENI YAKLASIMLARI

Ayse Giiler

Soldaki kimi dostlar, TBKP Programr’ni elestirirlerken, bu partiyi olusturan po-
litik akimlarin gizgileri hakkinda, ‘‘yeni bir sey yok, eski ¢izgileri devam ediyor. Bi-
raz daha saga cark ettiler, o kadar’’, diyorlar. Bu dostlarin bir iddias1 da soyle:
“TBKP burjuvaziden icazet istiyor, o ncdenle goriigleri boyle.”

Nc ki, durum oldukga farkhidir. Bu fark: géstcrmeye cahsmak karsilikli olarak
birbirimizi anlayabilmek i¢in dnemlidir.

TBKP Programi, bu partiyi olusturan politik akimlarin ‘6nceki programlari agi-
sindan olsun, Tirkiye sol harcketindeki ge¢gmis programlar agisindan olsun, yeni
bir programdir. Her iki politik partinin birbirinden ayr1, ama birbirinden etkilene-
rck olusturduklar: birikimin {iriiniidiir. Program dikkatle incelendiginde, progra-
mun her iki partinin kendi yanhslarindan dersler ¢ikartma, diinyadaki ve Tirkiye’-
dcki son yillarin gelismelerini algilama, kavrama, bunlardan sonuglar ¢ikartma ¢a-
basi rahatlikla gézlencbilir.

Program hangi diinya kosullarini dikkate aliyor? 80°li yillarin bagindan itibaren
ABD ydnctiminin politikasinda askerscl-sanayi kompleksinin etkisi belirleyici oldu.
ABD yo6nectiminin niikleer silahlanmayi tirmandirma ve ¢atigma politikasi bunun gos-
tergesiydi. Bu politika, sosyalist tilkeler karsisinda askersel istiinliik elde edilmesi-
nc, sinirh bir niiklecer savasa, Amerikan yonetiminin diitnyann biitiin bélgelerinde
zor kullanarak cgemenlik kurma ¢abalarina dayaniyor.

Bu durum, barisin savunulmasini, tek tek ilkelerde ulusal ¢ikarlarin ardicil savu-
nulmasini, emperyalizmin en saldirgan, en gerici giiglerinin ¢atisma politikasinin et-
kisizlegtirilmesini, yeryiiziindeki sagduyu sahibi ve gergekg¢i en genis giiglerin barig
icin bir sagduyu koalisyonu olusturmalarimi gerektiriyor.

Bu doénemde, iilkemizde de askeri bir darbe olmus, ABD ydnetiminin diinya ¢a-
pindaki politikasmin biitiin 6geleri, Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasina yansimistir.
12 Eylul ile birlikte devletin bask: aygitlari olaganiistii yetkilerle donatilmig, devlet
merkczilestirilmis, gerici-militarist politikanin siirmesi i¢in ¢ok ¢esitli manevralar bas-
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latilmis, halk yiginlarinmm énemli bir boliimii izlenen ekonomik politikadan zarar
gormiistiir.

Bu durum, demokrasi miicadelesinin dnemini daha da artiriyor. Bu yeni durum,
Tirkiye’nin gerginlesen diinya ve bdlge ortaminda saldirgan politikalara arag ol-
masimni 8nlemek, ulusal egemenligi pekistirmek, demokrasiyi kazanmak ve niifusun
genis cogunlugunun gikarlarimi savunmak, genis demokratik giiglerin isbirligini tes-
vik etmek igin elden gelenin yapilmasmi gerekli kiliyor. -

Demck ki, gerek uluslararasi planda, gerekse iilkemizde 1980’lerden sonra olus-
mus bulunan yeni politik glicier oranmi, llke kosullarmin belirleyiciligini gbzden
uzak tutmadan, diinyadaki, bolgedeki ve iilkedeki durumun birbiriyle karsiliklz ilis-
kisini dikkate alarak, ulusal ve uluslararasi gérevler yeniden formiile edilmeliydi.
En 6nemlisi, Tirkiye is¢i smifinmn ve sol giiglerin iizerlerindeki baskilar1 azaltmak
igin miicadele edilirken, solun ideolojik ve politik zayifliklarmmi agmasina ve kitle-
scllesmesine yardimci olacak yeni bir strateji gerekiyordu.

Yecni denilince, soldaki kimi dostlar, derhal devrimei hareketin tarihine basvura-
rak, ‘“‘biitiin oportiinizmler, ‘yeni’ diyerek ortaya ¢ikarlar’’ diyorlar. Ne ki, basvu-
rulan, tarihtcki “oportinizm ornekleri”’ simdiki durumu yansitmadigi gibi, bunla-
ra kars1 o zaman savunulan devrimei ¢izgi de 1980’li yillarin kosullarina tam olarak
yanit vermiyor. Eger takvimler Ikinci Diinya Savasi éncesini gosteriyor olsayds, belki
bu dostlarimiz hakl olabilirlerdi. Ama atom bombasmin yapilmasindan, askeri-
stratejik dengenin olusturulmasindan, yeni kitlesel kirim silahlarmin birikmesinden,
insanlign ¢evre sorununun farkina varmasindan (kimi bilim adamlari, eger insan-
lik 6nlem almazsa, diinyamizin ancak 30-50 yillik bir dmrii kaldigm ilan ettiler),
bilimsel-teknik devrimin insan faaliyetinin biitiin alanlarinda daha 6nce tasavvur
bile edilmesi olanaksiz gelismelere yol agmaya baglamasindan, Tiirkiye gibi tilkeler-
le gelismis tilkeler arasindaki gelisme diizeyi farkinm hizla artmaya baslamasindan
sonra bunlar, énde duran goérevleri ¢c6zmeye artik pek yardimci olamiyor.

O yiizden, su yapilmaliydi: Marks, Engels ve Lenin’in &gretisi bir dogma olarak
degil, gelistirilmeleri dogal bir gereklilik olan fikirier olarak ele alimmaliydi. Elesti-
ricilik, yaraticilik, ileriye yonelis marksizmin 6ziiydi. Marks ve Engels kendilerin-
den Oncecki insanlik diigtincesine nasil yaklastilarsa, Lenin marksizme nasil yaklas-
tiysa, 20. yiizyiin baslarinda marksizmi nasil Rusya kosullarina uyarladiysa,
192(0’lerdcn sonra devrimci olmayan kosullarda Avrupa igin nasil yeni bir politik
stratcjinin temellerini attiysa, dyle yapilmali, bu yola girmek denenmeliydi.

Oysa simdiye kadar hep, Marks, Engels ve Lenin’in farkh durumlar igin sgyle-
dikleri, kalipg1 anlayiglarla aktarilmis (bu TBKP’yi olusturan politik akimlar i¢in
de boyleydi); bugiin gegmise, bizim durumumuz o kosullara uydurulmaya ¢ahisil-
mist1. Oysa yapilmasi gercken su soruyu sormakti: Marks, Engels, Lenin, eger bu-
gln yasasalardi, bu kosullarda miicadele etselerdi, ne diistineceklerdi, ne yapacak-
lard1? Sorun pratikle, somut gergekle baglar1 kopararak tarih miizesine gider gibi
klasiklcre geri donmek degil, giintimizdeki miicadelelerin 6nderligini yapan Marks,
Engels ve Lenin’e dogru ilerlemek, ounlarin ileriye dogru kosan, kendini yenileyen
devrimei fikirlerini izlemektir.

Iste bu yaklasim yenidir. Programda, bu yaklagim ne 6lciide basarih yapilmistir,
bu tartisilabilir. Ama en azindan buna ¢alisilmugtir.
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Béyiesi bir ¢gaba yenidir ve bu, TBKP’yi olusturan politik akimlarin da daha dnce
yapmadiklari, dikkate almadiklar: bir ¢abadir. O nedenle de TBKP Programi, “‘ye-
ni bir sey yok, eski ¢izgileri devam ediyor’’ formiiliine indirgenemez.

Is¢i Sinmifimn Misyonu

TBKP Programi dikkatle okundugunda, giiniimiiz kosullarinda is¢i sinifmin ta-
rihsel misyonunun yeni igerigiyle ele alindig1 goriiliir.

Algilmis olan formiil, is¢i sinifinin tarihsel gorevini kapitalizme son vermek, si-
niflar1 ve simif miicadelesini ortadan kaldirmak, sosyalizmi kurmak olarak ifade et-
mekteydi. Marks ve Engels, Komiinist Parti Manifestosu’nda is¢i simifinin ken-
disini ancak tiim toplumu, tim insanhg: kurtararak kurtarabilecegini belirtmisler-
di. Bugiinki kosullarda bu ne anlama geliyor?

Giiniimiizde bu gorev, insanhgi niikleer bir savasta yok olmaktan kurtarmay: da
iceriyor. Marks’m dedigi gibi, efendiler savas ¢ighiklar atarken (emperyalist devlet-
ler, niikleer silahi ilk kullanan olmayacaklar1 yolunda bir yiikimi{iliik hala tstlen-
mis degillerdir), barisi savunmak, baris1 emredebilecek bir miicadele yiiriitmek zo-
runludur. Manifesto yazildig1 zaman, dinya ekolojik bir felaket ile karsi karsiya
bulunmuyordu. Simdi ise, insan yasamin tehdit eden ekolojik felaketin ¢nlenmesi
igin miicadele vermeden, isci sinif kendisini, toplumu ve insanhigi kurtarabilir mi?

Egcr TBKP Programi’nda is¢i sinifinin misyonunun yeni ydnleri igerilmeseydi,
asil o zaman ‘‘oportiinizme’’ disiilmiis olacaktr. Cinki hayat, isci sinifinin éniine
barisi1 korumayi, ekolojik felaketi dnlemeyi, 6teki global sorunlarin ¢6zim yollari-
n1 bnermeyi de getirmistir. 1s¢i smifi, yalnizca kendi ¢ikarlarim savunmakla yetinir-
se, asil o zaman tarihsel gérevini yerine getiremez. Is¢i smifi, yalnizea kendi smmf
¢ikarlari i¢in miicadele ile yetinmedigi, ulusal ¢ikarlar igin, genel insanlik ¢ikarlari
icin miicadele edebildigi ol¢lide, buna yetenckli tiim sosyal gii¢leri bu miicadeleye
kazanabildigi dl¢iide ulusal bir gii¢c, hem de sonuna kadar tutarh bir devrimci giig
olabilir. Marksizm-lcninizm, is¢i stmifinin yalnizca kendi yazgisiyla degil, tiim ulu-
sun, tim halkin yazgisiyla, tiim insanligin yazgisiyla ilgili teorisi degil midir?

Is¢i siifinin, ulusun, halkin, insanhigin yazgismni ilgilendiren 6nemli bir bagka nok-
ta, demokrasi miicadelesinde diigiimleniyor. Soldaki dostlar, TBKP’yi ““is¢i simfi-
nin miicadclesini burjuva demokrasisine hapsetmek’’le su¢luyorlar. Demokrasi so-
rununa boyle bakmak, dogru olmuyor. Demokrasi, ts¢i simifina, yasama ve ¢ikarla-
rin1 savunma olanaklarini gelistirmek igin gereklidir. Demokrasi, Tiirkiye’de higbir
zaman tam olarak yerlesmemistir. Bu nedenle, demokrasinin tiim kurum ve kural-
lariyla islemesini savunmak, iilkemiz igin hi¢ de kiigiimsenecek bir hedef degildir.
Demokrasi, bugiine dek tlkemizde var olan, kokleri tarihte bulunan isci hareketi-
nin, kemalist akimin, burjuva demokrat akimin, antiemperyalist ¢ikislar yapan dinsel
akimn, Kiirt ulusal demokrat akiminn, yeni diinya ve iilke kosullarinda tilkemizin
karsi karsiya bulundugu sorunlari birlikte ¢ozebilmeleri igin gerekmektedir. Demok-
rasi, tck tek insanlarin ¢ikarlarimi ve kendilerini savunabilmeleri, toplumsal yasa-
min her alaninda s6z soyleyebilmeleri, toplumun biitiin karar alma mekanizmalari-
na katilmalari igin gereklidir. Demokrasi, is¢i simnifina sosyalizme ge¢mek igin, sos-
yalizmi gi¢lendirmek i¢in gereklidir. Biitiin bunlar i¢in en kararli, en ardicil miica-
dcle edecek olan kimdir?



TBKP, is¢i smifimin tarihsel gérevinin bu ydnlerinden yola ¢ikiyor. Komiinist par-
tisinin, gliniimiiz kosullarinda barisin ve demokrasinin partisi olmaksizin, ig¢i sini-
fimin devrimci partisi de olamayacagim diigiinliyor. Bu nedenle TBKP, partinin g6-
revini is¢i stmifim kendisi igin sinif, bagkalar i¢cin smif durumuna getirmek, onun
toplumda artan roliine ve yeni sorumluluguna yanit verebilecek sekilde her alanda-
ki politik, ideolojik, kiiltiirel etkisini artrmak olarak formiile ediyor. Programda,
partinin yeni stratejisinde barisi korumanin ve demokrasiyi kazanmanin gdrevleri,
toplumsal ilerlemenin yolunu agmaya yonelik olarak ifade buluyor.

Stratejide Yenilik

TBKP Programi’nda dngdriilen politik strateji, bu partiyi olusturan politik akim-
larin &nceki stratejilerinden farkhidir.

Fark nercdedir?

Bir kere, alisilmig stratejik formiitasyonlarda yer alan bag digman, dncii ve ye-
dek giigler, esas vurug dogrultusu, baglasik giigler, cephe ve benzeri askeri kavram-
lar TBKP Programi’nda yoktur. Askeri terminolojiden alinma bu kavramlar, poli-
tik miicadelenin karmasik ortaminda mekanik anlayislara yol agtiklari igin, prog-
ramda kullaniimamigstir.

Gegmiste, is¢i smifinin miicadelesinin degisik asamalarina uygun olarak o asa-
maya gore stratejiler hazirlanmustir. Carligin yikilmasi ve demokratik cumhuriyetin
kurulmasi; burjuva demokratik devrimin sosyalist devrime ddniistiiriilmesi; sosya-
lizmi kurma stratejisi; sosyal-ekonomik gelismeyi hizlandirma stratejisi; fasizme ve
savas tehlikesine karsi miicadele stratejisi; antitekel demokrasi igin miicadele strate-
jisi gibi...

Genelde, politik strateji denildiginde ne anlasilir? Politik strateji denince, ulusia-
rarasi ve ulusal durumun verileri temelinde ckonomik, sosyal, politik, ideolojik, vb.
bakimlardan gii¢ler.oraninin ve gelisme ¢giliminin analizinden hareketle, s6z konu-
su sinifin, biitiin bir asgama boyunca amag ve gorevleri, miicadelesinin ana dogrul-
tusu, baglasikhik yapacag giigler akla gelir. Is¢i smifinin politik stratejisi ise temel
amag olan sosyalizme daha yakinlasabilmek i¢in, is¢i simifinin miicadele kosullarin-
da niteliksel bir degisikligi amaglayan ve biitiin bir asama boyunca izlenen genel po-
litik ¢izgidir. '

Her asamanin, o asamadaki tek tek istemler i¢in verilen miicadelelerin baglanip
biitiinscllik kazandigi politik bir amaci olmahidir. Asamanm bu biitiinsel politik ama-
c1, yani stratejik amaci, niteliksel yeni bir politik durum, politik miicadelcde daha
ileriye ulagmaya clverisli kosullar yaratmak demektir. Ama, ne her stratejik agama-
nin mutlaka bir devrimle sona ermesi, ne de devrimin bir asamasiyla 6zdes olmasi
tarihsel bir yasallik, ya da politik bir zorunluluktur.

TBKP, somut tarihsel durum incelenmeksizin, her asamanmin devrimle baglanma-
smin, her asama sonucunda sosyal giiglerin bir béliimiiniin saf degistirmek, bagla-
stkhifin bir sonraki asamasinda diglanmak ya da ayrilmak zorunda kalmasi gibi, yal-
nizca bazi somut durumlara 8zgii dogrularin mutlaklastirilmasmin kaliper yaklasim-
lara yol agtig1 gorisiindedir.
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80’li yillarin uluslararasi ve ulusal kogsullarimin analizi sonucunda, politik strate-
jinin saptanmasinda dogmatik yaklagimlarin birakilmas: yalnizca felsefi bir tercih
sorunu degildir. Yaratici marksizm 151g1nda c¢izilecek politik bir strateji, atom-uzay
¢aginn, bilimsel-teknolojik devrimin sonug¢larinin gerekleri karsisinda ve {ilkemizin
geldigi donemeg noktasinda politik bir zorunluluk haline gelmistir.

Soldaki kimi dostlar, TBKP’nin stratejik ydnelimlerini yorumlarken, ‘‘emperya-
lizmin giiciini abartmak’’ gibi bir suglama getiriyorlar. Hayir, soz konusu olan yal-
nizca, emperyalizmin hala kiigiimsenmeyecek 8lciideki potansiyelleri, uluslararasi
arenadaki karmagik, hassas durum, tilkemizde barig ve demokrasi giiglerinin 12 Ey-
liil 6ncesine gore gerilemis olan konumlar: degildir. S6z konusu olan, iistelik asil
o6nemli olan, bu zorluklara ve engellere karsin, ortaya ¢ikan yeni olanaklarin ve ye-
ni gliglerin degerlendirilmesidir. Bir kominist partisi, ancak yeni sorunlari incele-
yip bunlarin ¢6ziimiine iligkin pozitif istemleri miicadele giindemine alabildigi 6l¢ii-
de, bu istemler ugruna miicadele edenlerle birlikte yiiriiyebildigi él¢iide isci sintfina,
halka, ililkeye yeni bir perspektif agabilir.

Barig ve Demokratik Yenilenme Stratejisi bugiin 6ne ¢ikan poli{ik celiskiyi, yani,
oligarsi eliyle yiriitiilen gerici, militarist politika ile niifusun ezici ¢ogunlugu arasin-
daki ¢eliskiyi ¢ozerek, toplumsal ilerlemenin tikanan yolunun agilmasm 8ngérii-
yor. TBKP’nin bugiinki stratejik amaci oligarsinin bu politikasimin yenilgiye ugra-
tilmasi, demokratik bir alternatif politikanin egemen olmasidir. Partinin politik stra-
. tejisi barig sorununun kazandigi yeni boyut agisindan, barig miicadelesiyle toplum-
sal ilerleme miicadelesi arasindaki yeni niteligin Tiirkiye somutunda ifade edilmesi
agisindan yenidir. Programda, barisin korunmasi toplumsal gelismenin mutlak 6n-
kosuludur (eski programlarda boyle degildi); bu gdrevin ulusal diizeyde yansimasi
olan Tiirkiye’nin saldirgan-militarist ¢catisma politikalarma ara¢ olmasinin dnlen-
mesi gorevi demokrasiyi kazanma ve gelistirme goreviyle siki sikiya baglanmgtir.

Reformlar ve Devrim

Baris ve Demokratik Yenilenme Programi, igerik bakimindan, halkin temel is-
temlcrinin ¢6zimiini buglinden baslatmaya yoneliktir. Ama Program’da bans, de-
mokrasi, ulusal bagimsizlik, kalkinma ve sosyal adalet gibi istemlere kapitalizm ¢er-
¢evesinde tam olarak ulasilamayacagi, antiemperyalist, antitekel, devrimci ddniisiim-
lerin ve sosyalizme ge¢menin zorunluluk oldugu vurgulamyor.

Soldaki kimi dostlar, buna bakarak, “‘peki ama, r'eformlar nerede devrime bagla-
niyor’’ diye soruyorlar.

Program’da yer alan her bir reform talebinin, politik gii¢cler oranindaki gelisme-
ye gore daha ¢ok ya da az kokli olmasi, daha ¢ok ya da daha az derinlikte antiem-
peryalist, antitckel egilimler tagimasi, dogrudan, politik giigler oraninin nasil gelise-
cegine baghdir. Reformlarin politik sonuglar1 kimi gii¢lendirecek? Reformlar bur-
juva egemenliginin giiglenmesine mi yarayacak, yoksa toplumsal yasamda ig¢i sini-
finin agirhginin artmasina mi yol agacak? Bu, tiimiiyle, oligarsi ile baris ve demok-
rasi gii¢gleri arasindaki politik miicadcle olarak beliren sinif miicadclesine baghdir.
Is¢i sitmfimin, emekgilerin dteki katmanlarinin bu taleplere ne 6lgiide sahip ¢ikacak-
lar1, bunlar ugrunda ne 6lgiide kararl bir miicadele yiriitecekleri, Baris ve Demo-
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ratik Yenilenme Programi’nin sosyal igeriginin ne ¢lciide derinlegecegini belirleye-
cektir.

TBKP, programindaki her bir demokratik doéniigimiin gergeklesmesi ve korun-
masl i¢in muazzam bir enerji gerektigini diisiiniiyor. Halkin ¢esitli alanlarda demok-
ratik katiliminin saglanmasi gibi derin hedefler bir yana, bugiin tutukevlerindeki ko-
sullarin iyilestirilmesi igin bile rie kadar kahramanca, ne kadar biiyiik ézverilerle mii-
cadele vermek gerektigi, elde edilen kazanimlarin korunmasi ve politik af gibi daha
ileri hedeflerin hayata gegmesi igin toplumun tiim demokratik gii¢lerinin birlikte yii-
riimeleri gerektigi hatirlandiginda, bu distincenin dogrulugu goriiliiyor.

is¢i smifina, baris ve demokrasi giiglerine biling ve &rgiitliiliik kazandiracak olan
bu miicadele siirecidir. Bu miicadele i¢inde, yiginlan kendi deneyimleri temelinde,
s6z konusu asamanin biitiinsel politik amacina ulasmak gereklilifine ikna etme ola-
nag1 dogacaktir.

Demek ki, baris ve demokratik yenilenme amaci bir stratejik amag olarak kavra-
nirsa, dikkatler ne kadar ¢ok bu asamanin amag ve gérevleri iizerinde yogunlastiri-
lirsa, buna yonelik kitlesel bir gii¢ birikimi yaratma, genis ve istikrarh baglasik k-
lar kurma gorevleri ne kadar basarilabilirse, bu asama o ¢lgtide kisalabilir, sosyaliz-
me gegis o olgtide yakinlastirilabilir,

Eger TBKP, iktidar degisikligini bu asamadaki stratejik amag olarak saptasaydi,
ama 6te yandan da, verili durum devrimi ger¢eklestirmeye elvermedigi i¢in, zorunlu
olarak devrimi hazirlayici ¢alismalar, reformlar i¢in miicadeleler yiiriitseydi, o za-
man ayni anda iki strateji birden izliyor olacakti. Bu ise, fiilen stratejisiz kalmak
demcktir. Bu durumda, ya partinin politikas) progranmindan kopacakti, taktik bir
politika diizeyine inecckti. Ya da etkinligi programdaki ilkelerin propagandasi ile
sinirl kalacakti.

Daha degisik bir bigimde ifade edilirse, eger parti bugiinkii asamanin amacini dev-
rime yonelmck olarak saptasaydi, o zaman giincel istemler i¢in miicadeleyi devrim
amaciyla baglamak durumunda kalacakti. Ama bugiin var olmayan bir durum ile
somut olarak bag kurulamayacagi i¢in de, parti o zaman ya ‘“‘sol’’ sekter, ya da eko-
nomist bir konuma siiriiklenecekti. Ciinkli o zaman, ya giincel istemler icin miica-
delenin disinda kalmasi s6z konusu olacakti, ya da biitiinsel bir politik amaca y&-
nelmeyen tekil istemler i¢in miicadele ile yetinmek durumuna diisecekti.

Baris ve Demokratik Yenilenme Programu, partiyi, kapitalizmi agsmanin kosullar1
olgunlasmadan da insiyatifli bir politika izleyebilir duruma getiriyor. Demokratik
bir alternatif politikanin egemen olmasi, baris ve demokrasi gii¢lerinin hiikiimetle-
rinin isbasina gclmesi, hem bugiinki durumdan ¢ikilmasimi saglayacaktir, hem de
sosyalizme ulagmanin kosullarinm olgunlasmasina hizmet edecektir.

Demek ki, bu politik strateji, séz konusu asama boyunca tekil istemler ugrunda
verilecck miicadeleyi, biitiinsel bir politik amaca baglama ve tiim asama boyunca,
politikanin artan roliine uygun olarak stratejik nitelikli politikalar i¢in insiyatif al-
ma olanagini veriyor. Ve bu stratcjik amaca varilmasi, tilkede politik giiclerin yera-
hmini nitel bakimdan degistirccegi i¢in ve partiyi temel amacina yakinlastiracag! igin,
baris ve demokratik ycnilenme stralcjik ¢izgisi de devrimci bir nitelik tasiyor.
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Sosyalizme Nasil Gegilecek?

TBKP Prorgami’nda isgi sinifi ve emekgilerin iktidarinin ¢ok-partili bir politik
sisteme sahip olabileceginin belirtilmesi kimi elestirilere hedef oluyor.

Biyiik Sosyalist Ekim Devrimi yillarinda Rusya’da; somut-tarihsel olarak ¢ok-
partili bir politik sistemin kosuliar1 yoktu. Daha sonra, Dogu Avrupa’da kapita-
lizmden sosyalizme gegis siireglerinde ¢ok-partili politik sistemlerin olustugu gorii-
liyor. Eger bugiiniin Turkiye’sinde tarihsel kokleri olan, ulusal politik-ideolojik
akimlar varsa, bunlar yarin sosyalizmde de uzun siire var olacaktir. Bu akimlarin
bugiin ctkiledigi politik giiglere, yarin kendilerini yenileyebildikleri durumda, yeni
bir temelde, sosyalizmin politik sistemini kapatmak hem olanaksizdir, hem de bun-
larin potansiycllerinden yararlanmamak, sosyalizm kuruculugunun olasi gi¢lerini
daraltmak olur.

Bugiin diinya ¢apinda sosyalizm kuruculugunun sorunlari, yanlhslari ve dogrulari
tartuisil:yor. Bu siirecte, sosyalizme gegmis olan dilkelerin deneyim zenginligine bak-
maktar:, onlarin dogrularindan 6grenmekten ve yanhslarindan dersler ¢ikartmak-
tan koskulmamaldir.

Sorua, sosyalizmden neyi anladigimizda digiimleniyor. TBKP Programi’nda sos-
yalizm, baris ve demokratik yenilenme gii¢lerinin bugiinden ugrunda miicadele et-
tikleri halkin temel istemlerinin tiimiiyle gergeklestigi bir diizen olarak algilanmak-
tadir. Bir baska deyisle, Tirkiye’nin sosyalist yenilenmesi, Tirkiye’nin demokratik
yenilenmesinin nitelikge farkli ve daha iist bir diizeyde devamu ve yetkinlestirilmesidir.

Program’da, isgi sinifinin olusturacagi genis demokratik baglasikiiga dayanip, nii-
fusun ezici ¢cogunlugunu kazanarak demokratik yoldan, demokrasiyi koruma ve giic-
lendirme yolundan sosyalizme gegilecegi, bu nedenle vurgulanmaktadir. Halkin ¢o-
Sunlugunun istemedigi, halkin ¢ogunluguna dayanmayan bir iktidar sosyalizmi ku-
rabilir mi?

Bu sorunun yamt1 bugiinden agik ve kesindir. Ama bugiinden éngoériilmesi ola-
naksiz olan, is¢i smifinin ve emekg¢ilerin iktidarimm kurulmasi siirecinin hangi so-
mut asamalardan gegecegidir. Toplumsal gelisme siirecinde miicadele bir dizi aga-
madan gegebilir. Bunlarmm pek azi1 6nceden ongoriilebilir. Pek ¢ogu ise, miicadele
icinde ortaya ¢ikacak ve sekillenecektir. iktidar sorununun ¢éziilmesi, adim adim
gelisen bir siireg de olabilir. O nedenlc, gecis asamasina iligkin bugiinden somut prog-
ramlar yapmak hem kalip¢iliga yol acar, hem de yarm ortaya ¢ikacak durumlarda
olanaklarin dcgerlendirilmemesine ve yanhis adimlarin aulmasina neden olabilir. Te-
orik ve politik bakimdan énemli olan, gesitli gegis agamalarinin heniiz sosyalizm ol-
madigim bilmek, ama bunlarr sosyalizmden de “‘Cin seddi’’ ile ayirmamaktir.

Devrimin yolu olarak, Program’da i¢ savasi dislayan barisgt yolun amaglandigi-
nimn vurgulanmasi; soldaki kimi dostlar tarafindan, ‘‘parlamenter yoldan sosyalizmi
kurmaya yonelmek’’ gibi algilaniyor. Bu, yanhs bir algilamadir. Ciinkii demokra-
tik yol, parlamenter faaliyeti icermekle birlikte, ima edildigi anlamda “‘parlamen-
ter”’ yolla 6zdcs degildir. Ciinki ‘‘parlamenter’” denilen yol, parlamento igindeki
¢ogunlugu kazanmak ile yetindigi, halkin parlamento digindaki biitiin alanlarda ver-
digi micadcleyi dikkate almadig: ve tiim karar mekanizmalarina katilim olanakla-
rim digladigr i¢in demokratik yolla 6zdes olmamaktadir.

Devrimin yolu olarak, i¢ savasi dislayan bariggil yolun amaglandiginin vurgulan-
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masina gelince. Elbette bu saptama bugiin Tiirkiye’de bariscil yolun agik, pratik ola-
rak olanakli oldugu anlamina gelmiyor. Egemen giigler, degil is¢i stmifinin partisi-
nin demokratik yoldan iktidara gelmesini, sendikal haklarini bile siddete bagvura-
rak engellemekteler. Ne ki, giiniimiiz diinyasinda bariscil yolu kazanma, bir tercih
sorunu olmaktan ¢ikmis, bariggil yolu kazanmak igin miicadele politik bir gereklilik
. haline gelmistir.

Tiirkiye dyle bir lilkedir ki, hem halkn ¢ikarlari, demokratik talepleri uygarhk
oncesinin yontemleriyle, siddet ve zorbalikla bastirilmakta, hem de, topraklarinda
niikleer silahlarin bulunmasi, NATO liyesi olmasi, sosyalist ilkelerle komsu olmasi
nedeniyle Turkiye ‘“atom ¢af1 sorunlari’’nin gébeginde yer almaktadir.

Bu durumda, Tiirkiye topraklarinda miicadele veren bir parti, i¢ ve dig gericiligi
siddcte bagvurmaktan alikoyacak bir politik giigler oranim, caydirici giigte ezici bir
¢ogunlugu olusturarak, bariggil yolu kazanmak ve giivenceye almak igin her ¢cabayi
gostermelidir. Siddet, is¢i simifinin politikas: degildir. Is¢i smifinin politikasmn hii-
manist &zii, Lenin tarafindan formiile edilmistir: ‘‘Insanlara kars: siddet kullanmak
bizim llkiimiize uygun degildir.”

Barisg1 yolun 6niindeki engclleri asabilmekte, TBKP’nin bugiinkii politik strate-
jisi, yani, niifusun ¢ogunlugunu baris ve demokratik yenilenmeye kazanmak, poli-
tik ve diisiinsel etkinligi yiikscltmek, yeni bir demokrasi kiiltiirii yaratmak ve yay-
ginlagtirmak, yurttaghk bilincini derinlestirmck, bir biitiin olarak devrimci solu iil-
kenin toplumsal ve politik yasaminin vazgegilmez bir 6gesi durumuna getirmek stra-
tejisi 6nemli bir politik arag olusturuyor.

Goriildiigi gibi, TBKP Programi, bu partiyi olusturan politik akimlarin énceki
programlarindan biiytik farkliliklar gosteren yeni yaklasimlara dayanmaktadir. Bu
yeni yaklasimlar, diinya ve Tiirkiye kosullarimn bilimsel analizine dayanmaya 8zen
gosteriyor. Ve partinin nicel giicti ile ‘‘yasal’’ statiisiinden bagimsiz olarak, is¢i sini-
finin devrimci gorevierini buglinkii kosullar agisindan ifade etmeye yoneliyor.
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DEMOKRATIK BiRIKIM
VE BUNUN, CUMHURIYET ONCESI
DONEMDEKI EVRIMIi

Cavli Culfaz

Dcmokrasi icin miicadelenin diinya dlgiisiinde tarihsel bir deneyimi vardir. Bu de-
neyim, uygarligin ayrilmaz bir pargasi durumuna gelmis, genel insani bir nitelik ka-
zanmistir.

Bati iilkelerindcki demokrasinin sosyal-smifsal temelini elbette gdzden uzak tut-
mamak gerckiyor. Batr’daki demokrasi, tarihsel bakimdan da simirhidir ve kusku yok,
astlacak, daha dteye gegeceklir. g

Ama bu iilkelerde, ytizyillar i¢cinde, hi¢ yadsinamayacak bir demokratik iliskiler
mekanizmast kurulmustur. Degisik siniflarin, katmanlarin zaman zaman ¢ok sert
gegen miicadcleleri iginde ve ¢ok uzun bir dénem boyunca bir demokratik iliskiler
kiiltiiri olusmus; bu kiiltiir, gel-git’leri icinde, ama genel olarak yetkinlesen bir ilis-
kiler mekanizmasi yaratmistir (Siyasi partiler arasinda iligkiler, segimler, temsili ku-
rumlar, iktidarin el degistirme mekanizmasi, ¢ok ¢esitli ¢ikarlar: yansitan bask: grup-
lar1, hukukun egemenligi ve dstiinliigd, vb. Demokratik iligkiler mekanizmasiin olus-
masina, yetkinlesmesine gesitli siniflar, siyasal giicler zaman i¢inde degisik dlciiler-
de katkilarda bulunmuslardir.

Bat1 deyince, “‘kapitalist iilke’ ya da ““iste burjuva demokrasisi’’ deyip gegtigi-
miz oluyor. Ama Batr’daki demokratik iliskiler mckanizmasinin bugiin varilan yere
gelmesinde, ornegin, 200 yif dnce geng, yiikselen, devrimei bir sinif olan burjuvazi-
nin 6ncmli payr var. Daha sonra is¢i sinifinin, emekgi kitlelerin, ilerici giiglerin ge-
tin miicadelclerinin biiyiik bir yeri var. Devrimci sol olarak ¢ogu kez ““burjuva’’ ya
da “‘kapitalist’ diye kestirip attifimiz bu iilkelerde, komiinistlerin, sosyal demok-
ratlarin, yesillerin, daha baska koktenci akimlarin varhgini bilmekle birlikte, yazar-
ken sanki onlarin etkisini gérmezden gelir bir tutum i¢ine girdigimiz oluyor.

Bugiin elbette “‘saf’’ bicimiyle bir burjuva demokrasisinden séz edemeyiz. Boyle
bir demokrasi, belki 18. yiizyilin sonlar, 19. yiizyilin baslarinda vardi. Ama bugiin
var olan yapi, yine biiylik sermaye sahiplerinin egemenligi altinda olmakla birlikte,
¢esitli simif ve katmanlarin damgasum, etkisini tasimaktadir.

Sonra, ‘“‘sermaye sahibi’’ de deyip gegemeyiz. Bir kez, 200 yil 6nceki burjuvazi;
yiikselen, geng, devrimci bir burjuvaziydi. Siyasal bakimdan biiyiik bir yaraticihiga

15



sahipti. Yiksclen bir simif olarak, sadece miilkiyeti ve sinifsallig1 temsil etmekle kal-
miyor, aym zamanda genis ulusal, genel insani ¢ikarlar1 da o ddnemde temsil edi-
yordu. Geng burjuvazi, ‘‘Aydmlanma Cagr’’m agiyor, kiiltiiriin bayragm tagiyordu.

Bu dénemde, siyasal diizeyde “‘6zgiirliik’’, sosyal diizeyde ‘‘esitlik’’ ve ‘‘kardeslik’’
tilkiileri icin ¢etin bir miicadele verilmistir. Ozellikle Jakobenler bu miicadelede 8nemli
bir rol oynamiglardir. Tarihsel baglami iginde, feodal sistemden, se¢imlere dayanan,
temsili bir rejime gegis biiyiik bir ilerleme olmustur. Ama belirtelim, bu rejim heniiz
halkin egemenligine dayanmiyordu. Zaten dayanamazdi da. Kigiik meta lretimi ve
imalat doneminde is¢iler vard1 ama, isgileri tarih sahnesine bir gii¢ olarak ¢ikmaya
baslamalar1 biyuk ol¢ekli makine tretimine ge¢ilmesinden, yani sanayi devrimin-
den (1780-1820) sonra baglayacaktir. Proletaryanin, yani o zamanki ‘‘modern isgi
smif1’”’nin dogusundan sonra is¢iler bir gii¢ olarak agirhiklarimi koymaya koyulacak-
lardir.

Goriluyor ki, siyasal demokrasi, baslang_lc;ta daha ¢ok burjuva simifinin yapiti,
tiriinii olmustur. Demokrasinin gitgide yayginlasip derinlesmesinde, sosyal bir ice-
rik kazanmasinda is¢i simifrmin miicadelesi etkin bir rol oynamstir.

Bu donemde, ¢ogu hukuki olan ve bigimsel dedigimiz hak ve dzgiirliiklerin yer-
lesmeye baglamasimin biiyiik bir dnemi vardir. Yasa dniinde esitlik sosyal agidan bak-
tigimizda, fiili bir esitsizlik olmakla birlikte; yasayla belirlenmis hukuk élgiitlerinin
uygulanmaya baglanmasi, tarihsel bir dneme sahiptir. Hukuk devleti kuruluyor, hu-
kukun egemenligi ve tistinliigii kabul edilip yerlesmeye bagliyor. Kuvvetler ayrimi;
yani yasama, yiiriitme ve.yargi faaliyetinin birbirinden ayrilmasi, merkezi iktidarm
denetlenmesinde tarihsel bir ilerleme oluyor. Anayasaya dayall bir hukuk diizeni-
nin kurulmasi, yerlesmesi, devlet organlarina karg1 yurttagin hakkmin korunmasi,
biitiin bu demokratik iliskiler mekanizmasinin niiveleri daha da eskilere uzaniyor.

Demek ki, demokratik diisiincenin kendisi, demokratik haklar, 6zglirliikler, de-
mokratik kurumlarm olugmasinin uzun bir ge¢misi var. Demokratik iliskiler mcka-
nizmasmin olusmasi, tek bir toplumsal olusuma (formasyona) 6zgii degil. Kéleci
toplumda Atina demokrasisini goriiyoruz. Feodal toplumda hak ve dzgiirliikler ug-
runa miicadelenin niiveleri beliriyor. 2000 kiisur y1l dnceki Atina demokrasisi, sim-
di 200, yildéniimint kutladigimiz Fransiz Devrimi’ne model oluyor, bu devrime hiz-
met ediyor. Bunun gibi, 1789 Fransiz Devrimi’nin “‘esitlik”’, “6zgtirlik’’, ‘‘kardeslik”’
disinceleri, daha yaygin ve derin bir icerik kazanma yolunda 1917 Ekim Devrimi’-
ne hazirlik olmustur.

Bayle bakinca gériiyoruz ki, demokratik kiiltiiriin gelismesi, birikimi, demokra-
tik iliskiler mekanizmasmin olusup yetkinlesmesi zaman ve dcgisik olusumilar, top-
lumsal yapi bi¢imleri i¢inde bir evrim gegirmistir. Demek ki, demokrasi, demokra-
tik davranis ve aligkanliklarin olusup yerlesmesi uzun bir siireg isidir. Bu bakim-
dan, demokrasi, tck bir toplumsal olusuma 6zgii degildir. Biitiin olusumlar: kapsa-
yan gencl insani bir icerik tagimaktadir. Sosyalizmde ise, demokrasinin daha genis
ve dcrin bir igerife sahip olmasi igin ugrag veriliyor.

Demokrasi, yuzyillar boyunca olusan bir kiiltiir; kaltiir de, en genis anlamiyla,
bir yasam tarzidir. Bu yasam tarzi, bir ¢irpida olusmuyor. Alisiimasi, edinilmesi,
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oziimsenmesi, kural ve kurumlarmin, mekanizmasinm olusturulup gelistirilmesi, de-
mokratik davraniglarin olgunlasmasi, tarihe bakinca gériiyoruz ki, yiizyillar almig-
tir. Tarih bir kez yasandi mi, bir daha aymi tempoyla yasanacak degil ¢lbette. Ama
¢ok getin miicadelelerin, ayni zamanda ¢ok ince, sabirli ugraslarin sonucu gelisiyor
demokrasi...

Demokrasi Miicadelesinin Bizdeki Ugraklarn ve Evrimi

Peki, iilkemiz, gel-git’leri, inis-¢ikis’lar1 icinde, demokrasi milcadelesinin neresin-
dedir? Ne 6lciide bir demokratik davranis ve aliskanliklar birikimimiz var? Demok-
rasinin kurum ve kurallari bizde ne 6lgiide gelismis? Uglardan baglayarak styleye-
lim, kuskusuz bir Ingiltere ve Iskandinav iilkeleri diizeyinde degiliz. Buralardaki hak
ve 6zgiirliklerin heniiz ¢ok uzagindayiz. Cezaevlerimiz hala siyasi tutuklularla do-
lu. Insanlarimiz hala yazdiklar yazilardan, agikladiklar: goriislerden otiirii yedibu-
¢uk yili bulan hapis cezalarina ¢arpitiliyor. Komiinist partisi hala yasakli ve yoneti-
cileri hapiste.

Ama herhalde, gtze g6z, kola kol, kisasa kisas yasasmin hiikiim siirdiigi bir Su-
udi Arabistan’dan, demokratik gelenek ve gorenekler agisindan daha ilerideyiz. Bu-
nunla birlikte, devlet olarak neresindeyiz bu gelismenin, devlet i¢indeki degisik ku-
rumlar olarak neresindeyiz? Sivil toplum olarak demokratik iligkiler mekanizmasi
ne 6lgiide gelismistir? Kuskusuz, derinlemesine incelenecek, tartisilacak g¢ok genis
bir konu ve bunu iyi bilmek, toplum olarak ¢ok ¢esitli sinif, katman, gii¢ ve dgele-
riyle iginde bulundugumuz ugrag: dogru saptayabilmek biiyiik ériem tagiyor. Ciin-
ki geldigimiz nokta, bugiin atacagimiz adumlara temel olacak, siyasal faaliyetimize
151k tutacaktir.

Bilindigi gibi, yurttas hak ve dzgiirliikleri i¢in miicadele demokrasinin dziidiir.
Insan hak ve ézgiirliiklerinin giivence altina alinmasi, ¢aglar boyunca uzun, getin,
zahmetli miicadelelerin ve elbette devrimci uzlasmalarmn iiriinii olmustur.

Diinyada hak ve 6zgiirliikklerin bugiin ¢ok simirli da gdziikse, giivence altina alin-
masinn ilk 8rnegi, 1215 tarihli Magna Carta Libertatum denilen ““Bilyiik Ozgiirliik
Fermari”’dir. *‘Cok smirlh”’ dedik; clinkii Magna Carta ile s6z konusu olan, genis
halk kesimlerinin degil, baronlarin kral karsisindaki hak ve dzgiirliikleridir. Bu bel-
gede saglanan haklar (ayricaliklar), dini ve laik baronlarn ingiliz krali Yurtsuz John’a
karg yiirtittiigii savag sonucu ve zorla elde edilmistir. Kral, artik baronlarm bazi
haklarini keyfi bigimde sinirlayamayacak, bunlara uymay: kabul ve taahhiit ede-
cektir. Bu belgenin kabuliiyle, krallarin yetkililerin sonsuz ve keyfi olmasmna ilk si-
nir gelmistir.

Bizde, Ingilizlerin Magna Carta’sina es degilse bile yakin sayilabilecek belge, 1808
yihndaki Sened-i {ttifak’tir. Sened-i [ttifak, yani [ttifak Sozlesmesi, basinda Rus-
cuk ayan1 Alemdar Mustafa Pasa’nin bulundugu Rumeli ayam tarafindan Padisah
Ugiincii Selim’e kabul ettirilmistir. Buna gére, padisah, ayanin baz1 haklarini keyfi
bicimde simirlamayacaktir. ““Halife-i ridyi zemin’’ yani ‘“‘Tanr’mmn yeryiiziindeki
golgesi’’ sayilan padisahin mutlak yetkilerine ilk simirlama, bu belgeyle getirilmistir.

Demek ki, bugiinden geriye dogru bakarsak, tam 180 yil 6nce dzgiirliik yolunda,
¢ok sinirli da olsa ilk adimi atmisiz. Ama diinyadaki uygulamayla kiyaslarsak, in-
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giltere’deki ilk ornckten yaklasik 600 yil sonra... Zaman i¢indeki muazzam gecik-
meyi daha iyi gorebiliyoruz.

ingiltere’de ““Buiyiik Ozgiirliik Fermani”’ ile birlikte, yine 1215’te Magnum Con-
silium denilen bir kurum olusturuluyor. Bu kurum, kralin baronlarm haklarina (ay-
ricaliklarma) uyup uymadigim denetliyor. Daha sonra bu kurumun yavag yavas, Dir
parlamentoya dogru adimlar attifun goriiyoruz.

Ingilterc’de 6zgiirlitklerin kazanilmasi, uzun bir miicadelenin iriinii. Magna Car-
ta’y1 1225%te Bilyiik Hat, 1628’ de Haklar Dilekg¢esi izliyor. 1679°da Ta¢’m, yani hii-
kiimdarin keyfi tutuklama ve miilkiyetten yoksun birakma yetkisi smirlaniyor. La-
tince deyimiyle Habeas Corpus Yasasi ile insan viicudunun biitiinligi ve dokunul-
mazhg ilkesi kabul ediliyor. Ardindan 1688 yilindaki Sanlt Devrim’le Avam Kama-
ras’nin temel hak ve Szgiirliikleri Tag’a kabul ettirdigine tanik oluyoruz.

Daha sonraki 6nemli belge, Thomas Jefferson’un yazdig1 Bagimsizlik Bildirisi’-
dir. 4 Temmuz 1776 giinlii bu bildiri, ayn1 zamanda Amerika Birlesik Devletleri’nin
kurulus giiniint simgeler. Jefferson bildirisi, biitiin insanlar: birbirine esit saymus,
insanlar1 daha yaradiliglarinda birtakim haklarla donanmis gérmiistiir. Bu haklarm
basinda yasama hakki, ozgiirliigii ve mutlulugu arama haklart gelmektedir.

1789 Fransiz Devrimi’ni izleyen [nsan ve Yurttasitk Haklan Bildirisi ise, insanin
hi¢bir bigimde zamanagimina ugramayacak haklarini ilan etmistir. Bu haklar; 6z-
girlik, miulkiyet, glivenlik ve baskiya karsi direnme haklaridir. (Baskiya karst di-
renme hakkinin kabulii 6nemli bir gelisme olmus ve bu hak, bizde de ilk kez 1961
Anayasasi’'min giris bolimiinde yer almistir.)

Bizde padisahin mutlak iktidarmi simirlayan ikinci adim 1839 Giilhane Hatti (Tan-
zimat) ve 1856 Islahat Fermani’ dir. Bilindigi gibi, o donemde bizde yurttas kavrami
yoktur. Miisliman halk teba, miisliiman olmayan reaya’dir. Tanzimat (diizenleme-
ler) ve 1slahat (reformlar) sonucu, rcaya da tcba olarak kabul edilmis, miisliiman
olmayan halkin 6zcllikle din ve ibadcte iliskin baz1 haklar giivence altina ahinmig-
tir. Halk dilinde, basitlestirilmis bigimiyle, artik ‘“‘gavura gavur denemeyecektir.”’
Adeta ilk Tiirk perestroyka’si olan Tanzimat ve Islahat demck ki, topu topu 150
yil 6nce baslamistir. Sik sik da kesintilere ugramastir.

Ulkcemizde mutlak iktidarin, yani totaliter (toptan, biitiinciil) iktidarin temel si-
nirlamasi 1876 Anayasasi ilc baslamistir. 1876 Anayasasi ile mutlak hiikiimdarhk-
tan, megruti (sarth, anayasali) hijk(imdarhga geeilmistir.,

Tirkiyc’nin siyasal yasaminda, mutlak hikiimdarhktan, anayasah hiikiimdarh-
ga gegis kolay olmamustir. Ltk Tiirk Anayasasi, disiincesiylc Namik Kcmal’ing uy-
gulamasiyla isc Mithat Paga’nin adlariyla baghdir.

Bizde cgemenligin tck bir kisiye, Tanr’’nin yeryiiziindeki golgesi olan padisaha
dcgil de, kamuya, yani topluma ait olabilccegi disiincesi, ilk kez Namik Kemal’in
yapitlarinda diizenli olarak islcnmeye baslamistir. Mesrutiyet hareketinin siyasal prog-
raminin olusmasinda Namik Kemallin siirleri, piyesleri, yazilar1 éncmli bir roi oy-
namigtir.

Namik Kemal ve 1865 yilinda Yeni Osmanhlar Cemiyeti’ni kuran yurtseverler Sul-
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tan Abdiilaziz’in despotluguna kargt miicadcle ettiler. Yeni Osmanlilar, Avrupa’da
sirgiindc iken, 1789 Fransiz Devrimi’ne temel olan Aydinlanma Cagi’nin diisiince-
Icriyle yakindan tanistilar. Jean-Jacques Rousseau’nun Toplumsal Sézlegsme’sini, Vol-
taire’in yapitlarini, Montesquieu’niin “kuvvetler ayrimi*’na iliskin diisiincelerini in-
celediler. Bilindigi gibi, Rousseau’nun Toplumsal Sézlesme’si anayasa anlayiginin
oziunii olusturur. Anayasalar birer sosyal pakt, birer toplumsal s6zlesmedir. Fran-
siz Devrimi ile yurttas kavrami gelmekte; yurttas, devletle imzaladigi varsayilan bir
“‘toplumsal sozlcsme’’ ile bazi yuk iimlillkler altina girerken, devlet de yurttagin te-
mel hak ve 6zgiirliikklerine uymay1 kabul etmektedir.

Montesquicu’niin diisiinsel babasi oldugu “‘kuvvetler ayrim’’ ilkesi ise, yliriitme
orgainin karsisina yasama ve yargi organlarii koymaktadir. Béylece o zamana ka-
dar mutlak olan yuriitme yetkisinin mutlakligi par¢alanmakta, yasama ve yargi yet-
kisi yiriitmeden ayrilmaktadir. En azindan, devlet organlar iginde; bir karsilikli s1-
nirlama ve denetim uygulamasi getirilmektedir.

Yeni Osmanhilar Cemiyeti tiyelerinden bazilarinin Birinei Enternasyonal ile iliski-
si oldugunu goriiyoruz. Ornegin, Cemiyetin tiiziigiintin hazirlanmasinda (1867), Bi-
rinci Enternasyonal iiyesi Simon Deutsch’un pay1 olmustur. Buna karsilik, Cemiye-
tin kurucularindan Mehmet, Resat ve Nuri Bey’ler de, 1871°de Paris Komiinii’niin
savunulmasina aktif olarak katildilar.

Yeni Osmanlilar, Avrupa’da gordiiklerini iilke kosullarinin prizmasindan gegire-
rck bir senteze varmaya ¢alistilar. Ornegin Mehmet Bey, “kdyli Osmanh impara-
torlugu’nda heniiz sosyal devrim igin bir taban olmadifi gergegini iyi kavramisti.
Bundan &tiirii, iilkenin Abdiilaziz despotlugundan kurtarilmas, esitlik, dzgiirliik ve
halkn cgitimi ilkelcrinin gergeklestirilmesi igin miicadeleyi Tiirk aydmlarinmn basta
gelen gorevi sayiyordu.( .

Namik Kemal ise, hem 1789 ve 1830-1848 devrimleri’ni, Hem de 1871 Paris Ko-
mini’ni savundu. Sadrazam Ali Pasa, Versay hiikiimetinin yaninda yer alir ve ko-
miin distineelerinin imparatorluk smirlarindan igeri girmemesi i¢in emirname ya-
ymlarken, Namik Kemal 1872 yilinda ibret gazetesindeki bir yazisinda-Paris Komii-
ni’ni destekledi. “*Bati’da bir sirketten servetli adamlar, bir devletten kuvvetli sir-
ket peydah cdiyor’’ diyen Namik Kemal, bizim bir fabrikamiz bile olmadigina isa-
ret cttikten sonra, su soruyu soruyordu: ‘““Milkimiizde sanat ne ile ileri gider?..
Beynimizde servet nasil viicuda gelir?”” Namik Kemal atesli yazilarinda, iilkenin éntin-
dcki doniistimleri yapabilmesi igin, istibdadin kalkmagsi ve anayasal bir rejim ku-
rulmasi gerektigini belirtiyordu. Namik Kemal, daha sonra, padisahin yetkilerini
yeterinee sinirlamadigi icin, 1876 Kanunu Esasi’sinin ‘‘bir Anayasa sayilamayacak
kadar sakat bir vesika’ oldugunu yazacaktir.

Mithat Pasa ve 1876 Anayasasi

1875 Anayasas!’nin kabuli ve mesrutiyetin ilan1 demokratik ahskanliklarin olug-
masl sirecinde onemli bir kdsctasidir. Deyim yerindeyse, demokrasinin ilkel biri-
kim doneminin baslangrcr’dir. Gerek Anayasa’nin kabuli, gerekse mesrutiyetin ila-
n1, dogrudan Mithat Pasa’nin adiyla baghdir. Bunun yani sira 19. yizyiln ikinci
yarisinda yonctime halkin katihmiyla ilgili ti¢ diizenlemenin tgilinde de Mithat Pa-
sa’nin imzasi vardir.
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Bunlardan ilki, Vildyetler Kanunu ile kurulan Meclis-i Umumi’lerdir. Giiniimiize
dek gelen Il Genel Meclisleri’nin, illerde se¢ime dayali kismi ydnetimin baglangicim
olugturmaktadirlar.

fkinci diizenleme, yine témsili nitelikte Sura-i Devlet’in (Danistay) kurulugudur.
“Sura-i Devlet’in kurulugu, megruti rejime gegiste bir ilk adim teskil etmigtir.””®

Ugtinciisii ve en 6nemlisi ise, Birinci Megrutiyet’in ilam ve 23 Aralik 1876°daTiirk-
iye tarihinde ilk kez bir anayasanin kabul edilmesi, 18 Mart 1877°de Meclis-i Mebu-
san’in toplanmasidir. Gergi 1876 Anayasasi’'nin ve Meclis-i Mebusan’m dmrii bir
yildan az siirdii ve bunun ardindan, 32 yillik bir istibdat dénemi geldi, ama ilk ana-
yasanin getirdigi aydinlik diigtinceler insan zihninde izler birakti, demokratik biri-
kimin temeli oldu. Hele baz1 Avrupa tilkelerinde bile o siralar bir anayasa ve mecli-
sin bulunmadig1 g6z Oniine alinirsa, bu adimin dnemi daha kolay anlagilabilir.

Nitekim dogu despotizminin bir kalesi olan Carlik rejimi, 1876 Anayasas’’nin *‘or-
nek olma giicii’’nden biiyik bir tedirginlik duydu. Car, kendi tebasina da bir ana-
yasa vermek zorunda kalacagi igin dehsetli kaygiya kapildi. “Aydinlik mutlaki-
yet’ ) Tanzimat’1 desteklemis olan ve emperyalist asgamaya yiikselme siireci i¢in-
deki Ingiltere ise, Tiirkiye’deki anayasa hareketine aym giiglii destegi vermedi. Hat-
ta Ingiltere Disisleri Bakanligi, [kinci Abdiilhamid’in kulagina gidecek sekilde su
disiinceyi yayiyordu: ‘“Mithat Pasa, cumhuriyetgi bir sosyalisttir, hanedam yika-
rak cumhuriyeti kuracak ve kendisi de cumhurbaskam olacaktir.”®

Marks ve Engels, ¢agdaslari Mithat Pasa’yr da, mutlak monarsi rejimine karsi
geliscn mesrutiyet ve anayasa hareketini de yakindan ve ilgiyle izlediler. Engels, 24
Mayis 1876 giinii Marks’a yazdigi mektupta, devlet biitgesini onaylayacak temsili
bir organin kurulmasi, sadrazam ve seyhiilislimin degistirilmesi istemiyle yiiriiyen
Sgrencilerin gdsterilerini bir “‘devrim’’ diye niteliyordu. 10 Mayis gésterilerinden
sonra Mithat Pasa sadrazam oldu. 30 Mayis 1876’da, Sultan Abdiilaziz tahttan in-
dirildi. Marks, 25 Mayis 1876 giinii Engels’e yazdig1 mektupta sdyle diyordu:

‘““Hatirlarsin, bir siire dnce Tiirkiye tizerine konusurken, sana Tirkler arasinda
(Kur’ana dayanan) piiritan s bir partinin ¢ikma olasihgindan séz etmistim. Iste ger-
ceklesti.”*® '

-~ Mithat Paga’nin sadrazamlhigi ¢ok kisa siirdii. Damat Mahmut (Celalettin) Pasa,
Cevat Pasa, 6zellikle Cevdet Pasa, Sultan Abdiilhamid’e, stirekli olarak ‘‘jako-
ben’"® diye nitelendirdikleri Mithat Pasa’y: gdrevden uzaklagtirmas: gerektigini,
¢iinkii Mithat Pasa’nin cumhuriyet ilan ederek Osmanh $altanatina son vermeyi plan-
ladigini séylediler.

5 Subat 1877 giinii Mithat Pasa, Istanbul’dan uzaklagtirilip Avrupa’ya siirgiin edil-
di. Anayasa kabul edileli heniiz 43 gin olmustu. Meclis-i Mebusan’in agilmasina
ise daha 43 giin vardi.

Marks ve Engels’in Mithat Pasa’nin Avrupa’daki temaslarini da yakn bir ilgiyle
izlcdikleri anlasihiyor. Marks, Londra’dan Brighton’daki Engels’e yazdigi 31 Mayis
1877 giinlii mektupta, ‘‘Engels’in Tirkiye’deki durumla ilgili degerlendirmesine ay-
nen katildigini” belirttikten sonra séyle yaziyordu:

“‘Ruslarin dogrudan etkisi altinda Damat Mahmut (Celalattin) Pasa ve siirekisi,
(*) likelerine sofuea kaskati bagh.
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Ruslara barig anlagmasi Onerirken, anayasayr kaldirmay: da vadediyordu... Car igin
bundan elverisli bir sey olamazdi... Car, bdyle bir anlagmayla, yalniz saygmhgim
korumakla kalmayacak, bir anayasa verme zorunlulugundan da kurtulmus olacak-
t1... Bana soylendigine gére, Mithat Pasa burada, Tiirkiye’nin yazgisinin (ve Rus-
ya’daki ‘‘gelisme’'nin en yakmn geleceginin) bagh oldugu Istanbul’daki hareketi hiz-
landirmak igin her seyi yapiyor. »(D

Marks, Leipzig’deki Wilhelm Llebknecht e yazd1Z1 4 Subat 1878 giinlii mektup-
ta, Carhik hiikkiimetinin, “Mithat Paga’y1 Istanbul’dan uzak tutabilmesi ve yoneti-
min diimeninde Damat Mahmut (Celalettin) Pasa’nin kalmasim saglamasin Plev-
ne’yi almaktan daha 6nemli gorerek, biiyiik bir stratejik ve taktik sanat sergiledigi-
ni’’®) belirtiyordu.

Goriluyor ki, Marks ve Engels, tipk1 Kirim Savasi1 (1853-1856) sirasinda oldugu
gibi, Birinci Mesrutiyet (1876) ve Osmanli-Rus Savags: (1877-1878) sirasinda da iil-
kemizdeki siyasal gelismelere, Avrupa’da giigler dengesinin degismesi ve bizdeki
devrimci-demokratik gelisme agisindan &zel bir dikkat ayirmiglar, anayasa hareketi
ve onun mimari Mithat Paga’ya biiyiik deger vermiglerdir. Despotik bir iilkeye ana-
yasa ve meclisin gelmesi, simirh da olsa halkin yasama ve yénetime katilma diigtin-
cesi, Avrupa’daki gericilik gii¢lerini irkilmistir. Heniiz Avrupa’nin bazi iilkelerinde
bir anayasa ve meclis yokken, Tiirkiye’de bir anayasa ve meclisin varligi, ileri bir
adim olmus, ancak i¢ ve dis gericilik kisa siirede bunu bogmus, 1908 yilina dek sii-
recek bir despotluk dénemine girilmistir.

1876 Anayasasi, insan haklarmin kabulii ve giivence altina almmasi yolunda dnemili
bir sigcramaydi. 1876 Anayasasi’nin 10. maddesinde “‘kisi dzgiirliigiiniin her tiirlii
saldirtya karst korunacagi”’ belirtilmistir. Hilkiimdarin yalnizca seyhtilislimdan bir
fetva alarak, siradan insanlar bir yana, kardeslerinin ve vezirlerinin boynunu ko-
layca vurdurabildigi bir iilkede, bu maddenin dnemi, bugiin baktigimizda devrimci
ozii, daha iyi anlagilacaktir.

22. maddeyle, “‘konut dokunulmazlig1’’ giivence altina alinmistir.
26. maddeyle, “iskence ve her tirlii eziyet kesinlikle ve toptan yasak *lanmigtir.

Bugiin baktigimizda, iskenceyi heniiz deviet ve toplum yasamindan, devlet uygu-
lamalarindan tiimiiyle silip atamadigimizi diigliniirsek, 113 yil 8nce-“‘iskence ve ¢zi-
yetin kesinlikle ve toptan yasaklanmast® diisiincesinin anayasaya girmesinin dne-
mini daha kolay kavrayabiliriz.

Bugiin belki bazilarimiza sagirtici gelecektir ama 1876 Anayasasi, ‘‘dogal yargig”’
ilkesini getiriyordu. Mithat Pasa Anayasasr’’nin 23. ve 85. maddelerinde, “hi¢ kim-
senin kanunen mensup oldugu mahkemeden baska bir mahkemeye gitmeye zorla-
namayacagi”’ belirtiliyordu. Oysa glintimtizde yargilanan yurttaglarimizdan azim-
sanmayacak bir boliimiiniin hala ‘‘dogal olmayan yargiglar’’ ve ‘‘kanunen mensup
olmadiklar1 mahkemelere gitmeye zorlandiklarin’ gériiyoruz. 113 yil dnce Mithat
Pagsa’nin reformcu anlayiginin devrimei 6ziinii, bugiin devlet katindaki uygulama-
nin tarihsel geriligiyle kiyaslayinca, aradaki ¢arpicr karsithgr daha kolay kavrayabi-
liyoruz.

1876 Anayasas’’min 14. maddesinde “‘kisilere tek tek ve toplu olarak Meclis’e di-
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Ick¢e verebilme hakkr’? tammnmisti. Oysa daha birkag yil dncesini hatirlayalim (her-
hangi bir ilde, belki hidla da oluyor): 1984 yilinda sade, siradan yurttaslar bir yana,
{ilkcmizin taminmg aydinlan toplu dilckge verdiler diye, mahkeme koridorlarinin
cilesini ¢ektiler. Universite 6grencilerimizin ck sinav hakki igin birlikte dilekge yaz-
dilar diyc kogusturmaya ugradilar.

Dcemcek ki, bir karsilastirma yapacak olursak, bugiin daha iyi gérebiliyoruz: 113
dncckianayasa, bugiinden geriye dogru bakinca, tarihsel perspektif icinde, daha da
biyik bir deger kazaniyor. Insan hak ve ozgiirliklerinin, gergi glivenceleri olmasa
da, devlet ve toplum yasaminin en temel belgesine gegirilmesi, o ddnem iginde bii-
yiik bir kazanimdir. 1876 yiinda Mithat Pasa ¢rneginin ve ilk kez bir anayasa ile
devlet katinda atilan reformeu adimin ne kadar biayiik bir devrimci deger tagidigini
bugiin daha kolay kavrayabiliyoruz.

Jon (Geng) Tiirkler ve Demokratik Diigiincenin
{1k Cekirdekleri

Avrupa’nin Aydinlanma Cagi’min diisiinceleri, bir yandan sirgiindcki, gd¢men-
liktcki aydinlarin Avrupa’da bu diistineclerle temasa gegmeleri sonucu tilkemize gir-
mistir. Ote yandan ve belki daha da énemlisi, Tanzimat’tan sonra yeni yiiksck okullar
agiimis, gazctecilik baglamis, ulusal bilincin yavas yavas uyanmasiyla Tiirk¢e gelis-
meye koyulmustur. Ozgiirlitkcii dasiincelerin ctkisi, bu benimsenen kurumlarin ge-
tirdigi yasam degerleri yoluyla kendini duyurmaya baglamustir. Kurulan yiiksek okul-
lar arasinda ozclliklc Miilkiye Mcktebi (simdiki adiyla Siyasal Bilgiler Fakiiltesi),
bir diisiince merkezi olarak hep onde gelen bir yer tutagelmis, ¢agdas toplumsal de-
gcrilerin yaytlmasmda dnemli bir rol oynamistir,

1877 yiliny izlcyen agir bask: donemindc aydinlar once temkinli davrandilar. Da-
ha sonra, 6zcllikle 1895-1907 yiltar: arasinda, {kinci Abdiilhamid’in siki1 sansiir ve
thbarcilik rejimine karst 6zgurligii clde etmek i¢in gizli orgiitler (dernckler) kurul-
maya baslandi. Bu orgitler Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti, thtilalci Askerler
Cemiyeti, Osmanl Hiirriyct Cemiycti, Firka-i Hamiyet, Tesebbiisti Sahsi ve Ademi
Mecrkceziyet Cemiyeti’dir.

Bati’da, mensuplart Jon (Geng) Tiirkler diye adlandirilan bu gizli kuruluslarin en
bellibashisi {ttihat ve Terakki Cemiyeti’dir. Cemiyctin 6nde gelen isimleri arasinda
Dr. {brahim Temo, Milkiye Mcktebi ogretim iiyeierinden Mizan (Olgi) gazetesi sa-
hibi Murat Bcy, Mesveret (Danisma) gazetcsini ¢ikaran Aheact Riza Bey ve [¢tikat’-
m sahibi Abdullah Cevdect vardir.

Jon Tiirklcrin, daha dar deyimiyle ittihat ve Terakki’cilerin ana kaygisi, parga-
lanmaklta olan devlcti kurtarmakti. Elbette her birisi kendine 6zgii, birbirlerinden
oldukga farkly gorislere sahipti. Bir boliimii, 1876 Anayasasi ve Mithat Pasa’nin
sonunu gortince, harcketlerinde ¢ok daha ihtiyath davranma geregini duymuglar-
dir. Orncgin, Mizanci Murat Bey, dncceleri segimle gelen bir parlamento diisiincesi-
nc ragbet ctmemis, daha ¢ok, deviet islerini bilen, smirli sayida insandan olusmus
bir danigma meclisinden yana clkmlsur

Bununla birliktc Mizancit Murat Bey, ilk programinda, imparatorluk tebasinin ‘‘ka-
nunlar ontnde mutlak csitligi ilkesinin sivil bakis agisindan oldugu kadar, askeri
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bakis agisindan da uygulamaya konulmasini®® dnermistir. Murat Bey, programinda
ayrica, bitiin imparatorluk tebasi igin genel siyasi af ¢ikariimasi, ihimli ve olgun ya-
salarmn giivence altina aldigi bir basin 6zgiirliigii saglanmasi geregi tizerinde durmus;
Saray’in yctkililerinin sadece sadrazamin atanmasiyla siurl kalmasi, bakanlarn top-
luca Mcclis’c karst sorumlu olmasini istemistir.®

Mesveret’i cikaran Ahmet Riza Bey, ‘‘Isidm dininin Cumbhuriyet¢i rejime hicbir
bigimde diisman olmadigint’’ belirtmistir. ““Tam tersine’’, diye yazmigtir Ahmet Riza
Bey, ““Islam dini, ancak Millet Meclisi tarafindan segilen kisiyi lider olarak kabul
eder.”(10)

Doktor Abdullah Cevdet’in yazilarinda ise, ‘‘Osmanh milleti’’ deyimine itiraz edil-
mckicdir. ‘‘Dinyada hangi devlet vardir ki, hitkiimdarinin ismiyle tanmsm? Osmanh
hancdamimin kendisine Osmanli milleti adini vermesi, bu kisilerin  kendilerini hep,
halki isc hi¢ saymakta olduklarmin bir kamitidir.”’(

Boylece ““hancdan’’ diistincesinden ¢ikilip yavas yavas cumhuriyet diistincesine,
ulusal cgemenlik anlayisina dogru adimlar atilmaktadir.

Ittihat ve. Terakki’nin 1895 tarihli bilinen ilk brosiir bildirisinde, ‘“Meclis-i Mebu-
san’in agilip, Kanunu Esasi’nin (anayasanin) yiirtirliige konmasr’’ geregi vurgulan-
mis, “imparatorluk dahilindcki biitiin kavimlerin mesverette bulunup, isleri elbirli-
giyle halletmek mimkiindiir’’('» denilmigtir. Ayni brosiir-bildiride ““basm serbest
olmali, olan bilen her sey agikga yazilmali ve tartisilmahidir’’ gdriisii yer almistir.

Dikkati ¢cken bir nokta, Jon Tiirklerin ¢ikardigi Osmanh gazetesinde yer alan,
“‘imparatorluk iginde her biri saygiya layik birka¢ vatanin bulunabilmesi’’ diisiin-
cesiydi. Ornegin, Bedirhan Pasa’nin ogullarinin Taskisla’da hapsedildikleri haberi
verilirken, buna “‘vatanlarina, yani Kiirdistan’a’’('? yazdiklari bir mektubun neden
oldugu anlatiliyordu. )

Yine Jon Tirk gazetelerinden Suray-1 Ummet’te Victor Hugo ve Tolstoy’un 6z-
glrlikgd distincelerinden esinlenildigi anlagiliyor. Dergide 1905 Rus Devrimi ‘‘te-
kamiil’’{in (olgunlasma, evrim) bir sonucu olarak degerlendiriliyor; Gorki’nin su-
baylara yazdig1 bir mcktup aktariliyor; Osmanlilara Rus ihtilalinden ibret almalar:
saglik veriliyordu.

1908 Devrimi ve Siyasetin Kesfi

Istc, bu gelismeler iginde 1908 Devrimi’ne gelindi. Ikinci Abdiilhamid’in despot-
luk rcjimini yikma amacinda birlesen dernckler Aralik 1907’ de Paris’te {kinci Geng
Tirk Kongresi'ni topladilar ve ortak bir program ¢evresinde ¢alisma karari aldilar.

Kongre’nin kapams bildirgesinde, Ikinci Abdiilhamid’in diisiiriilmesi ve rejimin
degistirilerck parlamcntonun kurulmas: icin {mparatorluk halklari, silahli-silahsiz
dircnmcye, vergi 6dememeye ¢agrildi.

Temmuz 1908’in ilk giinlerinde, biiyiik kentlerde, dzellikle Rumeli illerinde kitle
harcketleri siklasti. 23 Temmuz 1908 giinii Rumcli’de Manastir ili Harbiye Mektebi
Komutani Vchip Bey (Pasa), top arabas tizerine ¢ikip {kinci Mesrutiyet’i ilan eder-
ken soyle diyordu:
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“Vatamimizi Tanr1 yolundan saptirmay1 dnleyecek, yetimlerimizin gézyaslarin din-
direcek ve kimsenin hakkmi kimseye kaptirmayacak, bizi insan gibi yasatacak mes-
veret (damigma) usuliidiir ki, bu isteklerimizin tiimiinii saglayan Kanunu Esasi’dir.
Ey vatandaglar, ya Kanunu Esasi (anayasa), ya 8lim!”’

1908 Devrimi, 1876 Anayasasi’ni yeniden yiirtirligée koydu. Anayasa’da siyasal
ve kigisel haklar alaninda bazi degisikliklcr yapildi, yenilikler getirildi. 10. maddede
yapilan degisiklikle kisi dzgtirligi ve dokunulmazhgi giiglendirildi. 12. maddede ya-
pilan degisiklikle basin sansiir baskisindan kurtuldu. ‘1876 anayasasi’na kasten kon-
mamis olan toplanma ve cemiyet hiirriyetleri’’® anayasaya eklendi.

Siyasal dzgiirliikler alaninda segim sistemine de degisiklikler getirilmis, oy hakki
genigletilmigtir. Bunlar 1876’da seklen tamamlanmamig olan ‘“Milletvekili Secim Ka-
nunu’’ ile saglanmigtir. Béylece se¢im ilkesine anayasa mekanizmasi iginde bas ye-
rin verildigi gosterilmek istenmistir. 1908-1918 yillar1 arasmda dort genel se¢im ya-
pilmustir. 11k segim 1908 Kasim’inda olmus. Ikincisi ise 1912 yilinda yapilmis ve *‘so-
pali sccim’” adm1 almistir. Bu arada 1911 yilinda Istanbul’da yapilan bir ara segimi
muhalefet tek oy farkiyla kazanmis, bunun ardindan, hiikiimeti olusturan lttihat
ve Terakki alt1 ay siireyle hiikiimetten uzaklagmstir. 23 Ocak 1913’te Babidli Baski-
nr’yla ve silah zoruyla yeniden hiikiimet olan [ttihat ve Terakki, 1918 yilina kadar
tek parti olarak hiiktimette kalip baskici bir rejim uygulamaya baglamigtir.

Mesrutiyet, yani sarth, anayasali hitkiimdarhk, mutlak hiikiimdarlik ile demok-
ratik cumhuriyet arasinda bir koprii olmustur. Mesrutiyet ddneminin en dnemli ol-
gusu, denilebilir ki, siyaset yapan bireylerin sayisinin artis’dir. Teba, yurttas asa-
masina yiikselmis, yurttas oldugu i¢in de siyaset yapar olmustur. Ddnemin tanm-
mig yazarlarindan Hakkr Behi¢ dénemin havasmi séyle 6zetliyordu:

“Bugiinkii ruhi hallerimizi tetkik edersek, fikirlerimize ve hislerimize hikim olan,
kalplerimizi heyecana getiren, dimaga kuvvet veren seyin hep siyasetten ibaret bu-
lundugunu gdriiriiz. Istanbul’un bugiinkii hayat ve maisetini hulasa etmek isterse-
niz -her tarafta bir politika tufam var- deyiniz, kafidir.””(%

Yizyila yaklasan 6zgiirliik arayisi, her alanda biriken sorunlar, siyasete ilgi du-
yan insanlar: elbirligiyle su sonuca ulastirtyordu: Devlet yénetimi yalniz padisahla
yakin ¢evresinin tekelinde kalamazdi. Her yurttagin sdyleyecek sdzii, gdsterecek yo-
lu olabilirdi. Boylece siyaset yapmak kendi sonucunu da dogal olarak yaninda geti-
riyor, yonetime katiima digiincesi doguyordu. Devlet ydnetiminin bir tekel, hiikii-
metin de oligarsinin (az sayida insanin) elinde bir ara¢ olmaktan ¢aikmasi diigiincesi,
bu donemde kurallasmaya baslamistir.

Kuskusuz, fkinci Megrutiyet doneminde, iktidarin kullanihisima katilmak isteyen,
iktidara ilgi gdsteren insanlarin sayist muazzam 8lgiilere varmiyordu. Bugiinki ge-
nis kapsamli segmenlik kurumu da tam olugmamisti. Bununla birlikte, ‘‘hiikiimdar
kullar?’’n1 yurttas diizeyine ¢ikaracak sorunlarin tartisiimaya baslanmasi ve hare-
ketlerin olugmasi bu dénemde baglamistir.

Ozgirlugiin degeri onun yoklugu déneminde daha iyi anlagilmis, ancak dzgtirliik
geldiginde nasil kullanilacaginin heniiz hig bilinmemesi diis kirikliklar: yaratmig, ye-
niden diktatorlik duygu ve heveslerini giiglendirmistir. Tkinci Mesrutiyet’in kisa sii-
ren ozgiirliik¢li déneminde insanlar temel sorunlar {izerine kafa yormaya baslamis-
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lardir. 1876 Anayasasi’yla atilan &zgiirliikk tohumlarinin 32 yil aradan sonra yeni
yeni yesermeye basladigi 1908 sonrasi donemde insanlar biraz daha birlikte diigtin-
meye baslamiglardir. Ozgiirliik kiltiraniin temellerinin heniiz ¢ok zayif olmasi ne-
deniyle, bu birlikte diisiinme, karsilikli diisiince kimildatma siirecinin baslangicina
heniiz bir “kamuoyu’’ ad1 verilemez, ama hig degilse bir ““karmu duyarllllgl nm olus-
masi ve yaygmlasmasindan séz edebiliriz.

Bu yazida, tilkemizde genel demokratik birikimin ilk asamasi olan cumhuriyet 6n-
cesi doneme kisaca deginmeye ¢alistik. Konunun uzmani sayilamayacak olan yaza-
rin goriisleri, dogaldir ki, her ydonden tamamlanmaya muhtag ve tartismaya agiktir.
Cumbhuriyet donemindeki demokratik birikim siireci ise elbette bagka yazilarmn ko-
nusudur.

Yazimizi, konunun ger¢ek uzmanlarindan biri olan degerli Profesér Tarik Zafer
Tunaya’nin su gozlemi ve sozleriyle bitirelim:

“Paris’in sirin miizelerinden birinde, Karnavale’de, Fransiz thtilali’ne iliskin eg-
yalar1 ve belgeleri seyrediyordum. Gézlerim salonun bir kdsesine dzenle yerlestiril-
mis kiigiik bir kitaba takildi. Altindaki etikete egildim ve okudum: ‘1791 Anayasa-
s’. Fransa’nin ilk yazili Anayasasi. Biraz daha dikkatle bakinca alt satirdaki su miithis
etimle beni dondurdu: ‘‘insan derisi ile kaplanmistir.”” Bu kiigiiciik, rengi sararmis
kitap karsisinda, hiirriyet savaslarinin derinligini, uzunlugunu, 6ézgiirliik denilen ge-
yin bedava olmadigini insan bir kere daha anliyor. Sanki her Anayasa insan derisi
ile kapli...”"t®

(1) E.Y.Hasanova, '“19’uncu Yiizyihn Son Ceyreginde Sol Gomslmn Tiirkiye'ye Girisi Tarihi Uzerine”’, Problemi
Istorii Tartsii baghkh kitaptan, Moskova, 1978.
(2) Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'aia Siyasi Hayatinda Baulagma Harekeden, s.41
(3) Tanzimat (diizenlenelen) ve islahat (reformlar), bir bakima, Aydinlanma Cag diisi ncelerinin mutlakiyet rejimine
sirioga edilmesidir. Sovyet arasurmaci N.A. Ayzenstayn’in deyimiyle, Tanzimat, ‘‘feodal monarsinin dzel bir bigi-
mi olarak aydmltk mutlakiyeiciliktir. Ancak *‘cok ge¢ kaldigi igin, etkinligi tarihsel olarak dnceden simrlanms,
. feodal devletin yikihginy dnleyecek gigte olamamistir.”’
(4) Layard, Unpublished Memoirs; Aktarao Tevfik Cavdar, Osmaaldaria Yan-Somiirge Olusu, Ant Yaymlan, 1970, 5.59
(5)}(.Marks-F.EngeIs, Yapular, Almanca, Cilt 34, s.15. Engels, (i¢ giin sonra, 28 Mayis [876’da Ramsgate’den, Lond-
ra'daki Marks'a yazdifi mektupta syle diyordu: ““Tiirkiye olaylarina gelince, sen kesinlikle haklisin; ben yine de
islerin ilerleyecegini samyorum; gecen haftanin olaylarina bakildiginda, belirli bir duraklama var. Dogu devrimlen
ise, Otekilere gore gok daha hizh bir ¢ozitm gerektiriyor.” (Agy, s.18)
(6) Prof.G.Aliyev'den aktaran Yalgin Kigitk, Aydia {Uzerine Tezler-2, Tekin Yayinevi, 1984, 5.336-337
(7) K.Marks-F.Engels, Yapwlar, Almanca, Cilt 34, s.44. Marks, Engels’e 8 Agustos 1877 giinli mektubunda goyle
yazayordu: **Republigue Frangaise'in Istanbul muhabirinin yazdifina gére, Damat Mahmut (Celalettin) Pasa’nin
entrikalan sonucu, yash seyhiilislim [Hasan Hayrullah Efendi] devrimei diisiince tarzi nedeniyle gbrevden uzak-
lagtiriimis, onun yerinde budalamn teki [Kara Halil Efendi] getirilmistir. (Agy, 5.69)
(8) Agy, s.317-318
(9) Serif Mardin, Joa Tirkleria Siyasi Fikirferi, 1895-1908, lletisim Yayinlari, 1983, s.100
(10) Agy, s.138
(11) Agy, 5.183
(12) Ali Birinei, “luitihat ve Terakki'nin {lk Risalesi’’, Tarih ve Toplum, Haziran 1988 s.9
(13) Serif Mardin, agy, s.113
(14) Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyetin ans - Ikiaci Megrutiyet’in Siyasi Hayauns Bakglar, 1959, 5.23-24
(15) Hakk) Behig, ““‘Samimi Sik&yetler’’, Serveti Fiinun, 1908, sayi 295'ten aktaran T.Z.Tunaya, agy, 5.27
(16) Tarik Zafer Tunaya, Cumhariyet, 23 Arabk 1959, (Yazarin insan Derisiyle Kapk Anayasa bashkh kitabi iginde, 5.5)

(%) {lkelerine sofuca kaskati bagh,
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TBKP, BIRLIK VE DEMOKRASI

Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi’nin (TBKP) kurl_zlu,s kongresi-
nin yapildigi ve bdylece TBKP’nin olusturuldugu kamuoyuna agik-
lanmis bulunuyor.

Bu gelismenin sol kesimlerde ve genelde ilerici ¢cevrelerde biitiin
boyutlariyla tartisiimasi gerektigini diisiinerek dergimiz, kimi sol ke-
sim temsilcilerine asagidaki sorulari yoneltmeyi yararl gérmiistiir.

Soru I: Tiirkiye sol hareketi yakin gegcmise dek sirekli boliinme-
ler ve parcalanmalarla maliil bir hareke! gérinimii tasidi. Hk kez
TBKP érnegiyle, Marksist solun ayri akimlaninin, partilerinin ilke-
1i bir birligi diisiintilmeye baslundi. Bu bukimdun béylesi bir dene-
yimin drnek olusturma yoniinden ¢nemi ve anlarm ne olabilir?

Soru 2: Boyle bir siirecin biitiin Murksist sol, en azindan onun
agirlikli bir kesimi agisindan en anlamii olabilmesinin perspektifie-
ri nelerdir? Bu perspektifieri yasama gegirmek icin neler yapilmalidir?

Soru 3: Bu amaca yénelik olarak, Marksist solun birligi hangi
tidr programatik istemler iizerinde yiikselebilir? TBKP denéyiminin
bu konuda disiindiirdiikleri nelerdir?

Soru 4: Bu girisimin uzun erimli sonuglari agisindan, demokrusi
savasimi idzerinde olasi etkileri ne olabilir?

Sorusturmamiza gelen yanitlan, yayinlamaya bu sayinizda du de-
vam ediyoruz. i

Sait UNER: Birlik Siirecinin, Marksist
Sol’un agirlikli kesimiyle,
hi¢c olmazsa kimi ilkesel ortak
zeminlerde bulusmasi gerekiyordu.

1- Geneli ifade eden Tiirkiye sol hareketi, yakin ge¢mise kadar oldugu gibi bu-
giin de ayn akimlann aynismalanyla, diger anlamiyla pargalanmayla i¢ ige geligmek-
tedir. Bu bir yerde dogaldir. Dogdal olmayan, aynm akimlann pargalanip béliinmesi,
ayn ayn olmalandir. Birinci soruyu bu agidan yamitlarken, bir yanhs: diizelterek gir-
mek gerekiyor. Soruda, "'ilk kez TBKP érmegiyle Marxist sol’un ayn akimlannin, par-
tilerinin ilkeli bir birligi diisliniilmeye bagland:’’ deniyor. Bu yaklagim dogru degil-
dir. Degildir, ¢iinkii TBKP’yi olusturan TKP ve TIP, isci sinifi hareketinin “ayn akim-
lan’’nin partileri degillerdir. Aynmi akimin ayrn partileri konumundaydilar. Bilindigi
gibi, ig¢i sinifi hareketi iginde temel olarak iki akim vardir. Bunlardan birisi devrim-
ci akim, digeri reformist akimdir. TKP’nin, gegmiste yagadid: likidasyondan sonra
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1970’li yillarda geg¢misin devamcis: oldugu iddiasiyla ortaya ¢ikan TKP’nin giktid
giinden bu yana, TiP’in de kurulmus oldugu tarihten bu yana is¢i sinifi hareketinin
reformist kanadini olusturdular, her iki parti de 12 Eyliil’le de gisen kogullar ve orta-
mun zorlanmasiyla programlannda ve politikalannda reformizmle karsik da olsa ki-
mi devrimci gizgilere de yer verdiler. Ama kisa bir slire sonra yeniden eski sag re-
formist ¢izgilerine gekildiler. Ve bu siiregte birleserek boydan boya reformist bir
parti olan TBKP'yi kurdular.

Bu bakimdan bu iki partinin birlesmesinden olusan TBKP 6medi, ig¢i simfi hare-
ketinin “ayn akimlannin” ‘ilkeli’ birligini 6meklemiyor, ayn akimin iki partisinin {is-

telik de gecikmis birligini temsil ediyor. Zaten, simdiye kadar bu iki partinin ayn -

seyleri savunmalanna ragmen, yani ig¢i simfi iginde sag reformcu bir ¢izgiyi temsil
etmelerine ragmen, neden ayn partiler olarak yasamakta inat ettiklerini kimse anla-
yarmyordu. Bu bakimdan bu birlesme; aynilann ayni yerde biraraya gelmelerini 6r-
neklemesi bakimindan olumlu ve yararlidir diyorum. Ama béyle bir birligin Marxist
sol’un ayn akimlannin ilkeli birligine dmek olusturacak bir deneyim olacag: kani-
sinda degilim. Ciinkii biraz dnce de belinttigim gibi bu birlik, &megin bir devrimci
akimla bir reformist akimin kargilikli birbirlerini etkilemeleri ve degistirmeleri so-
nucu sagladiklan bir birlik dedil, ayni akimin ilkesiz aynligina son verilmesidir.

TBKP deneyinin diger bir énemi ise, is¢i sinifi hareketi iginde reformist kanatla
devrimci kanat arasindaki ¢izginin daha da netlesmesini sagladig: ve saglayacagi
katkidir. Gegmiste bu iki akimin arasindaki ¢izgi yer yer bulaniyor, belirsizlesiyor-
du. Giinkii, belli zorunlu kosullardan &tiirii reformistler de kimi devrimci tutumlara
giriyor, devrimci lafizlarla kafa kangiklig: yaratiyorlardr. TBKP'nin olugumuyla bu ayrum
noktas: onemli olgiide netlesmis oldu.

Bana gére TBKP olgusunun ‘'6nemi ve anlami’’ kisaca bunlardir: -

2. Bu soruda belirtilen ‘‘siire¢”in anlamina da bir énceki soruya verdigim yanitta-
ki agilardan yaklasiyorum. ‘*Béyle bir siirecin biitiin Marxist sol, en azindan onun
agirlikli kesimi agisindan anlamli olabilmesi’ igin bu birlik siirecinin, Marxist sol’-
un agurhkl kesimiyle hi¢ olmazsa kimi ilkesel ortak zeminlerde bulusmasi gereki-
yordu. Oysa, goriillen odur ki, TBKP, Marxist sol’dan ayrilan reformist sol bir ilkesel
zeminde yuriimektedir. Bu bakimdan onu, Marxist sol’'un agirhikli kesimi i¢in anlamli
hale getirmek olanakli degildir. Sorunun diger bir yonii ise soyledir:

TBKP’nin devrimci sol zeminlerden uzaklagarak reformist bir odak olusturma gi-
rigimi, reformist sol agisindan énemli bir 6rnek olusturup belki de gekici bir mer-
kez haline doniisecekken, devrimci sol giigleri de zorunlu elarak yeni arayislar igi-
ne itecek, gergek Marxist sol hareket, Marxizmi-Leninizmi iilkemiz kogullannda canh
bir klavuz haline getirmek i¢in daha yogun ¢alismalara girecek, is¢i simfinin dev-
rimci kanadini birlestirme yolunda daha da giiglenecektir. TBKP olgusu sayesinde
is¢i sinfinin devrimei kanadi neyi yapmamast yaninda neyi nasi yapmasini da daha
kolay algilayabilecektir. Bu anlamda, ‘‘neler yapiumalidizr’”’ sorusuna; TBKP’nin dev-
rimden, sosyalizmden, proletarya partisi ideal ve ilkelerinden uzak, reformist bir prog-
ram ve liberal bir yapiyla ortaya ¢ikmas: karsisinda, proletaryanin devrimci partisi-
nin, yeni tip proletarya partisi ilke ve yapisini daha da giiglendirerek hizl bir topar-
lanma igine girmesi, daha aktif, daha sorumlu, daha girisimeci bir tutum almasi ge-
rekmektedir yamtini veriyorum.

3. Bu soruyu yanitlarken, énce bir konuda netligin saglanmas: gerekiyor. ‘‘Mar-
xist sol”’dan komiinist giigler kastediliyorsa, bu giiglerin birliginin TBKP programa-
tik zeminlerinde saglanmasinin olanakli olmadigini belirteyim. Neden béyle oldu-
gunu bir dlgiide ikinci soruya yanitta belirtmis durumdayim. Ama tekrar, daha da
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agimlayarak belirtmek gerekirse, TBKP programi, komiinist gii¢lerin bir program
degil, olamaz da. Bilinebilecedi gibi, komiinistlerin programi kapitalist sistem igin
degil, onu agamay! hedeflemis, sosyalizmi kurmay: amaglamig, Marxizm-Leninizme
bagl, devrimci savasgi bir belgedir. Halbuki TBKP'nin program, kapitalist sistemin
altematifi dedil, sistemin igindeki uygulamalarn alternatifidir. Yani TBKP programi
kapitalist sistemin isbasindaki bugiinkii yéneticilerine karsidir, bu yoneticilerin “‘iyi”
kapitalizmi yozlagtirdi§ina inanmaktadir, programinda ileri siirdiigii reformlarla ka-
pitalizmi iyilegtirmeyi hedeflemektedir. Zaten TBKP yoneticilerinin agiklamalanna
gore de bu program, '‘deviim programi’’ veya “‘devrimci savagim program’ degil-
dir. Béyle bir programn gevresinde Marxist sol'un birliginin saglanamayacag, an-
cak sag reformistlerin birliginin saglanabilecedi agik bir gergektir. Programatik ba-
kimdan TBKP deneyiminin bu konuda diiglindiird iikleri budur.

Marxist sol'un birliginin “*hangi tiir programatik istemler {izerinde yiikselebile’-
cedi sorununa gelince, bu konuda simdiye kadar gok yazilip ¢izildigi i¢in uzun uzun
agimlamalara gerek yok. Kisaca, sosyalizmi hedeflemis, onun ilkelerini somut per-
spektif olarak belirlemis, devrimci bir program etrafinda yiikseltilebilir diyorum. Kug-
kusuz bugiin iilkemizde bdyle bir programa sahip, i3¢i stmifinin devrimci partisinin
agir bask ve gericilik kogullannda; zor, getin, ézveri gerektiren, gatigmall, sancili
devrimci bir savasimin énctlisii partinin kisa stirede kitlesellesmesi, gekici bir alter-
natif konumuna yiikselmesi kolay degildir. Reformculukta durum bunun tersi oldu-
Ju icin, adnsiz, sancisiz, diimdiiz, 6zveri gerektirmeyen, diizenin sinirlanni agma-
yan bir miicadeleye katilacak gligler daha goktur, hele de Tiirkiye gibi kii¢iik-burjuva
tabakalann ve ihmli demokrat-aydinlann yaygin oldugu bir {ilkede reformizmin kit- ~
lesel zeminleri daha genigtir. Bunu biliyoruz. Bu gergede gore hareket edilmesi ya-
ninda, ayrica bir ¢ok geyin yeni bir bicimde ele alinmas: gerektigine inaniyorum.

Bu yeniden ele alimp islenmesi gereken konulann baginda, is¢i simfinin reformist
kanadiyla devrimci kanadi arasindaki ideolojik, teorik, politik ve érgiitsel yapilan-
ma arasindaki aynmlann daha da netlestirilmesi geliyor.

4. Buraya kadar 6zetlemeye galistigim nedenlerden 6tiirii, dérdiinci sorunuzda
belirtmis oldugunuz, TBKP olgusunun “demokrasi savagim izerindeki olas: etkileri’”’
konusunda olumlu etkilerde bulunacad: sekilde bir iyimserlige sahip degdilim. TBKP
bugiinkil konumu ve programu itibariyle, kapitalizm sinirlan igerisinde kalarak de-
mokrasi miicadelesinde de burjuva demokrasisini hedeflemektedir, bu sinirlar ige-
risinde kalinarak demokrasi savagiminda olumlu etkilerde bulunabilmesi miimkiin
gériinmemektedir. Isbirlikgi tekelci kapitalizmin ekonomik temellerini hedef alma-
yan bir miicadelenin, is¢i sinifi miicadelesine hedef saptirici islev gdrecedi; ayrnica
simifsal uzlagmayi temel almasi nedeniyle de is¢i sinifimin kendi ézgiicline dayall mii-
cadelesi yerine teslimiyet¢i egdilimlen gii¢glendirecegdinden, Halk demokrasisi mii-
cadelesinde olumlu etkilerinin olamayacadi bir gergeklik olarak goériilmektedir.

Dogu PERINCEK: Partilesme ve
birlesme, miicadele alanlarinda
gerceklesecek. ,

1- Birligin ilkeli olmasi 6nemli, ilkelerin de emekg¢i ve devrimci karakterde ol-
masl. TBKP 6rmegi, birlik arayisin yansittidn ig¢in olumiu, TBKP programi ise, belirti-

leri agikga goriilen bir emekgi radikalizminin taleplerine cevap verebilecek bir ige-
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rikten yoksun.

Tirkiye, galkantili bir déneme giriyor. Olaganiistii ¢6zlimler, gliindeme gelecek-

tir. Emekg¢i ¢bziimii de boyle olaganiistii bir gikig yoludur. Tiirkiye, ylizyillik demok-
ratik devrim siirecinin temel gelismesini ¢ézecegi bir konjonktiiriin egigindedir.
-TBKP programi ise, iginde devrimci hal tarzlanni da banndiran bir istikrarsizlik dé-
nemine kriz korkusuyla bakiyor.
" Fabrikalardaki, gesitli igyerlerindeki, kdylerdeki ve kiiltiir alanindaki sosyalist
emekc;i onderleri ile sosyalist aydinlar, bugiin farkl ¢ rgiitlerde bulunsalar da, Tiirk-
iye’nin Emekgi Partisini olugtururiar. Biitlin sorun, bu éncii birikimin, bir érglit gat-
s1 altinda birlesmesi igin kararh bir tavir almaktir. Gergek radikalizm, gegmisin 6n-
yargilanni agmada ve yagadigumz krize emekgi halkin 6rgiitlii bir cevap bulmasina
katkida kendini gdsterecektir.

Partilegmenin ve birlesmenin esas olarak miicadele alanlannda gergeklesecedi
anlagiiyor. Ciinkl ylikselen emekgi hareketine ve Kiirt meselesi gibi énemli bir de-
mokrasi dinamigine karsi tavir, birligin teorik ve pratik temelini olugturacak. Bura-
da goreli reformcu —parlamentocu ve géreli devrimei— kitle girisimceisi edilimle-
rin ug verdigi goriilityor. Eskiden kalan biitlin sosyalist kiimeler, TBKP dahil, bu iki
egilimi tartigiyorlar. Aynghrci etkiyi yiikselen miicadelenin kendisi yapacak. Sol ye-
niden harmanlanma ve bu aynm temelinde ana mecralara akma siirecindedir. Emekgi
Partisi, bu siireg iginde inga olacak, oluyor.

‘Simifin ve sosyalist birikimin herhangi bir kesimini miicadele alanlanna gikaran
her érgiitlenme ve her gaba, birlige hizmet eder. Yeter ki &ncii unsurlar olarak, bir-
lesme siirecine engeller gikaracak tavirlardan uzak duralim ve birlesmeye katkida
bulunacak aktif bir gaba gdsterelim.

5
-

Yukardan gériigsmeler, kuskusuz yararly, fakat sinifin dnciilerinin partilesmesi sii-
recinin esas anahtanm vermez. TKP ve TiP’in TBKP ad1 altinda birlesmesi olumlu,
fakat birlesme slirecinin modeli degil.

2. Birlesme siirecine pratikte ve teoride iki yonden katkida bulunabiliriz.

~ Pratikte: Emekgi stmiflanin miicadelesinde dncil tavirlar benimseyerek yer élmak,
bu ortak tavirlar iginde farkl sosyalist parti ve 6rgiitlerden arkadagslarla birlik zemi-
nini geligtirmek ve pekistirmek.

Teorik alanda: Sosyalist solun gegsitli kiimelerinde kirbirine benzeyen tartigmalar
yapiliyor. Tarhigma havuzlan arasinda kanallar agarak, teori ve program arayiglanni
tek bir havuzda birlestirmeliyiz. Farkl havuzlardaki tartigmalan, agilan kanallarla bir-
birinin i¢ginde dolagtirmak ve zamanla bir eksen ¢evresinde toplamak, devrimci bir-
lesmelere hizmet edecektir.

3. Sosyalist Parti Programi, Bilimsel Sosyalist teorideki gagdag gelismeleri kucak-
layan, Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik ve politik zemininde inga edilmis bxr program-
dir. Uluslararas) élgiilerde tarfisiabilecek bir degeri vardir.

-Yagad1igimiz konjonktiirde Tiirkiye sosyalistlerinin i¢ noktay: dikkate almalannda
yarar var:

Bir: Kapitalizm bugiin en yikic1 ve en gok tecrite gittigi bir déneme girmigtir. Bi-
reysel kar ve rekabet sisteminin sanayilesme modeli ve iiretim-tiiketim hummasi, in-
sanlidin en genis kesimlerinin yasamsal gikarlanyla higbir zaman bu kadar derin
bir gelisme igine diismemisti. Time dergisi, yihn insanim dedil, yihin gezegenini se-
¢iyor. Miithis hor kullamld1§: ve yikima ugradi: igin Diinya'dir segilen. Kapitalist
sistemden kaynaklanan zorunluluklar, diinyanin damini delecek kadar vahim bir y1-
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kim etkeni haline gelmistir. Bu durumda kapitalist sanayilesme, {iretim ve tiiketim
modelinin disina ¢ikamayan, ona segenek olamayan ekonomizm, varolan doga kri-
zine de, insan kirlenmesine de bir ¢éziim getiremeyecektir. Insanligin ancak bii-
yiik kolektif projelerle ¢6zebilecedi sorunlann igine girdigi bir sirada, 6zel miilki-
yet sistemini, piyasa mekanizmalann ve bireysel ¢ikan, ‘‘sosyalizmin kurtancist” ola-
rak gérmek, tarihin garip bir cilvesidir. Béyle bir gidis iginde, devrimler ¢aginin bit-
tigi teorisi, yasadigimiz dalgalanmalarla ve bazi sosyalist pratiklerin ¢tkmazlanyla
ilgilidir, diinya halklannin taleplerine cevap vermez.

Bugiin doganin ve insanin yikima ugramasi ile kapitalist sistem arasindaki bag-
lantilan somut olarak ortaya gikarmak ve siirecin geligme seyrini somut olarak ana-
liz etmek gok dnemli. Diinya 6lgedinde devrimci gelismelerin olabilirligi yaninda,
Tiirkiye'deki geligme siireci ve devrimci ¢éziim olanaklan, bu teorik ¢abayla aydin-
lanacaktir. .

iki: Ideolojik bagimsizhigin sosyalizm i¢in hayat-memat meselesi oldugu bir d&-
neme giriyoruz. XKendi yolumuzu kendimiz gizmeli, omuzlanmizin izerinde kendi
kafamizi tasimaliyiz.

Bizler, geng bir {ilkenin, kendisini gelecede gétlirecek yolu-arayan bir halkin dev-
rimcileryiz, radikallesme egdilimi igine giren bir ig¢i simifinin énciileriyiz. Bu nedenle
geri déniigiin yarattig: tikanmay, piyasa mekanizmalanyla havalanma delikleri aga-
rak agma denemeleri, bize érnek olamaz. Kapitalizmin iiretim ve titketim kaliplannj,
bir iletigim agiyla insanliga dayattid: sahte mutluluk kaliplanni ve yabancilasmay1
tartismayan, bu nedenlerle kapitalizime alternatif olmayan ekonomizm ile aramiza ke-
sin bir sinir gekmek durumundayiz. Aksi halde, karanlikta otomobilin farlannin iginde
kosan tavganlara dénecegiz. Kapitalizmin altinda ezilmemek igin, onun aydinlattig:
alamin digina ¢ikmak zorundayiz.

Sovyetler Birligi veya Cin'de uygulanan programlara kangamayiz, ama o program-
larla Tiirkiye'de devrim yapamayiz.

Kapitalizmle sosyalizmin birbirine yakinlast:§: ve bulustugu teorisi, diinyann gi-
disine aykindir. Ciinkii yeryiizii, 6zel miilkiyet ve bireysel ¢ikar sistemi i¢cinde ¢oze-
meyecedi biiyiik sorunlarla karsi kargiyadir. Bliy{ik kolektif ve kamusal projeler ge-
liyor. Bati’'nin diiglince gevreleri, bunu ekonomizme kapilan sosyalistlerden daha iyi
goriiyor.

Diinyanin bugiinkii durumunu, iilkelerin karsilikli bagimhlig: teorisi belirlemiyor.
Ezen-ezilen millet gelismeleri keskinleserek yasiyor. Oniimiizdeki 20 y1l i¢inde diin-
yann ezilen alanlarindaki a¢gligin artacadi agik¢a saptaniyor. Ezilen diinyada, Latin
Amerika, Asya ve Afrika'da ve bulundugumuz Orta Dogu’da devrimci kaynagmalar
var. .

Ug: Sosyalist akimin dar grupsal vadilerden, Tiirkiye vadisine ¢tkmas, canalic: bir
sorundur. Yalniz kendi dar-grupsal tarihiyle, yalniz kendi i¢ ¢gekismeleriyle, yalniz
kendi grupsal térenleri ve grupsal sehitleriyle ilgilenen, Tiirkiye platformuna sirtini
dénmig bir sosyalist akim, biiyiik bir tarihsel olanagdin esiginde oldugunu bile far-
kedemiyor. Grupsal bencilliklerden kurtularak, sinifin ve halkin kendi bilincindeki
sorunlara yénelmek zorundayiz. Oncii, kitlesiyle, kendi sorunlanni degil, simfin so-
runlarini vurgulayarak birlesir.

Tiirkiye sosyalistleri yukarda siraladigumiz giincel problemleri devrimci ¢éziim-
lere kavusturacak birikime sahiptir.

4. Avrupa'daki sosyalist arkadaglann T{irkiye’'ye gelmeleri, hakim sintflan rahatsiz
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etmeyen konumlardan miicadeleci konumlara gegigi ifade eder. Béylece manevra
kursunlanyla yapilan 8avas provalarn alanindan, iilke zemininde gergek kursunlarla
yapian miicadele alanina gikilmg oluyor.

TBKP'nin girigimindeki zaaflar iizerinde durmak, demokrasi miicadelesinin uzun
erimli perspektifleri agisindan yararli olacak.

TKP ve daha sonra TBKP, 12 Eyliil siirecini, 6zellikle Tiirkiye'nin 12 Eyliil’den gikis
slirecini dogru tahlil edemedigi igin, yasallagma ¢abasim verimli politikalara dayan-
diramad.. 1983 baharindaki olumsuz dalgalanmalann igine kapanilarak kétiimser tah-
liller yapildi. Bu tahlilden kurtulana kadar da dort yil kaybedildi. TBKP, 12 Eyliil'den
gikigin dinamiklerini gdremedigi igin, yasal parti kurulamayacadi saptamasinda 1987
sonbahanna kadar direndi. Sonra da ters uca kayildi. Bu kez illegal olan ve iiyeleri-
ne hald agir hapis cezalarn verilen bir partinin yasallagtinlmas: girisimine ge¢ildi.
Tiirkiye’de biz yasal sosyalist parti yéneticilerinin yillarca hapse mahkum edildigi
bir dénemden g¢ikiyorduk.

TKP'nin ilk tavn, olanaklan gérmityordu. ikinci tavir ise, olanaklann Stesindeydi
ve igi zora soktu.

Oysa TBKP Programy, yasal platforrmun kabul edebilecedi reformcu bir program-
dir, devrim perspektifi yoktur. Sosyalist Parti'nin emekgi insiyatifine dayanan dev-
rimci perspektifinin Anayasa Mahkemesi karanyla yasallasabildigi bir dénemde,
TBKP nigin 6rgiitlenme sorununu yasal bir partiyle ¢ézmedi? Kabul edilebilir bir
programi, kabul edilemez bigimlerle siyaset platformuna gikarmak, uygun bir &r-
glitsel ¢dziime igaret etmiyor. Nabi Yagc: arkadasin, kendi niifus kagidinda yazil is-
mi varken, “'Haydar Kutlu" gibi illegal bir adla yasallagtinma girisiminde yer almasi
bile, aynnt1 gibi gozitkse de, girisimin ¢l yordamuyla gétiiriildiigiine isaret ediyor.
Bu tavir, illegal miicadelenin deneyim ve kurallanyla da bagdasmiyor.

Yasal parti olanad, Tiirkiye'de 1960’'larda hakim simiflann saldinlanna gégiis geri-
lerek kazanildi ve 1970'lerde de korundu. En son Sosyalist Parti'nin yasalliginin Ana-
yasa Mahkemesi'nce onaylanmasi, aslinda Tiirkiye'nin.sosyolojik anayasasinin ge-
regiydi ve tiim gegmis birikimin bagansidir. Bu mevziyi, yani gegmis miicadeleler-
de kazanilmig yasal parti kurma olanagdin: degerlendirmek varken, yasad:s: bir par-
tiyi yasallagtirma girisimiyle kisa erimde ¢ikmaza girilmigtir.

TiP deneyi de bu agidan elestirilmeli. 12 Eyliil’den sonra illegale doniistiiriilen
bir legal parti, birkag yil sonra tekrar legallesmeyi deniyor. TiP’in legal kimligi TKP’yi
yasallagtirabilecekken, tersine illegal olan TKP, illegale déniistiiriilen TiP’i legalles-
tiriyor! Burada bir terslik gérmemek miimkiin degil, araba ata kogulmustur.

TBKP'nin yasallagma girigiminde, tilke igindeki demokrasi dinamigini degil de,
Avrupa'nin demokratik destegini belirleyici goren biy pratik yiiriitmesi de, demok-
rasi perspektifine uygun diismityor. Komiinist Partinin kurulmasini agikga savunan
" bir gok demokrat bile, bu pratikten rahatsizdir. Genis kitlelerde, ne yazik ki, Tiirki-
ye'ye digardan bir ¢dziim dayatiliyor imaj! yaratilmigtir.

Aynca dis destegin igerdeki dinamigin yerine ikame edilmesi, demokratik halk
giiglerini pasiflestiren ve tarafsizlastiran bir rol oynuyor. Oysa demokrasi ve ézgiir-
liikk, hepimizin bildigi gibi halk insiyatifinden baska bir sey degildir. Halk insiyati-
fiyle kazanilabilir ve ancak halk insiyatifiyle yagar, yayginlasir ve derinlesir. Devrim,
yalmz eskiyi yikmak ic¢in degil, devrimci sinifin kendisinin degismesi igin de ge-
reklidir. Bir demokrasi olacaksa, bizzat emekg¢i simiflann da degismesi gerekiyor.
Bu degismenin anahtar ise, halk kitlelerinin demokratik miicadele pratiklerine gir-
mesidir. Demokrasinin veya sosyalizmis kazanilmasinda i¢ dinamigin esas olmasi
da buradan gelir.
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Avrupa, bizim fabrikalanmizdaki, kéylerimizdeki, belediyelerimizdeki, sendika-
lanmizdaki, kooperatiflerimizdeki, erkek-kadin iliskilerimizdeki, siyasal kurumlan-
rmuzdaki iligkileri demokratlagtiramaz. Halk, kendi miicadelesiyle hem siyasal iligki-
leri, hem de kendisini demokratlagtirabilir, biitiin toplumda fiilen yaganabilecek bir
emek¢i demokrasisini adim adim kurabilir.

TBKP'nin yasallagtinlmasi girigimi, daha ¢ok Avrupa'ya bel baglamig ve hazirhign-
nit buna gére yapmig géziikiiyor. Oysa hazirlik, Tiirkiye hakim simflarindan gelecek
baskilan géze alarak ve bu baskilan i¢ dinamigin gii¢leriyle altetme perspektifiyle
yapumaliyd:.

Bu yazdiklarim, miicadelenin daha baganl, daha verimli olmas ézleminden kay-
naklamyor. Kanimca Tiirkiye'de sosyalist akimn higbir parti ve 8rgiitii birbirinin ra-
kibi degildir. Tersine sosyalist hareket, diizenin rakibi ve alternatifidir. Bir Marksist, -
biitiin sosyalist girigimlerin, iginde bulundugu girisimden daha énde ve daha baga-
nh olmasm ister. Clinkii bundan yalniz emekgiler kazangli gikar, sosyalizm kazang-
1 ¢ikar. .

Aramizda gekigmek yerine cepheyi emperyalizme ve hakim siniflara ddnmek, bir-
birimize alternatif olmak yerine diizene alternatif olacak bir emekgi ¢éziimii igin mii-
cadele etmek, belirleyici 6nemdedir.

Bu perspektifi benimsersek, ortak pratiklerde bulugur, ortak tartigma platformlan
olusturur, ortak pratiklerde aym gergekle temasa geger, boylece ortak teori ve prog-
ram temeli yaratinz. Glinkii teorinin anasi pratiktir. Teori, ancak emekgi smiflann mii-
cadelesi iginde sinanabilir, dogrulanabilir, gelistirilebilir.

Glinlimiiziin militanh@:, emekgi 6nderlerini miicadele alanlanna seferber edecek
Srgiitsel ¢odziimleri uygulamaktir.
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- MARKSISTLER PARTILERINI
KURABILIRLERSE, DEMOKRASIYE
DOGRU ONEMLI BiR ADIM
ATILMIS OLUR

v

Rasih Nuri Ileri

Sayln baskan, sayin konuklar,

ik glinden beri gindemin bir hayli digina ¢ikiidi, bu gelenegi devam emrece-
gim. 12 Eyill sonrasi, bu dlizeydeki bir toplantida bile, bazi sinirlar disina ¢ikma-
nin glgligi kanitlandi.

Turkiye’de alternatif politikalar dendiginde 6rnedin Marksist akimin, karsiti ol-
dugum seriatgi akimin nasil safdisi kaididi toplanti glindeminden agikga gérilmek-
tedir. Sayin Indnt’nin konugmasindan sonra etnik sorunun uyandirdigi tolerans-
sizlik gorlida. !

Turkiye vahim bir sosyoekonomik krizin igindedir. ANAP’In temsil ettigi politika
iflas etmistir. Bu,parti, enflasyonu indirecegdi vaadi ile iktidara gelmis iken, 1988
yilinda enflasyon, dis ve ig borglar bilinen boyutlara ulasmistir, gelir dagihmi tehli-
keli boyutlarda bozulmustur, bunlar krizin tartisiilmaz gostergeleridir.

Bu durumun iyiye gitmesi, ¢6ziim bulunmast igin sadece ekonomik tedbirler
artik birsey -ifade etmemektedir, 6nce politik bir alternatif, bir rejimsel alternatif
gerekmektedir, Anayasa temelli olarak degistiriimelidir, birgok kanun degismeli-
dir ve her seyden 6nce zihniyet degismelidir. Ancak bu. politik alternatifler ger-
geklestikten sonradir ki; palyatif olmayan gergek ekonomik alternatifler sdzkonu-
su olabilir, yart tedbirler, idare-i maslahatgilik artik bir gdzUiim degildir; demokratik
alternatif 1982 Anayasasl ¢ergevesi iginde tek basina SHP, DYP g|b| partiler tara-
firaan gergeklestiriiemez.

Gozim énce politiktir, ¢goziimin baslangici Tirkiye marksistierinin, Tlrkiye isgi
ve emekgilerinin politik olarak s6z sahibi olmalarn kosuluna baghdir, ¢iink( kokld
¢bzimlier, alternatifler ancak bu kesimin 6nerdigi alternatifie getirilebilir, durum
bunu zorunlu kilacak derecede bozulmustur. Oysa bugiin, 12 EyiUi rejimi boyle
bir alternatifin tartigmasint bile sakincall ve tehlikeli bir hale getirmistir.
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Co6zUm herseyden 6nge 1982 Anayasasinin koklld olarak, ilkesel olarak degisti-
rimesine baglidir. Gergek bir demokrasinin kurulmasi alternatif bir politikanmn 6n-
kosuludur. Demokrasi Ise, séylendidi gibi sadece bir oy goguniugu soruny degil-
dir, en blylk oy gogunluklar otoriter ve fagist diktatorlikierde izlenir, referandumlar
ise ¢ogu kez diktatoryal rejimlerin ve egilimlerin aracidr.

Demokrasi basit bir oy gogunlugu demek degildir, oysa Tirkiye'mizde yiizde
36 oyla, TBMM’nde Ugte ikilik bir gogunluk sadlanabilmektedir, Meclislerin bu tir
bir gogunlukla 1982 Anayasasina bile aykirn kanuniar ¢ikarabilece@i saniimakta-
dir, oysa gergek ¢ogunluklar bile anayasalara, memleketin ana ¢gikarlarina aykiri
kanunlar gikaramazlar, bu **demokrasi’’ kelimesi (izerine yapilan bir demagojiden
Oteye gegmez. Ayrica, gogunlugun oylar da her zaman birsey ifade etmez, diin-
ya gunesin etrafinda dénmdiyor. tirinden, termodinamigin temel kanunlarn yan-
listir trinden bir oylamanin ne anlami olabilir? Bir yerel ydnetim oylamasi ile ta-
rihi eserler yikilabilir mi? Degil ylzde 36’lik bir azinhk, ylizde 90'lik bir goguniuk
dahi boyle bir karar alamaz. Demokrasi bu degildir. Demokrasi azinliklarin da séz
sahibi olabilmeleri, kisilerin de dokunulmaz temel haklari olmas! anlamina gelir.
Demokrasi drgltienebilme ve aydinlanabilme haklarinin en genis anlamda var
olmast, geligme ve onurlu olarak yasayabilme, gelecek derdi olmama gibi temel
haklarin var olmasi anlami ile esdegerlidir.

Referandum konusunda somut bir drnek verelim: Anayasanin 14. maddesini
degistirmek i¢in referanduma gidilirse, bu maddenin kalkmasi i¢in dogrudan dog-
ruya ilgili olanlara s6z hakki bile verilmeyecektir; verildigi bir an i¢in bile varsayil-
sa, her sézleri TCK'nun 141, 142, maddeleri kapsamina girecektir; ayrica, propa-
ganda TRT de esit haklarla yapilmazsa referandum nasil sihhatli olabilir. Dahasi
var, referandumda halkin ylizde 10’u kalksin derse ve madde kalkmazsa, demok-
rasi bunun neresinde bulunur, bu sonug sadece vatandaslarin ylizde 10'u bir mark-
sist parti istiyor anlamina gelir ki, 6zinde demokrasi ylizde 10’un da s6z sahibi
olabilmesi demektir. Aksine, ya kalksin diyenler ylzde 51 gikarsa, marksist parti-
nin yuzde 51 taraftari var mi demek olacaktir; ama 0 zaman marksistler iktidarda-
dir demek olur. Bu da, boyle bir referandumun anlamsizligini kanitiamaktan ote-
ye gitmez; yok ANAP, SHP, DYP 14. maddeyi antidemokratik buluyorlarsa, yani
demokratik bir Tlrkiye'yi gbze alabiliyorlarsa, anayasal olarak, referanduma bile
gerek kalmaz, mecliste oylanir, veya U¢ parti de TRT’de kalkmasi igin propagan-
da yaparlar, marksistlere de TRT'de s6z hakki verilir. Demokrasi goguniugun dik-
tasi demek degildir, azinlikiarin s6z sahibi, hak sahibi olmalari demektir.

Kaldt ki, is¢i sinifinin, emekgilerin, sendikalarin etkinlikierini sifira indiren Ana-
yasa maddeleri vardir; temel insan haklarini sifira indiren Anayasa maddeleri vardir;
bunlarin da degismesi demokrasiye erisebilmemiz i¢in birer dnkosuldur. Sendika-
larin siyaset yapmalari, siyasi partileri desteklemeleri, onlarla is ve glg¢ birligi ya-
pabilmeleri bugin yasaktir. 52. maddeye ne diyelim? 68-69. maddelere ne diye-
lim? Temel haklari, insan haklarint kisitlayan maddelere ne diyelim? Sorun, go-
rlldiigu gibi, bir rejim sorunudur, TCK., Siyasi Partiler Kanunu, Sendikalar kanunlari
ve daha nice kanunlarin degismesi demokrasinin, demokratik bir alternatifin 6n
sartlandir, bunlar degismeden demokrasiden sézetmek bir aldatmacadir. Her
secimde Seg¢im Kanunu’'nun degistigi bir rejimde demokrasiden sz edilemez.
1965 segimlerindeki nisbi temsil usull bir anayasa maddesi haline mutlaka geti-
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rilmelidir.

Demokrasi olmazsa Turkiye marksistleri partilerini kuramazlar. Trkiye mark-
sistleri partilerini kuramazlarsa, etkili ekonomik alternatif de olamaz; ikisinin ara-
sinda diyalektik bir bag vardir. Tlrkiye marksistleri politik ve ekonomik alternatif
programlarini olusturamaz, onlari kitlelere iletemezlerse, kitlelerle birlikte prog-
ramlarini demokratik yoldan gergeklestiremezlerse, bu garpik dizenin dizelmesi
olanagi yoktur, tam bagimsizigin, barigin, dengeli kalkinmanin olanag: yoktur. Stp-
hesiz Anayasa’nin 14. maddesi kalksa, 141, 142. maddeler ve daha birkag kanun
maddesi kalksa, siyasi suglara bir genel af saglansa, bu konuda 12 Eylil rejimi-
nin getirdigi kisitlamalar kaldirilsa, siyasi miiltecilerin vatandaslik haklar ve gé-
revieri iade edilse bu, olumlu bir iyi niyet gostetgesi olur. Marksistler partilerini
kurabilirse, demokrasiye dodru énemli bir adim atilmis olur. $unu da unutmaya-
lim ki, gbrece demokratik 1961 Anayasasi varken bile TCK, Siyasi Partiler Kanu-
nu ve diger yasalar Anayasa’ya uygun hale getiriimediginden, Anayasa’ya karsi
olan A.P. iktidarda oldugundan, memieket iki krize slriklenmistir: Birincisinde
Turkiyeli sosyalistierin partisi TIP kapatilmis, ikincisi Atat(irk’an kurdugu CHP ay-
ni akibete ugramistir; iste idare-i maslahat¢ihgin sonuglari.

Biz bir baris ve demokratik yenilenme programi énermekteyiz, parlamentonun
politik sistemde en Ust organ oldugu ve halkin, demokratik drgitlerin aktif katili-
mina dayanan bir demokrasi istiyoruz. Ulusal sorunun adil bir sekilde ¢ézildagl
bir rejim istiyoruz, Yerel yonetimlerin, Universitelerin, yarginin ézerkligini istiyo-
ruz. Sendikalarin, gergek kooperatiflerin, meslek odalarinin, tniversitelerin de-
mokrasinin islemesine katkida bulunmasini istiyoruz. Ordunun politik rejim tze-
rindeki vesayetinin kalkmasini, Milli GUvenlik Kurulu’nun kalkmasini, Genel Kur-
may’in Savunma Bakanlhgi'na baglanmasini istiyoruz. Tim devlet kurumiarinin
disa bagimli, fagist, demokrasiye disman kadrolardan arindirilmasini istiyoruz.
iskencenin, uzun slire gézaltina alinmanin kalkmasini, ilk tahkikatta avukatiarin
bulunmasini istiyoruz; yarginin ve savcilarin bagimsizhigini istiyoruz; DGM'lerin
kalkmasini istiyoruz; basin ve yayin 6zgUrliginin tam olarak yerlesmesini istiyo-
ruz; igsyerinde demokrasi, kdyde demokrasi istiyoruz; 1982 Anayasasi’nin kalkma-
sini istiyoruz; katilimel, gogulcu bir demokratik rejim, laik, sosyal bir hukuk devle-
ti istiyoruz; 12 Eylul darbesinden sonraki antidemokratik uygulamalarin bitin so-
nuglari ile kalkmasini istiyoruz; 1980 dncesi bilingli olarak yaratilan terér ortami-
nin ve buna dayanarak gergeklestirilen askeri darbenin sorumlularindan ve igsken-
cecilerden hesap sorulmasint istiyoruz. Ancak buniar, gergeklesirse, ekonomik al-
ternatifin ciddi olarak s6z konusu olabilecedi inancindayiz.

(*) Rasih Nuri ileri’nin, Taksim Toplantilan ¢ergevesinde Bolu’da diizenlenen, basina agik “Tirkiye
Igin Alternatif Poilitikalar’* konulu toplantida yaptigi, 20 Kasim 1988 tarihli konusmanin metnidir.
Baglik tarafimizdan konulmustur. (Derginin Notu)
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“YESILCAM DEDIKLERI TURKIYE”
UZERINE DUSUNMEK

" Atild Tirk
Uluslararast Roman Geleneklerinde Ulusal Bir Yenilik

Ccrvanles, “Avrupa Romanri’’nin 6nciisii. Daha romaninin prologunda kahraman-
lari ilc okuyucusunun arasina girer. Kendi diistiince-tutumunu verir. Tolstoy da, olay-
larm akisini durdurup, ikide bir araya girip ahlak hocas: kesilir. Okuyucuya ders
vermeyc kalkar. ““Estetik demokrat’’ligina karsin Dostoyevski de bu ¢izginin roman-
cilarindan. Bizdeki taklitgilerinin &nciisii Ahmet Mithad Efendi’dir.

Romanmn bu klasik temcl ¢izgisi de, hersey gibi, degisti. Roman yazmada, bu kla-
sik temel ¢izgl, yazar tavri ve bigim-yazi tcknigi Benimsemeleri artik yikildi. Sanat-
sal diisiincenin ilkeleri planinda yenilestirildi. 1850-60’larda Flaubert("), 1890’ larda
Cehov,@ “nesnel ilgisizlik, kisicil ilgiyi gizleme....”” ilkelerini zorladilar. Onlarm so-
gukkanhhklarmin ardinda, derin mancvi acilar gizliydi. Ne ki, hi¢biri ahlaksal vur-
dumduymazlik, nemelazimeilik icinde degillerdi. Gergegin gelisen goriniiminiin pasif
yansiimini énerdiler. Kahramanlarimin degerlendiriimesini okuyucuya biraktilar. Ya-
zar olarak, romanlarinda gozikmckten 1srarla kagindilar. Kisilerine romanlarinda
dastinee ve davramis Ozgirliagi tamddar. Yargicliktan uzak durdular.

1917 Ekim Devrimi’nden sonra romanda yazarin kendisi degil, amaci gorilir.
Aruk yazar, gergegin bir pargasi durumundadir. M. Gorki® ile birliktc sosyalist ger-
¢ckeilidin sanatgil yontemleri yasalastirilir.

Tartisma her iki diinyaya yayildi. Romanin sanatgil diyalcktigi ve boyutlari sis-
temlicstirildi. Burada yazarin nesnel ilgisizligi, onun genis yiirekliligi demcek degil-
dir. I¢ 0zbagimsizhgini koruyan kahramann bilinci, algilanmanin prizmasinda ya-
zarm degeriendirilmesi ile kinhir. Edebiyatin gérevi, hayatn kendisinin yansitilmasi
ve yeniden yapilandirilmasinda organik birligine ulastirilir.®

Ulkemizdce bu tartisma, romanlasamadan siirlestiz ““énce hersey Nazim Hikmet’-
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1i.”’¢s) Siiflar savasi-mapusanc-Nazim Hikmet Universitesi’nden yetisen romanci-
larimiz, Resat Fuat Okulu’ndan aydinlandilar. Vedat Tiirkali, Tiirk romanciliginin
soylu bir doruk noktasini simgcliyor. Uluslararasi roman gelencklerinde ulusal bir
yenilik yakaliyor, yakiyor. .

“Yedat Tiirkali Romani”’

Vedat Tirkali’nin romanlarinda®) ‘“‘sincmatografik dzgiinliikler’’, sinemaci ola-
rak roman diisiincesi... lizerinde ¢ok yazildi, ¢ok sdylendi. Ne ki, yanlis olarak iC-
AKIM adim verdiler. Gergek bu degildi.

Vedat Turkali, iletmck istedigi mesaji, araya girmeden verir. Paragraflar, sayfa-
lar dolusu gorisler ileri sirmekten, yargighktan, 6gretmenlikten kurtulur. Okuyu-
cu sikilmaz. Olaylar koparilmaz, duralaulmazlar. Tersine, bu tiirden tiim iglevler,
okuyucunun algilama-yargilama agisindan gergeklestirilir. Kimi zaman yazarla oku-
yucu dzdeslesir. Vedat Tiirkali Romani’nda ig i¢c gecmis tiggenler soz konusudur:
a¢l-zaman-anlatim veya yazar-roman-okuyucu diggenleri. Iste, kimileyin roman ki-
stleri ile okuyucu 6dzdeslesir. Kimileyin de, yazar ilec roman kisileri.

Nedendir bu 6zdeslesmeler? i¢ ice gegmeler nasil gergeklesir?

Sanat yapiti olarak romanda da, sincmada da ti¢ a¢r vardir. Birincisi, olaylarin
antatiminda roman kisilerinin bize kendilerini anlatmasi agisidir. tkinci agi1, yazar-
dir. Onun romanda yasayan-kendini anlatan kisilerin, nc yaptiklarini anlatisidir.
Ugtincisii, okuyucunun (bizim) ilk iki agiyi algilama-yargilama agisidir (agimizdir).
Ayirdina variimasa da, bu ¢ agi, hemen tiim sanat yapitlarinda vardir ve yapit,
bu {i¢iiniin ¢akismasi -¢eliskisi-kosutlugunda yiiriir. Sanat yapitlari i¢indc sincma,
bu karmasik yiiriyiisii-gidisi- yapiyi, en somut bicimde yansitan bir sanattir. Sinc-
ma scyircisi olarak beyaz perdede kimi kisiler, olaylar goriiriiz. Oyuncular, gelisim
icindcki olaylar: yasatirlar. Bu olaylar ayni zamanda bizc biri tarafindan anlatilmak-
tadir. Kendine gére, sinema sanatmin teknigine gore, bunu bize yansitan yonctmendir,
kamcra agisidir, kadr’dir, isikuir, cfcktuir, miiziktir. Romancilar pratikte bunu ¢ok
iy1 bilirler.

Yarauls siirccine gelince, Yazar, romana baglar: Bir tip yaratmak istiyordur. Bir
de bakar, tip istcklerine karsi geliyor, romanciya isyan ediyordur. Yani romancinin
anlattig: ilc romamn anlattigi her zaman birbirinin’ aymi, izdistimii degildir.

Vedat Tirkali, bir sinema ve tiyatro ustasi-ecmckgisitolarak, oyuncu-yénetmen-
izleyici veya yazar-kisiler-okuyucu agilarini, zamanlarini, algilarini, yargilarmi dil-
bilimsel bir zaman-ag1 i¢ iceliginde, sincma - tiyatro olanaklarii romancinin emri-
nc vererek, ¢ok sesli derinlikler iginde yalinhigi - basitligi yakaliyor. Uluslararasi ro-
man gelencklerine ulusal bir renk, ulusal bir tad katiyor. Romanin sanatcil diyalck-
ligi ve boyutlarini genisletiyor, yenileyip derinlestiriyor. [stanbul Sairi olarak roman-
larinda da siirsclligi duyumsatiyor, doyumsatiyor. Bize, Istanbul Romani ve tstan-
bul’un gizlerini armaganhyor.

Siiregelen ve Degisen’de Yenilik. i1k Adim: “Modern Calikusu”

. Birinci Ulusal Kurtulug Savasimiz’dan sonra Calikusu romani, Yesil Gece’nin 6nii-
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ne gegti, éniine ¢ikti. Okur yigmlari Feride’yi benimsemisti. Resat Nuri’yi de hayif-
landiran bu ger¢eklik degismez kalabilir miydi? Bir donem geng kizlarimizin disle-
rine giren Calkusu, Anadolu Romantizmi’ni getirirken, Bir Giin Tek Basina (BGTB)
Jontiirk Aydimimzin Sosyalizm Romantizmi’ni kapatmaya girismisti. Okuyanlari
aglatti, begendirdi ve yerindirdi. Adres, orta yash kusaktan aydinlarimizea tistlenil-.
di. Turkiye’nin tarihsel bir firsat kagirdigr 27 Mayis ortaminda® Jéntiirk Aydini-
miz1 otopsi masasina yatirdigi BGTB, bir bakima Modern Calikusu idi. 1970’1i yil-
larin okuyucularindan gengler, Giinsel’leri sevdi, Gunsel’lerle evlendi. Yaglicalari,
Kenan’mn intihariyla aglamakli, yanlislarindan kurtulmus saydilar kendilerini.

Calikusu yazar1 Regat Nuri, Yesil Gece yazari olarak benimsenmeyisine hayifla-
nird1. Artik, begeni de, begenilen de degisti. Begendiren de degisiyor. “Bilegini, yii-
regini akarsu gibi ortaya koymus Fahrettin’*® “‘dogru soyliiyor’’ diyor, Giindiiz:
“Tirkiye bir yerleri ¢oktan asti. Bircok ilkenin yiizyil boyu kazandigini yirmi bes
yilda aldik! Ne iscimiz boyleydi. Ne de biz.””® Mavi Karanhk’tan sonra {igiincii
adim, “‘grevdeki bir ila¢ fabrikasinin kapisinda, gece yarist karanliginda yasamini
yitiren ilag is¢isi HASAN ATES’in amisma’ ‘9 sunuldu. Siiregelen ve degisende ye-
nilik asil adresine yazild1.(49 ’

. ‘““Vedat Tiirkalilik Olaylar’’

Tirkiye babadan isci bir geng isciler kusagina erisirken, Vedat Tirkali romanla-
rint sundu. Bu siireg, kapitalizmin klasik olmayan 100 yillik gelisiminin tlkemizde
25 yila sikistirildigimin resmiydi. 100-150-yillik gelisim, bu denli hizli ¢ekime, zorlu
¢ckime aliminca filmler kopu kopuveriyor: 1960°ta, 1971°de, ve 1980’de! Vedat Tiirk-
alilik Olaylar dedigim, bunlar. Yoksa, clbet Aziz Nesinlik Olaylar da var. ki usta
da, ustaliklarini olay'ara, ¢eliskilere, insan derinliklerine yashyorlar. Ustaliklariyla
ulusal deger olabildikleri igin, uluslararas: deger de olabiliyorlar. Vedat Tiirkali, 1985
yilinda Nobel Edebiyat Odiilii’ne aday gdsterildi.(? Yillardir, Bat1 Avrupa isgi sen-
dikalarinda, is¢i derneklerinde, yiiksek okul ve tiniversitelerinde sinema, tiyatro, si-
ir, roman ve diizyaz1 emekleri izleniyor, okunuyor, seminerlerde inceleniyor. Fede-
ral Alman Universiteleri (1987 ikinci yariyili-yaz sodmestrinde) Vedat Tiirkali’yi ¢a-
giriyor. Ne ki, Vedat Tirkali, algakgonilliiligiiyle, Nobel’e adaylig1 da iginde, yurt
disinda emcklcrine yénelmis bu ilginin iilkemizde duyurulmasinda higbir kisicil ¢a-
ba gostermiyor. Orali degil. Asil 6diilii, Tiirkiyc demokrasi miicadelesinin basariya
ulagmasinda goriiyor. Iste size bir Vedat Tirkalilik Olay daha.

Vcdat Tirkalilik Olaylar, Vedat Tirkali olmasa da, tim neden ve sonuglariyla
varlar. Vedat Tirkali’den sonra da var olacaklar. Aziz Nesinlik Olaylar gibi...

Yesilcam Dedikleri Tiirkiye (YDT) ile, toplumsal sorunlarimiza ve aydn hasta-
liklarimiza umud 15181 yakiliyor. Bugiin yine tarihsel bir firsat ile kars: karsiyayiz:
Ulusal Olana Sahip Cikabilirsek; ‘‘dogrulara sahiplenmede yanls ¢ekismelerle ug-
rasarak, dogrular orta ycrde birakmamayr’’(® bilince ¢ikarabilirsck; hayatin
giirbiz-dogurgan gerceklerini, denenmislik-yasanmishik-ytreklilik-stircklilik-umutlu-
luklari, “‘iyiyi, dogruyu, yararhyi birbirini ¢ignemeden, yadsimadan yanyana getir-
mcdc beceriksiz kalmamayl”(”) bagarabilirsck; bu, yeni tarihsel firsatta sancilari
dindircbilccck, uzun yol kisaltilabilecektir.
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Vedat Tiirkalilik O/aylar adim alabilecek gerg_ekliklerin 6z burada yatiyor.

“Bu Gemi Nereye?”’" Ya da ‘‘Vedat Tiirkali’nin Demokrasi Arayisr’’"®

“Bu gemi nereye?’’ Vedat Tiirkali’nin tiim emekleri bu sorunun yanitini veriyor,
ozcllikle Yesilcam Dedikleri Tiirkiye.

Ulkemizin, 100-150 yillik olaylari (ki Vedat Tirkalilik Olaylardir) ve gelismeleri-
nin ozeti burada yatiyor: Tiirkiye, ulusal bir demokrasi arayisindadir. Dogada bile
olmayan “‘tekerriir’*, tarihte aramiyorum. Ne tikanmada, ne gelismede, ne de sig-
ramada yinelenme yok! Ulkemiz, disarda ve can evinde emperyalizmle, igerde nere-
deyse tekelci 6zellikleriyle kapitalizmle karsilastigindan ve hepsi toprak-faiz beyle-
riyle birlestiklerinden beri, demokrasi, hep giindemin bas maddesi oldu. Kapitalizm,
bir hastalik olarak ilacini da beraberinde yaratti: kendi mezarinin kazicilarint ¢o-
galtt1, biyiitti. ““Demokrasi’’ de bdylece demokrasi olabildi. Kapitalizm hastahgi-
nin ilaci is¢i stnufi tarihsel yerini almasaydi, burjuva demokrasisi de ‘‘hikaye’ idi.
Ne ki tarih, demokrasiyi, fkinci Ulusal Kurtulus Savasimiz’in giindeminin bagina
yazmis bulunuyor.

Bir gercekligin giindeme gelebilmesi icin, sonuclarinin, ¢oziimiinin ipuglarinin da
ortaya ¢tkmius olmasi gerekiyor. iste YDT, bu ipuglarimi sergiliyor! Ozeti: {lag Dos-
yasi (ve simgesinge) var. Giindemi olusturuyor. ““Tirkiye yitirmis saghgim.’X\D flag
gerek. llaci ne? Ulusal Demokrasi! Doktoru kim? is¢i Sinifi! “Tirkiye’nin ilac so-
rununun ¢oztimi, senin miyminti kictik burjuva eczanelerinden degil, iscilerin grev
cadirlarindan geger’® diyor Fuat. Tiirkiye ulusal demokrasi’ye gebe. Ebe’si kim
olacak? Isci simifi! Set isgisi: ‘‘Tirkiye’de cevrilen filmler ak perdeye aktariima-
1.°U9 Kim aktaracak? ““‘Bu filmi yaparsaniz siz yaparsiniz, ¢ocuklar! Refik ancak
sizc yardime1 olabilir... O da, elinden tutarsaniz, siirekli destekler, yiirckiendirirse-
niz...”’@% <fs asil bizim isimiz."*@ Ulusal Demokrasi’de “‘ileri bir iktidar is¢i gii-
cinii kimbilir kaga katlayacak...”®® Demokrasi ile is¢i sinif1, kendi yanindaki ve
disindaki sosyal smif-tabaka ve katmanlarin, onlarin da tilkeyl sevimelerini kolay-
lastiracak .®» Demokrasi, ‘“harami’’lerin ustaca oyunlarini tersine déndiirmeden ku-
rulamayacak.®9

Demokrasinin kazanilmasinda, kurulup derinlestirilmesinde is¢i sinify, tek basina
gorevli ve yeterli degil! Hicbir sosyal devrim, tek basina bir sosyal sinifin cseri ola-
madi. Olmayacak. Son Roman’da, YD T de bu gergeklik, grev ¢cadirinda simgeleni-
yor: “salt onlarin dogrulart yeterli olsa’*)

Program’in simgclendigi ild¢ dosyasi, macera, anarsi, nihilizmic bangik degil: ““ilag
Mafyast’” sdylemine hayir! “‘Asil ilaci yaratanlar, emekgiler var, biz vanz... adim
onlara mi kaptiralim.”’@% Animsayacaksiniz, nclerimizi kaptirmadik! 27 Mayis son-
rasinda, kalpag! (Birinci Ulusal Kurtulus Savasumizin simgesiydi kalpak) fasistlere
terk cttik. fkinei Ulusal Kurtulug Savasi’nda bulundugumuzu anlayamadigimizi, bir
dc 1970’li yillarda, Aveaoglu’nu dogru degcrlendirememckte de-gosterdik.

ila¢ Dosyasi, ayrica Mahkeme’yi de simgeledigi icin®? giincel! Sagliksizhigmn, ko-
tiltigin, ¢urtimusligin kaynaklar kurutulsun. ‘‘Harami’’lcr mahkemeye verilsin.
Hesap sorulsun! ‘Hesap sorulurken de ‘‘asil suglariyla yargilanmalr’’@8)
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Dcmokrasinin bindirilmis mahkemcleri, kurullan, komisyonlar... is¢i glictini kat-
layacak ilcri iktidar bilesimi... Biliniyor: “bu senaryo hic eskimedi.’*®%

Is¢i Smifi Aydinlarina Umut Romam

Vedat Tirkal’nin romanlarinda kahraman arayanlar, bulanlar hele, yanilirlar.
Kahraman yoktur! Vedat Tiirkali igin ‘‘umutsuzluk agisi yaziyor’’ anlamina dcger-
lendirmelcer, en temel yanhs igindeler: Vedat Tirkali, hep umut romanlari, umudun
romaniari’m yazdi. BGTB’de Kcnan, 27 Mayis safaginda intihar etti: Giinsel gebe
idi. YDT’de katledilen Fahrettin, ¢ocuk beklemcktedir: YDT, is¢i simifi aydinlarma
umutl romanidir!

YDT'de, ilk iki romanda goérilmcyen bir boliimieme var. 1k iki bélim, ilk iki
romanin siirdiiriimii gibidir. llag Dosyasi ile (3. B6liim) yeni romanlara agiliyor, on-
larin mustusunu veriyor. Daha yakindan bakalim.

Birinci boliim, ‘‘yaya kaldirimin kiyisinda, bir apartman basamagina ¢ikmis, do-
vizlere, pankartlara filan bakmadan tamdik yiizler arayan’’ baslangigtaki Giindiiz’-
iin yaygara-uyarisi ile bitiyor: ‘‘polisin karisiyla birlikte yiiriiyor aptallar,”’®® Ro-
manda simgelerin dogurgan bollugunda birinci bélim boyle bitiyor. Aydinimiz, he-
niiz, kisiscl-duygusal, kigiik burjuva konumlardan ‘‘burkulmus’ olarak,

yor.

Tolstoy’un Harp ve Sulb’unda 900 kisi yasarmis. Ben saymadim. [namirim.
YD T dcki kisi sayist nc kadar? Bir sayin, bakin. Her planda gelisen degisen kisiler,
yazgilariyla kemiklestirilmis, bildigimiz kuklalar degiller romanda. Kisiler, roma-
nin yaratilma siirecinde, kendileri, basma buyruklasiyorlar ama bilimscl gergeveyi
bozmuyorlar: yazar, gozlerini tzerinden cksik ctmiyor, okuyucu yargisini... Ayri
diizlem ve diizeylerde, kesitlerde; ayri sosyal sinif ve ziimrelerden kisiler, ¢ok yon-
lii, gok renkli, stmifsal ve insanell iliskileri... birer gelisim, degisim igcinde. Onemli
olan, gclisim, degisimin yoriungesidir: umudumuz is¢i sintfidir’a oturuyor yoriingc.

YDT kisileri iginde emckgiler, kadmlar ve aydinlar: romana sokulmus kimlikle-
riyle degil, tersing, is, ‘“Urctim’’ dolaylarinda, bu siircgte, ¢alisma-galisan iliskileri-
nin ycr yer pargasi olarak var’lar. Fabrika, dogrudan séz konusu dcgil. Yesilgam
dedigin bitin Tirkiye’dir, ama nc Ycsilgam bir fabrikadir, ne de fabrika bitiin Tirk-
iyc. Yani tartihdir-iliskiler.®? ikinci bolimde, “Tiirkiye bir yere gidiyor. Bu gidis-
te yerim ne benim?’*3¥ sorusunun yanit giipegiindiizdiir: Yerimiz isgi simifinin ya-
nidir! “‘Doviiste yamilarak, yenilgi ve yamilgilardan dersler ¢ikararak. Kendine gii-
veni kazamip gelistirdikge glivenilirleri bularak. Basarilarindan korkmayi, durma-
dan dcfisen Olglileri dogru tutmayi, tetikte olmayi... ginlik gérevieri basarmay 6g-
renerck.”’ fkinci bolim, umut’a acilir, is’e ¢agr ile biter.

Ugiinct Bolum: [lag Dosyasi, baskasmin clinde birer roman olacak scnaryolar ¢ag-
layanidir. I¢ ige gegmis tic dykiiden olusuyor: yabanei tekellerin yanisira bitmis, ge-
lisme yolunda ila¢ fabrikatori kisi-ailelerin ¢atigmalari. Eczacilarin-kiigiik labora-
tuarlarm ilag endistrisiyle kavgalar1.®¥ Burjuvazi igindeki ayrisimlara ayirimii yak-
lastm Ogretici: ig¢ tekelei, dis tekelei. Biiyiik burjuvazi, finans-kapital... “‘Algak
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biurokrat-yiiksck birokrat.”” Yerli ve tckeldisi sermaye: “‘iscilerini evlatlar1 sayan’
babadan ilagci, sendika neymis, ben diigtintiriim isgileri diyor! Diistiniiyor da ken-
dince! Nikdhina, nisanina, siinnetine yardimei oluyor... agiktan para veriyor sira-
sinda.”’39 Bu iki 6ykii, aydinlar ve kadinlar-cinsellik ilé {igleniyor. Sacayagi olus-
turuyor.

Ayrintilar diye gegemezsiniz. Oliim tizerine dokundurmalar, diisiince katindadir.
Cokecck teror kabusunun hazirhik iggiligi. Kafarler... Zihti Bey’i bir general ola-
rak disiinemez misiniz? Istanbul sairi, climize bir Istanbul Romani tutusturuyor.
YDT dc kimi satirlar1 dizedir deyip, ‘‘Eski Siirler Yeni Tirkiiler’’e ek bir siir kitab:
¢tkarabilirsiniz...

“Tayfamin Ozlemi, Gemi Karaya Vurmasin’’ - Doktorun Ozlemi,
Hasta Diismesin Topraga Diyedir .

Vedat Tirkali, Tirkiye Gemisi’nin nereye gittigini Yesilgam aynasinda sorgula-
diginda verdigi yamit boyledir. Hep “pikmak’*tan soz ettik. Kurucu’lugumuzu unu-
tacakuik ncredeyse. Agaran varken, kararina bakan olmazdir! Elbet anlayana. An-
layabilccck durumda olana. Anlamak isteyene. Anlamaktan ¢ikari olana!

Agabcey Giindiiz, Nihat kardese: “‘Bugiinlcre nasil nerelerden geldigimizi biz adim
adim yasadik’’ der, “‘sizin hazir bulduklarimzi biz diislemeyc bile korkarak yasadik
yillarca.’’ 36 ““Toplumda bir scy degisti mi, ¢ogu kez dyle dogal sayihyor ki, sanki
hep boyleymis.”’®? Ama dgretmenligin izi bilc yok. Sonra tetiktedir: “‘Her giinii-
miiz ayr1 sinav.”’ G® Cevrenle ladesli yasayacaksin.8% Admi, cregini, amacini... mih
gibi akhinda tutacaksin. Yesilgam dedigin biitiin Tiirkiye’dir. Ne diise, ne umutsuz-
luga yer vardir.®® “Kéki suyadir bu igin.”’¢D

Egemen simif iliskileri, egemen siniflar s6z konusu oldu mu, olumsuz yam dnc
stiren, altim ¢izen Vedat Tirkali; alt, czilen, giidiilen, sémiiriilen sosyal siniflar séz
konusu oldugunda, tersine, olumlu olam, umutiu olani, gelecegi 6nc ¢ikarir, altini
cizer. Elbet, anlayana. Anlayabilccck durumda olana. Anlamak isteycnc. Anlamak-
tan ¢ikari olana. Scvgili Sahin Dogu’muzu cle alismdaki itkeli sevecenlik... Sildhi
oyuncak sanmanm yanhsi. Hele Sdhin Dogu’nun siyasi intihar’nmin verilisindcki ¢ar-
picihik: “‘Sahin Dogu’yu vurmuslar.*’®2 Oysa vuran kendisidir!

Vedat Tirkali kolaydan yana degil. Temel cciiskilcri vurgulamak istiyor. Olumlu
ama cansiz olandan dcgil, olumsuz ama canli olandan yola ¢ikiyor. Onlar1 énc ¢1-
kariyor. Yeni insan, yeni zeniin, yeni dénem, yeni tarz, yeni diisiince’lcre yonelik
bir kapr aralamak istiyor. Otobiisii kagmig, yurtseverligi gecikmis burjuvazinin, is-
¢ilerin yurtscverligini yasaklayan tckellerle biisbiitiin barisik olmadigini gosteriyor.
Birlik; dnyargilarin kirtlmasi, Istanbul azinhiklari, Atina; yurtdist ‘gezi’leri... De-
mokrasi miicadclesinin bilesenleri ve giindemin-programin i¢ maddcleri gibidir. De-
mokratik gelisim, bizde, mehter takmmi yiriiyislidir.¢?

““Cezaevi - Tiirkiye’’de Demokrasi Miicadelesi

YDT romani nasil bitmiyor? $6yle: ... Mafyalara kalir mt bu iilke? Fahrettin’in
cocugu dogacak... ILAC DOSYASI’nt yapacagiz Fahrettin!... Cezaevindeyiz sim-
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di...”” Roman bitmiyor. llag Dosyasi, ¢ekilecektir. Diigiine ¢ceyiz haurlanacaktir.
Scnaryo-program islenecektir. Yiginlarda damla damla birikecek miicadele kararli-
lig1 ve orgiitliligana biriktirme’dir, alti gizilen.*¥ Cezaevindeyizdir!

Cezaevindeyizdir. Cikmak bir zor, girmek bir zordur. ‘‘Digari ¢iksan da, dogru-
lar1 irdeleyip uygulayacagin yer kendi tilken olacak... Yurtseverlik deyin, ger¢ekgi-
lik deyin, bilimscllik deyin, ister kiigiik burjuva miymintiligi deyin; topraga baghsin
sonunda. Promctus’u kayalara zincirlemisler. Ac1 yargimiza dénecegiz biz de.’’¢%
Cezacvindeyiz. Yani Tiirkiye’de. Yani iniversitede.

Cezaevine diismek? ““Iceri diismekten ¢ekinmek yrgmhktir.”®® Giivecin gétii sa-
cayagmn istiinedir, atesedir! Giindiiz’tin, tasiyamayacagi bir *‘yiik’’ yoktur. Tiirk-
iye’de olmak, hapiste bile tutarhdir. Yurtdisindan gelip...“? Yasal olanaklarin tii-
mi tikkenmis degildir. 3

Vedat Tiirkali hazir regeteler, kemiklesmis sablonlar sunmuyor. Dogrular ile 6l-
cilerin ‘iligkileri de degisirdir!

‘““Insanlarin Yasak Boélgeleri: Acilar Amtr”’
-Kadin Sosyal Simifimiz

Vedat Tiirkali, iilkemizde kapitalizmin zor altinda, hizlandirilmig yeniden bigim-
lendirilis-yapilandiriligma tutanak tutuyor, bizi tanik ediyor. Bununla yetinmiyor.
Tiirkiyc’nin boylesi seriivenlerini sinif miicadelesi yataginda akan insan iliskileri’-
nde®® veriyor. Yetinmiyor, Devlef®®, Devliet adli giizel cins,®® cinsellik, aile ku-
rumu, kadin-erkek iliskileri, sevda dayamsmalari, erkekler hamaminda séylenmis
kadin tiirkiileri... arka-6n, dn-arka planlarda veriyor. Vedat Tiirkalilik olaylarn,
Vedat Tiirkalilik gerg¢ekliklerin sinifsal olanla cinsel olanin ¢akistigi yerler lizerinde
durmak gerckiyor. *

YDT’dc cinsclligin tuttugu yer, kadin’in 6nemi nedir? Yaniti, 100 yil 6ncesinden
Nabizadde Nazim versin. “Emil Zola, Alphonse Daudet gibi gercekgilerin romanlar:
hep fuhus ile doludur, diye sanilir. Oysa bu gibi romancilarin amaglar, salt toplum
olaylarini incelemek ve bunlari bir éyki icinde... olaylara renkli gézliiklerle bak-

mak degil. Onlar kendi gézleriyle bakarlar. Boylece gelenek ve térelerden ayrilmaz-
lar’*SY |

Smif miicadeleleri, kadin sosyal smlflmlz’m\mﬁcadeleleri olarak da YDT'de yer
abir. Ustelik erkek bir yazarin elinden, kadmlari boylesine ele verici ¢arpicilikta igle-
nerck. v

Gindemdcki demokratik yeniden yapilanma, hayatin her alanina, insan iligkile-
rinin her yanina, biitiinligiine tasinmayacak, tasmayacak midir? Sevda demokra-
tiklesmcyecck midir? Dogrular ¢ok yanhdir. Hele insan s6z konusu oldugunda. ““Cin-
sellikten gok éncmli olan igleri basarabilmek”’ G2 gerekli. Ne ki, cinscllik yasakiar
icinde! Scvda isgal altinda. Cinsel yasak, tim yasaklarin ilk ve dogurgan anasi! “‘Yas-
sah hemserim’’ ile “‘deviet siyaseti’’ (Osmanli’da siyaset: idam demek) paralel gidi-
yor. Bu paralellikler, geliyor, sonunda, Dogu’da kadin diismanligi ile Doku’da sos-
yal devrim kithg: paralelligine dayaniyor.

Becerilcbilse, cinsellikten ¢ok dnemli igler var gilndemde®?) ama, diizene, yasak-
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lara, baskilara diizenli-6rgiitlii baskaldiramayanlar, kurulu cinsel iliskiler diizenine
bagkaldirma kolayhiginda bulunuverenler ¢ogaliyor. 1970°1i, 1980’li yillarda bogan-
malarin artis1 da, yayin ve.... izm’ler katindaki artiglar da rastlant1 degil. Bu ger-
¢ckligin ‘‘kaytarma’’ yanma takilip kalmamah. Bu c¢evrelerle diyalog, hosgorii ge-
rckiyor. ‘“Yasam da béliik porgiik, insanlar da... Bitiinliik nerdeee?’’¢# ‘‘Her bag-
Iilik bir yerini kanatiyor insanm.”’¢%

Giindiiz’tin ‘‘iceriye tek basma girip tek basmna ¢ikma®’ karari, evlilikle ilgili ikir-
cikli(?) tasarisi baglaminda da séylenmistir. Romanda, insan iliskileri, burjuvazi’-
den halka uzandiginda, en genclinde, kadin-crkek iliskileri-geliskileri, sevda, cinsel-
lik, kurum (aile) simgeselinde oriilityor, yiirityor. Neden? Kadn, Tiirkiye’de bir sosyal
smif sayilabilceegi icin. Romanda yiiriiyiis yapan, kadwmlardir. ““Halktan kadinla-
rin, aydinlart asan orgiitsel yatkinliklar:**®, sosyal-smfsal rezonans yaratma ye-
tenekleri®nin alt1 ¢izilir. Grev ¢adirina, evierinde pisirdikleri yemekleriyle daya-
nismaya kosanlar da kadinlardir.®® I¢ ice, 6zet separyolarin, en carpici, acili-
kanamalilarmin kadimn gergekligini ele alis1 da rastlanti degildir.¢®

Silah ve liitks: Yeniden-tiretilemez-mal! Asya Tipi Eglence Tarzi’nda (ATET) bir-
legiyorlar. Silah ve miikeyyifat, silah ve baskilar, yasaklar, cinsellik, iskence, des-
potizm... iliskileri &yle carpici 6gretici yerlerde birlesiyor ki. {lk cpik romanlarimiz-
dan, ilk sozli-yazili destan-hikayclerimizden halk siirine, divan siirine, ¢agdas siiri-
mize degin kadin, viicudu ile, cinselligi ile savas araglarina, silahlara benzetilmis.
Kaslar, zuliflcr, bakislar... oktur, kursundur, atomdur... Yakar, derler, ondurmaz.
Sevda nakislarina kan girmistir. Kancdimler, sevedinlere karismistir. Yesilcam’da
kiitar katir kadin dislilyor erkek. Kiitiir kiitir. Uziim mi? Karpuz mu? Yarilacak,
desilecek, zikkimlanacak bir sey mi? Hayir-evet! Kadm! Kitiir kiitiir! Oysa “‘sev-
mek dayamismadir’’©® Bizde kiitir kiitir dayamisilacaktir. Dayanismanin-
sevme’nin, kiiltir’iin erkekgesi bdyle oluyor, demck. “‘Kiitiir-mermi’*¢" Dayanis-
manin kadincasi, grev ¢adirlarina ulastirilan dumani Gstiinde yemek-emekleridir.

“Yatirmis kiz1 zorla épiliyordu kétii adam. Kot 6pliyordu, yanlis 6piliyordu”62
Hay anacigina yandigimin, peki “‘dogrusu nedir bu pisligin?’’ Kiifir de gelip, ana-
miza, bacimiza dayamiyor: Yasa koymak ilc ... koymak’tan gecilmiyor. Kiifiir be-
dava ilagtir nasil olsa.

Scvda’da, scvimcek’te dayanisma boyutunu 6ne ¢ikarmakla Vedat Turkali ne ka-
dar hakhdir: ““Giizel cinsin ana maya rolii oynamadigt deyrimler basart kazanamaz’’
diyor, Marks. Demokrasi giindemi bakimindan da, kadn sorunsalinin sorguya ge-
kilmesi, tabularin kirilmasi, “‘insanlarin yasak bélgeleri’*©nin asilmasi, ‘‘acilar ani-
t1 kadin’’® sorununun yasak-yalan...’lardan kurtariimas: gerckiyor. Tiirkiye’nin
tartigmasiz kabul edilmis, boyun egilmis ‘‘dogru’’larla yasayip gitmesine katlanmak
mu gerckiyor? Ne ki, dogruyu soylemek yetmiyor. Dogrunun sana dogru gelmesi
de gerekiyor. Degisen, tanima uymayan sevgi’yi tammak gerekiyor.(6” Her gecen
giin, yeniden tammamiz gerekiyor demek kendimizi.®®® Herkes kendi deneyini ya-
siyor. Yol bir tek degil.®”) Erkekler hamanunda tiirkii séylemekten kurtulan ilerici
ortanmunuzin bu konuda sirf distinerek varabilecegi bir ¢dziim yok. Yasam ¢éze-
cek.(%)

“Kisiyi sorunuyla yalmz birakmak, batilinin ortak tutumu. Bizim ¢ullanma hu-
yumuz. Kurtaracagim diye, bogulan kisiyi girtlagindan yakalariz’’.®®» Gergekten,
Batr’da burjuvazi kendi bileginin giiciiyle iktidara aday.olmayr diislemisti. [sci-
koyli’yii arkasma takmayi beccrerck cgemenligini perginleyip gelistirdi. Kapitaliz-
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min anavatanlari digindaysa, ¢ogu yerde, hala pasalarin gélgesinde egemenlik tasla-
yabiliyorlar. Ya da, yabanci efendilerini isgale ¢agri ¢ikariyoriar. Otc yandan, {sa’-
cik, ¢ocuk denccck yasinda ¢armiha gerilince, Hiristiyanlik’ta hak ve tolerans ara-
yicthgi geleneklegmis. Bizim Muhammed iktidarda. iken Anayasas)’ni, Seriati’ni ge-
listirip uygulamis. Kur’an’1 Kerim, Siinnct’leriyle hayatin tiim alanlarinda diizenle-
mcler, smirlar, sinirler, yasaklar getirmis: Hayata kaynanalik etmis. Engels, “efen-
diye gére kole’’ diyor. Tiirkgesi: kediye gore budu! Sevda yasalliklarmi, fizik yasa-
lar1 ile karistrivermisiz. Burukluklarimizi teori, ya da yeni yasa kertesinde tapgiri-
veririz. Olmadi, susuveririz. “‘Sor bakalim KDD scvisme konusunda ne diyor?”’(0

Babadan is¢i geng isciler kusagi, tartisip gelistirccek bu acimizi da. Onulduracak.
Vedat Tirkali’nin emckleri, bu alanda da dogurgan veriler sunuyor.

““Yesilcam Dedikleri Tiirkiye”’ Uzerinde Yeniden Diisiinmek

Refik, caylak yari-aydin: “Sabri Giiriin’ii ancak ben kiciimsiyebilirim**™ sisin-
mesinde. Biliyorsunuz, bir likir (cylem, Kisi, yapit) tizerinde tavir alislardan birinci-
si: ““hadi canim scn de!’ Ikincisi: ““Eh, tartigilabilir.’” Ugiinctisii: “‘Dogrudur (gii-
zeldir, gergektir), ama bunu ancak ben séyliyebilirim!’’ Tckeller dilnyasinda bdylc-
si ilkcllikler geride kalmali. Tartismayr 6grenmek! Bu, ¢ok dnemli bir sorunumuz-
dur. Kardcs dergiler, politikalar, yazarlar, okurlar... olarak, bu gdrevi tiim boyut-
lariyla ontimiize koymahiyiz. Gergek kimsenin tekelinde degil. Gergegin kendisi dev-
rimci. Gergek ¢cok-boyutlu.

Yazar, yarattigi kisilere scmpatisini gizlemck zorunda mi? Hcele okuyucu, hi¢ de
yazara scmpaltisini gizlemek zorunda dcgil. Tam tcrsine, artik, sempatilerimizi, umut-
larimizi, énciilcrimizi biyik scsle, biiyiik harfleric belli etmenin zamanidir: Cezae-
vindeyizdir.

““Bizim gergekgiligimizin 8lgiti, sirf ve yalniz yansitmanm ochkuﬂlgmde degil,
ama ayn1 zamanda davramslarm siibjcktifligindcdir.”’(2 -

Yesilgam Dedikleri Tiirkiye Tiirkiyc is¢i sintfinin, finans kapitale kars: teori is-
tanlagiind de belgeliyor. Ustelik bu teorik potansiyel tistiinliigii, pratik gergeklestir-
mcyc, umutla ¢agri gikariyor. ’

Simdi, okuyucudan ve Vedat Tirkali’den beni bagislamasini dilemem gerekiyor.
Sundan: Yazimda, hosnutsuziukla, “‘Vedat Tiirkali, zginliiklcri-ustaliklariyla bi-
lineni vermistir’” dedigim igin, dziir diliyorum. Bu dilegim, su yiizden de gegerli:
Vedat Tiirkali’den bilmediklerimizi yazmasmt istiyorum. ““Bilmediklerimizi somut-
lastirmaya’’, hakkimiz olmadigini bilerck. Né¢ ki, gecmisin derinliklerini ve devlet -
in kendisini verecegi yeni romanlarmi dort gozle bekliyoruz.

Ve biliyoruz, yazarin “gorevi’’ ile okuyucunun “beklentisi’’, sevdalr devrim sa-
natinm taraflaridir. (Arabik 1987-Subat 1988.) (*)
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_________ BirBelge

ZEKi BASTIMAR’IN (YAKUP DEMIR)
SAVUNMASI (IT)

Yaymladigumiz bu belge, 1951 TKP Tevkifatindan sonra Askeri
Mahkemeye 1 numarali sauk olarak ¢ikaridan Zeki Bagtimar’in (Ya-
kup Demir) 1954 yilinda, Ankara Garnizon Komutanhg 2 Numa-
rali Askeri Mahkemesi oniinde yaptigi savunmadir.

Belgenin Mahkeme tutanaklarina gecen tam m:etni yerine, dava-
min ayrintilarini bilmeyenleri ilgilendirmeyen kistmiari cikarilmis ve
bunun igcin yalnizca TKP ana davasi ve onun savunulmasiyla ilgili
kisimlann yayinlandigi brosirdeki metinden yararlaniimistir.

TBKP’nin iki onderinin yargilandigi giiniimiizde, boylesi bir bel-
genin ilging ve 6nemli olabilecegini diisiiniiyoruz. Bu belge, yerimi-
zin simirl olmasindan &titrd, iki béliim halinde yayinlanirken, bu
belgenin saglanmasinda bizlere yardimer olan Sayin Rasih Nuri Ile-
ri’ye tesekkiir etmeyi de bir bor¢ kabul etmekteyiz.

Bugiin pesinde kostugumuz amaglar nclerdir? Ne istiyoruz?

1. Yalmz biiyiik toprak sahiplerine, yalnizca biyiik scrmaycdarlara degil, mcmle-
ketin bitan simif ve tabakalarina, ozcliikle-emekei simiflara esit hak taniyan hakiki
bir demokrasinin gergeklegmesini istiyoruz. Tiirk iscisi ekonomik ve politik haklari-
ni lafla degil, fiili olarak elde ctmeli, sosyal ve politik teskilatlarmi serbestge kurabil-
meli, her tirla baskidan, tecaviizden uzak olarak yasatabilmeli, gelistircbilmelidir.
Fakir Tirk koyliisii 1afta degil, fiili olarak topraga kavugmalidir. Turk aydini diigiin-
" celerini agikga soyleyebilmeli, yazabilmelidir, Bunlar, gergeklesmesi ugrunda mica-
dele cttigimiz amaglardir. Bu amaglari tasimak ve bunlar ugrunda miicadclc etmek
bir su¢ mudur?
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2. Memlcketimizin bagimsizhigimi tehdit eden yabanct ntifusunu kirmak, emper-
yalizmin siyasi vc ckonomik tahakkiimiine cngel olmak, amaglarmmizin belkemigini
teskil eder. Mitarcke yillarinda Tiirkiye’yi bir Amcrikan somiirgesi halinc sokmaya
yeltenenler ve bunu saglamak igin tiirlii entrikalar ¢evirenler (Mandacilar) 3§ yil ev-
velki rityalarimin nihayet gergeklestigini higbir utang hissi duymadan agikga ve ovi-
nerck ilan ctmcektedirler.-Bagimsizlik Savasinda evlatlarinin kanlari ve canlari paha-
sina kazandig siyasi ve ckonomik bagimsizlik, milletin elinden, bugiin diinyanin deh-
sct ve hayret dolu bakislari oniindc gaspediliyor. S6zde muhalefetin liderleri hakika-
ti ancak sc¢im kampanyalarinda ve rey avina ¢iktiklari zaman haykiriyor veya hayki-
rir goriinmek lizumunu hisscdiyorlar. Bunu her zaman ve her yerde haykirmak bi-
zim i¢in bir su¢ mudur?

3. Yeni bir harp heyulasi diinyamizin tizerinde dolasiyor ve memlcketimizin ufuk-
larini tchdit cdiyor. Bu fclaketi dnlemek, milletlerin miisterek ve kutsal bir davasi
haline geldi. Millctlerarasi higbir dava insanlik tarihinde hi¢bir zaman bu kadar ge-
nis ve muazzam bir digliye ulasmamuis, millctleri birbirine bu kadar sik1 yaklastirma-
mustr. Milletler, baslarindaki hiikkimetlerin politikalarina uysun uymasin, elele ve-
rerck harbe karsi miicadcleye girismislerdir. -

Ama cmperyalistler durmuyor. Onlar i¢in bir harbe, bir harp hazirhgina ihtiyag
vardrr. |kinci Diinya Harbinin sonu Birlesik Amcrika igin yeni bir ckonomik buhra-
nin basglangict olmak istidadini gdsterinee, sanayii yeniden askerlestirmek ve faaliye-
te gegirmek i¢in yeni bir diinya harbi hazirlamak, baska memlcketleri silahlandir-
mak, Korc ve Hindigin harplerini koriklemck yoluna basvurdu; yardim bahanesiylce
vc yardim adr altinda hazirlanan birtakim planlarla bazi memicketleri kendine bag-
ladi. Bu memicketlerin askeri biitgeleri Amerikan harp sanayiini beslemek igin ka-
bardik¢a kabardi, milletleri takatin asan bir scviyeye ytikscldi. Buhrani 6nlemck igin
harp sanayiini beslemck, milletierin kendine bagh tutmak, dinya pazarlarini haki-
miyeti aluna almak emperyalistlerin baslica emelleridir. Iste, harp, Amcrikan fabri-
katorlerine bunun igin lazimdir. Amecrikal bankerler harbe bunun igin susamiglar-
dir. Niifuzlar: altina aldiklari memleketleri bunun igin silahlandiriyorlar. Askeri biit-
¢eler bunun igin kabariyor. Vergiler bunun igin artiyor. Halkin satinalma kabiliyeti
bunun igin azaliyor, hayat pahaliligi durmadan yiikscliyor ve tahammiil cdilmcz bir-
scviyeye ulagmig bulunuyor. Silahlanma yarisi milletler igin bir scfalct kaynagi oldu;
sirl Amcrikan milyarderlerinin kazang kaynaklarini ‘gelistirmek igin.

Baris korkusu silah fabrikatorlcrinin ve soyguncu spckiilatoricrin uykularini kagi-
riyor. Bu gergegi kendileri de gizlemiyorlar. [sin gizlenemiyecck kadar agik ve mey-
danda oldugunu biliyorlar.

Lc Mondc adli sagci bir Fransiz gazetesinin, Londra Muhabirinden naklen siitun-
larina gegirdigi su satirlari Vatan Gazctesinden aliyorum:

““Kremlin’in tizerinde ilk sulh giivercinlerinin gériinmesi tizerine, spekilatérler tehi-
likc isarctini verdiler. Iptidai maddc fiatlar1 6nemli derecede diismiistiir. Silahlanma
programi ilc dofrudan dogruya alakali sanayi miicsscsclerinin esham keza. Mama-
fih borsa mchafilindcki kétiimserligi fazla izam etmemelidir. Dogu ilc Bat1 arasinda
kal’j bir anlasma olacagina heniiz hi¢ kimsc kat’i surctte ihtimal vermiyor. Binacna-
leyh, askeri biit¢clerin bugiin yarin indirilecegi tahmin edilmiyor. Miitchassislara go-
re, cn iyl ihtimallerde bile, harp malzemesi imali tahsisati azaltilmiyacakur.”’

Empecryalisticrin dilini konu$an bu gazcteler bazan nedensc boyle agik sozli olu-

48



yorlar. Gortiliiyor ki, silah fabrikatorlerinin ve spekilatérlerin baslica korkusu, as-
keri biitgelerin indirilmesi, harp malzemesi imali 6dencklerinin kisitlmasidir. En bi-
yiik tchlike onlar icin baris tehlikesidir, cn amansiz dilsmanlar barisseverierdir, iti-
ral ctmeli ki, emperyalistier asil diismanlarini tanimakta yamlmamislardir. Onlar,
barisscver harcketini, adcta, bir vatan ihancti gibi, tecaviizii maskeleyici bir harcket
gibi ilan cderck, suni bir duman perdesi arkasinda harp hazirligini kolayca yiriit-
mck, mesru gostermek pesindedirler. Emperyalister, hazirladiklart bu yeni harpte
cn biyik tmitlerini banissever Turk halkinin kutsal topraklarina baglamislardir.
Empcryalistler ve onlarin yerli ajanlart Tarkiyc'yi harpgi politikalarinin en givenilir
dayanag: saymakta vc onu topun agzina sirmcek igin firsat aramaktadiriar.

Telgrafl ajanslarinm, Newyork Times Gazctesinin 21.11.1954 tarihli sayisindan naklen
verdikleri bir yazida su satirlart okuyoruz:

“Turkiyc tamamiyle bir savunma kalcsi durumundan ¢ikarilip, gerck Avrupa, ge-
rck Asya'da bir diisman tccaviizii halinde girisilccck taarruz harcketi i¢in bir atlama
_tahtasi halinc getirilmektedir.. Bu taarruz harcketi, Tarkiyc’nin kendi silahli kuvvet-
leriyle bu memlckette islendirilmis Kuzey Atlantik Paku Teskilatina ait hava ve kara
kuvvctleri tarafindan deruhte cdilecektir.”’

Mcmicketimizin bir atlama tahtasi halinc getirildigini hi¢ ¢ekinmeden ilan cden
bu adamlar kimin hesabina konusuyorlar? Bu suali sormak bu memlcketin evlatla-
rinn hakki degil midir?

Basimm ve resmi ¢evrelerin, bir savunma antlasmast oldugunu daima tckrar cttik-
leri Tarkiye-Pakistan Paktini, daha bu pakt imca cdilmeden ¢ok evvel, bayag: kesfe-
den aynt Amcrikan gazetesi yazisina sunlarit da ckliyor:

“Ote yandan, Pakistan-Tirkiyc mihverinin Bati ucu olarak kendilerine diisen yeni
rol, Tirkleri, dogrudan taarruz kabiliyctlerini artirmaya mecbur birak maktadir.””

Goriiliiyor ki, onlar ag¢ik konusuyorlar. Hem neden ¢ekineeckler? Taarruza hazir-
landikiari memlicketlerden onlari okyanusiar avirmaktadir. Topun agzinda biziceriz.
Fakat bu ugursuz sesler keske yalniz Amerikadan ve yabaner memlcketlerden gelsey-
di' Vatan Gacctesinin 1.11.1954 (arihli sayisinda ¢ikan ““Tark Ordusuna taarruz ya-
kisir?”" bashikli mak®icden su parcalart aliyorum:

cLLTark silahl kuvvetlerini savunucu bir kuvvet olarak kabul etmeyip, onlarin ta-
arruz kabiliyctlerini artirmak daha yerindce olacaktir. Ancak, bu sadcce planlar de-
_Bistirmekle olmagz; sitahh kuvvetierimizin, belkemigini zirhli kuvvetierin ve tepkili
destek ugaklarmin teskil edecegi bir sckilde teghizi gerckmcekiedir.”

“Tirk Ordusunu bir taarruz kuvveti haline getirchitmek igin hem bu tugaylari (ma- -
kalenin Gst kisminda sozi gegen zirhl tugaylary) daha agir tanklarla ve toplarda teyg-
hiz ctmcek, hem tugaylari tiimen kuvvetine ¢ikarmak, hem de zirhh birliklerin savisi-
ni arurmak sartuir. Biitiin bunlar yapmak igin de Amcrikanm yardim tahsisatin ar-
urmak gerckmektedir.”’ H

“Tirk ordusu sadcce bir piyade tugayr ile bile, bir taarrue ordusudur. Ve Nato
planlar ¢ergevesiicinde, bir taarruz ordusu olarak techizi ve kullamimas da siphe-
siz cn iyl neticeleri vereeckur.”

Bu yaa bir asker taralindan yazinug degildir, Tirk ordusy, sorumluluk duyeu-
sundan bu kadar yoksun ve bu kadar bedbahit bir insana sallarinda yer veremez, Ya-
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21 Amerikanm sesini akscttirmeyi vazifc cdinmis bir siyasi yazarmn kalemindcn ¢ik-
mustir. Bu en tehlikeli millet ve memicket dissmanlarina karsi savasmak, onlarin mas-
kelerini disiirmek kutsal bir vazifc dcgil midir? Banig, bu memlcketin, ekmck kadar,
su kadar ihtiyaci oldugu bir nimettir. Banis davasi Tiirk halkmm varhig ile, bagim-
sizhgi ile dogrudan dogruya ilgilidir. Barisi savunmak, yalniz komiinistlerin degil,
Mkirleri, kanaatlar: nc olursa olsun, halkin bitin sl ve tabakalarimin misterck
amact ve davasidir. Fakat nc ¢arc ki, ecmperyalizm ajanlarimin scrbestge at kosturdu-
gu, harp kundakgilarmin tegvik ve himaye gordigii bu memickette banigin lafini bile
ctmek neredeyse sug sayilacak. Baris icin miicadcele ctimek bir sug ise, bu sugu isie-
mck vaziledir; higbir iskence, higbir tchlike ve tehdid, vatanimi-milletini seven bir in-
sani bu vazifeyi yerine getirmekten alakoyamaz. Barig istiyoruz, fakat memicketi ve
onun bagimsizhgim korumak igin harplerin ¢n felaketlisine bile hazir bulundugu-
muzu tekrar ctmeye lizum yoktur. tkinei Diinya Harbinde Avrupa ve Asya memle-
ketlerinde uyanan milli mukavemet harcketlerinin ruhunu teskil edenler, bu savas-
larda valanscverligin efsancvi orncklerini verenler komiinistler degil miydi? Bunu unut-
turmaya ¢ahsmak ve komiinistleri yabanci emellere hizmet ctmcekle suclamaya kal-
kismak bosunadir.

{Ik sorusturma sirasinda bir giin, Hakim, hi¢ yeri degilken, birbenbire bana soyle
hitabctmigti:

“‘Bu memicket siz koministlerin clinc gegmcektiense batsin, daha iyi!”’

Nc cevap verdigimizi simdi-hatirhyamiyorum. Bu soz, gclisigiizel séylenmis bir séz
degildi. Bu soz, memlicketi felakete dogru siirtikleyen zihniyctin tam bir ifadesidir.
Bir rejimi bir memilckete tercih ctmck bir vatanseverin isi degildir. Ben, vatanscver
bir kominist olarak, bugiin memlcketin zararina ¢alistiklarina inandigim ve sahsen
gadrinc ugradigim, zulmini gordiagim siyasi hasimlarimin tahakkiimi altinda bilc,
bu mcmlicketin yasamasi igin hayatimi vermckten ¢ekinmem. Hasimlarimi secvmiye-
bilirim, ama vatan baska scydir. Mcmlcketicrinin felaketini kendi siyasi hasimlarimn
zalcrine Lercih.cden sézde vatanseverlere, gergekten kominist olan kimscler arasinda
rastlanamaz. Hakh bir dava nasil olsa birgiin zafer kazanacaktir. Fakal batms bir
vatan bir daha dirilemez. Bizce vatan sadece maddi nimetlerle dolu bir ¢iftlik degil-
dir; maddi ve mancvi nimetlerin bileskesidir. Biz bu memickete, sadece tapu scoctle-
riyle, hissc scuctleriyle degil, akgaya ¢evrilmesine ve memlicket disia ¢ikarilmasina
imkan olmayan biiliin maddi ve mancvi varhklarimizla, hayatimizin manasim teskil
cden herseyimizle baghyiz. Kokleri disarda, yabanci bankalarda olanlar bizler degi-
liz .

* K* K

Koministlerin ‘‘“memlckette meveut ahlak telakkilerini kabul etmedikleri, ailc mef-
humuna kiymet vermedikicri’’ fikri, Savaida herhalde, igytizii ¢oktan agiga vurul-
mus cski bir iftiranin izi olarak kalms olacaktir.

Kapitalist alcmdec ¢sinc rastlanmadik bir ahlak buhranmmn hikim sirdagind bur-
juva basininm kendisi itiraf ctmckiedir. Hal boyle iken, komiinistleri meveut ahlak
(clakkilerini kabul etmemekle itham ctmek gariptir. Hangi ahlak Lclakkilerinden bah-
sediliyor? Nerde bu ahlakilik? Aghgi ve slami sémiiren spckilasyonlarm basibos
hitkiim stirdiiga yerlerde mi? Bir yanda milyonlarca a¢ dururken, 6biir yanda, piya-
salara Lesir ctmek ve kazang sanslarim attirmak igin yiizbinlerce ton yiyecegin imha
cdildigi ulkélerde mi? Beyaz kadin Licarctinin gizli ve agik, 6zcl ve resmi, her tirlisi-
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nin alabildigine yayildigi beldelerde mi? Salgin bir illct halini alan uyusturucu mad-
de iptilasmin aile ocaklarii sondiirdiigii memicketlerde mi? Cinsi sapikliklarin igin
icin isledigi ¢evrelerde mi? Nerede? Biitiin bunlara g6z yuman bir ahlak telakkisini
koministlerin kabul ctmedigi dogrudur. Fakat halkin maddi ve mancvi yiiksclisine
cngel olmayan, halkin aziz tuttugu hersey koministler igin muhteremdir. Bunlara
bagh olmak bir kominist igin halka bagh olmaktir.

Ahlak sukutunu 6nlemek icin kesin tedbirler istemcek, ahlak telakkilerini tanima-
mak demecek dcegildir. Kesin tedbiricerin nasil alindiginin en parlak érncklerini, bugiin
komiinist partilerinin dnderligi alinda yiriyen milletier vermektedir. Bu gergegi ko-
minizmin diismanlarn bile bugiin teslim ctmek zorunda kalmislardir. 20.Vii.1954 ta-
rihli Vatan gazetesinde ¢ikan Rangon kaynakl bir telgral haberinde, komiinizme karsi
oldugu herkesge bilinen Birmanya Basvekilinin yeni Cin hakkindaki sozlerinden bah-
scdilirken $8yle deniyor:

‘‘Basbakan Cin’dcki kizil rejimin memlcketi birlestirmek ve hiikiimet dairclerinde
risvet ve yolsuzluklarr ortadan kaldirmak hususunda kaydettigi muvaffakiyctleri 6v-
miis ve sunlart soylemistir: Asyal sifatiyle, bu yeni ahlaki havayr alkislariz. Fakat
komiinizmi scvmiyoruz. Bu siyasi umdenin milli topraklarimiza sirayctini istemiyo-
ruz.”’

Bu sozler Cin koministlcrinin ve genel olarak komiinistlerin ahlaki distkliiklere
karsi actiklar micadele ve ahlak anlayls‘lan hakkinda az ¢ok fikir verebilir saniyo-
rum.

Ahlaki durumu yukarida anlattigim sckildc olan bir toplumda aile micsscscsinin
nc halde bulunacagnm kestirmck zor degildir, Komtnistlerin aile tamimadiklari di-
pediiz iftiradir. Ailenin bugiink i bozuk scklindcn sikayetgi olmak ve bozulmanin ct-
kenlerini gérmek ve gostermek baska scydir.

* K X

Savci ilk sorusturmada basvurulan kanunsuz usullerin sonug¢ vermemesi yiziin- -
den clde edemedigi delillerin yoklugunu ¢ok yavan bir mantik oyunu ‘ilc drtbas ct-
‘meye ¢alismistir. Bitun iglerin benim cmir ve dircktifimle yapildigma biricik delil
olarak ileri sriilen sey, ilk sorusturma ifadeicrim arasinda meveudiyeti iddia olunan
tezatlardir. Fakat nedense Saver bu tezatlardan bir tck érnck vermedi. Bununia bera-
ber, aylarca, hatta yillarca kapali bir kutu i¢inde tutulduktan sonra birdenbire ¢ika-
rilarak sual yagmuruna tutulan bir insanin ifadcleri arasinda tczat bulmak da bir
marifct degildir. Kanun, sania sasirtici sualler sormaktan bile hakimi mencdiyor.
Halbuki, Sorgu Hakimi, tutuklulugumun ondokuzuncu ayinda, karsima, Emniycl
Mudirligi uzmanlarina hazirlatinis sasirtict suallerle dolu 100 daktilo sahifesine
yakin bir liste ilc ¢ikui. Evvelce sorulmus ve.cevabi zapta gegirilmis bir sualin bir mid-
dct sonra, hatta ayni giin i¢inde birkag¢ defa tckrarlandigi, ilk sorustirma ifadcle-
rimdce sik sik gorilebilir.(D

*x K X

inandif dava ugrundaki macadelede talihsizlige ugramis bir dava adaminin gere-

(1) Ondokuz aylik tutukluluk sonunda baslayvan ve her gin sababitan aksama kadar araliksiz onbes gin
suren bu son hazir listeli sorusturma, Emniyet Muoduorliga nde gegen iki yil iginde zaman zaman ve
daha ¢ok gece yurtlaninda ve gizh iskence odalannda yaplan sorusturmalanin digindader.
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lini hi¢bir iskence, higbir ccza azaltamaz. Fakat medeni bir kanun béyle bir kimscyi
teslim cttigi clicre, temiz ve serefli kalmayr emreder; ¢iinki kirlenebileccklerini bilir.
Bir kanun temsileisi i¢in adalct namina zuliim ve iskence yapmaktan, kanunun arka-
sinda saklamp zorbahga bagvurmaktan daha biiyiik bir serefsizlik olamaz. Yasadi-
Simiz ¢agda, siyasi miicadelclerin en sert, cin amansiz gegtigi mahkemelerde bile bu
serelsizlige yol vereeck kanunlarin ve buna tenezziil edecck kanun temsilcilerinin var-
hgina manmak zordur. Fakat bizdc is 0yle degil. Bagvekil Adnan Menderes, iktidar:
lchinde yapugr propaganda konusmalarinda Halk Partisi iktidari zamanindaki ta-
butluklardan, iskence odalarindan soz cderck siyasi hasimiarini millete jurnal cttigi
giinlerde, cski Sansaryan Haninin st kat bir salhanc halini almig bulunuyordu.(2)
Baris ve milli bagimsizhik ugrunda savasanlar, Halk Partisi diktatérliginiin en koyu
devirlerine rahmet okutacak bir vahsilikle iskenceye ¢ekiliyoriardl. Bu iskence sah-
nclerini tasvire kalkismayacagim. Burada, o feci hayati hayalen olsun tckrar yasa-
maya tahammiil edemeyccck olanlar ve belki de yiizii kizaracaklar bulunur.(3) Yal-
niz sumt séyleyecegim ki, ugradigim ve aylarca devam cden maddi ve bedeni iskence-
ler, ancak iskence konusu olmak kabiliyetini bedenen tamamiyle kaybettikten sonra,
doktorun miidahalesiyle sona crdi ve doktor iskencelerin agir sonuglarinmi ve izlerini
dokuz ayhk bir {cdaviden sonra ancak giderebildi. Mancvi iskencclerden bahsctme-
yecegim. Cildiranlarin, intihara tesebbiis edenlerin sayist maliimunuzdur. Onbir ay
gazcte okumaktan, kaleme, kagida dokunmakian mahrum cdilmis siyasi bir tutukiu
ve iki sene ¢i1gliklar, feryatlar, iniltiler ortasinda, her an iskence odasina cagrilmayi
bekleyen bir insan tasavvur cdiniz. Ve sonra kanuncn kimscenin yirmidort saatten fazla
tutulamayacagi bir yerde ve yirmidort saatten fazla kalinamayacak sckilde yapilmig
bir hiicredc, iki senc havadan, sudan, 151ktan mahrum nasil yasanabilcecgini diisi-
nurseniz, iskencenin 6lgisi hakkmda az ¢ok bir fikir edincbilirsiniz. Bizi bedenen
ve mancn isc yaramaz bir hale getirmek i¢in herseyi yaptilar ve itirafl ctmck lazim
ki, kismen de basary clde cttiler. Saver sugu inkar cttigimi soyliyor. Dogru degil. Yer-
yiziinde yiizmilyonlarca insamin kutsal bildigi ve pesinde kostugu bir idcalin adami
olmak bir sugsa, ben bu “‘sugu’ kabul cdiyorum. Fakat yerytiziinde bitin insanla-
“rm ve batin kanunlarnin menfur saydidi iskence gibi bir fil islemis veya isletmis bir
kimscnin aynr mertligi gostererck sugunu kabul cdebilecegini sanmiyorum.

Savcida kuvvetli bir inkar meyli ve kabiliyeti sczmemis olsaydim, durusma sirasin-
da kendisine soracagim mudafaamila ilgili pck ¢ok sualler olacakti.

* K %

Bundan bir miiddet dnce BM, ““Insan Haklarmi vé Ana Hiirriyctlerini Koruma
Sozlcsmesi™ adinda bir antlasma ilc buna ck bir protokolii tasdik ctmistir. 10 Mart .
1954 tarihli ve 8662 sayil Resini Gazcte'de nesredilen bu sézlesime aynr gan yarirli-
gc girmis bulunuyor. Bu sozlesme bugin memicketimizde yirdarlikte bulunan bir-
¢ok kanunlarla tezat halindedir. Bu arada Ccza Kanununun 141 ve 142, maddcleri
bu sdzlesmenin hikiimlerine ag¢iktan agiia aykiridir.

Birbirinc avkirt bu iki hukuk kaidesinden bu davada hangisinin uygulanacags dize-
rindce tereddiit edilemez. Sozii gegen antlagsmanm TCK'ndan sonra yurirlige girdi-

(2) Bk Sansasvan flane fstanbul Emnivet AMadurlugo.
Y Emnovet Mudurtugu'nde iskenceleri yaptiran askeri sorgu hakimi mahkemede savalik yerini isgal
cdnvardu.
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&1, antlasmalarin kanuna nazaran ustin kuvvetic oldugu, bunun i¢in, kanunla ant-
lagma arasinda aykinihik bulundugu takdirde, anlasmanin uygulanacag: gdzoniindc
bulundurulursa, “‘insan Haklarini ve Ana Hiirriyctleri Koruma Sézlesmesi’ nin ken-
disinc aykiri batiin kanunlari ve bu arada bilhassa TCK nun 141 ve 142, maddeclerini
bertaral cdeecgi agiktir. Aksi sckilde harcket, devictin milleticrarast sorumlulugunu
gerektirir. Profesér Cemil Bilsel bu mescle hakkinda soyle diyor: “‘Devictier hukuku
ile dahili hukuk arasinda aykirilik ve ikilik yoktur. Mescla Tarkiye’nin muahedcleri
dc kanunlari da aynt BM™nin kabuliinden gegmistir. Devietier hukuku dahili hukuka
resen isler. Mahkemeclerin ve deviet memurlarinin devictier hukukunu itibara aima-
. lart ve tatbik ctmeleri lazimdir. Prensip itibariyle iki hukuktan devictler hukukunu
daha ustiin sayiyorum. Devictier hukukuna aykiri bir kanuna dayanarak verilen bir
hitkmin deviletin mesuliyetini icap cttirmesi Gstinlagin en kuvvetli ifadesidir””

Antlasma hikimlerinin tatbik edilmemesinden devictin sorumlu olacagi keyliyeti
csasen Insan Haklar1 Sozlesmesinin 25, 26, 28 ve bilhassa 51 ve 52. maddclerinde
agik¢a ilade edilmistir. 25. maddedc soyle deniliyor: “*Isbu sozlesmede taninan hak-
larin yiiksck akitlerden biri tarafindan ihlalinden zarar goérdigia iddiasinda bulunan
her hakiki sahis, hitkiimet disi her tesckkiil veya her insan toplulugu, hakkinda sika-
ycl vaki yiiksck akit tarafin bu isdc komisyonun sclahiyctini tamdigini beyan cylemis
olmas: halindc, Avrupa Konscyi Sckreterine sunulacak bir dilckge ile komisyona mii-
racaat cdebilir’’ 32. maddcnin 3. fikrasinda da soylc denilmektedir: “‘ilgili yiiksck
akil tarafl (yani s6zlcsmeyce aykirt harcket cden devlet) tayin olunan mahlet zarfinda
tatmin cdici tedbirleri almadiysa, bakanlar komitesi (Avrupa disisleri bakanlart ko-
mitesi) 1. fikrada derpis edilen cogunlukla, ilk kararina gore varilacak sonucu karar-
lastirir ve raporu yayinlar.’

Mahkemenin, gerek i¢ hukukumuzun, muahcdclerin kanun gibi uygulanmas hu-
susundaki amir hik imlerini, gerckse sozi gegen sdzlesmenin bu husustaki hikim-
lerini g6z6niinde bulundurarak, TCK’ nun aykiri hikimia 141 ve 142. maddclerini
bertaral ctmesi ve bu davada [nsan Haklari Sozlesmicsini uygulamas: gerektir.

Ceza Kanununun 141 ve 142. maddclerinin insan Haklari Sozlesmesine hangi nok-
tadan aykir1 oldugunu izah cdelim:

Sozicsmenin 9, 10 ve 11. maddeleri her ferde istedigi kanaata sahip olmak hiirriyc-
tini, kanaatlarint ifade ve izhar ctmck hiirriyctini ve ayni kanaatta olanlarla bir ara-
ya gclerck cemiyet kurmak ve bagkalariyla birlikte topluca kanaatlarini izhar ve ifa-
de ctmcek hiirriyctierini ve nihayet resmi makamiarin miidahalesi ve memicket sinir-
lari mevzuu bahis olmaksizin, haber veya ikir almak ve lkir vermek hirriyetini ta-
nimaktadir. Sozi gegen insan Haklari Sozlesmesi (ikir ve kanaatlar arasinda bir lark
gozetmemis, bazi diisiince ve kanaatlart kanun dis1 saymamistir. Bu sozlesme hii-
kimlerine gorc, her fert, felseli, siyasi, iktisadi sosyal goriis ve inanglarimdan diledi-
gine sahip olmak ve bunlari serbestge izhar ve ifade ctmek hiirriyetine maliktir. Bu-
glin yerytiziinde bir milyar insanm maddi ve manevi hayat tzerindcki tesirleri her-
kesge malim bulunan komiinist diinya géristiniin ¢agimiz irfan ve kiltir dinyasm-
da ¢ok biiyik bir mevkii bulundugu, komiinizmin, marksizmin fclsefli, iktisadi, sos-
yal vc siyasi bir doktrin, yani bir fikir manzumcsi, bir kanaat konusu oldugu haki-
katiise mkari imkansiz bir vakiadir. Komiinizme, marksizme-lcninizme taraftar olu-
ruz veya olmayiz. Bu fikri benimscriz yahut tenkit edcriz; fakat onun bir doktrin
olarak, bir inan¢ konusu olarak, bir ilim sistemi olarak varlhigini, ger¢eklere diipediiz
sirt s ge-

53



virmedikge, red ve inkar edemeyiz. Komiinizm ¢agimizin fikir ve harcket cereyanlari-
mn basmda gelir.

Halbuki, Ccza Kanununun 141 ve 142. maddclerinin, komiinist fikir ve kanaatla-
runun izhar ve ifadesini, komiinist diisinceli kimselerin cemiyet kurmasini yasakladi-
giileri siiriilerck ve bu yasakhigi bozmus olmakla suglandirilarak huzurunuza getiril-
mis ve bu surctle Insan Haklari Sézlesmesinin her ferde sagladign diisiinee ve inang
hiirriyctlierinden yoksun cdilmis bulunuyoruz.

insan Haklari Sézlcsmesinin, 9, 10 ve 11. maddelerinin 2. Nkrasinda, yiiksck akit
tarafllar: bahis konusu olan hirriyetleri kanunla simirlandirmaya yetkili kildig, bu-
nun igin kanaat ve disiinee hirriyeticrine TCK’nun 141 ve 142. maddcleriyle konan
tahditlerin insan Haklart Sozlesmesine aykir bir tarafi bulunmadigi ileri stirtilemez.
Zira Insan Haklari So6zlcgmesinin yukarida sayilan maddclerinin 2. numarah fikra-
larinda bahis konusu olan kanuni takyitler iki sarta baghdir. 2 numarah fikralara
gore, sozii gegen hiirriyetlere konacak takyitler, hem demokratik bir toplumda caiz
goériilen bir neviden takyitler olacaktir, hem de bunlar sézii gecen maddclerde birer
birer sayilan maksatlarla konmus ve bu maksatlarin hududunu asmayan muvakkat
tahditier nevinden bulunacaktir. Mescla, sozlesmenin 9. maddcsinin 2 numarah k-
rasinda aynen soylc denilmektedir: ““Din ve kanaatlarn izhar ctmck hiirriycti demok-
raltik bir cemiyclte ancak amme glivenliginin, amme nizaminmn, genel saghgin veya
umumi ahlakm yahut baskalarinin hak ve¢ hiirriyctlcrinin korunmasi igin zaruri olan
tedbirlerle ve kanunlarla tahdit cdilebilir?’

Burada demokratik denilen cemiyeticr her tirld distnce ve kanaatin, bithassa her
tirlii siyasi, iktisadi ve sosyal diisiincc ve kanaatlann ayirdetmeden serbestge ifade
ve izhari esasina dayanan cemiyetlerdir. ifade ve izhar hirriyeticrinin hicbir kayda
tabi tutulmak sizm mzveudiycti, bahsi gcgen demokratik cemiyetlerin ayirdedici vas-
fint teskil eder. Demokratik cemiyet demek, butiin disiince ve kanaat sistemlerinin
izhar ve ifadesini kanunun himayesi altinda bulunduran cemiyet demektir. insan Hak-
lar1 Soczlesmesinde yeralan ““‘Demokratik Cemiyet?” terimi ile, yukarida tarif ettigi-
miz neviden, yant her tirli kanaat ve distinecenin izhar ve ifadesinde, sag ve sol bii-
titn sivasi partilerin kurulmasina ve yasamasina ccvaz veren rejimlerin kastedildigine
siiphc yoktur. Bundan baska, Ceza Kanununun 141 ve 142. maddclerinin, insan Hak-
lar1 Sdzicsmesince cevaz verilen ikinei stkkin kapsamina girdigi, yani komiinist di-
stince kanaatlarin izhar ve ifadesinin amme guvenligi, amme nizami, genel saglik
veya genel ahlak, yahut baskalarmm hak ve hiirriyctlerinin korunmasi distincesiylc
yasaklandigi da ciddiyctli iddia olunamaz. Komiinist «diisiince ve kanaatlarin izhar
ve 1fadesi, yuksck akit taraflardan higbirinin iilkesinde amme giivenligini, ammec ni-
zamin yahut genel saghgs tehdit etmedigi halde, bunun yalmiz Tirkiye’dce sosyal bir
alct olabilcccginj, Turkiyc’yi ¢agdas milletler seviyesine heniiz ulagsmamis, hentiz si-
yasi risdini ispat ctmemis milletler kertesine indirmeden tasavvur ctmeye imkan yok-
tur. Kaldi ki, bu ikinci sart birinciye baghidir. Yani amme nizami, amme gavenligi,
acncl saghik diistincesiyle yapilacak smirlamalarin mutiaka demokratik toplum an-
layist gergevesi iginde yapilmasy gerckmcktedir. Bir sozlesmenin terimlerinden biri dize-
rindc tereddit belirirse, akit taraflarin bu terime verdigi manaya bakilir. Cok tarafh
antlagmalarda isc, ¢ogunlugun birlestigi mana muteber sayilir. Mcger Ki, taraflar-
dan biri 6nceden ihtirazi kayit ileri stirmis olsun. insan Haklari Sozlesmesini imza-
layan yuksck akit taraflarin, ‘“‘demokrat ccmiyet’” terimini, komiinist distinee ve fi-
kirlere yer veren bir cemiyet manasmda kullandiklars muhakkakur. Tirkiye ve Yu-
nanistan
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miistesna, yitksck akit taraflarin herbirinin memlicketinde, komiinist partileri kanu-
ni partilerdir. Komiinist fikir ve kanaatlar kanunun himaycsi altinda serbestge izhar
ve ifade olunur. Esascn, Insan Haklan Sozlesmesinin dibaccsindc yitksck akit taraf-
lar: “Aym telakkiyi tasiyan ve ideal ve siyasi ananeler, hiirriycte saygr ve fukukun
istanliigia hususlarinda miisterck bir mirasa sahip bulunan Avrupa devleticri hika-
mctleri sifatiyla, Evrensel Beyannamede (Birlesmis Millc'tlcr_ Genel Kurulu tarafin-
dan 10 Arahik 1948'dc ilan cdilen insan Haklar Evrcnsel Beyannamesi) yazih bazi
haklarin miistcrcken saglanmasini (¢cminc yarayacak tedbirleri almayr kararlastira-
rak asagidaki hususlarda antasmislardir’® demck surctiyle, miistcrcken ayni medeni-
yet platformu Gzerinde bulunduklarini kabul etmislerdir.

Sozlesmenin {8. maddcesi: ““Bu sézicsmcnin hiikliimlcri geregince, mezkiir hak ve
hiirriyeticre yapilacak takyitler ancak derpis edildikleri gaye icin tatbik edilebilirler’”
demck surctiyle, bahis konusu olan takyitlerin hiirriyet prensibine halcl getirmeksi-
zin belli sahalara inhisar edcecgini ve gegici maksatlarla yapilabilecegini ifade etmig-
tir. 17. maddc isc, s6zii gegen hak ve hirriyetlerin bir biitiin teskil ettigini ve sdzles-
mcenin, bunlarin yok cdilmesine yol agacak sckilde tatbik ve tefsir olunamiyacagini
soylilyor. Gergekten de, diisiinee, kanaat, ifadc ve izhar hirriyetleri bir biitiin teskil
cder. Sayet, bazi disince ve kanaatiarin izhar ve ifadcesi yasaklanacak olursa, di-
siince hirriyeti miicssesesi temelinden zedclenir ve neticede adr gegen sézlesmenin
tanidig hak ve hirriyctlerin hepsi yok cdilmis olur.

Kaldi ki, insan Haklar1 Sozlesmesinin 64. maddesinin.acikligi karsisinda, adi ge-
¢en sozlesmenin ne imzasi, nc de tasdiki sirasinda hiik imctimizee ihtirazi bir kayit
ileri siiriilerck memicketimizde Insan Haklart Sézlesmesinin TCK’ nun 141 ve 142,
maddclcrinin yasaklayict hitkiimlicri disinda yarirlikie bulunacag ifade cdilmis ol-
madiZina ve 6366 sayih tasdik kanununun 2 ve 3. maddclerinde beyan edildigi Gzere
miinhasiran 3 Mart 1924 tarih ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat Kanununun hiik imlcri
mahfuz tutulmus bulunduguna gdre, komiinist diisiince ve kanaatlarin insan Hak-
lar1 S6zlegmesinin tamidi@s hiirriyctler kapsamina girmedigi, bunlanin istisna cdildigi
hakkindaki miitalaa da iltifata sayan olamaz. S6zlcsmenin 64. maddcsi ayncn soylec-
dir: ““Bu sdzlcsmenin imzasi veya tasdik belgesinin tevdii anida, her devict, sozles-
menin muayyen bir hitkmi hakkinda, o zaman kendi dlkesinde yirdrliktc olan bir
kanunun bu hiikme uygun bulunmamasi nisbctinde ihtirazi kayit koyabilir. isbu madde
umumi mahiyctic ihtirazi kayitlar konulmas: sclahiyetini bahsctmez.”

BMM'nin, tasdik sirasinda Tevhidi Tedrisat Kanunu hakkindakinden baska her-
hangi bir ihtirazi kayit iferi sirmeden {nsan Haklari Sozlesmesini tasdik ctmis olma-
st keyfliyeti, kanun yapamn, bugiine kadar memicketimizde yurirlitktc bulunup da
bahsi gegen sdzlesmeye aykiry hiskiimier ihtiva cden biitiin antidemokratik kanunla-
r vc bu arada TCK’nun 141 vec 142. maddclerini bu vesile ile ilga ctmeyi arzu ctmis
olmasindan baska tirla izah cdilemez.

L S ¢

Uzerinde durulan fiil, nc Insan Haklar1 Sézicsmesi, ne Anayasa, nc dc Anayasaya
aykiri kanunlar kargisinda bir sug¢ sayilamaz. Ortada cczayi gerektiren bir {iil yoktur.
Davanin sukutuna karar verilmesini istiyorum.
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[dris ERDINC: “ORGUT ICI GIZLILIK VE
KONSPIRASYONUN ONEMI ORTADAYDI”

Zeki Bastimar’in Savunmasi’m yayinlamarnz tizerine, o donem-
lerde bu miicadelede yer alnus olan Idris Erding’ten’*) bir yazi al-
dik. Yausinda *'Sofor Idris’’ kendi 6zge¢misini ézetledikien sonra,
o donemle ilgili anilurini ve giizliemlerini akiariyor. Konuyla ilgisi
agisindan, bu yazinin bir bolimiinii asagidu aynen aktariyor ve dev-
rimci harekelin tarihi listiine benzeri yazilura da, olanaklarimiz el-
verdigi olcude ugik oldugumuzu duyuruyoruz.

1 Agustos 1947 de Unkapani képrisiine gittim. Tornaci Mehmet Emin (Sekin)
. yoldasla bulustuk.. 15 giin sonra ayn: yere Zeki Bastimar'in gelecegini séyluyor
bana. Zeki Bastimar kagak, 1946 tutukiamalarindan araniyor. Bir yandan mahke-
melerden haber almaya, bir yandan da tutuklamalarla ¢okertilen parti yapisini tek-
rar orglitiendirmeye calisiyor. Zeki Bastimar bana, istanbul It Orgltl’ nin tekrar
olusturuimasiyla ilgili gérev veriyor. Calisabilecek durumdaki yoldaslar saptayip
bildirmemi istiyor. Ben Il Komitesi icin birkag yoldasi éneriyorum. Kendisi de be-
nim &nerdiklerime ilave olarak Neriman Hikmet'i ekliyor. Neriman Hikmet kagak
durumda, basta Ankara olmak Uzere bir ¢ok ilde araniyor. Ayrica Neriman Hik-
met'in kalacak yer ve para sorunlari konusunda yardimci olmam'zi istiyor. Ve ay-
nlirken de Mehmet Bozisik'a iletiimek tizere bir pusula veriyor. Taksim Talimhane
caddesinde Mehmet Bozisik ve Zeki Bastimar gorisecekler. Atlayip izmir'e, Bozi-
sik'in yanina gidiyorum, haberi kendisine ulastirip, istanbul’a déniiyorum.

Daha sonra 1947 Eylul ayi sonlarinda Topal Yunus, Zehre Kosova, Hristo Prod-
romidis, Neriman Hikmet, Nihat Balyoz, Ali Conga ve ben Istanbul [| Komitesini
olusturuyoruz.

Zehra Kosova, Neriman Hikmet ve Hristo Prodromidis teknik baski iglerini yG-
rltecekler. Bir makina alinmasi gerekiyor. 70 lira para lazim. Kendi komitemiz bu
paranin 40 lirasini saghyor, fakat 30 liraya daha ihtiyacimiz var. Bu 30 lirayi da
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“Zeki Bastimar yoldasin bilgisi dahilinde S. yoldastan aliyoruz. Ben ve Topal Yu-
nus diger illere yayin ulastirmaktan sorumiuyuz. Nihat Balyoz ve Conga Ali ali-
nan kararlari iletmek ve yoldaslarin kalacag! evleri temin etmekten sorumlular.

Bu arada 1946 TKP davasi sonuglaniyor. Basta Sefik Hisni Degmer yoldasg
olmak Uzere eski TKP hikimlUleri 4’er yil agir hapis ve siirglin cezalari aliyorlar.
Dava slrerken kagak durumda olan yoldaslar, Mehmet Bozigik, Zeki Bastimar
ve Tornaci Mehmet Emin Rusan (Sekin), yeniden parti érgltlerini kurmak igin
araliksiz galistilar. Nitekim; Samsun, Kocaeli, Bursa ve istanbul orgltleri tekrar
olusturuldu. Samsun’da; Sepetgi Mehmet ve Sevket yoldas, Kocaeli'de; Kundu-
raci Huaseyin ve Yagar Anko yoldas, Bursa'da; Minir Belen ve Dr. Nesati yoldas,
istanbul’da; Topal Yunus ve ben érgltleri yeniden yapilandirdik.

1946 TKP davasindan 4 yil sonra tahliye olanlarla, partinin bitin kadrolarn ser-
best kalmisti. Dr. Sefik Hisni Degmer, Resat Fuat Baraner, Zeki Bastimar, Meh-
met Bozisik, Halil Yalginkaya, Mihri Belli, Ahmet Finnci...

1950 yilinda partide yeni diizenlemelere gidildi. Merkez Komitesi bana génder-
digi bir talimatla istanbul ili'nin tGm iliskilerini ve parti olanaklarini, yeni sekreter
yoldas K.E’ye devretmemi istiyordu. Fakat ben 1-2 iliski disinda hicbir seyi bu ye-
ni yoldasa devretmedim. Béyle davranirken de sadece tedbir olsun, bir operas-
yon esnasinda fire vermeyelim seklinde disinmustim. Tam da disindigim gi-
bi oldu. Bir yil sonra 1951 tutuklamalar bagladi. Yeni sekreter K.E. ve T.D. igken-
ceciler elinde dayanamamis ¢ozilmislerdi. Birgogumuz Emniyette idik. iskence-
hanede K.E. bana *'konus Idris arkadas, konusulmayan birsey kalmad:’* diyordu.
Ben sdyle haykirdigimi hatirliyorum: *Giittt! iskenceci Namussuzlar!’’ Birkag ay
sonra tutuklanarak, Sansaryan Hani’'ndan, Harbiye Askeri Tutukevine getirildik.
Hepimiz bitkin, yorgun, yara-bere icindeydik. Gergi K.E. *"konusulmayan birsey
kalmad:i” demisti iskencehanedeyken ama, konusulmayan ¢ok seyler vardi. Or-
negin 1950'deki yeni devir teslim esnasinda benim tedbir olarak devretmedigim
hicreler ve matbaamiz ele gegmemisti. Buniari Zeki Bastimar, Mehmet Bozisik
ve Mehmet Emin yoldaslar da biliyorlardi, ama o zaman onlar da hi¢birsey sdyle-
memislerdi. $Simdi Harbiye Tutukevinde birbirimize bakip tatl tath gilimsdyorduk.
Orglt igi gizlilik ve konspirasyonun énemi ortadaydi.

1951 tutuklamalarinda Emniyette verilen ifadeler, sonradan duyulan pismanlik-
lar fayda vermedi. Birgok yoldas arasinda kirginliklar olustu. Birbirine sitem edenler
oluyordu. Bu kirginlik ve sitemier uzun yillar surdt. Hatta bugtnlere kadar... Ama
sitem ve kirginliklara komunist harekette yer olmamali. Komiinist hareketin son-
radan ayrilan birkag farki kolu, demokratik Tlrkiye ve sosyalizm mucadelesini
sUrdard(. Bu micadele igin 6lim dahil herseyi goze aldi. 1980 yilinda fasistlerin
kurguniarma hedef olan Mihri Belli yoldas buniardan biridir.

Farkll kollara balunmus olan Tarkiye komunist hareketi bugin ayriliklara son
verip, ortak bir yaplya birunmelidir. Komunist hareketin geleneksel liderlerinden
ismail Bilen ve Behice Boran yoldas bu amagla yasadilar ve dldiiler, onlar say-
giyla aniyorum. Mehmet Bozigik yoldas bu amaglar ugruna uzun yillardir yurtdi-
sinda yastyor. Haydar Kutlu ve Nihat Sargin yoldaglar bu amagla Glkeye déndiller.

Ben yasli bir komunist olarak, kirginlikiari ve sitemieri bir yana atarak, 1989
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yilina birlesik, yasal ve yi@insal bir parti olusturulmasi dilegiyle giriyorum. Ve ya-
samimin son glnlerinde gérmeyi en ¢ok arzuladiim sey bu.

»
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() idris Erding 1914 yiinda Balkanlarda Nevrokop'ta diinyaya-geldi. Babasi bir kéy emekgisiydi.

idris Erding 1 aylikken, babasi 1. Dunya Savagi’na Katidi. Once Yemen sonra Ganakkale cep-
helerinde savasti. Agir yaralanarak gazi oldu. Gocuklugu Bursa’nin dag kdylerinde gobanlik
yaparak gecli. 14 yaginda istanbul'a geldi. Tiitiin isgisi olarak galismaya basladi. idris Erding
1928 yilindan itibaren defalarca gdzaltina alindi, iskence gordu, tutukiandi. Bulundugu bitin
isyerlerinde hak miicadelesinin 6n saflarindayd:. 1929 yihnda TKP'ye Uye oldu, Bundan sonra
is¢i direnislerinde komiinist Idris olarak vardi. 1936 Ahirkaps Titiin Grevini drgltleyenler ara-
sindaydi. O yillarda Istanbul’da 35 bin titlnrisgisinin en sevdigi kisiterdendi. Uzun yillar kagak
olarak yagadi. 1946 yilinda Kocaeli'de isgi sendikalan ve Tiirkiye Sosyalist Emekgi Kéyl( Parti-
si'nin kurulus galismalanna katldi. Kocaeli isgi Sendikalan Birligi Genel Sekreterligi'ne secil-
di. Daha sonra 1951 TKP tutuklamalarindan 5 yil agir hapis ve 2.5 yil sGrgln cezasina garptinl-
di. Butin yasamini is¢i sinifinin micadelesine adayan Idris Erding 1929 yilinda ictikleri andi
buglin de tekrarliyor.



DEMOKRATIK ALTERNATIF ARAYISI
VE ISCI HAREKETI

Yuri Krasin :
SBKP MK ’ne bagh Toplum Bilimleri Enstitiisii Rektorii,
Felsefe Bilimleri Dok taru

80’li yillarda, ileri kapitalist iilkclerdeki isgi harckeli, ““‘tutucu dalga’ olarak ad-
landinian bir olgu ilc karsilasti. Ekonominin diizenienmesi ve niifusun az gelirli kat-
manlarmin yararina ulusal gelirin kismen yeniden baélistiiriillmesi uygulamalarina bas-
vuran devlet politikasinin yerini, yenitutuculuk (ncokonservatizm) aldi. Yenitutucu-
luk, yeniden dretim sirecine deviet midahalesinin yol a¢tigr her tiirlia simirlamayi
ortadan kaldirmay: ve 6zel girisimcilik 6zgiirfiginia kendi diinya gériisii olarak ilan
ctil.

Yenitutuculuk, savas sonrast donemdc is¢i ve demokrasi harckelinin elde ctmis ol-
dugu kazanimlara karsi bir sosyal 6¢ alma izleri tasiyordu. Bu nedenle dnccleri, “‘tu-
tucu dalga’’ nimn, nifusun ¢ogunlugunun (cpkisinc yol agarak, kisa zamanda gceri ¢e-
kilmck zorunda kalacagi sanildi. Cinkt bu dalga, igsizlik artisini, cmekgilerin sos-
yal kazamimlarinin geriye almisini, kapitahizmin saldirgan cgilimlerinin yiiksclmesi-
ni, gcelismekic olan alkelerin yeni somiirgeci somdrd sisteminin giglenmesini de be-
raberinde gétirmisti. Ancak ¢ok sayidaki tahminlere karsin, yenitutuculuk oldukga
istikrarh ¢ikmis ve tstelik, hi¢ beklenmedik bir sey olmus, yenitutuculuk tabanin des-
tegini kazanmisti., Is¢i harcketinin, komiinist ve sosyal demokrat partilerin 6niine,
stratcjik bir yeniden yoneclim sorunu dikildi. Bu sorunun ¢éziimii igin, toplumsal {irc-
timin gelisiminin su anki derin stireglerinin tcorik agidan analiz cdilmesi herscyden
daha fazla gerekli oldu.

Yenitutuculugun basarisinin nedenleri, kapitalizmdeki degisimlerde yatiyor ve bu
degisimlcr, toplumsal {irctimin teknik-ckonomik temellerinde meydana gelen derin
donistumlcrin ctkisi aliinda gergeklesiyor. 70’1 yillarin sonu ile 80'h yillarin basin-
da, bilimscl-tcknik devrim, gelismis kapitalist dlkelerde niteliksel yeni bir asamaya
girdi: Toplumun trctici glglerinde devrimei bir donisim anlamina gelen (cknolojik
devrim basladi. Bu doniistimiin temel unsurlart bilim yogunlugu yiiksck (bilim-yogun)
tcknolojiler temclinde toplumsal iirctimin yapisal yenilenmesi, merkezi mikrobilgi-
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sayar tckniginin, enformatigin, robotlarin, otomatik ydnctim sistemlerinin ve biyo-
tekmgin kullamilmasidir.

Teknolojik devrimin bu dis belirtilerinin ardinda yatan nedir? Marks'in 1857-1859
Ekonomik Elyazmalan®nda belirttigi 6ngoriler, bugiin yasanan sireglerin analizi ags-
sindan biiylik bir mctodolojik 6neme sahiptir. S6z konusu yazilarinda Marks, sabit
scrmayenin gelisimini ileri kapitalist Gretimin bir gostergesi olarak cle atmakta ve gii-
niimizde belirginlesen tcknolojik degisimlerin sonuglarim degerlendirmektedir.

Oz itibariylc tcknolojik devrim, canli emekte biyiik bir tasarrufa gidilmesine, onun
urclim siirccinden dislanmasina yol agiyor. Marks sunlart yaziyor: ‘‘Emck artik dre-
tim siirccine dahil bir emck olmaktan ¢ok, insanin dretim sireciyle, bu siirecin bir
denctimeist ve diizenleyicisi olarak iliskiye girdigi bir emck bigiminde ortaya ¢tkiyor.
{sci, Girctim siirceinin bir tasiyicisi olmak yering, bu siiregle ayni diizeye, yanyana ge-
liyor.*(h

Gergek zenginligin yaratilmasinin, ¢alisma siresine ve harcanan emcgin niccligine
giderck daha az bagh duruma geldigi ortaya ¢ikarken, 6te yandan, ¢alisma siiresi
sirasinda laaliyctte bulunan ve ctki giicit kendi dretimi i¢in gerckli olan dogrudan
cemck siiresi tarafindan degil de, bilimin genel diizeyi, dretimde bilimin kullanilmasi
ve teknik ilerleme tarafindan belirlenen dretim tastyicilarinin giciine giderck daha
lazla bagh duruma geliyor.

Soyut-lcorik bir degerlendirme yaparken, bu tirden degisimlerin kapitalist iliski-
ler ¢ergevesine sigmadigimi (ki Marks da Ekonomik Elyazmalan’nda bundap so6z cdi-
yor) vc drctim iliskilerinin daha yiksck bir bicimine gegisi, loplumun sosyalist 6r-
giitlenmesini gerektirdiging soylemek mimkundir. Ancak tarih, “‘tcknolojik deter-
minizm’’in yasalanna boyun ¢gmiyor. Tcknolojik devrim, otomatik olarak toplum-
sal bir devrime yol agmadan, kapitalizm kosullarinda gergeklicsiyor. Ama kuskusuz,
ckonomik durum kapitalist tilkelerde kokli bir bicimde degisiyor ve bu dcgisim, cge-
men sinifin ckonomik politikasimmn trctici giiclerdeki devrimei gelismelerin yol agti-
g1 recl duruma dogru yonelmesi gereksinimini yaratiyor.

Zamanimizin ruhunu itk sczip, kavrayan ycnitutuculuk olmustur. Tcknolojik dev-
rim sonucu toplumsal Gretimde derin ve ulusal sinirlart asan yapisal degisimlere du-
yulan nesncl gereksinim yenitutuculugun ckonomik politikasinda ifadesini bulmus-
tur. Kapitalizm kosullarinda tretim stirccinin ytiksck harcketliligine, oynaklhigina nc-
den olan esnck teknolojilerin uygulanmasi, ckonominin sik devlet diizenlemesi zin-
cirlcrinden kurtarilmasini, vergi baskisinm yumusatiimasiai, girisimei insiyatifin tesvik
cdilmesini, tcknolojik ilerlemenin perspektifli dogrultularimin ¢ok segenckli tarzda
arasurdmasmin getirdigi riskler yalmz bayik degil, ayni zamanda orta ve kigik is-
ictmeler diizeyinde de kararlarm hizli ahinmasii gerekli kihyor. Uretim siireglerinin
dolaysiz dizenlenmesini harckete gegiren deviet araglari, oldukga bityiik hacimli, az
ctkili, ckonomik gelismenin tdm alan ve dogrudtulannt kapsama yetencginden yok-
sun kahyorlar. Yenikeynesci diizenleme stratcjisinin icinde bulundugu krizin temcl
ncdenlerinden biri buradan kaynaklanmiyor mu?

Yenitutucularin, “‘birokrasiden armdirma’’, *‘devict diizenlemelerinin kaldirnilma-

(1) K. Marks, F.Engels, Yapalar, C.46, 2.bé8lam, s.213 Rusga
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s1”’, ““deviet isletmelerinin  tasfiyesi’’,  ‘‘deviet isletmelerinin dzellestirilmesi’’,
“esncklik™’ gibi amaglarimin formiilasyonu bile, bash basina, ekonominin geligimi
tizerindeki olagandisi biiymiis ve ulusal olarak simirli devict miidahalesi ablukasini
/kaldirma ¢abasimi dile getiriyor. Hatta sanki yenitutucularin “‘devietin séniimlenmesi’’
diisiincesini gergeklestirmek istedikleri yolunda goriisler bile ileri siiraliiyor.

Yenitutucularm ckonomik politikast niifusun yoksul kesimlerinin sirtina agir bir
yiik olarak bindirilmckteyse de, bu politika nesncl olarak tcknolojik devrimin gerek-
sinimierini clinde bulunduruyor. Bu gercksinimlicrin yenitutucu bir bigimde gergek-
lestirilmesi, herseyden 6nce ckonomi tzerindeki deviet kontroliniin azaltilmasindan
¢ikar olan utuslarétesi tekellerle bagli bulunan tekelci burjuva gevrelerin yararina-
dir. Ancak yinc de, bu ckonomik politika ckonomik kalkinmay tesvik ediyor, scgim-
lerde tutuculara oy veren isgi siifinin ve orta katmanlarin 6némlii bir bolimi su ya
da bu olgiide bu politikadan maddi yarar (inandiric1 bir alternatifin olmayist nede-
nivic heniiz hala bilincine varilmams olan uzun crimli sinif ¢ikarlarninin biiyiik 6lgu-
dc zararnna) saghyor.

Sosyal gii¢lerin yeni dagilim oldukga agik bir bigimdc belirginlcsmistir ve yeni da-
gilim ““G¢te ki toplumu” formiiliinde ifadcesini buimaktadir. Ashinda, ¢oguniugun
mutabakati olusmaktadir. Devlctgilige karsi olan orta katmanlarin yani sira, gele-
nckscl gercksinimleri yenitutucu politikanin genel ilericyisi sirasinda karsilanan isgi
sinif1 kesimleri de bu mutabakata katilmaktadir. Uretimin crismis oldugu dizey te-
melindc bu timiyle olanak lidir. Hatta kimi burjuva kuramcilar, ¢alisma faaliyctic-
rinc bagh olmaksizin, toplumun tiim Gyclerine garantili asgari gelir saglanmasinin
ger¢ekei oldugunu soyliiyorlar. Daha yiiksck dizeydeki gercksinimlere gelinee, isci
snufi tarafindan bu gercksinimlerin bilincine varilmasi hentiz daha ¢ok uzaktir ve
bu gercksinimicr kapitalist toplumun istikrarim heniiz tchdit etmemcktedir. Ayrica,
“yeni isci’" olarak adlandirilan isgilerin 6nemli bir bélimi de mutabakata yanas-
maktadir. Bu yeni isgiler agisindan, maddi gelir birincil bir istemi olusturmuyor. Onlar,
cmcegin yaraticr nitcliginin saglanmasinin yolunu, gergeklestirilmekte olan trctimin
modcralcstirilmesinde goriyorlar. Boylece, Fransiz arastirmact R.Subi’nin sézleriy-

Ic belirtirsek ““modernlesmenin kabul cdilmesi’” konumu genis olarak yayginlastyor.

Kapitalizm, (¢cknolojik ilerlemenin drdnlcrini kullanarak, ¢alisabilir niifusun yak-
lasik tigte birini ®lusturan ve savunma konumlarinda bulunan, aci ¢eken azinhigin
arasida (tcknik ilerleme sonucu dislanan iskolu ve meslcklerdceki isgiler, issizler, is-
siz gengler, gogmenler) keskin sosyal hosnutsuzluklann yaygmlastinilmasimin 6niini
aldi. Yenitutucularda da varhigini sirdiren sosyal yardim sistcmi yoluyla, hosnutsuz-
luklar yumusatiliyor. Hosnutsuzluk ¢ogunlukla devrimei protestolara dcgil, politik
pasillige, Hlgisizligc, umutsuzluga veya asirt saga yonclen popiilist, milliyctgi ve sove-
nist cgilimicrin artisgina dondsiiyor.

Devlet aygitimin biirokratizmi karsisinda toplumun duydugu hosnutsuzluk ustaca
kullamlarak, satilmishgin, rasvetgiliging ahlaksizhgin, “‘yigin kialtaria”’ nin koflugu-
nun, vb. karsisinda, genclenckscl mancvi degerlere ve bircyin aktifligine basvurula-
rak da, buyik olcide, yenitutucu gizgiye yigin destegi saglaniyor. Ayrica yenitutucu-
luk yi%in bilincinin gelismesinin kimi cgilimlerini de besliyor. Savas sonrast donem-
de tophimsal gelismenin olaganastil yiksck dinamizmi ve bunun yol agtigi ckono-
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mik ve sosyal yapilarin kokli pargalamisi, kapitalist toplumun genig katmanlari ara-
sinda istikrara, biirokratik kisiliksizlestirmeden kurtariimis normal insan iliski-
lerinin gelencksel degerlerine dogru bir cgilimin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu-
nunla, yenitutuculugun sosyal demagojisinin basarisi igin clverigli ortam yaratilmak-
tadir.

Belirtmek gerckiyor ki, tekelei burjuvazinin tutucu kesimi, tcknolojik devrimin yo-
lunu temizleyen yapisal ckonomik reformlarin gergeklestirilme insiyatifini hala gig-
li bir bigimde engelliyor. Is¢i harcketi ve partileri, derin bir savunmada bulunuyor.
Heniiz onlarm somul bir alternatif perspektifleri yoktur. Yenikcynesci sosyal demokrat
stralcji, savas sonrasi donemdc olusan bigimiyle kendi olanakiarini titkctmis durum-
dadir. Komunist partiler tarafindan ileri siiriilen ve toplumun sosyockonomik yasa-
munmn dizenlenmesi politikasini uygulayan bir devlet iginde belirleyici konumlarm
demokratik giigler tarafindan kazanmilmasina dayanan “‘antitckelei demokrasi’” kon-
septi de “‘islememecektedir’. Ekonominin liberallesmesi ve devictlestirilmis isletmele-
rin 6zcl miitkiycte devredilmesi (denationalisation) bu stratejik belirlemclerin teme-
lini yok cdivor. Is¢i partilerinin ciddi kayiplarinmn, iginde bulunduklari *‘hedef kri-
21" nin nedenlerinden biri bu noktada yatiyor.

Komiinistlcr, hatta onlarin ufak bir bolumii, gergcklesmekte olan teknolojik dev-
rimin sonuglarmm 6ziimscnip, analiz cdilmesi sorununun énemini yeni yeni kavra-
maya baslhiyorlar. Italyan Komiinist Partisi'nin Mcrkez Komitesi ve Merkez Denetle-
mc Komisyonu’nun Haziran Plcnumu’ndaki raporunda, partinin simdiki genel sck-
rcicrt Akille Okketto sunlari belirtiyordu: “‘Bizler, son yillarda toplumumuzda ya-
sanmakta olan biyik yenilenme ve modcernlesme siireglerini degerlendirmek zorun-
dayiz. Bu siircglerin sonuglarmi, bedcelini, bunlarin demokratik yonctimine yoncl-
tilen istemleri, programsal ve hitkiimet alternatifine gotiiren gergekei bir politik al-
ternatifin ger¢cklesmesi i¢in alanlar agan yeni belirleyicei ¢eliskileri kavramak zorun-
dayiz.’

is¢i harcketinin zorluklari, tcknolojik devrim csnasinda is¢i simifinin yapismda mey-
dana geien bitytk degisimicric derinlesmcektedir. Bu degisimicre, is¢i smifinin ¢chre-
sindcki, gercksinimlerindeki, yonchm degerlerindcki degisimler cslik ediyor. Cogun-
lukia kol emcegiinc dayanan ve drctim siirccine dogrudan katilan gelencksel isgilerin
yamsira (ki bunlarin sayist siirckli azaliyor), ¢cogunlukla kafa emcgine dayanan ve
ileri tecknolojiyle bagh bulunan, denctimei, diizenleyici, ayarlayicr iglev géren yeni
is¢i kesimleri ortaya ¢ikiyor. Sayisal bakimdan bu yeni kesim, gelenckscl isgilerden
heniiz azdir, ancak hizla artmaktadir. Asil 6nemlisi, bu kesimin giderck daha belir-
gin bir bigimdc, giintimiiz kapitalist ckonomik sisteminin merkezi ve sinirlerivie bagli
‘bulunan is¢t simifinin ¢ekirdegi durumuna gelmcekte olmasidir. Tecknolojik déniisii-
min perspektifini gozoninde bulunduran bu kesim, is¢i simifinmin gelecegini olustu-
ruyor.

Bu kosullarda, genel olarak is¢i harcketinin ¢ski sosyal temcline yonclen politik
partiler, yakn bir gelecckte politik micadclenin temel arcnalarindan, is¢i siniflinm
biiyiik de olsa, yalmzca birkesiminin ortak ¢rkarlarini korumayi hedefleyen ¢eper
konumlara dogru dislanabilirler. Bu yolda, “‘dar isgilik’’ (uvriyerizm) tuzagina ko-
layca diistilebilir ve bu tuzakta, prolctaryanin sinifsal konumlarina baghhk cansie,
dogmatik bir nitclige biriinmcktedir. Bugiin is¢i sinilini, insanhgin sémiiriiden ve
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yabancilasmadan kurtarilmasi gibi cvrenscl-tarihsel bir rolii gergeklestirme misyonu
tasiyan bir simf olarak gostermek isteyen partilerin, zamanim doldurmus ideolojik
kliscler gozligind hrlatip atmast ve gergekligi yasamda var oldugu bigimiyle gor-
mesi; gliniimiiz kapitalizmine karsi koyacak bir stratcjinin gelistirilmesi igin dene-
yimerin biriktidi “‘yeni isgiler’” alaninda olusan ¢izgiler de dahil olmak dzere, giinii-
miiz is¢i simifun, onun tim gok-¢esitliligi icerisinde gérmesi énem tasiyor.

Teknolojik devrim, kapitalizmi, tarihscl sarmalin daha yiiksck bir kivrimina ¢ika-
riyor v¢ bu durum toplumsaj-politik giiglerin karsihiklh miicadelesinin temel sorunla-
rin1 yeni bir tarzda ortaya koyuyor, sosyalizme gegis sorununu yeni bir bigimde gor-
meyi ve is¢i sinitfun devrimei partilerinin buna uygun bir stratejisini gerekli kihyor.

Agikur ki, tcknolojik devrim, kapitalizmin, sonugta sosyalist donisiimicrin zo-
runluluguna gotiiren temel ¢eliskilerini ortadan kaldirmiyor, kaldiramiyor. Scrmaye
bilimin, doganin, toplumsal diizenlemelerin ve sosyal iliskilerin ortaya ¢ikardigi mu-
azzam gicleri, onlart deger bi¢cimindc saklamak i¢in gerckli olan sinrlar iginde tut-
maya ¢ baliyor. Ancak, yabanci ecmck somiirtisii, bu toplumsal giglere kiyasla,
Marks'ia belirttigi gibi, toplumsal dretimin ¢ok acinacak bir temelidir. Bu somiird,
tarihscl olarak mahkumdur, ¢iinki toplumsal zenginligi olusturmasi ve yaratimasi bit-
mckledir.

Urctici gii¢lerde baslamis olan déniisiim, kapitalizmin ¢eliskilerini toplumsal bi-
reyin gelisiminde dolaysiz olarak yeniden Gretiyor ve yogunlastniyor. Teknolojik dev-
rim, ¢ahisan kisiyi dirctim sdrecinden kurtararak, onun emeginc daha yaratici bir ni-
tclik kazandirarak, toplumsal bircyin ¢ok yonlii gelisimini gerekli kiliyor, dogrudan
maddi gereksinimlere gére daha yiiksck diizcyde olan gercksinimler yaratiyor. Bu te-
melde kapitalizmin c¢eliskileri, kokli degisimicerin gercklilifini kamittayacak kritik bir
durumu yaratacak derecede bir gerginlige heniiz crismemistir. Bu nedenle biiyik ser-
maye, tcknolojik ilertemenin kazanumlarin, diinin yiginsal gercksinimlerini niifu-
sun 6nemli bir boltima igin daha tam olarak karsilayarak sosyal-sinifsal ¢cliskileri
6rpilemek amaciyla kullanma olanagma heniiz sahiptir.

Ancak, bilim ve teknigin yeni teknolojiler kanaliyla dretim siircéine yogun olarak
girmesi, toplumsal urctimin 6znesinde giderck daha derin degisimicre yol agiyor. Artik
tretici olarak, her hangi belirli bir sinif ya da sosyal katman degil, Marks’in deyisiy-
e “‘toplumsal laaliyctin biitlinlGgi’’ ortaya ¢ikiyor. Eskiden yalnizca is¢i sinifina ait
olan iirctim faaliycti alani genisliyor, biiyiik scrmayc tarafindan somiirtlen ve nesnel
olarak kokliu toplumsal donisimlicrden ¢ikari olan diger emcekei katmanlar da ire-
tim faaliyctt alamma ¢ckiliyorlar.

Yiiksck beceri, isc ilgisiz kalmamak, girisimcilik, yiiksck harcket yetenegine sahip
ve biiylik olgiide scrbest olmak gibi nitelikler tagiyan yeni tipten bir érctim ¢alisam-
na duyulan biyiik gercksinim artiyor. Bu ¢alisan i¢in, emcgin odiillendirilmesine gore,
yaratici yasam laaliyctinin saglanmasi ¢ok daha fazla bir 6nem kazantyor. Bu temel-
de diinya nimectlerine, toplumsal iliskilerin zenginligine yonelik cvrensel bir ilgi kal-
tiird doguyor. Yeni tecknoloji ve “‘toplumsal faaliyct batinligii’ 'ne dahil olan manc-
vi alanlarla bagli ¢alisanlarin arasinda, yeni karsihkh sosyal iliskiler kltiiriinin 6gcleri
ortaya ¢ikiyor; demokratik ozgurlikicer, 6zydnctimsel adimlar ve sosyal adalet gibi
istemler tarinde gercksinimier, kisinin gelisimi ve onun kendini kamtlamasinin bi-
¢imlcrine yonclik biyiik ilgi, toplumsal aktiflik, bagimsizlik ve yasamin mancvi ige-
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rigi icin kosullar saglanmasi istecmi sckilleniyor. Gériildigia kadariyla, tarihsel sar-
malin yeni kiviiminda kapitalizme karst micadele de bu platformda geliseccktir. Bu
ncdenle bizee, bu degerlerin politik programlara dahil cdilmesi, demokratik donii-
stiimlerin yiikselmesinin somut hedefleriyle bu degerlerin politik baginin kurulmasi
son derece onemlidir. i

Siindilik yeni degerlerin tasiyicisi olarak is¢i partilerinden ¢ok, yiginsal demokra-
tik harcketierin 6nc ¢ikmasi bir rastlanti degildir. Yeni toplumsal katmanlarin, isgi
sl yeni kesiminin ¢ikarlan bu harcketlerde ifadesini bulmaktadir. Marksistce
degertendirilen ve is¢i harcketinin gelenckscel degerleriyle organik olarak baglanan
bu ¢ikar ve degerler, is¢i stnihnin politik partilerinin faaliyetlerinde, programlarin-
da, straicjilerindce giderck daha 6nem kazanacaktir. Bu, onlarin éniine yarimin kapi-
sma agacaktir.

Yeuitutuculuk, yazgisal bir kaginilmazlik degildir. Kaginilmaz olan tcknolojik dev-
rimin kendisidir: Ancak bu devrimin hangi bigimde -tutucu mu, yoksa demokratik
mi- gergeklicseecgi, sosyal-simifsal gugler dengesine ve onlarin miicadelesine baghidir.
Yenitutucuiugun saldirisi, toplumsal tretimin gelisiminde nesncl olarak olgunlasan
dondasiime is¢i stmfmmn, demokratik gii¢lerin hazirliksiz yakalanmalariyla agiklani-
yor. Ancak yenitutuculuk ¢izgisi ¢ozimsiiz ¢eliskilerle doludur. Uretici giiclerdeki
dontisume cikide bulunan yenitutuculuk, bu dontisiimiin ve genel olarak biittinscl
ve ¢eliskili bir diinya atmos{crinin yarattigi toplumun ve bircyin demokratik gereksi-
nimlcrini karsilayabilecck durumda dcgildi. Yenitutuculugun uyguladigl paternaliz-
mint* ¢cereevesi, bu demokratik gercksinimleri karsilamak icin oldukca dardir. Yeni
nttucularm devletgilige karsi olmalari da, devict midahalesi olmadan biiyiik sosyo-
ckonomik projclerin ger¢eklestirilmesinin olanaksiz oldugu gergegiyle karsilasiyor.
Bu durum onlari, kendi konscptierine karsin, ckonomik politikalarini yasama gegi-
rirken deviet giiciine basvurmak zorunda birakiyor.

Yenitutuculugun ¢eliskileri, demokratik bir alicrnatife temel hazirliyor. Ancak bu
aliernatil, ozncel ctkenin ctkin rolii olmadan, kendi basina gergeklesmeycccktir. Yeni-
tutuculuga karst, bir reform platformunda birlescbilecck demokratik ¢ogunlugu ya-
ralmayi getirecck giiclerin yeniden gruplasmasi gorevi is¢i harcketinin énitinde duru-
yor. Tutucu varyanta altcrnatif kapitalizmin demokratik bir gelisme varyanti igin mii-
cadclede ¢ikari olan orta katmanlari ve is¢t sinifinn kapsayan bir gii¢ bloku gerckli-
dir. Cok ¢csitli demokratik giiglerin bu bloku, yekpare bir birlige ya da bir halk cep-
hesine benzemeyeccktir. Daha ¢ok, bu birlik farkii, 6zerk parti, 6rgiit ve harcketle-
rin, diyalog, iliski, uziasma, ortak ve paralcl cylemiler kanahyla cisimlesen csnck ve
csit hakh isbirligi olacaktir.

Demokratik ¢ogunlugun, yenitutuculuga alternatif bir programa gerck sinimi var-
dir. Bu program, giinimiiz is¢i sinih ve orla katmanlarinin, yani toplumun ¢ogunlu-
gunun farkl ¢ikarlarnn kendi binyesinde birlestirebilmesine yeterli bir genislik ve
csnckliktc olmahdir. Bu program, kapitalist toplumun tcknolojik ve kiltarel ilerle-
me sarmahmn artik baslamus olan yeni kivriunin gergeklikleri temelinde kurulma-
hidir. Yenitutuculuga karst miicadclede demokratik giiglerin isbirligi platformu ola-

(*y Emekgilerin gikarlarinn babaca ve patronca koruyormus gibi géranen bir yaklasim tarzi. (Derginin notu)
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bilecck bir demokratik alternatif programin g¢chresi giderck belirginlcsmek tedir.

Herseyden 6nce bu, derin sosyal degisimicrle bagh olmayan, yani bagka tirlii ifa-
dc cdersck, ckonomik yasamin list yiizeyinde bulunan istemlerdir. En basta geleni
de, ticretler korunarak ¢ahigma siircsinin azaltimasidir ve bu, yapisal issizligin so-
nuglarint yumusatmay, bircyin yasamsal faaliyctinin daha tam saglanmast igin za-
manm scrbesticstirilmesini getirebilir. Biiyiik scrmaye ve deviet biitgesinden yararla-
nilarak, isgiiciiniin uzmanlasmasinin yaygin bir sisteminin kurulmasi da bu tiir 6n-
lemlere dahildir. Boylesi bir sistem, bilimscl-tcknik ilerleme siirecinde ortadan kalk-
maya mahkum olan meslck dallarindaki isgilcrin istihdaminin saglanmasina olanak
verebilir. Toplumsal dirctimin yapisal yenilenmesinin sonuglarmi yumusatabilccek, tck-
nolojik devrim tarafindan toplum yasamnmin disina itilen yoksul kesimicrin duru-
munu kolaylastirabilecek bir sosyal yardimlar sistcminin gelistiritmesi de énem tasi-
maktadir.

Scrmaye yatrimiarinin sosyat ve tinsel altyapt alanlarina -kiiltiir, bilim, sanat, din-
lenme, ¢evre korunmasi- makul bir bicimde yonlendirilmesi yolundaki istemier ol-
dukga ilcrilerc uzanmaktadir. Agiktir ki, scrmayc yatirimlarinin boylesi bir yeniden
diizenlenmesi biyik sermayceyi, kendisinin diretim digit gordiigi harcamalar yapma-
ya zorlayabilccck politik dcgisimlicri gerekli kiliyor.

Hissc senctlcrine sahip olma sonucunda olsun ya da scndikal, sigorta, yatirim ve
diger fonlarm olusturulmasi sonucu olsun; cmcekgilerin clinde bulunan hissc scunctli
scrmaycenin demokratik yonctimi de, saniriz, bu turden istemler katcgorisine dahil-
dir. ABD’dc hissc sencdine sahip olanlar niifusun yiizde 19'unu, isveg’ite isc yusde
20I’ini olusturuyor. Bu sayi Ingilterc’de sendika tiyesi iscilerin sayisindan daha fazla-
dir. Anonim fonlar bilyiik aktiflik gostermcktedir. 198011 yillarda fsve¢’tehi yatirim
fonu olarak adlandirilan emckgt fonlarinin laaliyct deneyiminin incclenimesi ilging
olacaktir. '

Emckgi 6rgiitieri tarafindan kontrol cdilen fonlarin ve hissc senedi sahipleri sayi-
simin niccliksel artist, niceligin nitclige donisi icin kosullar yaratmiyor mu? Belhi
dc marksisticrin emekgilerin clinde ve kontroliinde bulunan hisse senctli scrmaycnin
roliint degerlendirmeye donmeleri gerckhidir. Bu alanda sirketicrin yatinim politika-
sma ctkide bulunabilcecck demokratik ctki araclarimin yaratilabilmesi mimkiin ola-
bilir. Bu baglamda, marksist klasiklerin anonim sirkctleri, kapitalist tretim bigimi
¢ergevesinde kapitalizmin kaldiniimasi olarak karakterize ctmis olduklanim amimsat-
mak ycrindc olacaktir.

Urctimin orgiitlenmesinin hem demokratik hem de birlesmis bagimsiz direticilerin
cmcgine cn yakin bi¢imi olarak koopcratillerin daha yogun gclistirilmesi konusunda
15¢1 harcketinde dile getirilmekte olan goriis de dikkate degerdir. Uluslarotes: tiike-
tim ve urctim kooperatifleri olasihiginm tartisiimaya gercksinimi vardir.

Insan soyunun siirdiiriilmesi, ckonominin militarizmden arindirilmast, silahsizlan-
maz, askeri sanayinin sivil sanayiyc donusruriilmesi ve agiga ¢rhkan kaynahklarim kes-
kin global sorunlarm ¢ozimine, gelismekte olan tlkelerin yeni somurgect sémira
bi¢cimini dislayan ve her dlkenin kendi gelisme yolunu ozgliree segebilmesini glivence
altina alan uluslararasi yci chonomik diizenin énkoyullarimm yaranlmasma harcan-
masi gibi, uyearhgm i¢inde bulundugu kriz durumunun asilmasina vonelih onlem-
ler de polittk bir renk kazanmaktadir
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Emckeilerin ve érgiitlerinin isletmeler ve sirketler dizeyinde karar alma siirecine
ve yonetime katiliminin geligletilmesi yoluyla, ekonomik yasama devletin biirokratik
miidahalesinin sinirlanmasi ve bu arada, toplumun biitiin katmanlarinin ¢ikarlari
hesaba katilarak, ckonomik ve sosyal politikanin genel ¢ergevelerinin belirlenmesin-
de devietin roliinan artiriimasi yoluyla ckonomik iligkilerin demokratiklegtirilmesi
gindemdcdir.

Devletgilige karsi olmak konusunda spckiilasyon yapan yenitutucuhigun teshir edil-
mcsi igin, girisimei insiyatifi engclleyen biirokratik merkezilesme nedeniyle tretim
stirceinin ve sosyal stireglerin diizenlenmesi islevlerinin gergeklestirilmesinde etkisiz-
ligi a¢iga ¢ikan ‘‘refah’ devlctinin bu islevicrini iistlenmeye yetenckli ve genis kap-
samii, demokratik bir toplumsal 6zyonetim sisteminin gelistirilmesi gereklidir. Bu;
ilerici dontstmleri ger¢eklestirmek i¢in demokratik giiglere gerckli olan devletin anar-
sist bir bicimdc inkar cdilmesi yoluyla dcgil de, toplumsal yasammm dizenlenme-
sindc dzyonctimsel mekanizma ile deviet mekanizmasimin uyumlu olarak birlestiril-
mcsi yoluyla toplumun demokratiklestirilmesi perspektifini agabilir. Kuskusuz, boylesi
bir genis “‘ckonomik demokrasi’’nin yerlestirilmesi, toplumun politik sisteminde ve
onun asagidan yukariya tiim kademclcrinde sol giiclerin konumlarinin giiclenmesi
olmadan olanaksizdir.

Alternatif programin ayirdedici yonii, sadcce maddi yeterlilik istemiyle yetinme-
yen toplum katmanlarini politik miicadeleye ¢ekebilceck insan uygarliginin tinsel-
disiinscl degerlerinin 6n plana ¢ikmasidir. Bu degerler arasinda sunlar sayilabilir:
Kisi onuru, tinsel-distinsel bakimdan yogun bir yasam tarzi, insan iliskilerinin ah-
laksal igeriginin zenginligi, kendini ifade ctme, devlet ve toplum yasamiyla ilgili so-
runlarin ¢6zimiine katilma g¢abasi, 6zydnctimin gelismesi.

Dcmokratik alternatifin uluslararasi yonleri de vardir. Yenitutucu ckonomik gelig-
me ¢izgisine verileeek yanit, faaliyctlerinin gerisinde tirctimin enternasyonallesmesi-
nc yonclik giigli bir ¢gilimin gizli bulundugu uluslarétesi tekellerin yalnizca basit
bir inkar1 temelinde kurulamaz. Ulusal devictler bu egilime karsi direnecck durum-
da dcegildir. Uluslarotesi tekelier karsisinda, ulusallastirma birinei olarak etkisiz, ikinci
olarak da zararh olurdu. Ciinku bu, ulusal ckonomilcrin isbirligini derinlcstiren ulus-
lararasi ckonomik 1liskilerin canli dokusunu mckanik olarak pargalardi.

Diinya kapitalist ckonomisinin bitinsclligi ve karsilikli bagimhihg: su anlama ge-
liyor: Demokratik alternatif, ulusal ckonomilerin uluslararas: karsihikl igige gegisi
ve butlinlesme konsepti ile, ulusal, bolgesel ve uluslararas: 6leiileri kapsayan bir top-
lumsal tretimin demokratik kontrol sistemini yaratabilceck sol giiglerin uluslararasi
isbirligi konseptini igermelidir.

Bu konuda, is¢i harcketi oldukea geri kalmis durumdadir. is¢i harcketi su geliskiy-
lc kars1 karsiyadir: Ekonominin uluslararasilasmasi kapitalizmin yapisal bir niteligi
olmustur, oysa, heniiz is¢i harcketi -emcgin uluslararasi dayanmismasinin tarihscl te-
mcli olan- ulusal miicadcle platformlarinda faaliyet yiiriitiiyor. Uluslaratesi bir nite-
lik tastyan tcknolojik devrimin gereklerine ulusal ¢ergeveler iginde tam bir yanit veri-
lemce. Uluslararasi 6lgiilerce ¢ikis, sol ve demokratik giglerin politik mancvralar ala-
mim ulusal siarlarin 6tesine geniglelebilir, genis bir uluslararasi igbirligi yoluna ko-
yulmalarina olanak vercbilir. Boylclikle bu gigler, toplumsal ckonominin uluslara-
rasilagsmasi gibi nesncl bir ¢gilim ilc ¢eliskiye girerck, yenitutuculuk ¢izgisine ulusal
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politika araglariyla kars1 koymaya ¢alismalarindan kaynaklanan zayifligin {istesin-
den gelebilirier. Demokratik alternatif ulusal ¢ergevelere sigmiyor ve uluslararasi are-
naya ¢ikmay: gerektiriyor. Bu; giiniimiizde uluslararasi ekonomik iliskiler globalles-
tigi ve karsit toplumsal sistemlcre dogru yoneldigi i¢in, daha bir ¥nem kazanwyor.

Yenitutuculugun basar ve etkisi, tcknolojik devrimin gelismesinin demokratik bi-
¢imini saglama yctenegi tasiyan bir alternatifin heniiz daha dogus asamasinda bu-
lundugunu gosteriyor. Ancak, gelecegi iyimser bir bigimde degerlendirmeye olanak
veren glglii ctkenler demokratik bir alternatif yararina isliyor.

- Birincisi, tarihsel sarmalin yeni kivriminda kapitalizmin geliskilerinin nesnel man-
1181, sabit sermaye uretiminin agirhik merkezini kisilik 6zelliklerinden yoksun, dzne-
siz (rctim araglarindan toplumsal bireye kaydiriyor. Toplumsal tiretimin insan kay-
naklariin yenitutuculuk tarafindan insafsizca harcanmasi bu gereksinime ters dii-
suyor vc demokratik dontsimlieri giderck daha giiglii olarak gerektiriyor.

[kincisi, ckonominin yonetimi de dahil, toplumsal yasamm demokratiklestirilme-
sini gerektiren yeni gercksinimlerin is¢i sinif1 tarafindan kavranmasi ve dziimsenme-
si siircci agsamali olarak, ancak geri dondiriilemez bir bigimde ilerliyor.

Uclinciisi, is¢i harcketinin politik bigimlerinin yenilenmesi, dogmatizm ve kemik-
lesmeden kurtulmasi, bu politik bigimlerin agikhigi, yenitutuculuga karsi durabile-
cck toplumsal giglerin istem ve ¢ikarlarinm ¢ogulculugunu birlestirme ve kabul et-
me yetencgini hizla genisleten demokratikiesmc ge¢ de olsa baslamistir.

Tam bunlar, dretici guglerle baglamis olan devrimin gergeklestirilmesinin demok-
ratik bi¢imi i¢in miicadclenin gelisecegi sonucuna varmak igin temel olusturuyor.

Demokratik alternatifin gergekgiligi, komiinist partiler i¢in yasamsal éneme sahip
soruyu, sosyalist perspektif sorusunu ycniden ortaya koyuyor. Elbette, komiinistle-
rin faaliyctlerinin anlamini, sosyalizm i¢in devrimei miicadele olusturuyor. Sosyalist
amaglara erisilmesi ugruna komiinistler sayisiz kahramanlik ve 6zveri 6rnckleri ver-
mislerdir ve veriyorlar. Kapitalizm temelinde demokratik bir perspektif sorununun
ortaya konulmasi bile bash basina, sosyalist alternatifin belirsiz bir zamana ertclen-
digi; komunistlerin ise, gelismis kapitalist toplumunun giiniimiiz gergekligi i¢indeki
devrimci partiler olarak, kendi ézgiilliiklerini pekistirmek icin politik mckandan yoksul
kaldiklar1 anlamma gclmiyor mu”

- Hayir. Tcknolojik devrim kosullarmda ycmlutuculuk karsisinda kapitalizmin de-
mokratik bir gelisme varyanti sosyalizmi uzaklastirmiyor, tersine yakmlastiriyor. Dev-
rimci parti ve harcketlerin Kasim 1987 tarihli toplantisinda bir konusma yapan
M.S.Gorbagov sunlar vurgulamisti: ‘““Kapitalizmin alternatifi vardir sonucunu hig
bir scy gegersiz kilamaz. Bu alternatif sosyalizmdir’’, Kendi geligimiyle toplumun or-
gutlenmesinin sosyalist bigimlerine giderck daha giiglii bir gereksinim yaratmakta
olan kanitalist sosyockonomik formasyonun yerine, evrensel-tarihscl, genis bir plan-
da gegecck olan sey sosyalizmin kendisidir. Bununla birlikte, kapitalizm kosullarin-
da gergeklesmekte olan tcknolojik devrim, Marks’in su (inli saptamasini amimsati-
yor: Higbir toplumsal formasyon, toplumun trctici giiglerini gelistirme olanagmi ti-
ketmedikge, yerini baska bir formasyona birakmaz.

Kapitalizmin kendi olanaklarimi tiketmedigi aciktir. Ancak, buradan, sosyalist
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amaglardan vazgccildigi sonucu da ¢ikarmamalidir. Cikarilmast gercken sonug, in-
san toplumunun kapitalizmden sosyalizme gegisi tizerine basitlestirilmis ve yiizeysel
kimt anlayislarin marksistler tarafindan gézden gegirilmesi've bu siirecin degerlendi-
rilmesinde historizm (tarihsellik) ilkesinin tutarlilikla uygulanmasidir.

Kapitalizmin tckelci gelisme asamasina girmesi, Lenin’e gore, kapitalist sistemin
sosyalizme gegis icin nesncl bakimdan olgunlagmasinin bir gostergesi idi. Bu, soyut
bir ¢ikarsama dcgil, iirctimin tckeller tarafindan kapitalist toplumsallastiriimasinin
marksist analizinin bir sonucuydu ve bu toplumsallagma, iiretimin toplumsal diizen-
lemesi olanagint yaratmistir. Ancak, 20. yizyihn ilk yarisindaki kritik donemlecrin
harcketli tutkularinm ve devrimei geriliminin yatismis oldugu giiniimiizde bizler, ulus-
lararasi planda kapitalizmdcn sosyalizme gegisin marksistlerin tahmin ettikleri gibi
gorece kisa bir tarihsel donemde gergeklesemedigini agik olarak goriiyoruz.

Gergekten de, gorevlerinin boyutu ve hacmi, sosyalist devrimin gorevlerinden da-
ha az olan burjuva devrimlerinin devam siiresi bile onyillarla dlgiilmcktedir. Fran-
sa’da burjuva devrimi ile bir¢ok devreden gegmis ve yaklasik yiizyll siirmistir. Eger
uluslararasi digilerden harcket edersck, burjuva sosyal devrimi gelismekte olan l-
kelerde bugtin de siirmcekte, cagimizin i¢erigine ctkide bulunmakta ve 6te yandan da,
¢agimizin ctkisini kendi tizerinde hissctmektedir. insanligin toplumsal varhgmnin te-
melini degistiren sosyalist devrim konusunda ne denilebilir? Kuskusuz, sosyalist devrim
¢ok uzun bir tarihsel zaman dilimini kapsamakta ve bu zaman dilimi zarf{inda, kapi-
talizmdcen sosyalizme gegisin toplumsal kosullarinin kendisi dc nitelikscl bir degisi-
mc uframaktadir.

Geriye bakildiZinda kolayca goriilcccktir ki, tekelei kapitalizmin kendisi de farkh
gelisme asamalarmdan gegmektedir ve her asamada sosyalizme gegisin olanak ve bi-
¢imlcri ayni degildir. Yizyilin basindaki kapitalizm bu agidan ilk,. olgunlasmamuis
tckelci kapitalizm olarak degerlendirilebilir. Onun olusumu ise, diinya kapitalist sis-
temindce gerginlik diigimicrine ve kapitalizmin dnemli yasam yetenegi kaynaklarina
sahip oldugu ve gelismis halklarda dcgil de, kapitalist sistemin diger halkalarinda
devrimei durumun olgunlagmasini yaratan donisimlicre yol agti.

Tam sistemin cn yitksck gelismisglik asamasina crigmesini bekleyen I1. Enternas-
yonal idcologlarmin tersine, Lenin, dahice bir Ongoruslilikle, birkag tlkede veya
tek bir dlkede kapitalist sistemin parcalanmasinin miimkiin oldugu ger¢egini ortaya
koydu. p

-

Biyiik Ekim Sosyalist Devrimi ilk parcalanmayi, kopusu gerceklestirdi ve diinya
tarihinde yeni bir dogrultuyu agli. Bu devrimin tarihsel 6nemi, ger¢eklesmis oldugu
somul kosullarin ¢ergevesinin ¢ok dtesine uzaniyor. Ancak i¢ gelisme agisindan bu,
sosyalizme gecisin, olgunlasmamis tekelei kapitalizm kosullarina yanit veren bir ilk
modchiydi. Dinya kapitalist sisteminden kopan tilkenin gorcli sosyockonomik gelis-
memisligi, is¢i simfunn devlet erkinin glictiyle, ckonomik temelin olusturulmasinda,
sosyal-sinifsal ve ulusal iliskilcrin diizenlenmesi ve yeniden yapilandiriimasinda dev-
fct erkinin oynadigi 6z¢cl rol ile giderildi. Kapitalist sistemle, yalnizca karsihkl mii-
cadeleyi degil, aynr zamanda sosyalizmin bilimsel-tcknik ve tinscl ilerieme alaninda
hizla on siraya yiitksclmesi igin zorunlu olan ckonomik ve kiltarel iliskilerin gelisti-
rilmesini de dngdren bir isbirligi bigimi olarak, uluslararasi planda bans icindc yan-
yana vasama olanagr ortaya ¢iktn.

68



Ancak bu ilk kopus deneyimi, Lenin’in dliiminden sonra, simdi anlagildig tizere
pck ¢ok yilh kapsayacak uzun bir tarihsel siirecin baslangic déneminin bir modcli
olarak degil de, belirli uyarlamalarla her iilke igin gegerhi olan evrensel bir model
olarak kabul cdilmeye baslandi. Bu dogmatiklestirici anlayislar ¢agimizdaki kapita- °
list toplumun tarihsel evriminin incelenmesini degil, siirekli onun iflasinin beklen-
mesini getirdi. Bu anlayislar, 6ziinde iki toplumsal sistemin yapicr isbirligini sifira
indirgeyerek, bu 1ki sistemin kutupsal karsithgl mantigmnt da hakli ¢ikardilar. Sosya-
lizm ve komiinist hareket igin basitlestirilmis ve tarihsel olmayan semalarin kullanil-
masimin olumsuz sonuglarini ve kagirilan olanaklar: hesaplamak tarihgilerin heniiz
oninde duruyor. Simdi énemle belirtmek gerckir ki, kapitalizmin sarmalin yeni bir
kivrimina yiikselmesiyle birlikte, bu semalarin gergeklige uymadigi géze batmakta-
dir. Tcknolojik devrim ile bagh olan oniimizdeki tckelci kapitalizm, sosyalizme ge-
¢is tstiine farkh kuramsal yaklagimlar: gerckli kihyor. Muhtemelen, gegis modeli,
kopma ya da pargalanma bigiminde dcgil de, kapitalizmin yarattig1 tcknockonomik
temclde, sosyalist toplumsal iliskilerin 6ge ve dnkosullarinin organik olgunlasmasi
sonucunda kapitalizmin diyalektik olarak asilmasi biciminde olacakur. Sosyal dev- -
rimin bu modeclinin karakteristigi igin Hegelci “‘soniimlendirme’” (aulhcben) terimi
timiyle uygun dismcktedir ve bu terim, ayrica, lagvetmek, muhafaza ctmcek ve kal-
dirmak gibi {i¢ anlami da banndirmaktadir.

Bu modcldc demokratik alternatif, kapitalizmin igleyisinin demokratik bigimicri-
nin ¢ok yonlu gelismesi yoluyla, sosyalizme dogru ‘‘uzun yiiruyis’’ perspektifiyle
denk diigmektedir. Sosyalizm, ecmcekgilerin 6zydnetimsel orgiitlenmesinin ve sosya-
list tip bir crkin saglam altyapisinin siirckli gclismesinin bir sonucu olarak, bu yolun
bitis noktasi olacaktir. Bu yaklasimlar, Marks’in Ekonomik El Yazmalari'nda dilc
getirdigi diistinceye uygun ditsmcektedir: ““‘Burjuva ckonomik sistemi nasil gdzimd-
ziin oniindc¢ yalnizea adim adim genisliyorsa, onun_nihai sonucu olan dzyadsinis
konusunda da durum aynidir.”’2)

Cagimizin tarihscl dencyimi, olgun sosyalizmin, gelismis bir para-mal iliskilcri sis-
temi biinyesinde ileri bir ckonomik 6zdizenleme mekanizmasimin temelinde dogdu-
gu sonucuna varmaya olanak taniyor. Ulkemizde, bunu énceleyen bir politik devir-
me s0z konusu olmustur. Lenin’in planina gore, ckonominin dzdiizenlenme mcka-
nizmasi ve halk crki sistemi, sosyalist devietin denctimi altinda olusturuimahydi. Sos-
yalizmin stalinci deformasyonu bu garcvin ¢ozimini cngellemisir, Ancak bugiin bu
gorev, perestroyka’nin zorunlu bir geregi olmustur. Gelismis kapitahst {lkclerde bu
mckanizma, kendi temel gizgileriyle, éntimiizdeki tekeici kapitalizmin icinde olus-
maktadir. Ve bu da, sosyalizme dogru demokratik bir alternatif yoluyla ilerieme ola-
nag: agmak(adir.

Bu demokratik alternatifin gelistirilmesi ve sosyalist dogrultusu agisindan Sovycl-
ler Birligi ve diger sosyalist tlkelerde yasanmakta olan peresiroyka ve sosyalizmin
yenilenmesi biliyak ©nem tasiyor. Sosyalist dlkiilerin ¢ekiciligy, demokratik alicrna-
tif projesindce bu dGlkalerin pekisimesi, sosyalist iilkelerdeki venilenme harcketinin ba-
sarisina baghidir. Perestroyka ve venilenime sonucu ckonominin verimliligi, ckonomi-
nin gelisimi dizerinde toplumun demohkravik denetimi, ozydnetim ve sosval adalet gi-

(2) K.Muarks, FEngels, Yapatar, C.46, Bolam 11, « 222
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venee altina ahindiginda, sosyalizm biitiin diinyanin goézii 6niinde, gelismekte olan
tcknolojik devrime uygun bir bigim olarak ortaya ¢ikacaktir. Sosyalizm igin miica-
dele gigli bir itki kazanacaktir.

Dcmokratik alternatif herseyden énce gelismis kapitalist Glkelerdeki isgi hareketi-
ni ilgilendirmcktedir. Ama, demokratik alternatif, yalmzca ozel, bolgesel sorunlar
kapsamina mi girmcktedir? Diinya niifusunun ¢ogunlugunun yogunlastigi, ekono-
mik ve kiltirel geri kalmishik yikiini, ezgi ve adaletsizligi tizerinde hisseden gelis-
mcktc olan ilkclerde de dzgiirliik harecketi yayginlagsmaktadir. Bu ilke halklarinin
yenitutuculuga karst demokratik alternatifie, nc gibi bir ilgisi vardir diye diisiiniile-
bilir.

Ancak durum bdyle degildir. Gelismekte olan llkelerdeki sosyal hareket ve dev-
rimlerin deneyimi kusku birakmayacak bir bigimde kamitlyor ki, bu iilke halklari-
nm kendi gelisme yollarini 6zgiirce scgmcelceri, devrimci doniisiimleri igeren ekono-
mik programliarmn bunlar tarafindan gelistirilip gergeklestirilmesi, sonugta, uluslara-
ras1 ckonomik ve politik diizenin kokla bir bigimde yeniden diizenlenmesi zorunlu-
luguha gelip dayaniyor. Bu yeniden diizenleme ise, gelismis kapitalist iilkelerdeki de-
rin politik dénistimlere baghdir. Bu doniisimlerin zorunlu énkosulu, tutucu giigle-
rin ctki ve erk Gzerindeki kilit konumlardan uzaklastirilmasidir. Demokratik alter-
natif, kurtulmus tlkelerin ileriye dogru gclisme ¢ikarlarina yanit veriyor.

Kuskusuz bu, kapitalist sistemin temel merkezlerinde demokratik alternatif ger-
¢eklesinceye kadar “‘Ugtincii Diinya’’ iilkelerindeki kurtulug gliglerinin miicadelesi-
nin bir onemi yoktur, anlamma gelmiyor. Bu miicadele kagimilmazdir ve hakhdir.
Ancak bu miicadelenin sonug alicilifi, gelismckte olan tilkelerdeki ilerici gliglerin mak-
simalist(™), {topik konsept ve programlara karsi koymayi basarip basaramayacagi-
na, kendi dlkelerini yenisémiurgeci bagimlilik agina ¢ecken uluslardtesi tekellerin glo-
bal yenitutucu ¢izgisi kargisinda ulusal ¢ikarlara yanit veren kendi demokratik alter-
natiflerini bulup bulamayacaklarina bagh olacaktir. Bu dogrultudaki arayis, gelis-
mckte olan ilke halklarinin kurtulus miicadclcesi ile, gelismis kapitalist tilkelerdeki
is¢i harcketinin dayanigmasina gétiiren yolu agiyor.

" Demokratik alternatif, onun gelistirilmesi ve yasama gegirilmesi komiinistlerin ve
sosyal demokratlarin yapici diyalogu ve isbirliginin yeniden acilan bir alamidir. is¢i
harcketindcki iki akimin da ortak karsgiti, tutucu gericiliktir. Her iki akim da tek bir
yakin perspektif igin, kapitalizmin demokratik gelisme varyanti i¢in miicadele yiirii-
tiyor. Kuskusuz, daha uzak pcrspcktif ve amaglar ve bunlara erisilmesinin araglari
konusundaki anlayislarda var olan derin idcolojik farkliliklarin yol agtig1 zorluklar
kagimiimazdir. Ancak bu noktada da demokratik altcranatifin ger¢eklesmesi stirecin-
de bir yakinlagma mimkiindir. Tcknolojik devrimin demokratik bigimlerde gelis-
mcsi, -sosyalist doniisimlerin, hem koministlerin, hem de sosyal demokratlarin su
andaki anlayislarindan farkli bigimlerde gergcklesmesi igin ileride dnkosullar yara-
tabilir. Tcknolojik devrim esnasinda kapitalizm tarafindan yaratilan temelde kapita-
lizmin organik olarak asilmasi, diyalcktik ‘‘sonumlendirme’’ olanaginin gergekles-
mcsi, is¢i harcketini bolen pek ¢ok ayriligi ortadan kaldiracak toplumsal érgiitiemme

(*) Azamiyi gozcien (Derginin Notu)
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cimlerinin, ilerici politik glglerin tarihsel cylem bi¢imlerinin yaratilmas: da olanak-
dist degildir.

Demokratik alternatif stratcjisinin gelistirilmesi igin, olagandisi pek ¢ok ger¢ekli-
gin dziimsenmesi, eskimis sema, anlayis ve diisiince kaliplarinin stesinden gelinme-
si konusunda biiyik bir ¢alisma zorunludur. Tcknolojik devrimin yol agtigi, kapita-
list sistemdcki derin demokratik dénistimierin nesnel zorunlulugu, heniz is¢i sinifi
ve diger yignsal toplumsal giigler tarafindan éziimsenip kavranmig degildir. Bu so-
runun marksist teorik incelenmesi de heniiz yeterli diizeyde degildir. Gelencksel tez-
lerc dayandirilarak agiklanan kapitalizmin genel krizinin strckli derinlegsmesi Gstiine
alisilmis formalin gerisindcki su temel nokta golgede kalmaktadir: Teknolojik dev-
rim kosullarinda kapitalist toplumun 6zclliklerinin, egilimlcrinin ve ¢eliskilerinin ana-
lizi, sosyalist aiternatifin yeniden canlandirilmasi gibi daha ilcriye yonclik bir per-
spektif baslangicini da biinycsinde barindiran demokratik alternatif stratejisinin ve
kuramsal konscptinin gelistirilmesi is¢i harcketinin her iki akimu igin de kabul edile-
bilir bicimicrde gergeklestirilebilir.

Bu baglamda kapitalist tilkelerdeki ig¢i sinifi ve partilerinin dniine dikilen sorun-
lar, is¢i harckcetinin tiim politik kaltiiriniin yenilenmesini, sosyal-sinifsal micadcle-
ye, uluslararast ilerleme perspektiferi ve igerigine iliskin anlayislarin giindmiiz ger-
¢cklerine yanit veren, yeni bir diizeye yiiksclmesini zorunlu kiliyor. Cagimizin bu ¢ag-
risina hizli bir yanit beklememek gerckiyor. Gorildigi kadariyla, is¢i harcketinin
savunmadan hiicuma gegmesinden dnce, iretici giiglerdeki devrimei dontstimlerin
ve uzay-niikleer gergekliginin ctkisi altinda degisime ugrayan kapitalizm kosullarin-
da miicadcle dencyimi kazanacagi, giiglerini toplayacagi uzun bir dénemi geride bi-
rakmasi gerckiyor. Cetin sorunlari tarihin kendiliginden ¢ézecegine umut baglamak
marksistlerin geleneginde yoktur. Burada hem cesaretli girisimler, hem ycnilikgi ara-
y15, hem de yogun bir teorik ¢alisma gercklidir. Komiinist ve is¢i harcketinin gelece-
8i, yolun yiizyihn sonuna kadarki diliminin nasil geride birakilacagina, tcori ve pra-
tikte ne tirden ders ve sonuglarin ¢ikarilacagina baghdir.

Kommunist dcrgisinin Eylul 1988 tarihli, 14. sayisindan ¢evrilmistir.



OKUYUCU GOZUYLE

SENDIKAL HAREKETIN CALISMA
DOGRULTULARI UZERINE
DUsUNCELER

Cem Ozer

iscilerin ekonomik, sosyal ve demokratik hakiarint kararlilikla savunmada, barngin ve de-

mokrasinin kazanilmasi ve korunmasindaki oynadidi rolii yeni ve Ust bir dizeye ulastir-

mak i¢in, sendikal hareket hangi dogrultularda ¢abalarini yogunlastirmali ve bunlarn ige-
rigi ne olmahdir?

Birinci dogrultu, demokrasi dogrultusu olmalidir. Her seyden 6nce, gaba sendikal de-
mokrasinin kazanilmasi (izerinde yoguniasmalidir. Bu, ne anlama gelir? iscilerin her dii-
zeydeki temsilcilerini 6zgiirce se¢gmesinin dnindeki bitiin engellerin kaldirimasi anlami-
na gelir isciler, isyeri sendika delegelerini, sendika yoneticilerini; isyeri temsilcilerini, is-
yen birim temsilcilerini segimle ve 6zglrce, baskisizca belirlemelidir. Kendi Gzerinde, is-
ciler tarafindan begenilmediginden, bir dahaki segimde geri ¢ekilecegi baskisini duyma-
yan, is¢ilerin 6zgur segimiyle belirlenmeyen kigiler isgilerin haklarini kararhlikla savuna-
mazlar. Tersine, ancak 6zgur segimledir ki, isgiler, ¢ikariarini kararlilikla savunabilecek
durist, kararli arkadaslarini yonetici yerlere segibilirler.

Sendikal demokrasi, ayrica, her is¢inin sendikasim 6zglirce segme hakkir da igerir.
Sendika tercihini 6zgurce degil, zorla, sendika yonetimi ile isverenin birlikte baskist altin-
da, yasal engellerle dayatan bir sendika isgilerin ¢ikarlarini kararlilikla savunamaz. Bu sen-
dika ve onun ydnetimi, givenligini, iscilerin ¢ikarlanini kararllikla savunmakta, isgilerin
0zglr segiminge, isgilere dayanmakta degil, sendikalar yasasindaki antidemokratik en-
gellerde, isverenle isbirliginde ve isverenin isgiler iistiindeki baskisinda bulur.

Sendikal demokrasiyi kazanma dogrultusunda, isgilerin éniinde her diizeydeki sendika
yonetimlennin, secimle gelmis alt dizeydeki sendika yoneticilerini, igyern temsilcilerini go-
revden alabiimesi, se¢imsiz atama yapabilmesi, sendikalar yasasinda st sendika ydneti-
cilerine bu olanagi veren ve iscilerin dzglrce sendika segme hakkim kisitlayan, sendikal
demoxkrasiye aykir bir dizi maddenin varii§i, is yasasinda, isverenlere isgi atma yetkisi
veren maddelern, igverenler tarafindan durast, kararh oncl isgiler Ustiinde, isten atma
tehditr bigiminde slrekli kullaniimasi, isverenlerin keyfi idari baskilan gibi bir dizi engel
bulunmaktadir.

Sendikal demokradsinin kazaniimasi, is¢ilerin her dizeydeki ve yerdeki temsilcilerini, sen-
dikalarint 6zgurce segimiigin, is yasalarinda sendikal demokrasiyi kisitlayan, sendika yo-
netimlerine gorevden alma ve atama yetkisi, isverenlere isten atma, bask uygulama ola-
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naklari veren yasal ve bagka tiirden antidemokratik engelierin kaldinimasi tizerinde ¢aba-
lar yogunlagmaldir.

Sendikal demokrasiyi kazanma hedefi, kaginilmaz olarak isyeri delegeliklerinden, isye-
n temsilciliklerinden, sendika yonetimlerinden yoz, kararsiz, gerici Kisilerin uzaklastirimasi,
yerlerine diiriist, kararl, demokrat kisilerin getiriimesi hedefini icermelidir.

ikinci olarak gaba, 12 Eyliii'den sonra gaspedilen sendikal hak ve Szgiirliikierin bir bii-
tin olarak yeniden kazanilmasi iistiinde yogunlasmalidir. Sendikal hak ve dzgiirliiklerin
gasp! ile isgilerin 12 Eylil'den bu yanaki ¢alisma kosullarninin bozuimasi, en énemilisi di-
zenli bir bigimde her yil sonunda, bir yil dncesine oranla reel gelirlerindeki, yagama di-
zeylerindeki diisiis igice gegmis, paralel igliyor. Eger iscilerin gesitli diizeylerdeki grev hakki,
ozglir toplu sdzlesme hakki, politik katilim ve etkileme hakki bu dlglide budanmasaydi,
higbir gli¢ onlarin ¢alisma kosullarini, is glivencelerini, yasama dizeylerini, reel satinal-
ma guglerini bu dlgude geriletemezdi. Bu durum bitin emekgi halk kesimleri igin s0z ko-
nusudur. iscilerin sendikal hak ve dzgiirliikierinin gasp! ile isgilerin calisma ve yasama
kosullarinin, ekonomik ve sosyal durumlarinin muazzam gerilemesi,; tim halk kesimleri-
nin demokratik hak ve dzglrliklerinin gaspt ile tim halkin ekonomik ve sosyal haklar, -
moral de@erierinin muazzam tahribi atbagt ylrimistir ve yuriyor. Demokratik haklar alindi
mi, yalmz isgilerin elinden degil, tim halkin elinden aliniyor. Buna yalniz is¢ilerdeki dedil,
tim halkin ekonomik, sosyal, moral kazanimlarindaki muazzam gerileme eglik ediyor. Bir
tarafta tim halk, onun haklar, ¢ikarlan, istemleri, dbiir tarafta antidemokratik ydnetim ve
onun hiikimeti duruyor. lIsci sinifi, halkin 6biir kesimleri ile birlikte, 6zel olarak sendikal
hak ve 6zgurlikler, genel tim halkin hak ve dzgiirliiklerinin, demokrasinin kazaniimasi
i¢in cabasini yogunlastirinca, ya rejim, hitkiimet demokratikiesme yéntinde adimlar atmak
zorunda kalacaktir, ya da antidemokratik nitelidi tyice agiga ¢ikacak ve simdiki yonetim-
den, onun hukiimetinden demokratiklesme dogrultusunda kurtuima olanaklar artacaktir.

ikinci dogrultu, isgilerin her diizeydeki birligini ve dayanismasini 5rmek olmalidir. isgi-
lerin her diizeydeki birliginin oriilmesinin i¢erigi ne olmalidir? En basta, is¢ilerin isyerie-
rinde birliginin saglanmasi lizerinde diisiiniiimelidir. isgilerin yerlerinde lizerinde birlese-
cedi zemin onlarin galisma kosullarinin, is glivencelerinin, Ucret ve sosyal haklannin iyi-
lestirilmesi, isverenin idari baskisinin geriletiimesi, kaybedilmis sendikal haklarin geri alin-
mas! olmaldir. Cesitli gevrelerin isgileri bdime girisimlerine karsi uyanik olunmahdir. Bu
konuda dncd, bilingli isgilere dnemli gorevier distyor. Bélme oyunlarini bosa ¢ikarmak,
en basta bu isgilere disuyor. Buisgiler, boime girisimlerine karsi, is¢ilerin birbirlerinin po-
litik gérislerine sayglyi, ayri politik goriisten iscilerin uygarca tartigmasini, keskin ideolo-
jik, politik gatismalardan, bu dogrultudaki gruplagsmalardan kaginmayi, -isgilerin ortak ¢i-
karlar gergevesinde birligini, birlikte davranmasini israrfa éne ¢ikarmaldir.

iscilerin dayanismasini drgiitiemek onlarin birliginin ériilmesine yardimei olacaktir. Simdi
her isyerinde, kaybedilmig haklarini yeniden kazanmak, insanca bir gegim dizeyine ¢ik-
mak igin greve ¢ikan isgilerle maddi, moral dayanisma orgitlenmelidir. Tim isgiler, greve
¢ikmis isgi arkadaslariyla dayanigmaya, bugiin her zamankinden daha gok yatkindir. Simdi
her zamandan ¢ok is¢i, biliyorlar ki, greve ¢ikmig arkadastarinin bu miicadeleden basa-
riyla gikmasi, dnemli diclide kendilerinin onlarla maddi, moral dayanigsmasina baghdir. Ve
kendilerinin de yarin gikacag: grevlerden basariyla ¢ikmalari dnemli digiide 6bir iggilerin
dayanismasina baghdir. Evet, is¢iler dayanigmaya hi¢bir zaman bu 6lglide yatkin olmadi-
lar. Yeter ki, bu dayanisma érgitienebilsin. iscilerin dayanismasi érgutlendikge, onlarda-
ki birlik bilinci de derinlesecektir.

Sonra, ig¢ilerin birliginin oriilmesinden, her diizeydeki sendikal birligin 6rilmesi anla-
siimalidir: Yerel sendikal birlik, iskolu sendikal birlikleri, Tlrkiye genelinde sendikal birlik.
Sendikal birlik sireci bir yandan sendikalararasi ig, eylem birlikleri, ébiir yandan tek sen-
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dikal birlik bigiminde yiirimelidir. Birlikten kuvvet dodar ilkesi, iscilerin bilincinde éne gik-
malidir. Sendikal birlik, en basta iggilerin bu bilincinin zorlamasi ile ger¢eklesebilir. Yine
isgilerin bilincinde su 6ne gikmalhdir ki, yigilmis olan sorunlari, sendikalarinin birlidi 6ral-
dugi slgiide, ¢oziim yoluna girebilir. isgilerin higbir sorunu igyerlerindeki birlikleri ve sen-
dikalarninin birlidi, birlikte is ve eylemi olmaksizin gbzilemez.

Uglincli dogrultu, haklarin, demokrasinin kazaniimasi igin, hak verilmez alinir ilkesi te-
melinde, is¢ilerin milyonlarca olmaktan gelen giiciiniin, Giretimden gelen giicuniin sefer-
ber edilmesi oimalidir. Gergi, 1984 yili baglarindan bu yana iggiler, hak verilmez alinir ilke-
sinin bilincinde, Gretimden gelen glglerini, grev aracini, gesitli direnig big¢imlerini yo§un
olarak kullaniyorlar. Tiirk-ig’in, kimi sendikalarin énciilii§iinde bir dizi miting, toplant! ya-
pildi. Greve ¢ikilan birgok igyerinde ekonomik, sosyal haklarda nispi iyilesmeler saglandi.
Ancak kokli hak kazanimlar i¢in is¢ilerin miicadelesinin eylem dogrultusu yeni ve st
bir igerikle dolmalidir. Herseyden dnce iiretimden gelen gii¢ daha etkili bir bigimde setfer-
ber edilmelidir. Uretimden gelen giice, yig§insal olma giicii daha yogun bir bigcimde eklen-
melidir. Greve ne kadar ¢ok yidinsal olarak ¢ikilirsa, grevin etki giicii ve sonug alicilig
artacaktir. Sonug aliciligin siiresi kisalacaktir. Obiir yandan, dzellikie iggilerin yogun oldu-
gu merkezlerde olmak lizere, daha eggiidiimlii, daha yi§insal mitingler, toplantilar diizen-
lenmelidir. K8kl kazanimlann, sendikal hak ve 6zgirliikleti, demokrasiyi kazanmanin,
ybnetime, hitkiimete geri adimlar attirmanin yolu buradan geger. iscilerin eylemini gimdi
bu igerikte ve diizeyde drgiitleme gdrevi, iscilerin bellibash sendikal érgiti olan TUrk-is
y6netimine distyor. Tiirk-ig yénetimi bu dogrultudaki girisimlerinde Hak-Is'le, bagimsiz
sendikalarla isbirlidi, diyalog icinde davranmalidir. Ancak Tiirk-Is yonetimi bu konuda ikir-
cimli, kararsiz davraniyor. Bir adim ileri, iki adim geri atiyor. Bu ikircimlilik, kararsizlik an-
cak, isgilerin glicl itkisiyle ortadan kalkabilir. Onun igin, simdi ¢aba, igyerlerinde, isgiler-
de hak verilmez alinir bilincinin, eylem bilincinin derinlesmesi lizerinde yogunlagsmahdir.

Dérdinci dogrultu, isgi ile sendikasi arasindaki bagi glg¢lendirme dogrultusu olmahdir.
Iscide, sendikanin, isverenler karsisinda kendisinin ¢tkarlanni savunan érgiit oldugu bi-
linci gelistiriimelidir. Kimi gevrelerin iggi ile sendikasinin arasini agma, is¢iyi sendikasin-
dan sogutma amaglar bosa gikarilmalidir. isgilerde, sorunlarini, istemlerini, birlikte, toplu
olarak sendikasina iletme, ondan ¢éziim isteme gelenegdi yaratimahdir. Bu durumda, ya,
en kararsiz sendika yonetimi bile, isgilerin bu toplu, kararl girisimleri sonucunda, isve-
renler karsisinda iggilerin sorunlanni ¢oziim yolunda kararlihik kazanir. Ya da, kararsizhk-
ta direnirse, gergek yliziinln isgilerce taninmasinin dniine gegemez. Bu durumda isgiler,
kararsiz sendika yoneticilerini, dirist, kararli arkadaglariyla degistirme yoluna girerler.
Ama her durumda, sendika ile igbirlik¢i, kararsiz, yoz sendika ydneticilerini birbirinden
aywrmak gerekir. Orglitleri, sendikalar olmaksizin, isgilerin igverenler karsisindaki giici on-
larca kat azalacaktir. Ancak, begenmedikleri sendika yoneticilerini gérevden aimak da,
her zaman isggilerin ellerindedir.
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POSTAMIZDAN

Ozellikle bu kdgenin agiimasindan ve okurianmiza yaptigimiz cagndan sonra, gerek der-
gimizin iyilestiriimesine iligkin onerileri iceren, gerekse dergimizde yaymlanmasi disiin-
cesiyle hazirlanmig pek gok mektup ve yazi aldik. Bu mektuplarn elden geldigince yanitia-
maya, gonderilen yazilardan bir bolimiuna bitindyle, bir bdlimiind de kismen yayinla-
maya ¢alisacagdiz.

Oncelikle, 16semi teshisi konulan ve hala Aydin Cezaevi’'nde hiikiimlii olarak yatmakta
olan inkilap Dal’in babasi, emekli 6§retmen Mehmet Dal tarafindan Uluslararasi Af Or-
giiti’'ne yazilan bir yazidan sdz etmek istiyoruz. ligili saglik belgelerinin fotokopilerini de
iceren bu dosyada M. Dal, éldirlicl bir hastaiiga yakalanmig olan oglunun durumunu 6zet-
ledikten sonra, baslatilan tedavinin bir sure siirdiriimekle birlikte, sonuna dek gétaril-
medigini ve oglunun yeniden cezaevinin olumsuz ve kotu kosullarina terk edildigini anla-
tiyor. Basvuru yazisinin sonunda baba M. Dal, s6zinii séyle bitiriyor: “Oglum inkilap Dal
kronik myelositer I6semi hastaliginin amansiz pengesinde kivianmaktadir, tedavisini bek-
lemektedir. O§lumuz hikimli oldugu igin bizim elimiz kolumuz bagl; annesi, babasi ve
dostlari olarak bir sey yapamamanin derin acisini yasiyoruz. Sizlerden acimiza ortak ol-
manizi, derdimize ¢are bulmanizi, derdimize ila¢ olmanizi istiyoruz. Oglum cezaevinden
alinmal, mutlaka ve mutiaka I6semi uzmanlarinin bulundugu bir hastanede tedavi gor-
melidir. insan haklarinin yilmaz savunuculari olan sizlere inaniyor, sizlere giiveniyor, say-
gllar sunuyorum.” Dosyanin hazirlanmasina katki yapan ve inkilap Dal ile Dayantsma Gi-
risimini érgltieyen Paris-Halkevi, maddi ve manevi yardim igin asa§idaki adresi de belirti-
yor: Mehmet Dal, Atatiirk Mahallesi, 359. Sokak, No. 32, Akhisar / Manisa. Tel. 14469.

Bir baska okurumuz daha cezaevleri Gzerinde duruyor. Bilinen 1 Agustos Genelgesi
ve buna karsi yikseltilen hakli direnisi konu alan Armagan Barisgul, daha sonra, politik
gd¢menlerin yurttaslik ve llkeye donme haklari tizerinde duruyor. Barisgil, mektubunu
su satirlarla bitiriyor: “'16 Kasim 1987'de, TBKP'ni yasal olarak kurmak amaciyla Turki-
ye'ye gelen TKP Genel Sekreteri Haydar Kutlu ve TiP Genel Sekreteri Nihat Sargin’in
basina gelen hala belleklerdedir. Aradan bir yili askin bir zamanin ge¢mis olmasina kar-
sin, sorgulari devam ediyor. Tutuklu olarak Ankara Kapali Merkez Cezaevi'nde yatiyorlar.
Boylesi drnekler daha da sayilabilir, bunlar sadece birkagt...
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“AT’e girmek i¢in merdiventi dayatan ANAP iktidan ve Ozallar, acaba ne zaman AT
standartlarina ‘evet’ diyecek. Barig ve demokrasi giiglerinin goskun, devingen nehrinin
kendi yataginda akmasina gomak sokmaktan uzak duracaklar? Tarihin akigini durdurabi-
lecekler mi?

“‘Son soz, tarihi yapan halk yigmlarinindir.”

Tarsus’tan yazan O. K. Su, derginin igeridiyle ilgili olarak, Kiirt sorunun yeterince isg-
lenmemis olmasim ve derginin igeriginin pek somut oimayigini elegtirerek, Yeni Agilim
“halkin istemlerinin ele alindidi, onlardan yola gikarak gesitli diisiinceler tiretilebildigi bir
dergi oimalr’” diyor. Ayrica, kapagin daha gekici kiinmasi geregini de dile getiriyor. Su,
ozellikle su konulann ele alinmasini dnermektedir: *‘Onlar (burjuvazi ve emperyalizm) so-
la siddet ve terorle saldinyorlar. Biz bu saldinnin durmasini istiyoruz. istemekle olacak
is mi? Burjuvaziyi ikna etmeye caligmak da gergekgi degildir. (..} Burjuvazinin tim silahla-
nyla saldirdigi bugin, biz onlara bang mi éneriyoruz? A¢gimlanmal.” **Kadrolann kafalari
bulanik. Eger eski ile yeninin baglan vurgulanmazsa, pratik sorunlar teorinin kendi i¢ so-
runlanyla gegistirilirse, politik ¢izgimiz ya saga kayar, ya da sola. (...) Teori ve pratik bitig-
mezse, hedeflerimize ulasabilir miyiz?’’ *“Kutlu ve Sargin’in sorgular marksist politika ve
teori ile hayatin nasil capcanl yakalandiginin kanitlaridir. Yeni Ag¢ilim dil ve bigimden ¢ok,
icerikte onlarin dnsavunmalarini rnek almalidir.”” “isgi sinifi ve ekonomik-politik-ideolojik
orgitlenmeler arasindaki iliskileri ortaya koymak gerekmiyor mu?”’ *'Stalin’le ilgili hala
kafalar bulanik. Neden deriniemesine ve bilimsel bir analiz yapiimiyor? Sdylemezoglu bu
konuyu irdeleyemez mi? (..) Stalin’i kotilemek de dvgliye bogmak da dogru degil. Ya han-
gisi dogru? Cevaplanmali.”

Karaman’dan, ‘‘Merhaba Aciim” bash§i altinda bizlere bir yazi génderen i.0. Su, der-
gimizin iglevierini, onun sorunianm ve geneide disiinsel Gretimin gorevlerini 6zetliyor. Oku-
rumuz, sdz arasinda oldukga 6nemli bir noktaya da isaret etmeden gegmiyor: ““Hani Agi-
hm" okutmak, okumak - anlama, vurgu olarak iginde- basli bagina bir egitim igiymig gibi
geliyor!”” Yeni Agilim’in bu agidan énemli bir igit olduguna deginen [.O. Su, boylesi bir
dergide Turkiyeli insanlarla réportajlar olmasini, diyaloglarin bulunmasini istiyor. Okuru-
muz, mektubunda ayrica su goriisii de ileri sirmektedir: **Ve beyin isgisi ya da fikir iscisi,
bu isi yaparken kendince bir yerlere dayanarak yapiyor bunu. Yani, malzemesiz isgilik
olmaz. Isgisizse, malzemenin higbir faktoriyelligi olamaz. Ama herkes muhakkak bir sey-
lere dayanarak, soyluyor, konusuyorl.. Yani, demek ki, is malzemede, dayanakta, temel-
de, tasta. Ama anladim ki, enerji kriter olmuyor; bos yere de ener;ji tiiketiliyor. (..) Salt da-
yanak degil, nasil bir dayanak, hangi dayanak?.. Oysaki fikir isciligi, iretkenlidi de des-
teklenmeli, gelistiriimeli. Fikir isgiligi olmadan kas isgiligi de olmuyor ¢linki.”

Bizlere yazi gonderen okurlarimizdan biri de Hayati Akbas. Bes yildir Metris'te, simdi
de Bayrampasa'da tutuklu bulunan H. Akbas, dergimizde yeralan diislincelerin hepsini
paylasmamakla birlikte, *‘yeni agiimlar sunma ve tartismakta izledigimiz yolu, kendi agim-
dan sdyleyeyim, baska birgok dergide bulamiyorum,” diye yaziyor. Okuyucumuzun dne
gikardigi diisincelerden kimilerini, oldudu gibi aktariyoruz: “‘Demokrasi anlayigtni her bi-
. rim ve ulasilabilen her galisma alaninda, pratik yagamda sergilemeliyiz. Siyaset kitlelerin
oldu§u yerde baslar. (..) bu sorumlul0gun bilincinde olarak, kendi ufkumuzu daraltma-
dan, yer yer buyuk dusiinerek, ama onumuzdeki kugik engelleri de unutmayarak, halk
demokrasisinin gerektirdigi ¢alismalardan kaginmamak gerekir.”

izmir'den Hakan Siyice, devrimci kuramin islevine ve 6zellikle marksist felsefenin te-
mel kavramlarinin tanimlanmasi sorununa ayriimig, oldukga uzun bir yaz: géndermis biz-
lere. “‘Devrimci Teori ve Egitim-I"" bashgini tasiyan ve (basliktan da anlasilacag: lizere)
devam edecegi sezinlenen bu tir caligmalara insanlarimizin biylk bir gereksinim duydu-
gu agiktir. Temel felsefi konseptlerin irdelendidi, sorgulandigi ve yeniden tanimland:§: ya
da ginimizin 151g! altinda ele alindid bir zamanda, bu konulara aynimis ¢alismala-
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rin énemi artiyor. Oldukga akici bir dil kullanan okurumuz, ¢galigmasinin bir yerinde sunu
vurguluyor: “‘Karsitlarin birliginin mutlaklastinimasi, kaginilmaz olarak, éyle bir dinya an-
layigina gotlurir ki, burada her sey bir kezlik veriimis ve bir daha degismeyecek kati, kris-
talize yapilardan olugmustur. Karsitlarin birbiriyle miicadelesinin mutlaklastinimast ise, kar-
sithidin nasil olup da gelistigini ve bir doruk noktasina varabildigini agiklayamaz; bdyle bir
sireci yadsir ve politik alanda geligkinin geligerek, devrimci bir agamaya gétiirmesini sag-
layacak siireg-igindeki-miicadeleyi kiigimser. Boylelikle, gerek reformlar, gerekse demok-
ratik micadele kiigiimsenir; tepeden inmeci, darbeci miicadele bigimleri yeg tutuiur.”” Si-
yice'nin, bagka bir dnemli saptamasi da soyle: ‘‘Diyalektik geligme, eskinin basit bir olum-
suzlanmasi olmayip, olumsuzianmanin olumsuzianmasidir. Yani, eski fenomenin iginde-
ki olumlu, degerli yan yeni'nin igine geger, Eski’'nin diyalektik inkar olan yeni, eski’'nin
pargalanip yok edilmesi olmayip, bu eski'nin olumlu, ilerici 6zelliklerinin yeni nitelik i¢in-
de korunmasi ve gelistirilerek, ayni zamanda, daha da yiiksek bir diizeye ¢ikartiimasidir.
Diyalektikte olumsuzlama sadece ‘hayir’ demek, ya da ‘olumlu higbir sey yok’ diye agik-
lamak, ya ‘1a onu keyfi sekilde yikmak demek degildir.”

" Burada, skurumuza galigmasini sirdirmesini; marksist felsefenin temel kavram ve ka-
tegorilerini yeni politik diglincenin 1s1§inda, elestirel bir gdzie incelemesini ve 6zellikle,
marksizmi.* klasiklerinde var olan agimlamalarla, daha sonra yaziimis olan ‘“‘ders kitapla-
ri”’ndaki aiklamalari, 6zetlemeleri ve semalarn karsitastirmasini éneriyoruz. Boylesi bir
anlayista, ;6zgelimi su tir sorular anlam kazaniyor: Marksist feisefenin diyalektik mater-
yalizm ve tarihsel materyalizm diye aynstinimasinin kuramsal kokenleri nerededir? Bu ay-
nstirma, diyalektigin toplumlarin gelisiminin agiklanmasina uygulanmasini engelleyerek,
mekanik bir toplum ve tarih anlayis) Gretmis olabilir mi? Klasiklerde, ‘‘felsefi yasa ve
kategori’’ ciye bir kavram var mi, hangi baglamia ve ne tir olgularia sinirlandiriimistir?
Marksist felsefenin, yakin gegmise dek i¢inde bulundugu durgunluk ve genel aydin hare-
keti kargisinda yeterli bir sayginlik kazanamams olmasi nasil agiklanabilir?

Okurumuzun, bu ve benzeri sorular Gzerinde de dislinerek, yeni galismalar yapmasi
bizce ¢ok yararli olacaktir.

Biziere, M. Ogrenenkilig imzasiyla yazan ve “'Zonguldakli bir grup marksist-leninist”’
adina yazdigini bildiren okurumuz, “TBKP ile ilgilenmeye grup olarak bastamis olduklari-
n’', ancak géruslerimizin pekgok yanina katiimadikianni bildiriyor. Okuyucumuz sdyle de-
vam ediyor: ‘‘Bize ters gelen yanlar gok fazla idi: Bir kere, (Yeni) A¢ilim’in dili farkliydt,
ama bizi iten dili degildi, aksine yetkin bir dil vardi. Ama sorunun kaynagi gbrislerdeydi.
Evet goruslerdeydi. (Yeni) Agilim, bizce, reformist bir anlayisin Grinlydu.” Dergimizin
dilinin gorisleriyle birlestiginde, “diktatdrlikten legalite ricasinda bulunan burjuva parti-
lere benzedi" §imizi, ‘‘kapitalizme beyaz givercin ugurdugu’ muzu yaziyor. M. Ogrenen-
kilig, M. Tas in Temmuz 1988’ tarihli sayimizdaki yazisi ile, V. Perlo’'nun Kasim 1988 ta-
rinli Diinyaya Bakig dergisindeki yazisini kargilastirarak, bizlerin “gergekgi bakmak yeri-
ne, gikarci ve iyimser’’ baktugimizi ileri suriyor. Uluslararasi devrimci hareketteki canlili-
§1, cok-sesliligi boylesi bir mantikla yorumlama ¢abasi, “bizlerin ¢cok-renklilige, gok-seslilige
kargi duyarliligimiz’dan emin olmak igin gesitli kosullar dne siirmek yaklasimiyla biraraya
geldiginde, dogrusu, biraz yadirgatici bir goérinim kazanmiyor mu?

Bunlarn diginda, postamiza, ‘‘Marksizm-Leninizm Yolumuzu Bugiin de Aydinlatiyor”
baslikll ve K. Birlik imzal bir mektupla, buna yanit olarak hazirlanmis oldugu anlasilan
"Marksizm-Leninizm Yeni Politik Disincenin Yolunu Aydinlatiyor’” baslikli bir yaz! ulas-
mis bulunuyor. Her iki yaziyr da, onumuizdeki sayilarda (belirli kisaltmalarla) aktarmay di-
slindiglmuiz i¢in burada &zetlemiyor ve yazi sahipleri olan okurlarimizin, yazilannt bes
daktilo sayfasini gecmeyecek bicimde dzetlemelenni ve bunu yaparken, vurgulamay: di-
sunduklert noktalari daha netlestirmelerini dnenyoruz.
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Simdi de sira, dergimize iliskin goriis ve 6nerileri iceren mektuplar ele almaya geimis
bulunuyor.

Yukarda, yazisina dedindigimiz Armagan Barnggul, ekledigi notuyla derginin dagitimi-
ni elegtiriyor ve Malatya’daki bayilere dergi gelmedigini belirtiyor. Okurumuz, dagitima katki
yapmak igin kisise! katki ¢abasini da éneriyor. Tegekkiir ediyoruz.

Dagitimdaki yetersizlige ve bozukluga deginen tek mektup, kuskusuz, bu degil. Bakir-
kdy'den yazan N. Aricak N. Uner, ve imzasini koymamig bir okurumuz mektuplarinda
bu durumu elestirirlerken, Balkesir'den gelen bir okurumuz da ayni noktay dile getiriyor.
Su bir gergek ki, dagitim sirketine bagl bir eksiklikten étiirii, daha Istanbul iginde bile der-
gimiz diizgln, dizenli bir bicimde dagitilamiyor. Bu sorunlarin listesinden kisa zamanda
gelmemizin gerektigi, okuyuculannmizin tepkilerinden de ortaya ¢ikiyor.

Dergimizi ilgiyle okudugunu belirten M, Oztiirk, son sayilanmizdaki atiimi olumlu bir
degisikiik olarak niteliyor ve TBKP davasini da bu perspektif igine almamizi dneriyor. Ve
ekliyor: ' Tabii, sadece TBKP degil, diger devrimci érgitlerin yargilanmalarina da yer ver-
mek ¢ok iyi olur.”

Daha 6zgil énerilerle bile olsa, derginin haber iletme iglevi de tagimasini diigiinen bas-
ka okurlanmiz da bulunuyor: Sisli’den Veysel Otken, Hilmi Eraltay ve Sefakdyli bir grup
okurumuz, Bahgelievler’den Nuri Giindes, Sezen Toraman ve Cengiz Unal, Niikhet An-
can ve Nihal Uner, Bakirkdy’den Selahattin Cinar, Yusuf Kartal ve Zeki Tagpinar bun-
lar arasinda...

Sefakodyll bir grup okuyucumuz adina bize yazan H. Eraltay, yapilan degisiklikiert olumiu
buldugunu belirtikten sonra, “‘Belge’” bandinin her sayi verilmesini, kapadin degistiriime-
sini ve glincellestirilmesini, “Okuyucu Mektuplarn™ kdsesinin siirdiiriilmesini, sorusturma
ve tartigma bandinin genisletilmesini dneriyor ve giincele daha fazla doniik, politik bir ya-
yin ¢gikmasi durumunda bile, bunun, “Yeni Agilim’in TBKP’nin ideolojik-teorik yaklagim-

lannin sergilendigi bir dergi olarak siirmesini daha gerekli kildigt''m belirtiyor.

Yeni Agilim’in albenisini eksik bulan ve bu durumun dizeltiimesini isteyen N. Arican
ile N. Uner, yukarda dile getirilen dnerilere benzer istemler yazdiktan sonra, '‘merkezi
kitlesel gazetenin’ *‘yeni A¢ilim’in iglevini yerine getirmesine daha bir gereksinim
yaratacagina’’ inandiklarini aktariyor.

imzasiz olarak bizlere yazan bir okurumuz, derginin yazilannin timiinii okuyamadikla-
rini, tanitiminin eksik oldugunu belirtiyor ve soyie diyor: *‘Geng nesil, 6grenmesi gereken
temeli oturtmaya ¢alismanin yanisira giiniin kosusturmasi nedeniyle, eski nesil ise sahip
oldugu davranis ve diisiincelerden kolay vazgegemedigi, kat! kurallarint hemen yok sa-
yamadid i¢in Yeni Agilim gereken dnemi kazanamadi.”’ Bunun ardindan, okuyucumuz,
"“ama,” diyor, "'inaniyorum ki bu gegici bir dénem ve bunun eksikligini duydukga, gerekli-
ligini yasadik¢a, Yeni Agilim olmasi gereken yere gelecektir.”

Ceviri yazilarin azaltilmasi istemini éne ¢ikaran Bakirkdylil ve Bahgelievli okuyuculan-
miz, son iki sayida gergeklestirilen iyilestirmeleri olumlu bulduklarini belirtirlerken, dergi-
nin hala kétl oldugunu, ve daha da canlandiriimasi gerektigini dile getiriyorlar. Sundukla-
ri 6neriler ise, yukarda aktardigimiz ¢ézimler benzerlik tagiyor.

* ok ok

Her yayin organi gibi Yeni Agilim da, kuskusuz, en bagta okuyucularnnin destegine ve
glvenine dayaniyor ve ancak bu giiven ve destek yasadidi, giiglendidi siirece ayakta ka-
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labilecegini biliyor. O nedenle, okuyuculanmizin ileri siirdiigi istemleri, elden geldigince
yanitlamayi, yerine getirmeyi zorunlu goriyoruz. Bu zorunluluk, dergimizin iglevi ve di-
zeyi ile uyumlu, optimal bir paydada kendisini kabu! ettirecektir.

Oyleyse, daha canli, daha iyi ve daha dizeyli bir Yeni Agilim igin ¢abalarimizi yogun-
lastirmamiz gerekiyor. Igerik ve bi¢im kadar, dagitimin diizeltiimesi de bu ¢abalarin konu-
su olmak durumundadir.

Postamizi gézden gegirdigimiz bu yazimizi bitirirken, Sunug’ta da belinttigimiz gibi, okur-
larimizin yasallagma siirecinin sorunlari, yasallagmanin lilke yagsamina etkileri, demokra-
tiklesme ile yasallagsma arasindaki iligkiler, bagka Ulkelerin deneyimleri, vb. listiine yaz
ve gbrislerini, en ge¢ ayin 20'sinde elimizde olacak bigimde bize iletmelerini bir kez da-
ha animsatmak istiyoruz. Yeri gelmigken belirtmeliyiz ki, dergimizin gecikmesinin neden-
leri arasinda, yazilarin elimize genellikle ¢ok geg ulagsmast dnemli bir yer tutmaktadir. Bu-
nun otesinde, kagit sikintisinin yol agtigl etkiyi belintmeye gerek olmadig kanisindayiz.
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; AMAC’tan haberler...

yeni kitaplarimiz...

Politik Gogmenler

Hazirlayan: Ahmet Abakay, Onséz: Haluk Ger-
ger, Cuneyt Basbug, Oya Baydar, Yavuz Giz-
meci, Ayse Coskun, Kemal Daysal, Melike De-
mirag, Tarik Ziya Ekinci, Aydin Engin, Halit Er-
dem, Ahmet Erol, Gultekin Gazioglu, Sadik
Gelir, Haluk Tan [pekgi, Ahmet Kagmaz, Meh-
met Karaca, Zeki Kilig, Ztlal Kilig, Cemal Ki-
ral, Beria Onger, Yasar Ozcan, Aydin Senesen,
Yicel Yesilgbz, Sanar Yurdatapan.
3800 lira

huu\:;l;: Abakay

Nasil Bir Egitim istiyoruz?
Server Tanilli (15 ginde ikinci basim)
2500 lira

SBKP 19.Konferans Belgeleri
4400 lira '

bir cagdas dnci: Namik Kemal
(1888-1988)

ithan Selguk’un 6nsézlyle, Fakir Baykurt, Ser-
ver Tanilli, Nermin Menemenciogiu, Iréne Me-
likoff, Paul Dumont, Serol Teber, Demir Ozli
(Namik Kemal'in 6iiminn 100. yilina bir ki-
tap.)

1750 lira

Diyalektik Materyalizm Nedir?
4800 lira

Ekonomi Politik Nedir?

4800 lira

Yayinevimiz 31 Ocak'a kadar, yayinevinden dogrudan gelerek ya da posta pulu gondererek alinan kitaplardaki 1/3
indirim uygulamasini surdiiriiyor. Istekleriniz igin Gatalgesme Sk. 15/1, Cagaloglu, istanbul (522 11 96)'a yazin.
Postayla isteklerinizde ederi kadar posta pulu gdnderin. Odemeli istekler kargilanmamaktadir.

amae agd uliema d:n...



