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SUNUS

Dergimizin bu ayki agirlikli konusu, 26 Mart'ta se¢imleri yapilacak Yerel Yonetimler.
Secimler'de sol giglerin “‘gelismeye, ilerlemeye ve hiilmanizme agik tiim toplumsal-politik
giglerin diyalogu ve yapici isbirligini’’ temel almasi gerektigini 6ne ¢gikaran Ayin Yoru-
mu, yerel demokrasi ve katiimciligin giiglendiriimesiyle demokrasi arasindaki bag vur-
guluyor,

Bu saymnin ilk yazisi, Zeki Dilmen’in. “Tartigmay: Daha Somutlayabilmek icin®* baglikli
yazida, yeni politik diisincenin giindeme getirdigi konular iistiine farkli sorular ortaya ati-
hyor. Zeki Dilmen, i¢inde bulundugumuz asamanin solun miicadele bigimlerine etkisini
tartigiyor ve eskiye gore olduk¢a farkh anlayigian biraz daha somutlamis gériluyor.

“Demokratiklesme Stirecinde Yerel Yonetimler ve Sorunlan’ baghkls ‘““Yuvarlak Masa'’
toplantimiza katilan Akin Atauz, Gin Bulut ve lthan Tekeli, yerel yénetim 6rgitienmesi
ve katiimcihdin dnemini cesitli ydnleriyle ele aldilar.

“Yerel Yonetimler ve Segimler' konulu sorusturmamiza Sosyalist Parti’den yanit gel-
di. Bu yazi dig inda, Atina’nin en biiyiik emekci semtlerinden biri olan Nea ionia Belediye
Bagkani kominist |.Gotsis ile, komiinistlerin kendi yerel yonetim anlayislarini yagsama ge-
¢irme siirecinde karstlastiklar sorunlar iizerine yapiimig bir réportaj var.

“Yuvarlak Masa™ ve roportajlar diginda yerel yénetim konusunda li¢ yazi daha var. Z.As-
lan ve F.Berker imzali ve “‘Segimler Oncesinde Yere! Yonetimier Uzerine” bashkl yazi-
da, 1980 sonrasinda yapilan yasal dizenlemelerle belediyelerin 6zerkliklerini kaybettikle-
ri, buna kargin belediye baskanlarinin ve ona bagl birokratlarin yonetim yetkilerinin artti-
G ileri siiriliiyor. M. A.Yener de incelemesinde, yerel ydnetim organlarinin sahip oldukia-
r bliylik potansiyelle, demokratiklesme siirecinde oynayabilecekleri roliin énemine degi-
nerek, devrimci solun bunun dnemini kavramadi§ina parmak basiyor.

Yerel yénetimler Gizerine son yazi Mikdat $evki'ye ait. Yazinin konusu “Tirkiye'deki
metropolitan Yonetim Modeli Uzerine’’. Bagligindan anlagilacag gibi, yazida, gelismekte
olan Qilkelerdeki kentlegsme olgusu irdelenerek, bilimsel teknolojik devrimin, gelisme si-
regleri, bagimsiz ve dzerk kentsel alanian birbirine bagh metropolitan merkezlere doniig-
tirdiigu saptamasi yapiliyor.

8 Mart Diinya Kadinlar Giind Gzerine iki kisa yazi da bu sayimizda yer aliyor. ‘‘Mikro-



kozmos’un Saghd: Igin’’ baslikli yazida Dr.Ciineyt Bagbug, kadinlann toplumda ve or-
gitlerdeki katilim durumunu sayisal olarak irdeliyor. Komiinist partilerin bu konuya sade-
ce uygulanmasi istenen sézlesmeler gergevesinde bakamayacaklarini, en azindan kadin
lyelerin oraninin yénetime de yansimasi gerektigini vurguluyor. ikinci yazi Munise So6k-
men ve Seima Atabek imzali. Bize génderilen bu yazi, kadinlarin demokratik miicadele-
sinin énemini kisa ve 6zl0 bigimde ele aliyor.

Ispanya Komiinist Partisi’nden bir yetkiliyle gegen sayimizda baslatilan *'Yasallagsma
ve Demokratiklesme’ konusunu kapsayan roportajda Tirkiye'yi animsatan sirecler ak-
tarihyor. Roportaji okurlarimizin bu konudaki yazilars izliyor. Yer darli§t nedeniyle yayinla-
yamadi§imiz ispanya Halklari Komiinist Partisi ve Yunan Komiinist Partisi yoneticileriyle
yapilan rdportajlan éniimiizdeki saytda yayinlayacagimizi umuyoruz.

Eski komunistlerden idris Erding, anilarinda, Kocaeli'ndeki 1938-1946 dénemindeki po-
litik ve sendikal miicadeleden sbz ediyor.

Dergimizin bu sayisinda, Ali Ergin’in *‘Diinya Ekonomisi ve Uluslararas: iligkiler” der-
gisindeki, *‘Bati Demokrasisi ve Giniimiiz Toplumsal Gelisiminin Sorunlan’* konulu ve
G.G.Diligenski baskanliginda,.yiritilen yuvarlak masa toplantisinin metinlerinden derle-
digi ‘‘Demokrasi Uzerine Bir Tarisma’ baslikli yazisi yeralyor.

“Sosyalist Sinifsal Konum ve insanltk Cikarlar’* baslikli geviri yazisinda Hermann Ak-
sen, Erich Honecker'in Almanya Sosyalist Birlik Partisi MK 7. Plenumu’ndaki konusma-
sindan, hareket ederek, sosyalist sinifsal konumun, global sorunlarin ¢ézimiinde insan-
lik gikarlarnyla birlikte, uyum igerisinde ele alinmasi gerektigini vurguluyor.

Dergimizin gegen ayki gecikmesinin timiyle teknik nedenlerden kaynaklandigini belir-
terek okuyucularimizdan 6zir diliyoruz. Bunun 6tesinde, dergimizin G¢ sayidir toplatima-
siny, antidemokratik bir uygulama olarak degerlendiriyoruz. Basin yasaklamalariyla, san-
sir ve baskiyla, dzglirlukler islemez hale getirilerek, bu strecin durdurulamayacagdni be-
lirterek, durumu protesto ediyoruz.



Ayin Yorumu

YEREL DEMOKRASIDEN
GENEL DEMOKRASIYE

Bu ay llkemiz yeni bir se¢im ortamiyla karsi karstya: 26 Mart yerel segimleri. Aslinda,
oéniimizdeki yerel segimlerin, pek gok bakimdan, “yerel’’ baglamda bir onem tagimanin
oldukca otesine gectigi ortadadir. Birincisi; bu se¢imler dolayisiyla, yerel sorunlar ve ye-
rel demokrasi, bir kez daha ve somut olarak, genel demokrasi ve dzgirliikler sorununa
baglaniyor; sonug olarak, antidemokratik uygulamalarin gindeme getirilmesi igin yeni ola-
naklar doguyor. ikincisi; gerek demokratik istemler ve dzgiirtiklerin kazaniimast bagla-
minda, gerekse yerel sorunlarin somut ¢6zim yollari konusunda, bu segimden gelisme-
ye, ilerlemeye ve hiimanizme agik tim toplumsal-politik gglerin diyalogu ve yapici igbirli-
§i i¢in nesnel bir zemin olusturuyor. Béylesi bir ortam, giderek, Glkemizdeki politik gligler
iligkisini de gigli bigimde etkileyebilir. Uglincusii; bu segimlerde muhalefetin aldigt oy
oranini, ANAP"In i¢ dengeleri Uizerinde, Ozal gevresinin politik hesaplari iizerinde, gbzar-
di edilemeyecek sonuglar dogurmaya yol agacak gibi goziikuyor. Dérdiinci olarak da, ulus-
lararasi finans gevreleri ve AT kamuoyunun bu segimlerin sonuglarindan belirli ipuglan
elde etmeleri mimkin olabilecektir.

Dolayisiyla, segimler “‘yerel”” baglamin gok étesinde bir nem tasiyor. Bdylesi bir du-
rumda, genelde solun, 6zel olarak da marksist solun tutumunun netlesmesi zoruniu olu-
yor. Bu tutumun, somut durumlara gére belirlenmesi, mutlak genellemelerden kaginiima-
st ve her seyden dnemlisi, genis bir diyalog otaminda somutlastinimas: bizce yararl ola-
caktir. Bu segimler, solun tim potansiyelinin harekete gegirilebilecegi kosullar: yaratabilir.

Buna karsin, solun bu se¢imierde gergek bir politik segenek olarak yer alma sansinin
oldukga kisith oldugu da bir gergektir. TBKP heniiz yasallk kazanamamis durumdadir,
liderleri agir hapis cezalan tehditi altinda ve tutukludur. Sosyalist Parti, sonunda yasal
agidan aklanmis oimakia birlikte, kapatiima tehditiyle karsilagabilmistir. Bu, onun ¢ahsma
kosullarini iyi anlatan bir &rnektir. Ozellikle dogu ve glineydogudaki agir durum ise iyi bili-
niyor. Buralarda, bagimsiz aday olarak segimlere katilan ulusal-demokrat kigilerin agir bas-
kilarla kars! karsiya olduklari kolayca kestirilebilir. Cevreci hareketlerde, dzgiir bir ortam-
da segimlere katiimaktan kuskusuz yoksundurlar.

Biitiin bunlaria birlikte ve bunlara ek olarak, segmenlerin goris ve inanglannin dzgiirce
olugmasi olanaklari da son derece kisitlidir. Diigince ve inang 6zglrligina ortadan kal-



diran hiikGimler yuriirliiktedir. Basin baski altindadir. Iskence konusu Tirkiye sinirlanm
agmig; Amerikan yonetiminin, AT'in ve Uluslararasi Af Orgliti'niin raporiarina dek girmistir.

insanlanmizin bilingleri gercek olmayan, hayali amaglarla, *‘terérizm’’ senaryolanyla bask
altina alinmigtir.

Yine de, genig bir demokratik diyalog ortami olugturulabiiir, insan olma bilinci, demok-
rasi ve 6zglirtiik tutkusu 6ne ¢ikariabilir, yerel demokrasiden ve katiltmciliktan genel de-

mokrasiye ve dzgiir bir topluma giden yollar agilabilirse, bu gember kinlabilir, etkisizlesti-
rilebilir. Herhalde bagka bir yol da yoktur.



TARTISMAYI DAHA DA
SOMUTLAYABILMEK iCIN

Zeki Dilmen
Biitiin diinyada oldugu gibi iilkemizdc de, sol i¢cinde giderck somutlasan ve genis-
leyen bir tartigma yiirtiyor. Tartismanin ana konusu sol giigierin, marksist harcke-
tin 2000’1i yillarm csigindc karsi karsiya bulunulan sorunlara nasil yanit vercecgi-
dir. Miicadclcye simdiyc kadarki yaklasimlarla mi decvam cdilecck? Yoksa yeni yak-
lasimlar mi1 gerekli? Gerckliyse, bunlar nasil’ gelistirilecck? Kimilerinin, érncgin
TBKP’nin ¢nc siirdiigii yeni goériisler gercksinime yanit veriyor mu? Bu konularin
ilkemizde dc tartisilmaya baslamasi, devrimei giiglerin yaratici bir arayis donemine
girmcktc oldugunu gosteriyor. \

Boylesi bir tartismanin biittin diinyada ortaya ¢tkmasinim temel nedeni, bizee ko-
miinist ve dteki devrimei hareketlerin son onyillarda basaril: denilebilecck bir gelis-
me gosterememis olmasidir. Gerek sosyalist {ilkclerde, gerckse kapitalist iilkelerde
onc konulan hedeflere crisilememesi ilk basta 6znel nedenlere, tcknik hatalara, po-
litik yanilgilara baglanmig, ama bu tiir analizler temelinde alinan dnlemler fazlaca
bir isc yaramamustir. Genelde, biitiindc aksayan bir seyler oldugu fikri giderek giig
kazanmaya baslamigtir. Sonugta simdi, politik strateji sorunu, tcoriye yaklasim tarzi,
galisma anlayisi, toplumsal gelisme analizi, 8rgiit anlayisi, hepsi sorgulanmaya bas-
lanmistir.

S6z konusu olan, uzun stirceck, siirckli gelisceck, diistinee ve davramsimizda hep
ycni yeni atihmlara temcl olabilecck genis bir tartigmadir. O ncdenle, 6nemli olan,
tartismada ilk alman tavirlar, ilk gériis belirtmelerden ¢ok, tartismaya katilhmdir;
onun gelismesini tesvik etmektir. lk basta, asir yenilikgi, fantezi yiiklii yaklagimlar
da, gelencksel ¢izgide 1srar da normal kargilanmalidir. Tirkiye marksistlcrinin uzun
yillardan sonra ilk kez ciddi bir tartisma iginc girmesi kendi bagma énemli bir basa-
ridir. Bu, Tirkiye toplumunun kendine bir gelecek, bir ¢ikis yolu aradigi kosullar-
da, marksistlcrin bu arayisa yamt vermede ctkili olabilcceginin bir kamtidir.

Gelecegi belirleyecek etmenlerden bird, tartismayr kamplasmadan yiiriitcbilmek-
tir. Bu clbettc kolay dcgil. Yepyeni fikirler 6ne siiriiliiyor. Yillardir tarismasiz dog-



ru belledigimiz bircok scy tartisthyor. Degerler hiycrarsimiz, temel dlgiiticrimiz sor-
gulamiyor. Hepimiz sarsihyoruz. Boyle olunca, karsiikh ‘‘dogmatik, tutucu—
revizyonist, reformist’® vb. tiirinden suglamalar yapilabiliyor. Ama bunun, tarts-
manin gelismesini engellcyecegi agiktir. Buna karsilik su dnerilcbilir: Eger herkesin
soyledigindc belli bir ger¢gek payr oldugunu kabul cdersck, tartismayi, kamplasma-
nin yerine bu gergek paylarmi biitiinlestirip, yeni bir diizcyc ¢ikmanin bir araci hali-
nc getirebiliriz. Boyleee, herkesin dediginde su ya da bu dlgiide var olan hata payla-
rimin ortadan kaldinlmasi yolunu da agabiliriz.

Ozctle, marksist ¢cevrelerde gelisen yeni tartismalarin olumlu bir gelisme gdstere-
bilmesi i¢in, tartigsan tarafllarin her birinin bu tartigmada bir “‘zafer kazanma’’, kendi
dedigini kabul cttirme anlayisini bir kenarabirakmasmi, herkesin tartisma sonunda
yeni bir yere varmayr amaglamasmi dncriyoruz.

Elbcette, herkes kendisinin dogru bildigini 1srarla savunacaktir. Onemii olan kar-
sindakinin dc dogru olabilccegini kabul ctinck, kendi goriisiiniin yanhis ¢itkmasim
hazmetmeyc hazir olabilmcktir. Fikirlerin karsi karsiya gelmesi giizeldir, ama sol
icind¢ kisilerin, gruplarn, partilerin karst karsiya gelmesine ne gerek var?

Tarusmayi verimii kilacak olan ikinci bir scy, konularin daha da somutlagmasi-
dir. Biz bu yazida, buna yardimei olabilecegini diistind{igtimiiz bazi sorular ortaya
atmak ve bunlari tartigmak istiyoruz.

Solda tartisitmasi gercken dnemii bir konu Tlirkiye’deki kapitalizmin perspektif-
leridir. Tirkiyc'dcki kapitalist gclisme realist bir sckilde analiz edilmelidir. Soru su-
dur: Tirkiye’de kapitalist gelisme tikannus nudir, kapitalist sistem bir bunalim icinde
midir? Yoksa, kapitalist iliskiler gelismekte midir?

Solda uzun yiliar, kapitalist yolun tikandigi 6ne siirtildii. Hep kapitalizmin ‘“‘can
cckisme siircei’’nden s6z cttik. Bu goriis nc kadar gegerlidir?

Devrimin ve sosyalizmin kagmilmazlikla giindemde oldugunu gerekgclendirmek
i¢in onc strilen bu goris bizece dofiru degildir. Tiirkiye’de kapitalizm gelismektedir
vc daha da gclisme potansiycllerine sahiptir. Kapitalist tirctim iliskileri gelismekte-
dir. Yalmz dcvlet-tekel, finans kapitale 6zgii tirctim iliskileri degil, aynm1 zamanda
ulusiararasi karakter tasiyan kapitalist iirctim iliskileri de gelisincktedir. Bu gelisme
arctici glglerde de dncmsiz sayilanuyacak gelisimelere neden olmaktadir.

Hep belirtildigi gibi, bu gelismedeki ¢arpikiiklar, disa bagimhlik, dclormasyon,
darbogazlar, istikrarsizlik, ‘ilcri diizcyin ¢ok gerisindce kalma’ tartisilmaz olgular-
dir. Ama bir tikanma, siircgenlesen bir bunahim s6z konusu degildir.

Tirkiye’de iiretici giigler-iiretim iliskileri iliskisi su asamada bir devrimi ve sosya-
lizmi kagimilmazhkla giindeme getirme durumunda degildir. Boylesi varsayimlar iize-
rindc kurulacak politikalar, bizcce basarilt sonug vermeyceccklir.

Bu sdylenen, clbette, su ya da bu ckonomik, sosyal, politik, hatta ahlaksal bir
ncdenin ya da nedenicrin yol agacagi wlusal ¢apta krizler hi¢ olmayacagi anlamina
gclmiyor. Boyle bir bunalim soz konusu eldugunda, bunun nc gibi politik sonucla-
ra yol agacag isc, bircok seyin-yanisira, o andaki politik giigler dengesine de bagh
olacaktir. Aluni ¢izmck istedigimiz, Boylesi bir krizin bir kaginilmazhk degil, yal-
nizga bir olasihk oldugudur.
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Tartigmaya agmak istedigimiz ikinci konu, Tiirkiye’nin biitiin 6nemli sorunlari-
nin salt Tiirkiye ¢cercevesinde ¢oziillip ¢oziilemeyecegi sorusudur. Diinya ¢apindaki,
biitiin insanhg ilgilendiren ve ancak biitiin insanhigin isbirligi ile ¢6ziilebilecck glo-
bal sorunlar ve karsilikli bagimhilik analizleri bu soruyu giindeme getirmistir.

Bizce, Tiirkiye’nin kimi dnemli sorunlari, yalnizea Tiirkiye ¢ergevesindcki sosyo-
politik ve sosyockonomik doniigiimler ile ¢oziilemez. Ornegin, ckonominin tekno-
lojik yenilenmesini tck basimiza gergeklestirebilir miyiz? Ustelik, diinyadaki gelis-
meler bu tiir sorunlarm sayisinin giderck artmasmi getirmektedir. S6zgelimi, ticret
diizeyinin belirlenmesinde uluslararasi faktorin rolii giderck biiytimektedir. Giini-
miizde ulusal diizcydcki sorunlarin ¢oziimiinde, uluslararasi diizcydeki doniisiimle-
rin agirhg: hizla arimaktadir.

Bu, elbette, ulusal ¢aptaki miicadelenin 6neminin azaldigi, ulusal diizeydeki sos-
yopolitik ve sosyockonomik dontigiimler i¢in miicadclenin bir kenara birakilmasi
gerektigi anlamina gelmiyor. Yalnizea kimi sorunlarin ¢ziimiinde bunun yetersiz
oldugunu sdéylemck istiyoruz.

Burada s6z konusu olan uluslararasi diizeydcki doniisiimler, biitiin uluslararasi
iliskiler alanimin demokratiklesmesini, herkesin ¢ikarina uygun bir isbirligi sistemi-
nin olugsmasim saglayacak déniisiimlerdir.

O nedenle Tiirkiye’nin uluslararast alandaki donisiimlcrde etkin rol alabilmesi,
buna katkida bulunabilmesi icin calismamiz gerckmekicdir. Bu stratejik bir politik
hedef olarak belirlenmelidir.

Ayni zamanda, Turkiye’nin sorunlarinin ¢éziimi igin ¢alisan b(i}(‘m politik gigle-
rin uluslararasi alanda diyalog ve isbirligi icinc girmesini 6zendirmek, desteklemek
de gerckmcektedir.

Giiniimiizde, herkesin kendi dlkesinde devrim ve ilerleme i¢in miicadcle etmesi
ve baska llkclerde aym amagla miicadcle edenleri destcklemesi ile sinirhi bir enter-
nasyonalizm anlayisi yctersiz kalacaktir. Global sorunlara uluslararasi ¢éziimler sag-
layacak bir igbirlifinin diizenlenmesi icin calismak zorunlu olmustur. Bizce, her ile-
rici giic artan 6lgtide hem kendi dilkesinde, hem uluslararas: diizeyde etkinlik gos-
termelidir. Yalnizca tek tek dlkelerde ckonomik, sosyal, politik, kiltiircl, ckolojik
gelisme igin degil, ayni zamanda diinya bariginin, diinya ckonomisinin, diinya cko-
lojisinin, diinya demokrasisinin, diinya kiltirandn gelismesi igin de ¢aba goster-
mck zorundayiz. Bu, ¢agdag bir politikanin vazgecilmez bir dgesi olmaktadir.

Uluslararasi alandaki dontisiimlerin karakterinin demokratiklesme ve insanilcs-
meyle belirlenmesi nesnel bir siiregtir. Bunu, toplumsal yagsamin her alaninin ulus-
lararasilasmasi vc global sorunlarin keskinlesmesi dayatmaktadir.

Doniisiimlerin karak(erinin' demokratiklesmeyle belirlenmesi, uluslararasi alan-
daki diyalog vc isbirliginin taraflarini da genisletmcktedir. Bu bizden, biitiin ilgili
taraflarla diyalog ve isbirligi igine gircbilecck yaklasimlar talep ctmckiedir.

Suna dikkati ¢ckmck istiyoruz: Bugiin diinyada global sorunlarin ¢6ziimiine ilgi
duyan gli¢cler olusmustur. Yesillcri, sosyal demokratlari, komiinistleri, ¢ok g¢esitli
hiimanist ¢evreleri kapsayan bu giigler giderck genislemcktedir. Ote yandan, son do-



nemde, Tiirkiye’nin demokratiklesmesinin iki temel sorununa, yani komiinist hare-
ketin yasallagmasi ve Kiirt sorununun ¢éziilmesine uluslararasi alanda duyulan ilgi-
nin arttiina da tanik oluyoruz. Bu konularda gdsterilen dayanismanin baglica tasi-
yicilarinin yukarida sayilan giiglerle ¢akigmasi bir raslanti midir?

Buna, iilke i¢indeki miicadelenin karakterinin de demokratiklesme ve insanileg-
meyle belirlenmesi nesnelliginin ve zorunlulugunun bir bagka kanit1 olarak isaret et-
mek istiyoruz.

Elbette diinyanin demokratiklegmesi, Tiirkiye'nin temel sorunlarinin ¢6ziimil i¢in
yeterli olmayacaktir. Ama bu, giiniimiizde zorunlu bir 6nkogul halini almaktadir.
Uluslararas: alanda bir déniisiim olmazsa, Tiirkiye’nin dis ber¢ sorunundan kur-
tulmasi miimkiin olabilir mi?

Bu baglamda, bir bagka soru daha formiile edilebilir: Tiirkiye’nin biitiin sorunla-
ni salt sinif miicadelesiyle ¢oziilebilir mi? Yoksa, sorunlarin ¢dziilebilmesi icin, mil-
cadelenin yamsira isbirligi de gerekli mi? Ornegin ékonominin ihtiyag duydugu ve
ilerde de duyacagi dis girdi ve kredileri sinif miicadelesi ile temin etmek miimkiin
mi1? Ya da Kiirt sorununun ¢dziimii yolunda ilk adimlarin atilmasi i¢in, farkh simf-
sal ve politik giiglerin igbirligi zorunlu degil mi?

Sinif miicadelesi nesnel bir olgudur. Kapitalizm ¢ergevesinde, tiretim araglarinin
6zel milkiyetinden kaynaklanan adaletsizlik siirdigii siirece, sosyal adaletin gergek-
lesmesi miimkiin degildir. O nedenle, kapitalizm siirdiigii siirecce sinif miicadelesi
de siirecektir.

Yeni politik stratejinin sinif miicadeclesinden vazgegmek anlamina geldigini dne
siirmek temelsizdir. Yeni olarak onc siiriilen, toplumsal gelismenin giindemindeki
sorunlarin ¢6ziimiinde, miicadelenin yanisira igbirliginin de zorunlu oldugudur.

Miicadele ve isbirliginin birligi, politik yasamda, gelismenin mutabakatlar yoluy-
la ilerlemesi olarak yansir. Bu konuya biraz ilerde dénecegiz.

Burada, tarihin motoru smflar miicadclesidir seklindeki tinlii saptama akla geli-
yor. Bu, gecerligini yitirmis midir? Elbette hayir. Ama tarih hep tek motorla m iler-
lemek zorunda? Insanhign gelismesi hala akli, mantigl, sagduyuyu da bir gelisme
kaynagi, bir motor haline getirme diizeyinec ¢ikabilmis degil mi? Bizce artik fikirler
de, toplumsal bilingteki gelismeler de maddenin geligmesi fizerinde etkide bulunabi-
lir; sitmif karsithiklarimin yanisira sagduyu koalisyonlar: da hareketin, gelismenin te-
melinde yer alabilir. Insanllk daha bugiinden, tarihini yeni bir tarzda yazmaya bas-
layabilir. Yeni bir aydinlanma ¢ag1 nigin hayal olsun?

Bir baska konuya geciyoruz. Sol harekette, ‘“Tiirkiye bir devrime gebedir’’ tezi,
hala genis digiide savunulmakla birlikte, kisa siirede bdyle bir gelismeyi bekleyen,
saniyoruz pek yoktur. Sik sik, kiiciik harcketlenmeler, kimi grevicr, vb. yigin ey-
lemieri-gosterilerck, ‘‘devrimci bir yiiksclisin kosullar olgunlasiyor’’ denilmesine kar-
s, simdi daha ¢ok, “2000’li yillara hazirlanmak’’, ‘‘sosyalist iktidarin uzun yolu>’
gibi yaklagimlar 8nc ¢ikmaktadir.

Bu durumda su soru giinceldir: Devrime kadar, kapitalizm karsisindaki tutumu-
muz ne olacaktir? Kapitalist toplumun kurumlarina yaklasimimiz nasil olacaktir?
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““Her sey daha kotilessin, baski artsin, yoksulluk ¢ogalsin, durum daha istikrarsiz-
lagsin, biitiin bunlar devrimi yakinlastirir’’ diye mi diistinecegiz? Yoksa, kapitalist
gelismeyi etkilemeye, onu emekgi gikarlari, demokrasi, barig vb. sorunlara simdi-
kinden daha degisik yanit verilen bir gelisme yoluna zorlamaya mi ¢alisacagiz?

Kapitalizm etkilenebilir mi? Onu, etkilemeye calismak dogru mu? Tartisiimast ge-
reken soru budur. Diinyada da militarizmsiz, yeni-somiirgeciliin olmadig, kisaca
emperyalizmden uzaklasmis bir kapitalizm mimkiin mtidir, sorusu tartigihyor.

Diinyada ¢ok farkli kapitalizm tipleri olduguna gore, bir tilkedeki kapitalist ge-
lismenin ¢ok segenckli oldugunu sdylemek yanhs olmayacaktir. Hindistan, lsveg,
Iran, Ispanya, Venczuclla, Tirkiye, Giincy Kore, hepsi ne kadar farkh degil mi?
Kapitalizm i¢in demokratik bir alternatif dnermek nigin yanhs olsun?

Kapitalizmde demokrasi miicadclesi yalniz tistyapiya iliskin konularla nigin sinir-
lansin? Nigin her alanda, ckonomi de dahil, alternatif geligme teorilerimiz olmasin?

Su soruyu tartigabiliriz: Gliinimuizde, kapitalizmde istikrarsizlik, yoksullugun art-
masi, baskinin yayginlagmasi nu sosyalizme daha yakinlagtirir; yoksa demokratik-
lesme, emekgilerin entellektiel dizeyinin yiikseimesi mi?

Biz ikinci yaniti dogru buluyoruz. Emekgilerin entellektiiel dilzeyinin yiikscimesi-
nin ise ancak demokrasi iginde ve demokrasi i¢in miicadcleyle, onlarmn biitiin toplu-
mun sorunlarmi kendi sorunlari gibi gérmeye baglamalariyla, oteki demokratik giig-
lerle diyalog ve isbirligi icinde olanakll olabilecegini disiiniiyoruz.

Bir baska soru sudur: Bizim hem kapitalizmde, hem sosyalizmde savunacagimiz,
her asamada yasama gecirmek icin calisacagimiz degerler, hedefler var midir? Ya
da bagka tiirlii sorarsak, kapitalizmden sosyalizme kalacak degerler olabilir mi?

Bu soru ancak sosyalizm anlayisimizla baglh olarak yanitlanabilir. Tiirkiye solun-
da netlesmesi gereken bir konu da sosyalizm anlayisidir, Nasil bir sosyalizm savu-
nuyoruz? Hcle bugiin, sosyalist tilkeler pratigi artan bir farklilasma gésterirken, sos-
yalizmin ne olup olmadig1 genis boyutlu tartisiiirken, biz Tirkiye i¢in nasil bir sos-
yalizm &neriyoruz, sorusu giincellesmistir.

Monolitik bir sosyalizm mi savunuyoruz: Tek bir miilkiyet big¢imi, tek bir simf,
tek bir parti, tek bir idcolojinin olacagi bir diizen mi istiyoruz? Gegmiste sosyalizm
anlayistmiz boylesi bir devlet sosyalizmi ya da kigla komiinizmi anlayisina daha ya-
kindi. Ya simdi? Simdi ¢ogulcu bir sosyalizmi savunuyor muyuz?

Ekonomide toplumsal miilkiyetin deviet miilkiyetinden, kooperatil millkiyete kadar
¢esitli bicimlerini, bunun yanisira, zel miilkiyetin kimi bigimlerini de iceren miilki-
yet bigimlerinin ¢ogulculugunu verimlilik artisina temel yapacak bir sosyalizm! lsci
simfinin giderck ¢esitlencn katmanlarini, ayn bir varhk olarak aydinlan, kirsal ala-
nin farkh kesimlerini kapsayan toplumsal ¢ogulculuga sahip bir sosyalizm! Biitiin
bu farkh miilkiyet ve ¢aligma bigimlerinin kendi ¢ikarlarini ifade edebilecckleri bir
politik ¢ogulculuga ve bunlarin ortak paydasinin bulunmasina elverisli bir mutaba-
kat sistemine, geligmis bir demokrasiye sahip bir sosyalizm! Humanizm temelinde-
ki biitiin ideolojilcrin yanyana var olacagy, karsilikl etkilegimle birbirin zenginlegti-
recegi idcolojik ¢ogulculuga sahip bir sosyalizm! Ve biitiin bu temellerde kendini
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ok gesitli yonlerde gelistirip gergekligstirebilen, rolini siirekli artirabilen 6zgir bi-
reylere sahip bir sosyalizm! Bir ¢esitlilik toplumu; gesitliliginin zenginlik kaynag
oldugu bir toplum!.. e

Sosyalizmi, kafamizda sckillendirméyc ¢alisacagimiz bir projeden ¢ok, insanhigin
binlerce yildir 6zlediklerinin gergeklestigi bir toplum olarak, genel harcketin dogal
gelismesinin sonucunda bigimlenecck bir toplum olarak diisiinmeck daha dogru ola-
caktir.

Insan haklarmin, emckgilerin haklagmin, ezilen ulusun ve kadinlarin haklarmin
gergeklesmesi, kiiltiirel gelismenin saglanmasi ve is, konut, cgitim saglhik ve beslen-
mc ihtiyaglarmim karsilanmasi i¢in, demokrasi igin, savassiz ve siddetsiz bir yasam
icin sosyalizm gercklidir. ;

insanlar bu hedefleri kapitalizmde de savunuyor. Demokratik alternatif bu he-
defleri igermelidir. Bunlar bize kapitalist gelismeyi hangi yonde ctkileyecegimizi gos-
termektedir ve kapitalizm gergevesinde bu hedefler dogrultusunda saglanacak her
iyilesme, her gelisme sosyalizme taguthalidir.

Bu sdylenenlerinigiginda bugiin, kapitalizm ger¢evesinde ckonomik, sosyal, poli-
tik ve ideolojik ¢ogulculugu savunmanin 6nemi daha da artmaktadir. Cogulcu ya-
pilart kazanmak, gelistirmck ayni zamanda sosyalizm icin de bir hazirhik olacaktir.
Bu kosullarda ¢ogulcu ckonomik yapilar iginde, toplumsal milkiyetin ¢esitli bigim-
leriyle 6zel miilkiyele; politik yapilarda; sol politik ve toplumsal giiglerin burjuva
gliglere; diisiinsel yapilarda, hiimanist idcolojilerin gerici idcolojilere, vb. agir bas-
masi, isci ve oleki emekgilerle, aydmmlann toplumsal ve politik yasama katidiminin
yeni bir diizeye yitkschimesi olanaklar: belirginlesecektir.

Bir baska soru gtindemc geliyor: Dahd kapitalizm gergevesindeyken, politik dev-
rim oncesi, sosyalizme 6zgii ogeler olustwrmak miimkiin miidiir? Emekgilerin kont-
roliindcki isletmceler, mutabakata dayali demokratik politik yapilar, 6zyonctimsel
bi¢imlcr, humanist idcolojilerin yayginlagmasi... Sosyalizmin kimi 6geleri, boylece,
kapitalizm i¢inde alttan olusmaya baslayabilir mi? Tiirkiye’dcki mevcut miilkiyet
yapisinda buna clverisli 6zcllikler var mi1? Bunlar tartismaliyiz.

Her alanda gelisme ¢esitlilik, ¢ok-tarzlilik, cok-boyuthiluk yoniindedir. Bu, ulus-
lararasi iliskiler icin de, (ck bir tilkenin i¢ yasami igin de¢, smiflarin i¢c yapisi igin de,
orgiitlerin 1¢ yasami igin dc, tck bir bireyin kisiligi i¢in dc gegerlidir.

¢

O ncdenle her seyi “‘iyi-kotii’’, ““dogru-yanhs’’, ‘‘evct-hayir’’, ‘‘biz-onlar’’ gibi
ikili bir modclic agiklamaya ¢alismak dogru olmayacakur.
Kaba bir ikili modcl her seyi sakathyor. Ornegin kapitalizmde olumiu olan, bii-

tan insanhgm sahip ¢ikacagi dgeleri gérmeyi engelliyor. Ne bize, ne karst tarafa 6z-
gl olmayan aradaki yiizlercc rengi yok saymaya yol agiyor. Bizi fakirlcstiriyor.

Aradaki ¢ok sayidaki larkli katmaw bir kenara birakalun, yalnizea burjuvazi ile
is¢1 stmifini cle alalim. Gene goriiyoruz ki, ¢esit ¢esit, katman katman burjuva, gesit
¢esit, katman katman isgi var. Hele Tirkiye'de!..

Partilcr cografyasma bakalim: ANAP m ve SHP’nin igi kag kanat? Ya sol giigler
ka¢ grup, kag parlti, kag dergi?...
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Cesitliligi veri kabul ctmeli, onu zenginlik ka&‘fﬂ;'_fgma déntstiirecbilmeliyiz.

Simdi tartigmak istedigimiz soruya gcliyoruz:v;NaSII bir miicadele ya da faaliyet
anlayistna sahip olacagiz? Neyi amaglayacagiz? Jdayatmayr mi, mutabakati mi? Bu
sosyal, politik, kultiircl gesitlilik ortammda hangisini scgeecgiz? Toplumsal ilerle-
menin yolu olarak neyi ycgleycecgiz? Bir tarafin-ttekini yok ctmesini mi, yoksa hep
birlikte varilan mutabakatlarla ilcrlenmesini midii

Biz su goriisteyiz: Eger her alanda, biitiin varirk ‘bicimlcri ve iliski tarzlarinda ge-
sitlilik veriyse, insanlik tekdiizelikten ¢ok tarzhhigadogru gelisiyorsa, politikada da-
yatmaya, yok ctmeyc dayali anlayislar da terk -edilmelidir.

Biz toplumda azinligiz. Modcrn toplumda, her politik ‘akim azimhiktadir. Hi¢bir
zaman, (ck bir politik akim ¢ogunlugu uzunca bir dénem kazanamiyor, kazanamaz.
Bu durumda “‘kargitin1 yok ctime’’ anlayigina dayal politikalaria nasil ilcrlenebilir?
Kimi yok edecegiz? Digimizdakileri herkesi mi? Bu herhalde hayal olur. “En gerici-
ler’i, mi?.. Bunun sonu var mi? Otekiler, sessiz sedasiz siranin kendilerini gelmesi-
ni mi bekleyceck?

Cesitliligin giderck arttigi gliiniimiiz Tiirkiyesizve diinyasinda, iki kampa ayrilip
birbirini yok etme ya da keudi gorisiinii dayatmagyerine, biitiin akimlarin ve giigle-
rin mutabakatini saglamaya calismak tercih cdllmchdlr Bu, istikrarh bir gclisme
saglayacaktir.

Karsitlar arasinda nasil mutabakat saglanir? Politik yasam yalmiz karsitlardan ve
karsithklardan ibarct olsaydi, bu gergekten saglanamazdi. Ama dyle degil. Bir ke-
re, politik yasamin taraflari, sayica her zaman ikiden fazla. Ikinci olarak, iki temel
karsitm politik gorislerinde bile ¢akisan yanlar bulmak olanakli. Uguncusu ve .cn
éncmlisi, mutabakat, masa basinda saglanacak bir sey degil. Daha ¢ok, kamuoyu-
nun ortalama gorisinee belirlenen bir sey. Her toplumda kamuoyunun ortalama
goriisii, nesnel olarak var olan goriis, merkczi nolitik ortamin belirlenmesindc te-
mel oluyor. Elbette, bu ortalama goriisiin dcmokra,uk blgumdc ortaya ¢ikmasini sag-
layacak mckanizmalarin varligi da zorunludur.

Biitiin politik akimlarm sorunlarin ¢oziim yollagp konusunda, her alanda izlcne-
cck politikalar konusunda kamuoyunu ctkilemcsi ve sonra kamuoyunun ortalama
gdriigliniin, goriig merkczinin belirleyccegi ¢dzlimiin biitiin taraflarca kabul cdilme-
si, mutabakat iste budur. Eniyi mutabakat, biitiin taraflarin benimseyccegi bir ¢6-
ziimdir; en kotd mutabakat isc, hi¢ kimsenin karsi ¢ikiayacagi bir ¢ézimdiir.

Bizce mutabakat yéntcmi her yerde (orgiit iginde, sol glicler arasinda, ilke politi-
kas1 diizeyinde, diinya ¢apmmdaki sorunlarda, niiklcer-uzay cagimmn politika anlayi-
sinda) sorunlar ¢6ziip, ilerleme yéntemi olarak benimsenmcek durumundadir. Ye-
ni, demokratik bir polilik kiltiriin yaratumasing, temel dgesibu ydniemin benim-
senmesi olmalidir.

v
Bunun benimsendigi kosullarda ilerleme nasil olacak? Kamuoyunun goriisler or-
talamasinca kabulcdilebilir gorillmeyen uygulamalarim, anlayislarm reddedilimesiy-

le! Bu yolla; gerici uygulamalarin toplum digi kabul edilccegi, militarist formiillerin
onay gdrmeycccgi bir ortam olusabilir.
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Mutabakat yéntemi, ¢ogulcu yapilarin (ki bizce, her toplumun gelecegi coguilcu
yapilarin artmasidir), en elverisli isleyis tarzidir. Goriig ¢ogulculugu, yaklasim ¢o-
gulculugu kosullarinda, bir goriisiin dtekiler iizerinde egemen olmasi savunulamaz,
bu olanakh da degildir. Tek care, her goériisiin kendini dzgiirce ifade etme ve kamu-
oyunu etkileme olanagina sahip olmasi, mutabakata varilan ¢éziimiin gergeklesti-
rilmesinin herkes tarafindan kabul edilmesi, ama herkesin ‘kendisi olarak’ kalmaya
da devam edebilmesidir. Bu, hareket birligini saglar, bir biitiin olarak ilerlemeyi ga-
ranti altina alir. Harekct, herkesin goriislerini gdzden gecirmesi igin olanak da saglar.

Goriildigi gibi, ““kendi gorilsiimiizii kabul ettirme’” seklindeki geleneksel ¢alis-
ma anlayisimizin ycrine, ‘‘kendi ggrisiimiiz dofrultusunda kamuoyunun etkileme”’
anlayigini dneriyoruz. Bunu orgiit i¢i yasamdan, sol giigler aras iliskilerden politik
miicadeleye kadar, her diizey i¢in gegerli kilmak gerekir, diyoruz.

Ama unutmayalim ki, ancak iliskimiz olanlar1 etkileyebiliriz. Bizim bir késede
kendi bagimiza konustuklarimizdan kim etkilenir? Kargilikl etkilesim igin, genis bir
iligkiler sistemi gereklidir.

Sonug alici tek iligki yontemi ise diyalogdur. Politik siircgte yer alan biitiin taraf-
larla diyalog iginde olmak gerekiyor. Kendi basimiza (kendi tabanimiza) konugmak,
monolog yalitlanmaya, kendi i¢ine kapali yapilara yol agmaktadir.-

Sonugta, soéyle farkh iki yontem, miicadele anlayisi, ¢alisma tarzi belirginlesiyor:

Birinci tarz Ikinci tarz
MO O AT . ... . ...... S diyalog
kam BEASIIT NI . . ... ... ... DEECEE iliski
kendi goriisiinii dayatmay: amaglama.. ...etkilemeyi amaglama
yok etme, tasfiye etme............oeeveveee s mutabakata varma

Solda, simdiye kadar birinci tarzm agir bastigim séylemek yanhs olmayacaktir.
Bu konu uzun boylu tartisiimahdir. Biz kendimizi yenilemeden, ikinci tarzi benim-
semeyi anhyoruz.

““Tiirkiye’de geliskiler cok keskin, bu anlayis tutmaz’’ diye distiniilebilir. Ama
sunu sormak gerek: Sosyockonomik, vb. geligkilerin politik yasama yansimasini dii-
zenlemek, insana cn yarasan sekli getirmek degil mi? “‘Kargsi taraf bunu nasii kabul
eder?”’ ““Burjuvazi demokrat olur mu?”’ diyc de sorulabiliyor. Kendimize, halki karsi
tarafi yok edecek duruma getirecek kadar giiveniyoruz da, kars: tarafi kontrol alti-
na alacak, politik olarak ctkisizlestirecek duruma getirmeyi ni¢in amacglamiyoruz?

Burada sumi da isarct etmek gerekiyor: Birinci anlayis politikaya askeri bir anla-
yisla yaklasmakla, politikanin sorunlarmi askeri islere 6zgti yontemlerie ele almak-
la baglantihdir. Politik miicadelenin ordular savasma benzetilmesini artik bir kena-
ra birakmaliyiz. Politika g&niiliii bir katilima dayanmali, dzgiirce yiiriitiilebilmelidir:

Devrimci solda tartisilmas: gerektigini diigsiind i3 iimiiz bir baska konu da, evrim
ve devrim stireclerinin icice gegmesi sorunudur. Gegmiste bu goriisii Mahir Cayan
getirdi. O, bunu, “artik her durumda silahlh miicadele verilebilir’’ tezini gerekge-
lendirmek i¢in savunuyordu. ‘‘Silahli propagandayla suni dengenin bozulmasi®’, he-
men devrimi giindeme getiriverecekti. Devrim uzaktan ¢ikmig gelmis, evrimin igine
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bu kadar derinlemesine girmisti. Sorun onu agiga ¢ikarmakti.

Mahir Cayan’in yaklasim agsir1 iyimser olmakla elestirilebilir; ama burada, ko-
numuz agisindan énemli olan, onun da evrim ile devrimi kesin hatlarla ayiran eski
semanin artik islemedigini gérmiis olmasidir.

Giinlimiiz ve dniimiizdcki dénem igin sdyle diisiinmek acaba daha dogru degil
mi: Toplumsal gelisme siirecini evrim asamasi-devrim asamasi diye birbirinden ke-
sin hatlarla ayrilan agamalara ayirmak yerine, ‘‘evrim iginde devrim”’ ve ‘‘devrim
icinde evrim’’ kategorilerine basvurabilir miyiz? Bu, olaylarin nesnel gidisine daha
uygun olmuyor mu?

Ornegin, kapitalizm gercevesinde militarizmsiz, kaba siddetsiz, ekolojik, kiiltiirel
vb. bir gelisme yolunda atilan her adim, kapitalizmi ‘‘kapitalizm’’ olmaktan ¢ika-
racak yanlar da tasimayacak mi? ls¢i sinifinm, aydinlarin, 6teki emekgilerin, siste-
mi etkilem: yoniinde gdsterdikleri faaliyetlerle giiglenen politik konumlar: politik
iktidarin adim adim déniismesinin olanaklarimi olugturamaz mi?

Ote yandan, miilkiyet ve iktidar yapisinda agirlik emekgilerden yana gectikten sonra
da, “‘sigrama dénemindc de mutabakat yontemi kullanilacag igin, gelisme adim adim,
dogal bir stireg i¢indc olmayacak mi?

Biz bu yaklasimlar: oncelikle modern toplumlarin (Tirkiye de, yavas da olsa, gi-
derek modernlcsiyor!) ¢esitlilik toplumlar: olmasi, insanlarin yaptiklar: isleri génillii
olarak, bilerek, anlayarak yapmaya egilimli hale gelmekte olmasi, toplumsal yagam
mckanizmalarinin artan 6lgiide karmasik, keskin kopuslari kaldiramaz hale gelme-
si, vb. gibi faktdrlerez dayanarak one siiriiyoruz. Bunlari, ‘“‘devrimci miicadele yiik-
selirse niikleer savas ¢ikar sanilarak, devrimden, sosyalizmden vazgegiliyor’’ gibi kaba
gerekgelerle reddetimek ycrine, somut tartismak daha yararh olacaktir.

Devam edelim: (Giiniimiizde reformlar i¢in miicadcle ile devrim i¢in miicadeleyi
birbirinden ayirmzik ve birinciyi ikinciye baglamak miimkiin miidiir? Yoksa asil so-
run reformun, reform hedefinin icinde devrimi, devrimei unsuru ifade edip, giinde-
me getirmek mi? Bu, kapitalizm ¢ergevesinde, icinde sosyalizme 6zgii 6geler tagiyan
reformlar gerg¢eklestirmek miimkiin miidiir, sorusuyla baghdir.

Son olarak biitiin bu konularla bagh olarak su soruyu giindeme getirmek gereki-
yor: Politikamizin, programimizin, propaganda ve giindelik ¢alismamizin agirlig
nerede olacak? ‘‘Karsy’® olmakta mi, “‘yandas” olmakta mi?

Geleneksel goriis ‘karst” olmaya agirlik veriyor. Terminolojide bile bu belirleyi-
ci oluyor: Amtilfagist, antiemperyalist, antisovenist, antitekel... Bu ise, politikaya,
dnce mutlak; antihilkiimet olma ve sonra da biitiin dteki politik giiglere karsi olma
scklinde yansiyor. Devrimciler ‘‘kimscyle birlikte bir is'yapamayan®’ gii¢ler haline
geliyor.

‘Oysa agrlik ‘‘neden yana’’ oldugumuza, olumlu hedeflere verilirse, politik kim-
ligimiz olumlu, halkin dzlemlerini ifade eden hedeflerle belirlenirse, hem ilerletici
ve yapici bir rol oynamak elanagina, hem de bu hedeflere karsi ¢ikanlara karsi ol-
ma hakknna sahip olabiliriz. Hiikktimetlere, bizim olumilu programimiza ters uygula-
malar yaipuiklar 6lgiide karsi ¢ikarak, muhalefet etmeye ¢agdas bir icerik kazandi-
rabiliriz.
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Karsitimizin zayifltklarina, hatalarina dayanarak mi giiglenmeye agirlik verece-
giz, yoksa kendi goriis ve onerilerimizin listiinligiine dayanarak mi? Bu ayirimin
¢ok dnemli oldugunu diistiniiyoruz.

Burjuva toplumunun geleneksel politika anlayisi, daha ¢ok, karsitin hata ve yan-
his uygulamalarindan basari ¢ikarilmasma dayanir. Muhalefet partisi, iktidar parti-
sinin yanlis ve cksikliklerinin dogrudan kendisinc yarayacag iistiine politikasini ku-
rar. Muhalefet ctmck o nedenle yipratmak haline gelir. Bu anlayis solda da etkili-
dir. Ama bu yaklasim kagmilmazhikla muhalefet giiglerini beklemeye, harcketsizli-
Bc, antipropagandayla yctinmeye iter.

Bizce, sol gii¢ler olumiu programlar olusturmalidir. Bunu olugtururken, kimden
gelirse gelsin, toplumdaki biitiin olumlu gdérislerden yararlanmahdirlar. Bu prog-
rami yaymak, kamuoyunu bunun dogrultusunda ctkilemek, onun su ya da bu yani-
n1 uygulamasi i¢in kamuoyunun iktidara bask1 yapmasini saglamak ve sonugta hal-
km bilip tanidig1, benimsedigi, olusmasina katildig bir programi biitiin hatlariyla
ve halkla birliktc yasama gegirmek icin iktidara aday olmak... Boyle bir ¢izgi sola
stirekli aktif olma, kendi konumlarini siirckli gelistirme, halkla diyalog iginde ken-
dini yenileme, gelismelere aktif miidahalede bulunabilme, durumu ctkileme olanagi
vereccktir.

i ok

Sol i¢indcki tartismanin somutlanmasi i¢in 6nerdigimiz bu tartisma konulariyla
ayni zamanda kendi goriislerimizi de agiklamaya ¢alistik. Bu goriislerin tartisilip eleg-
tirilmeye gereksinim duydugu agiktir. Ama sunu belirtmek istiyoruz: Biz bu goriis-
leri gelistirmeye ¢ahisirken, diinyanmn ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana biiyiik 6l
¢iide degistigini ve ayrica, smiflar ve sistemler arast micadele ile diinyanin global
gelismesi tizerine marksistlerin ve otcki sol giiglerin birgok dngdriisiiniin dogru ¢ik-
madigim kabul ediyoruz. Sayisiz sorunun marksistlerce kuramsal agidan gozard edil-
digini goriiyoruz. Bu ncdenlerle, yaklasimlarimizda 6nemli degisiklikier yapmak,
kendimizi ¢agdaslastirmak gerckiyor.

Ycni donemde, marksizm-Ieninizm adina cski sdylencnlerin yetersiz oldugunu dii-
stiniiyoruz. Mutlaka yeni gdruslerin zorunlu oldugunu savunuyoruz. Bu, eski gé-
riislerin tiimden terkedilmesi anlamina gelmiyor clbette. Ama, solda verimli bir tar-
tisma igin bizce herkes yeni gorisler 6nc siirmelidir. Birbirimizin goriislerini de eski
konumlardan degil, yeni olgulari, somut diinya ve tilke kosullarimi temel alarak ve
gegmis pratigin dersleriisiginda clestirmeliyiz. Bagka tiirlii; olaylarin gerisinde kal-
maktan kurtulamayacagiz.
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YEREL YONETIMLER VE
DEMOKRATIKLESME

Katilanlar

Ak Atauz, Giin Bulut, Ilhan Tekeli

Yoneten
Arif Giloksiiz

O Giiniimiiz kosullannda yerel yonetimlerin islevi nedir? Cagdas ve
demokratik bir yerel yonetim konsepti sizce nasil tamimlanabilir?

G.Bulut: Ben 6nce, demokratik bir yerel yénctim kon-
septi konusunda bir tanim vermektien ¢ok yerel yone-
timlerin birkag belirgin 6zelligi tizerinde durmak isti-
yorum. Bunlardan bir tancsi ve 6ndc geleni, yerel yo-
netimlerin, ‘““hcmschri’’ diye niteleyebilecegimiz hal-
ka en yakm yonctim kademesi olmasidir. Bu, onlara
oncemli bir potansiyel sagliyor. Yercl yonctimlerdeki
yapuar araciligiyla halk, hemgchriler aktificsebiliyor,
kendi somut sorunlan iizerinde diistinebiliyor, hatta
karar olusturma siirc¢lerine katilma olanagna sahip
oluyor. Dolayisiyla, yerel yonctimler katilim agismdan
dncmli potansiycller, olanaklar tasiyor. Oncelikle, bu
ozclligini vurgulamak istiyorum.

Yerel yonctimler, bu dzellikleriyle, kamu yasaminin ¢ok éncmli odaklari niteli-
ginde. Dolayisiyla, genel (ulusal) 6lcektcki genel demokrasi sorunlariyla da ¢ok si-
k1, onu énemli dlgiide etkileyici olanaklara sahip. Ben, tanim vermckten ¢ok, yal-
nizca bu 6zellikleri vurgulamak istiyorum.
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A. Atauz: Séyledikleriniz, ashinda genel bir yerel yo-
netim kavram agisindan dogru, ama gérdagiimiiz uy-
gulamalar gozoniinde tutulacak olursa, Turkiye’deki
yercl yonctimler agisindan, pck gegerli olamiyor. Ciin-
kii, ben Turkiye’deki yerel yonetimlerin, halka en ya-
kin yonetim kademesi olduguna pek inanmiyorum.
Ben, Tirkiye’de yerel yonetimlerin halka, devlet ka-
dar uzak olduklarini diistintiyorum. Esasinda burada,
kugkusuz bir ayrim yapmamiz lazim: Birincisi, kiigiik
yerlesimlerdeki yerel yonetimlerle, biiyik kent yercl
yonetimleri arasinda bir ayrim yapmamiz lazim. ikin-
cisi, yerel yonetimin kendi icindeki kademeleri de ayirt
ctmeliyiz. Bu soylediklerimi daha ¢ok biiyiik kentlerin
yerel yénetimleri igin gegerli sayabilirsiniz (biiyiik kent derken de, niifusu 100 bin-
den biiyiik olan kentleri kastediyorum.) Bu, ycrel yonetimlerin halka yakin olma
gibi bir dzcllikleri yok. Halkin da, ycrel yonetimlerin herhangi bir kararina katila-
bilme imkam yok ve gergekte bu katilim mekanizmalarinim, bu durumda, bir po-
tansiycl olarak bile var oldugunu diisinmiiyorum. Ciinkii, bugiin i¢in Tirkiye’dc,
Tiirkiyc’nin toplumsal pratiginde, katilimmn nasil saglanabilcecgine dair gelistirilmis
higbir scy yok: Higbir sey bilmiyoruz. Biiyiik kentlerde insanlar, herhangi bir sckil-
de yerel yonetimlerin alacags kararlara ya da uygulamalara nasil katilabilirler? Bu
konuda ne uygulamali, nc teorik higbir birikim yok. Dolayistyla, yerel yonctim ka-
mu yasaminda bir odak noktasi belki; ama bana bu odak noktasi, merkezi yéncti-
min sahip oldugu fonksiyonlara benzer bir odak noktasi olarak goziikiiyor. Demok-
rasinin gclistirilmesinde de, ancak parti politikalari ¢er¢evesinde demokratik egitim
kurullar1 ya da cgitim verccek mckanizmalar olarak, ¢ok sinirli bir islev gérmiis ola-
bilirler. Bunun disinda toplumun gergckien demokratiklesebilmesi agisindan, bii-
yiik kentlerdeki yerel yénctimin, higbir kademesinde, yani, ne belediyc meclisieri,
ne belediye baskanlari (baskanlik mekanizmalari), ne il 6z¢l yonetimleri, ne de mub-
tarlar diizeyinde, boylesi bir 6zcllik tasimadiklar: kanisindayim. Hatta, gergekte ““ye-
rel olmadikiar’’ kanisindayim ben. Benim ilk tepkilerim, ilk séyleyecekicrim bunlar.

1. Tekeli: Ycrcl yonctimin formel anlamdaki (yani ki-
taplardaki) tanimina gdre onunilk islevisu: *“Bir toplu-
lukta yasayanlarin gereksinme duyduklari, ‘birlikte
tilkketim® konusu olan mal ve hizmetleri (‘birlikte
tiiketim’ yerine, kamu malida diycebilirsiniz) iiretmek.”’
Amaikincibir 6zclligi, daha var. O dabu drgiitiin o top-
lulukga scgilmis kisiler tarafindan yonctilmesi kosulu-
dur. Simdi, bu iki 6zclligini bir miktar agarsak, bunlar
hanginoktalarda aksiyor, hanginoktalarda aksamiyor,
belki, buna iliskin ipuglari clde cdebiliriz. Birinci, ola-
rak soyle bir soru sorabiliriz: ‘‘Acaba bugiin Ttirkiye’
deki mcvcut belediycler yahut diger yerel yone-




timler, o toplulugun gereksinme duydupu, yeterli sayida mal ve hizmet retebiliyor-
lar m1?’’ Hizmetlerin cesitliligi, ¢agdas bir toplumun gercksinim duydugu nitelikte
mi? lkincisi, secilmis karar organlari denilen organlar, bizim demokratikligi 6lgme
kriteri olarak kullandigimiz katilimi saglamakta, ycterli oluyorlar mi, olmuyorlar
mi1? Bu iki a¢idan irdelersck, eksikleri yakalamamiz miimkiin olabilir.

Tiirkiye’de merkezi yonetim ¢ok giiclii oldugu i¢in 1930’ lardaki kanundaki (1580
sayili Belediyeler Kanunu, 1930°da ¢ikmigtir), bazi hizmetleri merkezilestirmistir, ken-
di denetimine almisuir. ANAP (son ANAP hiikiimeti) bazi yetkileri, (yalniz imarla
ilgili) belediyelere vermeye ¢alisti. Yine de, ¢ok fazla bir yetki devretmedi. Urettigi
mal ve hizmetler agisindan, Bati tilkeleriyle kargilastirirsak, bu mal ve hizmetlerde
onemli bakimlardan, cksiklikler gérityoruz. Mesela cgitim konusunda, Bat1 toplum-
lan biiyitk olciide, egitimi yerel yonctimlere birakmislardir. Ama bizim toplumu-
muzda cgitim yerel yonetimlere birakilmamistir. Bunun tabii, tarihscl gelisimlc ilgi-
li baz1 nedenleri var. Ama nct bir cksiklik olarak gériniiyor. Bunun 6tesindc, bas-
ka cksiklikler de var. Gegmiste, saglik ve sosyal yardim hizmetleri konusunda yerel
yonetimin daha ¢ok yetkisi vardi. Bu, zamanla ortadankalkti. Son zamanlara ka-
dar (1981°c kadar) clcktrigi kent iginde o dagitiyordu. Son zamanlarda bu, TEK’in
elinde toplandi. Ve yerel yonetim, bdylece dnemli bir olanagim kaybetti. {1k bakista
bu, belediyeye bir angarya gibi goziikiyordu. Halbuki benee, belediyelerin sosyal
adaleti saglamada kullanabilccegi cn dnemli aragtir.Simdiki belediye se¢imlcrinde,
bazi belediye adaylar: séyle diyorlar: ‘Biz otobiisleri bedava yapacagiz, hi¢ olmaz-
sa belirli saatlerde bedava yapacagiz.”’ Bir hizmet, bir kaypnak olmadan bedava ya-
pilamaz. Ama clinizde TEK olsaydi, yani clcktrigi satmayetkisi sizin clinizde olsay-
di, bunu yapabilirdiniz. O zaman, elcktrigin tistiine bir de¢ otobiis pay: cklerdiniz.
O zaman, yiiksck gelirli gruplarin (yani otobiis kullanmayan gruplarm) clecktrigin-
den sagladiginiz degerleri diger gruplara transfer edebilirdiniz. Yani, belediyenin hiz-
met alanimin kigciilmesi, ¢ok 6énemli bir siilbvansiyon mekanizmasinim kaybina ne-
den oldu. Burada bir noktaya daha dokunmak istiyorum. Belediyenin mal ve hiz-
metleri {irctmesinden s6z ediyoruz. Son donemicrde belediyeler iginde bir 6zcllestir-
me modasi ¢ikti. Bu ozellestirme ‘‘modasi’’ da belediyeleri kiigiiltiiyor. Aynen, li-
beral felscfenin devleti kiigtiltme yaklasimi gibi, belediyeyi kiigtiltme yaklagimi da
var. Belediye'nin kiigiiltiilmesi §éyle bir sorun ortaya ¢ikartir. Siz bir piyasa mah
degil, bir kamu mah tiretiyorsunuz (yahut ‘birlikte tikctim’ mal iirctiyorsunuz).
Halbuki, dzcllcstirdiginiz zaman bu hizmetler, piyasa mal olarak iirctilmeyc basla-
nacak. Piyasa mah olarak iirctilenler, sosyal adalct¢i nitcligini kaybedecckler. O ne-
denle, bunlarin fiyat mekanizmasiyla dagitilmast s6z konusu olamaz. Eger, fiyat me-
kanizmasiyla dagitilmasi s6z konusu olsaydi, bunlar, zaten yerel yénctimlerin yet-
kisi i¢cinde olan mal vc hizmetler olmazlardi.

Cok dagimadan, ikinci konuya gelmek istiyorum. ikinci konu da, sccilmis or-
ganlar eliyle yénetilmesi. Bu da yctersiz oluyor. Secilmis organlar gergekte, saghkh
bir bi¢imdc karara katilma saglamiyor. Bunu saglayamamasinin ¢csitli nedenleri var.
Bir tanesi su: Tiirkiye’de gencl olarak siyasete katilma stmirlandigr icin, yani esnafl-
larla emeklilerin cline birakildig: igin bu meclislerde toplumun tiim kesimlerinin temsil
edilmesi s6z konusu olamiyor. Yalniz, kenttc tiikctici aleyhince rant olusturacak grup-
lar, yani yapsatgilar, csnaflar temsil cdiliyor yitksck oranda. O zaman da, bu gruplarin
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karar siirecine katilmasi, belki katiimamasindan daha kétii oluyor. Ciinkii yani bu
karar siirecine kentte yasayanlar esit olarak katilamiyor. Esit olarak aday olma haklari
yok. Mescla memurlar aday olamiyor. Niye? Temel bir tiiketici grubu degil mi? Bu
yerel yonetimleri bir siyasi parti sorunu gibi, yercl scgimleri de merkezi hiikimette-
ki se¢im sorunu gibi diisiinmemek gerekir. Dikkat ederseniz, Avrupa’da yabanci is-
¢i de oy veriyor. Yabanci isci belediye meclisine secilebiliyor. O iilkenin vatandasi
degil. Yerel yonctimin katilimi bu genislikte. Ikinci engel, partilerin kendi i¢ yapila-
rinin bu katilima olanak vermemesi. Partilerin i¢ yapilarindaki, delege sistemine da-
yanan se¢im mekanizmasi, halkin temsilinden ¢ok, delegeler arasi ¢ikar dagitimmin
temsiline neden oluyor. Ve bir ¢ikar dagitim dengesi temsil edilmis oluyor. Bunun
pek ¢cok Ornegini biliyoruz. .

Bu noktada bagka bir seyi daha séylemek istiyorum: Biz katilima énem veriyoruz
ve katilimin genisletilmesini istiyoruz. Ve bunu kimlerden bekliyoruz? Siyasal par-
tilerden bekliyoruz temclde. Oysa, siyasal partilerin yapilari, yerel yénetimlerin ka-
ulimim engelleyecek nitelikte. Oyle ki, bir siyasal parti icinde merkezi kadrolar, ge-
leceklerini ancak yerel politikayr kontrol ettikleri siirece saghyorlar. Bu ise, sbyle
bir sorun ¢ikariyor: Katilimi grgiiticyen belediye baskani, yerel politikada ¢ok giig-
lii ve onun i¢in de, katilim 6rgiitleyenlere kars: ilk engel kendi partilerinden geli-
yor. Partinin yapisi, s6ylc bir ikileme dayaniyor: Her parti devamli olarak il baska-
n1 ile belediye baskanini karsit gruplardan scgiyor, merkezden kontrolii siird tirebil-
mek igin. Ve bu da, katilimi cngcelleyen bir mekanizma olarak karsimiza ¢ikiyor.
Gegmiste, katilim saglamaya calisan partili belediye baskanlarmin ¢ogu kendi par-
tileri tarafindan engelleniyordu. Bir tigciincii sorunumuz, Atauz’un dedigi gibi kati-
lim yollarini gelistirmemis, kurumsallastiramamis olmamizdir. Yeni katilim bigim-
lerini zenginlestiremedik. Eger, basarili katilim bigimleri ortaya koyabilseydik, bunlar
kurumsallasabilir ve mevcut siyasi partiler tizerinde bir baski unsuru olarak ¢alisa-
bilirdi. ,

U Atauz’un soyledigi gibi, Tiirkiye'de yerel yonetimler, halka devlet kadar uzak.
Yani, katihma izin verecek bir yakinhk yok. Ama bir de, ‘‘kii¢iik belediyeler’’, ‘‘bii-
yiik belediyeler’’ diye ayirmak da lazam. O zaman demek ki bir farkhlhik var. Bu
durumda su sorulabilir: Kii¢iik belediyelerde bu katihmi saglayacak mekanizmalar
var mi? Bu soru bence ¢ok énemli; ¢ciinkii, ANAP tarafindan uygulanan politika-
lar, daha ¢ok, biiyiik belediyeler yaratmaya yonelik.

A.Atauz: Ben bu konuda Tekeli’nin goriisiine katihyorum. Yani, yercl yonctim-
lerde, dzcllikle kiigiik yerel yénctimlerdeki kontrol (bir anlamda, katilimlariyla clde
ctmis olduklarr kontrol) da gene yerel ¢ikar gruplarmin clindeki bir kontroldur, do-
layisiyla onlarin katilimidir. Bunlar, o grup i¢inde belki daha genis bir etki alanini
kontrol edebilmcektedirler. Fakat bu benim anladigim anlamda bir katilim degil. Ben
“katilim”’ derken baska bir sey diisiiniiyorum. O toplulugun kendisine ait sorunla-
r1, o toplulugun iginde yasayan biitiin kesimlerin, yani kadmlarin, genclerin, gesitli
is ve fonksiyon sahibi kisilerin, o yerellik ¢ergevesinde tartisabilip, o yerellik gerve-
vesindc bir sorun tizerinde anlasabilmeleri bigiminde, bir katilim diisiiniiyorum. Bu
anlamda bir katilum aslinda ne kiigiik belediyclerde, ne biiyiik belediyelerde gor-
mek mimkiindiir. Kiigiik yerlerde, yerel ¢ikar guruplariyla, daha biiyiik bir kesimi
temsil edecck bicimde bir biitiinlcsme belki daha kolay ortaya ¢ikiyor. Ama bu da,
toplumsal bir katihim, halkin katihimi anlaminda bir katilim degil.
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O Yerel yonetimlerin demokratiklestirilmesi acisindan, genis bir katthmin sag-
lanmas ne dlgiide onemlidir? ;

I. Tekeli: Katitim konusunu uzun siirede gergeklesecck bir proje olarak diigiin-
mekte yarar var. Ciinkii, katilmaya veya katlim gelisiirmeye karar verildigi zaman,
ne toplum, ne de ydneticiler bunu gelistirmeye hazirdir. Bazi basarili ¢érnekler iis-
tiinde bunu gelistirmemiz gerckir. Ve bu basarili 6rnekleri kullanarak, halka bu dii-
siinceyi yaymak ve bunun zevkini asilamak lazim. Halk bunu arag olarak gérmcek-
ten kurtulmal, yaratma zevkini almahdir. Bunun ortaya ¢ikaracag ilging sonuglar
var, Boylece, bizim simdiki ‘‘basarili belediye baskanr’” imajimiz da degisccck. Simdi,
bagarili belediye baskanimi séyle gortiyoruz: Hukuk disi yollarla, hatta halki da bi-
raz zorlayarak bile olsa, bir isi basaran belediye baskanina kahraman gibi bakiliyor
ve bu davranis bigimi, tabii, halkin katilimma kapali bir davranis bi¢imi. Belediye
baskaninin kafasindakini gergcklestirmesi ““bagarr’’ olarak goriilityor. Oysa Giive-
npark drneginde oldugu gibi, Ankara halki, belirli bir karar1 degigtirmesi i¢in bele-
diye {istiinc a¢ik¢a bask: yapti. Tabii, demokratik bir belediye bagkani, katiima agik
bir belediyc baskani bundan memnun olurdu; bunu kendi basarisi haline getirmesi
s6z konusuydu, olanakhydi. Oysa, belediye bagkani bunu kendisine karsi bir hare-
ket olarak gordii ve “at hirsizlari bunlar1 yapiyor”’ dedi. Toplumumuzda hakim olan
““bagarili belediye bagkani’’ imaji iginde, bizim séziina cttifimiz katihmin gergek-
lesmesine olanak yok. Uzun dénemli bir ddniisimii ger¢eklestirmemiz lazim. Hal-
ki “basaril belediye baskani” imajini degistirmemiz lazim. Halka katilmaktan zevk
alma yollarini gretmemiz gerckir. Bunu da zaman iginde gelistirecegimizi bilme-
miz lazam. Kisa siirede basari clde ctmeyi ummamamiz gerckiyor.

O Var olan yerel yonetim modeliyle yerel demokrasi sorunu arasindaki iliski nedir?

G. Bulut: Katilim s6z konusu edildigindc, 6zcllikle 1984’den bu yana uygulanmak-
ta olup, ANAP kadrolari cliyic olusturulmus modelin, bazi ézellikleri {izcrinde kisa-
ca durmak istiyorum. Birincisi, bizde adcta gelencksellesmis olan merkezi yonetimin
agirligy, var olan modcldc de s6z konusu. Ciinkii, idari vesayct yetkisinc sahip olan
merkezi yonetim, yerel yonetim birimlcri tizerindcki idari vesayet yetkisiyle yerel yone-
timi denetlemekte; hatta denctlemekicn de 6tc, onun iizerinde ctkinlik kullanmak-
tadir. lkincisi; belediye baskani ile belediye meclisi iliskilerinde, belediye baskani
¢ok biiyiik yetkilerle donatilmis ve belediyclerde kollektif karar siircglerinin isleme-
sinin dni ttkanmistir. Ugtinedisti; kurulan modclde, ilge belediyeleri kademesi altin-
da, mahallcler diizeyinde hemscehrilerin yerel ydnetime degisik bigimlerde katilma-
smin yolu da tikkanmustir. Ciinkii, iki kademeli yénctimdir. ““ilge yonetimi, halkin
katilmyni gergeklestirmeye yetmektedir’’, deniyor. Oysa, bu durumda mahalicler
diizeyinde hemgehrilerin katilhminin, Saym Tckeli’nin vurguladigi boyutlarda scfer-
ber edilmesi olanagi olmamaktadir. Dérdiincii olarak ben burada, katilimi biraz de-
gisik bicimde vurgulayacagim. Scgim ilkesi cok énemli olmakla birlikte, katihmin
dolayisiyla yerel demokrasinin sirf scgimle sinirlandiriimas: durumunda, bir ayagi
sakatlanmaktadir. Oysa hemschriler, ayn1 zamanda dcgigik toplumsal grgiitlerin gatisi
altindadirlar. Ornegin sendikalar, mesick odalari, barolar, bunlarin benzeri kuru-
luslar icindc ¢rgiitienmislerdir. Bugiinkii modecl iginde, bu kuruluslar cliyle hemsgch-
rilerin yerel yonetimlerdceki karar siireglerine, su ya da bu bigimde katilmasi s6z ko-
nusu degildir. Bu dort ana noktadan harcketle ben, var olan modclin 6zcllikle kati-
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Iimi, genclde yerel demokrasiyi gergeklestirmeye elvermedigini distintiyorum.

A. Atauz: Ben, son 4-5 yillik donemdc yerel yonetimlerin demokrasiyi giiglendi-
receek bir bigimde geligme gosterdigini dissiinmiiyorum. Gergi, belediyclerin bazi mali
imkanlari gelistirildi, daha ¢ok parasal imkanlara sahip oldular, genellikle imar di-
zceyindcki bazi yetkiler merkezi yonetimden yerel yonctime aktarildi ve béylece be-
lediyclerin islevieri gelistirilmis oldu. Ancak bunlar, yerel demokrasiyi gelistirmek
agisindan pek elverisli seyler degiller. Bu yeni imkanlarin, yeniyetkilerin nasil kulla-
nilacag: konusunda, o ydrede yasayan insanlar ne yapabiliyor, buna karsi nasil bir
tepki gasterebiliyoriar? Bu kararlarin olusmast konusunda, en azindan diisiinceleri-
ni nasil belirtebiliyor? Burada bir gelisme var mi1? Buna bakarak, demokrasinin giig-
lenip giiclenmedigine dair bir seyler s6yleyebiliriz. Merkezi yonetimin, bir anlamda
yerel yonetimlerin tizerindeki denetimi ve vesaycti, diyelim bazi alanlarda kaldiril-
di; ama bunun yerine nc gegti? Kim denctler hale geldi yerel yonetimleri? Merkezi
yonetimin bu vesayclinin azalmasindan sonra da, cger bu denctim halkmm kendisi
tarafindan gergckleslirilemiyorsa, baska bir takim mckanizmalar cliyle gergeklesti-
riliyordur. Demin Bulut®un bahscttigi gibi, toplum, orgititleriyle ya da toplumun igin-
dcki bircyler olarak, higbir sckilde bu denctimi saglayamiyor. Eger toplum saglaya-
miyorsa, bu denctim yarg kararlariyla acaba gergeklesti mi? Hayir. Birgok beledi-
ycde yargt kararlarinm da hige sayildigini ve yargi kararlarinn hige saymanin dviinii-
lecek, gazele mangetlerine gegecek bir davrams bicimine dondistiigiinii goriiyoruz.
Yani, bclediye baskanlarinin daha diktatoryal bir tavir almalari dogrultusunda ge-
lismeler gézleniyor. Ve parasal imkanlarin da artimasiyla, belediyeler, kentsel ¢ikar-
lar1 kontrol cden gruplar igin 6ylesine cazip, dylesine dnemli odaklar haline geldiler
ki, halkin katilmasina biisbiitiin izin verilmeyceek, kararlarm olusmasma ve gikar-
larin su ya da bu sckilde dengelenmesine halkin katilmasina biisbiitiin izin verileme-
yeeek yoncetim birimleri haline donustiiler. Dolayisiyla, kent igindeki giiglii gruplar,
gii¢ odaklar1 belediycye daha fazla cgemen oldular. Zaten ¢ok az olan halkin dene-
tim olanaklar1 ya da olasiliklari daha da azaldi. Dolayisiyla, demokrasiyi gii¢lendi-
recck degil, demokrasinin gergeklesmesinin oniindeki engelleri arttiracak bir gelis-
me oldugu kamsmdayun. Sonug itibariylc, ANAP’mm ‘‘biz yerel yonetimleri giiclen-
dircrck, demokrasiyi de giliglendirdik'’ s6zii gegersizdir; tersine, belediyeler, katih-
min olmadi, gli¢ odaklarinin hegomanyasini giiglendirdigi, ctkisini daha da arttir-
dig1 bir halc doniigmiigtiir.

U] Bugiinkii yerel yonetim modelinin yerel demokrasi bakimindan tartigmasini
kismen yaptik. Simdi, su sorular akla geliyor: Bu modelin, politik demokrasiye et-
kileri nedir? Olumlu etkileri var mydir? Tiirkiye’de, 12 Eyliil’den sonra demokrasi-
nin kazamlmas: ve toplumun demokratikiestirilmesi gibi, (kurum, kurulug ve kisi
olarak) herkesin ouniinde duran gorev acisindan, yerel yonetimlerin ustiine diisen ne-
dir?

G. Bulut: Bir kcre, yerel demokrasi sorununu yerel yénctimlerin demokratiklesti-
rilmesi bi¢ciminde formile edebilecegimizi diistintiyorum. Bu sorunu, gencelde ulusal
Ol¢ckte devietin demokratikicstirilmesi sorunuyla ¢cok siki-baglantih buluyorum. Yercl
demokrasi ne 6lgtide gergeklegirse, genelde devletin demokratiklestirilmesi yolunun
da o dlgide 6ui acilabilir, diye distiniiyorum. Var olan modcl, burada iki dostu-
muzun vurguladigs, benim de vurgulamaya c¢alistigim gibi, ycrcl demokrasiyi ger-
¢eklestirmeyce clverisli bir yapr vermiyor bize. Dolayisiyla, genel demokratiklesme
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sorununa, var olan yapinn hig, ya da ¢ok sinirl élgiide katkisi oldugunu diistinii-
yorum. Bir kere iilke diizeyinde var olan bir dizi yasak, halkin iradesinin ger¢ekles-
mesinin dniindeki bir dizi yasak yerel yonctimler bazinda da s6z konusu. Halkin
iradesi, ¢ok degisik halk kesimlerinin politik siireclere katilmasi biitiiniiyle tikanmig
durumda. Decgisik politik kesimlerin, anlayigslarin ulusal élgekte politik yasama, bu
arada da yerel yonetimlere katiimasinin 6nii kapanmissa, o zaman genel demokrasi
sorununun ¢dziilmesi ¢cok ciddi engellerle yiizyiize demektir. Devletin demokratik-
lestirilmesi bigiminde formiile ettigim genel demokratiklesme sorununa hangi alter-
natiflerlc yaklasirsak, olumlu olur; bunu da isterscniz bir sonraki turda vurgulayalim.

iI. Tekeli: 80 6ncesindeki belediyelere ve onlarin siyasetteki roliine bakarsak,
bugiin demokrasinin gelismesine ANAP belediyeleri niye katkida bulanamiyor
sorununu daha iyi yamtlariz saniyorum. Tiirkiyc’de yerel yonetimlcrin demokra-
siye katkis1 olabilecek, ciddi olanaklar olarak gériilmesi 1973 sonrasinda oldu. 1973’te
merkezde sag iktidarlar varken, ycrel yénctimler, 6zcllikie buyiik kentlerin ydne-
timleri sosyal demokratlarm cline gegti. Ve iki grup arasindaki ¢atigma, ycrel de-
mokrasinin gelistirilmesi yoéni{inde olanaklar sagladi. Yani, merkczi yonetimle yerel
yoénetim farkh gruplar elindeyken ve bunlarin bir ¢atigmasi dogdugunda, yerel yo-
nctimler demokratiklesme Ichinde tavir alan odaklar olarak ortaya ¢ikti ve askeri
miidahaledcn sonra da, zaptu rapt altina alinmak istendi. Simdiki duruma bakar-
sak. ANAP se¢imleri 6yle bir sckilde kazandi ki hem yerel segimleri, hem merkezi
yonetimi aldi. Ve ANAP’1n gencl politik ¢izgisinin disinda talepte bulunacak bele-
diyclerin sayisi ¢ok azdi ve ANAP da, kendi olanaklarini, bunlarin istiinde baski
kurmakta kullandi. Diger partilerin belediye baskanlarimi devaml olarak kendisine
transfer etti. Burada ¢ok ilging bir konuyla kargi karsiyayiz. Turkiyc’dcki merkezi
hitkiimetler, merkeze bagh finansal yapry:, devamh olarak yercl yonetimlerin bas-
kanlarmi parti degistirmeye zorlamakta kullanmiyorlar. Bu tabii hastalikli bir durum.
Bir defa, Tiirkiyc’de demokratiklesme kiiltiiriiniin bir anlamda yerlesmedigini bize
gosteriyor. ‘“‘Daha ¢ok hizmet aliriz”’, ‘‘merkezden daha ¢ok para aliriz”’ diye tes-
vik edilen bir yapida bir belediye baskaninin parti degistirmesi, adeta kendi toplulu-
Bu tarafindan tesvik ediliyor. Tabii, onun icin de belediye baskanlari ycr degistir-
mckten gocunmuyorlar. Burada, ciddi clarak bir demokrasi ahlaki sorunuyla kars:
karsiyayiz. Bunun 6tesinde de, bugitinkii sistemin ANAP m kurdugu bu sistemin bu-
giin tizerinde durulmayan, kanimca ¢ok onemli bir 6zelligi var: Yerel yonctimler
bu sistemdc para kaynaklarmi artirdilar, ama bu kaynaklarini yerel yénctim manti-
gma uygun sckilde aruirmadilar. Kaynaklar:, merkezi biitgeden transfer cdilen
kaynaklara dayanarak artirdilar. Yercl yonctimler, kendi gelirlerini gelistirmediler,
yani cmlak gelirleri, tiikctim vergileri ve kentsel rantlardan pay alma bigimlerini ge-
listirmediler. Bunun 6tesinde, bir kentte yasayan halkin kendi kendisini vergilen-
dirmesi olanag: verilmemistir. Yani, bizim toplumumuzda soyle bir durumia kar-
s1 karglyayiz: Bazi adamlar ¢ok biiyiik paralar kazaniyor vc biz bu adamlari, an-
cak 6zel mal tiiketmckte 6zgiir kihyoruz. Yani, adam e¢vine ipck hali alabileccck,
evine parke doscycbilccektir, ama o eve gamurlu bir yoldan gitmek zorundadir! Ca-
murlu yolu kaldirmak igin, kendisini vergilendirme ozgiirliigii ona tammmis
degil. Yine yerel olanaklari artiriyor goriinmesine ragmcn, ANAP belediye-
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ciliginin temel mantiginin arkasinda bu mali bagimhlik vardir. Oysa, halkin kendi-
si, buna karar verebilirdi, vermesi gerekirdi, yani bu 6zgiirligiin sahibinin halk ol-
masi gerekirdi. Ne zaman kamu mal ve hizmeti titkketmek istedigini, kendi kendisini
vergilendirerck belirtmeliydi. Onun bu 6zgiirliigii, elinden alinms durumdadir.

(0 Politik demokrasiyi gelistirme konusunda yerel yonetimlerin 80 6ncesindeki
bazi avantajlan biisbiitiin yitirilmistir.

i. Tekeli: Ama konjoktiirel olarak yi{irilmistir. Secimden sonra tekrar bu elde edi-
lebilir. Sec¢imleri, sosyal demokratbelediyeler, ¢ok sayida belediye kazanirlarsa, 6zel-
likle biiyitk kentlerde bu sistem iginde, kaginilmaz olarak ¢atigma dogar.

{0 Genel olarak sunu soyleyebilir miyiz: Yerel yonetimlere merkezi yonetim di-
sindaki siyasal odaklarin gelmesine de olanak saglandig, bu kap: agik oldugu 6l¢ii-
de, politik demokrasinin yeniden kazamlmas) miimkiin olabilir. Genelde politik de-
mokrasiye, halkin kathim agisindan ne gibi roller diisiiyor? Ozellikle demokrasi kiil-
tiiriiniin gelistirilmesi agisindan, yerel yonetimlerin topluma kazandiracaklan nedir?

A. Atauz: Aslinda, bu sorunun cevabiyla, yavas yavas, alternatif model sorununa
yaklagmis olacagiz. Soruyu, politik demokrasinin kazamilmasi agisindan, ve iki ba-
kimdan cle alabiliriz: Bir politik yap1 agisindan, bir de toplum yapisi agisindan. Top-
lumsal agidan bakacak olursak, benim asil tartismak istedigim yere! yonetimlerin
fonksiyonlari nasil olabilir? sorusunun yanitidir (*‘yerel yonetimlerin’’ altini ¢iziyo-
rum; sadcce belediyeleri kasdetmiyorum). Tiirkiye’de gercekten insanlarin kendi gev-
relerine sahip gikabilecckleri higbir orgiitlenme imkan yok. Mesela ben, iginde yasa-
digim sokaga dair, icinde yasadigim apartmanlar grubuna dair, apartmanlarin arka
bahgelerine dair, her zaman kullandigim caddelere, semtime, mahalleme ait bir sey-
ler yapmak istiyorum. Mahallemdeki ¢ocuklar, mahallemdeki agaglar, ¢dplerin top-
lamp toplanmamasi, otomobillerin yaya kaldirimlarina park edip etmemesi sorunu
tizerine, yasadigim gevre dlgeginde bir scyler yapabilme imkanlar: nedir, diye ariyo-
rum. Ve yerel yénetimier deyince, ilk aklima gelen, benim gevremdeki muhtarlik, ih-
tiyar heyeti gibi organlar tizerinde ctki yapmak ya da benim oralarda temsil edilmemie,
bu sorunlarin bazilarmi ¢6zme dogrultusunda ¢aba géstermek, diisiince gelistirmek,
mckanizmalar kesfetmcek imkani ne kadar var diye bakiyorum. Ve sonugta, bunlarin
hi¢ olmadigin1 gérityorum. Mescla muhtarhklarin, ihtiyar heyetlerinin (ihtiyar he-
yetlerinin gergekten “‘ihtiyar’’ da olmasi gerckmiyor) o mahalieye ait, o yerel cevreye
ait yapabilccegi higbir yetki tanimlanmamus yasalarda. Inanilmayacak derecede gii-
liing seyler var; mescla askerlik ¢agindakiler mahallclerinden 15 giinden fazla ayri-
lirlarsa, muhtarlik bunu kaydetmckle yiikiimlii. Yiriirlikte olan yasada, muhtarin
ve yardumei olan grubun gérevieri sadece merkezi yonetimin ajani olarak, merkezi
yonetimin cn u¢ noktasi olarak, onun hizmetinde birtakim islevleri yerine getirmek-
ten, ibarct bir kapsamda tanimlanmis; o mahalle halkiyla, o semt halkiyla ilgili hig-
bir islev distinilmemis. Yani, belediyeden 6nce insanlarin ¢evrelerinde katilabilecck-
leri, kendilerini daha dogrudan ilgilendiren sorunlar iizerinde bir seyler séyleyip, ¢6-
zim dretebilecekleri ve bunlari uygulayabilecekleri drgiit dlgekleri yok ve bunlar ol-
madik¢a da, ycrel bir demokrasiden bahsetmemize imkani yok. Sonugta, mahalleler
diizeyindc ¢ok bir scy yapamiyoruz. Peki, muhtarliklar ve ihtiyar heyetleri diizeyin-
de olmasa bile, onun diginda toplumsal baski gruplari olugturarak, yerel sorunlar
iizerinde birscy yapabilir miyiz? Bu durumda, karsimiza, orgiitlenme imkanlarinin
son derece simirlanmis, son dercee kisitlanms ve son derece inanlimaz kayitlar
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altina alinmis olmasi sorunu ¢ikiyor. Dolayisiyla, insanlarm bugiiniin Tiirkiye’sin-
de bu orgiitleri gergeklestirmesi miimkiin degil. Ancak, daha informel kanallari kul-
lanabilmeleri ya da kendilerince yeni bir takim toplumsal etkinlik araglar kesfede-
bilmeleri ve bunu yaratabilmelerine bagh olarak da, kendi gevreleriyle ilgili bir ta-
kim demokratik talepleri yerel diizeyde ortaya ¢ikartmalari s6z konusu oluyor ki,
bu da ¢ok riskli... Herkesin bu kadar yiiksck bir risk iistlenip, bedeli bu kadar yiik-
sek bir sekilde, kendi gevresiyle ilgili informel bir grup olarak ¢aligmasmnim riskin-
den bahsediyorum. Ama bunun disinda, dernek, vakif, sirket, kooperatif, kurum
gibi yapilar1 benimsemesi durumunda, ya kendisine 6zgiti bir program olusturama-
mak, ya da scgtigi program dogrultusunda son derece kisitlanmis ve dar ceketin igi-
ne hapsedilmis durumda ¢alismak zorunda. Dolayisiyla, yerel demokrasinin gelis-
mesi, insanlarin bu dogrultuda, bu smirlar1 zorlamak, agmak, genisletmek konu-
sunda isteklilik duymasina, bir miktar da, toplumun genel olarak demokrasiyi daha
fazla talep etmesine ve bunun gergeklesebilmesi igin siyasal yapmin daha hosgoriilii
insanlarin kendileriyle igili pck ¢ok konuda daha dogru seyler diisiiniip karar vere-
bilecegine ve yapabilecegine dair giiven icinde olmasina bagh. Insanlara ve drgiitle-
rine karsi devlet, korkung bir kusku icinde. Insanlarin apolitiklestiritmesi dogrultu-
sunda inanilmaz derecede gelistirilmis bask: mekanizmalari kargisindayiz. Ve biitiin
bunlara ragmen, yercl yonctimlerde asagidan (tabandan) gelen bir demokrasiyi var
edebilmek son derece zor.

[0 Bu durumda, gercekten cagdas ve demokratik, alternatif bir yerel yonetim mo-
delinin dayanacag temel unsurlar neler olmahdir? Bunlan detaylandirmak belki simdi
miimkiin olmayacak; ama bunun dayanacag temel unsurlar, bu elestirilerden de kal-
karak, neler olmaldir? Bunun iizerine tartisalim, bu bir bakima da tartismalann,
degerlendirmelerin bir 6zeti olacak. Bir de, bir takim temellerde somut projeler, mo-
deller bnermek miimkiin olabiliyorsa, bunu yapmaya ¢alisahim. Ve konu boylece
toparlanmig olur. Saymn Giin Bulut ilk sozii almak ister misiniz?

G. Bulut: Ben bu konuda alternatif perspektifier sunulmasmin daha saglikh ol-
dufunu disiiniyorum. Alternatif bir model, herhalde, burada bizim yapacagimiz
ve yapabilecegimiz bir sey degil. Bu perspektifler baglaminda baktigimizda, ben vur-
guladigim dort ana noktadan girecegim. Bir kcrc hemsehrilerin ilge diizeyinin altin-
da, mahallc diizeyinde de aktif katilumini saglayacak yapilarin olusmaya baslamasi
gerekiyor. Bu yapilarm olusturulmasi, daha 6nce Sayin Atauz’un ve Saymn Tekeli’-
nin vurguladig1 bi¢imlerde dc olabilir. Yani, hemsehrilerin kendi insiyatiflerini kul-
lanarak yapacaklari bir takim etkinlikler yoluyla da, var olanlar1 genisletmek yo-
luyla da var olan muthtar arfi ihtiyar heyctinden ibaret, bigimsel mahalle yapilarinin
bir reforma ugratilmasi yoluyla da olabilir. Bu reform, mahalieler diizeyinde halkn
katilimina, aktif katilimina, recl katilimina olanak verecek bir dogrultuda olmahdir
tabii. lkinci nokta, katilimin sirf scgimle (clbette inkar etmiyoruz, scgim dnemlidir)
sirf yiginsal katilimla (bu da clbette dnemlidir) smirly kalmamasi; ayni zamanda hem-
sehrilerin karar siirc¢lerine, yerelyonetim organlarina toplumsal 6rgiitleri yoluyla
da, kollektif bicimde katilmalari (degisik bigimlcrde, depgisik asamalarda) olabilir.
Ugiineii nokta, belediye bagkani-belediye meclisi iliskisinde (gerck metropolitan dii-
zeyde, gerek ilgeler diizeyinde) belediye meclislerine de belli, dnemli bir etkinligin
saglanmasi. Boylece, belediye meclislerinin belediye baskanlari kargisinda ¢ok ciliz,
bi¢cimsel organlar olmaktan ¢ikarilmasidir. Dérdiincii nokta, idari vesayet denilen
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fenomenin, yerel demokrasinin 6niindc bir cngel olarak duran bu fenomenin kaldi-
rilmasidir. Ama merkezi yonctim yerel yonctim tizerinde her zaman belli bir etkiye
ve denctime sahip olmak isteyeccktir. Bunu sorumsuzluk olarak gérebilir miyiz? Bu
onlarin sorunu. Ama yercl yonctimlerin ctkinlesmesi, 6zerklesmesi, bunun reel ola-
rak ger¢eklesmesi ncyi gercktiriyorsa onun yapiimasi diye, perspektif olarak formiile
edebilirim. Benim s6ylcycceklerim buniar. Ayrica belirtmek istedigim son bir nokta
da sudur: Ycrel yonetimler aslinda genel demokrasi yolunda fidelik olabilir. Bura-
dan atilacak adimlar, devictin demokratiklestirilmesi konusunda, hemsehrilere, ge-
nclde halka 6nemli manivclalar saglayabilir. Bu ‘‘fidelik’’ olma sirf manivela sag-
lamak da dcgil aym1 zamanda, demokrasi kiltirinin halkin yasaminda, giinliik ya-
samda yer ctmesi, koklesmesi demektir.

[OBu idari vesayetin kaldinlmasina iliskin 6rnekleme yapabilir misiniz?

G. Bulut: Yerel yonetim kadrolar: lizerinde bugiin merkezi ydonetimin belli bigim-
lerde sdz hakk: vardir. Veyahuf, yerel yonetim birimlerinin biitgeleri {izerinde yine
merkezi yonetimin, hatta valiliklerin sdz, hatta onay hakki vardir. Bunlarin kaldirii-
masl, yerel yonetimlerin dzerkligini artiracak, 6t¢ yandan da merkezi yonetimin ge-
rilemesi, yercl yénetimden gélgesini ¢ekmesi anlamina gelecektir.

I.Tekeli: Ben birkag diizeyde 6nerme yapacagim. Once, belediyclerin demokratik bir
yonetim olabilmesi i¢in ger¢cklestirilmesi gercken bazi 6nkosullardan séz edecegim. Bi-
_rinci nkosul (bana Oyle geliyor ki) hukuk devleti ilkelerine uymaktr. Hukuk devleti
ilkcleri iginde yerel yonetim olmaktir. Daha ¢nce de s6ziinti ettigim gibi, bizde sdyle
bir olay ortaya ¢ikt1: Bir belediye baskani hukuk devleti ilkesinin digmda kalarak is
yaptig1 zaman ‘‘basarilr’’ olarak goriiliiyor ve oy aliyor. Bu, tabii tuhaf bir durum.
Toplumda ikili bir ahlak egemen: insanlar, o hukukdisi davramiglar kendi tistlerinde
de oldugu zaman, hukuka basvurarak haklarim ariyorlar. Bu davranislar baskasmmn
iistiinde oldugu zaman, onu yapan belediye bagkanim alkigliyorlar ve kahraman gibi
oy veriyorlar. Bu bagkan, hukuk devicti disinda kalmayi, kendine verilecek oy haline
gevircrek, bir demokratik oy mekanizmasi iginde kullanabiliyor. Demck ki, birinci
sorun bizim bclediyelerin, yerel yonetimlerin hukuk devleti normlarmma uygun hare-
ket etmesinin saglanmasidir. ikinci onemli nokta, (bu, 6zcllikle ANAP belediyele-
rinden sonra ¢ikt1) scffaflasma yahut saydamlasmadir. Ortaya ¢ikmustir ki, belediye-
lerimiz scffal degildir ve yerel yonetimicrde, gesitli ihalelerde yolsuzluklar ¢ok yay-
gimlasmis durumdadir. Kuskularn kaldirabilmemiz lazim. Bunu kaldirmanin yolu say-
damlasmadir. Zaten, halkin katilabilmesi icin dc 6n kosul seffaflasmadir. Ornegin,
¢ok somul bir 6rnck olarak, sunu belirteyim: Belediye, herhangi bir konuda ihale
mi yapiyor; biittin ihalc cvraki halka ilan cdilsin, isteycn gidip baksin. [hale evraki
gizlenerek, belediye yonctilmez. Ugiincii dnkosul, hemsehrilerin (yani o schirlilerin)
ydnetime ulasabilmesidir. Yercl yonetimin varlik nedeni budur. Eger siz merkezi yd-
netimden yetkiler aldiniz, ama bunlar1 hi¢ ulasamadiginiz baska i¢ kisiye devretsey-
diniz, bunun yercl yonctimle higbir ilgisi kalmaz. Demek ki tigiincii kosul olarak,
halkim ulasabilme yollarini agmamiz gerckir. Bazi belediycler, belediye bagkanlar: halk-
la gériisme giinleri yapiyor. Ama bu ycterli mi? Yeterli olmadigi ¢ikiyor ortaya. Elbet-
te, belediye baskaninin zamani kisithdir, o kadar seyc zaman aywramaz. Tiirkiye’de
orgiitsel bir gelismislik olmadig igin halk da en tepedcki adama ulagmak istiyor. Ciin-
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kil halk isini altta ¢6zcmiyor. Ama siz Orgiitlenmenizi o sckilde yapabilirsiniz ki,
isler altta ¢ozilir. Isler altta ¢oziildiigii zaman, halkin ¢n tepedeki adama ulagmasi
gerekmez. (Ama s6yle seyler de var: Mescla bazi belediyeler de, 6zellikle kiigiik be-
lediyclerde bu olanakli. Belediye baskani kapismi kapatmiyor, herkes gelip konuga-
bilir.)

Halkin, tek tek kisilerin katilmasi her zaman s6z konusu degil tabii, bir 6rgiitlen-
me i¢inde oluyor bu. Ya informel, ya da formel bir 6rgiitlenme iginde oluyor. Ama
burada bu 6rgiitlenmenin ¢esitlenmesine belediyenin yardimer olmasi lazim. Bunun
¢esitli konular i¢in, farkl sckillerde diisiiniilmesi gerckiyor. Bence, bunlara somut
projeler distiindcki isbirlikieri halinde diistinmcek lazim. Biz de gegmiste de, yani 1980
oncesinde de belediycler ile demokratik kitic 6rglitieri arasinda gesitli iliskiler oldu.
Ama bu iliskiler daha ¢ok duygusal destekler bi¢ciminde oldu. Oysa bu iliskileri so-
mut projelerin bagarisinda kullanmak, bu iliskinin gelistirilmesiyle miimkiindiir. Hal-
kin gercksinimleri karsilayacak projelerde clde edilen somut basarilar bu isbirlikle-
rinin saghkl olmasim temel yaniti olacaktir; yani devaml olarak onu besleyen,
bu isbirligini gelistiren 6gcler olacaktir.

Son olarak iistiinde durmak istedigim bir konu da denctimdir. Belediyclerin de-
netimi nasil olacaktir? Vesayet mesclesi de boyle, yarg: denetimi de béyle, halkin
sc¢im yoluyla denetimi de béyle... Hepsini birlikte, bir “‘denetim sorunu’’ olarak
diisiinmemizde yarar var. Burada akla gelen birinci 6ge, birinci alternatif su: “Halk
bunlari segiyor ve dort yildan doért yila da denetim yapiyor. Onun igin bunlarin is-
tiinde hig¢bir denetim olmasin’’ goriisti ne kadar realisttir diye sorabiliriz? Ciinki,
demin anlattigim gibi, belediye baskanlar1 bircok konuda hukuk dis1 islemlerini halkin
oyuna doniistirebiliyor. Demek ki belediyclerin, halkin oyuyla denctimi disinda,
bazi objektif denetim mckanizmalarina ihtiyac var. Bu konuda, “‘isi agirlastirmak,
geciktirmek, vb.”’ itiraziar ileri siiriilecck tir. Ama belediyeler konusunda bugiin karsi
itirazlar da ¢ok birikmistir, 6rnecgin bir yolsuzluk savi var. Demek, halkin direkt
olarak deneticmesinden ¢ok daha objcktif denctim mekanizmalarinin kurulmus ol-
masi gerckiyor ki, saghikl yerel yonetimlicre sahip olabilelim, yolsuzluga kayma teh-
likesi olmayan yerel yonctimlere sahip olabilclim. Ama “‘denetimierin hepisi mer-
kezde, sayistayda falan olsun’ demck istcmiyorum. Elbette yerel yonetimlerin ken-
dine 6zgii, yerel, bolgesel olgekli denctim mckanizmalari gelistirilsin. Ama dirckt
siyasal kanal disinda, halka nesnel bilgi verceck bolgesel sayistaylar kurulabilir, bol-
gesel denetim birimleri olusturulabilir. :

Burada, bir baska konuya daha gelmek istiyorum. Biz, merkczin 6zellikle yerel
ybnetimi bask1 altina almak i¢in yaptigi idari vesayete karsiyiz. Ama sdyle konular
da var; 6érncgin son dénemdec gordiik ki, Eminonii Belediye Baskani bir gece kalkti,
Barbaros Evlerini yikti. Simdi, bunun sonucunu ben dért yil bekliyemem. Burada
belediye geri déniilmez bir adim atiyor ve artik o yorenin de mali olmayan bir seyi,
biitiin toplumun, biitiin dinya toplumunun malini, gegmis bir kiiltiirel 6geyi tahrip
ediyor. Simdi, bu kiltdrel 6gc tstiinde yikicilik emellerini dizginleyecck bir meka-
nizmaya ihtiyacimiz var. Bugiin ANAP belediyelerinin paralari artt1, ayni zamanda
yikiciliklari da artti. Yani giglerinin artmasi belediyelerin yikiciliklarim artirdi. Bu
denctim mekanizmalarini da mutlaka bulmamiz lazim. Burada ¢ok hizli harekete
gecebilmeliyiz. Belki yine yerel nitelikli, ama belki otonom, yercl olarak olusturul-
mus miidahale mekanizmalarina ihtiyacimiz var. Bu konuda en énemli gelisme, Gii-
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ven Park Olayr’'nda da oldugu gibi, hemsehrilerin basvurularini idari yarginin ka-
bul etmeye baslamasi olmasi oldu. Daha 6nceden idari yargi, ancak direkt ¢ikari
zedelenen kisilerin bagvurularini kabul ediyordu. Simdi tiim hemgehrilerin bagvura-
bilecegini kabul etti. Bu ilging bir denetim mekanizmasi. Bu bize, nasil bir mekaniz-
ma gelistirmemiz gerektigi konusunda bir 6rnek olabilir. Ama bu, ANAP’m “‘demok-
ratiklik’’ iddialariin samimiyetsiz oldugunu gdsteren en ilging 6érneklerden de biri-
dir. ANAP, kendi doneminde, belki tek gelismis katilim mekanizmasim da kaldir-
mak icin, meclisc yasa tasarisi sundu.

A.Atauz: Aslinda, alternatif konusunda sdylenebilecek, ne yazik ki, cok fazla ge-
lismis seyler yok. Ama, bizim yasadigimiz deneylerin bize gosterdigi kadarini belir-
telim. Oncelikle katilinabilecek Slgeklerin tamimlanmasi gerekiyor. Yani, insanlar
bir milyonluk bir kentin, (6rnegin Bakirkoy gibi) bir milyonluk bir ilgenin belediye-
sinin neredeyse devlet kadar biiyiik belediyelerin isleyising, karar mekanizmalarina
dogrudan katilamazlar, denetleyemezler. Katilinabilecck 6lg¢ckler tammmlamaliyiz.
Bunlar kiiciik dlcekler olmali. Oncelikle, Tiirkiye gibi, demokratik sistemin gelis-
memis, insanlarin demokratik davranis bicimlerini 8ziimsememis, bunlarin sistem-
lestirilmemis oldugu bir tilkede, ¢ok az dnemli sorunlar istiinde olsa bile, kendi ¢ev-
relerini dogrudan ilgilendiren sorunlar tizerinde olsa bile, bir seyler diistiniip bir seyler
talep edip, bunlarin gerceklestirilmesi dogrultusunda kitleyi harekete gegirme im-
kanlari saglayabilecek katilm 6lgekler diisiinmek lazim. Bu yapildiginda, insanlar
su sorunu goérmeye baslayacaklar: Bir sokakta, bir mahalle diizeyinde birlikte bir
karar nasil alinabilir? Lchte ve aleyhte goriisler arasindaki ortak nokta nasi bulu-
nabilir? Hosgorii nasil gelistirilebilir? Kaybeden taraflarin ¢ikarlarinin tamamen ze-
delenmemesi, onlarin da ¢ikarlarimin bir sckilde gdzetilmesi imkanlar1 o topluluk
icinde nasil ¢oziilebilecektir? Insanlarin, biitiin bunlar: yasayarak, bunlar1 konusa-
bilecekleri, tartigabilecekleri, deneyebilccckleri dlgeklerde, demokrasiye sahip ¢ik-
masi imkani gelistirilebilir, diye diistiniiyorum. Daha sonra bu gruplar arasinda, ma-
halleler arasinda bir iletisim... Su mahallenin ¢ikariyla bu mahallenin ¢ikar: arasin-
da bir iliski ya da ¢atisma varsa, bunlarin nasil bir araya getirilecegi, sorunu giinde-
me gelir. En sonra da, kent Olgeginde... Bu, yavas yavas federatif bir yapr halinde,
bir belediyenin tanimianmasi gibi bir modele dogru déniisccektir kuskusuz. Ama
yapilar ¢ok alt diizeydeki kararlardan yavas yavas yukariya, daha iist diizeydcki ka-
rarlara dogru yoncldikge, kararlar alinmasi zorlasacak, agirlagsacak, tartismalar ¢o-
galacaktir. Ama bu arada herkes ¢ikarlarini koruyabilmek, diisiincelerini gergekles-
tircbilme dogrultusunda, daha demokratik bir ortamda etkin olabilmek sansim ka-
zanacaktir. Kuskusuz, karar siirccinde zaman kaybedcbiliriz; kararlarin olusturula-
bilmesi acisindan son derecc hizli davranilmasi gereken durumlarda, belki yavas dav-
ranabilen, hantal bir yapi1 olusturabiliriz. Béyle sakincalar da olabilir, ama bunlari,
goriip asmak, yapilari ¢alisabilir hale getirmek de miimkiin. Bu, olduk¢a formel bir
bigim; bir de informcl olani var. Insanlar yurttas insiyatiflerini kullanirken, birey-
ler olarak demokratik miidahale haklariny kullanirken, kargi koyma insiyatiflerinin
cogaltilmasimi saglayacak mckanizmalarin da gelistirilmesi lazim. O kisiler higbir
orgiite ait olmayabilir, higbir yasal hakki tanimlanmamus olabilir; ama bir birey olarak
rahatsiz oluyorsa, diisiincesi dogrultusunda baska insanlar1 harckete gegirebi-
lccek, kendi insiyatifini kullanabilecek ve bagka insanlar katilima davet edebile-
cck mekanizmalar da olusturulmahdir diyc diisiiniiyorum. Ne yazik ki, Tirki-
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ye’de politika yapmak son derece tehlikeli, son derece olumsuz bir kavram halindedir.
Oysa insanlarin, her yastan insanlarin daha ¢ok politika yapmasina ihtiya¢ vardir. Tirk-
iye’de demokrasiyi gelistirebilmek, yerel demokrasiyi gelistirebilmek icin daha ¢ok kisi-
nin politika yapmasina ihtiyag¢ var. Siddetle ihtiyacimiz olan scy, genglerin daha fazla
politika yapmast, insanlarin daha fazla politika yapmasi, kadinlarin daha ¢ok politika
yapmasidir. Bunu, isterlerse son derece dnemsiz, yerel, son derece kiigiik ¢capli problem-
ler etrafinda yapsinlar, isterlerse ¢ok genel problemler etrafinda yapsinlar. Ama politi-
ka yapmadiklarinda, insanlar baska bir seyin gereksinimini de duymuyorlar. Hig kipir-
dayamaz, atalet i¢ginde ve kendisini gelistirebilecck yénelimler arayamayan bir toplum,
“kuyu dibindeki bir toplum’’ durumuna dilsiiyor. Burada, Tekeli’nin denetim meka-
nizmalarimn gelistirilmesi diistincesine katiiyorum. Ama yerel sorunlar etrafinda yerel
denetim mekanizmalar gelistirecek, yerel yargi mekanizmalar gelistirerek belediye bas-
kanlaninin diktatorliiklerini ecngelleyebilecek, belediye meclislerinde sadece ¢ikar gurup-
larinin temsil edilmesini cngelleyebilecek yapilan hemen gelistirmek de séz konusu ol-
madifina gore; 6niimilzdeki donemde bir yandan, tabandan gelecek formel ve informel
orgiitler halindeki karsi koyma, orgiitlenme imkanlari gelistirilirken, diger yandan, ye-
rel diktatdrlitkler olusmasina engel olabilecck, onlan denetleyebilecck mekanizmalar olus-
turulmasi, ama bunlara ycrel demokratik nitelikte olmasi ¢abasini daha 6nemli goriiyo-
rum. Bir alternatifin, bir alternatif denetim modclinin ya da modellerinin ancak béyle
olusturulabilecegini disiniyorum. Simdiden 6ngdrebileccklerimiz maalesef son derece
az, Cinkil dencyimimiz son dcrece sinirll.

Burada ANAP déneminin bir 6zclligine isaret etmeliyim. Bu ybnetimin programinda
gevre sorunlarinin ¢6zdmi dogrultusunda kapsamli ve gergekten inandirici higbir siya-
sal 8nlem yok, ama béyle davramyormus gibi gériinme ¢abasi var. Son derece gitncel
olan bir sorun, diinyanin her tarafinda tartisilan bir sorun “‘cagdas’®’ olmak, ‘‘modecrn”’
gorilncbilmek icin, bir seyler yapiyormus gibi gériinebilmek i¢in arag¢ olarak kullanila-
biliyor. ANAP’1n kendi aksiyonlari dogrultusunda, yapilan higbir scy yok. Biiytk kent-
lerint higbirinde ¢ok siddetli olan ¢evre sorunlarn ¢oziilmedigi gibi, daha fazlasi yaratildi.
Ozcllikle biiyiik kentlerde, geeckondu alantarinda cevreyle ilgili diizenleyici bir ¢aba, ger-
¢ekten dilzenleyici bir ¢aba s6z konusu olmadi. Biiyiikk kentlerde, tarihsel ¢evrenin tah-
ribati dogrultusunda ¢ok 6nemli ve elbettc olumsuz gelismeler oldu. Belki ANAP bele-
diyclerinin bu olumsuz uygulamalarina karsi ¢ikisin durdurulabildigi kadar ya da cngel-
lenebildigi kadar, olumlu kiigiik kazanimlar clde edilmistir. Ama bunlar ANAP’dan degil,
ANAP’a karsi cikislarin basarilabilmesinden kaynaklaniyor.

Nelcr yapilabilir sorusunun yaniti ¢gok zor. Yurttas insiyatiflcrinin nasil kullanilabile-
ccgi sorusu ¢ok daha zor? Benim aklima bizim 6rnegimizden bagkast gelmiyor(*). Bi-
zim yapabileccgimiz, birilerinin bizi yetkilendirmesi, géreviendirmesi gibi bir sey bekle-
meksizin, sadcce yurttaslar olarak, bu sorunlar iizerinde diisiinmeye baslamamiz, bir-
likte dilsitnebilccegimiz insanlarla birlikte harcket edebilmentizdi. Birlikte olmay: akii-
miza koyduk ve bunu yaptik. Bunun yapilabilir oldugunu gordiik. Ve bu insanlarin he-
men olusturabileccgi kiigik gruplarin kullanabilecegi araglarin ncler oldugunu sorgula-
dik. Herkes kendi ¢evresiyle ilgilendiginde, diigiinen herkes kendi ¢evresinde bdyle kil-
¢lik gruplar olusturabilir. Bu gruplarin aracglari onlarin yaraticiligina grupculuguna, mi-
cadcle direnglerinc bagh olarak geliscccktir.

(*) Deginilen drnek, Ankara’daki Giiven Park’in Buyiiksehir Belediyesi'nce otopark yapilmasi girigimidir. Bu
girisim karsisinda, Sayin Atauz’un da icinde yer aldig) ‘‘Cevre Duyarli Grubu''nun akiif kaulimiyla Giiven
Park’in otoparka dénistiirilmemesi, park olarak kalmasi igin bir eylem gergeklestirilmistir. Hemgehrilerin,
yurttaslik insiyatiflerini aktif olarak kullandiklari bu eylem, idare mahkemesine yapilan basvuru esliginde yi-
ritiimas ve Bliyiiksehir Belediyesi'nin girisiminin sonugsuz kalmasim saglamistir.
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 Sorusturma__________
DEMOKRATIKLESME SURECINDE
YEREL YONETIMLER

F.ILSEVER®: Bu Secimler ANAP Iktidan Icin
Bir Referandum Anlami Tasimaktadar.

Giiniimiiz kosullarinda yerel yonetimlerin islevi nedir? Cagdag ve de-
mokratik bir yerel yonetim konsepti sizce nasil tanumlanabilir?

Insanlik tarihi, bir bakima insan topluluklarinin ne yénetenin, ne de yo-
netilenlerin bulunmadi3: bir evreden, ydnetenler ve yonetilenler diye bé-
liindiigt bir agamaya gegmesi ve bu iligkinin gesitli toplumsal sistemlere
gore gesitli bigimler almasi tarihidir. Bu siire¢ iginde yonetimin kaba ola-
rak dogrultusu, hep daha ¢ok tepede, daha ¢ok merkezde yogunlasmasi
seklinde olmustur. Yani ademi merkeziyetc¢ilikten merkeziyetgilige; yerel
ve bélgeselden merkeze; asagidan yukariya dogrul Cagdas ve demokra-
tik yénetimin temel perspektifinin, bu yéneten-yénetilen ¢eligsmesini sén-
dirmeye yonelik olmasi gerektigini diisiniyorum. Buna ise, yukarda s6-
ziinii ettigim tarihi geligmenin zittiyla vanlacaktir. Yani yénetimde merkez-
de yogunlagma degil, merkezkag¢! Yukarda degil asagida, emekgilerin diin-
yasinda! Yani sirmali, pirlanta iglemeli iktidar koltugu bir miktar ayaga diig-
meli! Bu bakis agisiyla yerel yonetim konusu giiniimiizde 6nem kazanmugtir.

Ulkemizdeki yerel yénetimlerin ana sorunlari sizce nelerdir? Var olan
verel yénetim modeli ile yerel demokrasi sorunu arasindaki iliski nedir?
Bu modelin ayirdedici ozellikleri nelerdir?

Ulkemizdeki yerel yénetimlerin ana sorunlannin sunlar oldugunu diigii-
niiyorum:

Birincisi; yerel yonetimler tekellerin, hayali ihracat¢ilarin, vurguncularn,
arsa spekiilatorlerinin, miiteahitlerin, vb. etkisi ve denetimi altindadiwr. Bunlar
temsil ettigi (yonettigi) kitlenin katihmini saglayacak ve onu harekete gegi-
recek mekanizmalardan yoksundur. Boylece gercek bir halk yénetimi ve
denetimi saglanamamaktadir. Bu durumda yerel demokrasiden s6z edile-
mez.

(*) E.llsever, Sosyalist Parti gene! bagkamdur.
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{kincisi; yerel yonetimler politika disina siirlilmiistiir. Boylece, halk¢l y6-
netimler olugmasinin 6nii tikanmgtir.

Ugﬁncﬁsﬁ; Merkezi idareye fazla bagimlidirlar. Idari ve mali bagimhlik
hareket alanlarini sinirlamaktadir. Halkin denetimi yoktur ama, hiikiimetin
denetimi ¢oktur. Hiltkiimet sec¢ilmis bir belediye baskanini, ya da meclis
iyesini gérevden alabilmektedir.

Dordiinciisii; yerel yonetimlere ait olmasi gereken birgok yetki ve sorum-
luluk merkezi idarenin yerel uzantilaninca paylasilmaktadir.

Sizce, alternatif bir yerel yénetim modeli nasil olmalidixr? Béylesi bir
modelle, genel demokratiklesme sorunu arasindaki ilinti iizerine neler
soyleyebilirsiniz?

Alternatif bir yerel yonetim modeli, demokrasinin temel organlarnnin ye-
rel yonetimler oldugu anlayisiyla olusabilir. Baska bir deyisle, buralarda de-
mokrasi saglandigi 6lgiide genel demokratiklesmeden soz edilebilir,

Sosyalist Parti’'nin alternatif modelinde iktidar halktan kopuk, yukarda bir
kuvvet seklinde olmayacak, halkin iginde, 6rnegin yerel yénetimlerde olu-
sacaktir. Bugiin yukarlarda toplanan iktidar adeta yerel yonetimlere sagila-
caktir.

Bu alternatifi olugturan iki temel unsur halk 6rgiitlenmesi ve inisiyatifidir.

Tam yetkili ve inisyatifli, secilmis yerel meclisle baslayip, mahalle ve so-
kaklara kadar drgiitlenmis halk bu modelin glivencesidir. Yerel meclis bu-
giinkil belediye meclisi gibi géstermelik degil, dogrudan iktidar organi-
dir. Yerel mecliste sendikalarnn, kooperatiflerin, derneklerin, meslek ku-
ruluslarinn, biitiin kiiltiir-sanat kurumlarinin temsilcileri bulunur. Belediye
bagkanlar1 halk tarafindan segilir ve diger gorevliler gibi halk tarafindan go-
revden alinabilir.

Bu modelde belediyeler, yerel meclislerin yonetimidir ve ona bagl ola-
rak ¢alisirlar.

Tam yetkili yerel meclis anlayisi, merkezi idarenin yerel gérevlerinin, ye-
rel yénetimlere devrini 6ngoriir. Bugiin gesitli yorelerde merkezi iktidarca
atanmig gorevliler tarafindan yiiriitlilen fonksiyonlar yerel yonetimlere dev-
redilmelidir. Valilik, kaymakamlik gibi kurumlar kaldirilmall, yerel giiven-
lik kuvvetleri yerel yonetimlerin emrine verilmelidir.

Yine bu modelde yénetim ilke olarak sade, basit ve ucuz olacaktir. Bu-
giinkil bilrokrasi ve kirtasiyecilik kaldirilacak ve iktidar hizmetleri vatan-
dasin ayagina gotiiriilecektir.

Diisiindiiglimiiz modelin ana hatlar1 bunlardir.

Bu gerceve iginde, 26 Mart segimlerinde izleyeceginiz politika ana hat-
lariyla nedir?

Sosyalist Parti'nin bu se¢imler i¢in temel slogani: “ANAP’a oy verme! Halk
iktidan1 yolunda model yaratmak icin ileri!”’dir. Bu seg¢imler 5 yil bo-
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yunca faaliyet gésterecek yerel yénetimlerin belirlenmesi yanisira, ANAP
iktidar: i¢in de bir referandum anlami tagimaktadir. Yani bu segimlerde ali-
nacak sonuglarla, ANAP iktidarina son verecek bir gelismenin kapisini da
a(;mak miimkiindiir. Aynca Ozal, 26 Mart secimlerini Cumhurbagkanhig se-
¢imi icin bir basamak olarak da kullanmak amacindadir. Dolayisiyla, yerel
sec¢imler politikamizin bir yénii, bunun ANAP iktidanindan kurtulmak i¢in
bir firsat oldugunu halka anlatmaktadir.

Sosyalist Parti, Se¢im Yasasi’ndaki antidemokratik hiikiimlerden dolayi
(segimlere katilmak igin se¢imden 6 ay énce kongresini yapnus olmak, il-
lerin yanisinda, bu illere ait ilgelerin iigte birinde ve beldelerin yarisinda
érgiitlenmis olmak kosulu) bu segimlere katilamiyor. Buna ragmen, kisith
olanaklarla da olsa, yukarda ana hatlarini belirttigim modeli halka anlatma-
y1 ve bunu yaratmak i¢in ¢ikacak firsatlar1 degerlendirmeyi 6nemli gorii-
yoruz. Bu amagla, baz1 yérelerde ¢esitli sol gruplarla birlikte, bazi yéreler-
de ise Sosyalist Parti olarak ¢ikaracagimiz bagimsiz adaylarla bu hedefe ulag-
maya galisiyoruz.

I1GOTSIS(*): Yerel Yonetimde Demokratiklesme
Ilerledigi Siirece, Ulkemlzdekl Genel
Demokratlkle:;:me de Ilerleyecektir.

Giiniimiiz kosullarinda yerel yonetimin iglevi nedir? Cagdas, demok-
ratik bir yerel yonetim konsepti sizce nasil tanimlanix?

Ulkemizde yerel yénetim kurumu, miicadeleci, tarihi gelenekleriyle de-
rin, halkel, demokratik koklere sahiptir. Merkezi iktidarin yerel yénetimi
kendisiyle biitiinlestirme, iktidarin son halkasi olmasi yéniindeki ¢abasina
ragmen, halka biitiinlesmis bir kurum olma 6zelliklerini bugiin dahi biiyiik
Slglide korumaktadir. Zaten bu, parlamento segimleri sonuglariyla hi¢bir
iligkisi olmayan yerel se¢im sonuglanyla da kendini géstermektedir.

Bugiinkii kosullarda, hiikiimetin politikasinun, biiyiik vaatlere ragmen, ye-
rel yénetimin roliinii ve yetkilerini azaltmmak olmas: dogaldyr.

Yerel yonetim kurumunun ¢agdaslastirilmasi, yalmzca ilerici belediye bas-
kanlarinin degil, ayni zamanda genel halk hareketinin temel demokratik is-
temini olusturuyor.

Yerel yénetimin halk¢i, demokratik nitelikli ve merkezi iktidardan bagim-
s1z bir statiide gelismesi i¢in ¢ok seyin degismesi acil bir gereksinimdir.
Her seyden 6nce yerel yonetime hitkmeden yasal ¢gergevenin degistirilmesi
zorunludur; bu s6zl ge¢en kurumlann demokratik niteliginin giivence al-
tina alinmasi, 2. ve 3. derecede 6zyonetim kurulmasi ve giivenceye alin-
masl anlamina geliyor. Bunun yaninda, yerel yénetimin yetkilerinin yasal
giivencelerle genisletilmesi ve her kentin ve yerlesim biriminin sorunlan-

(*) L.Gotsis, Atina'nin en biiylik emekg¢i semtlerinden biri olan Nea Ionia Belediye Bagkanidir.
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nin ¢éziimiinde somut bir rol oynayabilmesi i¢in ekonomik édeneklerin art-
tirilmasi zorunludur.

Bugiin, komiinist vé ilerici belediye bagkanlarinin, ¢galismalarinda dnleri-
ne ¢ikan yasal ve ekonomik engelleri kendi politikalanyla agma ¢abalan
kargin, tiim bu konularda ¢ok sorun vardir. Onlar, bu ¢abalaryla, belli so-
runlann iistesinden gelmek, ¢cagdas ve demokratik bir yerel yénetim igin
¢Oziim yollar isteminde bulunmak agisindan biricik olan halkin yidinsal ve
aktif katilimini amagliyorlar.

Ulkenizdeki yerel yonetim modeli ile yerel demokratiklesme sorunu ara-
sindaki iliski nedir, bu modelin aywrdedici 6zellikleri nelerdir?

Muazzam bir antidemokratik devlet mekanizmasi oldugu siirece bir ye-
rel demokratiklesme politikasinin uygulanmasi miimkiin degildir. Yerel de-
. mokratiklesme yéniindeki ¢abalar, daima merkezi devlet mekanizmasiyla
karsi karsiya kalmaktadir. Bu anlamda, yerel diizeydeki tim ¢abalar genel-
de iilkenin demokratiklesmesi sorunlanni hedeflemelidir. Biz bu yénde, hal-
kin se¢ilmis organlara, Belediye Meclisi ve Semt Meclislerine, ama bunun
yanunda emekgilerin yigin Srgiitlerine somut katilimini amaghyoruz. Ciin-
ki demokratiklesme, halki somut katilimi olmaksizin, dogal olarak, hi¢bir
anlam tasimaz.

Bugiin yiiriirliikte olan yerel yénetim modeli, bu kurumun islevini yiik-
seltmek ve ¢agdaslastirmak bir yana, birgok durumda iglevini azaltmakta
ve devlet tarafindan, halk karsiti bir politikaya gegis olarak kullaniimaktadir.

Bugiinkii modelin ayirdedici 6zellikleri sunlardir:

e Yasal cercevedeki eksiklik; yerel yonetim organlannin zaten ¢ok az olan
bagimsizligini sinirlamakta ve merkezi iktidara dogrudan bagimh hale ge-
tirmektedir. Bugiin valiligin belediyeler iizerindeki denetimi son derece
sikidir. Oziinde, belediyenin tiim kararlari, dogal olarak hiikiimetin temsil-
cisi olan vali tarafindan onaylanmakta veya reddedilmektedir. Bdylelikle ye-
rel yénetim valilige ve bunun sonucu, devlete dogrudan baghdrr. Beledi-
yelerin idari 6zerkligi ya sadece sézde, ya da sorumluluk yerel yénetime-
yiiklenmek istendigi zaman ifade ediliyor.

e Ekonomik ézerkligin olmayisi: Bir yerel yénetim kurumunun ekonomik
politikasi devlet tarafindan tayin edilir. Bugiin ¢eliskili gériinen bir durum
igindeyiz. Bir yandan, hiikiimet belediyelere egitim kurumlarinin isleyisi ile
ilgili sorunlarla yalnizca belediyelerin ugrasmasi hakkini verirken; diger ta-
raftan, bunun icin gerekli maddi destegi cekmektedir. Sonu¢ olarak, yerel
yonetimin kendi sorunlarini halledecek, bu hedef i¢in gerekli ekonomik
glice sahip olacadi kendi 6z giiciine dayali ekonomik politikasi igin olanak-
lar olmadigi siirece, yerel yonetimin bagimsizlig: ve yetkilerinin genisletil-
mesi s6z konusu olamaz. Oysa devlet, agir vergi yiikleriyle, halk karsiti ke-
mer sikma politikasinin yiikiinii aslinda hiikkiimet tiyelerinin degil, beledi-
ye basgkanlarinin 6demesini sagliyor.

e Yerel ybnetimin merkezi iktidara daha da bagiumli olmasi; Ozellikle
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1992’de AET nin biitiinlesmesi donemine yaklasirken, bizzat AET'ye bagim-
liik da s6z konusudur. Zaten, AET'yle devletin imzaladigl, belediyelerle
ilgili anlagmalar yoluyla ¢ok sayida kalkinma programlan hazirlaniyor.

Yerel ybnetim organlarinin yeni gereksinim ve istemlere cevap vermesi,
bzerk, merkezi iktidardan bagimsiz, demokratik kurumlarin isledigi, ken-
tin ve yerlesim biriminin sorunlarini ¢dzebilecek gii¢te olmasi igin biz be-
lediye baskanlarinin, belediye meclisinin, ama her seyden énce halk hare-
ketinin savasimi zorunludur.

Sizin alternatif 6neriniz nedir?

Yukarda da belirttigim gibi, ancak, yerel yonetime hitkmeden yasal ger-
cevenin demokratiklesmesiyle, 2. ve 3. derecede yerel yénetimin kurul-
mas! (burada kastedilen, vilayet ve bolgeler diizeyinde de yerel yénetim
organlarinin oiugturulmasi ¢n.) ve bunlarn, merkezi iktidardan ekonomik
ve politik bakimdan bagimsiz olmasiyla, demokratik ve halk¢! bir kurum-
dan séz edebilecegimiz agik olarak ortaya ¢ikiyor. Bu kurumun gercek ig-
levini gdérmesi, kendini segen halkin istemlerine yanit verebilmesi igin za-
manin geldigine inaniyorum.

Bunun, genel demokratiklesmeyle iligkisi tizerine neler séyleyebilirsi-
niz?

Yerel yénetimde demokratiklesme ilerledigi siirece, lilkemizdeki genel
demokratiklegsme de ilerleyecektir; tersi de s6z konusu. Bugiin iilkemizin
sosyoekonoimik ve politik yagaminin her diizeyinde politik demokratikles-
me ve agiklik gereksinimi vardir. Boylesi bir sey, lilkemizdeki demokratik
gelismelere katki saglayabilecek, nispi secim sisteminin yiiriirliige girme-
siyle halkin bu istemine de katkida bulunabilecektir.

Yerel yonetimin halkin oylariyla secilmis temsilcileri, genelde iilkemiz ya-
saminun demokratiklesmesinde en 6nde savasim verebilirler, vermelidir-
ler de. Bu savasima halkin katilimi ¢ok daha fazla gereklidir. Béylesi y1gin-
sal bir halk-is¢i hareketinin yiikselmesi, lilke sorunlarinin ¢éziimiine katki-
da bulunabilir.

Yonetime geldiginizde ne gibi zorluklarla karsilagtiniz, neleri bagardi-
nz?

Geng, sadece geng de degil, komiinist bir belediye bagkaninin karsilag-
tig: zorluklar, sizin de anladiginiz gibi, her seyden énce, yerel yénetim ku-
rumlarina devletin koydugu engeller ve sinirlamalardan kaynaklaniyor. Bi-
zim faaliyetimizin temel dogrultusu, Nea Jonia halki ve emekgilerinin daha
aktif, haklarini israrla savunan miicadelesiyle bu zorluklan asmaktir.

Eger bu bicimde devam edersek, kroniklesen bu sorunlara ¢éziim bul-
mayl1 basaracagimiza inaniyorum.

Semt halkinin belediyeyle birlikte yliriittigii bu savasim, kendini daha gok
dayatiyor. Ciinkii semtimiz son derece geri kalmis, onlarca yil, her hiikii-
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met isbasina geldiginde bir kenara birakilmis, eskiden kalma ¢ok sayida
soruna sakiptir. Tiim bunlarn 6tesinde yeni ortaya ¢ikan ve ¢éziim bulun-
masi zorunlu bir dizi sorun vardir (gevre sorunu, toplumsal gereksinimle-
rin karsilanmasi, vb.).

Bu ilk yillarda dniimiize koydugumuz hedeflerin gerceklesmesi igin ge-
reken halkin hareketlenmesini, istedigimiz 6l¢iide olmasa da, basardik di-
yebilirim.

Gerceklestirmeyi hedeflediginiz yakin hedefler nelerdirx?

Semtimiz belli bagl is¢i semtlerinden biridir. Daha 6nce de belirttigim
gibi, daha 6nceleri halledilmis olmas! gereken altyapi ¢caligmalar gibi, kro-
niklesen ciddi sorunlar vardir. Nea Tonia, 6ziinde 1922'de miibadele sira-
sinda, Anadolu’'dan gé¢ eden Rumlara bu bdlgede gogmen evleri verildi-
gi yillarda kurulmustur. Daha o zamandan hiikiimetlerin bu semte ilgisizli-
§i séz konusuydu. Béylece, bugiin yaklasik 100.000 kigilik bir niifusa sahip
olan belediyemiz, semt sakinlerinin insanca kosullarda yagayabilmesi igin
gerekli temel altyapi sorunlarini ¢6zmek zorundadyr. Bunlar, ulagim soru-
nu, okul ve gocuk yuvalari a¢ilmasi, binalarin bakimi, yesil alanlar kurul-
mas! (bog alanlarin olmayis! bunun asgari nedenidir), bunun yanisira da,
gengligin kiltiir, dinlenme ve edlencesi igin alt yapilar olusturulmasidir.

Emekcilerin ve gengligin toplumsal gereksinimlerinin karsilanmasiyla il-
'gili sorunlan devlet bir kenara birakmistir. Bugiin Nea Ioniain gereksi-
nint duydugu sey, var olan ciddi sorunlar ¢oziime gotiirecek bir yerel kal-
kinma programi #izerine ¢alisma ve bu programin uygulanmas:dir.

Belediye ve tiim halkin savasimiyla bu yénde ilerleyecegimize inaniyo-
ruz. Nea Ionia'nin, semt sakinlerinin gereksinimlerine yant verecek ¢ag-
das ve insanca bir semt olmasi igin, tek yol budur.
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SECIMLER ONCESINDE
YEREL YONETIMLER UZERINE

Z.Aslan/F.Berker

Gelismis tlkclerdeki yerel yonetimlerin, o tlkclerin ckonomik, politik ve kiiltiirel
gelismesinde ctkin rol oynadig: bir gergektir. Bu gelismis bir kentlesme anlayisinin
dolaysiz bir yansimasi olarak da goriilebilir. Kentler, sadece binalarin yanyana gel-
mesinden olusan bayiik yerlesim merkezleri olarak degil; yasamun, tiim ydnleriyle
her giin yeniden dretildigi ve tiretimin sonuglarmm korunup gézetildigi birer top-
lumsal geiiyme odaklari olarak degerlendirilmcktedir. Kent yasami, bu yeniden tire-
tim faaliyctini stirekli iyilestirerek diizenleyen, altyapi tesisleri, kiiltiir ve spor mer-
kezleri agan ve kent sakinlerinin stirekli ¢esitlencen ihtiyaglaria yanit veren hizmet-
ler sunan yerel yénctimlieriyle, bunlar siirckli ctkileyen kitle drgiitleriyle ve schrin
icinde bulundugu dogal ortamla bir biitiin olarak ele almmuistir. Bugiin gclismis l-
kclerdcki yerel yonctimlerin gerck bigcim, gercksc islevi agisindan ulastig: diizey bu-
nu gostermcektedir.

Kapitalizmin gelismesi ilc baslayan kentscl geligme, stirckli gelisen bir ycrel ydne-
timi de gerckli kilmistir. Kentlesmenin ilk basladigi donemdcki, kent halkmm ihti-
yaglarim ¢6zmek igin biraraya gelip olusturduklary ilkel yonetim bigimleriyle yap-
tiklart isler, bugiinkii biiyiik metropolicrin karmagik yonctimi ve istlendikleri go-
revierle karsilagtinlamayacak diizeyde, nitel bir farkhlik géstermektedir.

Yerel yonctimlerin, kent halkinin giinliik yasami ile dogrudan iliskidc bulunmasi
bu gelismenin en biiyik faktoridiir. Bu da, yercl yonetimieri iilkenin gclismesi ve
halkin yasam diizcyinin yikscltilmesi i¢in, ¢ok bayiik bir ara¢ durumuna getirmek-
tedir.

Nc yazik ki iilkemizdc kentler ve yerel yonctimler ¢ok dar bir ¢ergeve iginde algi-
lanmus, kentler toplu yasanilan bir mekana, yerel yonctimler isc sadcce altyapi tesis-
leri kurma, schir igi ulagimi saglama, ¢ép toplama gibi hizmctleri saglayan kurum-
lara indirgenmistir. Ulkemizdcki kapitalist gelismenin bigim ve yollarinin 6zgiinlii-
gii, yerel yonctimlerin daha bastan merkezi yonctimin vesayeti altinda gelisen ku-
rumlar olarak dogmasina ncden olmustur. Tiim Cumbhuriycet tarihi boyunca da ye-
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rel yonetimler tam anlamiyla 6zerk ve demokratik kurumlar haline gelememistir.
Bu durum, kent halkinin taleplerinin ve onun yerel yonetimlere ve kentlere bakis
agisinin geligmesine biiyiik bir engel olmugstur. Bu nedenlie yerel yonetimier, politik
partiler tarafindan sadcce, kendi goriisleri dogrultusunda halki ctkileme aract ola-
rak goriilmiis, aynm1 zamanda da kentin zenginliklerinden, yerel olanaklarindan (nii-
fuz kullanilarak ve usulsiizliik yapilarak) pay kapilan kurumlar olarak dcgerlendi-
rilmig vec sonugta, ¢n biiyiik vurgunlarin, yolsuzluklarin kaynagi durumuna gelmis-
tir. Genis bir ¢ogunlukta hala bu anlayisin egecmen olmasi gergeginin yanisira, bu-
giin kent sorunlarma ve yerel yonctimlere iliskin bir tartigmanin yogunlastigini ve
cagdas bir bakis agismin gelistigini de sevingle gozlemck miamkiin.

Ozellikle 1970’lerde belediye segimlerini birgok ilde kazanan CHP’li ve sol aday-
larin yerel yonetimlere gelmesi ile baslayan bu tartigmalar, kroniklesen kent sorun-
larina yeni ¢ikis yollari aramakta, mevcut yerel organlarin yapisini hedeflemekte idi.
Merkeze bagimlilik ve biirokratik engeller kaldirihip 6zerklik saglanmadan, yeni ve
saglam gelir kaynaklarina sahip olunmadan, halkin dolaysiz katilimini ve denetimi-
ni saglayacak demokratik bir mckanizma kurulmadan, uzman kadrolara dayanma-
dan, kentin stirckli yogunlasan ve ¢egitlenen sorunlarini ¢6zmenin miimkiin olma-
dig1 acik scgik goriilmekteydi.

Gerek izl kentlesme ile agirlasan sorunlar, gerckse bu tartismalar, Eyliil darbe-
siyle gelen hikametieri birtakim yasal degisiklikler yapmaya ydneltmistir. Ancak
bir basaridan soz ctmck, n¢ yazik ki olanaksizdir. Aradan gegen siire iginde sorun-
larin hala neden ¢oziilmedigini anlayabilmek i¢in, yapilan degisiklikleri ana hatla-
riyla gézden gegirmek ycterli olacaktir. ‘

Yapilan yasal degisiklikleri, 1) Belediye Gelirleri Yasasi; 2) 3030 sayilh Anakent
Belediye Yasasi ve 3) belediyelere imar Plan yapma ve onama yetkisi veren yasalar
o_larak siralayabiliriz.

Subat 1980 tarihinde ¢ikarilan 2380 sayili yeni Belediye Gelirleri Yasasi'na gore,
tahsil olunan vergi aclirlcrinden belediyclere ve il 6zel idarclerine belli bir oranda
pay ayriimstir. Bugtin, bu paylar, belediycler icin ylizde 9.5 il 6zcl idarciceri igin yiizde
1.7 olarak belirlenmistir. Mayis 1982’dc ¢ikarilan 2464 sayih yasa ile dc belediycle-
rin 6zgclirleri yeniden diizenlenmis, bazi vergi ve harglara yeni dizenlemcler getiril-
mis, merkezi yonetim Larafindan alinan cmlak vergisi belediyelere birakilmistir. An-
cak, belediyelerin en biiyiik gelir kaynagm merkezden aktanlan gelir vergisi pay
olusturmaktadir. Mcrkezi yonclim bu paylarm artirilmasinda siyasal tercih kulla-
nabilcccktir. Ayrica bu pay biitgeye tahmini gelir vergisi Gistiinden konmakta, buna
karsilik, tahsil olunan vergi tistiinden belediyclere 6denmcektedir. Bu nedenle, bele-
diyeler gergek biitgelerini higbir zaman tam olarak bilememckte, ¢ogu zaman borg-
lanmakta veya gercken yatirimi yapmaktan kaginmaktadir. Borglanan belediycle-
rin merkeze bagh fonlardan yararlanmalan da yinc hiikiimctin siyasal tercihine ba-
gimlidir. Daha sonra ¢ikaridan Anakent Belediye Yasasi’nda, anakent belediyeleri-
nc ek paylar ayrilmis; ayrica bu paylarm aktarumi dogrudan Maliyc Bakanhg tara-
findan dstlenilmistir. (Diger belediyelere iller Bankasi kanaliile aktarim yapilmak-
tadir.)

Bu yasal dizenlemeler sonunda belediycler, 6zcllikle de niifusun biiyik bir go-
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gunlugunun yogunlastig1 biiyiik kent yonetimleri (anakent belediyeleri) kendi dzge-
lirkaynaklarindan ¢ok, merkezden gelen gelirlere dayanmigslardir. Bu da onlari mer-
kezi yonetime daha ¢ok bagimli duruma sokmustur. Sonug olarak, belediyclerin ge-
lirleri artmg, ancak 6zerklik aleyhine bir degisim gergeklesmistir.

fkinci yasal degisiklik olarak, 1984’de ANAP hiikiimeti tarafindan gikarilan 3030
sayilh Anakent Belediyc Yasasi ve belediyelere imar plan1 yapma ve onama yetkisi
veren yasalar soz konusudur. Bu yasalari, 1980 sonrasinda yerel ydnetimlere iliskin
yapilan en 6nemli degisiklik olarak gormek gerekir. Niifusun yaklasik yiizde 50’sine
yakin bir béliimiiniin biiylik kentlerde yasadig: distiniiliirse, bu yasanm anlami da-
ha agik ortaya ¢ikar. Bunu daha iyi gérmek i¢in, bu yasanin igerifine ve anakent
belediyelerinin yapisina ve i¢ isleyisine bir géz atmak gerekir.

1984 yilinda ¢ikarilan 2972 sayili se¢cim yasasi, 195 sayili kanun hitkmiinde karar-
name ve 3030 sayili yasa ile, bunlara bagh olarak yapilan uygulamalar sonucunda,
1982 Anayasasi’nda &ngoriilen ““bilyiik schirler i¢in 6zcl ydnetim bigimleri
olusturulabilir’’ hilkmi somut bir yapilanmaya doéniismiistiir.

Yeni diizenlemeylc belediyelere verilen gorev ve yctkilerin smirh bir kesimi ilge
belediyelerine birakilm:s, buna karsihik énemli karar ve uygulamalar biiyiiksehir (ana-
kent) diizeyinde merkezilestirilmistir. Iige belediyeleri yonetsel ve mali konularda,
biiyiik 6lgtide biiyitkschir belediyesine bagimlidir.

Getirilen yasal diizenlemeyle biiyiiksehir yonetimi, biiyliksehir Belediye Baskani
(baskan), biiyiikschir belediye meciisi (mcclis), bilytiksehir belediye enciimeni (en-
ciimen) ve biyiiksehir belediye teskilatindan (belediye) olusmaktadir.

3030 sayili yasa uyarinca, baskan hem yiiriitmenin (enciimen ve belediyc), hem
de karar alma organt olan meclisin baskanidir.

Baskana verilen yetkiler mcclend1gmdc meclidin karar alma organi olmasinin sa-
dcce sozde kaldigr goriilir.

3030 Sayih yasanin 14. maddesine gore, “‘ilgc belediyelerinden ve meclislerden gelen
biitiin kararlar belediyc baskanina sunulur, baskan bu kararlari onaylar ya da red-
deder; meclis kendi kararinda ancak 2/3 ¢ogunlukla israr eder’’.

Yasa, ayni zamanda belediye baskanina r¢’sen planiama yapma yetkisi vermekte-.
dir. Bu maddcye gore baskan, disarda yaptirdigi bir plani, meclise gonderdiginde
meclis bunu rcddederse, baskan ikinci kez israr citiginde yine 2/3 oy ¢cogunluguna
gerck vardir. Goraldiigii gibi, meclis salt cogunluguna karsin, baskan istedigi bitiin
karariar alabilir.

Meclis’in yetkisini kisitlayan bir bagka hiikiim de, enclimenin tamamen atanmis
belediye ¢alisanlarindan olusmasidir. Enciimende meclisin temsilcisi yoktur ve mec-
lis yliriitmenin tamamen disindadir. Meclis ile ytiriitme arasindaki iliskiyi yine bag-
kan saglamaktadir.

Baskandan sonra, onun adina da olsa, en yetkili kisi konumunda olan genel sek-
rcter, atanmis bir biirokrattir.

Bagkan tck bagina meclise karsi sorumludur. Biiyiik kentsel yatirimlar s6z konu-
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su oldugunda, bu kararlarin olusumu, hazirlanmasi ve meclisc sunulmasi, mcclis
kararindan sonra uygulanmasi gibi kenularda baskana biiyiik yctkiler verilmistir.
Bu durumda, ‘‘baskan-enciimen-gencl sckreterlik’’ ¢n dnemli kararlar1 {irctme ve
uygulama konusunda ¢ok yetkin bir konuma gelmistir. Burada, secilmisicrden olu-
san meclisin son dercce dnemsizlestigi, buna karsilik bagkanm isc biliytik yetkilerle
onc giktigl antidemokratik bir durum sergilenmektedir. Baskanin scgilmis olmasi,
bu gergegi asla degistirmez.

Baskanin sahip oldugu yetkiler ve bu antidemokratik yapi, belediyelere verilen
fmar Plan1 Yapma ve Onama Yasasi ve yine yeni uygulanan ihale sistemiyle birlikte
ele alminca, ¢ok biiyiik bir anlam kazanmaktadir. Ornegin, baskan sahip oldugu
yetkilere dayanarak, istcgi gibi imar plani yapmakta veya bunlari degistirmektedir.
Ayrica, bir ydnetmelikle, Istanbul’da belediye bagskanina meclisten gelen kararlar:
“‘tadilen onaylama’’, yani onaylarken degistirme yetkisi de verilmigtir. Burada ta-
dilen onaylama orani belli degildir. Yine bir 6rnck verirsck, meclisin 5 kat imar pla-
ni1 verdigi bir alanda, baskan bunu 7-10 kata ¢ikarabiliyor, ya da 1-3 kata indirebili-
yor. :

Basgkan, sahip oldugu yetkiler geregi, belediye hizmetlerinin dirctilmesinde, ihale
yoluyla yetkili kilinacak kuruluslaria dogrudan iliski igindedir. Ozellikle biiyiik ¢ap-
taki ihaleler s6z konusu oldugunda bunun nc kadar édnemli oldugu agiktir. Bu iha-
lelerle ilgilenen veya gesitli bicimlerde belediyenin schir diizeyinde yaptig) imar-iskan
diizenlemelcrinden ¢ikart olan gruplar, bagkanla kurduklar: “‘iligkiler’ sayesinde,
biiylikgchir diizeyinde plan ve yatirim yapma kararlari stirecine, kendi ¢ikarlar1 dog-
rultusunda etkide bulunabilmektedirler. Bu da biiyiik ¢captaki yolsuzluklarin ve yag-
malarin kaynagimi olusturmaktadir. Bu konuda, bizzat Istanbul Anakent Belediye
Baskani1 B.Dalan hakkinda mahkemecc saptanmis gesitli su¢ duyurular1 bulunmak-
tadir. Bunun yanisira, ¢esitli belediyelerde bir sira yolsuzluk, usulsiizliik soylentileri
stk sik basinda yerahyor. (Bkz. Sosyal Demokrat dergisi, sayr 8/1988)

Belediyelerde merkezi yonetimden devralinan bu yetkileri denetleyecek demokra-
tik bir yapmin olusturulmamasi, bunun yanisira mevcut Anayasa gergevesinde de-
mokratik basina ve kitle orgiitlenmesine gcetirilen kisitlamalar ve baskilar bu usul-
siizliiklerin ve yagmalarin 6ntine gegilmesinin, kent halkinin yerel yonctimlcr fizeri-
ne etkide bulunmasinin, halka hizmet veren, kenti gelistiren bir politika izlenmesi-
min oniinde duran cn édnemli engeli teskil ctmektedir.

Goriildigi gibi, bugiin yerel yonctimiere iliskin en*6nemli sorun hala demokra-
tiklesme ve dzerkligin saglanmasidir (6zcllikle de biiyiik schirlerde uygulanan ana-
kent belediye modelindc). Ustelik, getirilen uygulamayla, bu sorunun ¢oziimii eski-
sinden de ivedi bir hal almig durumdadir. Bu uygulama siiriip giderse, biiyiik kent-
lerimizin (6zellikle de istanbul’un) dogal, tarihsel ve turistik zenginliklerinde, altya-
p1 sistemindc geri doniilmez, onanilmaz tahribatlar yapilacag: agiktir. Nitekim, bo-
gazlarin betonlagmasi sonucunu getiren uygulama buna en carpict drncktir.

Yerel yonetimlere iliskin cn énemli sorunun demokratiklesme ve dzerkligin sag-
lanmasi oldugunu belirttik. Ancak bu tck sorun degildir: Sadece ivedi ve “‘olmazsa
olmaz’’ adimdir.

Ozerklige ve demokratik bir yapiya kavusan belediyeler, kent yasamini ¢agdas bir

39



diizeye kavusturmak i¢in, yine ¢agin sundugu tiim olanaklardan da yararlanmak zo-
rundadir. Yerel yonetimler, herseyden once, ¢agdas tcknoloji ve bilimle donanmig
uzman bir kadroya dayanmak zorundadir. Gelismis tilke yerel yénctimlerinde, 6zel-
likle kent planlamasi, ¢evre mithendisligi gibi 6zel uzmanhk gercktiren konularda
bilgi sahibi olup, uzmanliklarina dayanarak karar alma siirccinde énemli konumla-
r1 olan teknokratlar, “‘ctkin ve akiler’’ bir biirokratik yapimn farkh bir 6zclligi ola-
rak ortaya ¢ikmiglardir.

Bu 6zcl uzmanhik konularinda, belirginlesmis kadrolarmn, basit biirokratik rutin-
leri isletmcekten 6te, yeni inisiyatifler yaratarak politikalar tircttigini yaziyor Dunle-
auy. (Bkz. Bilim-Sanat dcrgisi, Ekim-Kasim 1988, Say1 21)

Bugtin iilkemizdcki biiyiik belediycler bile, artan kaynak ve yetkilerini yaratici bir
bicimde kullanacak planlama ckiplcrinden yoksundur. Bu da kaynaklarin ¢argur edil-
mesinin, yanlis yatirimlar yapilmasinin nedenlerinden biridir. S6zgclimi, B.Dalan’a
biiyiik tin kazandiran HHali¢’in temizlenmesi sonucu ortaya ¢ikan arazi, sonunda ‘5
yildizli eteller’” yapmak igin, birtakim kisilere ve sirketlere sunulmustur. (Tabii, bunu
sadece plansizliga baglamak s6z konusu olamaz; bu uygulama, izlenilen politikanmn
dogal bir sonucudur. Ancak su da agiktir ki, uzman bir kadronun csliginde, kent
halkinin yararma, bu alanlarin cn iyi nasil degerlendirilecegi 6nceden planlansayds,
buna kent halkida sahip ¢ikardi). Bugiin bu arazinin birtakim ¢evrelerin ¢ikarina
sunulmasimi kent halkinin ilgisizlikle karsilamasinin nedeni, kendisiyle bu arazi ara-
sinda, Onceden bir ¢ikar iliskisi kurulmamis olmasidir. Belediye, ¢evre temizligi di-
sinda bir istem yiikscltecek higbir girisimi giindeme getirmemistir.

Yecrel yonctimlerle dogrudan iliski olmasa da, onu yakidan etkilemesi bakimin-
dan birliktc cle ahinmasi gereken bir baska onemli sorun da, kent yasayanlarinin
orgiitlenmesi ve bu orgiitler araciligiyla kent yonetimini etkileyip, yonlendircbilme-
si sorunudur. 1973’lerden sonra baslayan “‘katilimeilik’’ diistinecsi bu anlamda bir
baslangigtir; ancak bu; tam olarak tanimlanamamis ve bu nedenle de somut bir ige-
rik kazanamamistir. Bu konuda bazi sosyal demokrat arayislar vardir (Bkz. Sosyal
Demokrat, S.7, 5.23 - Murat Karayalcin). Ancak, kitle orgiitleri ile belediycler ara-
sinda nasi bir iletisim-ctkilcsim olmasi gercktigi, bu kanalla kent halkinin yonetime-
katilmasimin nasil saglanacagi heniiz ¢ok nct degildir.

Belediyelerin islevi konusunda ¢agdas bir bakis agisina sahip olmayisimiz da, bu-
rada ayr1 bir sorun olarak cle alinmahdir. Yerel yonetimlerin islevini artik yalnizca
konut yapimi, baymdirhk isleri, altyapi, ulasim, ¢op toplama, ¢evre temizligi hiz-
meticri olarak goremeyiz. Ozellikle kentlesmenin toplumsal ve kiiltiirel yonlerini de
gormek zorundayiz. Yercl yonctimler saghik, cgitim, sanat-kiiltiir ctkinliklcrinde de
aktif bir rol astlenmelidir. Ulkemizde yerel yonetimlerin bu konudaki ¢alismalari
oldukga smirhidir. Bugiin biiytik metropollerde sadece halkin fiziksel ve kiltiirel ih-
tiyaglari karsilanmiyor. Ayrica keatlesmenin yarattigi ruhsal gerginliklerin, stresin
azaltilmast i¢in de hafa yoruluyor. Belediycler bunun igin de dnlemler aliyor. Orne-
gin yasaklarr azaltivor, kent halkina daha 6zgiir bir ortam sagliyor, bunun igin de
bir bedel 6diiyor (Ornegin Paris’tc ¢imlerde oturmak, giineslenmek serbesttir; buna
karsihik, belediye her gece buralari temizleyip, tekrar halkin hizmetine sunmaktadir).
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Yerel yonetimlerin islcvleri konusundaki tartisma ve alternatifler yaratma halkin
istemlerini yiikseltecck, kitle 6rgiitlerinin bu konudaki faaliyct alanim genisletecek-
tir. Kent halkinin isteminin geniglcetilmesi de ayri bir sorun olarak giindemdecdir.

Yerel yonctimlerin siircgiden yapisi, gelip giden yoneticilerin yolsuziuklar, hal-
kin yerel yonctimlere olan ilgisini azaltmis, beklentilerini simirlamustir. Oysa yerel
yonetimler, halkin yasami ile dolaysiz iliskide olan yonetimlerdir.

Yerel ydnetimlere konusunda siraladigimiz bu sorunlara iliskin alternatifler an-
cak uzman kurum ve kuruluslarin ¢alismalari temel alinarak ve sol giiglerin, aydin-
larm ortak ¢abalaniyla iretilecbilecektir. Bunu da ayrica gézoniinde tutmak gereki-
yor. Boylesi bir ¢aba isc yeni diizeyde bir mutabakati, bir goriis alisverisini, genel
ve yerel planda demokratik bir anlayisi dngériiyor.
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DEMOKRASI MUCADELESINDE
YEREL YONETIMLER

M, A. Yener
Yerel se¢imler yaklasirken, yerel yénetimler konusunun da giindeme getirilerck
tartisiimasi, program ve politikalarin belirlenmesi biiyilk dnem tasiyor.

Her seyden dnce, yerel yonetim organlarmin sahip olduklar bitylik potansiyclle
demokratiklesme siirecinde oynayabilecekleri rolii gormeliyiz. Toplumsal yasamda
bir¢ok temel soruna ¢éziim bulma gibi bir gérevi olan yerel yonetim organlar, halkla
dogrudan iligki iginde olan kurumlar olarak kamu yasaminin 6énemli odaklarmni olus-
turuyorlar. Yerel yonetimierin temel 6zelligi, bunlarin halkin sectigi organlar tara-
findan yonctilmeleri ve merkezi yonetime gore dzerk bir yapiya sahip olmalandir.
Yerel yonetimlerin bu 6zellligi, yerel diizcyde halkin kendi soranlari tizerine karar
verebilmesine, bu organlarim ¢alismalarini denetleyebilmesine ve ¢alismalarina ak-
tif olarak katilmasina olanak saglayarak demokratik aliskanhklarin yerlesmesine,
demokrasi bilincinin gliglenmesine yardimei olur. Gergekten demokratik bir isleyise
ve ¢agdas yapiya sahip yerel yonetim birimleri demokrasi diisiincesinin scmtlere, ma-
hallelere ulagsmasini, topluma kok salmasini getirecektir. Yerel diizeydeki bu demok-
rasi odaklari, gencl diizecyde demokrasinin temel taslarini olusturacakur. Ote yan-
dan giiclii yerel yonetintlerin bir¢ok konuda merkezi yonetim Gizerine zorlayici ctki-
de bulunabilccegi de unutulmamahdir.

Ne yazik ki, iilkemizde yerel yonetimler, tizerinde yeterince durulmayan konular-
dan biri olmustur. Yercl yonetim birimleri temel 6zelliklerini yitirmisler, politik par-
tiler bu organlara partizanca bir tutumla yanasmiglardir. Sonugta yerel ydnetim or-
ganlari halktan kopmuslar, gergek islevlerini yerine getirmeyen, ¢ogunlukla da ne
yaptiklari pek bilinmeyen kurumlar haline gelmiglerdir.

Gegmiste devrimei solun da yerel yonetimlerin dnemini kavrayamamis oldugunu
belirtmek gerekir. Birkag 6rnck disinda devrimci sol yerel yonetimlerc ilgisiz kal-
~mig, bu konuda aktif bir ¢aba i¢inc girmemis, somut programlar gelistirememistir.
Halbuki devrimei sol halkla baglanmak, halkmn giivenini kazanmak zorundadir. Yercl
yonetim organlari isc halkla dogrudan iliskili kurumlardir. Devrimei sol yerel yéne-
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timlerde yer alarak, bir¢ok sorunun ¢éziimii i¢in kendi énerilerini getirerek, dtcki
politik gii¢lerle isbirligi yollar1 arayarak enerjik bir ¢aligma igine girebilir. Boylesi
bir ¢alisma devrimci solu halka yaklastiracak, farkl kesimlerle ve giiglerle iligkileri-
ni giiclendirccek ve gelecegin biiyiik gorevleri igin bir okul olacaktir. Bu nedenle,
kamimzca devrimci sol yerel yonetimler konusuna ciddi olarak egilmeli, bu birimle-
rin demokratiklcsmesi, demokrasi miicadelesine yapabilecekleri katkilar artirma yol-
lar1 izerinde diigsiinmecli, bu konuda somut 6neriler gelistirerek, dteki politik giigler-
le tartigmali, ortak taleplerin gergeklesmesi igin birlikte miicadele yollar1 aramalidir.

Yerel ydnetimler sorunu iilkemizde en az tartisilan konulardan biri dedik. Bu ag1-
dan yerel se¢cimler yaklasirken, heniiz fazla sayida olmasa da kamu ydnetimi uz-
manlarinm, arastirmacilarin yerel yonctimlere iliskin gesitli sorunlari ele alan ince-
leme ve dnerilerinin basmda yer almaya baslamis olmasi olumlu bir gelismedir. Bu
baglamda kamu yonetimi uzmani Tank Scngiil’iin, 6gretim iiycleri Nihal Kara ve
Sema Koksal’in, Sehir Planlama Mimar ve Miihendisleri Odasi adina Akin Atauz’-
un, Istanbul Mimarlar Odas1 Baskam Yiicel Giirsel’in, Cevat Geray, Rusen Keles
ve Yigit Gilloksiiz’iin, Bolu’da yapilan Taksim Toplantilari’nda Necdet Ugur ve di-
gerlerinin dile getirdikleri sorunlar ve dncrilerin son derece yararh olduguna inani-
yor ve tartigmalarin genislemesini umuyoruz. Buradan harcketle, yerel yonetimler
konusunda tizerinde birlesilen temel gorisler 1s181inda solun isbirligi igine girebilece-
gi somut istemleri ve kimi goriislerimizi belirtmek istiyoruz. Ancak énce iilkemizde-
ki yerel yonctim birimlerinin yapis: tizerinde kisaca duralim.

Yerel ybnetim organlari denince akla ilk gelen belediyelerdir. Belediyeler kentler-
de kamusal ihtiyaglar1 karsilama, mal ve hizmetleri iiretme gibi bir gérev iistlenmis
olan kuruluslardir. Belediye bagskani ve belediye meclisi gibi segimle isbasina gelen
iki temel ydnctim organindan olusan bu kurumliar yapi1 bakimindan merkezi ybne-
timden bagimsiz, 6zerk kuruluslardir. Ancak iilkemizde hi¢bir dénemde yerel yo-
nctimlerin tam anlamiyla 6zerk yapiya sahip oldugunu séylemek miimkiin degildir.

Burada tilkemizde yercl yonetimlerin ortaya ¢ikig bicimi ile Bati Avrupa’da yerel
yonetimlerin dogusu arasindaki farki da belirtmek yararh olacaktir. Bat1 Avrupa’-
da daha 12. yiizyilda kent halkinin kendi ihtiyaglarim karsilamak, bunun icin bir-
likte gelir kaynaklar: bulmak amaciyla olusturduklar: yénetim birimleri bugiinkii
belediye kavraminin temelini olusturmaktaydi. Elbette o dénemde kent yonetimle-
rinde tam bir demokratik isleyisten s6z etmck olanaksizdi ama bu organlarin 6zerk
bir yapi icinde gelisme gosterdikleri ve demokrasinin gelismesine katkida bulunduklari
da bir ger¢ekti. Tirkiyc’de ise yerel yonetim sistemi daha bastan merkezi ydnetimin
yerel diizeyde niifuzunu ve denetimini artirma amaciyla ve 19. yiizythn sonlarina
dogru olusturulmaya baslaniyor. Daha sonra Cumhuriyct ddneminde, 1930 yihinda
¢ikarilan ilk Belediycler Yasasi da yerel yonetimler lizerinde merkezi yénetimin ve-
sayetini kaldirmmg degildir. Daha sonralari belediyelerin gérev alanlari genisletilmekle
beraber, bu kurumlar {izcrinde merkezi yonctimin vesaycti hicbir zaman kalkma-
mustir. Boyle olunca, gergekte halkin segtigi bu organlarin demokratik ozellikleri
de asmms, sadcce scgimle simirh kalmigtir.

Ancak 1970’1i yillara gelindiginde, 1973 yercl se¢imierinde belediye yonetimleri-
nin biiyiik bir boliimiinii CHP’nin kazanmasi sonucu, cskiye oranla daha farkl bir
tablonun ortaya ¢iktigni goriiyoruz. Bu durumun belediyeleri kendi sorunlarini ¢6z-
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mck, zorluklar1 asmak i¢in kimi arayiglara girmeyc zorladigini, belli belediyclerde
merkezi yonetime karst halkin somut sorunlarina cgilme ilc birlikte, yeni belediyeci-
lik anlayislarinin gclistirilmeyc baslandigini soyleyebiliriz.

1980 sonrasi ycrel yonctimlerc iliskin gelisme, tiim demokratik kurumlarin yok
edilmesine paralel olarak belediyelerin de merkezi yonetime daha bagimli hale geti-
rilmeleri yoniinde olmustur. Bu 1982 Anayasasi’nda ycrel yonctimlere iliskin 123
ve 127. maddclerde 6zerklik kavramina ters hiikiimlerde de goriilmektedir.

1984 ycrel se¢imlcrine ise antidemokratik kosullarda ve antidemokratik hiikiim-
ler tagiyan sc¢im yasasiyla gidildigi biliniyor. ANAP’1n biiyitk kent belediyclerinin
¢ogunu clde ctmesiyle merkezi yonetimle yerel yonctimlerin ayni partinin elindc top-
landsg1 bir durum ortaya ¢ikti. Ve bu kosullarda ANAP bcelediyclerin yetkilerini ge-
nislctme ve mali kaynaklarmi aruirma yoluna gitti. Ozcllikle belli ¢evrelere biiyiik
¢ikarlar saglayacak olan imar planlama yctkisi de¢ belediyelere devredilen yetkiler
arasindaydi. Nc ki, genis yctkilere sahip olan, mali kaynaklar1 artirilmis ve hatta
dis kaynaklardan da krcdi alarak ¢alismaya baslayan ANAP bcelcdiyclerinde yol-
suzluk olaylar1 birbirini izlemeyc basliyordu.

ANAP, ycrel yonctimlerin yetkilerinin genigletilmesini demokratiklesme olarak
gostermcektedir. Ancak demokratik bir scgim yasasi ile olusturulmayan, halkin ka-
ulimimin, denctiminin, demokratik bir isleyisin olmadigr kosullarda, belediyclerin
sadcce yetki alanlarimin genisletilmesinin amacinin demokratiklesme degil, dar par-
ti ¢ikarlarma hizmet oldugu agiktir. Nitckim ANAP’n belediyecilik anlayisinm 6zerk
ve demokratik belediyeler degil, tersine merkezi yonetimin denctimindce belediycler
oldugu bir¢ok girisiminde de kendini gostermistir. ANAP’in 82 Anayasasi’nin ycrel
yonetimlere iliskin maddeclerine dayanarak ¢esitli yasalarla yercl yonetimleri merke-
zi yonetime daha siki baglama yollarina basvurmaya ¢ahstig1 bilinmektedir. Orne-
gin, Ycrcl Yonetim Yasasi’nin bos bulunan belediye baskanliklarina icisleri bakani
tarafindan atama yapilmasina yctki veren hitkmii hakkinda Anayasa Mahkcemesi’-
ndc iptal davasi varken, ANAP'In ayn1 hitkmi kanun hitkmiindcki kararname ile
yasalastirmaya g¢alismasi, her sey bir yana bir hukuk skandali olarak nitclendiril-
mistir. Bunun 6tesinde, biiytik kent belediye sinirlan iginde ilge belediyclerinden bas-
ka, bunlara benzer statiide yeni belediycler kurulmasi yetkisinin bakanlar kuruluna
verilmesi girisimi de yine tepki ile kargilanan bir tutum olmustur. Otc yandan yine
ANAP doncmindec ¢ikarilan bir baska yasa ilc (3030 sayil Buiytik Kent Belediyeleri
Yénetim Yasasi) demokratik yapiya ters olarak belediye baskanmin yetkileri artiri-
lirken, belediye meclisinin yetkileri azalulmistir. Belediye meclisinin disindan ata-
ma ilc goreve gelen belediye enciimeni olusturulmasi: hitkmi getirilmistir.

Bayle bir yapi icindc ANAP’hI belediyclerin toplumsal yasamda giderek yakicila-
san sorunlara kokli ¢éziimler getirmeleri, clbette beklenemezdi. Nitckim, ANAP'h
belediyelerin bir béliimi kisa siircde ortaya ¢tkan yolsuzluk olaylartilc ugrasirken,
kimi belediyclerde plansizlik ve amagsizhk, harcanan devasa kaynaklara karsin bir-
¢ok sorunun ¢ozimsiiz kalmasma yol agtt. Gergi kimi belediyclerde dis kaynaklara
dayanarak belli projcler gergeklestirilmistir ama, bunlar ihtiyaca yanit vermekten
uzak ya da birincil olarak ¢6zlilmesi gercken sorunlar arasinda yer almayan konu-
lardir.
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Yerel yonetimlerin durumunu kisaca 6zctledikten sonra, yerel yonctimlerin ger-
¢ck islevierini kazanabilmeleri ve demokratiklesme siirecinde ctkin kurumlar haline
gelebilmeleri igin yapilmasi gercken kéklii degisimler konusunda kimi temel ilkeleri
belirtebiliriz.

Yerel yonetimlerin 6zelligi, bu birimierin demokratik bir yapiya sahip olmalari,
organlarinin halk tarafindan scgilmesi ve merkezi idareden bagimsiz olmalaridir. Yerel
yonetimler bu 6zelliklerini yitirirse, ycrel yonetim olmaktan ¢ikar, merkezi yoneti-
min pargalan haline gclmeye baslarlar. Bu nedenle, 6ncelikle yerel yonctimler dzerk
birimler olmalidir. Yerel yonctimler tizerine merkezi idarcnin vesayetini getiren ya-
salar ve hiikiimler kaldirilmalidir. Bu baglamda, 1982 Anayasas:’min ilgili maddcic-
ri de 6zcerklik temelinde yeniden diizenlenmelidir.

Ikincisi, Yercl yonetimlerin demokratik kurumlar olmalaridir. Tek basina 6zerk-
lik, yerel yonctimlerin demokratik olmasi demek degildir. Bunun i¢in ¢n basta yerel
yonetim organlarimin sc¢imi demokratik bir segcim yasasiyla yapilmalidir ki her par-
ti ve gii¢ esit sartlarla scgime katilabilsin, toplumun degisik kesimleri, farkh politik
goriisler yerel yonetim organlarinda temsil cdilebilsin, yerel sorunlarm ¢éziimi farkh
goriis ve ¢ikarlarm uziasmasi temelinde ¢6ziilebilsin. Yerel yonctimler halkin dog-
rudan sectigi, calismalarini denctleyebildigi ve genis dlgtide katilabildigi organlar ol-
malidir.

Yercl yénctimlerin kendi i¢ isleyislerinin de demokratik bir yapiya kavusturulma-
s1 gerckmektedir. Belediye baskani ile belediye meclisi arasindaki yetki- sorumiuluk
paylasiminda belediye meclisinin yetkileri artirilmali, meclisin baskan tizerinde de-
nctim yctkisi olmahidir. Bu baglamda, ilgili yasalarin gdzden gegirilmesi ve yasalara
demokratik igerik kazandirimasi gerekiyor.

Yercl yonctimlerin 6zerkligi ve demokratikligi, bu konuda kokli degisimler iste-
yen sol gii¢lerin birlestigi iki temel nokta olmakla birlikte, hentiz daha yeterince tar-
tisiimamuis, agikliga kavusturulmamis sorunlar da yok degildir. Ornegin 6zerkligin
Olgiitti ne olmalidir? Halkin sectigi organlardan olugan yerel birimlerin atama ile
gelinen valilik ve kaymakamhik gibi merkezi yonetim sistemiyle birlikte var oldugu
kosullarda, bu iki kurum arasinda islev paylasimi nasil olacaktir? Bu kenularda cl-
bette degisik oncriler vardir ama, kanimizca burada tercih edilecck olan, herhalde
halkin sc¢tigi organlarin yetkilerinin olabildigince artiriimasi ve yerel yonctimicrin
her bakimdan giiglendirilmesi yoniinde olmalidir. Bu baglamda iki sistem arasinda
iliskileri diizenleyecek yeni bir mckanizmanin yaratilimasi gerckmektedir. Yerel yo-
nctimicrin yetkilerinin arttigy ve 6zerk, demokratik bir yapiya kavustukiari kosul-
larda il ve ilgelerde cn st diizey yoneticilerin segimle gelen belediye baskanlari ol-
mas1 da dzerindc ddstntlecck oncriler arasindadir. Ayni sckilde yerel yonetimierin
kirsal bolgclerde kdy, ilge, it meclisleri, kentsel bolgelerde semt, ilge ve anakent be-
lediycleri seklinde bir yapiya kavusturulmas: oncrisi, yercl demokrasinin gelismesi
agisindan dzcrindce durulmasi gercken bir Oncridir. Semt dizeyinde scgimle olusan
ycrel yonetim birimlerinin varligi genis halk kesimierinin kendi sorunlarina sahip
¢tkmalarina ve harckete gegmelerine yardimer olacak, demokratik ilke ve bigimlceri
genis halk yiginlarina ulastiracaktir. Buna bagh olarak goérev ve yetkileri son dercce
sinirh olan muhtarhk sorunu da 6nc ¢ikmaktadir. Bilgisayar ¢aginda acaba muh-
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tarliklara gerck var midir?

Yerel ydnetimlerin ¢aligmalarina halkin katilimi ve bu organlarm halkla iletisimi-
ni saglayacak mekanizmalar yaratilmasi da dnemli bir konudur. Yerel ydnetimier
halkin katilimina a¢ik olduklar: ve halkla baglandiklar: oranda gii¢ kazanacaklar-
dir. Halkla baglarin kurulmasi i¢in var olan ¢esitli birimlerin islevleri yeniden géz-
den gegirilebilir, yeni birimler kurulabilir. Ancak daha da 6nemlisi, yerel yonetim-
lerin 6teki demokratik kuruluglaria, 6rnegin sendikalar, kadin drgiitleri, ¢evre so-
runlaniyla ilgilenen orglitler ve genglik orgiitleriyle, meslek odalariyla siirekli ve canl
bir iliskide bulunmalaridir. Hatta bu kuruluslarin temsilcileri belediye meclisi top-
lantilarina siirekli katilabilmeli, ¢esitli sorunlarda gorisleri alinmahdir. Yerel yone-
timlerin {iniversitc, bilimsel arastirma kurumlariyla siki isbirligi, egitimie ilgili gesit-
li sorunlardan biiyik projelerin ger¢eklestirilmesine kadar bir¢ok konuda belediye-
lere yeni olanaklar agabilir.

Belediyelerin gorevierine gelince, bu konuda elbette temel ilke bu kurumlarin yet-
ki alanlarmm alabildigince genisletilmesidir. Halka ucuz ulasim saglanmasindan, yeni
yerlesim alanlar1 agilmasi, konut sorunun ¢6zimii, ¢cvre sorunlari, kent yasaminin
modcrnlicstirilmesine, parklar, kregler, spor alanlari agilmasindan, tiiketim mallari-
nin ucuza saglanmasr i¢in birlikler, kooperatifler kurulmasina kadar ¢ok genis bir
alanda faaliyct gdsterebilecek olan yerel yonctimler giiclii ve hareket olanagina sa-
hip bir yapiyla birgok sorunu ¢oziime kavusturabilir. Ote yandan, yerel yonctimler
cagdas kiiltiir ve sanati, bilimi halka ulastirmada biiyiik rol istlenebilirler. Oteki
egitim kurumlariyla vec sanatsal orgiitlerle isbirligi iginde halk kiitiiphaneleri a¢il-
masi, film, tiyatro vb. kiiitiirel senlik ler diizenlcnmesi, gesitli alanlarda egitim kurs-
lar1 agilmasiyla hem yerel yonetimler halkla bitiinlesecek, hem de sanat, bilim ve
kiiltiir alaninda yaratici ve tireticilerin, aydinlarm halkla bulusup kaynasmasina ola-
nak saglayacaktir.

Goruldigii gibi, yerel yonetimlere iliskin sorunlar, var olan karmasik yapi da he:
saba katildiginda oldukga genis bir bigimde tartisilacak sorunlardir. Ancak dzerk
ve demokratik bir yapiya sahip yerel yonctimlerin, kamu hizmetlerinin saglanmasi-
nm yanisira demokratiklesme agisindan da biiyitkk énem tasidiklar: aciktir. Bu ne-
denlc sol giiclerin yerel yonetimler konusunda baglamis olan tartismayi siirdiirmele-
rinin v¢ demokratiklesme programi iginde yerel yonetimlerin oynayacagi role bagh
olarak ¢agdas demokratik yerel yonctim anlayisini gelistirmelerinin biiyiik énemi
vardir. .

Deginmek istedigimiz bir baska nokta da yerel yonetimlerin gorevlerinin, yapma-
s1 gereken ve yapabilecegi islerin heniiz halk tarafindan tam olarak bilinmedigidir.
Eskiden beri merkcezi yonctimin vesayeti altinda tutulmus ve partizanca kullanilmig
olan belediyeler, ¢ogu kcz belli bir ¢ikar kesiminin elinde kalmis, kamu hizmetlerin-
den ¢ok bu kesimierin ¢tkarlart on plana ¢ikmistir. Halk yerel yénetimlerin dnemini
anlamadigi i¢in de¢ bu kurumlara kars ilgisiz kalmg, fazla bir sey beklememis, yerel
yonetimleri ilgilendiren bircok konuda mcerkezi yonetim kademelerine basvurmus,
yerel yonetim scgimierinde de ayni ilgisizlikle oy kullanmistir. Bu nedenle yerel y6-
netimlerin demokratikicstirilmesi amaglanirken, bu organlarin dnemi ve gérevleri
de genis olarak halka anlatilmahdir ki, halktan da katilim ve destck beklenebilsin.

Sol giiglerin yerel scgimler yaklagirken yercl yonetimler ve bu organlarin demok-
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ratiklesme miicadelesindeki rolleri iizerinde tartisma ve ortak arayislara girmeleri-
nin olumiu bir adim oldugunu belirttik. Ancak, bu yénde simdiden birlikte atilabi-
lecek adimlar da vardir. Yerel segimlerde sol, kimi yerlerde, 6rnegin kimi ¢evre be-
lediyelerde ortak adaylar belirleyebilir, diger yerlerde bir baska demokrat adayin
desteklenmesi konusunda isbirligi yapabilir. Devrimci sol bu yonde siirdiirecegi ak-
tif caligmalarla yerel yonetimicre olanakli olan birimlerde kendi adaylariyla, diger
yerlerde demokrat gdriiglii adaylarin secilmesi i¢in ¢alisarak, yerel yonetimlerin de-
mokratiklestirilmesi yoniinde adimlarin atilmasina katkida bulunabilir.
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TURKIYE’DEKI METRQPOLﬁTAN
YONETIM MODELI UZERINE
DUSUNCELER

Mikdat Sevki

Kentlesme: Diinya Capinda Bir Olusum

Biitiin diinyada oldugu gibi, gelismekic olan iilkelerde de kentlesme olayr ve kent
olgusu dzcl bir énem kazaniyor.

Gelismekte olan tlkelerin bircogunda GSMH’nmin asag: yukar: yiizde 50’si kent-
lerde dirctiliyor. ]

Yapilan tahminlere gore, 1975-2000 yillar arasindaki donemde, gelismcktc olan
tilkclerde niifus, yaklasik 2 milyar artis g6sterecck ve bu artigin tigte ikisi kentsel
alanlarda ger¢eklesceck. Yapilan hesaplar, diinyadaki en hizh bityiimenin su 7 kentte
gergeklestigini gosteriyor: Sao Paulo, Mcexico City, Cakarta, Dclhi, Kahire, Bang-
kok ve Istanbul.

Kentlerdeki bu hizli biyiime, kirsal kesimden kentsel alana yonelik hizli gégle igi-
¢c gegiyor. Bu siireg kentin niifus yapisinda degisme ve ¢esitienmeye yol agiyor.

Sozgelimi 1985 sayimina gore, Tiirkiye nifusunun yarisindan fazlasi kent mer-
kezlerinde yasiyor ve iilkedcki biiyiik kent niifusu yilda yiizde 5’in tizerinde artiyor.

Biitiin bu gelismeler, kent merkezicrinde plansiz ve diizensiz yerlesineleri besli-
yor. Kent yonctimlcerinin hizmet kapasiteleri artan talebin gerisinde kaliyor. Altya-
p1 yetersizligi, gelismekte olan dilkclerdcki kentsel bitytimenin ikiz kardesi gibi. Ozel-
likle saglik, su-kanalizasyon, konut, ulasim, egitim, gevre koruma gibi alanlarda ye-
terli hizmet sunulamiyor.

Diger yandan, bitiinscl ve karsilikli bagimhlik i¢indeki diinyada gergcklesen tek-
nolojik devrimin gelisme siircgleri, bir zamanlarin ““bagimsiz ve 6zerk” kentscl alan-
larimi, birbirine bagimli metropolitan merkezlere doniistiriiyor.

Giiniimiiziin Olgusu: Anakentler (Metropoller)

Kentlesmenin ¢agimizda kazanmis oldugu bu ivime, kent ydnetiminin drgiitlen-
mesi sorununa giiniimiize 6zgti perspektifier agiyor. Kentlerin yénctilmesinde yeni
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orgiitlenme perspcktificri ve modclleri yasama gegiyor.

Bir kere, yukarida dcginilen kentlesme stiregleri, 20. ytizyilin son ¢eyreginde, yep-
yeni ve dinamik bir olguyu giin 1sigima ¢ikarmistir. Anakent (mctropol) olgusudur
bu. Kentsel alanlarin niifusunun yiizbinlcri agmast, hatta bir¢ok kentsel alanin ni-
fusunun milyonlara varmasi, “mctropolitan alan’’ olgusunu ortaya ¢ikariyor. Oyle
ki, metropolitan alan fcnomeni, ‘‘is ile cv arasindaki gunlik gidis gelislerin yogun-
lugu itibariyle faaliyctleri kent merkezine bagimh sayilan daha uzak mesafedcki toplu-
luklarr’® kapsar halc gcliyor.

Anakent olgusu, kent yonetimi ve yerel yonetim alaninda yeni perspekltillerin ve
modellerin tartisilip yasama gegirilmesine yol agiyor.

Geligmis tilkelerin ve gelismektc olan tlkclerin kentlesme ve kent yéuctimi dene-
yimleri bir yamiyla genis bir farklilagma, zenginlesme gosterirken, bir yaniyla da or-
tak ozcllik ve cgilimler scrgiliyor.

Bu ortak o6zcllik ve cgilimler nclerdir?

Bir kere, bunlarin basmda, demokratik bir yerel yonctimin (ycrel demokrasinin)
gereeklestirilmesi cgilimi geliyor. Bunu, bir yamyla, kent yonctimine ve karar sii-
reglerine halkin (hemserilerin) aktif katilmmin saglanmasi olarak tanimlayabiliriz.

Buna bagh bir ikinci egilim, ycrel kurumlarin 6zerkliginin giiglendirilmesidir.

Tiirkiye’de Anakent Olgusuna Yam(: ‘‘Biiyik Sehir Yonetimi”’

Ulkemiz de diinyadaki bu genel siireglerin ctkisi altinda. Ozellikle gelismektc olan
tlkelerdeki kentlesme olgusu, genel 6zellikleriyle, Tiirkiye’de de gergeklesiyor. Kentsel
biyimenin vardigi nokta Tirkiye’de de bir yeni olguyu ortaya ¢ikardi: Anakentler.
Ozellikle kirsal kesimden istanbul, Ankara, 1zmir, Adana gibi biiyiik kentsel alan-
lara yonclen gog¢ dalgalari, bu kentsel alanlarin niifus yapisinda ciddi degismelere
yol acti. Niifusun nicclik yoniinden biiyiimesine, niifus yapisindaki nitelik farklilik-
lar1 da cslik ctti. Plansiz yerlesmeler, iktidarlarin adeta ‘‘sistemli’’ politikalar: so-
nucu, kendiliginden bir biiyiime ve yetersiz altyapilar yaratti. Kent yonctimierinin
hizmet kapasitcleri bir ¢1f gibi artan Lalcbi karsilayamaz hale geldi.

Istc bu noktada, 1984 yilinda yapilan yasal diizenlemeclerle, ilk agizda ii¢ biiyiik
kentsel alan igin (Istanbul, Ankara, izmir) yenibir ““metropolitan yénctim modeli’’
olusturuldu. Eski kent yductimi bigimi ‘‘kokli bir degisiklik’ gegirdi.

Bu modcli, stanbul 6rnegi tizerinde kisaca aciklayahm: Istanbul 15 ilge belediye-
sinc boliindd. Bu ilge belediyeleri, deyim yerindeyse, birinci (alt) kademc yonctim
birimleri sayildi. Ayrica bir de biitiin istanbul metropolitan alam 6lgeginde, “‘bii-
yik sehir belediyesi' adiyla, bir (st kadcme yonctim birimi olusturuldu. Bdylece
iki kademeli bir mctropolitan modcl (anakent modchi) kuritlmus oldu. Yani Tirki-
y<'de, yerel yonctimin, baslangigta (i¢ bityiik merkczde, iki kademeli metropolitan
yonctim modcline gore yeniden yapuandmilmas yoluna girildi.

Kurulan yonctim modclinde, biiyik schir yonetim organlarmdan (ana karar olus-
turma organi) Biyiik Schir Belediye Mcclisi (metropolitan meclis) su kisticrden olus-
maktadir: Biyiik Schir Belediyesi Baskani, ilge belediye baskanlari ve ilge belediye
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meclisi iiyelerinin beste biri. Bu meclis bes yil igin segilir. ilge belediye baskanlar)
ve meclisleri de dogrudan scgimle géreve gelirler.

Yasa, yetki ve gorevleri biiytik schir belediyesi ile ilge belediycleri arasinda dagit-
mus ve her iki kademc arasinda ¢ikacak uyusmazhkiarin ¢éziimii belli bir usule bag-
lanmigtir. Bu konuda yonlendirici ve ¢6ziicii olacak biiyiik schir belediye meclisinin
(veya enclimeninin) kararina karsi ilgililer valiye bagvurarak itiraz cdebilirler. Vali-
nin karar kesindir.

Kurulan metropolitan yonctimin finansmanina yonelik olarak, genel biitge vergi
gelirlerinden belediyelere verilecek paylar arunlmls, emlak vergisi beledi bir vergiye
dontistirilmistiir.

En kalin ¢izgileriyle 6zctlenmeye ¢alisilan bu yerel yonetim modeli, alt yonetim
birimlcrine (ilge belediyclerine) kimi yetkiler vermekte, metropolitan alan dlgegin-
dcki yonetim birimindec is¢ belli yetkileri toplamaktadir. Boylece, bir yandan met-
ropolitan alanm biitiiniine iliskin (biiyiik schir belediyesi diizcyindeki) sorunlarin
¢6ziimiinii, diger yandan ycrel (ilge belediycleri diizecyindeki) ihtiyaglarin daha iyi
karsilanmasini amaglayan bir ycrel yonetim modclhi hedeflenmistir.

Modclin 6rgiitlenme g¢ergevesi ve mantigi budur.

“Biiyiik Sehir Yonetimi’’ Modeli ve Yerel Demokrasi

Modelin drgiitsel yapisinin dzelligini veren asil ana noktalarin 6ne gikarilmasi igin
bu kadarla kalmamak gerckiyor. Bu kadarla kalinirsa, kestirmeden su sonuca var-
mak miimkiin olacaktir: ‘“Tiirkiye’de ycpyeni bir yerel yénetim modeli, diinyanin
bir¢ok metropoliindcki ¢agdas drnckler gozetilerck olusturulmustur. Yerel ydonetim
alaninda tilkcde bir atihm gergeklestirilmistir. Bu atihim, ¢agimizdaki temel kentles-
me dinamiginin ortaya ¢ikardigi sorunlari ¢ozcbilecck radikal bir meydan okuma-
dir, vb. vb.”

Durum gercekten béyle midir? Hicbir 6nyargiya kapilmadan, nesnci bir tutumla
bu soruyu yamtlayabilmck i¢in soruna hangi noktadan yaklasmaliyiz?

Cagdas kentlesme ve kent yonetimi dencyimlerinin bir yamiyla ortak 6zellikler ve
cgilimler gosterdigini vurgulamistik. istanbul 6rncginde ana gizgilerini aktarmaya
calhisugimz ‘‘iki kademeli metropolitan yonctim’’ modeli bu ortak egilimicri acaba
ne dl¢ide yansmyor ve karstliyor?

Bir kere, s6z konusit modcl, halkm (hcmscrllcrm) degisik kesimlerinin yerel yo-
nctime en genig ve aktif katibimini gergeklestirmiyor. ‘Katilim’’1, bu modclin man-
tiginda, yalnizca ycrcl organlari olusturacak scgimlerle siirli tutulmustur. Yerel se-
gimler elbette onemlidir, clbette halkin (hemserilerin) katihminin yasamsal 6nem-
dcki mckanizmalarnindan biridir. Ama katilim se¢imle simirh tutulursa, yercel demok-
rasi tck bacag tzerinde tutulmus, yani ‘‘cezalandirilmis’ olur.

Oysa metropolitan alan sinirlari icinde yasayan cn genis hemseri kesimlerinin ak-
tif katilimi bir bagka ayaga daha ihtiyag gésterir. Bu ayak, anakent simirlari iginde
yasayan hemscrilerin ¢atisi altinda toplandiklari degisik yigin orgiitleri aracihgiyla
karar olusturma siircglerinin her agamasina aktif katilimmin saglanmasidir. Bu yi-
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gin drgiitleri sozgcelimi meslek odalaridir, sendikalardir, koopcratiflerdir vb. Bu tir
orgiitlii aktif katilim ve tarismanin olmadigi bir “*katilim’’ modecli, “‘biz tek tck hem-
serilerimizin nabzini climizde tutuyoruz’® diyen yaklasimi dilc getirir. Bu yaklasim
is¢, yerel demokrasinin yasama gegmesini saglayacak hayat damarlarim, yani yerel
demokrasiyi (dcmokratik yerel yonctimi) gézardi ediyor demektir. Oysa katihimin
bir de bu kanallardan akarak gergcklesmesi gerekir.

Var olan mctropolitan modcl boyle bir igerikten yoksundur. Bu yazida denedigi-
miz elestirel yaklasim, metropolitan modclin kendisine karsi olmak gibi bir dnyar-
giy1 degil, yercl demokrasinin ger¢eklesmesini savunmaktadir.

Ikinci olarak, s6z konusu model, metropolitan dlgektcki “biiyiik sehir belediye-
si”’nin yaninda, alt birim diizeyindeki ‘‘ilge belediycleri’’ni getiriyor. Istanbul’daki
15 ilge belediycsi icinde, s6zgclimi yaklasik 15 bin niifuslu olani da vardir, niifusu
1.5 milyona yaklasam da. Ozcliikle boylesine biyiik 6lgckler, ilge biriminden daha
alt kademede, sozgcelimi mahalle diizeyinde hemserilerin aktif katiliminr gergekles-
tiren, bugiinkii ‘‘mahall¢”’ statiisinden farkl bir yerel yonctim biriminin yasama
gegirilmesini gerekli kilmiyor mu? Boylece, yerel demokrasinin 6ziinii olusturan ka-
uhmin hemgeriye yakm ve ona ydnclik somut kanallari recl olarak yaratilmis olmaz
mi?

Bir baska nokta ise sudur: Yirirliktcki modcl ¢ercevesinde, merkezi yonetimin
(6zcllikle bakanlik ve valiligin) yerel yonetim tizerindcki vesayet ve denctim yetkisi,
demokratik ycrel yonctimin ilkclerine aykiri olarak varhgmi surdtarmcktcedir. Bir-
ka¢ 6rnck: Mcrkezi yonctim beledi organlarin gorevine son vercbilmektedir; yillik
belediye biitgesi tizerinde, kamulastirma (istimlak) kararlari tizerinde onaylama ycet-
kisine sahiptir. Belli donanim tiirierinin satin ahnmasinda ilgili bakanhgin izni gere-
kir. Memur statisiindcki belediye personcli i¢in yeni kadro olusturmada bakanhk
onay1 gerekir. Teknik, saghk vb. hizmet personclinin atamasini bakanlik yapar. Bi-
yiik schir belcdiyesinin gencel sckreterinin atamasmi bakanlik onaylar. Biiyiik schir
belediyesi ile ilge belediycleri arasinda ¢ikan uyusmazhklar: ¢ézen biiyiik schir bele-
diye meclisi karar Gizerinde, valinin, itiraz makami olarak son ve kesin séz hakki
vardir.

Bir¢ok yasamsal konuda merkezin vesayeti ve denetimi altinda olan bir yerel yo-
nctim yapisi, hangi metropolitan yonetim modclini i¢erirse igersin, yercl kurumla-
rnn 6zerkligini gliclendirmis degil, tam tersinin gergeklesmesine katkida bulunmus
olur. Hcle hemserilerin kolicktif ve aktif katihm mckanizmalarmdan ve kanallarmn-
dan yoksunluk da s6z konusuysa, yercl demokrasi bir noktada daha zedclenmis olur.

Ayrica, yiriirliiktcki yerel secim sisteminin de sonucu olarak, (gerek biiyiik schir,
gerekse ilge) belediye meclisleri, her iki diizcydeki belediye baskanlarinin isiem ve
eylemlcrini etkin ve reel bir bigcimde dencticyebilme, karar stircglerinin demokratik,
etkin ve saghkli bir tartigma ortami igindc olusmasini saglayabilme olanagindan yok-
sundur. Bu durum, ycrcl demokrasinin yasama gegirilmesine degil, gostermelik (sdz-
dc¢) kalmasina yol agmaktadir.

Son Soz
Cagdas kentlesme siircglerinin ve olgularmin ortaya ¢ikardigi temcl sorunlara ct-

51



kin ¢6ziimler getirebilecek, bunu yapabilmek igin (ve yaparkcen) yerel demokrasiyi
gergeklestireeek, merkezin vesayctinden ve denctiminden arinmis, gergekten dzerk
bir yerel yonetim modclinin (bu neden ¢agdas bir metropolitan yonctim modeli ol-
masin?) perspektifleri (regetesi degil!) kalin gizgileriyle béylece ortaya ¢ikiyor galiba.

Ashinda bu temel perspektifi olusturan daha bagka noktalar, tartigilabilecck ve
tartisiimasi gercken daha baska olgular ve sorunlar da var. Bunlar da daha bagka
yazilarin konusu ncdcn olmasin?

Ama asil dnemlisi, bu alternatif goriis ve perspektiflerin kamuoyunda bir tartis-
mayi bir ucundan baslatmasi. Boyle bir tartisma, iilkemizdc demokrasinin kazanil-
masi1 sorununa da dcgisik boyutlar kazandiracaktir.



MiKRQKQZMOS’UN
SAGLIGI iCIN

Dr. Ciineyt Bashug

Istatistikte olasilik hesaplarint anlatmak igin cn sik kullanilan drncklerden birisi
esit sayida iki ayri renk bilye ile dolu guval érncgidir. Ounbinlerce bilyc arasindan
goziitkapal 10 adet ¢ektignnizi diigiinclim. Bu 10 bilye arasinda bir rengin agir bas-
ma olasihi1 oldukg¢a ytikscktir, hatta tamami aym renk bilyelerden olusabilir. Ama
bu 10 bilye bize guvaldaki bilyclerin dagiimi hakkinda bir fikir vermez.

Orncklemeyi siirdiirdiigiimiiz oranda guvaldaki renk dagilmim gok kiigiik hata
paylaniyla hesaplama olasitigimiz artar. Orncgin deminki érnekteki gibi, dagilimin
yiizde 50- yiizde 50 oldugunu, ¢uval daha biitiiniiyle bosalmadan ¢ok éncc sdylcye-
biliriz.

Aym ydéntemi, érnegin cinsiyetleri 6l¢iit olarak alarak bir mahalle,bir kent, bir
filkeye uygularsak da benzer sonuglar aliriz. Orncklememizin basladigi veya siirdii-
riilldigii yerin 6zelliklerine gére zaman zaman cinsiyctlerden biri daha baskin gibi
gorilebilir, ama sonu¢ ¢ok kigiik ayrintilar disinda pek degismeyccek, hedeflenen
alanin gergege yakin bir dagilimini gostereecktir.

Orncklemeyc Sirkeci’deki kahvelerden basladigimizi diistinelim. Cizelgemizin ilk
sayfalarinda sadece erkck haneclerine ¢arpr koymak durumunda kalacagiz. Bu du-
rum, eger 6rnegin Istanbul nifusunun kadmn-crkck dagilimi hakkinda bir bilgi edin-
mek istiyorsak, bizi aldigimiz drnegin ““6rnek’” olma 6zelligini yeniden degerlendir-
meyc itecck ya da ¢ok daha yogun bir ¢abaya gircrck, Sirkcci kahvelerinden sonra
yapi yapi tiim istanbul’u taramaya baslayacagiz.

Benzer bir sonuca, ayni tirden bir ¢alismayr 6rncgin Kadikoy'deki kadin kuafor-
lerini baslangi¢ olarak alima durumunda da varacaktik.

o, W

Calismamizi nereden baslayarak yaparsak gergege yakin bir sonug clde edebiliriz.
Ya da tersinden alahm. Ornckleme yontemimizi strdirerck var olan kimi kurumla-
rin “‘cinsiyct’’ acisindan orncklemede gergegi ne kadar yansittiklarini, ne kadar gii-
venilir  oldukiarim gérmeye ¢alisalim. Cok ters sonuglara varmayacagimiz
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kanisindayim.

Tiirkiye Biyiik Millet Mcclisi’nden baglayalim 6rnegin. Cizelgemizin crkck hane-
sinc 444, kadin hanesinc 6 ¢arpi atacagiz. Oysa 1980 niifus sayimi sonuglarina gére
(Tiirkiye istatistik yilhg 1983), Tiirkiye’de 6 yasinda ve yukan 19.401.635 erkek,
18.199.366 kadin yasiyor. Cizelgemizde erkek hanesine 232, kadin hanesine 218 ¢ar-
p1 atabilseydik ancak 1980 niifus sayimina uygun bir dagilima varabileccktik. Ve
ancak bu durumda TBMM’inin kadin-erkek nifusu agismdan Tirkiye’yi temsilde
giivenirliligi “‘sayisal’’ olarak gosterilmis olacakti.

Var olan durumda, yine Sirkeci’deki kahveler ya da Kadik6y’deki kuaférier or-
ncklerinde yaptigimiz gibi bir degerlendirme yapacak ve TBMM’in, Tiirkiye niifusu
icin “*kadin-erkek’’ orani agisindan 6rnckleme &zelliginin hi¢ ama hi¢ olmadigini
soyleyecegiz. '

* Kk ok

Baz1 gergeklerin ¢arpicihgimi gérmek igin ¢ahsmamizi kent veya iilke diizeyinde
siirdiirmek zorunda degiliz. Cok daha 6zgiin alanlara girebiliriz. Ornegin ¢alisma-
miz1, tckstil alanindaki isyerlerinde bir tur attiktan sonra, baska bir sayfa acarak
tckstil iskolundaki sendika yoneticileri tizerinde siirdiirelim. TBMM 6rnegine ben-
zer bir sonug ¢ikacaktlir orlaya.

Cikan olumsuz sonucun psikolojik agirligindan 12 Eylil donemi sendikalarini sug-
layarak kurtulmaya ¢ahsmak bosa bir caba olacaktir. Arastirmalar-6rncklemeler ge-
riye dénerck de sonu¢landirilabilir. Bulundugum kosullarda tekstil iskolundaki ¢a-
lisanlarin dokimiine ulasamadim. Ama 1980 sayimi sonug¢larini veri olarak alma
durumunda, imalat sanayiindcki sendikalarda, ¢ahisanlarin 6érncklemesinde kulla-
milma ozelliklerine sanip olabilmeleri icin, 6 erkek yoneticiye 1 kadin yonctiei diis-
mesi gerekiyor (1.751.589 erkck isciye 285.254 kadin is¢i). Boyle bir dagilim bile
ne kapatilan, ne de ¢alismalarina izin verilen sendikalar igin gegerli dcgildi.

Pcki toplumun her alanda onctisii olma misyonunu kendisine yiiklemis olan dev-
rimei sol érgiitlerde durum nasil. Kuskusuz kosullar geregi climizde saghkh bir de-
gerlendirme yapabilecck sayi-bilgi-veri yok. Ama 12 Eyliil 6ncesi sol 6rgiitlerin ya-
pilarindan, mahkeme agiklamalarindan ve yinc bu sol orgiitlerin kendi yapilarina
iliskin degerlendirmelerinden su sonucu gikartabiliriz: Bu 6rgtitlerin yonetimleri kadin
orani agisindan, degit tilke 6rneklemesindeki kendi tiye yapilarindaki orana bile 6r-
nck olarak kullanilamaz.

Komiinist partisindc vc diger toplumsal orgiiticrde kadinlarin her diizeyde yone-
tici olmalar1 sorununa boyle esitlikgi-orangiider (bu kelimeyi ben uydurdum) ola-
rak m1 yaklagmak gerckiyor? Bu sorunun yaniti kanimea hem evet, hem hayir’dir.
Evet, ¢iinkii toplumsal adaletsizlikleri ortadan kaldirmak igin ¢alisan komiinist her
scyden 6nce miicadcle cttigi orgiit iginde adalctsizliklerin kaldirilmasma 6nayak ol-
mahdir. Hayir, ¢iinkii gliniimiiz kosullarinda kadinlarin yonetime katilma oranlar:
kadinlar lehine degiscbilir-degistirilmelidir.

Ne yazik ki, Sovyetler Birligi’nde 1930'larda duran ve durdugu i¢in bugiin Bati-
daki benzer harcketlerin ¢ok ¢ok gerisinde kalan alanlardan birini kadin sorunlari—
kadinlarin toplumsal hayata katilimi olusturuyor. Bugiin Bat1 iilkelerinde hayata
sokulmaya ¢alisilan *‘olumilu ayrimeilik™ (positif discrimination) toplumun kadmn tize-
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rine getirdigi kisitlamalar: hafifletmeye ¢aligsiyor. Sézgelimi, 15 erkek 2 kadindan
olusan bir parti orgiitiinde, sc¢ilecek 3 ydnetici arasinda mutlaka bir kadinin olmasi
scklinde ¢rnekleycebiliriz olumlu ayrimcilii. Ulusal azmliklar i¢cin de kullanilmasi
istenilen bir yontem oluyor bu.

Giiniimiizde tiim y6nleriyle tartigtlan kadin sorununda giivenilir bir taraf olabil-
mesi, ¢agdas sifatin1 gergekten hakedebilmesi igin komiinist partisinin kadin soru-
nuna yaklasiminda radikal degisiklikler yapmasi gereklidir. Bat1 Avrupa sosyal de-
mokrat partilerinin (6rnegin Alman SDP) tiziklerinde degisiklikler yaparak kadin
tyeleri Ichine kotalar koydugu ve bunu uygulamaya hazirlandiklari bir dénemde,
kadin sorununa uzaktan taraf olmak ve sadecc uygulanmasi istenilen sdzlesmeleri
siralamakla bir adim atdamaz. Cagdas bir komiinist partisi, cn azindan kadm tye-
lerinin oranimin yoénetimde her diizeyde yansitilmasini olanaklarini yaratmahdir. Gii-
niimiiz kosullarinda komiinist partisi ydncticilerinden baslayacak bir drnekleme kus-
kusuz Tiirkiye niilusunun oranlarini daha uzun bir siirc vermeyccektir ama, parti
tye bilesimindcki kadin-crkek oraninmi vermemesi higbir kitapla ve hicbir yenilen-
meyle agiklanamaz.

Oysa degisecck olan parti hayatdir. I¢inde yasadigimiz ve savastifimiz mikrokoz-
mos ¢ok daha saghkh hale geleccktir. Mikrokozmosdaki degisimle birlikte sayisiz
kosullanma arkada birakilacak, erkek iiyelerin karilarina-annelerine-kiz ¢ocuklari-
na yaklasimlari farklhiliklar gosterecck, kadm diyeler, ““kadin”’ sorunlarmm ¢ézimii
icin diger toplumsal giiglerie birlikte girdikleri miicadelede daha aktifleseceklerdir.
Kozmosu kavramak ¢ok daha kolaylasacaktir. Dcgistirmck igin de 6nce kavramak
gerekmiyor mu?

Yaziyn Cavh Culfaz yontemiyle bitirmek gerekirse, iki renk bilye dolu ¢uvaldan
kalkarak gclistirilmeye ¢alisilan bu diigiincelerin' tartisiimak ve daha ¢ok da geligti-
rilmek i¢in oldugunu vurgulamam gerckiyor. Belki daha sonra tartismaya katilan-
lar arasinda bir 6rncklemeye gitmek olanakli olabilir. Yarimizin sorununda tck bir
rengin agir basmamasi dilegiyle.
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Okuyucu Goziiyle

MUCADELE ALANLARI YARATALIM

Munise S6kmen / Selma Atabek
8 Mant Dinya Kadinlar Giini

Bugiin, kadin sorununun kadinlar ve erkekler igin yasami nasil ¢ekilmez, nasil insana
yarasmaz bir duruma getirdigini hissetmemiz, anlamamiz, sorgulamamiz ve ¢dziimleme-
miz igin 6nemli bir firsat olmali.

Manifesto’da yer alan, “‘bir kisinin dzgiirce gelisimi, herkesin 6zgiirce gelisiminin on
kosuludur’* belgisi, salt toplumsal ve sinifsal olgular igin degil, kadin-erkek olgusu i¢in de
gecerlidir.

Kadinlar ézgir olmadan, 6zgiirce gelismeden, erkeklerin ve toplumun 6zgiirlesmesi ve
gelismesi olanakli midir?

Olanaksiz diyorsak, sorunun ¢6ziimi igin ‘‘kadin sorunu’’nun tekrar tekrar diistiniilme-
si, tanimlanmasi, sorgulanmasinin; yasamsal dnemini gormeliyiz.

Kadin sorunu, kadinin yasamin her alaninda salt kadin oldugu igin, ¢insiyetgi, ayrimci
davranis gérmesi, baski altinda kalmasidir.

Kadin sorunu, kadinin bedenine, emegine, kimligine sahip ¢ikamamasidir.

Kadin sorunu, tim kadinlari nesnel olarak birlestiren ortak ve 6zel bir ezilmenin, bir ay-
nmciigin ifadesidir.

Kadin sorunu, bir yaniyla toplumun gelismesi 6niinde engel oldugundan ve tim toplu-
mu ilgilendirirken, diger yaniyla sorunu dogrudan yasayan bitiin kadinlan birlestiren or-
tak ve 6zel bir micadele alani yaratmaktadir.

Bu micadele alaninda yer almanin nesnelligi “‘kadin olmak’ durumundan kaynaklani-
- yor. Yani temelde her kesimden, her yastan, her dinden kadinin ayni sorunu paylasiyor
olmasi yatiyor. Kadinlarin bu konumlari diginda, toplum iginde varolus bigimlerine gore
de@isik konumlari da var. Bu konumlari da dodrudan tretime katilan kadinlar disinda yine
esleri veya babalarina bagli olarak bigimieniyor. Kadinlar bir yaniile bu 6zgiil alan iginde
birlikteyken, bir yani ile de farkl sinifsal ve toplumsal alanlar igindeler. Ancak buna rag-
men, kadinlarin “‘kadin olmaktan” dogan ezilme ve micadelesinin diger politik ve top-
lumsal micadele alanlarnndan ayri, bitinsel bir miicadele olarak varolmasinin nesnel ve
gerekh oldugu agiktir.

Kadin sorununun ¢ozuaminde kadinin higbir baski ve aynimciliga ugramadan kigiligini,
toplumdaki yerini kazanmasi ve kendini gelistirme olanaklarinin yaratiimasi temel bir ba-
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samaktir. Ve bu gelisme ‘‘erkede oranla’ ele alinmamalidir.

Bu talep igin savasim, yarina ertelenmeden bugiinden baslayacak, sosyalist toplumda
da slirecektir.

Kadinlarin bireysel olarak kisiliklerini gelistirmeleri, yasamin her alanina katiimalari, top-
lumsal, ekonomik ve politik yasamda varolmalar ile olanakhdir.

Kadmlarin yasammn her alaninda olmamasinin nedenlerini dncelik saptamaliyiz.

Kadinlan yasamdan dislayan nedenlerin basinda toplumsal degerler ve sorunlar geli-
yor. Kadinlarin pek gok sorunu dolaysiz olarak toplumsaldir. Egitim, hukuk, ¢calisma yasa-
mi, v.b.

Ulkemizdeki gibi, demokrasinin olmadig kosullarda, toplumsal sorunlar daha da derin-
lesmekte, ¢0ziiml ¢ok daha zoriagraktadir. Toplumda genel olarak bdylesi bir gerilik ya-
sanirken, kadin sorunlari ve haklarinda gii¢li bir ilerleme olamayacagi agiktir. Ornegin,
lilkemizde 1982 Anayasasi ile tiim adalet sistemi ayaklar altina alinmigken, egitim siste-
minde gagdisi uygulamalar yapilirken, kadinlanin demokratik taleplerinde bir gelisme bi-
tinlyle yasama gegebilir mi?

Ancak, toplumda demokrasinin gelismesi, yerlesmesi yine de her kesimin ve kadinlarin
kendi alanlarinda demokratik taleplerini, istemlerini yikseltmeleri ile olanakhdir.

Kadinlar agisindan, bu demokratik talepler, bir yan! ile toplumsal yasam! kapsarken,
bir yani ile de 6zel yasami kapsamaktadir, kapsamalidir. Tersi durumda, demokratik ta-
lepleri yalnizca toplumsal yasamda “‘esit haklar’’ kazanmakla sinirlamak, bir yandan ézel
yasamin tiim sorunlarini sirttmizda tasirken, bu haklar nasil kullanabilecegimiz sorusunu
éntimiize koyuyor.

Kadin sorununu hem 6zel, hem toplumsal yasamda ele alip sorgulamamiz ve her iki
alanda bunlari birbirinin éniine koymadan miicadele etmemiz gerekiyor. Cunki, ézel, ya-
ni evi¢i yasamda isbdlumu dizenlenmeden, kadin-erkek iligkileri demokratiklesmeden,
ailenin demokratiklesmesi saglanmadan, toplumda tam bir demokratiklesme ve ilerleme-
de olanaksizdir. Demokratik yenilenmenin énemli kosulu olan toplumsal iliskilerin demok-
ratiklestiriimesi ve demokrasi kiltiriiniin yerlestiriimesi dogrultusu, kadin hareketinin de
temel dogrultusudur. bu nedenle kadinlar, demokrasi kiltiriniin gelistirimesinde, demok-
ratik yenilenmesiirecinde arttk daha énemli bir gictirler. Ve bu giice de dayaniimaksizin
demokrasi kiltirinin gelisemeyecegi agiktir.

Oze! yasamda demokratik iliskilerin kuruimasinda kadinin toplumsal ve ekonomik ya-
sama katilimi, yani ekonomik 6zgiirligini kazanmasi kugskusuz bir dnkosuldur. Diger yan-
dan ekonomik yasamda yer alamasa bile toplumsal ve politik bir etkinlige, gruba, derne-
ge, vb. dahil olabilmesi, kadinlarn kimlik kazanmasinda ®dnemli rol oynamaktadir. Top-
lumsallasma yéniinde adim atabilen kadin, birey olarak ailede ve toplumda esit ve de-
mokratik iligkilerin kurulmasinda da zorlayici olabilmektedir.

Kadinlarin, kendi emeklerine, bedenlerine, kimliklerine sahip ¢ikabilmeleri bagimsiz mi-
cadele alanlarinda, tim kadinlarla dayanisma iginde, degisik taleplerini, politika ve per-
spektiflerini yaratmalariyla olanakldir.
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Yasallasma ve Demokratiklesme

iSPANYA KOMUNIST PARTISi(*) MK DIS
ILISKILER SEKRETERI S.S. MONTERO
ILE ROPORTAJ

(J Partinizin yasallasma siirecine iliskin deneyiminizi okuyucularimiza ozetleye-
bilir misiniz?

(J Bizim lcgale ¢tkmamizi iyi kavramak igin, ge¢misimizle ilgili bazi bilgileri ver-
mck zorunludur.

Biliyorsunuz, {spanya’da bir i¢ savas oldu ve Halk Cumhuriyeti bu savasi kaybet-
ti. Savasa bagh olarak yarim milyon insan siirgiine gitti. Hapislerde binlerce tutukiu
vardi. Birgogu kursuna dizildi.

tkinci Diinya Savasi’nda halka ve 6zcllikle komiinistlere karsi baski ¢ok korkung-
tu. Franco’nun ordusu Madrit’c girdigi andan itibaren Komiinist Partisi illegal ¢alig-
maya basladi. Fabrika ve kentlerde yavas da olsa harcket yerlesti; ancak bu, gizlilik
kosullarinda calisan birgok yoldasin yasamina maloldu, kursuna dizildiler. ikinci Diin-
ya Savasi’ndan sonra da bu durum devam etti. Yasadigimiz dencyimier onemliydi.
Fasist ispanya’da pek ok fasist yigin orgiitii ve sendika vardi. Tiim isciler zorunlu
olarak, gortisi sorulmadan, Franco’nun scndikalarina iiye yapiliyordu ve isyerleri
onlardan sendika aidatlarin1 otomatikman kesiyordu. Biz de anladik ki, bu sendika-
larda calismaya baslamak gerckiyordu ve bu dencyim de ¢ok olumiu oldu.

Ornegin, patron ve isgileri ayni ¢at1 altinda toplayan falanjist sendikanm 1955’de
yapilan 3. ulusal kongresinde, bizim gizlilik kosullarinda gelistirdigimiz ilk éneriler
kabul edildi. Biz asgari iicrctin 75 pesato olmasini, kadinlarin ve genglerin ayni isten
ayni paray1 almasint savunuyorduk (csit ise esit ticret). Bazi yoldaslarin gizlilik altin-
da yaptiklar:1 ¢alisma sonucu, bu hak kongrede onaylandi. Bu istcmin kaynaginin
koministler oldugunu anlayamadilar. Bu bize, is¢ilerc yonclik genis bir ajitasyon ka-
mpanyasl yiiriitme ortam sagladi. Ayni seyler baska orgiitlerde de gergeklestirildi.
Ogrenciler igin de resmi bir sendika vardr. Orada da ¢alismaya basladik. Zaman i¢inde
bu gesit ¢alismayi, yani yasal kosullardan yararlanmayi gelistirdik. Boylece parti tim
ulusal fabrikalarda, tliniversitelerde, aydmlar iginde, vb. gelismeye basladi.

i;‘) IKP, bu yilin Ocak ayinda [IIKP ile birlesti, roportaj bu birlesmeden 6nce yaptlmistir. (Derginin Notu)
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Savasim gelistikce, bizim “‘yasamsal 6zgiirliikler’’ diye adlandirdigimiz 6zgiirliikleri
elde ctmeye ¢ahsiyorduk. isyericrinde, tiniversitelerde, mahallelerde, kentlerde sa-
vasim gelistikge, istemlerimizi daha agik ve net kilarak, sonuca ulasiyorduk. Bu du-
rum bizi, “‘Isci Komisyonlarr’’ adinda, gegmiste érnegi olmayan bir sendika kur-
maya gotiirdii. Madrit’de lalanjist (yani [asist) orgiitlerin bir scndika sorumlusu vardi.
Bunlar isyeri delcgelerini segmek i¢in scgimler diizenliyorlardi. Bunlara ““Ulusal Dev-
rimin Scndika Hakemleri’’ ismi veriliyordu. (Hitler’in, ‘‘Nasyonal Sosyalist Dev-
rim’’den s6z etmesi gibi.) ;

Bazi yoldaslarin isycri declegesi sc¢ilmesini karar altina aldik. Bunlar da sendika
okuluna gidiyorlardi. Birisi bana, diger fabrikalarda komiinist sempatizanlari nasil
taniyabildiklerini anlatti: Ornegin bir profesor, artik ““simif savasimi’’ deyimine son
vermek gercktigini, ¢linkii bunu komiinistlerin yarattigmi, sagma bir scy oldugunu
soyliiyordu. Sinifta bulunan bir yoldas da, hocayla ayni fikirde oldugunu belirtip,
ondan sonra da, ‘‘ama sl savasimma son vermek icin 6nce siiflari ortadan kal-
dirmak gercktigini’’ séyledi. Bu durum digerlerine goérislerini agiklama ortami ya-
ratiyor ve bdylelikle, diger isycrlerindeki komiinist sempatizanlar ve militanlar ara-
sinda iliski kurma olanagi doguyordu. Bir isycrinde isycri delegasyonu kurulunca,
aym zamanda istemlicri olusturma komisyonu da kuruluyordu. Diger isyerlerinde
de bu siireg islemeye bashyordu. /

Sendikal cgitim bittiginde komisyonlar dagiliyordu. Boylcece, kendimizi isycrle-
rinde ve tiim tilkede biiyiik bir harcketin 6niinde bulduk. lsyerlerinde isciler tara-
findan komisyonlar sc¢iliyordu. Sorun, bu komisyonlarin dniine hedef koymak ve
koordinasyonu ger¢eklestirmekti. Eger bir isycrinde ¢esitli atélyeleri temsilen bir-
¢ok komisyon kurulduysa, ya durum oldugu gibi muhafaza cdiliyordu, ya da bir
isyeri komisyonu olusturuluyordu. Cesitli isycri komisyonlari arasinda iliskiler olus-
maya basliyordu. Béylcce, yasallik doncmine gelindiginde, giligli bir potansiyele sa-
hip bir sendikal érgiit, ispanya’nin ¢n giiclii sendikasr olustu.

Ote yandan, Parli tarafindan, diktatorliigc karsi ¢ikan sol, sag ve merkezi politik
giiclerin bir araya gelmesini saglayacak bir politika siirdiirildi. Bu ““‘Ozgiirlik Pak-
t1"’'nin kaynaginda biz vardik. Politik ortam 6ylc bir duruma geldi ki, sonunda bur-
juvazi diktatorliikten destegini cekti.

Diktatorliik, giinden giine giiclenen grevieri, ilk basta yasakladi. Fakat bu durum,
dgrenci harcketini ve muhalefetin ayaklanisimi durduramadi. Ote yandan, diktator-
liikk burjuvazinin AET yc giris istemini cngelliyordu. Fagist karakterli bir diktatér-
liigiin yonctimde olmas: ispanya’nin dniinc cngeller koyuyordu. Bu nedenle, kiigiik
burjuvazi politik ortamin degismesinde ¢ikar goriiyordu. Biz de politik olarak on-
larla anlagmaya hazirdik. Katoliklerin dc bundan ¢ikar vardi. Cinki kilisc {span-
ya’da ¢ok-renklivdi. Kilise, 6zellikle savas durumunda Franco’dan yana, halka karsi
bir tutum almust: ve bu da, Franco’nun aldig1 cn biiyiik destckti. Biz, katoliklere,
iscilere ve herkesc uzlasma ¢agrilari yaptik. I, Jean Paul’den 6nce, bu durum kili-
sede de diktatorliige karsi bir harcketin olusmasina neden oldu. Ve ben, [KP Yiiriit-
me Kurulu adina kilisenin en (st temsilcisi Kardinal de Poledc ile goriisiiyordum.
Bir¢ok karsilasmada yararh sonuglar clde cttik. Joaquin Ruiz Jimencz ile, bir¢ok
toplanti sonucunda, giivenli iliskiler olugsmaya basladi. Politikamiz herkesle iligkiic-
rc agik bir politikaydi. Ruiz Jimenez 1956'da Franco’nun bakaniydi. Biz ulusal uz-
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lasma politikasin harckete gegiriyorduk. Savasmn tarihin belli anmda ortaya ¢iktigs-
n1; Ispanya’nmn bir daha bu tiir savaslara girmemesi kosuluyla, gegmisi unutacagi-
mizt sovlilyorduk. Demokrasiye gegtigimizde, gegmiste kimin ne sorumluluk aldigi-
ni, ne isler yaptigini sormayacagumnizi soyliiyorduk. Bu da bize, muhalcfet cephesini
genisletme firsatt veriyordu (Ruiz gibi katihimlar 6rnegin). Bir yandan halk harcketi
gelisirken, ote yandan, yoldaslarimz tutukiamip hapishanclcre gdonderiliyordu. Yol-
daslarimizin csleri herkesle (dzcllikle bir keresinde Papa ile) gariisiip, kocalarmin
scrbest birakilmalarini talep ediyorlardi. Boylece, bu bize baska giiglerin destcgini
saghyor, muhalefcl cephesini daha genisletiyor ve bizim yalniz kendi giiciimiize da-
yanmak gibi, yanlhs bir yola girmemizi engelliyordu. Uzun yillar boyunca, tilkenin
hemen hemen her tarafinda orgiitlii olan (ck giic bizdik. Bu orgiiticnme illegaldi.
Giinden giine giicleniyordu. Ispanya’da ““parti’’ denilince herkes bunun Komiinist
Partisi oldugunu biliyordu. '

Son zamanlarda “‘Orgiirliik Pakt’’ icin ¢cok biiyiik ¢abalar sarfcttik; en kiciik
gruplari bile bu Pakt’a almaya c¢alistik. Bu Pakt’m icinde ispanyol Sosyalist {sci
Partisi, Hristiyan Dcmokratlar, tiberaller, anarsistier vardi. Onlara, demokrasinin
baris¢i yollardan, tiim giicicri igine alan ve herkes tarafindan onaylanan bir prog-
ram altinda, genis anlainda birlesme &nerisi yaptik. ““Ozgtirlik Pakt’’ adl prog-
ram tim tutuklulara genel affi, politik go¢cmenlerin tilkeye déntislerini, gegmis-
politikalarin unutulmasmi, tim politik ve sendikal drgiiticrin serbestge ¢cahgmalarn-
i, disiince, basm, toplanti, yiriyitis, gosteri ve dernck kurma ézgiirliigiing; tiim
muhalcfeti temsil eden ve gdrevi, Szglir scgimleri 6rglitlemck ve halkin hangi partiyi
ve rejimi istedigini belirtmek olan gegici bir hitkiimetin kurulimasimi igeriyordu. Bu
istemlicrin hepsini muhalefet onayladi. Bizim hedeflimiz diktatorliige son vermek yo-
niinde ulusal, barisc¢il bir grevi drgiitlemckti. Ordu ile de iliskilerimiz oldu. Onlar
da Demokratik Askerler Birligi’mi kurdular. Ama bunlarin ¢ogu tutuklanip hapsc
atildi, riitbeleri sokildii. Ancak, bu askcrlere gérevleri iade cdildi.

Bizim hiikiimetle iliskilerimiz olmadi. Ne yiiksck bir btrokratla, ne yiiksck riit-
beli askerlerle iliskimiz oldu. Ne grevi drgititicyebildik, ne de rejimi bir halk harake-
tiyle devirebildik. Bir basanisizlik oldu. Cinki 1972-73'de Franco, kendisinden sonra
bir krailik kurulacagmi ve krali kendisinin tayin edecegini, bunun hem deviet bas-
kani, hem de kral olacagii ilan etmisti. Celigkili bir durum ortaya ¢ikti. Daha az
gerici olan burjuvazi bizimle iliskilerini devam cttiriyordu. Ispanya’daki bir durum
degisikligi igin bizim destegimizi almaya ¢ahisiyorlardi. Biz de onlarin destegini ari-
yorduk. Burada bir kesisme noktasi vardi: O da, Franco ilc isi bitirmekti. Ama aynr
zamanda, aramizda dcrin ¢cliskiler de vardi. Burjuvazi fabrikalarin basindayds, 1s-
¢ilerin onlardan istemicri vardi ve isgilerin basinda komiinistler bulunuyordu. Pren-
sin kimligi belli olmaya baslaymnca, Franco'nun ¢evresindcekiler dagilimaya basladi-
lar. Prensin ¢evresindc bir grup olusturma ¢abasina girdiler. Franco 6liip, Prens kral
oldugunda, bu stire¢ daha da hizlandi. Bu, dylc bir durumdu ki, monarsi halk hare-
kctini durduramiyordu. Ciinki sistem artik Franco rejimi degildi.

Muhalefet, Suarcz’in ¢evresinde, ¢esitli - liberal, anarsist, vb. - gruplardan olu-
san bir parti olusturdu. Ve bunlarla iliskilerimiz vardi. Yeni bir siircg basladi.

50’1 yillardan itibarcn bir ¢ok geng is¢i ve 6grenci Parti’ye girdi. Elbettc ki, ara-
larinda bazi anlagsmazlhiklar, bazi farkhlikiar vardi. Savasm sonunda baz yoldaslari-
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miz tutuklandr; 7,8,9,10 yi1l boyunca hapiste yatti. Hapisten ¢iktiktan sonra gizlilik
kosullarindaki savasima uyum saglayamadiar. Parti politikasinda bazi degisiklik-
ler olmustu ve onlar bunu her zaman anlamuyorlardi. Celiskiler vardi. Orncgin kili-
scyc diismandik, ama Parti {iycleri arasinda rahipler de bulunuyordu. Yine de ¢ogu
bizi anlayip, tckrar Parti safllarina katildilar. Bu yoldaslar Parti’'nin giictiniin far-
kindaydilar. Parti’nin saglam bilgilendirme olanaklari vardi. “Bagimsiz ispanya”
adiyla, hergiin birkag saat yaym yapan radyomuz binlerce kisi tarafindan dinleni-
yordu. Parti bu yaymlarla kendi politikasi ve savasimnm anlatiyordu.

Sosyalist Parti’nin yardimindan yoksunduk. Halbuki, onlarla birliktc kitle hare-
keti daha ¢abuk gelisirdi.

Franco déneminin devami olan Navarro Hiikiimeti déneminde, bir yrldan daha
az bir siirede hitkiimet icinde muhalefet gliclenmeyce basladi. Ama hiikiimeti devire-
mcdi. Kral daha sonra Suarcz hitkiimetini olusturdu. Ama bu hitkiimet de yigin ha-
rcketini durdurmakta yctencksizdi.

Suarcz hiikiimete geldigi zaman af ilan ctti. Yan agik olarak ¢alismaya basladik.
Polis bunun farkindayd, fakat hi¢bir scy yapmiyordu. Hiikiimet diinyaya, demok-
rasi imaji vermek istiyordu. Fakat biz, [KP yasal olmadik¢a demokrasiden bahscdi-
lemcez diyorduk.

Yavas yavas partilcr yasallasmaya basladilar. Basta sag partiler... Hatrladigim
kadariyla, doneminin Igislcri Bakani, “‘bazi partiler yasallasti, baskalar: da olacak,
ama bazilan olmayacak’’ diyc bir demeg vermisti. Ama biz yasalligumiz dayattik.
20 Kasim 1976’da Franco’nun 6liim yi1ldonimiinde bizim parti ilegaldi heniiz; ama
Madrit’dc, kent merkezinde ve baska yerlerde lokallerimiz vardi. Buralarda halka
agtk cglenccler diizenleyip, Parti’den konusuyorduk. Biliyorduk ki asiri sag, sol yo-
neticilere komplo diizenliyordu. Ben de hedef alinan kisiler icindeydim. ilging olan,
20 Kasim’da cvden ¢iktigimda iki polisin benim gilivenligimle goreviendirilmis ol-
masiydr; bana ve esime cslik cdiyorlardi.

Parti’nin yasala ¢ikis1 9 Nisan’da oldu. Madrit’in iginde yeteri kadar lokal agip,
agik harcket ctmeye basladik. Parti’nin yasalhgini sokakta dayatinaya basladik. Bu,
oncclikle gii¢li bir yigin harcketiyle mimkiin oldu. Hitktimet diger partileri yasal-
lastirirken, bu yigin harcketini unuttu.

Parti kendi giiciinii, 23 Ocak 1977 de, Parti tiyesi millctvekillerinin 6ldiriilmesiy-
le, sokakta gostermeye bagladi. Olay s0ylc oldu: Madrit i¢indeki bir avukathik bi-
romuza silahli bir falanjist grup gelip, icerde bulunan herkesi 6ldiirdii. Bu olay tiim
Madrit’i, [spanya’y1 vc isgileri ayaga kaldirdi. Ve Parti’nin yasallasmasinda bize
oncemli dlgiide cesarct kazandirds. Parti bu olaya ciddi ve enerjik bir yanit verdi.
Suarez’le iliskiye gegildi. Suarcz’den agik ve gitvenlikli bir cenaze térenine izin ver-
mesini talep cttik..Cenaze téreni binleree insanin korkung bir sessizligiyic, olay ¢ik-
madan yapilabildi. Bu olay bizc giicimiizii gosterme firsat1 verdi.

Bazi asirt sol gruplar criesi giin benimle goriisiip, sokak eylemlerine gegmek iste-
diklerini soylediler. Katliam giintinde bir gencrali tutukladilar. Amag, askerleri isgi-
lerin v¢ halkin Gstine saldirtmakti.

Carillo 1976 sonlarinda ispanya’ya gcldi. Ve Parti Nisan 1977 de yasailasti. Ama
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daha 1976’da cn ¢ok taninan sorumiular ortaya ¢ikmaya baslamisti. Benim de res-
mi goriismelerim oldu. Herkes benim komiinist oldugumu biliyordu. Zaten ben de
Parti yonetiminde oldugumu séyliyordum. Carillo geldigi zaman yasadistydi. So-
kaga ¢iktig1 zamanlar peruk kullaniyordu. Fakat yakalanip ¢iktiktan sonra, agik ha-
rcket etmeye bagsladi.

Parti Genel Sekreteri Santoro Carillo 1976’da siirgtinden gizlice tilkeye geldigin-
de, Fransiz televizyonu Carillo ile Madrit’de bir réportaj yaynlayinca, polis ilk dn-
ce haberi yalanladi. Daha sonra anladik ki, Carillo Madrit’dedir. Birgiin, Partinin
sckretarya toplantisindan sonra, Carillo’nun arabasina binmek tizereyken polisler
tarafindan tutuklandigmi gordiik. Fakat polis nerede toplandigimiz: bir tiirli bula-
madi. Carillo disarda perugunu gikardi ve biz Parti orgiitlerine, Paris’e, Bonn’a ha-
ber verdik. Boylelikle herkes Carillo’nun tutuklandigindan haberdar oldu.

22 Aralik’ta, gece 11°de binlerce kisinin katildig: bir yiiriiyiis diizenlendi. Biz, Em-
niyct Midirliigiindeydik ve insanlanin “‘6zgirliik, ozgiirliik’’ diyc bagirdigini du-
yuyorduk. Bizi Madrit hapishanesine gotirdiiler, fakat birkag giin soura serbest bi-
rakidik.

Halk harcketi dylesine giiglendi ki, bizi scrbest biraktirmay: basardi. Hiikiimet,
cskisi gibi baski1 yapamiyordu. Hiikiimet se¢imlerc hazirlaniyordu. Bize, sizi yasal-
lastiramayiz ama sc¢imlcere bagimsiz olarak katilmaniza izin veririz, diyordu. Oysa
herkes Carillo’nun, su veya bu kisinin komtinist oldugunu biliyordu. Parti yonecti-
mi de bunu reddetti. Secimlere katilirsak, hepimizi tutuklasalar bile Komiinist Par-
tisi olarak katiliriz, diyc agiklama yapti. Suarcz orduya ‘‘Komiinist Partisi’ni asla
yasallastirmayacagiz’’ diye s6z vermis olmasina ragmen, Parti’yi yasallastirmaktan
baska bir scy yapamadi. Her sey askeri bir operasyonmus gibi hazirlandi. Dini bir
bayrami firsat bilerck, herkes tatildeyken Parti’yi yasallastirdi.

Ordu bdyle bir seye asla izin veremcyiz tehdidinde bulundu. Yine d¢, Parti yasal-
lasta. :

[J Partinizin yasallasmasinda, uluslararasi destek ve dayamismanin nasil bir etki-
si oldu? '

O Uluslararasi dayanisma bizim i¢in bitmck bilmedi. Diinyanimn her tarafindan
yoldaslarla goriisiiyorduk. Bizim Partimiz siirgéindeki en giiglii partilcrden biriydi.
Biitiin kapitalist Avrupa iilkelerinde 6rgiitlerimiz vardi. Ozcllikle Fransa, Alman-
ya, Belcika, Hollanda, Ingiltere’de... Sosyalist iilkelerde de orgiitlerimiz vardi. He-
men hemen bitiin Latin Amerika iilkclerinde, hatta Avusturalya’da bile drgiitleri-
miz vardi. Biitiin bu 6rgiitlerin 6zcllikle ekonomik agidan yardimlari oldu. Fransa’-
daki orgiit milyonlarca pesato yardimda bulundu ve bu para Partinin tilkcdc yasa-
masii sagladi. Clinkii zorunlu bir¢ok yasadist yolculuk pahaliya'maloluyordu. Fran-
siz yoldaslarimiz essiz bir dayanisma 6rncgi gosterdiler. Fransa’daki Orgiittimiiz
Ispanya ile dayamismayi gelistiriyordu. Diger tilkelerde; sosyalist tilkelerde ve 6zcl-
likle Sovyetler Birligi’nde de ayni seyler oldu.

Parti yonetiminin biiyiik bir bolimii stirgiindeydi. Ama Mcrkecz Komitesinin, hatta
Yiiriitme Kurulu tiyclerinin dnemli bir béliimi yurt icindeydi. 70’1i yillardan itiba-
ren, sirgiindekiler yasal olarak iilkeye dondiiler. Once konsolosluklara, ““tutuklan-
madan iilkeye girebilir miyiz’’ diye soruyorlardi. Bazilarina, iilkeye girerseniz tu-
tuklanirsiniz, bazilarina tutuklanmazsiniz diyorlardi.
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Fakat uluslararasi durum bizim i¢in dnemli bir rol oynadi. Portckiz 8rnegi gozii-
miiziin dniindeydi. Orada ordunun katilimi olmasina ragmen, Karanfil Devrimi so-
nucu, komiinistlerin de iginde bulundugu bir hiikiimet olugturuldu. ispanya’da Ko-
miinist Partisi giiclenmesin diye, Sosyalist Parti’ye yoneldiler. O dénem Sosyalist
Parti’nin bagrinda liberal giicler, Hiristiyan demokratlar yer aliyordu. Ve biz 6n-
gordiigtimiiz projeleri gerceklestiremedik. Portckiz’ deki olaylarin ispanya’da olma-
masi icin ABD, Fransa, Ingiltere ve Almanya Kral’a destck verdiler.

Iste, yasadigimiz siirecin kisaca dokiimii boyle.

O Tiirkiye’deki yasallasma ve demokratiklesme siireci konusunda ne diigiiniiyor-
sunuz?

O Tiirkiye’deki durumu bilmiyorum. Biz miimkiin oldugu kadar yasal olanak-
lardan faydalanmaya calistik. Yani yasal her scyi, orgiitleri, kurumlari, dernekleri,
vb. kuliandik. Bikmadan usanmadan kendimizi zorladik. Sendikal hareketin de bi-
ze dnemli yararlar1 oldu, sendikalar is¢i harcketinin besigi idi.

Sanirim bizim deneyimimiz, sizin 6zgirliik savagimimizda yararh olacaktir. Sun-
dan €min olabilirsiniz ki, size yardim etmek igin elimizden gelen her seyi yapacagiz.
Ciinki biz yillarca siiren savasimda, uluslararasi dayanismanin ne demek oldugunu
¢ok iyi biliyoruz.

O Verdiginiz bilgilerden 6tiirii ¢cok tesekkiir ediyor, savasimimizda basanlar dili-
yoruz.

63



Yasallasma ve Demokratiklesme

YASALLIK, BiRLiK, DEMOKRASI

Gecen sayimmizdaki ‘“‘Yuvariak Masa’’ konusu olan ‘‘Ya-
sallasma ve Demokratiklesme’’ye iliskin okuyucularinmzdan
mektuplar aldik. Bunlardan ilging olan ikisini yayimhyoruz.

Orhan Kemal Su

Yasallasma, komdinisticr i¢in, ¢alisma ozgtirligin ifadc eder. Kitlcicrin bagrm-
da is¢i sinifinin devrimei (corisinin maddi bir gli¢ haline gelmesi icin Komiinist par-
tisinin varliii yetmez, komiinist partisi yasal da olmaldir. Yasalhk, is¢i sinif1 politi-
kasinmin tiim smiflar diizeyinde 6zgiirce yerini almasi, 6rgiithii bir batinlik olan par-
tisinin de diger sumflarm partileri gibi, tlkc yonctimi hakkmdaki karar alma siircg-
lerine dzgiirce katilmast demektir. Oyleysc yasallik is¢i sinifi ve partileri icin yasam-
sal dnemdedir. Yasalhigmm 6ncmini yadsiyanlar kominist partileri degil, giincel sa-
vasimt ve dirimsel sorunlart gérmezlikten gelen sag ve sol oportiinist partiler, grup-
lardir.

“Yasallasma gercklidhie”” demck de stirccin baslangicidir. Artik yasallik kazanila-
cakur. Ciinkii bu “gercklilik” toplumsal kosullarin dayattig bir gerek ve halkin mii-
cadclesinin zorladigi bir noktadir. Kutiu ve Sargin, bu digum noktasini ¢ok iyi ya-
kalamislar ve digiumi ¢ézmek icin harckcte gegmislerdir. Simdi is, TBKP disindaki
demokrat ve devrimei giicleri bu miicadele noktasma getirme igidir.

Ayt yasallasmada oldugu gibi, birlik sorununda da “‘birlik gercklidir’ dendigi
an birlik siircci baslammistir. Olanakli olan birlesme ¢izgisi tamamlanacakur. Kitlele-
rin yaninda, kendi iginde birlesebilme giiciine erismis, diinyadaki ve tilkedcki degi-
simleri kucaklayabilmis ¢agdas ve giglit bir komiinist partisi kurulacaktir.

Ulke somutunda acil sorunun demokrasi sorunu, diinya genclinde de baris soru-
nu oldupu goézlenirse, birligin ne dercee dnemli ve dikkatie incclenmesi gerckli bir
sorun oldugu anlasiir. Demokrasinin ve baris gicleri, tilkemiz agisindan bak:ldi-
dinda, ortaktir. Tiirkiyc'de otoriter rejimin sahipleri hem demokrasiye, hem de ba-
risa diissman bir ¢izgidedirler. Oyleyse rejim karsit giigler baris ve demokrasi sorun-
lar1 temelindce birlestirilebilir. Bu gli¢lerin demokrasiye de barisa da bakislar farkls
derinlikte olabilir. Is, bu farklihklar varken birligi kotarabilmektedir. béylesi de ger-
¢ckgi bir yoldur..
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skence karsisinda DYP de, SHP de, RP ve DSP de duyarli hale getirilebilir. Ba-
sindaki tepkiler bu saptamayi dogrulamaktadir. 141-142-163’iin kaldiriimas istegi -
giin gegtikge giic toplamaktadir. Demokratik muhalefet bu noktada canlandirilabi-
lir. Bunun gesitli yollar1 vardir. Politik gogmenlerin doniisii, boy boy insan haklari
raporlari, gazcte ilanlarr vs... j

Sonug olarak, yasallasma, birlik, demokrasi vc baris birbirlerine etle kemik gibi
bitigiktirler. Yeter ki biz ¢agimiz1 anlayalim, kendimizi degisen diinya ve degisen al-
ke karsisinda yenilcyelim.

TBKP TOPLUMSAL BiR GEREKSINIMDIR

Hakan Siyice

Yasallagsmak istemi iilkemiz tarihinde 1920’lere dayanmaktadir. TKP’nin yasal-
lagmasint isteyen onbes komiinist iilkemize geri donmis, 21 Ocak’1 22 Ocak’a bag-
layan gcce Karadeniz’de hunharca katledilmiglerdir. Onlarin yasallagsma istemi, gii-
niimiizde devam etmektcdir.

1 Mayis’larda ana istem ““TKP’ye ozgiirliik’’ olarak alanlarda haykirilmigtir. Ko-
miinistler, yillarca yasaklanan orgiitlenme ihtiyaglarini dile getirmislerdir. Komii-
nistler gizli ¢alismadan yana olmadiklarini, her zaman yasal olarak, kitlclerin igin-
de, insanlarin ihtiyaglari dogrultusunda micadcleclerini siirdiirmekten yana olduk-
larin1 her zaman, her yerde dile getirmiglerdir.

Burjuvazi, uyguladiklar: baskilarla, ¢ikardiklar: kanunlarla, ellerindcki ilctisim
kaynaklariyla yasallasma istemine karst ¢ikmiglardir.

Giiniimiizde degismeler, yenilenmeler mevcuttur. Dimmyadaki gelismeler, (ilkemi-
zi de etkilemcktedir. Yasam dencyimlerle doludur. Tarih arastirma ve inccleme kay-
nagidir. Var olan kosullan ¢ok iyi degericndirmemiz gerekmektedir. Altmissekiz se-
nedir ihtiya¢ duyulan yasallagsmak igin yeni, yaratici yol ve yontemler gelistirmemiz
gerckmektedir.

H.Kutlu ve N.Sargin’im TBKP’nin yasallagmasi igin yurdumuza donmeleri ilk
adimlardir. TBKP’nin yasallasmasi i¢in agilan kampanya her giin yiginsallasmakta-
dir. Demokrasi miicadelesinin bir pargasi olan yasallasma istemi karsisinda sessiz
kalimilamaz. Toplumsal bir ihtiya¢ olan yasallasma konusunda ilkel yaklasimlar,
olumsuz yaklasimlar gosterilmemelidir. Boyiesi bir ihtiyag karsisinda duyarsiz ka-
lamayiz.

Katilmadigimiz, anlayamadigimiz, karsi ¢iktigimiz diistinceler olabilir. Karsilikli
diyaloglarla, ilctisimlcrilc bunlari agarak, tartisarak ¢6ziimlemeye dogru gidebiliriz.

Orgiitlenmek, diisiincelerini her yerde, her alanda dile getirmek insanlarimizin ih-
tiyact degil midir? Bu ihtiyaci karsilamak i¢in ortaklasa, elbirligiyle harckecte geg-
memiz dogru olmaz mi?

Bu ihtiyacin kazanilmasi, ilk adim olamaz mm?
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KOCAELi’NDE POYITIK VE
SENDIKAL MUCADE! 1. (1938-1946)

Idris Erding

1938-1941 yillarr yogun politik ¢calismalarla gecti. Kocacli isgi simifr icinde geng
dinamik bir parti érgiitli olusturimustuk. Cahismalar: geng arkadasiara devrederck,
1941 yilinda askere gittim.

1944 yilinda askerlik gérevim bitti. Is bulmam zor olmadi. Elimde ¢ok iyi bonser-
vislerim vacdi: Tesviyeci, motorcu ve sofor. Zaten askerde de tesviye, motor ve so-
for ogretmenligi yapmistum. Hatta orduda kalmami istemislerdi. Tcknik personel
¢ok azdi. 85 lira maagla 6gretmen olarak orduda kaldim. Hig¢ zorluk ¢eckmiyordum.
Zaten asker statiisiinde degildim. Kocacli’ndeki tiimende ¢ahsiyordum.

Bu arada Kocacli’nde Tttin isgileri, kagit iscileri, nakliye isgileri ve Golciik’te
tersane igcileri arasinda ¢alistim. Biitiin isycrilcrinde iliskiler kurduk. 1944-1946 ara-
s1 yogun c¢aligmalarla geeti.

1946 yilinda, Mchmet Bozisik tarafindan istanbul’a ¢cagrildim. Pangalt’’nda Bul-
gar Mezarhig1 duvan dibinde bulustuk. Topal Hasan saglamist: bu bulusmayi. Boz

™ 1dr|s Erding’in dcrglmlzm 9 sayisinda yayinlanan, 1947-51 doncrm antlanina iliskin olarak, Rasih
Nuri {leri’den bir not aldik. Notu aynen yayinliyoruz:

“Idris Erding arkadastmin yazistni biyik bir ilgiyle okudum. Emin Sckin ile Zeki Bastumar’in 1947-
1950 dénemindeki iliskilerine ve Zeki Bastimar’in agiklamadigi illere ait belgeler sunan bu yazisinda bir-
~ ok il, {dris Erding’in alam disinda kaldigindan, amilmanustir. Ornegin Orhan Kemal’in yonettigi Ada-
na ili, Antep ili, [Tatay ve daha birgok iller 1951 davasi disinda kalmistir. Benim bélgem disinda olan
illerin de faaliyette oldugu meydandadir. Zeki Bastimar’in genis ifadesi zaten polisin bildigi hususlan
stirlandirmak amaciyla verilmisti. Sitkr Dinscl gibi ajanlarin ve polis takiplerinin ortaya gikarttig ve-
rileri sinirlayan bu ifadelerde, 6érnegin Behice Boran, Sadun Aren, Dr. Hulisi Dosdogru ve diger aydin-
lar boylece bitytik 6l¢iide dava diss birakilmistic. (fsmini saydiginy G kisi, Zeki Bastimar’in iskence ifa-
desinde ismen aklandiklar i¢in onlari anmaktayin.) TIP igindeki bolinmelere degin giincel politik ne-
denlerle yanhis yorumladifim, arkadasim Zeki Bastimar’in bu davramsini agiklamakla ldris Erding ar-
kadagim bana bir 6zelestiri yapmak firsati verdiginden ¢ok mutluyum.” — Rusih Nuri lleri



Mehmet bana, bundan béyle Dr. Sefik Hiisnii Degmer’le gériisecegimi séyledi. Dr.
Sefik Hiisnii yoldas beni kendi evinde gérmek istemisti. Boz Mehmet bana evin ad-
resini verdi.

Ev, bulustugumuz yerin 300 metre ilerisinde bir sokaktaydi. Kapisinda bir lcvha
vardi. Levhada ‘““Doktor Sefik Hiisnii>’ yaziyordu. Daha 6nce, Sefik Hiisnii’niin
ismini ¢ok duymustum. En sorumiu yoldaslardan biri oldugunu biliyordum sadcce.

Cok heyecanlanmistim. Gururlu bir heyecandi bu. Ge¢mis olaylar gegiyordu ak-
Iimdan. 11-12 yil 6ncelerini diisiindiim. O zamanki hayatimizi. Topal Yunus, karisi
Ayse, Emine, ben ve Laz {smail birlikte uzun zaman oturdugumuz parti cvimizi dii-
sindiim. Bu diisiinccler beni daha da heyecanlandirmisti.

Scfik Hisnt’niin cevine geldigimde heyecanim doruktaydi. Kap: tokmagini ¢al-
dim. Hemen agildi. Kapryr agan Firinct Ahmet’ti. Cok sasirdim. Firiner Ahmet’le
daha 6nce 1936’da Fatih’tc, Oduncu Resat yoldasin (Resat Fuat Barancr) odun de-
posunda karsilagmistim.

Firme1 Ahmet Bana laz sivesiyle ““‘gel, igeri geg, geng yoldasim’’ diyordu. Iceri
girdim. Ben girerken, Dr. Sefik Hiisnii yoldas merdivenlerden iniyordu. Biraz son-
ra ellerim $cfik Hisnii’niin avuglar arasindaydi. Terledigimi hatirhyorum. Tirki-
yc komiinist harcketinin 6nderiylc ayni cvde yanyanaydim. ‘‘Artik beraber olacagiz
geng yoldasim®’ diyordu. Oturduk, uzun uzun konustuk. Bana Kocael’nde Tiirki-
ye Sosyalist Emekgi K&ylii Partisi ve is¢i sendikalari kurulmasi gérevi verildi. Parti
kurulusu igin 6rnek program ve tiiziik, sendikalar icin de tiiziik érnekleri verdiler.
Hepsini bir paket yaptik. Vedalasip ayrildik.

Bu kadar gorevle birlikte orduda teknik personel olarak ¢alismam olanaksizdi.
Kocaeli'ne geldigimde, ilk isim ordudaki isimden istifa etmek oldu. Iki yil Kurtkoy’de,
bu iste calismistim. Izmit’e ¢ok yakimndi. Ailemlc beraber Kocaeli’ne tasimdim. Ka-
ymmpedcrimin evine yerlestik. Evde kayibiraderim Yasar da vardi. Tek amacim bir
an 6nce sendikalarm ve TSEKP’nin kurulmasimi saglamakti. Ordudaki isimdcen pa-
ra biriktirmistim. 85 lira maas o dénemde yiizbasi maasiydi. Hi¢bir harcamamiz yok-
tu. lkiyilda 500 lira para biriktirmistim.

lik olarak, Parti il merkezi olarak kuilanmak iizere, {zmit’in bir emek¢i semtin-
de, 6 aylik kirasini pesin vererek bir bina tuttum. Cok yetenckli arkadaglar vardi.
Bir hafta icinde binann i¢i temizlendi, boyandi, csyalarla désendi ve tabelamiz bile
hazirdi. '

Kurulus toplantisini binamzda yaptik. Mustafa Istast Parti 1l Sekreteri secildi.
Mustafa Istasi uzun yillar TKP iginde ¢alismisti. Simdi legal partimizde yoncticilik
yapacakti. Y. B. sckrcter yardimcihgia getirildi. Y.B. 1938°de TKP’yc girmis bir
tiitiin is¢isiydi. Simdi o da, legal partide yonctici olarak calisacakti. Partinin muha-
sip tyeligine Sclilloz Sanayi (simdiki Scka) is¢isi Ethem Yagh segildi. Ethem Yagh
da 1238’den beri TKP saflarindaydi. Kunduraci Hiiscyin, denctim ve bilgilendirme
sorumlusu olmustu. O da, 1935 tarihinde TKP’ne iiye olmustu.

Par(i tiiziigii dolduruldu, imzalandi. Vilayete verildi, tasdik edildi. Artik resmen
kurulmus ve ¢alismalar baslamisti. Yoldaslarin hazirladigi tabclamizi da asabilir-
dik. Yoldaslar ¢ok 6zveriliydi. Gece giindiiz demeden ¢alhisiyorduk. Benim bir aya-
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gim Istanbul’daydi. istanbul Cemberlitas’ta bir matbaa vardi. Bu matbaay eski sen-
dikaci ve partili yoldaglar, Ferit Kalmuk ve Celal Beneci ¢alistiriyorlardi. Biitiin ya-
sal parti kuruluslari ve sendikalar i¢in binlerce bildiri, afis, brosiir, sendika gazete-
leri ve her tarla kirtasiyc, resmi cvrak bu yoldaslarin matbaasinda basiliyordu. Bi-
tiin illerin ve Istanbul’un ihtiyaglarini zamaninda yetistirip teslim ediyorlardi. iki-
yoldas, biri gece biri giindiiz olmak tizere, bizzat makinclerin baginda ¢ahisiyorlar-
d1. Bizim Kocacli’nin biitiin basim ihtiyacmi da burada hallediyorduk. Ben bu yiiz-
den sik sik buraya geliyordum.

Ozellikle Dr. Scfik Hiisnii, Firinct Ahmet’in (Dede Ahmet) ¢abalari ve matbaaci
yoldaslarin, Ferit Kalmuk ve Celal Beneci’nin ¢aligmalar: 46 yasallagma harcketin-
de dnemli yer tutuyordu.

1945’lerde, Kocacli’nde is¢i smifinin durumu icler acisiydr. Ozellikle is kazalari
¢ok yogundu. 1946 yilinda Scliiloz Sanayi’nin a¢tig sinavia tesviyeci olarak Selilloz
Sanayi’nc girdim. Bu arada is kazalarin1 arastirtyordum. Bir¢ok fabrikada is kazasi
gegirenleri tespit ettim. Hepsi tazminatsiz olarak isten ¢ikarilmigti. Kéylerinde yagsi-
yorlardi. Yanima Salih isminde bir ortaokul 6grencisini alip koy kéy dolastim, on-
larla goriisiip fotograflarini ¢ektik. Is kazalariyla ilgili bir brosiir hazirladik. Bura-
da, is kazasi sonucu sakat kalan iscilerin bir ¢ogunun fotograflar yer aliyordu. Bro-
stirii {stanbul’da Ferit Kalmuk’un matbaasinda ¢ogalttik. Brosiirleri biitiin fabrika-
da dagittim. Tam yemck paydosu sirasinda yemckhanenin éniine gelmistim. Elim-
de hig brosiir kalmamisti. Yemckhane tiklim tiklim doluydu. Herkes cllcrinde bro-
siirler, yakindan tanidiklari arkadaslarinin fotograflarina bakiyorlardi. Cok iyi bir
atmosfer oluymustu. Hemen bir masamin iizerine ¢ikarak, uzun bir konusma yap-
uim. Is kazalarina karsi, disiik iicretc karsi, scndikalarda toplanip miicadcle etmck
gerektigini anlattum ve sdzlerimi soéyle siirdiirdiim. “‘Biraz sonra polis gelip beni go-
tirecck, kimse arkamdan gelmesin, siz sendikalart kurun ki, is kazalar1 olmasin®’
dedim. Nitckim, biraz sonra polis gecldi, beni yaka paga gétiirdii. Benim istcgim tize-
rine kimsc karismadi. Eger benim gotiriillmeme direnseydiler, polis direnenleri de
goturccckti. O zaman sendikalari ‘kim kuracakti? Nitckim ben 10 giin gézaltinda
tutulup brrakildim.

Serbest birakilinca, dogru dnceden tuttugumuz sendika binasma gittim. Benim
birakildigim duyulunca, isciler aralarinda para toplayip beni gérmeye gelmislerdi.
{sten cikartilmistim. Topladiklari paray! bana vermek istediler. Ben paray: Seliiléz
Sanayi Sendikast’nin kurulmass igin harcanmasmi ve kalaninin da diger sendikala-
rin kurulmasinda kullanilmasmi istedim. Ve 10’ar-giin arayla scliléz, nakliyat ve
tiitiinciiler sendikalari olustu. Golctik tersanclerindceki calismalarimiz ise sendika ku-
rulmasi asamasina gclemedi. '

Once Kocacli Isci Sendikalar Birligi kuruldu. Isciler oybirligi il beni Genel Sck-
reter scgtiler. Daha sonra Birlige bagh Scliiléz Sanayi, Nakliyat ve Tiitiinciiler Sen-
dikalar1 kuruldu. 1946 yili 30 Agustos Zafer Bayrami térenlerine, tulumlari ve san-
caklaniyla, kalabalik bir is¢i korteji ile katilmistik. Halk bizim bu sendikalar korte-
jimizi alkishyordu. ;

1946 yilinda, Kocacli'ndeki sendikal ¢alisma boyle oriilmistii. Tirkiye’de sanayi
yatirimlarini éncmli bir merkezi olan {zmit, her donemde isci simifinm en orgiitlii
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oldugu yerlerden biri olmugstur.

ts¢i smifimin kazanimlar1 ve demokrasi dogru orantihdir. Tiirkiye’de ne kadar de-
mokrasi varsa, is¢i haklari da hep o kadar olmustur. 1989 yilinda, Demokratik Tiirk-
iye is¢i smifinin giindemindc olmalidir. Sendikal hareket demokrasi miicadelesinin
kararh bir tagiyicis1 ve moter giicii oldugunu géstermelidir, agirhgini koymalidir.
Haydar Kutlu ve Nihat Sargin yoldaglarin Kasim 1987°de Tirkiyc’ye gelerck baglat-
tiklan siireg, simdi zor bir agamaya girmis bulunuyor. Bu siireg, demokrasinin bii-
tiin kurum ve kurallariyla yerlestigi bir Turkiyc’de tamamlanacaktir. Bu siireg, isci
simifinin sendikal dzgiirlitkler ve hak miicadclesinin de bir st asamasi olacaktir.
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DEMOKRASI UZERINE
BiR TARTISMA

Derleyen: Al Ergin

Toplumsal olgulara, bu arada demokrasi gibi bir olguya smifsal, formasyonel yak-
lasim zamaninda biiyiik bir kazanimdi. Bilim bu kazanimi Marks’a borgludur. De-
mokrasinin yazgisinin, ézclliklcrinin, yorumunun ve isleyiginin toplumdaki sinif ilig-
kilerinin karakterine, toplumda hangi sinifin egemen olduguna, dolayisiyla toplumsal
formasyona bagl: oldugu, marksistler agismdan tartisilmaz bir ger¢ektir. Ancak mark-
sizmin dar-dogmatik yorumu, toplumsal bir olgu olarak demokrasinin incelenme-
sinde simfsal bir analiz ile bile degil de, demokrasinin sirf smifsal 6ziine atiflarda
bulunmakla sinirli kalinmasma yol agt1. ‘‘Burjuva demokrasisi smirhidir, sahtedir,
bigimscldir’’ dendi; biitiin gérev, bu demokrasinin ‘‘teshir’’ edilmesine indirgendi.
Kapitalist toplumun ¢esitli gelisim agamalarinda demokratik diisiincelerin karma-
stk dontistimii konusu, erkin demokratik bigcimlerinin sosyosmaifsal iliskilerdcki ro-
laniin diyalcktik analizi sorunu, ele alinip incelemekten kagmildi.

Demokrasi gibi karmagsik bir toplumsal olgu konusunda yalnizca formasyonel,
smifsal yaklagim yeterli midir? Boylesi bir yaklasim tiim konuyu kapsamaya, agik-
lamaya yetiyor mu?

Demokratik bigimlerin tarihtcki zor, ¢eliskili, kimi zaman sancili gelisimi, sani-
riz, toplumsal ilerlemenin, insanligin daha uygar iliskilere zorlu yiiksclisinin ¢ok
6ncmli bir unsurunu olusturuyor vec bu 6igiit, demokratik crkin somut-tarihsel ko-
sullarla smirh bicimlerine yaklasimimizda yer almalidir. Koleei demokrasi politik
bigimlerin gelisimindc giiglii bir sigrama teskil etmistir. Aradan gegen ylizyiliara ve
baska bir toplumsal formasyon olmasina karsin Atina demokrasisinin Fransiz dev-
rimcilerine esin kaynag: olusturmus olmasi bir rastlanti degildir. Ancak bu durum,
6zgul demokratik bi¢cim ve kurumlarnn -parlamentarizm, kisi haklari, vb.- gelistiril-
mesine cngel de olmamustir. .

Dcemokraside, demokratik diisiincede, demokratik hak ve kurumlarda toplumsal
formasyon disi, genel insani igerikli bir 6z de kuskusuz bulunmaktadir. Burjuvazi
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tarafindan kurulan politik sistem 6zii itibariyla sinifsal olsa da, bu sistem bagindan
bu yana kendi biinyesinde ‘‘formasyonlar tistii’’ 6geler barindirmaktaydi. Burada
s6z konusu olan yalnizca demokratik ilkeler ve bigimlerdir. Ancak bunlar bugiine
kadar erkin karakteri iizerinde etkili olamamuislardir. Boyle olmasina karsin, bu il-
keler biiylik Sneme sahip olmuslar ve olmaktadirlar. Unutmamak gerekir ki, bu de-
mokratik ilke ve bi¢imler, burjuvazinin geng oldugu, ayaga kalkmakta olan bir si-
nif oldugu, genis politik zaferlere yetenekli bulundugu, yalniz kendi sinifsal cikar-
larmmi degil, genel ulusal ve gencl insani ¢ikarlar1 yansittig: bir devirde olmuglardir.
Burjuva ve sosyalist devrimler arasindaki pratik bag, birinin digerine yiik sckmesi (s1-
radan bir inkar1 degil) istc buradan kaynaklamyor.

Demokrasinin, cgemen smifin agik ya da értiilii bir diktatorliagi oldugu yolunda-
ki yaygin teze gelince. Bilindigi gibi, Lenin bu formiilasyonu, ¢etin devrimci savagsi-
min sicaginda, Sovyet erkine karsi savasanlara yonelik olarak kullanmistir. Ancak
bu formiilasyonu somut tarihsel baglamimndan kopararak, biitiin kapilari agan ev-
rensel bir anahtar olarak durmaksizin tekrarlamak gerckmiyor. Kuskusuz simifli top-
lumda her demokrasi, son ¢éziimlemede su ya da bu sinifin ya da smiflarin erk bigi-
midir. Ancak her scy buna indirgenebilir mi? Biz burada egemen ve bagimh smif,
“yukarr’’ ve “‘asagr’’, yonetenler ve yonctilenler arasindaki iliskilerin (demokratik
bir yapida asla siradan bir ‘‘komuta’’ya, ‘‘cmir’’¢, acik ya da ortiilii baskiya indir-
gencmeyccek iliskilerin) somut diyalektigini goriis alanimizdan kagirmiyor muyuz?

A.Gramsci Hapishane Defterleri’ndc, ctkili bir politik mekanizmanin farkl sos-
yal ¢ikarlari tck bir dogruituda yogunlastirabilecek, birlestirebilecek bir giice sahip
olmasi gercktigini gayet giizel géstermistir. Toplumun ger¢cek hegemonu olan smif
(saglam bir sinifsal egemenlik, hegemonya olmadan disiiniilemez), en azindan kis-
men de olsa, diger smiflarin ¢ikarlarini gézoniinde bulundurmak zorundadir.

Burjuva toplumunda hangi gii¢lerin demokrasinin yerlesmesi ve destcklenmesin-
den yana oldugu konusunda, bizlerde bir tiir belirsizlik hakimdir. Burjuva demok-
rasisinin ‘‘scrmayc diktatorliigi’’ olarak degerlendirilmesine karsin, yaygin olan
inang, burjuvazinin gencl olarak ilk gelisme agsamalarinda demokrasiden yana ol-
dugu, erke ilcrlecrken demokratik slogan ve kurumlar: feodalizme ve mutlakiyete karsi
bir silah olarak kullandigi, daha sonralar: ise, kendisini de hedef alabilecek olan
demokrasiyi savunmaktan vazgectigi, demokratik ilke ve haklara ihanct cttigi yo-
lundadir.

Oysa burjuvazinin su ya da bu grubunun 6znel ruh halinden bagimsiz olarak, ka-
pitalist toplumun tiim politik praligi (su ya da bu dlkenin yasamindaki kisa siircli
kimi donemler hari¢) demokrasi ilkeleri tizerine kurulmus ve kurulmaktadir. Kigi-
nin hukuk 6niindcki csitligi, parlamenter pliiralizm gibi dzcllikleriyle politik demok-
rasi, kapitalist ckonominin érgiitlenmesinin pazar ilkeleriyle biiyiik bir benzerlik i¢in-
dedir. Politik demokrasi, sosyopolitik catismalarin lcgal ¢er¢evede tutulmasina ola-
nak saglamakla kalmiyor, ayni zamanda bu ¢atismalarin meveut sistemin gii¢lendi-
rilmesi igin kullamilmast olanagini da sagliyor.

Lenin, tekcllerin politik gericilige siirtiklenmeyi hizlandirdigim belirtmisti. Ama
20. ylazyiln ilk yarisindaki fagsizm dalgasina ragmen, scrmaye erkinin korunmasi ve
gl¢lendirilmesinin kosulu, genel olarak demokrasinin daralmasi degil, genislemesi
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oldu. Kapitalist sinif, diktatorhigiin islevsiz ve ctkisiz oldugu, demokrasinin isc ma-
liyetine karsin kendini akladigi disiincesiyle uzlagsmak zorunda kalmistir.

Egemen sinif kendi erkini stabilize edebilmek igin, bir yandan kendini sinirlamak
ve diger smiflarin ¢ikarlarimi hesaba katmak zorundayken, diger yandan, bu ¢ikar-
larin hesaba katilmasi, bagimili siniflarin bu mekanizmay: genisletmesi igin genis ola-
naklar sunmaktadir.

Isci sinif1 ve diger emekcilerin yillardir siiren miicadelesi sonucu genis kazanimlar
elde edilmis, gegen yiizyilin en radikal demokratlarinin hayalinde bile géremeyecck-
leri demokratik hak ve kurumlar yerlesmistir. Emekgiler demokratik erk bigiminin
gesitli kurumlarina dayanarak kendi haklarini koruyabilecek duruma gelmislerdir.

Bu tiirden politik kurumilari, burjuva demokrasinin cski, dar-sinifsal bakis agi-
styla agiklamak mimkiin midiir? Kuskusuz bu kurumlar burjuva toplumunun ku-
rumlaridir ve bu nitelikleriyle, herscyden énce cgemen smifa hizmet etmektedirler.
Ancak, bu kurumlarin korunmasi i¢in fasizme kars miicadele ctmis olan ve kendi
kazamimlariyla bu kurumlari ctkilemis olan emckgiler, politik demokrasiyi birgok
bakimdan kendi ¢ikarlarina uyan bir olgu olarak gérmek ve kendi mallarr olarak
saymak hakkma sahiptiricr. Kuskusuz politik demokrasinin tiim bu bi¢im ve ku-
rumlari idecal olmaktan uzaktir, emckgilerin erkten ve yoénctim organlarindan ya-
bancilasmasi s6z konusudur. Ancak bu clestiriler demokratik kurumlarin yikimma
yoncelik degil, onlarin daha gelistirilmesine yoneliktir.

Acaba burada kendi kendimizie geliskiye diismiiyor muyuz?: Bir yandan, giinii-
miizde parlamenter demokrasinin burjuvazinin yararina oldugunu séylerken, diger
yandan, bu dcrmokrasinin isgi ve emekcilerin de gikarma oldugunu iddia cdiyoruz.
Peki ama, bu demokrasi daha ¢ok kimin ¢ikarina? Smifsal yaklasim bu noktada
nerede kaliyor?

Parlamenter demokrasinin temelinde, yayginlasmakta olan siif miicadclesini gér-
mckte yatmaktadir siifsal yaklasim. Politik demokrasinin su ya da bu kurumunun
¢evresinde, onun reel perspektifleri yolunda ¢etin bir miicadele verilmektedir. Poli-
tik demokrasinin miicadcie eden smiflardan hangisine daha yararli olacag: bu mii-
cadclenin iginde her saat ve her dakika ¢oziime baglanmaktadir. Bu sorun giigler
dengesine bagh olarak, yani aktiflige, beceriye, girisime ve uzak goriisliiliige bagh
olarak ¢oziilmcktedir. Parlamento mckanizmast burjuva diizeninin giiglenmesi ve
yetkinlestirilmesine hizmet ediyor, ama ayni zamanda, bu mekanizma sermaye ege-
menliginin simirlandirilmast ve ortadan kaldirilmasy icin bir. arag da olabilir.

Ancak bu, yanitin yalniz bir yanidir. Bir dec 6teki yam vardir. Eger gergekten,
demokraside yalnizca smifsal yam degil de, ayni zamanda genel insani ve hitmanist
yani da gdrmck gerckiyorsa, o haldec demokrasiye yaklasim konusunda var olan or-
tak mutabakati clc alip incclemck gerckiyor. Demokrasi konusundaki ortak muta-
bakat, simifsal ve idcolojik farkhiliklara bakmaksizin, toplumun dnemli bir béliimiini
birlestirmektedir. Zorlu ve sancil bir tarihsel dencyim sonucu, iizerinde herkesin
su ya da bu sl¢iide mutabakata varabilccegi ve vardigi ortak “‘oyun kurallarr’’ olug-
mustur. Bu kurallar, Tarkli konscptler arasindaki ¢etin miicadelelerle toplumun par-
¢alanmasina, ozcllikic ¢agimizda ¢ok tchlikeli olan yikicr felaketlere siiritklenmesi-
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ne yol agmamas igindir.

Giintimiizdeki kapitalizm, bir¢ok bakimdan, ilk bastaki modclinden koklii bir bi-
¢imde aynilmaktadir. Bugiin gelismis kapitalist tilkclerdcki politik sistemi nitelen-
dirmek i¢in kullanmakta oldugumuz **burjuva demokrasisi’” kavrami artik gegerli-
ligini yitirmistir. Bu nitcleme gegen yiizyilda, burjuvazinin miilk sahibi ve cgitilmis
temel bir siif oldugu, mevcut politik crk mckanizmasini istedigi gibi kullanabildigi
dénemde tiimiiyle hakl bir nitcleme idi. Ancak niifusun genis kesimlerinin politik
stirecin giderek katilhimeisina donltistiigi, is¢i sinify partilerinin scgimler sonucu erke
gelebildigi ve meveut politik mckanizmayr emekgilerin ¢ikarma sosyal déniigiimler
icin kullanabildigi kosullarda, bu politik sistemi yalnizca bir smifin ismiyle, burju-
vazi ile nitelemck herhalde biraz haksizhik olmaktadir. Kugkusuz burjuvazi bu sis-
temde dnemli bir ycr tutmaktadir, ancak onun sahip oldugu konum ezici bir konum
da dcgildir.

(Diinya Ekonomisi ve Uluslararast Hlighiler dergisinin 1988 Kasim sayisinda
baslayip, Ocak 1989 sayisinda devam eden *‘Bat Demokrasisi ve Gilndmilz
Toplumsal Gelisiminin Sorunlart’” konulu ve derginin basredaktdrd G.G.Di-
ligenski bagkanhginda yiiritillen yuvarlak masa toplantisinin metinlerinden
derlenmistir.)
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SOSYALIST SINIFSAL KONUM VE
INSANLIK CIKARLARI

Giiniimiizde Bans Icinde Birlikte Var Olma

Hermann Aksen

Bizim sosyalist sinifsal konumumuz barigin korunmasi ve global sorunlarin ¢6zii-
mii konularinda insanhk ¢ikarlariyla tam bir uyum i¢indedir®”. Erich Honecker Yol-
das Almanya Sosyalist Birlik Partisi (ASBP) MK’nin 7. Plenum’undaki bu sozle-
riyle, dikkatimizi kuramsal ve pratik acidan son derece giincel ve biiyiik 6nem tasi-
yan bir soruna ¢ekiyordu.

Is¢i smifinin, sosyalizmin kendini derinden barisa, baris¢i emege adamis oldugu
ger¢egi, kuramsal ve pratik olarak kanitlanmistir. Bu olgu proletaryanin sinifsal 6zii
agisindan, yeni toplum diizeninin sosyal icerigi-agisindan boyledir. Sosyalizmde isci
sinifiyla birlikte ve aym o6l¢iide emek ilkesi egemendir; hicbir sinif ya da katmanin
savastan ¢ikari yoktur ve hi¢ kimse silahlanma yarisina hizmet etmez. Sosyalizmin
6zii -tipki K.Marks’m formiile ettigi gibi- icerde sémiiriiden kurtulmus emek ilkesi
ve bu baglamda disarda da baris ilkesi iizerine kuruludur®,

V.l.Lenin’in, “prolctaryanin ilk zaferi’’ ve dolayisiyla ““savaslarin ortadan kal-
dirilmas: yolunda ilk zafer’® olarak betimledigi Biiyitk Ekim Devrimi -tiim insan-
ligin, sémiiriiden kurtulmasiyla birlikte savaslardan da kurtulacag: yasal baglantis:
temelinde- is¢i sinifmin tarihsel misyonuna, tarihte ilk kez devletsel bir zemin yara-
tiyordu. Lenin’in baris ¢agrisiyla sosyalizm, daha dogus saatlerinde barisi en yiik-
sck deger, sosyalist aktif di1s politikanmn mihenk tasi haline getiriyordu.

Lenin’in, barig i¢inde birarada var olma politikasi konseptiyle, sosyalist dis poli-
tikanmn ana dogrultusunun; uluslararasi iliskilerin barig, giivenlik, csit haklilik ve
isbirtigi ruhunda demokratiklestirilmesinin temeli atilmis oluyordu. Baris i¢inde bir-

(1) E.Honecker, A§BP MK 7. Plenumu’na Sunulan Politbiiro Raporu
(2) Marks/F .Engels, Toplu Yapatlar, C.7, 5.7 (Alm.)
(3) Lenin, Toplu Yapstlar, C.33, 5.36 (Alm.)}
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arada var olma politikasini yasama gegirmck ugrundaki savasim, bilindigi gibi, sos-
yalizm ile kapitalizm yanyana var olduklar: siircce devam edecek olan stratejik bir
odevdir.

SBKP ve Sovyetler Birligi baris i¢cinde birarada var olma ilkesini tiimdis politika-
sida -tipk1 Cenova ve Rapollo’da Milletler Cemiyeti’'nde, Antihitler Koalisyon’da
oldugu gibi- ardicil bicimde temsil ctmistir. Bu baglamda, leninci 6greti de uluslara-
ras1 simf catigmalarinin reel akisina uygun olarak stirekli gelistirildi. Degisik top-
lum diizenlerine ait devlctler arasinda baris iginde birarada var olma ilkesini yasa-
ma gegirme ugrundaki savasim, Ekim Devrimi’nin hemen ardindan gelen kanli emper-
yalist miidahale karsisinda devrime bir soluk aldirma hedefini giitmekteyse de; da-
ha sonralari, militarizmin ve savasin nihai olarak asilmasi, halklar ve devlctler arasi
iliskilerde zorun kaldiridmasi igin savagim scklini aldi. Baris i¢inde birarada var ol-
ma konsepti taktik bir sorun degildi ve bugiin de degildir. Kasim 1920’de Kizil Or-
du'nun Vrangel’e kars: zafcrinden sonra, Polonya ile 6n barig anlasmasmin imza-
lanmasinin ardindan Lenin, bu konuda son derece agik olarak, sunlar1 vurguluyor-
du: ““Bu yiizden, bir biitiin olarak uluslararasi konumumuza soyle bir g6z atmak
bile, bizim muazzam basarilar clde ettigimizi ve yalmzca bir soluklanma degil, ¢ok
daha éncmtli bir sey kazandigimizi gésterecektir. ‘Soluklanma’dan, emperyalist giig-
lerin, bize kargi daha biiyiik bir giicle savasa atilmak agisindan birgok firsata sahip
olduklari kisa bir dénemi anliyoruz.(...) Bununla birlikte, Rus karsi devrimcilerinin
yaptigi tiim ¢abalari yenerck, tiim Batili deviletlerle resmi bir barisa ulastigimiz ko-
sullara s6ylc bir bakarsak, bizlcrin bir ‘soluklanma’dan daha fazla bir scy kazanmis
oldugumuz ortaya ¢ikacaktir: Kapitalist devletler ag1 i¢inde, kendi temel uluslara-
rasi varolus hakkimizi kazandigimiz yeni bir déneme girdik.’®

Sosyalist diinya sisteminin olugsumuyla birlikte sosyalizm -kendine 6zgii simif ¢i1-
karlarima uygun bir bigimde ve bu baglamda tim insanligin ¢ikarlarina da uygun
olarak- biiyliyen giictinii ve etkisini emperyalizmin saldirgan ¢evrelerine karsi, bu
giiclerce sosyalizme yonelik bir askersel zor kullamimin son ¢éziimlemede yainizea
kendi kendini imha etme anlamma gelccegini vurgulamak icin kulland.

ABD’nin siiregiden stratejik tisttinliigiinii Sovyetler Birligi’nin ortadan kaldirma-
s1 ve zorlu basarilar, ama ayni zamanda agir, bugiine degin ctkileri hisscdilebilen
dzveriler karsihginda askersel stratejik dengeyi ele gegirmesi, emperyalist ¢evrelerin
niikleer santaj ve saldirganlik politikalarimin éniniin kesilmesinde son derece belir-
leyici bir 6ncme sahiptir. Burada, sosyalist tilkclerin politik, ekonomik ve bilimsel-
teknik giciiniin biiytimesinin, komiinist ve is¢i partilerinin direngli savasimlarinn,
stirckli olarak giiglencn ulusal kurtulug ve barig hareketlerinin yanisira, emperyaliz-
min yeni bir ditnya savasimina girisememesi de bu tehlikenin gemlenmesi dogrultu-
sunda ana etkenlerden birisi-olmustur.

Bans Icinde Birlikte Var Olma Insanhgin Var Olmast
Sorununa Doniisti :

Zamanimizda kimi yeni etkenler artan dlgiide 6nem kazandilar. Niiklecr-uzay za-
man diliminin ycni tiirdcki kosullarinin ve iiretici gtiglerin devrimei gelismesinin ya-

(4) Lenin, Toplu Yapular, C.31, 5.412 (Ing.)
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rattigi sonuglardir bunlar. fnsan varhginin ilerlemesinin bilimsel tcknik devrim ba-
zindaki yeni agilimlari, giiniiméizde yalnizca sinirl bir cercevede kendilerini hisset-
tirmiyorlar; zira uluslararasi tekelci burjuvazinin hcgemonyaci, militarist kanatlari,
iiretici giiclerin gelismesini tutucu giclerin gelismesine, siirckli yeni ve dehset verici
yigmsal kirmm sistemlierinin gelismesine donfigtirerck, kotiye kullanmistir ve kul-
lanmaktadir. Ycni ve son derece acik bir diizeyde goriilmektedir ki, insanin insan
tarafindan sémiiriilmesi sistcmi, ayni zamanda, insanin insan tarafindan potansiyel
yok edilmesi sisteminc donligmuiistir.

Bu gercekler sosyalizme, iilke savunmasmi garanti altina almak konusunda son
derece zorlu gorevier yitklemcktedir. Bunlar iilke giivenligi agisindan gerekli, ama
yeni toplum diizeninin barig¢il kuruculugu agisindan dogrudan kullanima sahip ol-
mayan hizmetlerdir. Bu gelisme ayni zamanda ve artan dlgiide, ABD ve diger emper-
yalist devictlerin de¢ yeniden diretim siireglerini baltalamaktadir. Silahlarin geligimi
insanhg1 ve gezcgenimizi potansiyel olarak yok edebilecek 6ylesine kritik bir nokta-
ya erigmistir ki, bu gelisme kargisinda bir niiklecr savas ne siirdiiriilebilir, ne de ka-
zanilabilir. Kimyasal ve niikleer toplu kirum silahlarinmm yayilmasi ve bir atom teré-
rizminin ortaya ¢ikmasi gibi kronik bir tehlike, cmperyalist devlctlerin egemen gev-
relerini dahi derinden diasiinmeye zorlamaktadir.

Bu kosullar altinda kapitalist ve sosyalist iilkelerin baris i¢inde birlikte var olma-
lar1, artik devlctlerin birarada var olmalarmin olanaklh bir¢ok bigimlerinden yalniz-
ca birisi olmak durumundan ¢itkmistir. Baris i¢inde birlikte var olma, yasamin olasi
yeganc bicimi durumuna déniismiis ve bu anlamda da, yeni bir boyut kazanmstir.

Tipki, uluslararasi komiinist ve is¢i harcketinin, tipki sosyalizmin daha en basin-
dan kendilerini baris icinde birlikte var olma politikasmin atesli birer savunucusu
olarak hissetmesi gibi; sosyalizm, bugiinkii yeni gelismelere de ayak uydurmakta-
dir. Erich Honccker, 1983’te yapilan uluslararasi bilimsel Karl Marks konferansmn-
da yeni durumu su sozlerle karakterize ctmisti: ‘‘Diinya barisinin korunmasi herke-
si, hatta kokli toplumsal degisimleri benimsemecyenleri dahi ilgilendiriyor. Stiphe-
siz ki, barisa duyulan 6zlem ve onu clde etmek igin savasima hazir olmak hig bir
zaman hi¢ kimsenin tekelinde olmamistir. Acilari, kurbanlar: ve tahribatlariyla sa-
vaslar var oldugundan bu yana halklarin, dcgisik smif ve 6rgtitlerin en degerli tem-
silcileri saldirgan tehditlere yigitce karsy ¢iktilar. Ne ki, insanhik, giintimiizde oldu-
Bu gibi bdylesine oldiriicii bir tehlikeyle ve boylesine dogrudan bigimde hi¢ karsi-
lasmamis; bu baglamda, baris i¢in duyulan 6zlem ve ¢aba da hi¢ bu denli bilyiik
olmamistir. Kapitalist karmn ger¢eklesmesi niikleer bir savas durumunda hayal ola-
caktir. Bu durumda, baris savasimi igin g¢esitli giigler bulunmast ve bu savagimn
simdiye dcgin gorilmemis Slgiide genisletilmesi dogrultusunda, tarihsel bir firsat dog-
maktadir’’®),

Erich Honecker Yoldas tarafindan ASBP MK’nin Kasim 1983’teki 7. Plenum’-
unda temellendirilen aklm ve gergekgiligin diinya ¢apindaki koalisyonu diisiincesi,
diinya politikasinin ycni, énemli bir ctkeni durumuna déniistii. Buna ADC’nin ve
oteki sosyalist tilkelerin diyalog politikasinin basarijari, Almanya Sosyal Demokrat

(5) E.Honecker, Einheit, 1983, No. 5, 5.426
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Partisi (ASDP) ve Sosyalist Enternasyonal’in 6tcki partileri ile genis burjuva liberal
giiclerin “‘giivenlik i¢in isbirligi yaklasimi’’n1 benimsemeleri, barig harcketinin diin-
ya ¢apinda yiikselisi, baglantisiz tilkelerin eylemleri, dort kitadan baris yanhsi alti
tlkenin devlet ve hitkiimet baskanlarimin insiyatifleri(*) biiyiik katkilarda bulundu-
lar. Haziran 1988’de, atom silahlarindan arinmig bolgeler icin Berlin’de yapilan ulus-
lararasi toplanti -ki bu, baris gii¢lerinin bugiine degin en biiyiik uluslararasi forumu
olmustur- aklin ve gergekgiligin diinya ¢apindaki koalisyonu dogrultusunda var olan
dinamizmi ve hareket giiciinii, inandirici bir bicimde dogrulamigstir.

Ne ki, cmperyalizmin 6nde gelen temsilcileri -tipki eskiden oldugu gibi- baris icinde
birlikte var olma politikasina karg1 ayak diremcktedirler. Amerikan st yénetimi Mos-
kova’daki 4. doruk toplantisinda, bans iginde birlikte var olma ve igislere karigma-
ma ilkelerinin, sosyalizm ile arasindaki iliskilerin genel geger normlari olarak, Soyvet-
Amerikan ortak agiklamasinda yer almasini kabul etmedi, ama, bizim kars énlem-
lerimiz sayesinde askceri bakimdan zaten ctkisizlestirilmis olan orta menzilli roketle-
ri s6kmeyi kabul ctti.

Ne var ki, Gorbagov Yoldas tarafindan 15 Ocak 1986’da yapilan, 2000 yilina de-
gin tiim atom silahlarinm yok edilmesi yolundaki dnerinin yankilari, sosyalist barig
politikasinin bugiine degin clde ettigi sonuglar, aklin diinya ¢apindaki koalisyonu
diigiincesinin dalbudak sarmasi; tiim bunlar, emperyalizmin saldirgan ¢ikarlariyla
tim insanhgn baris, glivencelenmis bir yasam, ¢scnlik ve saghk alanlarindaki genel
¢ikarlarinin siirckli karsi karsiya getirilmesinin kabul cedilemez bir olgu oldugu ger-
¢cgini, emperyalizmin uzun vadcli ve sonugta da kalici bir bigimde kabul cdebilme-
sinc neden olabilecek, artan tarihsel olanaklari ortaya sermektedir. Ciinkii, emper-
yalizmin de kendi yagsamini stirdiirebilmesi ve kendi toplumsal sisteminin varhg agi-
sindan yeganc sansi, baris iginde birlikte var olma, barisgl yarisma ve igbirligidir.
Sorunun can alic1 noktas) budur.

Genel olarak ntikleer-uzay zaman diliminin nesnel gereksinimleri, tikel olarak da
drctici gliclerin ecmperyalizm tarafindan kétiye kullanilmasi tiiom insanhgi, son ¢6-
zumlemede yalnizea ortaklasa ¢oziilebilir gorevierle karst karsiya getirmistir. Bu ol-
gu herseyden 6ncc niikleer bir savasin 6énlenmesi sorunudur. Bu gorev oncelik tasi-
maktadir. Bu baglamda, (iretici gliglcrin bas dondirticti uluslararasilasmasi olgusu
ile; bu temelde dogal ¢evrenin korunmasi, muazzam ckolojik sorunlarin altindan
kalkilabilmesi, aghgin, azgelismisligin, hastaliklarin, sémiiriiniin, borglanmamn, dev-
Ictlcrarasi esitsizliklerinin asilabilmesi sorunlar: arasinda, giderck biiyiiyen kargilik-
It bir bagimhlik s6z konusudur. Insanligin, diinya uygarhginmn sorunlari devietler
ve dolayisiyla da, iki sistcm arasindaki karsihikli isbirligi icinde ve anlaml bir ¢ikar
birligi temelinde ¢oziimlencbilir sorunlardir. :

Bu olgu yeryiiziindeki tiim devictlcrin tam anlamiyla yeni boyutlarda bir isbirligi-
ni gercktiriyor. Global sorunlarin insanhgin ve onun dogal ¢evresinin ¢ikarlari ger-
¢evesinde ¢oziimii gergekten yeni bir diistinceyi; yeryiizii toplulugunun devictleri ve
sistemleri arasindaki isbirligi sorunlarina yeni tarzda bir yaklasimi gercktiriyor. Bu
konuya, XI. Parti Kongremiz soyle yaklasiyordu: ‘‘Gerekli olan, ¢iddi bir iradedir.

(*) Delhi Atlisi’na yollama yapithyor. (Derginin Notu)
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Karsilikli catigma diisiincesinin sablonlar: iginde ve militarist dstiinliik saglama ¢a-
basinda israr ctmek degil, tersine, olgulara yeni bir bigimde yaklasmak, cesitli sos-
yal sistemler, devlctler ve bolgeler arasindaki iligkilerde yeni bi¢imler, yeni ydntem-
ler bulmak gerekiyor.’’® Birlesmis Mlllctlen’m 7 Aralik 1988’dcki -genel toplan-
tistnda konusan Mihail Gorbagov Yoldas da, bu dogrultuda yeni, son derece genis
kapsaml oncriler sundu. S6z konusu igbirligi, iki karsit toplumsal sistem varhklar-
n1 koruduklarr siirece yiiriiyecektir. Yeni tarihscl durum, her iki diinya sistemini,
aralarindaki savasim vc yarismay: askersel araglari dislayarak, baris iginde birarada
var olma normlarina uygun bir bigimde siirdiirmeye zorlamaktadir.

Kapitalist sistem, Ozii bakimimdan global sorunlari kendiliginden ¢6zebilecek bir
nitelige sahip degildir. Sosyalist sistem ise, tersine, bdylesi bir yetenege 6zi baki-
mindan sahiptir. Ne ki, sosyalizm, giintimuzde tek basma cle alindiginda, giigler oram
agisindan global tehditleri yok edebilecck bir durumda degildir.

Kisacasi global soruniarmn ortaklasa ¢6ziimi zorunludur. Ne¢ var ki, bu noktada
kimi etkenlerin higbir sckilde gz ardi edilmemesi gerekiyor: Emperyalizm ile sdz
konusu sorunlarm ortaya ¢ikisi ya da keskinlesmesi arasinda organik bir baglanti
vardir. Emperyalizm, ézellikle de onun askersel-sanayi kompleks kesimi, insanhigm
tehdit edilmesine yol agan gelismelerin sorumlusudur. Eger global sorunlar ¢dziile-
cckse, bu demektir ki, emperyalizmin asir1 saldirgan ¢evrelerini, yalnizca, getin bir
savasim i¢inde, 1srarla ve adim adim, yalnizca militarist zor kullanmanin terkedil-
mesinden, silahsizlanmadan yana degil, ayn1 zamanda uluslararasi giivenlik i¢in ge-
nel ve kalici bir sistemin kabuliinden yana da zorlamak gerekmektedir. Bu gevreler,
kendi istekleriyle, b8ylesi bir yeni diisiinceyc ve davranisa hazir olmayacaklardir.
Bu yonde tiim barissever insanligin diinya ¢capinda ortaklasa eylemine, belirleyici
savagimina gereksinim vardir. Ancak bu sckilde tekelci sermayenin saldirgan mili-
tarist ¢evreleri etki altina alnabilir, geriletilebilir ve sénucta gemlenebilir.

Genel insani ¢ikarlarin olusmasi ve dnem kazanmasi, sinif ¢ikarlarini hi¢bir bi-
¢imde ortadan kaldirmiyor. Smiflariistii, cagdas diinyanin biittinsclliginden ileri ge-
len, ortak genel insani ¢ikarlar higbir zaman saf bir bi¢im altinda ortaya ¢ikmazlar;
tipki onlarin korunmalarr i¢in gerekli cabalarin, smif ¢ikarlarindan tiimiiyle bagim-
siz ger¢eklesemeyecekleri gibi.

Genel insani ¢ikarlarin ncsnel olarak, siniflar Gsti algilanmasi s6z konusu ola-
maz. Simiflar oldugu siirece, genel insani ¢ikarlar -ya da Lenin’in ¢ok daha net bir
bicimde sdyledigi gibi- ‘‘toplumsal gelismenin toplusgikarlart’® smiflar araciligiyla
yansitilir ve algilanir, onlar tarafindan gergekiestirilir ya da engellenir, ilerletilir ya
da deforme edilir, tiim toplumun normiar haline getirilir ya da tehdit edilir ve-bas-
ki altina almirlar. Sinifsiz topluma degin, siniflar ve ait olduklar: toplumsal sistem-
ler toplam toplumsal gclismenin kabulii igin belirleyici 6zneler olarak kalacaklardir.

Hayatta kalabilmek, tckelci bixrjuvazinin de simif ¢ikarma uygundur; o da, bir
simf olarak émriinti siirdiirmek istemektedir. {s¢i stmift da, aymi sckilde, yasamak
istiyor. Ne var ki, bunlardan hareketle, ayri sinif konumlarindan kaynaklanan kar-

(6) E.Honecker, ASBP XI. Parti Kongresi’ne MK Tarafindan Sunulan Rapor
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sit sinifsal ¢ikarlarin ortadan kaldirilmas: gibi bir sonug ¢ikarilmamalidir. Her ik:
tarafin da hayatta kalmakta ¢ikarlarimin olmasi demek, bugiin her simifin niikleer
toplu kirimdan vazgegilmesiyle, barisin ve toplum varligi i¢in gerekli diger tiim ko-
sullarin korunmasi olgulariyla bagimli durumda olmasi anlamina gelmcktedir.

Ortak ¢ikarin, beraberligin 6lgiisii ve etkileri, modern toplumun her iki temel si-
nifimin farkli konumlar: nedeniyle, esit diizeyde degildir. Kapitalist, yalnizeca insan
soyunun devaminin bir taraftari olarak degil, aym1 zamanda bir kapitalist olarak
da hayatta kalmak, yasammu siirdtirmek ister. Sermaye kar clde etmek igin vardir.
Ne ki, sermaye kar elde ctmek istiyorsa, 6énce var olmalidir. Ve eger niiklcer-uzay
¢agmnda varligimi giivenlik altina almak istiyorsa, militarist-saldirgan heveslerini diz-
ginlemelidir. ABD ve diger kapitalist tilkelerdeki ekonomik ve sosyal gelismeler de
bunu zorlamaktadir. ABD’nin 6nde gelen kesimleri su ger¢egi hesaba katmak zo-
rundalar: Dizginlenemeyen bir silahlanma yaris1 bugiin bu en gii¢lii emperyalist (il-
kenin bile ckonomik ve finansman giiciinii asmaktadir. ABD, artik tiim silah tiirle-
rinde devaml ve azami diizcydc silahlanmayi siirdiirebilecek bir durumda degildir.
Ciinki, silahlanma harcamalarindaki patlama ABD ekonomisinin yeniden dretimi-
ni baltahyor; Japonya ve AT karsisinda, kimi énemli yiiksek teknoloji dallarindaki
konumlarini kétiilestiriyor; kapitalist diinya pazariyla ve ulusiararasi finans ¢evre-
leriyle iliskilerini sarsintiya ugratiyor. Kapitalist diinyanmn en biiyiik alacaklilari, en
biiyiik borg¢lulari durumuna doénistiiler.

Emperyalizmin 6ziinde saldirganlik egiliminin yattigi bilimsel olarak ortaya kon-
mustur. Nec ki, niikleer ¢cagin, uluslararasi askersel ve politik gigler iliskisinin, ayri-
ca, diilnya ckonomisinin gelisme ¢izgisinin gergckleri bu cgilimin dniine gecilmesini
zorunlu kilmakta ve emperyalizmi barisa zorlamaktadir.

Bizim Simif Cikarlanimiz Insanhgin Cikarlariyla Tam Bir
Uyum kcindedir.

Tum bunlara kargin is¢i smif1, ckonomik ve sosyal olarak kosullanmis, boylesine
iki yonli bir ¢ikar ¢eliskisi tanimaz. Tam tersinc: Genel toplumsal ¢ikarlari nc denli
iyi temsil cdilebiliyorsa, bunlar ne denli olumlu bir gelisme i¢indeyse bu, devrimci
sinifin ¢ikarlari ve amaglari agisindan da o denli clverigli bir durum olacaktir. Onun
sif ¢ikarlar1 barismn korunmasinda ve diger global sorunlarin ¢éziimiindc, insanlik
¢ikarlariyla tam bir uyum igindedir.

Buradan su sonug da ¢ikiyor: Komitinist ve is¢i partileri onceleri baris i¢inde bir-
likte var olma sorununu simif savasgimmin yanhzca 6zgiil bir bicimi olarak elc al-
maktaydilar. Uluslararas is¢i hareketi daha en basindan barisa ilkesel, sosyalist bir
ideal olarak, ama ayni zamanda ulusal ve¢ sosyal kurtulus i¢in savasimin elverisli
bir bicimi olarak da sahip ¢ikmisti. Egcr emperyalizm halklara, onlarin iradesine,
onlarin dircnmelerine karsin bir savas dayatiyorsa, bu durumda, bu savasi olabildi-
gi 6lciide hizh bir bigimdc, savas kiskirticist sinifa karsi, devrimei bir saldiriya do-
nistiirmek ve boylclikle de, savasa hizh bir sckilde son vererek, barisa erismek ge-
nelgecer bir dogru idi. Onccleri dogru olan bu konsept —iki diinya savasmnin sonug-
lar1 bunu dogrulamistir— atom ¢agmin v¢ bilimscl- tcknik devrimin nesnel kosulla-
rinda gegerliligini yitirmistir.
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Bugiin cok daha fazlas: gegerlidir: Niikleer bir cehennemin 6niine ge¢me, bangin giivenceye
ahinmasi, tiimdiinyada 6zgiir ve insanha yarasgir yasam kosullarimin yaratilmasi ugrundaki sa-
vasim, bu genel demokratik, hiimanist &dev, uluslararasi is¢i simifinin en yiiksek ¢ikarlariyla,
sosyalizmin politikasinin dziiyle uyum i¢indedir. Bu 6devin yerine getiriimesi uluslararasi isci
ve kurtulus hareketlerinin sonul amaglarina, yani insan toplumunun en soylu eregine ulasabil-
meleri igin, bugiin tarihsel bakimdan en kisa, en zorunlu ve biricik yoldur, temel bir kosuldur.

Toplumsat ilerleme yolunda atilacak her adim, sosyalizmin, ulusal ve sosyal kurtulus hare-
ketlerinin, kapitalist ilkelerde demokrasinin savunulmasi ve genigletilmesiyolunda atilacak her
adim, mutlak bir bigimde, niikleer bir savastan kaginmay: 6nkosmaktadir. Bu-yamyla en yiik-
sek genel insanhik ¢ikari olarak barig, derin bir sosyal-sinifsal igerige sahiptir.

Global insanlhk sorunlarinin ¢6ziimii, dzellikle de niikleer bir cehennemin dnlenmesigergeve-
sinde, sosyalizm tiim diger toplumsal gii¢lere ve sistemlere yol ve hedef gosterirken, kendini ka-
pitalizme karsi yalnizca toplumsal bir alternatif olarak kanitlamakla kalmiyor, aym zamanda,
genel olarak insan uygarhiginin kurtancisi olarak da hareket ediyor. Bu tanimlama iginde, bilimsel-
teknik devrim ile toplumsal deyrim arasindaki baglanti daha iyi gériilebilecektir. Yasamsal il-
kesibans olan, barisi yaratan ve koruyan bir toplum diizeni olarak sosyalizm yiizyilimzda emper-
yalizmi uzunca bir baris ddnemine zorlamakla, yalnizca bu anlamda barisa bir katkiyapmakla
kalmamustir, Giinimiizde sosyalizm, tiim insanliga uluslararasi giivenlik ve isbirligi icin genis
kapsamh bir sistem &nererek, yakici global sorunlarin ¢6ziimiine ve bdylelikle de, hem yasammn
devamina, hemdeyeniufuklara giden yolu g6stererek, bir sistemolarak kendini kamtlamaktadir.

Smif ve barig savagimuiliskisi, simf ¢ikarlari ve insanlik ¢ikarlar iligkilerifizerine agikhk, de-
isik ve cesitli kogullarda eylem siirdiiren ilerici giigler agisindan, daha ileriye yol almamn bir
anahtari durumuna gelmistir. Bu soruna dogmatik, dar yaklagimilar halklarin barig, gitvenlik
ve esenligi temelinde potansiyel baglasiklarin gézden kaginilmasina ya da olasi iliskilerin zede-
lenmesine yol agabilir ve bu durumda da, bu gii¢ler emperyalizmin tutucu ve saldirgan gtigleri-
nin demagojik telkinlerine ve oyuniarina kurban olabilirler. Oysa insanhigin ezici ¢oguniugu,
yasadigimiz. atom ¢aginda barig i¢cinde birlikte var otma ilkesi disinda, sagduyulu hi¢bir alterna-
tif olmadigini farketmektedir. Bu ezici ¢ogunluk bugiin, toplumun uzlasmaz siniflar1 da dahil
olmak iizere, bircok kesimi kapsamakta, isci sinifindan tekelci burjuvazinin kimi cevrelerine
degin uzanmaktadir.

Bu nedentedir ki, MK 7. Plenumu’nda Erich Honecker Yoldas sunlari vurguluyordu: ‘“Biz
uluslararas: iligkileri hi¢ de basit bir ‘sinif savasfmi semasina’ indirgemiyoruz. Ancak biliyor
veher giin yeniden yastyoruz ki, sinif savagimi ve ¢ikarlarin zithgi diinyanin gelisiminin ana itici
glicii olmaya devam ednyor”(7) likesizlik, yalmizca is¢i stmfimin gikarlarini degil, aym zaman-
datiminsanhgin gikarlarnini da biiyiik zarara sokar. Zira boylesi bir tutum, emperyalizmin sal-
dirgan gliclerinininsanligitehlikeleresiiriikieyen politikalarina devamolanagini saglayacaktir.

Her iki toplumsal sistem arasindaki savasim ve yarigma, dogal olarak, siirekli ve gergek bir
bigimde ideolojilerin de savasimidir; baska tiirliisii zaten diisiiniilemez. Fakat ideolojik sava-
sim devletlerarasi iligkilere aktariimamah, buna izin verilmemelidir. Ciinkii, aksi takdirde, farkl
toplumsal diizenlere ait devletler arasi igbirligi ve ortak sorunlarin ¢6ziimi asla miimkiin olma-
yacaktir,

Biz baris icinde birlikte var olma politikasinm yasama ge¢mesi dogrultusundaki savagim,
sosyalist simifsal konumu temelinde, ardicil bicimde siirdiirecegiz. Bubaglamda, ASBP MK’nin
son Plenumu’nda vurgulandigigibi, sosyalist toplumun i¢ ve dis gelisme kosullarinin daha a¢ik
ve kapsamii diyalektigi, karsit sistemlerin yanigmasi ve sinifsal gatismalarin gereksinim ve etki-
leri, uluslararas: isbirliginin yani perspektifieri konularindaki arastirmalanimizi devam ettir-
mek karanndayiz.

(Einheit dergisinin No.1/1989 sayisindan ¢evrilmistir.)

(7) E.Honecker, ASBP MK 7. Plenumu’na Sunulan Polithiiro Raporu
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