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SUNUS

Yeni Agilim'in elinizdeki, Kasim 1989 sayisi, daha:énce duyurduumuz gibi, 6zellikle
ig¢ci hareketine ve sendikal politikalara aynimig bulunuyor.

Bu baglamda dergide C.Kanat, A.Celik, C.Safak, S.Ersanli, R.Celebi, S.Calhan ve bir 6l-
clde de olsa, C.Cinar'in yazilari yer almakta.

C.A Kanat, tartisilmak Uzere sundugu ve bdylelikle verimli sentezlere katki yapacaim
umdugumuz tezleriyle, konu igin yeni bir gerceve ¢izmeyi deniyor.

A.Gelik, "Tirk-is Uzerine Notlarinda, giindemdeki 15.Genel Kurul hazirhklanndan ha-
reketle, ama yalnizca onunla sinirh kalmaksizin, sendikal hareketin sorunlarini ele aimaya,
butlnsel bakig agilan geligtirmeye ve cikis yollan énermeye calisiyor.

C.Safak, daha énce "ézel say" olarak yayinladi§imiz, ilkbahar Eylemleri dederlendir-
mesine iliskin gérliglerini dile getirerek, elestirel bir yaklasimla, Isgi ve Sendika hareketi
konusunda gozlemler sunuyor.

*Sendikal ve Demokratik Biling” Ustline calismasinda S.Ersanh sendikal demokrasi,
parti-sendika iligkileri ve ig¢i sinifi igindeki politik ¢esitlilik ile, bunun bir sonucu olarak sen-
dikal bélinmslik olgulannt irdeliyor.

R.Celebi,"Sendikalar ve Demokrasi” konusuna ayirdifji yazisinda, sendikalarin karsi
kargiya oldu§u ciddi sorunlan, BTD ve gunimuz kosullarinda sendikalarin islevieri, de-
mokrasinin kazanimasinda onlarin rolleri ve sendikal demokrasi-sendikal birlik tzerinde
durmaktadir.

S.CGalhan , gunimuizde bulylk énem kazanan bir sorunu, BTD kosullarinin sendikal
hareket lzerindeki etkilerini ele almayi deniyor. Bu dontgimtin sendikal etkinlikleri ne
yonde etkiledigini sorgulayarak, Glkemiz somutunda sendikal hareketin ylkseltiimesi ve
iyilegtiriimesine iligkin gortgler ileri struyor.

BTD ve dolayh olarak da, sendikal hareketin iglev gérecegdi nesnel kogullar ele almayi
amaglayan "Teknoloji Fobisini Yenmek® baglikii yazisiyla €.Cinar teknoloji-insan-uretim--
cevre-demokrasi dedigkenlerini kullanarak yeni denklemler kurmaya ve cadi yakalamak
yolunda &neriler geligtirmeye ¢aligmaktadir.

"Araftan Cikig™ baglikl yazimiz, TBKP'nin gimdiki sorunlarnni ele almaktadir. Burada

yazar, E.§.Karasoy "gegis slreci® olarak nitelenen donemi irdeleyerek, varolan sorunia-
" i, "hemen gsimdi yeniden yapilanma” yoluna girilerek agilabilecegini dile getiriyor.

Bu siirecin daha 6zgl bir gérlinimuing, Kirt sorunu baglaminda agimlayan E.Sezgin
ve V.Ugum, yasallagma sorunsal ile Kirt sorunu arasindaki siki ilintiye isaret ederek, ay-
rintilt bir alternatif program gelistirilmesini dneriyortar.

Birinci bélimint 17.sayimizda yayinladiimiz "Dénugtirict Bir Gig Olarak Genglik”
yazisinin ikinci ve son bdlimu de bu sayimizda yer aliyor. Burada, M.Ozveri 1980 sonra-
sint ele alarak, genclifiin birlik ve drgitlenme sorunlarini igliyor.

Bu sayimizin -kugkusuz &nem bakimindan degil, sira bakimindan- son yazisi O.Tul-



gan’a ait. Kiiltirel yenilenmeyi igleyen ve ana temasini, yazisinin baghjinda sunabilmeyi
bagaran yazanmiz, yagama yeni bir varolug bigiminin, en genig anlamiyla da yeni bir kdii-
tlrin guindmiizdeki yagamsal dnemini vurguluyor. Kditdrel kazanimlardan fazlaca nasip
alamamug bir Ulkenin insanlan/komunistleri igin bu dnemin daha bir belirleyici oldugu or-
tadadr.

Bu sayimiz yine, bize ulagabilen katkilarin ancak ¢ok az bir b&limiinin degerlendirile-
bilmesiyle olugtu. Bunun en édnemli nedenlerinden birinin-de yazilarn fazlaca uzun yazil-
masi olgusundan hareket eden Yazi Kurulumuz, konuyu yeniden degerlendirdi ve yeni-
lenmig bir Yeni Agihim’a gegig stirecinde daha ¢ok gorisglin yer aimasina olanak tanimak
amaciyla, yazilann (normal aralikli yaziimig) 5 daktilo sayfasiyla sinirfandiriimasi konusun-
da mutabakata vardi ve bunu, yazarlarnna/ katkicilanna iletmeyi kararlagtirdi. Bundan boy-
le, Yazi Kurulumuz bu konuda daha fazla titizienmek zorunluluunun bilincindedir.

Ote yandan, ana temalanmizi aylar dnceden duyurmamiza kargin, yazi ve katkilarin eli-
mize ge¢ ulagmasi da ciddi bir sorun durumundadir. (Parantez iginde yineleyelim: Arahk
ve Ocak saylanmiz parti ve politik galisma sorununa, Subat sayimiz kadin sorununa ayril-
migtir.) Bu gecikmeler zaman zaman, sayimizin ana temasina uygun olsa bile, kimi yazila-
rnn -Gzllerek de olsa- teknik nedenlerle digarda birakiimasini zorunlu kiliyor. Ve bu tdr ya-
zilar, dGnemileri/ gtnceliikleri/ 6zgtnlukleri oraninda ve ancak, ana temaya uygun yazilar-
dan yer kalabildigi él¢ide, daha sonraki sayilanmizda yayinlanma sansina sahip bulunu-
yor. (Burada, yeni bir parantez agmak zorundayiz: Aylik yaymnlanan marksist bir dergide,
dergimizle ilintili bir "agiklama® yer almistir. Bu "agiklama®da belirtildigi gibi, dergimiz farkh
gorusleri diglayan bir politik redaksiyon anlayigindan uzaktir. Bu durum, “agiklama®nin ya-
zanna, daha "agiklama® yayinlanmazdan énce iletilmigtir. S6zt edilen yazinin elimize ulag-
mamig olmasi, posta idaresinin ve ilgililerin aziziijinden ileri gelmektedir ve umuyoruz ki,
bilgilendirmemize karsin, bu "agiklama®nin yayinlanmasi da ayns nedenlere baghdur.) -

Yazik ki, bu sayimiz -buytik olasilikla- okurlanmiza ge¢ ulagacak. Bunun temel nedeni
teknik altyapimizin yeniden kurulmasi ve bu yeniden-kurulusta da gesitli zorluklarin yagan-
masi...

Son olarak, Eylil ve Ekim aylarinda bize ¢alismalan ulagan imzalar saymamiz gereki-
yor: A.Glner, S.Yimaz, F.Yimaz, M.Deniz, M.Eldem, A.Akar, S.Celik, S.Gimus, S.Bakir-
san, M.Alginkaya(2), C.Utkan, H.Ceylan, H.Siyice(2), M.Karakus, M.Turgut, N.Cingirt,
O.Ar, B.Aydin, H.Oztoprak, E.Anican, M.Giines. Deferlendirmeyi umuyor, tesekkir ediyo-
ruz. :



GUNUMUZDE iSCi HAREKETI VE SENDIKAL
POLITIKALAR USTUNE BIRKAC TEZ

Celal A KANAT

1. Kapitalizm goreli stabilizasyon donemini yasiyor. Bu kosullarda, kapitalist top-
lumsal/ekonomik formasyonda biiyiik yapisal bunalimlar beklemek ve ona gore ey-
lem anlayiglari gelistirmek gergekgi olmayacaktir. Déongiisel ve konjonktiirel bunu-
limlar1 igermesine karsm, genel bir istikrarla nitelendirilmesi gereken bu donemin
-yaklagik 50°ser yil siiren Kondratyev ¢evrimi veri alindiginda- 2000’1 yillarin ilk ¢ey-
regine dek siirebilecegi varsayilmalidir.

2. Kapitalist ekonomilcrin temel gelisme gostergeleri bu saptamay1 yeterince destek-
liyor. 1914-1950 ile 1951-1987 donemieri kargilagtirildiginda, bellibagh alt1 geligmig
kapitalist iilkenin herbirinde GSYIH’nin bilyiik sicramalar gosterdigi, cahgilan isci/-
saat bagina GSYIH’min da 6ncmli olgiide arttify, digsatumlarin bilyiidiizi gozleniyor.
Emek iiretkenligi ve bireysel titketim artarken, enflasyon ve igsizlik oranlar ongori-
lenden daha diigiik kaliyor. Yatirimlar biiyiiyor. S6zgelimi AET ¢evresinde, sanayi
yatinmlan ilk kez 1973 diizeyini asiyor. Mali istikrar yeniden kurulurken, kar marjla-
n yiikselig gosteriyor,

3. Genel olarak s@ylemek gerekirse, kapitalist toplumsal/ekonomik formasyon ken-
disini bilimsel-teknolojik devrim (BTD) kosullarina uyarlamayr bagarmigtir ve 6zdii-
zenleme mekanizmalan yoluyla da, kendi gelisme olanaklarimi genigletmektedic
4. BTD canli emegi iiretimde yeniden dagitirken, "bitiinsel is¢i” konseptini ortayu
siiriiyor. Artik, klasik anlamiyla trctici-isgi 6zdcgligi kayboluyor ve bunun yerine,
Marks’in "toplumsal etkinlik biitiinligi" dedigi konsept yerlesiyor. Bilim iiretimi bes-
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leyen bir ajan olmaktan ¢ikip, dogrudan bir iiretim ajani durumuna geliyor, bir iireti-
ci gii¢ diizeyine yiikseliyor.

5. Igsizlik fenomeni kendine 6zgii bir igerige kavuguyor. BTD, emek-yogun teknoloji-
leri agarak, emek tasarruf eden bilim/sermaye yogun teknolojileri giindeme getiri-
yor. Kismi igsizlik ciddi boyutlar alirken, part-time ve sozlesmeli calisma yayihyor.
s siirecinden diglanan igcilerin yerine, ¢ogu kez daha kalifiye ve ¢ok daha az sayida
iretici istihdam ediliyor. Kolektif ¢caligma ortami giderek ¢oziiliyor, bireysel beceri
ve insiyatifin 6nemi artiyor; sonugta, is¢i simfimin yeni ogelermm orgiitlenmesi 6zgiil
zorluklar getiriyor.

6. Klasik ig¢i kavraminin altinr dolduran sektorlerde, gozle goriilebilecek bir yogun-
luk yitirilmesi gozleniyor. Tiirkiye de bu siirecin diginda kalamamigtir: 1980-85 done-
minde, imalat sanayi, yapim ve ¢ikarim sektorlerindeki iicretlilerin orani yiizde 9’a
yakin bir artig gosterirken; elektrik-gaz-su, ticaret, otelcilik, ulagtirma-haberlesme,
mali kuruluslar, toplumsal hizmetlcr, vb. gibi hizmet yonii agir basan sektorlerde bu
oran yiizde 22'yi buluyor. Bu ¢gilimin zamanla dogru orantih oldugu, DPT’nin
1978-86 verilcrince kamtlanmaktadir: Bu zaman diliminde, sivil iggiicii istemine ilig-
kin veriler tarimda yiizde 1 azalirken, sanayi ve ingaat sektorlerinde yiizde 17, genel
hizmet agirhikl sektorlerde ise yiizde 21 oraninda artmig bulunuyor.

7. Uretim siirecindeki bir bagka donii§iim de geng niifusun agirligmn bilyiimesidir.
DIE 1975 Genel Niifus Sayim1 verileri imalat sanayinde 12-13 yas grubunun agirligs-
min yiizde 64 oldugunu gosterirken, 1984 yilinda yalnizeca 66’y zorladigini ortaya ko-
yuyor.

8. Simdiki durumda, 6zellikle kapitalist diinyada, ig¢1 hareketinin edilgen ve daginik
bir goriiniim tagidifs kabul edilmelidir. Kugkusuz, bunun nesnel ve 6znel nedenleri
vardir: Bunlardan birkagini saymak gerekirse, BTD’in diretim siirecindeki etkileri,
iiretici gitglerin doniisiimii ve klasik is¢i kavramimun (giderek ve esitsiz bigimde) iire-
“tim siirecinin ¢eperlerine dogru itilmesi, burjuvazinin yenitutucu politikalarmin top-
lumsal/ekonomik insiyatifi ele gegirmis olmasi, komiinist hareketin buna kars: etkin
politikalar geligtirmekte olduk¢a ge¢ kalmis bulunmasi, toplumdaki genel duyarlilik
odaklarinin gegirdigi bilyiik doniisiim ve kaymalara kargin, komiinist harcketin de-
mokratik duyarlibk esiginin dilgmesi, iiretim siirecinin toplulasma ve yogunlagma
mekanizmalarinin degismesi, isci sinifi partilerinin boliinmiisliigt ve komiinist hare-
ketin, salt devrim strateji ve beklentilerine gore politikalar tiretmekte 1srar etmesi
anilabilir.

9. Kimi sektorlerde, iskollarinda ve yorclcrdp klasik is¢ilerin onemini hila koruduk-
lar1 dogru olmakla birlikte (ve bu, kuskusuz, ayrimli ¢oziimlemeler gercktiriyor), ar-
tan iletisim ve enformasyon olanaklar sonucunda, 6znel sosyopsikolojik militanligin
nesnel doéniigimden ok daha huzli bir tempoda zayifladig: ‘gézleniyor. Proleterya
kavrami, giderck, tarihsel 6nemi agir basan bir kavram durumuna geliyor. Cagdag
iiretici, artik "zincirlerinden bagka yitirecek seyler"e de fazlastyla sahip bulunuyor.
10. Global sorunlarin 6neminin bilince ¢ikmasi, nitkleer ve dogal yikim tehdidinin
titm boyutlanyla algtlanmast bir yandan sistemler ve devletler aras: igbirligi anlayisi-



n giiglendirirken, 6te yandan da iggilerin yitirecegi seylerin -en bagta, biitiin bir diin-
ya- 6nemini onlara duyumsatiyor. Son ¢6ziimlemede, patronlarin da, iscilerin de ay-
m kayikta olduklart bilinci yaygmlagiyor. Ve bu yalmzca global anlamda degil, iilke
ve igyeri bazinda da somutlamyor; ekonominin ve igyerinin kaldiramayacag: istemle-
rin artik eskisi gibi, rekabetgi anlayisla kolayca one siiriilemedigi, siiriilse bile, genel
bir kamuoyu onayr bulamadi gériiliiyor.

11. Boylece, stabilizasyon kogullarinda ig¢i sinifinin temel politikalar: artik "saldiriya
doniik", ofensiv goriiniimden ¢tkmak zorunda kalmaktadir. Bu tarz eylemlerde ve
soylemlerde israr etmek onun biisbiitiin yalitlanmasina, kirilmasina ve bilyiik geri--
savrulmalara yol agacaktir. Ote yandan, toplumsal yasam edilgen, salt savunucu bir
sOylemi de agsma egilimi tagiyor. Bu durumda, edilgen savunma ile saldir1 tarzlan di-
sinda, biitiiniiyle yeni bir etkinlik-anlayis1 gelistirmek gerekiyor. Bu anlays ise, etkin
miidahalcler yaklasimiyla gergeklife donistiiriilebilir. Kapitalizmi veri alan, ama
onu iyilestirmeyi, reforme etmeyi amaglayan, bugiinii kazanarak yarina yonelen, ge-
nig mutabakatlar gozeten, iireticinin gikarlan ile igverenin ¢ikarlarimi anlamli bir op-
timumda birlestirmeyi ve iiretim siirecinin biitiin ajanlarina karsi ayrimsiz bir de-
mokratizm uygulamay: harcket noktasi 91arak alan yeni bir yaklasim zorunlu oluyor.

12. Ulkemizde, iggi harcketinin ancak reformlarla, evrimci yoldan gelismesine ilig-
kin prespektifi besleyen ck nedenlcr de vardir. Isci simifi gorece geng, daginik ve de-
neyimsizdir. Sendikal ve politik boliinm{slitk ve rekabet veridir. 12 Eylil uygulama-
larinin getirdigi agir baski ve kovusturmalar is¢i hareketini 6nemli olgiide pasifize et-
mistir. Komiinist hareket ise zaten uzun zaman yeralatinda sikigmi§ ve kendi hatala-
rindan da ileri gelen nedenlerle, yiginlarla bitiinlesememistir. Komiinist hareketin
eksik demokratizmi sendikal diizlemdcki kapahihgin, antidemokratizmin, hatta kast-
lasma egiliminin elestirisini inandiric1 kilmamig ve sendikal hareket igin reel alterna-
tifler gelistirilmesini engellemistir. Esnaflik, ck ve yardima isler, koyle ckonomik/
toplumsal iligkilerin siirdiiriilmesi, hane halk: i¢inde. yardimer iggiiciiniin varli1 gibi
tampon mekanizmalar sonucunda, genelde tam bir yoksulluk ve yoksunluk kuraldigs
kalmig; bu da, is¢i yiginlarinin var olan diizeni veri almalarim kolaylastirmigtir. Kal-
di ki, gercekligin sofuk mantif kapitalizmin biitiin olanaklarimt titketmekten ¢ok
uzak oldugunu da onlara net bir bigcimde gostermis durumdadir. Boylece, istikrar
arayisi, soz konusu diizen ¢ergevesinde yasam kogullarimn iyilestirilmesi ¢abalar yo-
gunlagmaktadar.

13. Sonugta, kosulsuz radikalizmden toplumsal uzlagmaya, topyekiin catigm- a layi-
sindan kismi mutabakatlara yonelme mantifinin altyapisi dritlilyor. Toplumsal, poli-
tik gerginlikler sonucunda, var olan mekanizmalarin zamansiz (alternatifleri igin ko-
sullar olusmamig iken) ¢okmesi ya da iglevsizlesmesinin isci harcketi i¢in de net za-
rar irettifi (sosyalist iilkeler deneyimi de iginde) deneyimlerle kanitlannug bulunu-
yor. Verili kosullarda karsit sinflarla uzlasmalar arama, kapitalist devlet aparatina
olumlu anlamiyla islevsizlik, bir bagka-deyigle, goreli tarafsizlik kazandirma ve onu
dar siuf gikarlari kargisinda yabancilastirma, giderck, belirleyici sendikal politikalar



durumuna geliyor. :

14. Bu durum kapitalist ydonetim mekanizmasinda liberal-reformist yontemlerin agir-
Lk kazanmasi, demokratik kurum ve kuruluglarin giiglendirilmesi, toplumda (ve sen-
dikalarda) demokratik duyarhih@in artirilmas: yoniindeki ¢abalan 6ne ¢ikariyor.

15. Kapitalist devletin isgi-isveren anlagmazliklarinda agik bir taraf olmaktan gikaril-
masl, yalmizca kapitalistlere birakilamayacak bir "kapitalist" devletin islevlendirilme-
si ve liretim demokrasisinin giiglendirilmesi yoniinde agirhk koymasi, ulusal gelirin
boliigiimiinde daha adil ve daha demokratik bir yonelim gdstermesi gerckiyor.

16. Sendikalarin iggi partileriyle iliskilerinin de yeniden yapilandirilmasi zorunlu go-
zitkilyor. Sendikalar is¢i sinifinin politik hareketi i¢indcki var olan ayrigmada taraf ol-
maktan ya da taraf tutmaktan gkmal1 ve giderek, bu harcketin iki ana partisinin, sos-
yal demokratlarin ve komiinistlerin birbirine yakinlasmasi dogrultusundaki ¢abalara
katki yapmalidirlar. Ote yandan, sendikalar1 bu tartigmada taraf kilmaya zorlama-
mak igin, Oncelikle de (6zellikle) komiinist partilerin yeniden yapilandirilmas: gereki-
yor.

17. Sendikal hareket artik ancak genel demokrasi harcketinin bir bileseni olarak giig-
lenebilir. Ama bunun igin de, oncelikle kendisi i¢inde tam bir demokratizm Ornegi
sunmahdir. Sendikal demokrasi, farkli goriig ve anlayiglan dile getirme ozgiirliigi,
yerel insiyatifllerin alabildigine giiclendirilmesi, ¢cok-adayh ve 6zgiin se¢im mekaniz-
masin tam bir iglerlige kavusturulmasi, kerte kerte bile olsa, gorev siirelerinin si-
nirlandiriimasi, 6zyénetim yoniinde hazirhk baglaminda sendikalarin isyeri ve iireti-
min yonetimi sorunlariyla daha fazla ilgilenmelerinin salanmasi, vb. bu yolda akla
ilk gelen adimlardir.

18. Sendikalar ve genelde is¢i hareketi o6teki demokratik akim ve egilimlerle iligkile-
rini giiglendirerek, onlarin sorunlarina tam bir ictenlikle sahip ¢ikarak, demokratik
bir alternatifin sekillenmesine katkr yapabilirlcr. Anlamak gerekiyor ki, baris, kadn,
genglik, cevre hareketlerine, Kiirt ulusal sorununa, global sorunlara duyarsiz bir sen-
dikaciligin cagh artik geri ddnmezcesine kapanmistir. Ote yandan, biitiin bu sorunla-
rin isci harcketi iginde somut ve tikel yansimalan, izdiisiimleri de bulundugunu
ammsamak gerekiyor. Dolayisiyla, yeni boyutlariyla ve yeni bir diizlemde olsa da, is-
¢i hareketinin vazgegilmezligini, nesnel onciiliigiini belirlemeliyiz. Kugkusuz bu,
onun tiim bu toplumsal, ulusal ve ekolojik sorunlara/hareketlere kendi "¢oziimleri-
ni" tagimas! anlamima gelmiyor. Yalmzca, "kendi* ¢oziimlerini biitin bu toplumsal
akimlart g6zoniine alarak tretcbilmesi ve ashinda, onciiligiinii boylelikle kazanabil-
mesi ve yeniden kazanabilmesi zorunlulugunu ima ediyor.



TURK-IS UZERINE NOTLAR

Aziz CELIK

Tirk-Is 15.Genel Kurulu dniimiizdeki ay yapiliyor. Sendikal hareketin bu en
onemli forumu biitiin politik ve toplumsal giiglerin ilgi odag1 durumunda. Sendikal
harekette son yillarda hizlanan evrim ve sendikal miicadelenin geleceginin tartigilaca-
g1 bu forum, marksist sol agisindan da biiyitk dSnem tagiyor. 1.5 milyon fiyesi, 32 isko-
lu sendikasi, 840 subesi ve 10 bine yakin yonetici kadrosuyla iilkemizin en bilyitk de-
mokratik 6rgiitii olan Tiirk-Is hi¢ kuskusuz marksist solun giindeminde de ilk siralar-
da geliyor. Tiirk-Ig’e yonelik politikalar hi¢ kugkusuz genel kurul donemleriyle sinur-
h, sadece Tiirk-Is iist ydnetimi ile ilgili olmamali, sendikal hareketin tiimiiniin sorun-
larim kapsamali ve biitiinsel bir bakis agist icermelidir.Diger tiirliisii kolaycilik ola-
caktir. Bu notlarda yapilmaya cahsilan Tiirk-Is’i, sendikal hareketi bir-biitiin olarak
alip, sorunlarin kaynagina parmak basmak ve olast ¢ikis yollart 6nermektir. ;

(1) Tiirk-Is’in Tarihine Nesnel Bir Yaklasim Gereklidir.

Bugiin sadece Tiirk-Is Genel Kuruluna iligkin politikalar agisindan degil bir bii-
tiin olarak sendikal hareketin iginde bulundugu sorunlari dogru anlayabilmek ve gii-
niin ihtiyaclarina yamt veren politikalar olusturabilmek igin Tiirk-I§’in gegmigini ve
gelecegini yeniden gozden gegirmeye ihtiyag vardir.

Bugiine kadar marksist sol Tiirk-Is konusunda adeta "resmi tarih" olusturmus,
vulgarizasyona gitmistir. Ozellikle DISK’in kurulmasmdan sonra Tirk-Ige ve
Tiirk-1s taribine bakis ters biikiilen bir cubuk gibidir. Tiirk-Is’e DISK’in penceresin-
den bakmak beraberinde kimi "ihmalleri® ve toptanc reddiyeleri getirmigtir. Mark-
sist sol icinde DISK’e "6z isci drgiiii”, Tirk-Ig'e "san sendika", “devlet sendikasr”,
"DISK’e sol, Tiirk-Is’e sagf” olarak bakma anlayigi bugiin bile telafisi zor handikap-
lar dogurmugtur.(1) " '

Tiirk-ig’e yonelik elestiriler Tiirk-1§’in kurulusunda ABD’nin etkisi noktasinda yo-
gunlagmgtir. Tirk-Ig'i Amerikalilar kurdurdu tezi marksist sol ve DISK gelenegi
icinde yaygin bir tezdir (2). Oncelikle su noktay: vurgulamak gerekir; Tiirkiye’de tek
parti sonrast sendikal faaliyet Tiirkig’in kurulusu ile baglamamistir. 1946 yilinda Ce-
miyetler Kanunundan "sinif esasina gére dernek kurma yasags" kaldirlinca marksist-
lerin etkin gabalariyla sendikalar kurulmaya baglanmustir. Stkiyonetim tarafindan ka-
patilan bu sendikalarm ardindan 1947°de cikartlan 5018 sayilt sendikalar yasasindan
sonra ise sendikalasma biiyiik bir hiz kazanmigtir.Nitekim 5-6 sene iginde 300 kadar



sendika, 15 birlik ve federasyon kurulmug ve Is Kanununa gore calisan isgilerin yiiz-
de 30’u bu orgiitlerin gatis1 altinda toplanmistir (3). 1948’de 73 olan sendika, sayis
1952’de 248’¢, 52 bin olan sendikali ig¢i sayis1 130 bine ulagmigt1 (4). Bir iist kuru-
lug kurma diigiincesi boylesine hizl bir sendikalasmanin gergeklestigi kogullarda giin-
deme geldi. Nitekim, [stanbul Sendikalar Birligi’nin tiiziigii Tiirkiye ¢apinda 6rgiit-
lenme hedefini getiriyordu (5).

Bir iist birlik olusturma diisiincesi 1950 dncesine dayanmaktadir. Amerikalilarin
Tiirkiye sendikalan ile ilgilenmeleri ise 1951 baslarina raslamaktadir. DP’nin iktida-
ra gelmesi ICFTU’nun (Uluslararas: Hiir Is¢i Sendikalar Konfederasyonu) dikkatle-
rini de Tirkiye iizerine gevirmigtir. Yine bu dénemde Fransiz Genel Emek Konfede-
rasyonunun (CGT) temsilcisi de Istanbul’a gelerek sendikacilarla konfederasyon me-
selesini goriigmiistiir (6).

Ve nihayet 6 Nisan 1952’de gegici icra kurulu olusturulurak Tiirk-Is kurulmug ol-
du. 1952 Nisaminda olusturulan gecici icra kurulunun bilesimi ve yaklagimlar:
Tiirk-Iy'i Amerikalilar kurdurdu, tezinin abartma oldugunu gostermektedir.
Tirk-Ig’in kurulus dénemini "kendiligindenci hareketin ve bazi sol unsurlarin dne
ciktipn bir donem" olarak degerlendirmek dogru olacaktir (7). Ancak bu unsurlar
1952 Eylul’iinde yapilan genel kurulda tasfiye edilmiglerdir. Yine bu donemde aidat
gelirlerinin biitiin kisithlifina rafmen (Check-ofl’ un olmadif kosullarda), Amerikali-
larin ve DP iktidarinn yaptify parasal yardik teklifleri reddedilmistir (8).

Amerikalilarin mildahalesi Tiirk-Is’in kurulusunu hizlandirmis olabilir ancak
Tiirk-i§’in kurulusunda Amerikan sendikacibiginin tayin edici roliiniin bulundugunu
sdylemek abartma olacaktir.

Tiirk-Ig’in sinif miicadelesinin bagrindan dogan bir 6rgiit olmadiff dogrudur. an-
cak tek bagina ulusal gapta orgiitlenme hedefi bile 6ziinde ilerici bir hedeftir, bagh
bagina bir olumluluktur,

Ancak daha sonraki yillarda, Tiirk-Is Amerikan sendikaciligmnin etkisi altina gir-
migtir. Fakat bu degisimi i¢ ve dig konjonktiirii gbz6niine almadan agiklayamayiz.
Uluslararas: alanda yasanan soguk savag, uluslurarasi sendikal harchoti 1949 yilinda
bolmigtii. Amerikan sendikalar: bu boliinmeyi daha da derinlestirmeye ¢ahiyivor ve
gelismekte olan iilke sendikacihifina dzel bir "dnem" veriyorlardi, Ulkemiz soguk sa-
vag doneminde antikomiinist blokta yer almig, Kore’ye asker gondermis, NATO’ya
alinmigti. 1951 TKP tevkilati, 141 ve 142°nin agirlagtinlmasi, DPnin gerici siyaseti
ilkemizde de sofuk savag rilzgarlarindan etkilenen bir sol diigmanh@ yaratiyordu.
Sendikali igyerlerinin ezici gogunlukla devlete ait olmasy, 6zel sektoron heniiz ciliz ol-
niasl, "devlet baba" baki§ agisim giiglendiriyor, paternalizm sinif miicadelesi anlayigi-
n torpiililyor, geleneksel sendikacilifa uygun zemin hazirliyordu. Bu i¢ ve dig kon-
jonktir simif sendikacilifmin degil, Amerikan sendikacihinin 6niinii agiyordu.

Ancak yine de 1952-60 aras: Tiirk-Ig'in siyasal iktidarla tam bir uyumundan s6z
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edilemez. Bu dénemde hiikiimet Tiirk-Ig’in ICFTU’ya iiyeligini engellemistir. Bunda
Amerikan sendikacihinin payr biiyiiktiir. ICFTU iizerinden Tiirk-ig’le iligki kuran
Amerikan sendikacilar1 Tiirk-Ig’in Avrupa sendikaciligina yaklagmasini istemiyorlar-
di. Yine DP iktidar1 doneminde Tiirk-is’e, itye sendikalara ve sendikacilara karg: ge-
sitli engellemeler yapilmis, davalar agilmistir (9).

Bugiine kadar Tiirk-Ig’in kurulusundaki Amerikan etkisi ve olumsuz gelenegi dnp-
lana gikaridmistir. Kugkusuz Tirk-1§’in sicilinde oldukga kotii puanlar vardir. Ancak
simdi su soruyu da sormak gerekiyor: Tiirk-Is yalniz olumsuz geleneklere mi sahip-
tir? Tiirkiye’nin ilk bilyiik is¢i mitingi olan Saraghane mitingi, 24 Agustos 1969 Tan-
dogan mitingi, 16 haziran 1975 genel grevi, 1954’te 11 sendikacinin kurdugu "Tiirki-
ye isci milletvekillerini destekleme komitesi®, 1965 segimlerinde "ig¢i ve toplum aley-
hine ¢alisan 9 milletvekilinin segtirilmemesi kampanyast” olumlu gelenekler degil mi-
dir?

Tiirk-Is, kuruldugu 1952 yilindan grevli toplu s6zlesmeli sendikal haklarin saglan-
dig1 1960 baglarina kadar etkili bir kurulug olamamigtir. 1960’11 yillarin ortalarinda
ise ‘sendikal harekette ayriik giindeme gelmeye baglamigtir. Kuskusuz bu ayrilikta
"tahrik" edici olan Tiirk-I5 yonetiminin geleneksel Amerikaner sendikal politika ve
davramglar olmustur. Ancak ayrilik noktalarinin béliinmeye varmasinda Tiirkiye’de
marksist hareketin cilizlig,, dencyimsizligi, acelecilik ve duygusallik etkili olmustur.
Sendikal hareketin béliinmesi Tiirk-I§’in dinamik potansiyellerinin bosalmasina yol
agmis, gelencksel sendikacilifa dogru kan kaybini artirmus, Tiirk-1s’i daha uzlagmaa
ve tepkici konumlara itmistir.

Bugiin sorulmasi gereken bir bagka soru ise "Tiirk-Is’te ne kadar ¢aba harcadik?"
sorusudur. Grevli, toplu sozlesmeli sendikal haklar1 baglangig alacak olursak
1961-1965 arasi 4 yillik bir dénem var. 1965 yilinda "dayanisma konseyi”, 1966’da
SADA ve 1967°de DISK’in kurulusu. Ardindan 13 yil siiren bir sendikal rekabet or-
tamr...Hakl nedenlere dayanan bu tepkiler, niyet ne olursa olsun objektif olarak
sendikal hareketin boliinmesini beraberinde getiriyordu. 1980-84 arast sendikal faali-
yetlerin askiya alinmasinin ardindan Tiirk-Ig’i bir is¢i orgiitii olarak ele alp, teghirci,
~ yipratmaci ve misafir mantifiyla degil, elestirel ama 6rgiite sahip ¢ikan bir tutumla
Tiirk-Ig’i gelistirme miicadelesi 5-6 yillik bir gabayla siurlidir. Buna karsin alinan
yol az degildir, '

Simdiye kadar siirdiirillen anti Tiirk-Is propogandalar genel olarak sendika ve
sendikaci kavramlarinin da yipranmasina yol agmustir. Bir sendikal anlayisi ve onun
pratiklerini elegtirmek ayn seydir, bir.orgiitii elestirmek, ona kars1 gtkmak ayri sey-
dir. Bunlar birbirine karigtinilarak, milyonluk bir isci orgiitii (her sendika objektif
olarak ig¢i orgiitiidiir) sorumsuzca "san sendika" olarak damgalanmigtir. Bugiin
Tiirk-Is adinin yaptig1 olumsuz ¢agrisimlarda bu yaklasimlarin paya biiyiiktiir.
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(2) Geleneksel Tiirk-Is Asilmahdir.

Geleneksel Tiirk-Is yapisini, anlayigim niteleyen 5zellikler neydi? Bugiin hangi di-
namikler bu yap:1 ve anlayis1 degistirmektedir? Geleneksel Tiirk-Is, sendikal demok-
rasinin iglemedigi hantal bir orgiit yapisini, “kastlagmig” bir yonetim anlayigini, emek
komisyonculugu seklinde ifadesini bulan, tabanm soz ve karar sahibi olmadi bir
toplu sézlesme anlayisni, igverenlerlc/devletle miicadele iginde degil ama uyumlu
bir sendikal politikayr ifade etmektedir. Bugiin bu yapt ve anlayista belirgin bir ev-
rim gdzlenmektedir. Tiirk-Ig artik eski tarzda yonctilememekte, taban degisim iste-
mektedir. Tiirk-Ig’te anlayig ve yap1 degisikligi ve demokratiklesme istemi genigle-
mektedir.

Ancak burada su noktaya dikkat ¢gekmek gerekiyor: Tiirk-1s’tc degisim, demokra-
tiklesme perspektifi biitiinsel bir perspektif olmak durumundadir. Sadece Tiirk-Ig yo-
netiminin degigmesi ve "demokratiklegsmesi” yeterli degildir. Aslolan sendikal hare-

ketin tiimiiniin geligmesi, sendikalarda saglanan kazanimlarin Tirk-Ig’e aktarilmas-
dir.

Degisen i¢ ve dig kosullar sendikal hareketin ve Tiirk-Ig’in degisimi yolunda
onemli olanaklar saglamaktadir.

- Uluslararas: alanda soguk savag kalintis1 sendikal bsliinmiisliik ortadan kalkma-
mus olsa bile eski kutuplagma yumugsamistir. Diismanca ve dislayici tavirlar yerini di-
yaloga terketmistir.

- "Detant", "silahsizlanma” ve "yeniden yapilanma” stiregleri sonucu isterik antiko-
minist Onyargilarm kirllmasi bu temeldeki sendikal tepkileri yumugatmistir.

- Amerikan sendikaciliginin (AFL-CIO)* nun ICFTU igindeki ctkisi azalmis, Av-
rupa merkezli bir sendikal anlayis agir basmaya baglamistir. ETUC un (Avrupa Sen-
dikalari Konfederasyonu) kurulmasi bu sendikal anlayisin gii¢ kazanmasmin bir bas-
ka drnegidir. (Tirk-Is ETUC iiyeligine kabul edilmistir.)

- Yeni tutuculugun calisanlarin ekonomik ve sendikal haklarina ayirimsiz saldirist
farkh sendikal anlayislara sahip sendikal merkezleri yakinlagtirmgtir.

- Global sorunlarin artan onemi farklt sendikal anlayslart yakmlagtiran diger
onemli faktordiir.

Ote yandan iilkemizde 1980 sonrast yasanan siiré¢ yeni sorunlarla birlikte yeni
olanaklar1 da giindeme getirmistir.

- 1980 sonrasi scrmayenin sendikal haklara saldirisi yeni bir boyut kazanmugtir.
Gegmiste DISK’e saldiran ve bnu clkisizlé§tirmeye galigan sermaye/hiitkiimet 1980
sonrast tiim sendikal haklara saldirmaya, topyekun bir "burun siirtme” politikasi izle-
meye baglamistir. Sendikasizlagtirma ve sendikalar etkisizlestirme politikalan giig
kazanmugtir. Bu tiim sendikalarin varlik nedeninc yonelmig bir saldindir,

- 24 Ocak’la baslayan yeni ekonomik model ancak sendikasiz, grevsiz, toplu soz-
lesmesiz kogullarda gergeklestirilebilirdi. Iste bu nedenle tabelasina dokunulmayan
Tiirk-Ig’in faaliyetlerine 1984’¢ kadar izin verilmedi. Yeni Anayasa ve yasalar 6zgir
sendikal diizeni ortadan kaldirdh.
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- 1980’den sonra devict en bityitk isveren olmanin yaninda en kat: isveren sifatini
da kazanmigtir, 1980 Oncesinin paternalist (pedergahi) devletinin yerini acimasiz bir
kapitalist igveren olarak devlet almistir. Bu degisim iktidarlarla uyumlu bir sendikal
politikayla hak alma seklindeki gelencksel Tiirk-Is gizgisini uygulanamaz kilmigtir,

- Yasalarla ve igveren sendikalarinin dayatmalariyla da olsa toplu i sozlesmesi 6l
¢egi bilyiimiistiir. Isletme soézlesmeleri ve grup sézlesmeleri isci simfinin ortaklaga
miicadelesini giindeme getirmistir.

- Kamu’da orgiitlii sendikalarin hitkiimet dayatmalarina karg: olugturduklar: "ko-
ordinasyon" ve arkasindan gelen bahar eylemleri biylk bir dinamizm saglamistir.
Kamu igyerlerindeki toplu sézlesme miicadelesi gozardi edilemeyecek bir siyasal ya-
na da sahip olmustur.

- Isyeri sendikalarinin ve fedcrasyon tipi érgiitlenmelerin yeni sendikal yasalarla
ortadan kaldirilmis olmasi (igkolu esasi) bir bagka dinamizm ogesidir.

- 1980 sonrasi yofunlasan somiirii ve artan yoksulluk kargisinda is¢i sinifinin bii-
tiin kesimlerinde yiikselen direnig, bu nesnellik, en teslimiyet¢i sendikaciyr bile mii-
cadeleye zorluyor. Giderek sar1 ve uzlagsmaci sendikaciliin nesnel temelleri ortadan
kalkiyor. :

- KiT’lerde kadro ve istihdam politikasinda gériilen "rasyonalizasyon”, buralarin
birer ig¢i aristokrasisi zemini olma 6zelligini ortadan kaldiriyor.

- Katilim, demokrasi, kendi gelecegini belirleme fikri hayatin her alaninda oldugu
gibi Tiirk-ig’te de gelisiyor. Miicadele icinde 6zgiivenini kazanan is¢i sinift kendi sen-
dikasina da sahip ¢ikiyor, onu degistirmeye ve gelistirmeye galisiyor, toplu sdzlesme-
sinden, yonetici segimine, temsilei se¢imine kadar yavag yavag agirhgim koyuyor, De-
gismez samlan "kale"ler sarsihyor.

- DISK iiyelerinin Tiirk-Is’e katilmas: bir bagka dinamizm ve degisme kaynagdir.

- Genel demokrasi miicadelesinin yitkselmesi ve demokrasi giiglerinin etkinliinin
artmasi Tiirk-Is’ de adim attiriyor, onu gelistiriyor.

Tiim bu faktdrler Tiirk-1§’i ivmesi giderck artan bir degisim ve gelisme icine soku-
yor. Tiirk-Is giderek daha "militan” bir tutum aliyor, daha miicadeleci bir kimlik ka-
zamiyor. Tiirk-Ig’te bugiin gelinen noktadan geriye gidis yoktur. Birgok sendikact su
sec¢imle karsi karsiyadir: Ya davramglarn degisecek ya kendileri. Gidis giiglii, demok-
ratik, miicadeleci bir Tiirk-I5’c dogrudur.

(3) Tiirk-ig’te Temsil ve Ekip Anlayisi Degismelidir.

15.genel Kurulunun yaklagtig: bugiinlerde Tiirk-Ig’te, sendikal gevrelerde agirhkl
olarak tartigilan sorun kimin geleccgi, kimin gidecegi gibi dar bir ¢ergevedeki segim
sorunudur. Genel kurullarin se¢im' atmosferinin disina ¢tkamamasi Tirk-Ig'te ve
sendikal harekette varolan temsil ve ckip anlayisindan kaynaklanmaktadir. Sendikal
hareketin tiimiinde varolan yanlig bir anlayis “sendikacilik ekip isidir”, "ckibimle geli-
rim, ekibimle giderim”" anlayisidir. "Temsilciler ve yonetim aym ekipten olmalidar.
Bu yiizden atama dogrudur” gibi anlayiglara stk¢a raslanmaktadir,



Sendikacilik ekip isidir tezi veya bunun degisik bi¢imleri olan grup anlayisi -bile-
ek ya da bilmeyerek- sendikalan bolmenin, kisisel ve dar siyasal/grupsal cikarlar
’n plana gkarmanin, is¢ilerin birligini ertelemenin ve boylece sendikalar giigsiiz dii-
sirmenin, sendikal demokrasi yerine sandik demokrasisini koymanin ve giderek sen-
dikalarda kronik istikrarsizhgin adidir. Bu anlayig degisik bigimlerde bir¢ok ¢evrede
~vardir. Bazan geleneksel sendikacilik, bazan sinif sendikaciligi adina bu anlayis savu-
nulmaktadir. Boylece yonetimler kilpayr kazanmakta, muhalefetler kilpayr kaybet-
mekte, is¢inin oyu yonetime yansiyamamakta "seg¢im kabusu” hep ortalikta dolag-
makta, konumlar1 koruma kaygusu 6n plana ¢tkmaktadir.

Bu ekip/grup anlayist Tiirk-Is’in bir dnceki genel kurulunda da dnemli bir zaafi
olusturmusgtu. Bugiin de aym egilimler farkli sonug vermeyeccktir. 14.Genel Ku-
rul’da ii¢ "ekip" yarisa girmisti. Evet, "ekip" sdziiniin ardindan "yaris" sziiniin gel-
mesi kagimilmaz. Sonugta Sevket Yilmaz ve ekibi 152 oy, Cevdet Sclvi ve ekibi 140
oy, Mustafa Ozbek ve ckibi 104 oy aldi (10). Oylarin yiizde 38’ini alan Yilmaz, yone-
timin yiizde yiiziinit kazanmugti. Kugkusuz boyle bir tablo Tiirk-Ig’in ydnetilmesini
zorlagtirmakta, giiciinii azaltmaktadir. Ayn1 durum Cevdet Selvi ve ekibi igin de soz
konusudur. Onlar kazansalardi, bir kilitlenmenin yasanmasi yine s6z konusu olacak-
t1. Cinkii disarda kalan "ekip" varlik nedenini iktidari\yonctimi yipratmakta bulmak-
tadir. Oncelikle bu bencil ve antidemokratik anlayisin ~diglanmas: gerekiyor,
Tiirk-Ig'te farkli egilimlerin varhg bir gercektir. Tiirk-ig'te etkin egilimler olarak,
merkez sagdan sosyal demokratlara, marksistlere kadar genig bir yelpaze vardir. Y6-
netimler bu egilimleri agirhkl olarak kucaklamali, tabani temsil eder olmalidir. Y-
netimler Tirk-Ig’in orgiitsel bitinligiinii bozmamaly, giiglendirmelidir. Tiirk-ig’te
yonetim sorununun bir ekip sorunu, bir yarng olmaktan ¢ikarilmas: ve nispi temsilin
dne alinmasi Tiirk-I§’in giiciinii ve etkisini artiracaktir.

Bugiinlerde yapilmakia olan ekip anlayigh cikiglar ve toptana yaklagimlar
Tiirk-I’te sorunlar1 ¢dzmeyecektir. Yine dzenle dikkat edilmesi gereken bir nokta
ise soyut bir sag-sol, sosyal demokrat tasniltir. Bugiin Tiirk-I§’te miicadcle sagcilar-
la solcular arasinda degildir. Bugiin miicadele, asil olarak, hikiimete ve igvercnlere
kargidir. Miicadcleyi soyut bir sag-sol miicadelesi diizeyine indirmck, sapla samani
birbirine kanstirmaktir. Sagda ya da solda goriinmek-olmak, sendikal miicadelenin
olgiitin degildir. Ayirim, gelismeye ayak uyduranlar ile teslimiyette ayak dircyenler

arasindadir.
+%y.

15.Genel Kurula giderken ekip anlayigina, sag-sol, sosyal demokrat, komiinist ayi-
rnimina ve temelde yapilacak grupgu gikiglara hayir denmeli, cesaretli bir bigimde su
tez ortaya konmalidir: Bugiin is¢i stufinin micadelesinin yikseldigi diizey ve mark-
sistlerin isci sinifi igindeki artan etkinligi, Tiirk-Is’e marksistlerin katkisinin onemini
artinyor, Ote yandan gecmisleri ve sicilleri ne olursa olsun §evket Yilmaz'in sahsin-
da temsilini bulan ve belirli bir evrim geciren gelencksel ¢evreleri digsarda birakarak
da Tiirkls yonetilemez. Boyle bir sonug aritmetik olarak miimkiin kilpayi- olsa bile,
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gergekgi ve kalict degildir, Tiirk-Is’te genig bir mutabakata dayal bir program etra-
finda olusturulmug genis tabanl bir yonetime ihtiyag vardir. "Gelencksel sendikal
¢evreleri” bize bakiglarina ve tavirlarina gére degil, rejime-hitkiimete bakiglarina go-
re degerlendirmeliyiz. Ya hep ya hi¢ mantigi hayatin hicbir alaninda gecerli degildir.
Hele sendikal alanda hi¢. Bu tavir iki kogulda da kayiptir. "Ya cle gegirelim, ya disin-
da kalalim" anlayig1 ancak "kiigiik diikkancilik” sonucunu verir. Hi¢ kimseyle paylas-
mak istemedigimiz bu ditkkanlar ise birgiin bagimiza yikiltverir. Tiirkiye sendikal ha-
reketinin, demokrasi miicadelesinin "kiigiikk diikkanlara" degil, biiyiikk olan, etkin
olan, miicadeleci olan ve farkh egilimlerin birlikte ydnetmeyi 6grendigi bir Tiirk-Is’e
ihtiyaci vardir. Demokrasi ve ig¢i haklar miicadelesinde olasi bir tek giicii bile digar-
da birakma liiksiimiiz yoktur.

(4) Tiirk-I§ Devletten, Isverenlerden ve Tiim Siyasal Partilerden
Bagimsiz Olmahdir.

Tiirk-Ig’in en ¢ok elestirilen anlayigi Amerikan sendikacihifinin (nonpartisan) "ta-
rafsiz" politika ilkesinin bir benzeri olan ve 1964 yilinda tiizitk hitkmi haline getiri-
len "partileriistii” sendikaeilik ilkesidir. DISK’in Tiirk-Is’c yonelttigi en 6nemli clesti-
rilerden biri de budur(11). Sendikalarla siyasal partiler arasindaki iligkiler sorunu en
cok tartisilan ve degisik iilkelerde depisik bigimlerde ¢ozillen bir sorundur. Ulkemiz-
de bu sorun, TiP’in Tiirk-Is’in destegini istemesiyle dne gikmigtir. "Tiirk-is’in deste-
gini 1srarla isteyen ilk parti TIP olmugtur. Tiirk-i5’in biinyesindeki AP-TiP miicade-
lesi Tiirk-Is yoneticilerinin TIP’e kars1 cephe almalari sebebiyle AP’nin zaferi ile so-
nuglanmis ve TiP taraftar olan sendikacilar Tiirk-Ig’ten kopmustur” (12).

DISK, Tiirk-Ig’in tam tersine segimlerde belirli partilere agik politik destek ver-
mistir (1969°da TIP’i, 1973, 1977 ve 1979’da CHP’yi desteklemistir). Bilindigi gibi
sendikalarin iiye tabanlarinin homojen olmas: olanaksizdir. Ozellikle nesnel konum-
la siyasal davranig arasinda rasyonel bir bagin olmadigs illkemizde g¢alisanlarin ser-
maye yanlis1 partileri desteklemeleri sik¢a goriilen bir olgudur. Bu durum bir sendi-
kal orgitiin herhangi bir siyasal partiyi destcklerken karsilasacags en 6nemli engel-
dir. "Partileriistii politika” yerine 6nerilen bir siyasal partinin desteklenmesi alternati-
fi iilkemiz gergeklerine uygun degildir, Tiirk-Is'in partileriistii politika izlemckte bir
gerckgesinin de bu kogullar oldugu savunulur (13). Yine bu politika siyasi partilere
karsi bagimsiz anlamina gelen CGT’nin iinlii "Amicns Sartina" benzetilmektedir
(14).

Partileriistii politikanin bir diger ncdeni de Tiirk-Is’in iiyelerinin bilyitk ¢ogunlu-
gunun kamu isyerlerinde caligmasindan kaynaklanan iktidar partileriyle iyi geginme
anlayisidir, Tiirk-Is yonetimi bu ilkeye ragmen politikadan uzak durmamis, AP ve
CHP ile icli dish olmustur. Ote yandan partileriistii politikay: formiile cden tiizik
hiikkmiine gdre Tiirk-Is yonetim kurulu ve sendika temsilcilerinden olusacak bir kuru-
lun karariyla bir siyasi partiyi destekleme yolu agtktir (15).



Yanlig olan bu hitkiim degil, bu hitkiim arkasina saklanarak "siyasal 6lgekli miica-
deleyi” gerektiren konularda pasifize olmaktir.

Tiirk-Is, orgiit bitiinliigiine zarar verecegi ve bagimsizlifim ortadan kaldiracag
icin higbir partiyle organik iliskiye girmemeli, siyasi vesayete hayir demeli, hicbir po-
litik partiyi destcklememeli ama is¢i simfinin yararina politikalarin olusturulmas:
icin "baski grubu iglevi" gormeli, is¢i diigmam politikalari, uygulamalari teshir ctme-
li, tavir almalidir. Tiirk-I3’in ANAP hiikiimetine kargi takindifi tavir bunun en iyi
bir ornegidir. Partilere kargt bagimsiz ama ig¢i smifinin, ¢alisanlarin ¢ikarlarr agisin-
dan, demokrasi agisindan taraflli politika. Dar anlamiyla partileriistii olan ama "siya-
set digt" olmayan bir sendikal politika.

(5) Tiirk-I1g’in Merkezi Giicii Artirllmali, Kollektif Yonetim ve Ko-
ordinasyon Saglanmahdir.

Ust orgiit olarak Tiirk-Is sorumluluklariyla uyumlu yetkilere sahip degildir.
Tiirk-I§’in sendika tiizel kisilikleri iizerinde etki giicii stnichdir. Bu smirlibin, tiiziik-
scl, yasal ve yapisal nedenleri yaninda Tiirk-Is ydnctiminin temsil kapasitesiyle de il-
gisi vardir. Tiirk-I§’in merkezi ve seri bir drgiitlenmesi yoktur, gévde biiyikk ama ha-
reket yetenegi simirhdir, Sendikalar yetkili, Tiirk-Is sorumlu konumdadir, oklar
Tiirk-Is merkczine yoneltilmektedir. Oyle ki, Tiirk-Is bazan aidatlarim: bile zamanin-
da tahsil edememekte, eylemlerc katilim konusunda kimi sendikalara s6z gegireme-
mektedir. Ama en ¢ok eylemsizlikle suclanan Tirk-Is tepe ydnetimi olmaktadir.

Tiirk-Ig’in merkezi olarak etkin ve yetkili bir orgiit konumuna yiikseltilmesi gere-
kir. Bunun igin gerekli tiiziikksel ve yapisal degisikliklere gidilmeli, yonctimin tabam
genigletilmeli, kollektif yonetim saglanmali, Bagkanlar Kurulu’nun etkisi artiriimaly,
tabanin yonetime katkisinin ve kararlarin denetimi i¢in Temsileiler Kurulu, Sube
Bagkanlar Kurulu gibi danigma organlari olusturulmal, Bolge Temsilcilikleri se¢im-
le gelen koordinasyon merkezleri haline gelmelidir.

Kollektif yonetim ve koordinasyonun "bahar eylemlerindeki” biiyitk etkisi goril-
dii. Bu koordinasyon genigleyerek siirmeli, kalict olmalidir. Tiirk-1§’in merkezi giicii-
‘niin artirilmasi sendikal demokrasinin gelistirilmesine de katkida bulunabilir. Se¢im-
lerde usulsiizliikleri énlemek igin sendika tiiziiklerine ortak hiikiimler getirilebilir.
Tiirk-1§’in olusturacag: komisyon(lar) segimleri denctleyebilir. Biitiin drgiitiin kollek-
tif iradesini yansitacak bir olusumla sendikal demokrasinin ihlali de 6nlencbilir:

(6) Sendikal Toplanmishktan Sendikal Birlige Tiirk-ig
Sendikal rekabet uzun yllar igci harcketinin agmazi oldu. Isverenler ve hitkiimet-

ler kargisinda yamali bohga, birbirleriyle didisen sendikal harcket giic kaybetti, top-
lumsal prestij kaybetti. Su tablo ne kadar irkiitiici gériiniiyor (16).

Y1l 1980:
Isci sendikas sayist: 733, igveren sendikast sayisi: 106
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Isci konfederasyonu: 7, isveren konfederasyonu: 1

Sendikal hareket 12 Eylil'u iste boyle karsiladi. 12 Eyliil ise sendikal hareketi
diimdiiz etti. Insan su soruyu sormadan edemiyor: Sendikal hareket 12 Eylil'ii tek
konfederasyon olarak karsilayabilseydi ne olurdu? 12 eylil DISK’in faaliyetlerini
"hukuken", Tiirk-ig’in faaliyetlerini fiilen durdurarak, 24 Ocak programini uygulama-
ya koyuldu, sonug ortada...12 Eyliil yeni sendikalar yasasiyla (2821) "resmi" giidiim-
lii sendikalar yaratmayr planlamigt:, Bu yitzden DISK davas: uzatildik¢a uzatilms, is-
kolu ve igyeri barajlan getirilmigtir. Ancak bu hesaplar boga ¢ikmus, ters tepmistir.
Tirk-Ig'te zorunlu olarak saglanan sendikal toplanmighk miicadelede objektif bir
giicliiliikk yaratmug, igkolu ve isyeri barajlari ise isveren giidiimlii sari sendikacilari or-
tadan kaldirmaya baglamistir, Iskolu diizeyinde érgiitlenme kogulu miicadelenin kap-
samim ve diizeyini yiikseltmistir,

Sendikal harekette birlik bilinci, yasanan bunca deneyimden sonra pekigmis, "ye-
ni tutuculugun” sendikal haklara topyekun saldiris, birligi 6n plana almugtir,

‘Sendikal rekabet, simdiye kadar isciye yarar getirmemis, isverenlerin igini kolay-
lagtirmg, s6zlesmeleri geciktirmis, iscileri birbirine diigiirmiig, sendikalarin olanakla-
rinin heba olmasina yol agmigtir, Rekabet bir tarafi sekterlige, bir tarafi teslimiyete
iterek taraflary, birbirinden uzaklastirmis yapay ayrihiklarin bile iretilmesine yol ag-
mugtir.

Bugiin gidis, sendikal toplanmighktan sendikal birlige dogrudur. Yeni konfederas-
yon arayiglarinin yamtim1 hayat vermistir. Ancak gelecekte sermaye tek konfederas-
yondan rahatsiz olup yeni kombinezonlara kalkigabilir. Sendikal birlik somut olarak
Tirk-Ig'te gergeklesmektedir. Ancak bu gercek, bagimsiz sendikalari ve Hak-ig’i
Tiirk-Ig’le karg karsiya koymay gerektirmez. Oncelikle Tiirk-I§’in kapilan bagimsiz
sendikalara agilmal, Hak-Ig’e dayanisma ve diyalog temelinde yaklagilmalidir.
DISK’in agilmas: ve aklanmasi ve davanin ortadan kaldirilmasi savunulmali, ancak
aklanmadan sonraki somut hedef Tiirk-I’e katilim seklinde olmalidir.

Sendikal hareket arttk DISK-Tiirk-ig rekabetini ve onun yeni bigimlerini bir kez
daha yagamamahdir. DISK’in geleneginin olumlu yanlar1 miicadele iginde sindirilme-
li ve geligtirilmelidir. Ote yandan bugiin nasil geleneksel Tiirk-I§ anlayis: asilmaktay-
sa, DISK de agilmaktadir. “Tirk-Is'in DISK’lesmesini” hedeflemek geri bir hedeftir.
DISBK tekrarlanamaz. DISK pratigine duyulan dzlem bir digiide anlasilabilir, ancak
is¢i smifi o pratifin daha geligkinini olusturabilecek potansiyellere sahiptir.

(7) Tiirk-Ig’te Sendikal Demokrasi ve Seffafigin Saglanmasi I¢in

Iscilerin sendikal faaliyetin her asamasinda s6z ve karar sahibi olmas, sendika-ii-
ye iligkisinin giivene dayah saglam bir iligski olmasi, bugiin belki de sendikalarin en
6nemli sorunudur. :

1989 yilinda da bunun sancilar1 yagsandi. Ama énemli bir ilerleme de saglandi. Is-
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giler sozlesmelerde (6zellikle Kamu’da) 6nemli dlgiide séz sahibi oldular. Ama dele-
ge secimleri izerinde, bir¢ok yerde saibe kaldi. Delege secimleri ve genel kurullar
bir ele gecirme yarigina déniistii. Sendikal demokrasiyi ya da konumlarini kaybetme-
yi icine sindiremeyen birgok yonetim demokratik gelismeleri engellemeye ¢alisti. Bu
yiizdén Tiirk-Is delegasyonunun tabanin iradesiyle tamamen ortiistigiinii sdylemek
gii¢ olacaktir. Ama siire¢ sendikal demokrasinin gelisiminden yanadir.

Sendikal demokrasiyi esas olarak ekip anlayig, kiigitk ditkkancilik, ele gecirmeei
ve faydaci anlayis, konumlari kollama anlayigi tehdit ediyor. Hemen sdylemek gere-
kiyor, sendikal demokrasi de bir sag-sol sorunu degildir. Ciinkii "sagli-sollu” birgok
antidemokratik uygulamaya raslanmaktadir. "Isci stmfinin ¢ikarlart” adi altinda da
sendikal demokrasi ihlal edilmektedir.

Sendikal demokrasinin geligmesi igin yasal ve tiizitksel dnlemler biiyitk dnem tagi-
yor, ancak bunlar ycterli degildir. Kisilerin degismcsi de sendikal demokrasiyi getir-
miyor. Ciinkii onlar da segildikten sonra muhafazakarlagabiliyorlar. Temel giivence
is¢ilerin sendikal decmokrasiye sahip gitkmalaridir, Tagkizak ig¢ilerinin delege scgimle-
rindeki tutum bu konuda giizel bir drncktir.

Bugiin sendikalar (Tiirk-Is) iiyelerinin biiyiikk bolimii igin bir kapah kutu duru-
mundadir, sendikalar aidat kargilif1 toplu s6zlesme yapan bir vekédlet kurumu olarak
gorilmektedir. Uye-sendika iligkisi sadece ‘oplu sozlesme doneminde 1sinmakta, da-
ha dogrusu 1hik hale gelmektedir. Tabana dayali bir toplu sdzlesme politikasi, biitiin
faaliyetlerde iiyc katilmi ve gorisiiniin alinmas, selfallik, agik sendikacilik birgok
sorunu ¢ozecektir. Uyenin sendikay denetimi mutlaka zurunludur. Bu sendikalarin
"elitist orglitler” haline doniismemesi, “kastlasmamasi® i¢in zorunludur. Kapalilifin
oldugu yerde ciirime, agiklifin oldugu yerde ise duruluk vardir.

(8) Tarihi, Hainler ve Kahramanlar Yapmaz; Tirk-Is ve
Tiirk-Ig’li Sendikacilar da ls¢i Simfimin Uriiniidiir.

Tiirk-I5’in olumsuzluklarini ya da bagarilarini kisilerin basiretsizligi, ihaneti ya da
kahramanhgiyla agiklama egilimi dne gikiyor. Hemen hemen her is¢i egitiminde "Ne-
den bizim Walesa’miz yok?" tiiriinden yakinmalara rashyoruz. Bunda "teba kiiltiirii-
niin" pay: biiyitktiir ama 6te yandan da sendikal hareketin bir 6nderlik problemi var-
dir. Genel kurullar neredeyse bir adam harcama, adam yeme makinesine donistii-
rillmektedir. Oysa kisiler degismekte ama sorunlar kalicilasmaktadir. Kisiler iginde
bulunduklar: kosullar g6zoniine alinmaksizin kahraman ya da hain ilan edilebilmek-
tedir. Yetigmesi/onlarca yil alan insanlar bir ¢irpida harcanabilmektedir. Onca dene-
yim ve emek bosa gitmektedir. Cok iyi niyetli unsurlar secildikten sonra ya denetlen-
medigi igin deforme olmakta, ya da yardimci olunmadig: icin aldigr yiikiin altinda
czilmektedir, '

Sendikaci-iiye iligkisinin saglikli olabilmesi, sendikalarn giderek hantal biirokra-
tik bir yapiya doniismemesi igin saghkl bir i¢ denctime, canly, isleyen, hareketli bir



orgiitsel yapiya, igyerlerinde orgiitliiliigi olan, ayaklar igyerlerine basan bir yapiya
ihtiyag vardir.

Bugiin Tiirk-Ig'te de higbir "kurtanat” sorunlan gdzmeyecektir. 15.Genel Kurul
yaklagirken yine kigisel gikiglar miimkiindiir. Higbir kollektiviteye ve mutabakata da-
yanmayan ve oldu bitti sonucunu verccek bu gikiglar yarar getirmeyecektir. "Onlar
yanlig yapti, ben iyi yaparim” temelinde bir muhalefetle ig¢i simifinin sorunlart ¢dziil-
meyecektir. Kigi kiiltiine, karizmaya dayal popiilist ¢ikiglar ancak boéliicii olabilir.
Tiirk-Is yéneticilerine karg: yiizlerce bildik elestiriyi siralamak olasidir, elestiriler yi-
ne yapilmahdir. Ama 6nce herkes kendi evinin 6niinii siipiirmelidir.

(9) Demokrasi Miicadelesinin, Iscilerin Giiglii, Mucadelecx, De-
mokratik bir Tiirk-Ig’% ihtiyac: Var.,

15. Genel Kurulda yakalanmas: gereken ana halka nedir? Herseyden 6nce gencl
kurulun aritmetik sonuglarinin birinci plana alinmamasi, genel kurulun se¢im ve ku-
lis atmosferinden kurtarilmast hedcflenmelidir. Ancak bunca yillarin aligkanliklin
kargisinda bu oldukga zordur. Yine de dinamik bir delege potansiyeli bu egilimi 16r-
piileyebilir. Bir diger hatali egilim ise, genel kurulu bir teshir arac olarak gormck-
tir. Genel kurul karstisiinii "agirs muhalefet” kiirsiisine donigtiirmek, teshirciligi on
plana almak, duygusal bir doyumdan 6teye yarar getirmeyecektir,

Oncelikle Genel kurul bir demokrasi miicadelesi forumuna dénistiiriiimeli,
Tiirk-Ig’in demokrasi miicadelesi konusundaki birligi ve kararlilig sergilenmelidir.
Demokrasinin ve igei haklarinin kazanilmas: icin bir "demokrasi programi ve hedcf-
leri" ile bunlari kazanmak igin, uygulanabilir ve Tiirk-I§’in potansiyellerini harekete
gegirecek bir "eylem programi" olusturulmahdir. Tiirk-Is, ulusal capta galisanlarin
orgiitii olarak yalniz iiyelerinin degil, biitiin calisanlarin ve ulusun ezici gogunlugu-
nun temsilcisi sifatiyla bu gorevle uynmlu bir atithm gergeklestirmek zorundadir. Ga-
hganlarin beklentisi budur. Genel Kurulda gecen donemin muhasebesi yapilmal |
elestirisi yapilmali ama birilerini batirip birilerini gikarmak igin degil, ileriyc dogru
yol almak igin.

Genel Kurul delege hesabi, se¢im pazarliklari, dar siyasal\kigisel gruplagma kav-
gasi iginde heba edilmemelidir. Uzerinde Tiirk-Is’te etkinligi olan egilimlerin anlasa-
bilecefi ve miicadele edecedi akilel ve gergekei talepler olusturularak, bu talepler ct-
rafinda bir araya gelebilen ve bu talepler ufruna miicadele edecek anlayis ve cgilim-
lerin, giicii oraninda yonetimde temsili saglanmalidir. Secilecek yonetim genis taba-
na dayali olmaly, Tiirk-Is iiyeleri, istemlerinin, anlays ve diisiincelerinin ydnetimde
ifadesini gormelidir.

Boliinme ve yalitlanma tehlikesinin, ya hep, ya hi¢'mantiginin bu genel kurulda
en biiyitk tehlike olacagini bir-kez daha vurgulamak gerekir. Oysa iilkemizin demok-
rasiye, demokrasi miicedelesinin ise etkili, miicadeleci, giigli, demokratik bir
Tiirk-I’e ihtiyaci var.
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1989 ILKBAHAR EYLEMLERI UZERINE
- GECIKMIS - DUSUNCELER

Can SAFAK
YENI ACILIM Haziran ayinda Rifat Celebi’nin ilkbahar eylemleri iizerine cahs-
masim tartigmaya agnmsti. Ozel sayi olarak basilan bu galismanin "Yeni A¢ihm” im-
zastni tagiyan onséziinde, eylemlerin "Giincel is¢i haklari ve politik ortam agisindan
olduk¢a 6nemh olmaktan bagka ig¢i sinifinin toplumsal, politik, sendikal miicadelesi-
nin gelisimi ve gelecegi agisindan da cok biiyilk bir 6neme sahip” oldugu vurgulani-
yordu. Onsézde, bu eylemlerin, her miicadele pratiginin gerektirdiinden daha 6zen-
le tahlil edilmesi, genellemelere ve sonuglara varilmas: gereginden yola ¢ikilarak, is-
¢i eylemlerini disiinsel eylemlilik diizeyinde de siirdiirme arzusu dile getiriliyordu.

Oncelikle bu saptamalarin biitiiniiyle dogrulugunu, ilkbahar eylemleri iizerinde
baglatilan tartigmalara genis bir aydin ve is¢i kesiminin katilmasinin gelecek igin tagi-
dif 6nemi vurgulamak gerek. Bu nedenle ben de Haziran aymin sonunda kaleme al-
difim ve daha Once yayinlamak olanag: bulamadifim diisiincelerimi iletmek istiyo-
rum. Aslinda bu gecikmenin ¢ok da 6nemli olmadigini digiiniiyorum. Ciinkii hem
ilkbahar eylemleri, niteligi ve sonuglar1 bakimindan giincelin 6tesine gegebilmistir
hem de Rifat Celebi brosiiriinde var olanin tekrarini a'§abilmi§tir.

Ancak yazarm disiinceleri iizerinde tartismaya gegmeden dnce yazidaki bir kag
maddi hatay: diizeltmek ka¢imlmaz oluyor:

1. Calismanin, yazara ait olmayan 6nsoziinde 15-16 Haziran direniglerinin "doku-
zuncu" yilinda oldugumuz belirtiliyor. Bir dizgi hatasi oldugu acgik¢a belli olan bu
yanlis1 6ns6ziin ilk ve son ciimleleri fizerinde diizeltmek gerekiyor.

2. Mart aymin sonlarinda baglayan, Nisan ve Mayis aylarina uzayan itkbahar dire-
niglerinin yaklagik "15 igkolunda 300 bin kadar isciyi" kapsadigi, brosiiriin altiner say-
fasinda belirtiliyor. Gergekte ilkbahar eylemleri 1989 kamu kesimi toplu pazarhig:
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icinde yiiriitiilmiis ve 25 igkolunda 600 bine yakin igciyi kapsamistir. Tiirk-Is Mart
1989 tarihli yaymn organinda bu rakami -kesin olarak- 576.840 olarak vcriyor... [lkba-
har eylemlerinin bu iskollarinin tamaminda yiiratuldiigi ve yazarin da kabul ettigi gi-
bi "yiizde 80, yiizde 100’lere varan katimla" gergeklestirildigi, bu donem igin yapila-
cak bir gazete taramastyla kolaylikla gorilebilecektir.

3. Brosiiriin sekizinci sayfasinda Ozal hiikiimetinin scndika hareketine doniik etki-
sizlestirme ve uzlagma yerine dayatma politikasiyla bagl olarak sézii edilen "iig do-
nem iist iiste secilememe" kisitlamasim "dért donem” olarak dizeltmek gerekiyor.
Ayrica hukukgularin ve sendikacilarin ¢ok yakindan bildikleri gibi bu smirlama
2.6.1988 giin ve 19830 sayith Resmi Gazete’de yayinlanan 3449 sayili kanunla "sekiz
doneme kadar" genigletilmistir.

I

"Eylemi Doguran Sebepler” brositriin ikinci alt bashginda ele alimyor, Toplumsal
olaylarin tck bir etkene baglh olarak agiklanmasinin imkansizliga ve ilkbahar eylemle-
rinin de salt ckonomik ncdenlere baglanmasinin olayr eksik birakécag: vurgulaniyor.

Bu nedenler arasinda sayilan, eylemin bigimine, siirekliligine -yani eylemin basla-
masindan sonraki evrenin Ozelliklerine- doniik olanlar ayiklandiktan sonra, yazarin
eylemlcri beg temel nedene bagladigi ortaya gikmaktadir: 1. Yoksullasma (ekono-
mik ncdenler); 2. 26 Mart Yerel Segimlerinin sonuglary; 3. ANAP hiikiimetinin en-
diistri iligkileri alamndaki antidemokratik dayatmalarina karsi sendika yonetimleri-
‘nin tavirsizhiginin ortaya gikardigi bogluk; 4. Eyleme g¢ikan biitiin isyerlerinin KiT ol-
mast, sozlcsme dénemlerinin aym ya da yakin olmast; 5. Is¢i simifimin yapisindaki de-
gismeler... Bu saptamalarin ilkbahar eylemlerinin nedenleri agisindan temel noktala-
r1 kavradigs kusku goétiirmez.

Yine de yazarin, eylemlerin nedenleri iizerinde diigiincelerinde tartigilmast gere-
ken noktalar yok degil... S6zgelimi bu nedenler arasinda yazarin belirttigi "toplu soz-
lesme donemlerinin ayni ya da yakin olmasi” dgesi ele almabilir. Gergekte toplu pa-
zarlik agisindan asil temel iki etken, kamuda isveren sendikalarimin niteligi ve toplu
pazarligin merkezilesmesi olmali. 1984 sonrasinda kamuda 2821 sayih kanuna gore
ve hitkiimet direktifleriyle Grgiitlenen, "pekg¢ok igskolunda birden faaliyctte bulunan”
dort bityik kamu igveren sendikasi kanaliyla politik iktidarin daha 6nceki Koordinas-
yon Kurulu doneminden beri siirdiirdiigii karigimel, dayatmact politikalar kamuda
tek tek iskollarinda orgiitli iscileri ve isci sendikalarini birlikte davranmaya itmistir.
Yine toplu pazachgn 1980 yilhna dogru grup pazarh® yoluyla organik bicimde geli-
sen merkezilesme egiliminin 1983 yasalartyla "isletme sozlesmesi” biciminde tamam-
lanmas: bitiin igkollarinda onbinlerce iggiyi kapsayan bilylik miicadele birimleri ya-
ratmugtir, Bu iki etken, eylemleri hazirlayan faktorler olmakla kalmamiglar, eylemle-
rin kitlesellesmesinde de dogrudan ve nésnel dgeler olmuslardir. Tiirk-Ig'in kamuda
topln pazarlig) tek clden yiiriitme politikas: temellerini bu iki etkende bulmaktadir
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ve bu politika da bagh basina, kendiliginden is¢i eylemleriyle ¢akisan ve eylemlerin
stirekliligi bakimindan gozard: edilemeyecek bir faktor niteligindedir, Bu yayla ya-
zarin belirttigi "toplu sozlesme donemlerinin aymt ya da yakin olmast” saptamasina
katilmakla birlikte bu 6genin 6ze degil, daha ¢ok bigime doniik, devresel bir faktor
niteliginde oldufunu da teslim etmek gerekir.

Eylemlerin nedenleri pekgok yayin organinda ¢ikan yazilarla genis olarak tartisil-
digindan, bunun iizerinde daha fazla durmadan eylemlerin "bigimini, nitcligini" belir-
leyen etkenler tizerinde tartismay siirdiirmek yararh olacaktir.

I

Rifat Celeb’nin eylemlerin niteligine donitk saptamalar: brosiiriin biitiiniinden
bulup ¢ikardifimizda su noktalar 6n plandadir: 1. Eylemler pasif direnigler bigimin-
de geligmigtir; 2. Eylemler 24 Ocak kararlarinin sonuglarina yoneliktir; 3. Eylemler-
de kullamlan * Ozal istifa" sloganlan direnisin politik yamni simgelemektedir; 4. Ey-
lemler 1985 yilindan bu yana tabandaki yiiriitillen ¢aligmalarin izlerini tasimaktadir;
5. Eylemler herhangi bir politik ¢izginin damgasimi tasimamigtir; 6. Eylemler yone-
timlcrinde demokrat kisilerin oldufu sendikalarda zayif kalmagtar.

1. Oncelikle eylemlerin biitiin olarak pasif eylemler bigiminde nitelendirilmesi tar-
tistlabilir. Bir eylemin pasif ya da aktif niteligini belirlcyen oge -sendikal agidan-
onun frretime etkisi ise, eylemlere biitiin olarak pasif damgasint vormak zor... Ozel-
likle 26 Mart 1989 yerel secimlerinin ardindan Tiirkiye’nin dért bir yaminda iiretimi
durduran ya da biyitk 6l¢giide etkileyen vizite eylemleri yapilmistir. Bu eylemler Ni-
san ay1 i¢inde Adana Tekel Sarap Fabrikasinda ya da Malatya Seker Fabrikasinda ol-
dugu gibi bir dizi igyerinde dogrudan salter indirme eylemlerine doniigmiistiir. Ni-
san aymdaki eylemler agirlikli olarak iiretimin durdurulmasim hedeflemiglerdir.

2. Yazar, "Ozal Istifa, Sonun Geldi Bu Defa' sloganinin sik¢a kullanilmasinin ey-
lemlerin politik yanim simgeledigini belirtmektedir. Gergekten de eylemlerin ANAP
iktidarim kargisina almas: politik niteligini vurgulamaktadir. Bunun temelinde eyle-
min politik niteligini belirleyen temel bir degisken olan kitlesellik vardir. Eylemin
kitleselligi onun bagl bagina politik bir olgu olarak yiikselmesine neden olmaktadir.
Okuyucu, eylemin politik nitcligiyle kitlesclligi arasinda Marks’in kurdugu baglantiyi
hemen hatirlayacaktir: Eylcm ikinci unsurlara hatta rastlantilara dayanarak da orta-
ya ¢tkmug olsa, kitlesellik onu politik bir miicadele alanina doniistirmektedir. Bunda
politik iktidarin tavri, muhalefet partilerinin ve politik giiglerin yiirtittiikleri ajitasyon
temel etkendir. Ancak ilkbahar eylemleri bash bagina politik eylemler de degiller-
dir; sendika tarafindan, sendika hareketi i¢inde yiiriitiildiikleri icin degil, ama iilke
diizeyinde politik hedefler gozetmemeleri, iilke diizeyinde sonuglara yonelmemeleri
nedeniyle... Eylemlerin kitleselligi, eylemlcri iilkenin politik giindemine sokmustur,
politik nitelik katmistir, ama kapsaminin ve hedeflerinin sinirlilifi bagh bagina poli-
tik harcket olarak yiikselmesine olanak vermemistir. Eylemin politik miicadele alani
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oimamyla po itik hareket olmasi arasinda bir sinir ¢izmck gerekirse, ilkbahar cylem-
leri bu simirin Stesine gecememiglerdir. Yine de eylemlerin politik miicadele alanlari-
na doniismeleri hi¢ de azimsanacak bir gelisme degildir, nitekim ilkbahar eylemleri
Tiirkiye’yi sarsmigtir. Ve bunda temel ve nesnel etken, eylemlerin ¢ok biiyiik bir isgi
kitlesi tarafindan yiiriitiilmiis olmasidir. Rifat Celebi’nin ¢alismasina bu noktada ya-
pilmasi zorunlu ilave, gercekte son derece 6nemli ve ilk bakista samlabilecegi gibi
fantazi de degildir. Cinki toplu pazarh@in ve grevlerin, eylemlerin kitlesellesmesi,
toplu pazarligin merkezilesmesi siirecinde yariitiilen tartigmalar ve bu arada grup ve
isletme toplu pazarliina doniik ¢6ziimlemeler yoninden kitleselligin baslibagina bir
nitelik 6gesi olmasi bilyiikk onem tagimaktadir.

3. Eylemlerin tabanda kendiliginden yiritiilen ve daha 1985 yilina kadar uzanan
calismalarin izlerini tasidigs saptamast, genel olarak dogrudur. Tabanda yiirittilen
bu kendiliginden orgitlenme ¢abalarinin temelinde -bilyiik 6l¢iide”kapal kapilar ar-
dinda sozlesme istemiyoruz” belgisinin yattigy da gergektir. Ancak bu noktadan son-
ra yazarin, asagidan yukariya dogru sendika demokrasisi ve muhalcfet caligmalars-
nin kazandig nitelik konusundaki tezlerine -ilerde tartigmak iizere- katilmadifimizs
belirtelim. i 2

4. Eylemlerin herhangi bir politik ¢izginin damgasini tagtmadig saptamasna katil-
makla birlikte, bir noktanin somutlanmasi onecm tagimaktadir: eylemlerin politik he-
defi yazarin da -farkh bigimde de olsa- kabul ettigi gibi ANAP iktidarina yoneliktir.
ANAP iktidarinmn reddine yoneliktir. Ancak 1989 ilkbahar eylemleriyle isci sinfi,
pek ¢ok yazarin da belirttigi gibi "¢ag atlamistir” ve iktidara kars1 "simf” olarak tavir
almigtir. Eylemlerin sinifsal yani, eylemlerin nitelifi agisindan temel bir 6zellik duru-
munu kazanmistir. Bunda iscilerin "ortak cikarlarinm® yakalanmasi ve bu ortak ¢i-
karlarin diginda her tiirden politik ayrimin reddedilmesi belirleyici Gneme sahiptir.

Bu noktada 1989 ilkbahar eylemlerinin is¢i sinifinin iktidara kars: birlik iginde ve
bir siif olarak tavir aldifi, ekonomik temellerde ortaya ¢ikan ve kitlesellii nedeniy-
le politik nitelikler kazanan -politik miicadcle alanina doniigen ayrica biiyiik 6lgiide
kendiligindenlik tagiyan yanlar: 6n plana cikiyor. Kendiliginden eylemler Tiirk-Ig’in
toplu pazarli: tekelden yiiriitme politikasiyla igice girmistir.

Ote yandan 1989 eylemleri toplu pazarlik icinde ortaya ¢ikmis olmalari bakimin-
dan devresel nitelik de tasimakiadir, Nitekim toplu pazarliin sona ermesi ve gerge-
ve anlagmasmin yapilmasiyla birlikte eylemler de durdurulmustur. Ancak eylemler
gerek makro planda, gerek sendikal alanda bir dizi kalici sonug yaratmig, sendika ha-
reketi iizerinde derin izler birakmistir.

Eylemlerin sonuglarim tartigmadan-6nce Rifat Celebi’nin kavramlar iizerindeki
diigiincelerine de kisaca deginmek gerekiyor.
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Yazar "simif ve kitle sendikacilifi, demokratik sendikacilik, ¢agdas sendikacilik" gi-
bi kavramlarin iggiler igin "bir anlam tagmmadigs" ve "sendikacilik, yonetmecilik” kok-
tugunu ileri siirerek bu kavramlari reddediyor. Yazar "daha giiclii sendika" kavrami-
nm Gneriyor.

Onerilen "daha giiglii sendika" kavrami oncelikle izafidir. Tammlanamaz, teorik
diizlemde nitelikleri, simirlar, ilkeleri belirlenemez ve kullanilamaz. Kavram objek-
tif de degildir. Bu nedenle kavramin anlam, kullananin subjektif niyetine bagh ola-
rak degisir. Bu kavram: temel alarak tartigma yiiriitmek, is¢i kitlelerine bu kavram
yoluyla ulagmak olanakli degildir. Her tartismaci, her sendikact ya da her ig¢t bu "oy-
nak" kavram: kendi bildigi ya da diledigi bicimde anlayacak, kullanacaktir.

Kavramlar nesnel gerg¢eklifin insan beynine yansima bigimidir ve her kavram dog-
rudan ya da dolayh bigimde nesncl ger¢ekligi igerir. Kavramlarda doga orijinal ve di-
yalektik bigimde yansir. Bilimsel gelisme hem bilimsel kavramlar, hem de yalin s6z-
ciikler kullanarak saglanabilir. Diyalektik diigiince, kavramlari, onlar olusturan nes-
ncl dogasal kosullardaki degisikliklere bagh olarak denetler ve yine bununla bagh
olarak degistirir. Bu kagnilmazdir. Kavramlar nesncl ger¢eklikten yansidiklar igin
tipki nesnel gerceklik gibi kesin, durgun, degismez degillerdir. Kavramlar: Engels’in
deyimiyle "bir ¢bziim olarak degil, bir sorun olarak” cle almak gerekir ve bu yaniyla
kavramlarin sinanmasi ve degistirilmesi nesnel temellerde ve nesnel gercekle bagh
olarak yapilabilir. Temelde kavramlar her ne kadar birer sozciik, birer soyutlama
iseler de, anlamly, agik-segik, hissedilir, anlagilir, benimsenir, somut ve gozlemlene-
bilir durumlari, olgulan ve fenomenleri kucaklarlar. Lenin’in soyledigi gibi kavram-
lar dogada cte ve kana sahiptirler, kavramlar insanin diisiince ve hayal giicii ozgiirlii-
gityle var olmazlar. Kavramlarin degistirilmesi ¢cokboyutlu, ¢okyonlii, bilimsel ¢abay:
ve ¢Oziimlemeleri gerektirir ve kavramlar sendika taktikleri bazinda 6zgiirce degisti-
rilemezler.

Ote yandan Rifat Celebi’nin hakli oldugu bir nokta var: "Cagdas sendikacihk" kav-
rami sadece isciler igin degil, bilimsel agidan da gergekten anlam tasimiyor. Kelime-
nin sozcitk anlama "aymi ¢agda yasayam, bulunam, yer alani” belirtiyor. Bu yaniyla
Tirkiye’de ¢esitli sendika gevrelerinde bir siiredir kullanilmakta olan bu kavram kar-
sisinda daha titiz ve duyarh olmak gerekiyor.

Yazarin reddettigi-"sinuf ve kitle sendikacilifs” kavrami ise DISK tarafindan ulusla-
rarast yazinda kullamlan "sinif sendikacihigr” ve “kitle sendikaciligi™ kavramlarinda,
bu kavramlarin birlestirilmesinden tiiretilmistir. Gergekte-uluslararasi yazinda farklh
anlamlar da tagiyabilen bu iki kavcama DISK, "Tiirkiyc’ye '6zgii” anlamlar yiiklemis-
tir. Bu noktada bu kavramin bilimsel olmadif, en azindan uluslararas: yazinda ge-
¢erliligi bulunmadig: saptanabilir. Kitle sendikast kavrami uluslararasi yazinda genel-
likle vasifsiz iggileri orgiitleyen sendikalar: ifade etmektedir. Endiistri devriminin ar-
dindan yikilan loncalarin usta ve kalfalan, eski orgiitlenme gelencklerine dayanarak
ilk sendikalan1 kurmuglardir. Bu "meslek” sendikalaninin vasifsiz isgilere kapiarini



kapatmalar1 19. yiizyilin ikinci yarisinda vasifsiz iggi kitlelerinin kurduklar: "kitle sen-
dikalarr” ile "meslek sendikalart” arasmda bityitk ¢atismalar yaratmustir. Engels’in
Schliiter’e 1890 tarihinde yazdigx mektuplarinda bu c¢atigmalarm izlerine raslamak
olanaklidir. Pek ¢ok gelismis batilt kapitalist iilkede sendikalar bugiin is¢i sinifinin
farkli kesimlerini orgiitleyen, kendi iclerinde biiyitkk 6l¢iide homojen yapiya kavus-
mug orgiitler goriiniimiindedirler. Bu yaniyla "kitle sendikaciligs” DISK’in anlatmak
istedigi "is¢ilerin tamamini drgiitleme” gibi bir anlam tagimadig: gibi, "sendika ici de-
mokrasi” kavramiyla da kitle sendikaciliginin dogrudan bir bag yoktur. Ote yandan
siif sendikaciligs kavrami, temelini sinif miicadelesinde bulur ve is¢i sinifinin ekono-
mik ve politik miicadelelerinin diyalektik biitiinliginii icerir. Uluslararas: yazinda
"gelenckgi sendikacilik” kavrami da bu anlamda kullanilmaktadir. Simf sendikacilifs
kavrami marksist orijinlidir, ig¢i stmfinin kapitalizme kars1 milcadelesi i¢inde sendi-
kamn roliine doniik ¢oziimlemelerle ortaya grkmustir. Iscilerin kismi ekonomik talep-
lerinin ig¢i sintfinin genel hedeflerine baglanmas: geregi, sendikalarin bu genel he-
defler zemininde, politik diizlemde egemen siniflara karg bir sinif olarak tavir alma-
lar, iggilerin birlesik giiciinii ve birlesik eylemini ortak genel ¢ikarlari etrafinda bu
hedeflere gevirmeleri 6nermesi sinif sendikaciligy kavraminda ifadesini bulmaktadir.
Scndika politikas: alanindaki ¢oziimlemelerin, taktik 6nermelerin marksist teori ve
pratik cercevesinde yapilmasiyla marksizmin sendika hareketine dayatilmasi kugku-
suz farkh seylerdir. Marksizmin ¢oziimlemeleri, sinifin ortak gikarlar ctrafinda kati-
Iimar birligine dayanmaktadir ve bu noktada sinif sendikaciligr kavramnin reddedil-
mesi, iizerinde gok titizlikle durulmas: gereken bir 6nermedir.

v

Rifat Celebt’nin brogiiriinde 1989 ilkbahar eylemlerinin sonuglan sistematik bi-
¢imde cle alinmamig. Bu konuda yazinin biitiinti i¢ine serpistirilmis disiinceler var.
Brosiiriin "Sonuglar”" baglikh boliimii daha ¢ok eylemlerle bagh olarak sendika hare-
ketinin gelecegine iligkin bir dizi 6nerme iizerine kurulu. Bélimde eylemlerin sonug-
larindan ¢ok, "eylemlerden ¢ikarilacak sonuglar” incelenmis. Bu noktada Rifat Cele-
bi’nin yazisindan ayrilarak eylemlerin yarattif: sonuglar: ¢ok kabaca da olsa belirle-
mck gerckiyor. Ancak ne yazik ki yazimin sinirlan buna olanak vermiyor. Bu neden-
le eylemlerin makro planda yarattifi sonuglart gegerck, yazarin cylemlerin sonugla-
rindan yola ¢ikarak gelistirdigi doncrmeleri tartismak kacinilmaz oluyor.

Gergekte sendika hareketinin demokrasi milcadelesine en aktif bicimde katilmasi-
nin kogullarint hazirlamak =6nemli bir gecikmeyle de olsa- uzun vadeli, sendika hare-
ketinin her alamindaki sorunlarmmin: ¢éziimiinii hedefleyen kapsamli bir programin
olusturulmasiyla baglidir, Bu yolda, tek tek saptamalarin ve tek tck sorunlar iizerin-
deki tartismalarin da biyitk 6nem tagidigy agiktir. Bu yaniyla Rifat Celebi’nin brogii-
riinii temel alan bu yazim, salt yazarin saptadift sorunlara déniik ¢6ziim donermeleri-
nin tartisilmasiyla siirh olacaktir.

1. Yazarirr Onermeleri tizerindeki tartismalara, yazzmizin baginda katilmadigimizi
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vurgulayarak gegligimiz "asagidan yukariya sendika demokrasisi ve muhalefet,galig-
malarinin kazandif nitelik" konusundaki tezlerden baglayabiliriz. {lkbahar eylemleri
hiikiimeti, toplumun diger simf ve katmanlarini ve hatta sendika harcketini ve eylem-
leri yiiriitenleri dylesine sarst1 ki, bunun etkileri Rifat Celebi’nin brosiiriinde de yer
yer gozlenebiliyor. Yazar sendikal yapilarm ve ¢aligma tarzinin demokratiklestirilme-
si geregini belirtirken sunlan yaziyor: "Demokratiklesme yukaridan asagiya olmu-
yor, en dogrusu, en giizel, en iyi, en akilci olam asagidan yukariya, hep birlikte ka-
rar verilip, hep birlikte uygulamaya konulan ig basarih oluyor." Bu sézlerden anlagi-
lan demokratiklesmenin yukaridan asaiya ve agafidan yukariya -sarmal- gelisimin-
deki diyalektik bagi yok sayma ve kargilikhi etkileri birbirinin alternatifi olarak ele
alarak, bunlardan birincisini; yukaridan agagiya etkileri dnemsiz kabul etmekse -ki
bu sézlerden sanirim bu anlam g¢ikiyor- yazarin goriglerine katilmak miimkiin degil.
Yazar bu goriiglerini, yonetimlcrinde "demokrat, sol goriislii, diiriist sendikacilarin”
oldugu sendikalarda tabanin sendikal miicadeleden soyutlanmasiyla, sendika aktivist-
lerinin tabana yabancilagmasiyla, eylemlerde de bu sendikalarin geride kalmalariyla
pekistirmeye ¢alisiyor. Oncelikle bu olgularin salt yonetimlerinde demokratlarin ol-
dugu sendikalara 6zgii oldugunu savunmak zor. Kald: ki, yonetimlerinde demokrat-
larin olduklar: sendikalarda sendika i¢i demokrasi ilkeleri, sdzgelimi toplu pazarlik
alaminda taslak tartigmalari, taslagin savunulmasinda ve toplu sozlesmenin bagitlan-
masinda tabanin katilimini hayata gegirilebilmektedir... Kugkusuz bunun 6lgiisii sen-
dikadan sendikaya defisiyor. Geleneksel Tiirk-Is sendikalarinda ise, is¢ilcrin ne tas-
laktan ne de miizakerelerden haberi oluyor. Toplu sdzlesmenin imzalandigini gazete-
lerden dgrencbiliyorlar, alacaklar1 zamlari isc bordrolardan... Baska alanlarda da
benzer karsilastirmalar yapilabilir. Buna ragmen, Tiirkiye’de sendika harcketi iginde
genel olarak tabanin ve yonctimlerin biiyiik olciide birbirinden yalitlanmis olduklar:
dogrudur. Ancak bunun nedeni "kaliteli uzmanlarla” agiklanamaz. Hatta yazarin
One sirdiigi "blirokrasiyi" bile ¢cok daha farkl olarak ele almak gerektigini diisiinit-
yorum. Demokratiklesmenin sitrekliligi clbette tabanla olan baglara, bu baglarin di-
ri tutulabilmesine dayanmaktadir. Tiirkiye’de demokratiklesmenin "yonetimi ele ge-
girme" bigiminde anlagilmasinda ve is¢ilerin yonetimi ele gegirdigi noktada ttkanma-
sinda "benim sendika merkezim iyidir" anlayisindan ¢ok, nesnel ve sendika hareketi-
nin biitiin alanlarimi kugatmis nedenler vardir. Bu yazimin. boyutlar1 bu nedenlerin
tek tek ele alinmasina ve derinlemesine incelenmesine yetmiyor. Ancak yine de ge-
nel olarak Tiirkiye’de sendika hareketinin eklektik olusumundan, miicadelenin fark-
I1 alanlarinda farkli modellerin benimsenmis olmasmdan ¢ok kisaca s6z etmek gere-
kiyor. Gergekten de Tiirkiye’de sendika harcketi orgiitlenme agisindan Federal Al-
man modelinin (DGB), toplu pazarlik agisindan Amerikan modelinden (AFL-CIO)
bityitk ol¢iide kurumlastirmis durumdadir, Almanya’da daha sendikalarin ilk ortaya
aktigs donemde isyerlerinde ¢ok daha dnceden yasal statii kazanmig ve igverenlerle
hak miicadelesi vermekte olan igyeri orgiitleriyle kargilasmig olmalari, onlari zorun-
lu olarak bastangigta iskollar diizeyinde 6rgiitlenmeye yoneltmistir. Boylece igyerle-
ri diizeyinde igyeri orgiitlerinin yiirlittigi miicadele, igkolu sendikalarinin igkolu dii-
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zeyinde yiriittitkleri miicadeleyle birbirine baglanmig, tamamlanmigtir. Tiirkiye’de
sendikalar miicadelenin bu organik gelisgiminden bagimsiz olarak milli tip iskolu or-
giitlenmesini benimsemisler ve bu "kutsal ilke" tartigmasiz uygulanmigtir. Baslangic-
ta igyerleri diizeyinde toplu pazarlik yiiriiten milli tip 6rgiit sorun yaratmamg -veya
daha az sorun yaratmi§- ancak toplu pazarlifin merkezilesmesiyle birlikte sendikala-
rin salt grup ve isletme s6zlegmeleri -bu sozlesmeler kapsami bakimindan bitin bir
endistriyi ya da igkolunu zaman zaman kapsamaktadir- yapan orgiitler durumuna
getirmesi, igyeri sorunlarim ¢6ziimsiiz birakmig, yasal temsilcilik ve subeler igyeri dii-
zeyinde miicadelenin tarafi olma statiisiine ulasamadiklari igin "sendikanin igyerinde-
ki adamlan” olmanin 6tesine gecememiglerdir. Sendikanin ve sendika aktivistlerinin
tabana yabancilasmasimn temel ve nesnel nedenlerinden birisi budur. Bunun yamn-
da gendika-i']ye baginin dogrudan igverenden gegmesi -iiyelik aidatlarinin igverence
bordrolardan kesilerek sendikalara verilmesi vb.- Amerikan sendikaciliginin metod-
lar1 olarak Tiirkiye’de sendika hareketi iginde kurumlagmig, bu ve benzeri yontem-
ler taban-yonetim yabancilagmasinin bir diger nesnel nedeni olmuglardir. Toplu pa-
zarhfin hedefleri agismdan -¢ok sayida ve isgilerin tamamim ilgilendirmeyen sosyal
yardimlar, akort, prim, vb. ticret metodlari- biiyitk 6l¢iide ABD modelinin etkileriy-
le geligmigtir. Smif sendikaciligini savunanlar -ya da yazarin deyimiyle demokratlarin
yonetimde oldugu sendikalar- bu nesnel yapmn {izerinde Fransiz sendikalarinmn,
[talyan sendikalarinin miicadele ilkelerini, egitim programlarim kurmaya ¢alismiglar-
dir. Deyim yerindeyse, piring tarlasinda pamuk yetistirmenin kavgasim vermislerdir,
Turkiye’de siif sendikacilifinin zaman zaman bigimsel kalmasinin ve koklii nesnel
sorunlara dokunamamasinin arkasinda bu ve benzeri nesnel sorunlarin yattifin1 sani-
yorum.

2. Taban-sendika yabancilagmasina bagh olarak Rifat Celebi, yonetiminde demok-
rat, sol goriigli sendikalarda miicadelenin kaliteli uzmanlara ve aktivistlere devredil-
mesinin yarattif biirokrasiden s6z ediyor. Sendikacilar "biyitk islerin” pesine dis-
miiglerdir ve fabrikalara gitmez olmuslardir. Bu konuda tam karsit diisiincede oldu-
gumu sdylemeliyim. Isyeri sorunlarini cozecek sendikal yapilanmanin olmamasi ve
sube ve temsilciliklerin yetersizlifi nedceniyle bir kere sendika yoneticileri ¢ogu za-
man bir igyeri bagtemsilcisi gibi ¢calismaktadir. Isyerlerinin ayakkab: sorunundan, ¢o-
rap sorunundan baglarinin kaldiramayan pekgok sendika genel baskani, genel sekre-
teri tamiyorum... Kald: ki, fabrikalara gitmenin, fabrikalarin 6zgiin sorunlarim ¢oz-
menin sendika merkez yoneticilerinin gorevleri oldugunu iddia etmek belki 1963 yi-
lindan sonraki bes-on yil i¢inde tartisilabilirdi, ancak bugiin 1989 Tirkiye’sinde aym
seyi sdylemek giigtiir. Bugiin sozgelimi bir Teksif yoneticisi her giin bir fabrikaya gi-
decek olsa bir yil iginde sendikaya bagli isyerlerini gezmesi miimkiin degildir, Oyle
ki, ornegimizdeki yonetici durup dinlenmeden bir fabrikadan digerine kosacak, yine
de, ne yilda bir defa ancak fabrikalara ugrayabildigi iscileri, ne de bu iggilerle aym
kamida olan Rifat Celebi’yi mémnun edebilecektir. Birkag kigiik sendikanin diginda
hemen biitiin sendikalar igin de durum farksizdir. Bunu gorebilmek igin, sendika ¢a-



hgma raporlarindaki igyerleri listelerine bakmak yeterli olacaktir. Bugiin, miicadele-
nin boyutlarinin bilyiimesi kargisinda sendikanin tabanla baglarinin kurulabilmesi,
merkez yoneticilerinin fabrikalara gitmelerini 6n plana koyan eski anlayigin yikilma-
suu ve isyerlerinde sendikanmn varhigin hissettirebilecek yapilanmalarin yaratilmasini
gerektirmektedir.

3. Rifat Celebi, egitim konusunda da bir dizi eksik ve hatali uygulamaya dikkat ¢e-
kiyor. Uzmanlarin anlattiff, iscilerin dinledigi egitimlerin yetersizlifi, iscilerin daha
cok 6nderlerinden dgrendikleri tezlerine katiiyorum. Gergekten de, sinif egitimi adi-
na klasiklegmig kitle egitimlerinin Gtesine gecilememis olmasi ve kitlenin asil ve bi-
rinci elden 6greticileri durumundaki sendika Onciilerinin profesyonel uzmanlarca do-
natilamamig olmasi 6nemli bir eksiklik ve bogluk olusturmaktadir. Kitle egitimleri-
nin alt egitim birimleriyle ger¢eklestirilmesi, bu egitim birimleriyle merkez egitim
biirosunun kargilikl olarak birbirini gelistirici, zenginlestirici bir ¢alisma iligkisi yara-
tabilmeleri, siirekli varolanin aktarilmasina dayanan kisir siireci agabilecektir. Boyle-
likle Rifat Celebi’nin de soyledigi gibi, "teorik efitim pratik yasam icinde bu yasam-
dan orneklerle beslenebilecek”, "boylesi bir bilinglenme kalici geriye doniilmez ileri-
ye acik bir karakter" kazanacaktir.

4. Toplu pazarlik stratejisi ve iicret politikasi alaninda yazarn, toplu pazarligin 6l-
ceginin biiyiitilmesine iliskin ve seyyanen iicret zamm politikasimn terk edilmesine
doniik yaklagimlari sevindiricidir. Sunulan &nermeler, kisa donemli pratik dnerme-
ler olarak yerindedir ve ¢bziimleyicidir. Ancak bu onermelerin uzun donemli politi-
kalara baglanmass; bir dizi sorupu gozecek olan bu po]ntlkalarm yeni yeni sorunlara
neden olmamasi bakimindan kosuldur. Uzun dénemde tek diizeyli toplu pazarhik
modelinin agilmasi, merkezilegmis toplu pazarligin yaratacag: bosluklarin giderilme-
si i¢in kagimilmaz goriilmektedir. Bunun yaninda isci smifi iilke diizeyinde sonuglar
yaratacak ve endustrilerde bagitlanan s6zlesmelerin cercevesini -temel kazanimlari-
ni- olusturacak bityiik miicadele alanlari yonelmelidir.

v

Biitiin bu diisiince farkliliklarin ragmen Rifat Celebi’ nin brogiiruniin sinif sendika-
abginin yiizeysel ve zaman zaman da hatah olarak tilkemize yansitilmig “kutsal” ilke-
lerinin bazilarinin da olsa 6tesine gegebilmesi yamyla 6nem tasidigim disgiiniiyorum.
Sendika hareketinin ileri gotiirislebilmesinin yollarindan biri de bu noktalarin ele ah-
nabilmesi, tartigilabilmesidir. Ozen gostermeme ragmen yazimda kirici noktalar var-
sa, bunlan Rifat Celebi’den ayrildifim noktalar1 belirtmekte yeterince beceri goste-
remedigim biciminde anlagilmasim dilerim.
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SENDIKALAR VE DEMOKRATIK BILINC

Saffet ERSANLI

Bi]indigi uizere sendikalar emekgilerin en yiginsal sinifsal orgitleridir. Simifsal
¢ikarlar ongorityorlar. Emekgileri ideolojik-politik goriislerine bakmaksizin birlestir-
mektedirler. Ekonomik miicadele siirecinde kurulmalarina karsin, tarihi gelisim igin-
de dar anlamiyla ekonomik miicadelenin sinirlarini zorlayan kimi gorevleri de be-
. nimsediler. Ozellikle, giiniimiizde is haftasinin daha az saate indirilmesi, daha geg is-
siz kalinmasi igin 6grenim siiresinin artirilmasi, emeklilik yaginm diigiiriilmesi, ulu-
sal gelirden silahlanmaya ayrilan payin azaltilmasi, iicretli tatil siiresinin artirilmasi,
calisma yasamimn her alaninda s6z sahibi olunmasi gibi istemlerin politik niteligi
vardir. Salt ekonomik miicadele ve yaklasimla bu sorunlari ¢ozmek miimkin degil-
dir.

Kald ki, bugiin ekonomik demokrasi i¢in yapilan miicadele, sinifsal miicadelenin
bir bi¢imi haline gelmistir. Ginimilzde geleneksel ekonomik sorunlarin ¢oziimii bi-
le politik miicadeleyi gerekli kilmaktadir. Ucret artig talebini tek bir isverene degil,
onlarin birlestikleri giiclii igveren orgiitlerine sunmak ve ayni sekilde orgiitlii, karark
ve bitiinlitk icinde tutum almak gerekiyor. Ayrica bugiinkii i¢ ve dis kosullar en kii-
¢iik bir demokratik hedef igin dahi sert sosyal ve politik milcadele vermek gerektigi-
ni Gilkemiz pratiginde de apagik gdstermektedir.

Sendikal Demokrasi ve Birlik

Geligmis kapitalist iilkelerde ulusal ckonominin giiglii olmasi, emekgcilerin ulusal
gelirden daha fazla pay alma olanaklarim artirmakta, ayrica bilimsel teknolojik dev-
rim bu iilkelerde ¢ok hizli bir §ekilde ekonomik ve toplumsal ilerlemeye doniigtigiin-
den emekgiler ekonomik taleplerini 6nemli oranda elde etmektedirler.Bu nedenle
sendikalar emekcilerin maddi gikarlarinin yanisira, madde otesi ihtiyaglan igin miica-
deleyi de giindeme almaktadirlar. Barig, kiiltiir, cevre, sahsiyet vb. sorunlar basa al-
rmakta ve diger yifinsal demokatik hareketlerle birlikte tutum almaktadirlar.

Ulkemizde bu perspektif farklt bir agidan giindeme girmelidir. Kisi bagina ulusal
gelirin 1000 dolar oldugu, 1980°den bu yana gergek ortalama iicretin yiizde 45 ora-



ninda geriledigi, is¢i ve memurun satinalma giiciiniin son bes yilda yiizde 65 oranin-
da diistiigii bir iilkede yasiyoruz. Bilimsel-teknolojik devrimin kazanimlarindan yeni
yeni yararlanmaya ¢aligan, giiclii bir ulusal ekonomiden yoksun bir iilkeyiz. Calisan-
larin ulusal ekonomiden yeteri kadar pay alma olanaklart nesnel olarak yoktur. Ayri-
ca bagimli tekelci burjuvaziden koparilan ekonomik kazanimlar, saghksiz ekonomik
gelisme, enflasyon vb., nedenlerle kisa siirede erimektedir.

Boyle bir kisir dongii icerisinde, ekonomik istemler ve ekonomik demokrasi igin
miicadele sendikalarin varlik nedenleri olmalarina karsin, salt bu temelde, bu dog-
rultuda viiriitiilecek miicadele yakin gelecekte sendikal harekete afir sorunlar tagiya-
caktir. Bu asamadan sonra sadece toplu sozlesme sendikacihign anlayisiyla yiriitiile-
cek miicadele ile iscileri (gelecegin daha ¢etin ve zor sartlarim beklendigi iilkemiz-
de) sendikalarda tutmanin mitmkiin olup olamayacag sorgulanmalidar.

Toplam ¢alisanlar i¢inde sendikali is¢i sayisinin 1/4 oraninda oldugu ilkemizde,
sendikalarin nicelik olarak az da olsa biiyiimeleri onlarin drgitliiligiiniin bir goster-
gesi degildir. Niteliksel drgiitlenmenin 0n kosuludur. Sendikalar niteliksel drgiitlii-
lik (i¢ orgiitlilik) diizeylerini gelistirebilmek igin toplu sozlesme, bans, cevre, kiil-
tir ve sahsiyet sorunlan ile ilgilenmeli ve bu sorunlar temelinde sendika igi komis-
yon vb., tiirii orgiitlenmelere, vakit gecirmeden baglamalidirlar. Emekgilerin bu tiir
orgiitlenmeler icinde kendilerini ifade ettikleri, kararlara ve sorunlann ¢6ziimiine ka-
tildiklar: ve sonuglarda kendi katki paylarin gordiikleri oranda, demokrasi bilingleri
gelisecek ve bu temelde birey-sahsiyet-yurttas olabilme kosullar: olgunlasacaktir,

Hal béyle iken, iilkemizin Avrupa lilkelerine benzemedigy, baris, ¢evre vb.,sorun-
lara kiyasla ekonomik sorunlann ¢ok yakici oldugu, bir insanin acken ¢evre sorunu
ile ilgilencmeyecegi, vb., ileri siiriilebilir. Oyleyse sorulmalidir: Emekgiler gittikce
kirlenen bu havay teneffiis etmiyorlar mi1? Tatil olanaklari olmadigs igin, en kirli ki-
yilarimizda, onlar ve aileleri denize girmiyorlar m1? Silahlanmaya daha fazla pay ay-
rilmasindan onlar etkilenmiyorlar mi? Schirlerin altkiltiiriinden onlar ve ¢ocuklar:
olumsuz etkilenmiyorlar m?

Aslinda bu sorunlar tali sorunlar degildir; yeterli diizeyde bilince ¢ikariimadiklan
i¢in, ¢ogu orgitlenmelerin boyle bir perspektifi olmadig icin ve emekgilerde demok-
rasi bilinci yeterli diizeyde zemin bulamadify i¢in, ikincil sorunlar gibi goriilmektedir-
ler. Emekgilerde demokratik biling bigimleri gelistii ol¢iide, bugiine degin siirege-
len, isciler adina, fakat onlara ragmen tepede yiiriitiilen dar ekonomikpolitik faaliyet-
ler iflas edecektir. Ve iggiler 6rnegin, yaklasan Tiirk-Is Kongresine sadece ekono-
mik-demokratik taleplerle degil, sendikal birlik, baris, ¢evre sorunlari, insan hakla-
r1, vb., talep ve oOnerileri igeren ve kendi eserleri olan butiinsel eylem programlar;
ile gidebileeeklerdir. Sendikal demokrasinin, tabanin sdz ve karar sahibi olmasinn
gergek anlami, icerigi budur, Boylece sendikal demokrasi gelistigi ve calisanlarin bir
yasam bicimi haline geldifi oranda, sendikal birlik talebi tabanda bilince gikacak
(keadi deneyimleriyle) ve birligi gerektiren nesnel etkenler de karsiifini bulacaklar-
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dir. Ekonomik, politik, kiiltirel, vb., alanlardaki giderek artan uluslararasilasma,
global sorunlarin ¢6ziimiiniin dayattifi karsilikh bagiml ve bittiinsel diinya, uluslara-
ras1 diizeyde orgiitlenip eyleme giren tekellere kargi ulusal ve uluslararasi ¢apta bir-
lik iginde tutum almanin zorunlulugu, birligin nesnel etmenleri olarak kargimiza ¢iki-
yor.

Giniimilzde egemen burjuvazi sendikalara karsi agik bastirma segeneginden,
kontrol altina alarak uyumlu hale getirme, ileri hedeflerden soyutlayip dar ekono-
mik sorunlar igine sikigtirarak onlarin siralarinda reformculugu tesvik etmeye dek
uzanan genig yontemler iiretiyor. Buna bilim ve teknoloji ¢afinin karmagik sorunlari
da eklenince, sendikal hareket 6nemli sorunlarla kargt karstya kaliyor. Bu gelismele-
rin getirdigi yeni olanaklarin otomatik olarak kolaylik anlamina gelmedigi, bunlarin
degerlendirilmesi igin yeni yaklasim ve miicadele alanlarinin gerekli oldugu agiktir.

Bu alandaki sorunlar, sosyal tabanlart ayni oldugu iqin, komiinist partileri de etki-
leyecektir. Komiinist partiler bu sorun ve gelismelerle ilgili, teorik ve politik yeni bir
yaklagimi halen getirememislerdir.

Komiinist parti ve sendika iligkisi ile ilgili olarak:
- Sendikalarmn komiinist partinin tesiri altinda bulundugu zaman kendi gorevlerini
" iyi bir gekilde yerine getirecegi;
- parti ile sendikalar1 tamamen birbirinden ayirma egilimleri, bunlar arasinda or-
tak hicbir seyin olmadigin ileri siiren anlayig)
- sendikalar1 bagimsiz kilan ve komiinist partinin sendikalara yardimci olmas: sek-
linde kimi anlayislar ileri siirilmektedir. Bu iliski nasil olmalidir?

Bu iligki sendikalar1 komiinist partiye baglayarak veya komuta usuliine gére degil,
komiinistlerin sendikalarin gérev ve misyonlarini en iyi bir sekilde yerine getirmeleri
i¢in dzverili ve bilingli olarak, her diizeyde aktif galigmalarn seklinde olmalidir. Sendi-
kal birlik ve sendikal demokrasinin yasama gec¢mesi i¢in yogun ¢aba sarfetmeleri bi-
¢iminde olmahdir. Bu konuda titizlik gosterilmez ise, degisik politik yaklagimlarin et-
kisiyle sendikal harekette bir bolinme kaginilmaz olacaktir.Partilerin sendikalar
kendi ¢ikarlart igin kullanmalari, degisik politik goriislerin etkisi, ig¢i sinifi icinde do-
gal olarak karsilifini bulmustur. Bu durum sendikal harekette béliinmiisligii getir-
mig ve sendikalarin programlarimin birbirine benzemesine kargin (ekonomik istem-
ler, bilimsel-teknolojik devrimin olumsuz sonuglarindan korunma, baris, gevre, issiz-
lik, vb.) bu ortak gorevler icin birlikte hareket etmelerinin kogullari ortadan kalkmig-
tir.

Halkin ve genel olarak toplumun gikarlarinin komiinistlerin yararina oldugunu
kavrayarak, demokrasi bilincinin bir ara¢ degil, amag¢ oldufunu kavrayarak, bunun
i¢in toplumun her kesiminin demokratiklesmesini hedefleyerek, ugrunda her feda-
karligi, dzveriyi goze alarak ¢alisirsak, yeni sendikal anlayislarin zemin bulmasini ve
sendikal hareketi etkileme olanaklarini artirabiliriz.



SENDIKALAR VE DEMOKRASI

Rifat CELEBI

Sendikalar Bekleyen Tehlike

Sendikalar demokrasinin vazgecilmez unsurlandir. Nasil ki siyasi partiler demok-
rasinin vazgegilmez unsurlari iseler, sendikalar da demokrasinin vazgeg¢ilmez unsur-
laridir.

Sendikalara iligkin bu tammlama giiniimiizde, dzellikle 1980 sonrasinda sikga yine-
leniyor. Bu yinelemenin nedenini anlamak miimkiin. Ciinki, iilkemizde demokrasi
tiim kurum ve kurallariyla iglemekten ¢ok uzakta bulunuyor. Daha tam bir deyimle,
iilkemizde demokrasiden s6z etmek miimkiin olmuyor.

Sendikalar1 demokrasinin vazgecilmez Ogelerinden biri yapan nedir? Cevaplar-
sak, sendikalar, demokrasilerde orgiitlenme ve faaliyet 6zgiirliginiin bir ifadesi ola-
rak demokrasinin vazgecilmez kurumlaridir. Ne ki, (iilkemizde bugiiniin sorunu ol-
mamakla birlikte) bilimsel-teknolojik devrim ve onun iiretici giigler iizerinde yaptig
degisiklik, demokrasinin varligy kogullarinda bile sendikalar: tehdit ediyor. Bilgisa-
yarlagma ve otomasyon, geleneksel hammaddelerin yerine kullanilmaya baslanan ya-
pay maddeler bir yandan ig¢i simifinin yapisiu degistirirken, ote yandan genig bir isci
kitlesini Gretim siirecinin disina itiyor. Vasifsiz, gelgec islerde ¢aligan eskinin iggileri
yaninda, genis bir igsiz kitlesi oluguyor. Bu gelismelere bagh olarak sendikalarin iiye
tabanlar1 darahyor, sendikalar marjinallesme tehlikesiyle kargikargiya kaliyor. Daha-
s1 ve tehlikeli olani, gokuluslu tekeller bilimsel-teknolojik devrimin olanaklarint sen-
dikalar1 yoketmek amaciyla-kullaniyor. Cokuluslu-tekeller sendikalar yerine, igyerle-
rinde "kalite ¢emberleri” gibi yeni tiirden organizasyonlarla iicret ve ¢aligma kogulla-
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rin1 belirliyorlar.

Ulkemiz kogullart agisindan, sendikalar bu tiirden bir tehlikenin tehdit ettigini
soylemek fantazi gibi gelebilir. Bilgisayarlasma ve otomasyon Tiirkiye’ye yeni yeni
girmeye basladi. Tiirkiye ekonomisinin teknnlojik yenilenmesi ve bagh olarak ortaya
gtkaracag sorunlar, sendikal hareketin bu guuden dikkat merkezinde kalmasi gere-
ken bir konu olmasina kargin, bugiiniin acil sorunu degildir diye itiraz edilebilir. An-
cak sorun hi¢ de oyle degildir. Cokuluslu tckellerin, uluslararas: finans kuruluglari-
mn politikasi iilkemizde 1980’den beri uygulanageliyor. Admna "24 Ocak kararlart™
denilen ekonomik politika ve onun uygulanabilme kogullarini yaratan 12 Eyliil asker-
sel devirmesi sonrasmda olugan kogullarda bugiin gelinen nokta nedir?

Cogu yerde yazildi, séylendi. Sorunlarin yabancisi degiliz. Ornegin is¢i simifinin sa-
tnalma giicii 1980 dncesine gore yariyariya azalmigtir. Ucretlerin milli gelirden aldi-
g1 pay yiizde 30’lardan yiizde 15’ler diizeyine inmistir, Ulkemiz, isgiiciiniin yok paha-
sina pazarlandify iilkelerden biri haline gelmistir.

12 Eyliil rejiminin sendikalar tuizerinde estirdigi terér, 1982 anayasasi, 2821 ve
2822 sayili yasalarla kurumsallagtinlmig, sendikalara adeta bir deli gdmlegi giydiril-
mistir. s ve calisma yagamina getirilen kisitlamalar yaninda Ozal hiikiimetinin toplu
sozlesmelere dogrudan miidahalesi artmustir. Hitkiimet ve isveren kuruluslarinin sen-
dikal harekete mildahaleleri yalnizca toplu sézlesme siireglering miidahale bigimin-
de gerceklesmiyor. Miidahale ayni zamanda sendikalarin i¢ sorunlarma, yonetimleri-
ne miidahaleyi de igeriyor. Dolayisiyla sendikal hareket, bir yandan yasal engellerle
-'kar§1la§1yor, bir yandan toplu sdzlesme siircglerinde hitkiimetin ve igveren orgiitleri-
nin dayatmalar ile bogusuyor, dte yandan da yonetime miidahale girisimlerini, teh-
ditlerini gogiislemek durumunda kahyor. -

Kendisine dayatilana razi olmayan, daha insanca yagayabilmek igin, biraz daha
fazlasi igin milicadeleye kalkisan her sendika -yonetiminde kim olursa olsun- ezilme-
ye calistliyor. Ote yandan miicadelenin goze alinamadigy, verilenin altina imza atitdi-
g1 durumda sendikalar: bir baska tehlike bekliyor. Ya yonetim kavgas igerisine diigii-
yorlar ya da iiye taban1 erimeye basliyor. Gegim sikintisinin bogazint siktig1 kogullar-
da, iggiler kurug hesabini yapmak durumunda kaliyorlar. Bir kisim is¢i igin sendika-
ya ddenen aidat aile biitgesine katilmasi gercken para olarak degerlendiriimeye bas-
laniyor. Seydisehir grevi, Scka grevi, Demir-Celik grevi 6rneklerinde goriildiigin gi-
bi, Ozal, temel amaci daha iyi yasama ve galisma kosullari elde etmek olan grev mii-
cadelesini rayindan bagka alanlara ¢ekerek bir yandan grev kiriciligi yapiyor, bir yan-
dan grevin mesruiyetini tartisma konusu haline getirmeye ¢abaliyor.

12 Eyhil 1980 6ncesinden baglayan, sendikalarin toplumsal rollerini tartisma ko-
nusu yapan, onlar: iilke ekonomisinin ve istikrarin diigmani gibi goéstermeye galisan -
bir ideolojik politik- saldir1, bugiin de ince yéntemlerle siirdiriiliiyor. Bu saldirt bir
yant ile sendikacilarin ve isgilerin tizcrinde moral bir bask: yaratarak etkisizlegtirme-
yi, diger yam ile de sendika yonetimleri ile tiyeleri arasindaki ayrilii sertlestirmeyi
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amaghyor. Sendikalarla toplumun c¢ahsan diger kesimleri arasindaki ligkileri kopar-
mayi, hasimlastirmayr amaghyor. Boylelikle sendikalarin -yasalarla konan yasaga ek
olarak- politika ile iligkisi koparihiyor ve sendikalar saldiriya daha agik hale geliyor-
lar.

Goriilebiliyor ki, gegmisi 1980 6ncesine uzanan, 1980 sonrasinda ise dozu ve hizi
artan bir sekilde, sendikalar ¢okuluslu tekellerin ve yerli isbirlikgilcrinin, Ozal ve eki-
binin ¢ok yonli, yogun ve sistemli saldirisi altindadir. Bugiin gelinen noktada, sendi-
kalar bir varlik-yokluk sorunuyla kars1 karsiyadir.

1980’li yillarda baslayan, iilke ekonomisinin kapitalist sistéme entegrasyonu icin
uygulanan politikalar, sendikal harcketi oldugu kadar ulusal ekonomiyi de tehdit . ©
yor. Onyillardir halkimizin alinteri ile olusturulmug olan sanayi bir yandan ¢ikcriili-
yor, diger yandan ¢ok uluslu tekellere satiliyor. Tiirkiye ekonomisinin uluslarétesi te-
kellerin yagmasina agilmasi, ulusal ekonominin yokedilmesi politikasi demokrasinin
olmadif kosullarda uygulamyor. Demokrasinin yoklugu kosullaninda iilkemizin isgii-
cii, ucuz ve korunmasiz bir sekilde emperyalizme ve yerli igbirlikgilerine ikram edili-
yor. Sendikal hareketin kendi disinda akip giden ama kendisini dogrudan ilgilendi-
ren, varhgm tehdit eden siireglere kayitsiz kalmasi beklenemezdi. Nitekim kayitsiz
da kalinmad. Tiirk- Ig’in son yillarda aktiflesen tutumu bunu gosteriyor. Ne kadar
yeterli oldugu tartisthyor olsa bile, yifinsal mitingler, toplu sozlesmelerin esgiidiim-
lestirilmesi, grevlerle dayamigma, ILO nezdindeki girisimler vd. Tiirklg’in isgi sinfi-
miza ve sendikalara yonelik saldirilara aktif tepkileridir. Ne ki yeterli midir? Sendi-
ka! hak ve o6zgiirlitklere yoneltilen saldirilara tepki ve onlarin kazamlmas: igin miica-
dele kuskusuz ¢ok dnemlidir. Sendikal harcketin en 6nemli sorunudur ve giindem-
den hi¢ inmemclidir. Ama, ulusal ekonominin cokuluslu tekellere parsellenmesi sen-
dikalan ilgilcndirmeyecek midir? Ekonominin teknolojik yenilenmesi konusunda
sendikalarin projeleri olmayacak midir? Barigin ve silahsizlanmanin isci sinifi igin -
hi¢ dnemi yok mudur? Iscileri fabrika i¢inde oldugu kadar, fabrika duvartari diginda
da ailesi, akrabalan, hemgehrileri, dostlari ile birlikic zehirleyen atiklar, cevre kirlili-
gi, sendikalarin miicadele etmesi gereken konular olmayacak midir? Insan haklari,
disiinme ve orgitlenme ozgiirliigii, hukukun iistiinliigii, sosyal adalet sendikal hare-
ketin dikkat merkezinde olmayacak mi? Ulkeyi yonetenlerin hirs ve ihtiraslanina, ku-
rallarim kendi koyan kendi bozan ydnetim anlayisina seyirei mi kahinacaktir? Reji-
min demokratiklesmesi dogrultusunda sOylenecek 56z, yapilacak ig .olmayacak mi-
dir? Sorular uzatilabilir. Burada ifade etmek istedigim sudur. Giiniimiizde sendikal
hareketin ilgi ve faaliyet alani genislemistir. Bu nedenle, Tirkiye sendikal hareketi,
bugiiniin sorunlarina oldugu kadar gelccegin sorunlarina da ¢6ziim yollart Oneren
bir programa sahip olmalidir. Sendikal harcketimizin bu programi yagama gegirecek
temel bir politik hatti olmalidir. Boylelikle olaylarin pesinde kogsmakian, yalpalamak-
tan, ne yapacagini bilmez hale diigmekten kurtulunabilinir.

Kuskusuz sendikal hareketin bir programa ve politik hatta sahip olmasi yeterli ol-
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mayacaktir. Programin yasama gegirilebilmesi etkili ve diizenli bir faaliyeti gerektiri-
yor. Guniimiizde sendikalarin olduk¢a genigleyen faaliyet alanlarina uzanabilmesi ve
oncelikle varh@ina yonelik tehlikelere ve tehditlere kargi koyabilmesi, potansiyelleri-
ni harekete gegirebilmelerine ve rejimin demokratiklesmesine olan katkilarina bagh-
dir.

~ Tirkiye is¢i simifinin toplumsal ve siyasal yagsamz koklii bir gekilde etkileyebilecek
giicii ve miicadele deneyimi vardir. Bahar eylemleri bunun en yakin 6rnegidir. Bu ey-
lemler bir ¢ok bakimdan yeni ve ozgiil 6zellikler tagiyor. Ne ki, en temel 6zellikleri,
"hak verilmez alinir" belgisinde ifadesini bulan miicadelecilifi, uygulanan eylem ge- °
sitlerindeki yaraticii@, en kiigiik bir giicii bile disarda birakmayan birlestiriciligi, top-
lumun diger emekgi kesimleri izerindeki etkisi agisindan onderligidir. Bu ozellikler
sendikal harekette de somut ifadesini bulmalidir,

Ifadesini bulmahdir ¢iinkii yasam bunu dayatiyor. Rejimin otoriter karakteri ve
bundan yararlanan siyasi iktidarin ve tekellerin politik saldirisi, kullandigi gangster
yontemler, durumda iyilestirmeyi saglayacak en kiigiik bir kazanim igin bile kitlesel
ve kararli bir miicadeleyi dayatiyor. En geni§ yiginlan harekete gegirmeyen, hareke-
te gegen yignlar etrafinda etkili ve ¢ok yénlii, ulusal ve uluslararast élcekte genis bir
dayanigmay ve destegi birlestirmeyen, miicadelenin siireci boyunca blok halinde GO-
ziilmeden kararh bir tutum sergilemeyen her ¢ikig, erki elinde tutan giiglerin saldiri-
st kargisinda daha bastan yenilmeye mahkum oluyor.

Bu nedenle kitlesellik ve kararlilik, oligarsinin politikasindan zarar goren halkimi-
zin ezici ¢ofunlugunun oldugu kadar sendikal hareketin de izlemesi gereken temel
politika olarak éne gikiyor. Kitlesellik ve kararlilik ise, sendikal birligi ve sendikal de-
mokrasiyi zorunlu kiliyor.

Sen}dikal Birlik

. Birlik sorunu sendikal hareketin 6niinde onyillardir ¢oziilmesi gereken bir prob-
lem olarak duruyor. Bugiin gelinen noktada sendikal birligin zorunlulugu sendikala-
rn bilyiik ogunlugunca kabul edilmis, benimsenmis gériiniiyor. Tiirk-is ve bagimsiz
sendikalarin 6nemli bir boliimit sendikal birlifin saglanmasinda yapici bir tutum ser-
giliyorlar. Belki de tarih, ilk defa birlik sorununun ¢6ziimii i¢in olanaklar sunuyor.
Bu degerlendirilmelidir. 7

Goériinen odur ki, sendikal birligin Tiirk-I ¢ati1 altinda gergeklesmesi genel bir
kabul goriiyor. Ozellikle bafimsiz sendikalarin Tiirk-Is’c tiye olmalari dagimikligin gi-
derilmesinde onemli bir adim olacaktir. Dilegimiz odur ki, yaklagsmakta olan
Tirk-Is kongresi, sayilan ikiyiizbini agan bir iggi kitlesini ilgilendiren bu sorunu ¢6z-
mede adim atsin. Bu dilegin ayn1 zamanda is¢i simifimizin da istegi ve 6zlemi oldugu-
nu belirtmek gerekmiyor,

Ne ki, birlik sorunu bagimsiz sendikalarin Tiirk-I5’e iiye olmalaniyla ¢6ziimlenmis
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olmuyor. Birlik sorununun ¢bziimiinde atilacak en 6nemli adim, aymi igkolunda or-
giitlii sendikalarin birlestirilmesi olacaktir. Dagiikhgin ve etkisizligin asil kaynakla-
rindan birisi buradadir. Sendikal tarihimizin ve giiniimiiziin deneyimleri gostériyor
ki, ayni igkolunda birden fazla sendikanin varlifs, sendikalar karsisinda sermayeye
hareket alami saghyor. Celik-Is drneginde gorildigii gibi, ayni sendika igerisindeki
ayriliklardan bile yararlanmaya ¢alisan ve bunda da bagsarih olabilen egemen giigler,
aym igkolundaki sendikalar arasindaki rekabetten ve ayriliktan yararlanmakta hig
zorluk ¢ekmiyorlar. Onun igin Tiirk-Is’e bu konuda sorumluluk diigiiyor. Tir -Is,
bir yandan bagimsiz sendikalara kapilarini agarken 6te yandan ¢atis1 altindaki aym is-
kolundaki sendikalar birlestirmelidir. Ciinkii artik giiniimiiz kogullarinda boliinmiis-
ligiin kabul edilebilir hi¢cbir mantig yoktur.

Sendikal birlik agisindan atilmasi gereken diger bir adim ise Tiirk-Is, Hak-is ara-
sinda eylem ve giicbirliginin saglanmasidir. Eylem ve gii¢ birligi sendikal birlik anla-
mina gelmese de, bolinmighigiin isci sinifina verdigi ve verecegi zarari asgariye in-
dirmek hareketin birligini saglamak agisindan 6nem tagiyor. Ulkemizde birlik soru-
nunun bir bagka boyutu daha vardir, O da memur diye adlandinilan, ILO stzlesmele-
rine ragmen iktidarlarca sendikal haklardan yoksun birakilan genis emekgi kesimdir.
Tiim ¢alisanlarin sendikal haklara sahip olmas: Tirkiye sendikal hareketinin de soru-
nudur. Sendikal haklari olmayan genis bir ¢alisan kesimin, memurlarin, teknik ele-
manlarin, 6gretmenlerin, saglik elemanlarinin, giivenlik giiclerinin vd., sendikal hak-
larina kavugabilmesi, sendikalarin destek ve dayanigmasiyla olanakhdir.

Kitlesellik ve kararliik sendikal birlizi ve sendikal demokrasiyi zorunlu kihyor de-
mistim. Sendikal birlik kitlesellesmenin yalnizca bir yanim ¢ziiyor. Birlesme dag;-
niklifh ortadan kaldiriyor ama isgi sinifini yalnizca bir yere yigmis oluyor. Yalnizca
iilkemizde degil tim diinyada genis iye tabaminin sendikal faaliyete katilimi saglan-
madan, yonetimler ve tiyeler arasindaki dogal bolinmigligi asacak, birlik ve daya-
migmay! saglayacak iligkiler sistemi kurulmadan sorun ¢6ziilmiis olmuyor. Sorunun
¢6ziimil sendikal demokraside yatiyor.

Sendikal Demokrasi

-

‘Sormak gerckiyor. Sendikalarda demokrasi yok mudur ki, demokrasi isteniyor?
Sendikalar diktatoryal yontemlerle mi yonetiliyor ki, -gylesi de vardir- sendikal de-
mokrasi deniyor? Kuskusuz, bu sorulara verilecek cevaplar demokrasiden ne anladi-
gimiza baghdir. Demokrasi oncelikle bir temsil, katilim ve yénetim anlayisi sorunu-
dur. Tiim bunlarin da kiiltiirel gelismiglik diizeyi ile dogrudan bag vardir.

Bundan ytizyillarca once kraltar ve imparatorlar vardi. Krallar ve imparatorlar
tanrinin yeryiiziindeki temsilcileri ve "milk"in sahibiydiler. Yonetmek igin ise tann-
nin ikinci dereceden temsilcilerinin ve miilk’iin ikinci dereceden sahiplerinin katilimi
disinda bagka bir seye ihtiyaglar1 yoktu. Tanr ise buyurgandi. Ve bu yiizden krallar
ve imparatorlar da buyurgandi. Halk teba idi. Buyurana ve buyruga tabi olmak zo-
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rundaydi. Kargi gelincmeidi, hak istenemezdi. Ciinkii hakk: yoktu. Yalmzca dilckte
bulunabilirdi. Buyurgan ise, dilerse verirdi. ]

Daha sonra tahtlar devrildi. Krallar, imparatorlar, padisahlar tarih sahnesinden
¢ekildiler. Tanrin temsilcileri ile ulusun temsilcileri yer degistirdiler. Toplum iize-
rindeki tanrt iradesi yerini yurttag iradesine terketti. Buyurganin buyruguna dayah
yonetim tarzi kargisinda ulusun mutabakatina dayali, yazili hukuk kurallarinin hitk-
mil yeraldi, demokrasinin kurumlar ve kurallar: olustu.

Giiniimiizde bilimin gelismislik diizeyi ve onun kazandig: hiz ile birlikte insanoglu- .
nun da yagsaminda sir kalmiyor. Bilim, insanin organizmasim didikledigi kadar onun
toplumsal yasamina, bilincine, psikolojisine, sosyal ve siyasal davraniglarina niifuz
ediyor. Bilimsel metodlan kullanabilen teknokrat ve uzmanlar clinde insan kolayca
etkilenebilir, tercihlerine yon verilebilir hale geldi. Ote yandan giiciinii tanridan alan
imparatorlar yikiddi ama yiizythmizin bagindan itibaren, giiciinii iiretim araglariin
miilkiyetinden alan imparatorlar tiiredi. Bunlar korkung servetleriyle bilimi, uzman
ve teknokratlart satin aldilar. Servetlerinin giiciiyle birlestirdiler. Bu giicle diinyaya
yayildilar. Uluslarin ve toplumlarin yasamina, insanin, bireyin mahremiyetine &l atti-
lar. Bu yeni imparatorlar bin yil 6ncesinin buyurganhifina soyunmaya basladilar.
Ulusun ve halkin iradesi yerine kendi iradelerini dayatmaya bagladilar. Bizim gibi l-
kelerde ise sirtin1 uluslararasi finans imparatorlarina, askersel sanayi kompleksli pa-
salarina, ¢okuluslu tekel krallarina dayanan hanedan heveslileri tiiredi. Ve demokra-
si birkez daha diinyada toplumlarn ihtiyac: haline geldi.

Cagimizin demokrasisi artik yalmzca "temsili" olmakla kalamaz. Cagimizin de-
mokrasisi artik yalnizca siyasi demokrasi olarak da kalamaz.Cagimizin demokrasisi
aym1 zamanda toplumsal yasamin tiim alanlarim kapsayan, genis ve gelismis bir kati-
lima olanak taniyan ve bu dogrultuda kendini siirckli yenileyen bir demokrasi olmak
durumundadr. Igte bu yiizden demokrasi istemi yalmizea iilke ydnetimi ile sinurl kal-
muyor, tiim toplumu toplumdaki tiim kurum ve kuruluslar: kapsiyor.

Bu yeni tiirden imparatorlarin sahibi olduklar, ¢alisanlarini teba haline getirme-
ye ugra§t1klarl"-i§letmelerinde orgiitlii sendikalar, eger kendileri de teba haline gel-
mek istemiyorlarsa hem faaliyet olarak hem de yapisal ve isleyig olarak ¢agdaslag-
mak zorundadirlar. Sendikalar ¢agin gerisine diiscmezler. Ciinkil ¢agin tiriiniidiirler.
Ve hatta onlar, is¢i sinifinin tarihsel misyonu geregi ¢afin 6niinde yiiriimelidirler.
Sendikalar, bir de bu ilkesel nedenle en gelismis demokratik bir yonetim tarzina sa-
hip olmalidir.Bir yani ile ¢agdaglasmanin geregi olarak, bir yani ile de tebalagtirma
girisimleri karsisinda i¢ giiglerini harekete gecirebilmenin tek yontemi olarak bugiin
sendikal demokrasinin gereginden sézediyoruz. Sendikal demokrasi talebi, demokra-
tik bir Tiirk-is istemi bu anlamda dogrudan yonetimlerle bagli bir sorun degildir. Bu
anlamda sendikal demokrasi yonetime gelebilmenin bir aract olarak algilanmamali-
dir. Efer boyle algilaniyorsa mesele anlasilmamis demektir. Kugkusuz sendikalarda
bir yonetim sorunu vardir, Ama bu sorunun ¢6ziimit su yada bu kisinin -kigiler

38



onemli olmakla beraber- su vad.a bu anlayigin veya politik ekibin yonetime gelme so-
runu degildir. Tersine boyle bir vaklagim sendikal demokrasiyi ortadan kaldirir. Sen-
dikalar1 gu veya bu goriisiin, su veya bu siyasi partinin tebasi haline getirir. Oysa sen-
dikalar bagimsizliklarim hele giiniimiizde- titizlikle korumak zorundadirlar. Sendika-
larin bagimsizhifini garanti altina alacak tek yol ise sendikal demokrasiden gegiyor.

Sendikal demokrasi iiye tabanin ger¢ek temsili ile baglangi¢ noktasina ulasacaktir,
Temsil sorunu genis iiye tabanindaki ¢esitlilifin yonetime yansimast ve mutabakati
baglaminda ele alinmalidir, Bu ise adil ve hukuki bir se¢im sistemi ile temsili organ-
larin olugturulmas: demektir.

Ne ki, demokrasi yalnizca se¢im demek degil kugkusuz. Katilim ve denetim de de-
mektir. Bu nedenle sendikalar temsili organlar ¢egitleyen ve gelistiren, yeni ve etkili
denetim mekanizmalarini kuran ve igleten, 6zellikle de katihimi genisletecek ve arti-
racak yeni Orgiitlenmeleri ve faaliyetleri gergeklestiren bir anlayigla kendilerini yeni-
lemelidir.

Sonug olarak, scndikalar demokrasinin vazgegilmez kurumlari olabilmek igin de-
mokrasinin kaleleri olmak durumundadirlar. Ve bizzat kendileri, adaletin ve dzgiir-
ligiin, emegin ve emek¢inin en yiice deger oldupu yerler olmalidirlar. Biitiin bu de-
gerlerin dilsmani yeni imparatorlarm ve hanedan diigkiinlerinin sendikalarin giicii
kargisinda boyun egdikleri, yoksul ve bezdirilmek istenen halkimizin elleri iistiinde
yiicelecek orgiitler olmalidirlar. Uygar ve ¢agdag bir toplum olmak, ¢ag1 yakalamak,
tilkemizi diinya topluluklarinin esit hakl bir iiyesi konumuna yitkseltmek gorevi is¢i
sinifimizin omuzlaridadur.
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Teknolojik Devrim Sendikal
Savagimu Nasil Etkiliyor?
Ya da Cagdas Sendika Gerekli midir?

Seleuk CALHAN

Marks Felsefenin Sefaleti’nde iscilerin ckonomik 6rgiitlenme ve savasimini ele alir
ve dzce soyle bir yaklasimda bulunur: ““Biiyiik 6l¢ekli sanayi, birbirini tanimayan
insan yifnlarini tck bir yere toplar. Rekabet isgiler arasinda g¢ikar ayriliklar dogu-
rur. Ancak ticretlerin korunmasi, patronlara karsi bu ortak ¢ikarlari, iscileri ortak
bir direnme dasiincesinde birlestirir —birlik kurma... Onceleri birbirinden kopuk
olan birlikler... gruplar halinde birlesirler... ve her zaman karsilarma tekviicut diki-
len sermaycyi gérdiikge birliklerinin stirdiriilmesi, onlar i¢in (yani isgiler igin), tic-
retlerin korunmasindan daha gerckli bir duruma gelir...”

Isciler Marks’in tanimin yaptiga gibi, somiiriilmelerinin bir zorunlulugu olarak
orgutlenirler. Ekonomik savasimda bu kendini sendika olarak ifade eder. Sendika-
nm temel 6zclligi is¢ilerin ekonomik ¢ikarlarini scrmayeye karsi korumak i¢in olug-
mus drgiitlenmeler olmalaridir. Her olgu gibi, sendikalar da is¢i simifinm ve serma-
yenin gelisimine bagh olarak evrimlesmislerdir. Bundan yiizyil éncesinin sendikal
savasimiyla bugiiniin sendikal savasimi arasinda ¢ok éncmli farkliliklarin olmasi do-
galdir. Zamanin geligim dinamikleri klasik sendikacilifin dtesinde yeni tip bir sen-
dikal orgiitlecnmeyi ve savagimi gerekli kilmaktadir.

Giiniimiiz scndikal harcketinin tartigma noktalari giderck daha karmasiklasmak-
ta, kendini bugiine ve yarina gore yeniden diizenleme gerckligini duyurmaktadir.
Giiniimiiziin gelisme dinamikleri ¢agdas bir sendika konseptini gitndeme getirmek-
tedir. Nedir ¢agdas sendika? Cagdas sendika Henri Krasucki’nin ifadesiyle soyle ta-
mimlanabilir: ‘‘Cagdas sendikacilik tipki genglik gibidir. Yasamak istiyor ve kaderi-
ni bu ¢okiise baglamasi igin higbir nedeni yok... Her zaman geng bir giice, emek
diinyasina, ctkin olanlarin, yaratanlarin diinyasina dayaniyor,kigiscl yagammn sinir-
lar1 vardir. Emck diinyasinim yasami sinirsizdir. Siirckli olarak kendini yenilemek-
tedir.” :

Klasik yapilar ¢cagdashgin yarattiii sorunlan ¢ézmede geri kalabilirler, hele gii-
niimiiz diinyasindaki ycni gelisimler dogrudan sendikal savagimi da kdkten etkile-



mektedir. Gegenlerde Cembariyet gazetesinde ¢ikan bir haberde, Ingiltere’de on yil
once 13 milyon olan Is¢i Sendikalart Konfederasyonu iiye sayisi 8.5 milyona diis-
miistiir. Yinc ayni habere goére sendika iiyc sayismnm bu denli diigmesinin ncdenle-
rinden 6ndc geleni, Thatcher’in 1979’dan bu yana ‘‘sendikalarin kolunu, kanadini
kirmak’’ taktigi oldugu, sendikalarda mavi tulumiu isgilerin yetersiz kaldigi ve sen-
dikalarm politikalarin: degistirmek zorunda birakildiklandir. Ingiliz sendikalar klasik
faaliyetlerinin 6tesinde sendikalarda ‘‘halkla iliskiler uzmanlar®’ calistiriyor, iiye-
lerine bedava hukuki damsmanhk, daha fazla kadin ve siyah isgiyi liyc yapmak igin
kampanyalar siirdiiriiyorlar.

Scadikal drgiiticnmelerdeki tikamkhk ve agmazlarin esas iki onemli nedeni var:
Birincisi, t1cknolojik devrimin getirdigi iirctimdceki ve emckteki kokli degisimler; ikin-
cisi, yenitutuculugun sendikalara yonclen sendikasizlastirma politikalari.

Bilimscl-tcknolojik devrim 6ncelikle gelismis kapitalist titkcler olmak iizere tim
diinyay: ctkisi altina almgtir ve koklii degisimicr baglatmigtir. Bu degisimlerin iki
ana ckscni iirctim diizeyindeki degisikler ve prolctaryanm kapsammmn ve i¢eriginin
ugradigr degisimdir.

Tceknolojik devrim son kirk yilda ivmesini giderck artiran bir siiregle yol almak-
tadir. Kapitalizm bu siireg icinde kendi mekanizmalarini yenileme olanag bulurken,
emck yapisinda da derinlemesine degisimler baglamistir. Mavi tulumlu is¢inin yani-
sira geleccfic yoncelik olarak giiclenen vekalifiye emegce denk diisen ““beyaz ve altin
yakal”’ iscilcrin ortaya ¢ikmasi, tarihscllik i¢indc ycri bir takim yapilanmalari da
yaratmstir. Tcknolojik devrim 6ncesi ‘ ‘homojcen’ sanayi isgisiyle sinirli olan ¢erge-
ve, bugiin tcknoloji devrimin sonuglarma baglh olarak, kafa emeginin de iiretim sii-
recine girmesiyle genislemektedir. Smifn icindcki yeni katilan bu égeler, ahisagel-
misin disinda yeni 6zellikler gostermektcdir. Oyic ki, yeni is¢i stmif1 istemlcri ilc kla-
sik igcilerin istemleri arasinda ¢eligkiler ortaya ¢ikabilmektedir. Ancak, ¢agdas isci-
lerle klasik is¢ilerin istemleri konusunda celiskiler olsa da bunlar gorelidir, ¢iinki
bazi yazarlarin ileri stirdiigd gibi, isci sini1f1 ortadan kalkmamakta varhigini daha ge-
nigleyerck ve giiclenerek korumaktadir.

Ote yandan, otomasyonun yayginlasmasiyla tirctimde de degisimler séz konusu
olmaktadir. Tcknolojik gelisme yeni bir takim isictme ve yan isletmelerin dogmasi-
n1 saglamaktadir. Uzun erimde, iiretimdcki degisimin yeni kollar yaratmas istihda-
min genislemesini de yaratacaktir.

Tcknik yogun iirctimin ortaya ¢ikmasi sémiiriintin bu temclde géreli aruideger dii-
zeyindc yuksclmesi, sermayenin yogunlagmasimni daha da hizlandirmakta ve scrma-
ye uluslarétesi bir goriintii kazanmaktadir. Dolayisiyla, uluslarétcesi sirketlere karss
emegin kendini korumasinda sendikalara daha degisik gorevier diismektedir. Aym
zamanda yenitutucu iktidarlar isci sinifmim orgiitlenmesinin Oniinc cngcller ¢ikar-
maktadirlar. Bunlarin iginde cn énemlisi scndikasizlastirma politikalaridir. Thatc-
herizm ve Ozal iktidarinin sendikalan ctkisiz kilma ve sendikasizlastirma cabalan
bunlara ¢arpici drncklerdir.

Otomasyonun yerlesmeye baglamas, toplumsal refahi gelistirirkeu kisa crimde is-
tihdam politikalariyla igsizlik sorunu biiyiimcktedir. Ornegin Federal Almanya’da
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robotlar 3.7-4, ingiltere’de 0.8-6.2, {skandinav tilkclerinde 0.5 oranlarinda is¢inin
yerini almaya baslamislardir. Verdigimiz 6érnckte de goriilccegi gibi robotlarin yay-
ginlasmasiyla 6ncmli olgiide isci tiretim dismna itilmekte ve issizlik artmaktadir. He-
lc Japonya gibi, robot-iireten-robot teknolojilerinin gelismesiyle birlikte robotlarin
{irctime girmesi oran hizla bilyiimeckte ve canli isgiicii hizla devre disi kalmaktadir.
Kuskusuz, robotlar kol is¢iligini séniimictirlcrken ‘‘beyaz ve altin yakali’’larin oran
da giderck biyiamcktedir. Teknolojiye dayali kalifiye emck simdiden geleccgin is-
giicii haline gelmeye baslamigtir. Scndikalarin 6niinde duran en énemli soruniardan
biri istihdam sorunu olmakta, gclisen tcknolojilere kars: issizlige yol agmayacak uzun
crimli politikalar1 zorunlu kilmaktadir.

Ayrica tcknolojinin gelisiminin ctkin oldugu dilkelerde, sendikal uzmanlarin de-
gisimi d¢ hizlanmaktadir. Endiistri miihendisleri, halkla iliskiler uzmanlari, istatik-
ciler, yonctim uzmanlari, cgitimciler scndikal biinyclerde yerlerini almaktadirlar.

Otomasyon’un gclisimi scndikalara 6ncmli avantajlar da saglamaktadir. Toplu
pazarhigin 6ncminin yiksclmesine ve grevin artan giliciine tanik olmaktayiz. Bilim
ve tcknolojiye dayanan islctmelerin drctimlerinin durmasi, klasik isletmelere gore
daha ¢ok zararlara yol agmakta, bu nedenle grev silahi, ctkialigini korumasinm 6te-
sindc daha vurucu bir nitclik kazanmaktadir.

Gencelde olomasyona karsi goriilen sendika politikalarit dért bashk altinda top-
layabiliriz: F

1. Otomasyonu tiimiiyle reddeden sendikalar. Bunlar islctmelere yeni tecknoloji-
lerin gelmesini istememeckte, yeni tcknolojilere karsi eylemlier koymak tadir. Bu sen-
dikal yaklasimn énil tikahdir, ¢tinki gclisim yeni tcknolojiler yoniindedir. Tckno--
lojiyi reddeden yaklasimlar daha gok, bizim gibi teknoloiinin yeni uygulanmaya bag-
landig1 dlkelerde gozitkmektedir.

2. Benimseme: Yeni teknolojilerin yeni istihdam alanlarn agtigi igin, 6zcllikle yeni
teknolojilere gegisin yogun oldugu iskollarinda [aaliyet gosteren sendikalar tckno-
lojik ycniliklcri dogrudan benimseme cgilimindedirler.

3. Ycni tcknolojik yatirimlar karsisinda tiyclerinin cn uygun sartlarla ¢alismalari- -
n1 clde ctmeyc ¢alisan isverenlere bu yondce baski yapan ya da istihdam ve yeni hak-
larin alinmasinda isverenlerle ortaklasa karar verme yolunu scgen sendikalar.

4. Yceni tcknolojiler 6ncesi kosullar dngériilmesi. Yeni teknolojik uygulamalar ve
arastirmalar konusunda scndikalarin bilgilendirilmesi ve enlormasyon saglanmasi
icin yogun cabalar harcamaktadirlar. Sendikalar bu politikalariyla, pazarlik giicii
ya da veto hakki kazanabilmcktedirler.

Cagdas sendikacilign tcknolojik gelismelerin yanisira iiretecegi yeni politika ve
organizasyon bigimlerine kosu( olarak ¢agdas konumlara bagh olarak kadin, ¢evre,
baris ve toplumun tiim sorunlari {izerinde politikalara sahip olmasi, bu konularda
baski unsuru olmasi kaginilmazdir. : ¥

Yenitutucu politikalar ve bu politikalara karsi toplumun, insanlign sorunlari, is-
¢i stmlinin ¢ikarlariyla ¢akismaktadir. Sendikalar salt iicret zamm ve diger sendi-
kal haklarin clde edilmesinin yaninda insani ve toplumun ¢ikarlarimi gézeten her po-
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litikada aktif olarak var olmak gerckliligiyle karsi karsiyadirlar. Cagdas sendikaci-
ik kadinlarnin sendikal harckete katsinmnm yiikscltitmesi ve kadmlarin konumlari-
na iliskin diizenicmelerde etkin politikalar tirclen drgtitler olmak, militarizme ve niik-
leer silahlanmaya karsi, baris giiclerinin yaninda aktif olarak yer almak, ¢evrenin
korunmas igin savasun vermek, toplumu ilgilendiren tiim konularda ctkinlikler tGret-
meck durumundadirlar.

Cagdas sendikacihik, sendikal yenilemenin adidir. Ulkemizde sendikal harcketin
dniindc bir¢ok sorun vardir: Sendikal birligin kurulmasi, devlet scadikacilifinmn et-
kisiz halc getirilmesi, anarkosendikalist cgilimlerin yok cdilmesi, iktidarlarin sendi-
kasizlastirma politikalarina karsi ctkin olmalari ve en temelde, gaspedilen hak ve
ozgirliiklerin (ckrar kazanilmas.

Ulkemizdceki sendikal harcketin oniindcki en 6nemli asama, Tiirk-Is’in degistiril-
mesi, ¢agdas sendikacilik temelinde isgilerin birliginin saglandigi yeni bir yapilan-
manin olusturulmasidir. Bu siircg iki ana noktada onemlidir: Birincisi, yillarca cge-
menligini siirdiiren devletei, uzlasmacr sendikaciligm etkisiz hale getirilmesi, 7kinci-
si, emckgilerin 12 Eylil (asizmiyle gaspedilen bir¢ok hakkmm tckrar kazamilmasi
ve daha ileriye gotirilmesidir.

Tiirkiye de diinyadaki gelisim ve degisimlerden kopuk degildir. Bilimsci-teknolojik
devrimin ctkilerinin Gilkemize yansimasi kagumilinazdir. Ancak, tlkemiz tcknolojik
devrimin nercsindedir sorusunun yanitinin bulunmas gerckir. Kuskusuz bir yazida
bu soruya kesin yamitlar vermek olanaksizdir. Ne ki, kabaca tlkemiz tcknolojik ge-
lisimin hcniiz itk basamaklarindadir diycbiliriz. Bazi scktdrlerde ileri (cknoloji uy-
gulamasi biiyiimcktedir. Ornegin kimya, cam, clcktronik isletmelerde ileri tcknolo-
jinin olanaklari kullanilmaktadir. Bilgisayar donamimlar: hemen her alana yaygm-
lasmakta vc bu alanda artan sayida bilgisayar uzmani istihdam edilinck(cdir. Bu go-
rintiler tilkemizin heniiz teknolojik devrimin ilk istasyonlarinda oldugunu goster-
mcktedir. Ekonominin disariya bagli olmas: ve ucuz emek teknolojik gelisimi ya-
vaslatan nedenlerdir. Kapitalist ilkclerin bir kesimi otomasyona gegerken, robotla-
r tretime sokarlarken isin emek-yogunlugu giindeme geldiginde isietimcleri iilke di-
sina, emcgin ucuz oldugu yerlere tasimaktadirlar. Bu agidan baklldlﬂmda tilkemiz
dc bu kaltcgori igindc gdzikmekicdir.

Tcknolojik gelisimin baglarinda da olsak, titkemiz isci stmifinda bazi degisimler
sozkonusudur. Ulkemizde ikinci kusak bir is¢i stnift gélismektedir. Milli Prodiikti-
vite Merkezi Uzmam Ayfer Erbesler’in 1985’de yaplig: bir arastirmaya gore; iscilc-
rin yizdc 25’1 baba meslegini siirdiirmckicdir. Sanayide ¢ahsan isgilerin yizde 45°i
diiz is¢idir, yani kalifiyelikte artis vardir. Yine DPT verilcrine gore sanayidc is¢i sa-
yis1 yiizde 9 artarken, hizmet kollarinda. yiizde 22'lik bir artis ofmustur. Isgilerin
ciitim diizcyleri yiikselmekte, kadinlarin {irctime katilmasi sayisal olarak yiiksclmek-
tedir.

Sendikal harcketimiz bu gelisim ve degisimleri dikkate almak ve yeni sendikal po-
litikalar iretmck zorundadir. Simdiyce kadar gegerliligini siirdiiren ““toplu sézlesme’’
sendikacih@ terk cdilerck, daha ¢ok ve ctkin {aaliyetleri igeren ¢ahsmalar yiritil-
melidir. Kcza Bahar Eylemleri’ndcki iscilerin kararhligin ve yaraticihiklar: degerlen-
dirilmeden geleeckte ne tiir ctkinliklerin siirdarilecegi de muglak kalacaktir
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Ulkemizdeki sendikal hareketin 6nitinde duran en énemli sorun iktidarin séndika-
sizlastirma politikalarina karss direnmcek ve sendikali is¢i sayismt yitkseltmektir. 12
Eyliil’den sonra igveren orgiit ve sendikalar palazlanmig ve giiglenmistir. Bunun kar-
sisinda birligini saglayamamis sendikalar vardir. Mctalurji iskolu bunun cn ¢arpici
oérncgidir. Ayrica yasalardan ve Anayasadan kaynaklanan engcller ile YHK, sozles-
meli personcl, gegici isci, 6zel giivenlik gorevlisi, scrbest bolgceler, sendikali iggilerin
isten atilmalari, dayanigsma aidat1 gibi uygulamalarla, zaten diisiik olan sendikalas-
ma orani daha da daralmaktadir. Scndikalarin oniindcki giindemlerden biri de sen-
dikasizlastirmaya kars1 yeni politikalar tiretmektir.

Ayrica kadmnlar artan oranlarda trctime katilmakta ve iicreth olmaktadir. Ka-
dinlarin yasam ve is kosullari erkcklerc gore iki kat daha agirdir. Sendikal faaliyct-
lerde kadmlarmn scndikalara ¢ckilmesi ve onlarin sorunlarini ¢6zmeye ydnclen yeni
uygulamalara gegilmesi zorunludur.

Yukarida ana hatlarmi gizdigimiz sorunlarin ¢éziilmesi igin tilkemiz scndikal ha-
reketinde ¢cagdashk temelinde bir yenilenme gereklidir. Sendikal demokrasinin mer-
kezde oldugu, birliin saglandigi bir scndikal érgiitlcnme Tarkiyc is¢i sinifinin sen-
dikal savagiminm yiiriitiicisi olacaktir. Yeni bir is¢i sinifi dogmaktadir, tecknolojik
gelisimle bu siire¢ daha da hizlanacak, ‘‘tcknik’’ isgiler is¢i harcketi ig¢inde merkez
konumuna yitkselecektir. Iste, oniimiizdcki sendikal proje, ¢cagdas anlamda olmah
yenilenen smifa uygun olmahdir. Su andaki is¢i simfinin kendisiyle sendikal érgiit-
lenme arasindaki esitsiz gelisim giderilmeli, siifin yapisina ve gercksinimlerine uy-
gun bir sendikal orgiitlenme yaratilmalhidir.
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TEKNOLOJi FOBISINI YENMEK!..

Can CINAR

2000’1li yillara yaklasirken, lizerinde yasadigimiz diinya tehdit altinda; hem de,
uzayli yaratiklarin ya da dogal felaketlerin degil, tamamen insana ait, insanin kendi
drettigi degerlerin, teknolojilerin tehditi altinda.

‘“Yerkiiremiz olusageldiginden bu yana felaketlerle cok karsilasti; bugiine dek,
bu olaganiistii olaylarda insan ctkisi olmamisti, olup bitenler yalmzeca dogal afctler-
di.”’ Bir bilim yorumcusu bir siire once bunlar1 yaziyor ve ckliyordu: ““Oysa bugiin,
dinyamuz tarihte ilk kez insan etkinligiyle tehdit ediliyor.”’

Tarihin Neresindeyiz?

Insanlik tarihine bir goz atalim... Gérillen manzara kabaca soyle: Tarih boyun-
¢a, insanlar arasmda kurulmus iliskilerin temelini tirctim iliskileri belirleyegelmis.
“Uretim iliskileri’’ni, *““insanlarin kendi yasamlarmm sirdiirebilmeleri icin gerekli mal
ve irtinlerin Girctimi sirasinda ortaya ¢ikan toplumsal iliskiler’’ olarak tanimlamak
olasi. Bu drctim iliskileri, tarihin birbirinden farkl: ¢esitli dénemlerinde tretici giig-
lerin gelismesine bagh olarak yapisal degisikliklere ugpamis, ates ve tckerlegin bu-
lunmasmin ardindan, toprak daha kolay islcnmcye, daha cok ve verimlii tiriin alin-
maya baslanmig; sonralars tarima dayal ckonomiler yerini yavas yavas insan gii-
ciiyle isleyen kiigiik endiistriyel isletmelere birakmus. Bu doncmlerde, iiretim tck-
niklcri ve iiretici giigler oldukga yavas bir gelisme seyri izlemis. Ancak 19. yiizyilla
birliktc, mckanik ve buhar giiciine dayanan tckniklerin kudlamimasiyla endiistri dev-
rimi ortaya ¢ikmuis ve 20. yiizyilda da, clcktrik encrjisinin yayilmasiyla gelisen siireg
bilimsel-tcknolojik devrimie kaynasmis, insan emegi ve bilinci yctkinlesmis, emek
gorece daha dirctkenlesmis. Giinfimiizde ise, kol emegi yerini giderek kafa emegine
terk etmceye yiiz tutmus.

Uretici giiglerin bu bagdoéndiiriicii hizla ilerlemesi her donemde yeni iiretim iliski-
lerini ve yeni tiirde insan iliskilerinin bicimlenmesini beraberinde getirmis. Bugiin
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gelinen nokta, ozellikle gelismis endistri tGifkelerini yepyeni sorunlarla kars: karsiya
birakiyor. Gelismckte olan ve gclismeyce ¢alisan dilkcler ise bu yeni sorunlardan faz-
lasiyla payimm ahyor.

Sonlarina yaklastigimiz yiizyihin baglarinda yogunlasan bilimscl bilgi birikiminin
sonucunda ortaya ¢ikan yeni buluglar, gelistirilen yeni bilimsel teori ve teknikler tek-
nolojiyi bugiinkii ileri konumuna getirdi. Artik, gelismis tilkcler gegmisin deneyim-
lerini de gdzoniine alarak, 21. yizyilda daha ileri tcknolojilerle donanmanin prog-- ~
ramlarini hazirhyorlar, dev yatirimiar yapmaktan kagmmiyoriar. Gelismckte olan
tilkeler ise, 6zcllikle transler yolunu scgerck kendi teknolojilerini yenilemekteler.

Yakm gegmiste, tecknolojinin tirctimi ve kullanilmas: yolunda, farkl ckonomik
sistemlcr arasindaki rckabet, azgin yarisma ve kar hirsi insanhigin varolusunu tehdit
etmeye baglayana dck, bu tcknolojik ilerlemeden fazla kisinin rahatsizhig: yoktu. Cok
degil, on yil 6ncesinde 6zellikle Avrupa’da, ¢evre korumaci gruplar ortaya ¢ikip ki-
yamet sinyalleri vermcye basladiginda, tiim diinyada oldugu gibi, iilkemizde de ¢o-
Bumuz giiliip gegmistik. Ancak, kazin ayaginin 6yle olmadigi giderck daha iyi anla-
siliyor.

Urkiiten Teknoloji, Suclu Teknokrasi mi?

Temel hedeli, insan yasamimi daha rahat, daha yasanilir, daha huzurlu kilabil-
mck, daha giizc] bir diinya yaratabilmck olan tcknolojik gclisme, larkl ckonomik
ve sosyal sistemler arasindaki yarisma ve rckabet ortaminda daha fazla kar ve cge-
menlik arayan giiglerin denctimine girince, kaginilmaz olarak hedefinden sapti. Ar-
darda patlayan niikleer santraller, delinmeye yiiz tutan ozon kusagi, nereye saklani-
lacagma bir tiirlii karar verilemeyen cndiistriycl atiklar, nasil korunacagimizi bile-
medigimiz radyasyon, bozulan dogal denge ve tiim bu olup bitenlerin sonucunda,
yeni iletigim tekniklerinin amag digi kullanimiyia toplumsal saigin halinc gelen psi-
kolojik hastalikiar toptan bir yokolusun ilk sinyalleri.

Tim yoguniuguyla yasanan bu siirectc, tcknolojiye, teknik ilerlemeye, giderck tek-
nokratlara ag:: suglamalar, siddetli tcpkiler gelmeye bagladi. Bu tepkilerin haksiz
oldugunu iddia etmek isc oldukg¢a giic; zira, daha rahat bir yasami hedcllerken, ya-
sadigimiz ¢evreyi ve kendimizi yok etmek “‘Dimyat a pirinci giderken cvdeki bul-
gurdan olmaktan’’ ¢ok daha aci!..

Goriilen o ki; ginliik yasantimizin en ktigiik ayrintilarina bile girmeyi basarabi-
len teknolojik ‘‘harikalar’’ yenilikler dengesiz, plansiz, histerik duygularla pompa-
landikg¢a, insan saghgmi, toplum yasamini kangrenlestiren, en insanca crdemlcrimi-
zi bile yok edebilen illetier olmaya bashyor. Bu duruma karsi ortaya ¢ikan tepkiler
de, zaman zaman karsit yonde ama ayni bigimdc histeriklesiyor. Duygusallikla cev-
re sorununa yaklasmak, giderek teknolojive savas acmak biraz ““Don Kisot’luk’’
yapmaya benziyor. Sonugta, cn nesnel gergeklikler, bilerck ya da bilmeden gézden
kagirihiyor; yesil ve mavi doganni¢indc yasamak adina, Bogazi¢i’nin tiim dogal gii-
zellikleri yok edilereck beton yiginlariyla donaniyor; Hali¢’i temizleycbilmek pahasi-
na Marmara denizi gézdcen ¢ikartihiyor; hava kirliliginden, giriltiiden dem vurulur-
ken, Oz¢l otomobil sevdasindan vazgegilemiyor; trafik yogunlugundan, benzin pa-
halilhigindan yakinilirkcn toplu tasimacihik bigimieri gérmezden geliniyor, yeni yeni
koprilerin  hesaplar1  yapiliyor; Istanbul’u  giizellestirmek  igin,
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yenilik adma kediler yok cdilirken, yikimlardan sonra ortaya gikacak farcler g6z-
den kagirthyor; ckonomik kalkinmamizin turizm patlamasiyla olanakli olacag dii-
siiniiliirken, en giizel turistik bolgelerde termik ve niikleer santraller yapilmas plan-
lamiyor. Tiim bunlar iilkemizde olup bitenlerden yalnizca ilk bakista gdze ¢arpan
geliskiler. Bizim igin bir tesclli olmamakla birlikte, diinya’da olup bitenler bizdeki-
lerden pek farkl degil: Hazirdaki niikleer silahlarin gezegeni ckscninden oynatacak
giice ulastigy bilinirken, yillar siiren ugrasilardan sonra, binbir nazla, orta menzilli
niitklcer roketlerin yok edilmesine razi olunuyor, bunda da sira paylasilamiyor; ozon
kusagini freon gazlarinn yiprattig: bilinirken, freon iretiminden vazgegilemiyor ve
hald CFC’li spreylerin rcklamlars milyonlarca insanin gozit 6ntinde yaymlanabili-
yor. Hepsinden daha da 6nemilisi, tiim bu yapilanlara insan aklinin stmrlari zorla-
yan, garip kiliflar gecirilmeye, yapay gerckgeler, yaratilmaya ozen gosteriliyor. Bil-
gi ve iletisim gaginda, genis kesimlerin kafalarinda kavram kargasalari, biling bula-
nikhklar: yaratilarak isin iginden siyriinmaya ¢alisiliyor. Sorunlarin éziinde bir de-
gisiklik olmayinca da, gelen ciliz tepkiler de sonug alici olamiyor; tek-¢ift plaka uy-
gulamalariyla, soba yakma yasaklariyla ¢énlem alma goriintiileri scrgileniyor,

Toplumun genis kesimlerini kisa vadeli, politik hesaplarla oyalamak da, bu ke-
simlerde olusmus teknoloji korkusunu artirmaktan baska ise yaramiyor. Yasanan
sorunlar, daha da artarak yasamimizda yer ediyor. 21. yizyiln esigindc, gelismis
tilkcler daha ileri teknolojilerlc donanmanin hazirhiklarmi sosyal, politik, ckonomik
her alanda yaparken, biz hald cndiistrimizi hangi (cmel kaynaga oturtacagimiza,cnerji
politikalarmi nereye dayandiracagimiza, tarima mi yoksa cndistriyc mi yonclime-
miz gercktigine karar veremiyoruz.

Demokratik Denetim Coziim Olabilir mi?

Gezegenimizin yok olusu tehditiyle yasadigimiz bu ortamda, teknolojiyi dogru
yerine oturtabilmek, onun yok edici degil, liretici, yasanu zenginlestirici yanlarint
korumak, gelistirmek; ayrimsiz tim insanlarin kullanimina uygun duruma getire-
bilmek kuskusuz teknik elemaniarin, miihendislerin, uzmanlarin gorevi. Ulkemizde
clektrik gercksinimi giderck artiyorsa, buna karsihik hidrolik kaynaklarimizin veri-
mi giderck azaliyor ve bir noktadan sonra yeni enerji tiirlerinin iretimine yonetmek
zorunlu olacaksa bu tcknolojinin ¢n giivenilir, cn iirctken, en verimli ve ¢n az zarar-
It yontemleri bulunmak zorunda; artan disa bagimhilikla biit¢e agigimiz giderck bii-
yirken bagimh cnerji politikalarini bir an 6uce terkederck 6z kaynaklarimizdan enerji
iirctibelicck teknolojileri gelistirmemiz gerekiyor; ulusal ckonomimizin gelecefini tu-
rizm patlamalarina baglamaya ¢alisiyorsak tarihscl, kiiltiirel, turistik degerlcrimizi
yok edecck cndiistriyel ctkilerc daha kaynaginda miidahale ctmck zorunda goriinii-
yor. Bunlan yasama gcgirmck teknik clemanlarin 6niinde duran gérevler; ancak,
bunun kosullarimin yaratilmas: da sanayilesme hizimizin artmasiyla birliktc daha fazla
deger ve gelir tirctmekle, 6z kaynaklarumizi daha akilcr ve bilingli degerlendircebil-
mckle ve hepsinden de 6nemlisi nitelikli insan giictimiizii artirarak kendi teknoloji-
mizi iirctmekle olanakli. Bu gorevin ne élgide yerine getirildiginin denetimi ise top-
lumun en genis kesimlerinin etkin katilimiyla olusacak mekanizmalara islerlik ka-
zandirarak saglanabilir,

Hig kusku yok ki; en temel hak olan insanca yasama hakkinin kullaniimas: anla-
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mina gelen bu denctim mckanizmalarinm varligi ve etkinligi ancak ¢agdas bir de-
mokrasinin tiim kurum ve kurallariyla ¢aligabilmesine bagl. Fabrikalardan, isyer-
lerine; okullardan, mahallelere; devlet dairelerinden, 6zcl isletmelere dck yagam-
miz1 stirdiirdiigtimiiz her ortamda tamamen yerel insiyatificrin etkisiyle ortaya ¢i-
kacak “Demokratik Denetim Mekanizmalari’’ ayrimsiz, toplumun her kesiminden
insanin saghgim ve yasamini etkileyen gevresel -ekolojik- sorunlarin ¢éziiminde ve
kargilikli bir bagimlihikla, ¢agdas demokrasilerin birincil 6gesi olan ‘‘katilim’ ilke-
sinin yasama gegerek demokrasinin gelismesinde en sonug alict yéntemler olabilir.

. ATk

Yasadigimiz gevreye, gelecegimize, kendi saghgimiza, soludugumuz havaya sa-
hip ¢ikabilmek, koruyabilmek zaten si1g olan teknikleri histeriyle yok ederck degil, ‘
teknoloji fobisini yencrek, geligkin tcknolojiyi dogru degerlendirmekle baglayacak.
Elbette, bunun ontinde duran cngclleri birer birer, sabirla ortadan kaldirarak, bu
yolda harcanan cmcgc, irctilenlerc geregince deger verilerek... Cagr atlamak degil
ama, yasadifimiz ¢agi yakalayabilmek béyle olanakii!
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‘ARAF’TAN CIKIS

Edibe Sahin KARASOY

Gorinen o ki, TBKP ¢ok ciddi i¢ sorunlar yasiyor. Bu durum disardan bile gorii-
liir, hisscdilir bir asamaya ulasmis bulunuyor.

Kuskusuz, bugiin dilnya kominist harcketi bir biitiin olarak kimi ortak sorun ve
sancilar paylasiyor. Bu genel bunalimin altinda, her seyden dnce artik bir gereksi-
nim oldugu su gdtiirmez bicimde agifa ¢ikan yenilenme stircglerine uyum saglama-
mn zorluklar1 yatiyor. Oyle ki, yenilenmeye evet diyeni de sarsiliyor, demeyeni de.
Ancak, Tiirkiyc’de TBKP’nin yasadig siire¢ biraz daha agir ve derin. Bu, bir 6lgii-
de dogal. Ciinkii diinya komtinist harcketinin 6teki bilesenleri yalnizca yenilenme
stirecine uyum saglamanm sorun ve sarsimtilarini yasarken, TBKP ayni anda, en az
onun kadar sarsici, onun kadar 6zen, sagduyu ve yaraticihik isteyen birlik ve yasal-
lasma siirccinin sorum ve sarsintilarini yasiyor. Buntara 12 Eyliil’den ¢ikis; yani de-
mokratiklesme siirecinin ve simdi de TIP-TKP birliginden daha genis bir yasal ko-
minist partisinin olanakl hale gelmesinin sorun ve sorumluluklari ekleniyor. Boy-
lece bir tcki bile, oturmus, istikrarh bir partiyi zorlayabilecek bes ayn siireg, bes
ayr1 sorun ve sorumluluk, her ne kadar tarihsel kékleéri saglam da olsa, heniiz ku-
rulmus ve heniiz oturma siirecini yasayan bir partinin sirtina yiiklenmis bulunuyor.
Dolayisiyla, digcrleri bir sarsiliyorsa, TBKP bcs sarsiliyor.

Isin bir 6zgiin yan1 da, bu bes ayr1 siircg ve sorumlulugun bdliinemez bir bi.in
olusturmasi, 6nce ‘biri’, sonra ‘6tcki’ scklinde bir siralama ve ertelemeye olanak
tanimamasi. TBKP artik, istesc dc istcmese de besini birden yiiklenmis, giicii yetse
de yetmese de besini birden gétiirmek zorunda.

Biitiin bunlar, TBKP’nin dniine koydugu (ya da yasamm TBKP’ain dniine koy-
dugu) gorev ve sorumluluklarin ne denli agir oldugunu gésteriyor. Ancak yine de
bugiin i¢ine diistiigii derin sorunlar: agiklamaya yetmiyor. Bunlar, kimilerinin ‘kar-
gasa’, kimilerinin “bunalim’, ‘gegis stireci’, ‘dogum sancisr’ vb. diyc niteledigi, be-
nim ise ‘‘durgunluk’’ demeyi tercih cttigim 6zgiin durumun yalmzca nesnel temeli
oluyor. Oysa simdi, TBKP’nin yasadig sorunlar, yeni politik yonelimin dogal ve
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belli 8l¢tide 6ngdriilen sorunlari olmaktan ¢ikip, igin igine dznel ctkenlerin de karis-
mastyla daha karmasik ve endise verici bir karakter kazanmig gibi goriiniiyor.

Gegis Siireci mi?

TBKP’nin yenj politik ydnelimini ifade eden program taslagmnin agiklanmasin-
dan bu yana yaklasik iki, I.Kongresini yapip, resmen kuruldugunun ilan edilisinden
bu yana yaklagik bir yil ge¢ti. Ve hald her sey ‘gegis siireci’ ile agiklaniyor. Ancak
son iki yillik pratik baska bir noktay: 6ne ¢ikariyor: TBKP, gecis stirecinin degil,
tersine gecemeyis stirecinin soruniarim yasiyor. Nedenleri bir yana, sonug apagik
ortada: TBKP, teorik, programatik diizeyde sdylediklerini s6z olmaktan ¢ikarip,
yasama gegiremiyor, pratige indiremiyor. Yaklagik iki yildir, Kutlu ile Sargin’in d6-
niisii ve politik gégenlerin girisimi disinda yeni anlayisa uygun bir politik-pratik et-
kinlik gerg¢cklestiremeyen TBKP, s6z ile isin, hatta s6z ile soziin birbirini tutmadigi,
sizofrenik bir tablo sergiliyor. Bakan sasiriyor. ‘Bunu’ sdylcycn ve ‘sunu’’ yapan
gergekten ayni parti mi? Durum her seyden 8nce parti kamuoyunu saskinhga diisii-
rityor, bundan da dnemlisi beraberinde ¢ok ciddi bir tehlikeyi siiriikleyip getiriyor.

Bu tehlikc, TBKP’nin politikasmin {i¢ ana dayanagi olarak ag¢ikianan birlik, ya-
sallik, yenilenme ¢izgisinin 6zellikle de yenilenmenin teorik diizleme sikisip kalmasi
ve ‘gvk kubbede hos bir seda’ olarak ¢imlamaya terkedilmis olmasidir. Belirleme
drkiitiici olabilir ama, asil rahatsiziik duyuimasi gereken bu belirlemeyi yapmaya
zorlayan gergcklerdir.

Simdi goriindigi kadariyla, TBKP’de tcori bir koldan, ‘pratik’ ayr1 bir koldan
gidiyor ve aradaki a¢1 kapanacagina, acildik¢a aciliyor. Kanimca, TBKP’nin igine
diistiigii durumu iste burada, giderck biiyiiyen bu agida, teori ile pratigia arasinda
uzanan ‘araf’ta aramak gerekiyor. Tabii, nedenlerini de...

Eger TBKP de, gegen siire zarfinda, tcori ilc pratik, séz ilc i, hatta s0z ilc soz
arasindaki fark giderck azaliyor olsaydi; siirece ‘evet, bu bir gegis siireci’ sorunlara
da ‘cok dogal, gegis stirecinin sorunlarr’ dcyip ge¢gmek olanakli olacakti. Oysa tam
tersi bir gidis gozleniyor. Bir yanda tcorik diizlemde ‘leninizmi, ieninist parti anla-
yismi agmak’ gibi, ‘hersey insan igin’ gibi son dcrece cesur ¢ikislar, arayislar siirii-
yor. Basta TBKP Genel Sekreteri Haydar Kutlu’nun yazilar: olmak tizere, TBKP’nin
teorik arayislar yalnizca parti i¢inde degil, yalnizca marksistler arasinda degil, ¢ok
genis bir politik gevrede ilgiyle izleniyor. (Hatta kendi disinda daha ¢ok yanki yap-
ugm séylemck dogru olacak.) Diger yanda ise, sanki bunlar hi¢ yokmus, TBKP’yi
hig ilgilendirmiyormus gibi, anadan atadan ne gordiiyse aynmisini yincleyen; yenilen-
meyi hi¢ de dert eder gibi gbérinmcyen, dert ctmedigi gibi kargisina dikilen, son de-
rece muhafazakar bir parti yasami ve pratik etkinlik anlayisi egemenligini stirdiiri-
yor. Bu ¢eliski, tek basma bir dizi soruna yol agt13r gibi, ¢6ziimiine de olanak ver-
meyerek ciiriitiityor. Hepsinden 6nemlisi cok tehlikeli bir cgilime kapiaraliyor. Ara-
lik kapidan o eski hastalik, teoriyi kiigtimseme, hafifec alma, yok sayma; teorik ola-
rak ne soylenirse soylensin kitap dergi sayfalarinda birakip, pratikte bildigini oku-
ma egilimi basin uzatiyor.
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Evet, o eski hastabik, ditnya komiinist harcketini onyilarca durgunluga mihlayan
‘teorisiz pratik’, ‘dar pratike¢ilik’ dé6nemin 6zgtinlagi de géz6niine alinirsa ¢ok da-
ha ciddi ve tehlikeli bir egilim olarak ug veriyor.

Kimi zaman ve yerde yasanan sorunlarin sorumlusu olarak tcorik ¢aba ve arayis-
larin hedef gosterildigi oluyor. ‘‘Bunlar nasil olsa tez, heniiz denenip sinanmamus,
pratigin smavindan ge¢gmemis tezler... Bu nedenle ‘yeni’ye sarilmakta acele etmeye-
lim, her yazilip ¢izilene kulak asmayalim’’ dencbiliyor. Kuskusuz bu tir tavir ve
yaklasimlar her seyden dnce TBKP'nin yeni ¢izgisi ve yenilenme anlayisina ters dii-
stiyor. Ve elbettc asil olarak, kisisel eksiklerden degil, teori ile pratik arasinda gide-
rek biyiiyen tchlikeli agidan besleniyor.

Kuskusuz, teori alaninda da ¢ok bityiik bosluklar, yetersizlikler ve yanit bekleyen
sorular var. Kuskusuz bu durumda teorinin, gerckeni gerektigi hizda yetistirememis
olmasmin da biiyiik sorumlulugu var. Ancak, her scye karsin bu alanda yine de bir
gayret, en genelde séylenenle bir tutarlilik da var. Ornegin; TBKP ne diyor? ‘Yenilen-
me’ diyor, ‘cagdaslasma’ diyor, ‘cagi yakalamak ve ‘cesur olmak’ gereginden soze-
diyor. Bakiyoruz, TBKP’de teorik diizlemde heniiz ayrintilandirilamamais tezier ha-
linde olsa bile, gergekten yeni, dikkate deger ve cesur bir seyler sdyleniyor. Oysa
is pratigine gelince orda dur! Ne cesaret, ne denenic, ne de yenilenme gayreti... Ter-
sine, pratikte cgemen olan yeni ve ¢agdas olan ne varsa onlara kapilarin1 simsiki
kapama, varolan yapi ve isleyisi hi¢ dcgistirmeden aynen muhafaza etme, kimi za-
man ve yerde ise pekistirme gayreti... Iste tam da bu gayret siirecin dogal akisim
tikayan barikat oluyor. Iste tam da bu barikat nedeniyle TBKP, gercek bir gegis
stirecini baglatamyor.

Simdi ‘¢cikis yolu’ aramiyor. Yani teori ile pratigin, soz ile igin en alt diizeyde de
olsa uyumunun nasil saglanabileceginin. arayislari giindeme geliyor. Fakat bu ara-
yislar da bir yere ulagsamyor. Ciinki, ¢ikis yolunu tikayan engel dogru belirlenmi-
yor; ya da belirleniyor ama aciktan, yiiksek sesle ifade edilemiyor; yahut heniiz bu-
na cesaret edilemiyor. B&yle olunca da daralan bir ¢ember i¢inde dénmek kagimil-
maz oluyor.

Artik su gercegin acgikca ortaya konup, tartisihp degerlendiriimesi gerckiyor: Ge-
lismeler, iki yilhik pratik ve bunun yadsinamaz verileri gésteriyor ki; ¢ikis yolunun
dniinde tesbih tanesi dizilimi yapilanmasi, hareket yetenegi oldukea zayif hantal gév-
desiyle TBKP’nin bircok belgesinde asiimasi gerektigi ifade edilen parti anlayist ve
isleyisi duruyor. Bu anlayis, yapilanma ve isleyis TBKP’nin yeni politik cizgisinin
yasama gecmesini olanaksiz kiltyor. Politika da icinde her alandaki yenilenmeye her
seyden bnce yiirirlikteki parti anlayisi, yapilanmasi, isleyisi direniyor. Bu direnis,
sira parti anlayis ve isleyisinin yenilenmesine gelince kendisini olanca ¢iplakligr ve
ictenligi(!) ile ortaya koyuyor. ‘‘Biitiin bunlar iyi giizel ama partiyi de korumak
gerek’’ deyip, kestirip atiyor. Sanki yenilenme ile partiyi korumak birbirinin kargi-
tiymig gibi bir tavirla kendisini ifade ediyor. Yenilenme ile partiye zarar verme-
yi dzdes gdriiyor.

Gerg¢i s6z konusu direnigin kendisini ¢ok daha dolaysiz ve igten ifade ettigi de olu-
yor. ‘“‘Yenilenme diye diye parti bitirdiler’’ diyen; partinin i¢ine diistiigii bunalimin
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faturasmi ilk 6niine ¢ikana yiiklcyip, dis bileyen; panik igindc kime, neye saldiraca-
gim bilemeyen, kimi ‘parti jandarmalarr’ ve ‘avukatlary’ ortalikta kol geziyor. Boy-
leleri kendisi disinda herkesin partiye zarar verdigi gibi tuhaf bir paranoyanin pen-
¢esinde, ziiccaciye ditkkkanina girmis {if gibi ortalift birbirine katiyor. Yoluna ¢ika-
m ““antiparti’’ ilan etmek de dahil her seye hakkr olduguna kendisini inandirmaya
¢abaliyor. Ciinkii; o yenilenme de dahil her tirla ‘tehlikcye’ kars: ““partiyi koruyor!”’

Partiyi korumak gerck. Elbette. Ancak, su sorulari yanitladiktan sonra: Bir par-
tiyi parti yapan her seyden 6nce politik stratejisi ve buna dayali politikas: degil mi?
Yapisi, hiyerarsisi, isicyisi, politik-pratik ctkinligi ondan sonra gelip, ona gore sc-
killenmez mi? Parti politikasi ile yapist ve isleyisi ¢elismiyorsa zaten sorun yok. Ama
ya ¢elisiyorsa, tstelik bu ¢eliski ayrintida degil 6zde, gizlice degil agiktan isc ne ola-
cak? Bu durumda hangisi tercih cdilip korunup gozctilecck? Parti politikast mi, yoksa
bu politikanin yasama gegip yol almasmi engelleyen partinin yapilanmass ve isleyisi
mi? Hangisi?

Tehlikede Olan ve Korunmasi Gereken

Yukaridan asagiya iiziim salkimlari gibi orgiiticnmis; taban ilc tavan arasindaki
mesafe gereginden fazla uzun tutulmug; yetmemis, kimi zaman biraz daha uzatilip,
tehlikclerle birlikte yasamdan da koparilip uzaklastirilmis; istense de istecnmesc de,
siirckli bir savas hali mantig1 csliginde merkezi yani hep agir basmis; 6yleki disiplin
anlayis1 kigla disiplininden farksizlagmis; dolayisiyla bireyin, hatta kollcktifin kati-
limimi en alt diizeye indirip fiziksel katilimdan ibaret kilmis; azinhgm ¢ogunluga,
alt organin st organa uymasi ilkesiylc bircyi ve organlari kisiliksizligc yoncltmis;
bircyi kaskat1 bir alt st iligkisi igindc basit bir vidaya, hatta ‘‘yonctici’’ katagorisi-
ni bile “*postaci’’ konumuna indirgemis; asagidan yukari-yukaridan asagi bilgi aki-
sim en elverigli kogullarda bile aylara yayarak bilginin ytizde 75’inin yollarda eroz-
yona uframasii bir bakima gelencklestirmis; iginde yer alinan yapi ve siireglerin
biitiiniinii gédrmeye asla olanak vermemis; agir hantal ve giiniimiiz ger¢cklerine, ge-
rcksinimicrine yanit vermemis, veremeyccek bir parti anlayismi, yapilanma ve isle-
yisini artik bu vakitten, bu politik stratejiden sonra koruyup, gézetmcekticn sézet-
mek ne derece anlamli ve olanakh? Politik yénclimi bir yana birakip, var olan yapi
ve isleyisi koruyup, pekistirme derdine diismck bal dururken bos kovana sariimak
olmuyor mu? Kuskusuz kovan da 6nemli, hatta petck de. Ancak cn énemlisi ve simdi
tchlikede olani, parti politikast ve ona temel olan ‘ycnilenme’ gereksinimi degil mi?

Soru bdyle soruldugunda hig kimsenin parti politikasinin daha az dncmli-oldugu-
nu savunabilccegini sanmiyorum. Ancak soyut bir ‘partiyi koruma* saplantismin
alip bagmm yurimesini de amlayamiyorum. Birileri parti ile hiyecrarsiyi, hiycrarsi ilc
kendisini ézdeslestiriyor ve ‘partiyi korumak’ derken kendi kanumunu koruyor ol-
masm? Her ne kadar sorun kisi sorununu asiyor olmakla birliktc, isin igine béylesi
kaygilar da karigmis olabilir. Ciinkii, gerck ¢cok uzun yillar gizliliktc tck basina ¢a-
hsmanin, gerckse bizzat sdzii gegen parti anlayisimn bu tiir karistirmalara tck bagi-
na yol agip, ycsertebilccegini-Stalin gibi bir trajediden biliyoruz.

Oyle bile olsa, bunlar i¢in dzncl yanlari. Asil 6nemli olan, bu tiir 6znellikler de
icinde, nesncl bir olgu olarak partinin politik yonelimi ile yuriirlitkteki parti anlavi-
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s1, yapilanmast ve igleyisinin taban tabana ¢elismesi ve buradan kaynaklanan dire-
nigin partinin yeni ¢izgisinin yasama gcgmesini engellcyen ciddi bir tehdit ve tchlike
olugturmas. Dolayisiyla, simdi partiyi korumaktan s6zedenlerin asil korunup goz-
etilmesi gerekenin partinin politik stratejisi ve ona temel olan yenilenme anlayisi ol-
dugunu kavrayip ona gore tutumunu degistirmesi gerck. Ciinkii, asil tehlike de olan
bu; tehdit cden ise artik giiniimiiziin gereksinimlerine yanit vermeyen parti anlayisi
ve bunun bir sonucu olarak, sekillenen parti yapisi ve islcyisi.

Keskin Donemeg

Isin ilging yani, bu durum gériilmiiyor degil. Bu yap: ve iscyisle, iistiine iistliik
bes kat agirlagsmis yiikityle, TBKP’nin 6niindeki dénemeci alamayacag fark edili-
yor. Orncgin: TBKP Genel Baskan Yardimeisi Mchmet Karaca Yeni Agphm’in 16.
sayisinda ‘‘Hangi Gelecege Yiriiyoruz’’ bashkl yazisinda, son dercee énemli, ca-
nalic1 bir noktaya deginiyor:

“Partimiz 6niimiizdeki siireci BIRLIK, YASALLIK, YENILENME olarak tanim-
ladi. Bunlar aslinda éniimiizdeki gorevler agisindan bir biitiin olusturuyor. Biri di-
Berinin tistiinde veya onitinde degil. Ancak surasi da agik ki, yenilenme, yeniden ya-
pilanma olmadan sorunlari asmak olasi degil. Yenilenmeyi, yeniden yapilanmayi
teoriden pratige indirmeden, pratikte sinamadan da basaramayiz. O halde var olan
sorunlarin tlzerine cesaretle gitmck gerckiyor.”’

» €c

‘““Yeniden yapilanma’’, ‘‘pratiktc sinama’’ ve ‘‘cesaret’” sozciiklerinin altini gizi-
yOr V€ soruyorum: Yemden yapilanmanin, 6ncelikle, nerede gergeklestirilmesi ge-
rcktigi agik. SO0z konusu olan TBKP’dir. Eger TBKP’de sorunlar ‘‘ycniden
yapilanma’’ gergeklestirilmeden asilamayacaksa, yamsira yenilenme “‘pratikte
smanmadan’’ basarilamayacaksa TBKP ne bekliyor, neyi bekliyor? Ornegin: yeni-
den yapilanma konusunda H.Kutlu ve M. Karaca disindaki yéneticilerin suskun-
luklar1 anlagilabilir bir durum degil. Yoneticiler, bu konudaki goriis ve onerilerini
acik ve anlasihir bir bigimde séylemcktcn, yazmaktan nigin sakimiyorlar? Yazanlar
da nigin bu denli kapal konusup, kimi sucladigi, neyi dnerdigi belirsiz, BIRISI'1i,
HERHANG!I BiRI’sili, KIMSE’li, HICKIMSE’li anlatimlaria gegistiriyoriar?

Genel tercihin tersine, ben, her seyin agik ve somut yazilip konusulmasindan ya-
nayim v¢ kimi, neyi sugladigi belirsiz anlatimlar yerine, derdimi dogrudan aktarma-
y1 tercih ederim, Yeni Aglim’in 16. sayisinda yayinlanan Ali Aykut imzah yazidan
s6z ediyorum. “‘Calisma ve Tartisma I¢in Bir Oneri: Once Anlamaya Calisalim’’
bashfmni tasiyan yazi, ne yazik ki, somut higbir scy soylemeyen yazilarin tipik bir
oérnegini olusturuyor. Yazara gorc, var olan durum vc sorunlar kisilerden kaynak-
laniyor! Yani, hcm herkes suglu, hcm de herkes sugsuz!.. Yani, her sey yolundat..
Ya da her scy rayindan ¢ikmis. Fakat her seye ragmen, birgiin, her seyin diizelecegi
bir esref saati gelip catacak! Kisacasi, yazarm okuyanda derin bir sugluluk ve aym
zamanda dcrin bir rehavet duygusu yaratmak disinda sorunlarin ¢éziimiine yone-
lik somut bir dncrisine rastlanmiyor. Tam anlamiyla yuvarlak sézler, kimi, neyi he-
defledigi belirsiz imalar, karanhiga kursun sikma benzeri suclamalar ve “...ccktir”’,
«...caktir” diyc biten klasik final... Kim, ncyi nasil yapacak bclli degil. Oysa, orne-
gin M.Karaca, gercken derinlik, genislik ve somutlukta olmasa da ¢ok énemli bir
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seyden, ‘‘ycniden yapilanmadan’’ soz ediyor. Nicin, kimse iizerine almmiyor? Ni-
¢in, kimse ‘‘evet’’ ya da ‘‘hayir’’ demiyor?

Zaten biitiin sorun da bu ‘‘iki arada bir dercdc’’likte. Ne evet, ne hayir; hem evet,
hem hayir! Iste biitiin sorun bu. TBKP’nin sorunlari bu nedenle ¢ogaliyor, bu anla- -
yisin bir sonucu olarak ¢dzillemeyip giiriyor. Ornegin; TBKP’nin su son iki yil1.
Oyle bir iki y1l ki, ne eski, ne yeni; ne ileri, ne geri; ne cennet, ne cehenncm... Her
sey ikisinin arasi bir ‘‘araf’’ta sallandi durdu. Ve bu ‘“‘araf’’ta heder edilen iki yil
TBKP’ye ¢ok pahaliya mal oldu. Su gibi akip giden firsatlar ve zaman... Ve bu iki
yilin beraberinde gotiirdiigi en biiyik zenginlik insan, insan, insan...

Dikkat cekici: Bunca insan, 12 Eylil’iin en karanlik giinlerinde bile yitirilmedi.
Kan kayb1, asil olarak genel politik yonelimin agiklandig: ve teorik agilimlarin ifade
edildigi donemdc de olmadi. Asil kan kaybi, sira teoriden pratige gegmeye geldigi
ve gecilemedigi icin hizlandi. Bu da gosteriyor ki, sorun artik teorik; stratejik diiz-
lemdeki keskin doniisten degil, pratikteki donemeyisten kaynaklaniyor. Hayir! TBKP
gecis degil, gecemeyis stirecini yasiyor, 1ki yildir bu gegemeyis siirecinin bedelini 6d -
yor ve hili sorunun kiyilarinda dolanarak oyalaniyor. Olan nedir, TBKP kendisin-
den mi korkuyor?

7 ol S

Simdi stre¢ dyle bir noktaya gelip dayandi ki, artik kendisine “TBKP’liyim’’ di-
yen ve partinin igine diistiigi durumdan cndise edip ictenlikle ¢ikis yolu arayan her-
kesin (mcrkez komite tiyesinden en yeni sempatizanina, en st organdan temel 6r-
giitlere kadar) su sorulara ¢ok agik ve net, ‘ama’siz, ‘fakat’siz yanit vermesi gerekiyor.

Yenilenmeye evet mi, hayir mi? Egcr evet ise, her alanda yenilenmeye evet mi,
hayir m1? Egcr evet ise, bizzat TBKP nin yenilenmesine, yeniden yapilanmasima da
evet mi?..

Eger hayir ise, ya da ne evet, ne hayir; hem evet, hem hayir ise, séyler misiniz
litfen: TBKP bu anlayisla, bu isleyisie, bu yapilanmayla ve bes kat aglrlasmls bir
yiikle dniindcki keskin donemeci déncbilir mi?

Bir soru daha:
TBKP bu “‘araf’’ta dolanmaya daha fazla dayanabilir mi?

Son iki yihn verileri artik hicbir gerekce, ikircim, ““ne sis yansin, ne kebap’’ tiiri
“‘ince’” hesaplar1 kaldiramayacak bir noktaya gelindigini gosteriyor. Artik TBKP’nin
icinde kaybolmaya yiiz tuttugu bu “‘araf’'tan ¢ikmasi, gercek bir gegis siirecini bag-
latmasi zorunlu gériniiyor. .

Yeniden Yapilanma: Hem Turnusol Hem Anahtar

Kuskusuz TBKP’nin isi zor. Ustesinden gclmesi gereken sorunlar, sorumlulukiar
agir. Ancak isin 6zt yalin: TBKP su.anda pratikte tikanmis durumda. Ne ileri, ne
geri gidemiyor. Geri gidemiyor; ¢linkii, teorik, programatik diizeyde gemileri yak-
mis bulunuyor. tleri de gidemiyor; ¢iinkii, pratikte, zellikle parti anlayisi s6z ko-
nusu olunca, gemiden vazgegtik, tek bir filika dahi yakamiyor. Oysa, partinin genel
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politik ¢izgisi ilc yiirtirliikteki parti yapilanmasi ve igleyisi dyle gizlice degil, ayrinti-
da degil, agiktan taban tabana gelisiyor. Bu durumda (partinin politik stratejisine
esas olarak kimscnin itiraz1 olmadigina gore) yapilacak tek scy kaliyor: Bu yapt ve
isleyisi degistirmek, yani yeniden yapilanmaya gegmek. Nitckim dneriliyor. Kimse-
den itiraz gelmiyor. En azindan agiktan ‘‘hayir” diyen olmuyor. “Oyleyse olacak
galiba, herkesin kafasina yatmmg olmali” diye disiiniiyorsunuz. Sayet boyle diigii-
niiyorsaniz yanihyorsunuz! Ciinkii TBKP’de isler hep pratige gelince kilitleniyor.
Anlasilmaz bir durum. Teoride herkes yenilenmeden yana fakat yenilenme partinin
kapisindan igeri giremiyor! Bir dostun yar1 kinaye, yar1 espiriyle vurguladigi gibi,
“Herkes yenilenmeci! llag icin eskiden yana olan yok! Hig muhafazakar yok! Her-
kes yenilecnmeci olunca isler karisiyor!”’

Gergekten dyle. Herkes agikliktan, demokrasiden, yenilenmeden yana! Ancak or-
tada anlasilmaz bir kargasa ve ‘‘saflagsma’’ hiikiim siiriiyor!

Belki dec su yeniden yapilanma 6nerisi hem bir turnusol kagidi, hem dc bir anah-
tar olabilir. Hem sz ile isin uyumunu 6lgméye, hem de TBKP’nin iki yildir igindc
dolandig1 ““araf’’in kapisin1 agmaya yarayabilir. Ozgiir, acik, alabildigine genis ka-
tilimh bir tartisma ig¢inde ¢esitli endise, ¢ckince ve sorularin anlamh olup olmadig:
irdelendikten sonra demokratik bir mutabakat zemininde bu-ige baslanabilir.

Olanakli mi?
En azindan tartisilmasi olanakli ve gerekli.
Gergekei mi?

Hele bir gerckip gerekmedigi konusunda matabakata varilsin da, gerisi gelir ve
eger zorunluluk oldugu kavranirsa, ne yapilir edilir gergeklestirilir. Su anda agik ve
kesin olan bir sey varsa, o da bu ‘‘araf’’tan ¢ikisin zorunlu oldugu.

GECEMEYIS SURECININ SAGLIGI iCIiN

Simdi siranin ‘‘yeniden yapilanmaya cvect, ama nasil olacak?’’ sorusuna geldigi-
nin_farkindayim. Ancak bu yazi, hem yeniden yapilanmanin nasil bir ‘‘olmazsa
olmaz’’ zorunluluk haline geldigini vurgulamak amacmi tasidigi, hem de yanitin an-.
cak herkesin katilabilecegi zeminlerde agik, dzgiir ve alabildigine genis katihiml tar-
tismalardan siiziilebilecegine inandigim igin simdilik burada kalacak. Ciinkii bu, oy-
lesine hassas vc karmastk bir konu ki, zaten paprain tiim potansiyelleri devreye so-
kulmadan gergcklestirilebilir gibi degil. Ayrica, ikna olmamus, zorunluluguna inan-
mamus kisiyi hicbir alanda harckete gegirmek artik olanakh degil. Kaldi ki, olanak
olsa bile dogru dcgil. Dolayisiyla, kendini nc denli dayatmig olursa olsun, yeniden
yapilanma iizerinc dcmokratik bir mutabakat olusana kadar bclli bir siirc gegmesi
zorunlu goriiniiyor..

Bu, bir anlamda, sorunlarin kékli ¢dziimiiniin dc gecikmesi anlamina gelir. An-
cak daha dnce 6zcn gosterilmedigi igin, sorunlar: daha da boyutlandirip, taraflar
yaratan ve taraflan karsilikh keskinlestiren kimi konularda ortak bir mutabakata
varilabilirse en az kayipla agilabilir.
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Bu konuda son iki yilin pratiginden siiziilen kimi eksikliklere deginmek ve bazi
pratik éncriler getirmek istiyorum. Ayrica bu dnerilerin ‘nasil bir parti’, ‘nasil bir
yapilanma’ tartismasi icin gelistirilmeye, temellendirilmeye agik kimi tohumlar tagi-
yabilecegini saniyorum.

i o Jik

Her seyden 6nce sunun altim 6zenle ¢izmek isterim: Kanimea, isin igine her ne
kadar 6zncl ctkenler karismis olmakla birlikte, sorun kisi ve kisiler sorunu degil.
Cinki dzncllik de bir nesnelligin triiniidiir. Bu nedenle 6nemli olan soru su: Kisi
ve kisilik sorunlari da i¢inde tiim sorunlar: yeserten tarla nedir? Bu tarlada en belir-
Icyici olan nedir? Diisiince evrimim (ki gelgitli oldu. Baslangigta, sorunlar, bana da
kisi ve kisilik sorunlan gibi geliyordu) beni su noktaya getirdi: Sorun, kisiyi de sc-
killendiren mckanizma sorunu. Dolayisiyla kisilere yénclik tepkilerin de, bekienti-
lerin de fazla bir anlam tagimadig1 sonucuna vardun. Mckanizma ayn olduktan sonra
hi¢ fark ctmeyecek. Nitekim etmedi, etmiyor. Ciinkii, kisinin yetersizligini de tire-
ten bu mekanizma, yeteneklerini de bogup, tiiketen yine bu mekanizma, onun yapi-
s1 ve isleyisi...

Ikincisi; csas olarak yetersizliklerden ve yetersizligin yol agtigi hosnutsuzluklari
saptirma ¢abalarindan kaynaklanmakla birlikte, gerekli agikligin olmayisindan ce--
saret alarak azan, kisilere yonelik dedikodu ve karalamalarin éniinii almak gerek.
Elbette tiimiiyle 6nlenemez, ancak, acikhigin zorlanip, tesvik edilmesiyic belli dlgii-
de dizginlenebilir. Ornegin, dedikodu yapaniara (herkesin icinde agik¢a konusmaya
cagrilarak) su sorulabilir: ““Bu s6yledikicrini gidip dogrudan yiiziine séylemenin ola-
nagi yok mu?”’ Ya da “‘elestiri’’, ‘‘goriis”’ ve ‘‘Oncrilerini’’ kapi araliginda fiskos
yontemiyle dile getirmeyi geleneklestirenlere hatirlatilabilir: ““iste kitle, iste tartis-
ma, istc yayin organlar buyur séyledikicrini herkesin dntinde dile getir, yaz!’’ Ay-
rica iyiniyet, kétiiniyet gibi ¢ogu kez Olgililmesi olanaksiz sifatlarla konusup islem
yapmayi bir yana birakmak, niyctlerden 6te ve énce somut tavir ve tutumlar: olgi
almak gcerck.

Uciinciisii; kisiler kadar organlarm onuru ve kisiligi de énem tasiyor. Oysa, yii-
rirliiktcki parti anlayist kisiler kadar organlari1 da basit bir vidaya indirgiyor, insi-
yatifini yukardan séyleneni harfiyen yapmakla siirlhiyor. Durum, diin igin fazlaca
bir sorun ¢ikarmiyor, gdriilmiiyordu. Simdi gcgemeyis siirecinin sancili ortaminda
gizlenemez bir bigimde a¢i3a ¢ikiyor. En az kisiler kadar organlar da bu *‘aral’’ta
yipranmis, islevierini yerine getircmedigi gibi, kendini koruma ve savunmada yapa-
yalniz birakilmistir. Artik bu durumun kékli bir bigimde degistirilmesi gerekmek-
tedir. Tum organlar kendi-alanlarinda alabildigine insiyatific ¢alisabilmelidir. Ust
organlar yonlendirici olimal, fakat asla miidahaleci olmamahdir.

Dérdiinciisii; oldukga taraftar topladigi anlasilan ve sik¢a duyulan ‘is yapmak,
is yapmak’ saplantisindan ve sanki is yapmaya cngelmis gibi ¢evresinde kuskular
uyandirilan tartisma korkusundan siyrilmak gerck. Hem tartisip hem de is yapma-
y1, tartisarak is yapmay 6grenmek gerck. Ciinkii sorunlar cok tartisidig igin degil,
tersine yeterince ve yeterli agikhkta tartisilamadigi igin derinlesiyor. ‘Herkes
konusuyor’ deniyor. Evet, herkes konusuyor ama clestiri ve éncriler kelebekler gibi
havada ugusuyor. Bir tiirlii yerine ulasip, islevli olamiyor. Degistirip, déniistiiremi-
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yor. Bu 6zncl istcksizlikten ¢ok nesncl bir yetersizlik. Yirtirliktcki mekanizma ve
isleyisin yetersizlifinden kaynaklaniyor. Ciinki bu mekanizma ve isleyis dogru dii-
riist bir iletisimi bile saglayamiyor. Kaldi ki, tiim elestiri ve dncrileri degerlendirip,
islemc koysun,

Begincisi; ihtiyac duyulan isi ve oniindcki engeli hizla tanimlamak gerck. Kanim-
ca ‘is, is’ derken dar pratikgilik ile politik etkinlik karistiriliyor. thtiyag duyulan her-
hangi bir is degil, politik tutum ve politik etkinlik. Bu yapilamadig: i¢in dar pratik-
¢ilik onc ¢ikip, konum kazaniyor. Ancak bu yolla disa agilmak s6ylc dursun, daha
¢ok i¢c kapamliyor. Politika tcori ile pratigin bagi ve bir st diizcyde sentezi diyc
tamimlanir. Dolayisiyla teori ve ondan tiretilen genel politik ¢izgi hesaba katilma-
dan yapilamaz. Nitckim yapilamiyor, yalnizea ‘is’ yapihiyor.

Altincist; ihtiyag duyulan politik tutum ve ctkinligi dretebilmek igin 6nce genel
politik ¢izginin ve 6zcllikle biitiinligiin kavranmasi 6nem tasiyor. Sik¢a vurgulan-
masina karsin, pratikte ‘birlik-yasallik-yenilenme’ politikast baliniyor. Thtiyag du-
yulan isin tirctilemeyisinin &énemii bir nedeni de bu. Kimileri birligi, kimileri yasalli-
Zin kazanmilmasimi daha ¢ok dnemseyip, her seyin 6niine koyuyor. Bu arada olan
yenilenmeye oluyor. Yenilenme neredeyse unutuluyor. Oysa kanimcea cn temel ola-
n1 da ycenilenme. O olmadan nc birlik saglanabilir, nc de yasallik kazanilabilir. Ni-
tckim ne birlik yol aliyor, ne dc yasallik... Ctinkii gerek birlik, gerckse yasallik giz-
gisinin temeli yenilenme. TBKP yenilenme gibi bir yonelise girmeseydi, birlik ve ya-
sallik ¢izgilerini yakalayamayacak, varolan stratejisini bigimlendiremcyecck, daha-
st TBKP’nin bizzat kendisi sckillenip var olamayacakti. TBKP Genel Sekreter Yar-
dimcisi O. Sakalsiz Yeni A¢ihim’in 6. sayisindaki “‘Birlesme Nasil Basariyla Sonug-
land1?’’ bashkl yazisinda bu gergegi soyle ifadce ediyor: ““...Kendini yenileme... Boyle
bir ihtiya¢ duyulmasaydi, basarili bir ortak deneyim kazanma stircci yasanamazdi.”

Yedincisi; ister birligi, ister yasalligi, isterse yenilenmeyi her seyden daha ¢ok dnem-
seyip, Onc alanlarin 6nce sunu diistimmesi gerckiyor: ““ben bu ¢ok dnemsedigim amaca
nasil ulasabilirim?’’ Dedigim dedikgilik ve cldcki giic oraninda dayatmacihkla m?
Uzgiiniim ama, istc bu olmuyor. Ciinkii, hcr kim bu partinin giiciini ardina almak
istiyorsa, éncc partinin yalnizca kendisinden olusmadigini animsayip, igc sindirme-
si gerckiyor. Hiycrarsinin nercsindc yer alirsa alsin, buyrukguluk yerinc herkesi ik-
na ctmck gibi bir zahmete katlanmasi, fikrini tiim agikhigi ile tiim partiyc agip, bas-
ka bir scyc degil, fikring givenerek mutabakat aramast gerekiyor. Yine bagka bir
scye degil mantiklara seslenmesi gerekiyor. “Firsat kaciyor’ panigi ile ikna ve muta-
bakat geregini ¢igneyerek calisanlar firsatlardan daha 6nemii degerleri (6rncgin, in-
san gibi) kagiriyor... '

Evct, insanin ya da kulagin alistigi deyisle, bircyin artan dnemini artik ige sindir-
mek gerck. Ornegin, fikrini kapah kapilar ardinda degil, herkese agik ve herkesin
anlayabileccgi agiklikta sunmak, sorumlarin ¢éziimiinti kolaylastirmak yaninda in-
sana, onun bilgilcnme ve dzgiirce g6riis olusturma hakkma saygi anlamma geldigi
icin de ¢ok dncemli. Acgiklik... Hem dzel hem tiizel, hem yerel hem genel diizeyde
clabildigince agik olmak, a¢iklig1 zorlamak. Pck ¢ok sorunu tck basina ¢dzebilir,
pek ¢ok sorunu daha dogmadan Onleycbilir.

Ve secim. Scgimler. Organlarin, yapilarin, yoncticilerin asagidan yukariya, 6z-
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giir, demokratik ve gergek segimlerle sckillenmesine olanak vermek, zaten kagiml-
maz olan bu siircci bir an dnce basglatmak; gerek gegemeyis siirecinin gerekse yeni-
lenmenin sagligi i¢in, ayn1 zamanda ileri boyutlara ulagan giiven bunalimimi ve ge-
nel kayitsizlig tersine gevirmek, durumun degisecegine iliskin ger¢ek bir umut 15181
yakmak i¢in en etkili, en somut girisim olarak gdriiniiyor.

Son bir soru: Sorunlarin asilmasinin giivencesi demokrasi ve agiklik. Peki ama,
demokrasi ve agikligin giivencesi ne?

Yanit: Yeniden yapilanma!

HEMEN SiMDI..!
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YASALLASMA VE KURT SORUNU

E. Sezgin V.Ugum

Tiirkiyc komiinist hareketi bugiin demokratiklesme stirecine bagh olarak yasalda
var olma miicadelesi vermektedir.

Biz yasahg, toplumun sinif ve katmanlarina dayanan parti ve Orgiitlerin siyasi
yelpazedc yerlerini almasma engel olan hukuk sisteminin yeniden yapilanmasmmn
oniiniin agimasi olarak anliyoruz. Bu anlamiyla yasallik, bizce egemen giiglerin ide-
olojik ve politik olarak geriletilmesi, demokratik ve ¢ogulcu bir rejimin kurulmasi,
politika alaninm en soldan, Kirt ulusal politik giiglerine kadar agiimasini gergekies-
tirme miicadelcsidir. On milyoniuk bir ulusun tiimiiniin ve marksist giiclerin acik
politika yapma olanagmin olmadigi bir rcjim demokratik degildir.

Tirkiye’de bir Kiirt sorununun var oldugu bugtin Tiirkiye ve diinya kamuoyunca
bilinen bir gergektir. Herkesin bilmesine karsin, bu sorunu serbestge tartigmak, giin-
deme getirip ¢6ziim aramaya ¢alhismak yasaktir. Bu durum demokratiklesmenin 6niin-
de ciddi bir cngel olarak dikilmektedir. Bu, TBKP programinda agik secik ifade edil-
mistir. Kendi yasallagsma miicadelesini rejimin niteligini degistirme, demokratikles-
meyi ger¢eklestirme biitiinsel hedefine baglayan TBKP, Kiirt sorununun yasallagti-
rilmasi miicadclesjni de bu siircce bagladigi oranda programma denk tutum almis
olacaktir. Kiirt sorunundan kopmus bir yasallasma miicadclesinin sonunda kaza-
nidmus olan yasallik, distintilen yasallik olmayacaktir. Kiirt sorununda yillardir is-
lenegelen politikamizda ortaya ¢ikan niteliksel degisiklik, komiinist partisini Kiirt
ulusal giiglerine yakinlastirict bir islev gérmiis, giiven bunalimm asabilmenin ola-
naklarini arttirmistir.

Komiinist partisi, gelinen bu olumlu diizeyden sonra, Kiirt sorununu géz ardi cde-
rek bir yasallasma politikasmn dniine koyarsa, kagimilmazlikla Kiirt halkindan ve
Kiirt ulusal giiclerinden uzaklasir. Biitinscl demokratiklesme-amaci bulaniklagir.
Programatik ve drgiitsel olarak Kiirt halkindan kopan bir komiinist partisinin soru-
nun ¢bzimiine katks yapmasi olanaksizdir.

Bugiine dck Kiirt sorununun yasallasma siireciyle, komiinist partisinin yasallas-
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ma siircci kosut yiiritmemigse, bunun nedeni kanmmizca Kiirt halkmin varhiginm ve
haklariin taninmasimin toplumsal politik ortammin hi¢ olusmamis olmasi degil, her
seyden once bizim Kiirt sorununun yasallasmasini kominist partisinin yasallasma
miicadclesinin her adimina baglayamamis olmamizdir.

Burada, Kiirt sorununun yasallasmasi miicadclesini sadece komiinist partisine y{ik-
lemck istedigimiz anlami ¢ikarilmasin. Kuskusuz tek basina komiinist partinin bu
konudaki faaliycti yeterli olmayacaktir. Ancak boylesi cesarctli bir tutum Kiirt so-
runu konusunda diger politik partileri, Kiirt érgiit ve aydinlarim harcketiendirebi-
lir, sorun etrafinda giiglii bir tartisma baglatabilirdi.

Bugiin parlamentodaki partilerin igindc de¢ sorun, gesitli boyutlariyla tartisihir du-
ruma gelmistir. Askeri yontemlierin ¢6ziimsiizitigl goriilmeye ve farkl arayislarm
ihtiya¢ oldugu belirmeye baslamistir. Bu durum, Kiirt halkiin varliginm kabul edil-
mesi miicadclesine yeni olanaklar agacak gclismeler yaratabilir.

Bugiinc kadar Kiirt halkimi yasadisi ¢alismaya ve silahh miicadcle yontemlerine
bagvurmaya zorlayan, resmi politikalardir. Kiirtler Osmanli’dan beri zaman zaman
yasal, demokratik miicadele platformunda yerlerini almislardir. 1913’te Kiirt Og-
rencileri Umit Dernegi, 1919°da Kiirt Kadmlari Tcali Cemiyeti, yine ayni yil Kirt
Tamim-i Maarif ve Nesriyat Cemiycti ve 1918’de Kiirdistan Teali Cemiycti kurulur.
1960-70 aras: Kiirtler TIP ve DDKQ’da (Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari) yasal de-
mokratik miicadelecye yonclirler. 1973-80 arasi merkezi olarak DHKD (Devrimei Halk
Kiltiir Derncgi) DDKD (Devrimei Demokratik Kiittir Dernegi) yerel olarak da ¢ok
sayida yasal dernek kurulur. 12 Eyliil’le beraber bunlar kapatilir.

Demokratik haklarin kullanilabildigi kosullarda demokrasi ve ézgiirlitk miicade-
lesinde yasal calisma suirdiiren Kiirt 6rgiitleri, demokrasinin gelismesine, korunma-
sma katki yaptiklan gibi, kendileri de bu stircgte giiglenip goreli de olsa bir kitlesel-
lik kazanmiglardir.

TBKP’nin programi Kiirt sorununda adil, demokratik ve barisgil ¢éziim yonte-
mini dngdrmektedir. Onerilen bu yéntcmin hayat bulmas, gelisip giiglenmesinin yolu
da sorunun yasallagmasindan gegiyor. Kominist partisi Kiirt sorununu gérmezlik-
ten gelen, Kiirtleri yasadisi tutmaya cahsan resmi politikaya alternatif olabilecek bir
politika gelistirmek durumundadir. Bu politikanin dayanaklari neler olabilir? ¢ozii-
me yonclik yaklagimin askeri, silahli, siddct yoluyla ¢6ziim anlayisinin terk cdilmesi
gerektigini dasiiniyoruz. Bu yol egemen glicler tarafindan kullantlmistir, kullanil-
maya dcvam cdiliyor. Sorunun diger tarafi-olan Kiirt ulusal harcketinin gesitli bile-
senleri de devictin dayatmas: sonucu silahli ¢oziim yolunu denemislerdir. Bizce tu-
tulmasi gercken halka politik ¢6ziim yolunu 6nc¢ ¢ikarmaktir. Egemen giigler Kiirt
sorununun yasallasmasmin politik platformlara tasinmasinin, tartisilmasinin yolu-
nu 1srarla kapatiyorlar. Bunun ncdeni bu alandaki ciddi zayifliklaridir. Cagdas diin-
yada higbir gergegin distiinil 6rtmcek olanakli degildir. Alternatif program anlayisi-
miz, politikamiz ¢gemen giiglerin en zayif olduklarr alana yénclmelidir. Bu da poli-
tik ¢6ziimii 6ne ¢ikaran demokratik miicadele yontem ve araglarint ¢oziim igcin dne-
ren anlayistir. Cagdag, toplumsal, ulusal iliskilerde politik sorunlarin ¢6zimiiniin
ancak politik yoldan miimkiin olabileccgi gergeginden harcket cdiyoruz.



Béylesi bir alternatif program bugiinktt politikanin ve uygulamalarm alternatifi
olmalidir. Kiirt ulusunun hemen her sorununa bugiinden ¢6ziimler 6neren, onu de-
mokratiklcgme siirccine baglayan ve ona demokrasinin sonuglariin nasi yarayaca-
gmi gdsteren, Kiirt halkinin her diizeyde katlhmina agik demokrasiyi 6ngéren bir
program olmasi gerekir.

Alternatif programimiz Kiirt ve Tiirk haikinm ¢ikarlarinin nesnel olarak ortiis-
mesine karsin, uygulanan ayrimci, adaletsiz politikalarin iki halk arasmda yarattig:
esitsizligi ve goreli kargsithk siirecini tersine ¢evirebilecck politikalarin yolunu aga-
cak bir anlayisa dayanmahdir.

Alternatif politikamiz Kiirt halkinin ézgir iradesini kullanabilecegi politik kosul-
larin yaratilmasimin, kendi politik kurumlarmin olusturulmasuun olanaklarini, yol-
larmni gostercbilmelidir.

Alternatif programumiz bugiine miidahale ederck Kiirt halkinin yarmmin bigim-
lenebileccgi anlayisina dayanmahidir. Eger bugiinden Kiirt halkinmn toplumsal gelis-
mesinin 8ni agilmazsa yariin diinyasinda, uluslararas iliskiler sistcmindc bu hal-
kin yer almasinin kosullan yaratilamaz. Diinyadaki ilerleme siireclerinden kopari-
lan uluslar yeni iligkiler sisteminde yer alabilmckte zorlamirlar. Alternatif programi-
miz bu gergckten harcketle, Kiirtlerin toplumsal gelisme ve 6zgiirlesme siireglerinin
baslamasi i¢in bugiinden nelerin yapimasi gercktigini, yapilabilecegini gosteren bir
yaklagim gctirmelidir.

Alternatif programimiz Kiirt ulusal demokratik giiglerinin ulusal birligini 6ngo-
ren bir tutum ortaya koymahdir. Bu birligin sorunun ¢éziimiinde taraf olacak gii¢
olmasi gerckliginin altim ¢izmelidir. (Ulusal birligin neden gerektigini ve olanakla-
rim1 baska bir yazimizda isleyccegiz).
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DONUSTURUCU BIiR GUC OLARAK
GENCLIK (II)

Murat OZVERI

IV - DEMOKRASI GUCLERININ GENCLIGE
'YAKLASIMI

Demokrasi giiglerinin genglik harcketine yaklagimi, gen¢lik eylemlerine verilmek
istenen yonii ve eylemlerin bicimini belirledigi icin, oldukca 6nemlidir.

Giiniimiize degin, genglik hareketlerini degerlendiren her sol goriig, gengligin so-
runlarmin ¢6ziimi tilkedeki demokrasi savasimma baghdir saptamasini temel aldi.
Sorunun bastan bu bigimde konulmas; ise, gengligin 6zgiin sorunlari temelinde yii-
riittiigii savasimin bir taktik, gengligi politize etmek igin gelistirilmis bir yontem olarak
algilanmasini da beraberinde getirdi. Genglik politize olduktan hemen sonra, 6zgiin
sorunlar1 temelinde savasimi birakip, genel demokrasi savagimina katilmghdir, gibi
sonuglar ¢ikartilmaya baslandi. Hatta bu yaklasimin bir dénemin genclik politika-
larma hakim olan yaklasim oldugunu séylemek abartma olmayacaktir.

Genglik hareketlerini bir anlamda yedek gii¢ olarak géren bu yaklasimin sonucla-
rida agir olmustur. Gengligin 6zgilin sorunlari temelinde ytiriittigti savasimi, sade-
ce bir taktik olarak algilamak, devrimci giliglerin inandiricihginm yitirilmesine ne-
den oldugu gibi, devrimcilerin genglige yonelik, biitiinsel bir genglik politikas: olus-
turmaya gereksinim duymamalar: sonucunu da dogurmustur. Politikasizlik ise, geng-
lik hareketinin giindeminin belirlenmesinde etkili bir gii¢ olmalari gereken demok-
rasi giiclerini giindemin belirlenmesinin digina itmis, genglik hareketinin giindemini
belirleme tekeli egemen giiglerin cline gegmistir.

Bu kosullarda politika, gimiibirlik olaylara gore belirlenmis, devrimciler olayla-
rin gerisinden, olaylara gére, zaman zaman birbirleriyle bile ¢elisen politikalar iire-
ten bir gli¢ durumuna diismislerdir.

Gengligin, bu anlamda burjuvazinin etkisine birakilmasi, dikkat merkezine dar
-grup ¢ikarlarmn, olabildigince fazla kadro ¢ikarma ugrasimin oturtulmasi, genglik
hareketini provakasyonlara agtig1 gibi, hareketin siirekliligini de engellemistir. Do-
layistyla 'z gengligin eylemliligi sadece genglik donemine 6zgli, yasamin daha ileri-
sine taginmayan bir 6zellik olarak kalmstir.
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1) Genglik Hareketi Demokrasi Savasiminin Bagimsiz Bir Bilesenidir

Gergekten de, gengligin sorunlarmin temelinde rejimin karakteri yatmaktadir. Bu
rejim, daha demokratik icerikte bir rejimle degistiginde gengligin sorunlarinm 6nemli
bir bélimii ¢oziilecektir.

Ancak “‘demokrasi savasimr’’ genel bir kavram olmasma kargin, icerigi gok genis
ve somuttur. Toplumdaki antidemokratik her uygulamaya kars ¢ikis bu icerigin bir
bilesenidir. Antidemokratik uygulamalar ise, her smifin, her katmanm 6zgiinliikle-
ri temelinde, farkl bigimlerde toplumsal pratikte yansimaktadir. Ornegin, sendikal
yasami kisitlayan yasaklarin toplumsal yasamdaki gériniimleriyle, yiksek 6grenim
gencligini cendere altina alan YOK'iin gériinami ve etkileri birbirinden farkhlas-
maktadir. Ancak her iki yasaklama da, antidemokratik dzleriyle ortak bir gizgide
cakismaktadiriar. Her iki yasaga karsi.savagim birbirinin 6niine konulamayacak,
genel demokrasi savasiminm iki farkls bilesenidir. Sendikal yasaklarin ortadan kalk-
masi nasil, toplumun demokratiklestirilmesi igin bir adim olacaksa, tiniversitelerin
bilimsel, mali, idari 6zerkliklerini kazanmalari da toplumun demokratiklestirilmesi
icin atilan bir adimdr.

Bu anlamda, gengligin 6zgiin sorunlari temelinde yiirGittigii savasim, higbir sekil-
de taktik degildir. Tersine, toplumun belli bir alaninin demokratiklestirilmesini sag-
layacak 6nemli bir mevzidir. Yani, gengligin savasimimim demokrasi savasimina bag-
lanma gereksinimi yoktur, ¢ciinkil o zaten demokrasi savaslmmm igerigini olugturan
bilesenlerden biridir. i

Ancak, genel olarak iilkenin demokratiklestirilmesini, demokrasinin kazam]masn
sorununu cle aldigimizda, demokrasi giiclerinden hig birisi tek bagina bu amaca ula-
samayacaktir. Bu nedenle de, demokrasi giiclcrinin bir giigbirligi olusturmasi ve bu
anlamda birbirlerine baghhklari da nesnel bir olgudur.

2) Bugiiniin Gérevi Demokratik Bir Genglik Politikasi Uretmektir

Bugiin, tilkemiz marksist solu yasallagmak, kitlesellesmek ve yenilenmck goreviyle
kars1 karstyadir. Artik marksistler, komiinistler toplumsal pratigin disinda kalarak
bu pratigi etkileyemez, kitlelerle kucaklagsamaz. Her seyden 6nce solun, ¢agimizin
yeni gelismeleri karsisinda yeni yaklasimlar gelistirmesi, kendini yenileycbilmesi ya-
samsal Snemdedir.

Kuskusuz bu olgular, tiim sol icin gerekli oldugu gibi, devrimei gencglifin, geniy
genclik yignlariyla kucaklasabilmesi icin de gereklidir.

Sol, devrimci genglik, kendini ycnileme siirecinde, yeni dagiince tarzi temelinde,
geemigin tiim sekterliklerinden armmak zorundadir. Farkh diisiincclere agik olma-
1, farkh digiincelerle birlikte, ortak amaglar i¢in savagim vermeyi 6grenmek zo-
rundadir.

“Tek dogru benim, sadece ben hakhyun™ saplantisi ancak kendimize zarar verir,
ttim solun diisiince yagamini kisirlastirir. Oysa bilmek, sorumluluk demektir. Bilgi-
nin verdigi sorumluluk ise, bilimsel bilgi dogrultusunda, diinyay: degistirmek icin
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eyleme gegmekle yerine getirilir. Devrimeilerin -cger olacaksa- farki, bu sorumluluk
duygusu vc onun verdigi eylemlilik olmalidir.

Nitekim, 1970’1i yillarin sonu, 80’li yillar, gencl olarak iilkemizin sosyal yapisin-
da oldugu gibi, gengligin sosyal yapisinda da Onemli degigiklikleri beraberinde ge-
tirmistir. 1980°1i yillarin gengligi, 60’11, 70°1i yillarin gengliginden oldukea farkhidir.

Kitle iletisim araglarinmn, 6zcllikle televizyonun ::: olduk¢a yaygmlasmasi, ¢arpik
bir kapitalist gelismeye bagl olarak, topluma siirckli ytizeysel kitle kiiltirimniin empo-
zesi, Amerikan yasam tarzimm, késc donme mantiginin yayginlastirilmasi, bir an-
lamda yasanan kiiltiirsiizlestirme siireci, depolitizasyon politikalari ve yogun baski-
lar gengligi de olumsuz etkilemistir. Bir yandan ufku genisleyen, ote yandan ola-
naksizlar i¢inde bunalan, okumaya, arastirmaya ilgisi en aza incn, yasamim plania-
yamayan, geleccgini sans oyunlarina baglayan genglerin sayist hizla artmstir,

Ote yandan, 12 Eyliil rejimi, gengligiz antifasist-antiemperyalist savasim gelece-
ginden ycni kusaklar1 kopartmistir. Giindimiiz gengligi, 27 Mayis’mn 6zgiirlitk¢ii ha-
vasindan etkilenen, 60’h yillarin tiim dinyay sarsan genglik harcketlerinin cosku-.
suyla dolu, toplumda sayginlig1 olan bir genglik degildir. Aksine, 1980'1i yillarin geng-
ligi. stirckli baski altinda ezilmis, genel olarak toplumun “‘potansiyel suglu’’ diye
baktigi bir kusaktir.

Bu kusagmn kendisine olan giivenini yeniden kazanimasini saglamak, onu sucluluk
psikozundan kurtarmak, toplumdaki sayginhigini artirmak, toplumsal yasama aktif
katihmimin yollarm netlestirmek yasamsal dnemdedir.

Inandsg1, alkigladig diisiinceleri bir yasam boyu kovalayabilen bir genglik. De-
mokrasi kiltiirini 6zitmsemis, hak arama bilinct kazanmis, ‘‘kendi sorunlarina ilig-
kin yapici alicrnatif programiar tretebilen; bunu hitkiimetler ve kamuoyu éniinde
aktif savunabilen bir olgunluga ulas(ms)’’“" bir genglik.

Gengligin 6zgiirce diisiinebildigi, arastirabildigi, korkmadan, ¢ckinmeden hakki-
m arayabilecegi bir ortamin yaratilmasi, ‘‘Gengligin bu giinden politik yasamda ak-
tif olarak yer almasinin saglanmasi, iilkemizde demokrasinin saglam bir temelc sa-
hip olmasmin 6nemli bir kosuludur.”’¢?

Boyle bir genglik yaratma hedefi, ayrimsiz tiim solum, tiim demokrasi giiglerinin
genglige yakiasimlarinda ortak ¢ikis noktasim olusturmalidir. Bu is¢ ancak demok-
ratik bir genglik politikasmn olusturulmasiyla miimkiindur. Bu politika, “‘her scy-
den 6nce, gengligin iilkenin bugiiniinde ve geleceginde s6z sahibi olmasini amagla-
mahdir.’*(13)

V-1980 SONRASI GENCLIK HAREKETLERI VE
: GENCLIGIN POLITIZASYONU

(11) TBKP L. Kongre Belgeleri, s.35. .
(12) TBKP, Alternatif Program, s.23.
(13) TBKP, Alternatif Program, s.22.

64



1) Politiklesme Bir Siirectir

Politik biling ancak, kitlelerin somut eylemieri temelinde kendi 6zdeneyimleriyle
kazanabilecckleri bir dzelliktir. Bu anlamda gengligin bilincinin olusumu tilke, ulus
gibi gencl kavramlari tanimasiyla baslar. Aktif olarak sosyal iliskilerce katilmasiyla
sckillenir. Ailesinin mutlak etkisinden kurtulup, toplumdaki farkhilikiart kendi bi-
linciyle kavramaya baglamasi ve aynt sorunlari yasayan benzerleriyle 6zdceslesmesi,
.grup psikolojisinin olusumuna yol agar. -

Artik sorunlar su veya bu diizeyde formiile edilebilmekic, ama somut durumun
ozclliklerine gore tepkiler de farklhilasabilmektedir. Bu asamada gelisme iki yonli
olabilir: ““Sorunlar vardir ama ¢ozitleccktir, beklemek gerck’” gibi, iyimserlik teme-
linde bir pasifizm; ya da sorunlarin ¢6ziimi igin ugragmak bigiminde, aktiflik olu-

_sur. Bu agamaya belirli bir politik kimlik edinme, politik bir harcketle 6zdeslesme
asamasi denilebilir.

Biitiinlescccgi politik harcket isc, gencin var olan harcketler igerisinde, sorunlara
yaklasimiyla, ¢alisma yontemleri ve tiycleri arasindaki iliskilerin bigimiyle biittinle-
sebildigi harcket olacaktir. Kisaca politik aktiflifc gegebilmesiigin, politik harcket-
ler igerisinde, kendisini tamimlayabilceegi, dzdceslesebileecgi bir seyler bulmas: ge-
rckmcktedir.

Kuskusuz bu stire¢ mekantk bigimlerde gelismemektedin. Yasamn zenginligi ige-
risinde olaylarin gelisimi, degisik ¢ikar gruplarinin, gengligin éniine koyduklar de-
gisik alternatifler, genglige yonelik depolitizasyon yontemleri de siiregte ctkili olmak-
ta, ona yon vermekiedir.

2) Politizasyon ve Ogrenci Dernekleri

1980 sonrasi genglik harcketi, bir anlamda, yiikksck 6grenim gengliginin dernck-
lesme ve akademik-demokratik istemleri temclinde verdigi savagimia 6zdcslesmigtir.

Gengligin harcketlenmesinde, derncklcsme savasumi ve bu savasim ckscninde geng-
ligin gosterdigi kararhlik olduk¢a dnemii rol oynamistir. Ancak bugun gelinen nok-
tada decrncklesme savasimi tikanmistir.

Ogrenci dernckleri 1987 yilimin rakamlarina gore, yiiksck dgrenim gencliginin an-
cak % 7’sini tiyc yapabilmislcerdir. Derncklerin kurulmaya baslamasiyla birlikte bas-
layan polis saldirilari, yasal olmayan yasaklar dernck iiycsi olmayi, biiyitk medeni
cesarct isteyen bir is haline dontstiirmistir. Oprenci dernckleri kamuoyuna stirek-
li, anargist yuvalari olarak gésterilmeye ¢ahsilnustir. Derncklerin iiye sayilarinm diisiik
olmasinda bu olgularin ctkisi ¢ok biiyiik olmustur. :

Ancak, kitlescllesememenin (ck nedenisadece bu olgular degildir. Nitckim Cum-
huriyet Gazclcesi ilc Veri Arastirmanin 1987 yilinda, yiiksck grenim gengligi iginde
yaptiklar bir aragirmanin da gosterdigi-gibi, derncklere liye olmayan 6grenciler-
den % 44’i tim baskilara karsin derncklere iye olmak istemcktedir. Gergekien de,
derncklerin kapatiimast dogrultusunda yapilan baskilara karsi gelisen protestolarin
kitlesellifi derncklerin  tiye sayilarimin  ¢ok tzerindedir. Bu ol-
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gular karsisinda, derneklcrin kitlesclicsememelcrinde ¢alisia bicimlerinin ve bizzat
dernek aktivisitlcrince, derncklere verilen yanlis gériintimiin de etkili oldugunu s6y-
lemek, samirim abartma olmayacaktir.

Ne yazik ki, kurulu derneklerin demokratik kitle ¢rgiitii niteliklcrinin geregince
bilince ¢ikartilmamasi, onlara politik 6rgiit misyonlar: yiikklenmeye ¢alisilmasi 6g-
renci derneklerini kisir tartismalari yapildigi merkezler haline getirmistir.

iste, tam da bu noktada genglik icindcki demokratik unsurlarin sorumlulugu be-
lirginlesmektedir. Yiiksek 6Frenim gengliginin savasiminin basina politik sifatini ek-
lcmek igin acele etmenin ne anlami, ne de geregi vardir. Bugiiniin sorunu, dernckle-
rin kitlcsellesmesi ve gengligin ortak amaglari ig¢in birlikte davranabilmesini sagla-
yabilmekdir. Bu olanakhdir. Bu yonde atilacak her adim, bunun yolunu agacak her
¢aba, sonugta rejimin geperiyle sinirlanacagi, bu ¢epere ¢arpmak zorunda kalacagi
icin, ta basindan politik bir 6z tasimaktadir. Onemli olan, rejimin ¢eperinin digin-
da, bu ¢eperi zorlayan, kararli bir hareketin olugturulmasidir.

Daha somut sdylemek gerckirse bu giin iilkemizde yiiksek &grenim gengliginin,
kendi yasamini ilgilendircn her konuda, demokratik katilimini savunmak, bunun
adimlarini atmak, genglik harcketinin politiklesmesi demektir. Sorunlar: ya da go-
revleri bir an énce ¢ozmek kaygisiyla, radikal olan istemler ileri stirmek, bugiin igin
devrimci politika degildir. ‘‘Devrimci olan herseye duyarlt olarak bilinen genglik,
gergekten devrimei politikanin nerede oldugunu, onun sahtesinin ne oldugunu ayirt
edebilmelidir. Clinki bu sahtesi, bagiran, laf seklinde olan, ger¢cklerden kopuk ola-
rak olusan politikadir ve pratikte derin déniisiimleri getirmez.”’ ()

Bu gliniin devrimci politikasi, genglik yiginlarmi kendi sorunlar temelinde top-
lumsal pratigi etkilemeye ¢ekebilen, reel, uygulanabilir ve tiim genglikte hak arama
bilincini gelistirme ¢izgisi i¢inde, demokratik bilinci, demokrasi kiilttiriinii gelistire-
cck olan bir politikadir. :

Ote yandan, kendi kusagindan kopmadan, ona yabanailagsmadan, onunla biitiin-
leserek, her seyden 6nce bir geng gibi davranarak, bugiinden var olmayi bagararak
yarini belirlemek, genel olarak tiim solun, genglik yigmlarindan kopmamasimin gii-
vencesi olacaktir. '

3) Gengligin Birligi ve Orgiitlenmesi

Gengler toplumda yeni diigtincenin tasiyicisidirlar. Bu, 6zellikle politik yasam igin
daha bir énemlidir. Topluma ycni diisiinceler asilamak istiyor, gelecegi kazanmak
istiyorsa, bu diistincelerin gelismekte olan kusakca dziimsenmesi, benimsenmesi ve
o kusakca gelccege tagimnmasi, bir anlamda zorunludur.

Bu gerceklik, var olan tim politik giiglerin, genglik iginde, kendi politik ¢izgile-
rinde sempatizan kazanma ¢alismalarmin 6neminiartirmaktadir. Bu ¢alisma her po-
litik glig icin dogal ve anlagilabilir bir ¢caligmadir. Ancak bu noktada gegmisin hata-

(14) Gorbagov. Genglik Sarayinda Komsomol Uyeleriyle Goriisme. Pravda, 1.11.1988.
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larina diismeden sogukkanli ve esnek davranmak, genglik hareketinin bir anlamda
gelecegini belirleyccegi icin yagamsal 6nemdedir.

Gegmiste yasandigi gibi, bu ¢alisma gengligin genel ortak ¢ikarlar: igin savasimi-
nin 6ntine konulmamal, genglik hareketinin kitlesellesmesini simirlayacak ¢aligma
ve davranig bigimlerinden, gencligi bolecek, diigman kamplara ayiracak harekctler-
den 6zenle kaglmlmahdlr

Kaldi ki, her diistincenin 6zgiirce yanisabilecegi, sagirlar diyaloguna déniismeyen,
saglikli bir tartisma ortammin yaratilacagi, gengligin ortak amaglari igin birlikte sa-
vasim verme platformu, bu platforma sunulan o6neriler, olusturulacak genglik poli-
tikalari, her politik gii¢ i¢in, hem genglik i¢inde daha genis sempatizan kazanma
olanaklarmi artiracak, hem de politik giiglerin gelistirdikleri politikalarin, pratigin
smnavindan gegerek gelismesini, olgunlasmasim saglayacaktir.

Bir disiince ne denli gelismis, ne denli zengin olursa olsun, toplumsal varliktan,
yasamin gesltllllgmdcn daha zengin olamaz. Bu nedenle dec her politik gériis asama
asama gehslr ““Gergegin kimsenin tckelinde olmamasi’’ bu anlama gelmektedir.

Genglik hareketine de bu biitansellikten yaklasilmali; ““genglik harcketi belli 6r-
giitlerin toplami olarak degil, dernckler, kliipler, 6grenci ve yurt temsilcilikleri ¢ev-
resinde birlesmis, okullarda, siniflarda, kantinlerde gruplagsmalar olusturmus, ge-
nis genglik yigminin hareketi olarak alinmali, bu genisliktc ve esnck bigimlerde ge-
lismesine ¢aligtimalidir.”’ (%)

Politizasyon esittir politik orgiitler olmadig: gibi, genglik hareketi esittir, politik
genglik drgiitleri de degildir. Gintimiizde gengligin yapisindaki, istemlerindeki fark-
lilagmalar ve gegitlilik politik genglik érgiitlerinin tiim gengligi kucakiamasini ola-
naksizlastirmistir. Gergekten bugiin gengligin sosyal aktivitesi sadece politik geng-
lik orgiitleriyle sinirli degildir. Hatta gencl cgilimin, partilerden tiimiiyle bagimsiz,
gengligin kendisini bir geng olarak ifade cdebildigi 6rgiitlenmelere dogru oldugu bi-
le s6ylenebilir. (Ornegin, Sovyet gengliginin % 75’ini biinyesinde toplayan Komso-
mol, bugiinkii dar politik 6rgiit yapisiyla, gengligin farkli istemlerine yanit veremez
konumlara diigmiistiir. Komsomol’a ailternatif onlarca genglik 6rgiitii olmustur. Bu
gelisme ise, Sovyetler Birligi’nde ‘‘Nasil bir Komsomol?”’ tartismasi sorusunun giin-
deme girmesine neden olmustur. Nitekim Mart 1989’dan itibaren tiim iilke diizeyin-
de bu sorun tartigmaya agilmigstir.)

Ancak dikkat edilmesi gereken nokta, bu gelismelerin, politik gengligi ya da poli-
tik genglik drgiitlenmelerini dislayan, karsisina alan bir gclisme olmadigidir. Boyle
de yaklasilmamalidir. Bugiiniin gergegi, gengligin birliginin zorunlulugu ve bu birli-
gin politik genglik 6rgiitlcrinde ger¢ecklesebilmesinin olanaksizligidir.

Nitekim bu gelismeler, tiim diinyada gengligin ortak amaglari igin birlikte sava-
simr vermesini engcellemiyor. Aksine, Fransa’daki 6grenci cylemlicrinin, Hollanda’-
da, Danimarka’da, komiinist genclik birlikleriyle diger genglik 6rgiitlerinin birlikte
gergeklestirdikleri, genglik haklar, issizlige karsi miicadcle, baris ve silahsizlanma

(15) TBKP 1. Kongre Belgeleri, s.36.
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kampanyalarmin da gosterdigi gibi, genglik harcketini daha da kltlcscllcstlrcrck ct-
kisinin artmasi sonucunu doguruyor.

Bu olgular, gengligin her ditzeyde farklh farkh drgiitienmelerinin, kendilerini 6z-
giirce ve esitlik temelindc ifade cdcebildikleri, gengligin ortak cylemliligini saglayan
genglik birliklerinin gii¢clenmesini ve yayginlasmasini dogurmaktadir.

&

Sonug olarak diyebiliriz ki, ulkemizdcki demokrasi giigleri, bu gelismeleri dikka-
tec alan, cn genis genglik yiginlarinim katilimini saglamaya 6zen gosleren lartigma-
laria konuyu zenginlestirmelidir. Genglik harckctinin i¢ dinamigi, bu zenginlikle bii-
tiinlestigi 6l¢ide, demokratik genglik politikasiu gelistirip yasama gegirmek, geng-
ligin birligini saglamak olanakh olacak; itlkemiz gengligi, toplumsal yasamda hak
ettigi yeri alacaktir.
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YENI BiR KULTUR, DEVRiMCiLER
ICIN GEREKLI MI?
ve de,

YENIi BiR KULTUR, DEVRiMCiLER
ICIN MiI GEREKLI?

Omer TULGAN
Soze kiigiik bir matematik problemi ile bastayayim:

Ozgiil agirhig havaninkinden pek az daha hafifl bir gaz, hava i¢inde bir saattc 45
santimetre ylikseliyorsa, bir giinde nc kadar, bir yilda nc kadar, 10 yilda ne kadar
ytikselir?...

Yanit: Giinde, 0.45 x 24, csittir 10.80, yaklasik 11 metre; yilda, 10.80 x 365
cder 3942, yani yaklasik 4 bin metre; 10 yilda da 40 bin metre yiikselir...

Bu 40 bin metre, diinyanin ¢evresini bir zirh gibi sarip, canh dogay 6ldiiriicii 151n-
lardan koruyan ozon gazi tabakasinin ycrden yiiksckligi. Bilmeyen kalmadi artik:
Bu ozon tabakas giderck eriyor, inccliyor. Oyle ki, yerytizinde canli doganin olus-
tugundan bu yana ilk kez, biitiinsel, dcliksiz bir kiire olarak kaplayamiyor bu taba-
ka artik diinyanm ¢evresini: Amerika kitas: bitytikltigiinde bir delik agilmis ozon
tabakasinda.

Ozon tabakasmin erimesinin (bilincn ve kimi de bilinmeyen) degisik nedenderi var...
Bunlardan ¢n énemli bir neden, kendiliginden dogada rastlanmayan, ama son on-
yillarda endiistride biiyiik miktariarda tirctilen klor-fluor-hidrokarbon gazi. Iste or-
talama saattc 45 santim hizla atmosferde yiiksclen gaz da bu gaz... Sogutma aragla-
rinda ve basingh “‘sprey’’ kutularinda kullaniliyor. {si bitip havaya sizinca da agir
agir yiikselip on yilda ozon tabakasina variyor, orada ozon molckiillerini pargaliyor.

Klor-fluor-hidrokarbon’un yerini tutacak, ama zararsiz baska gazlar yok mu? Var.
Ama klor-fluor-hidrokarbon’un maliycti onlardan daha ucuz. Bu yiizden de bunun
tiim insanhgin kolektif intihari, daha doZrusu tiim insanhga karsi isicnen bir cina-
yet oldugunu bile bile yine de bu gazi kullaniyorlar endiistride. Pck ¢ogumuz da,
bilerck ya da bilmeden, tras sabunundan sa¢ spreyine, pasta krecmasindan dis macu-
nuna kadar basmgl kutular iginde satinalip, atmoslcre saliveriyoruz bu korkung ga-
Zl...

Biitiin devletler biraraya gelip yillar siiren pazarliklardan soura, nihaycl gegen yil,
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bu zararli gazin Gretimini... durdurmaya degil de, yari yariya sinirlamaya, o da 2000
yilindan baslayarak sinirlamaya karar verdiler. Gaz ozon tabakasina on yilda var-
difindan, bu anlagma ger¢ckten hayata gecer de havaya kamsan klor-fluor-
hidrokarbon miktarinda bir azalma olursa e¢ger, ozon’un bundan ancak 2010 yiln-
da haberi olacak! O zamana kadar ‘‘delik’’ ayni1 hizla biiylimeye devam edecek...

* * X

“Ozon deligi’! insanlig1 tehdit eden global sorunlardan yalnizca biri... Sorunla-
rin en yakicist olarak, drnegin bir atom savas: tehlikesini pek ¢ok insan gérdii artik.
Ates bacay: sarmust1 ¢iinkii burada. Gérmek isteyen her goz, bir bakista goriiyordu
bu tehlikeyi.

Bugiin heniiz’daha zor goriilebilen bagka tehlikeler de var. Suda yiizen buzdagla-
riin ancak kiigiik bir boéliimiiniin su fistiinde gériindiigii, bu yiizden de kolayca kii-
¢imsenebildigi gibi. Oysa hizla, hem de teknigin ilerlemesi sonucu, gittikge artan
bir hizla biiyiiyen tehlikeler bunlar.

Teknigin glinden giine daha cdmertce harcadigr dogal kaynaklarin titkkenmesi teh-
likesi; havanin, suyun, topragin kirlenmesi, zehirlenmesi sorunu... Diinyay1 degis-
tirmek, insamin varolus bicimidir. Bunu yaparken doganin bagrinda yaralar da a¢i-
lir zorunlukla. Tim canhlar gibi esnektir doga. Gegmiste, teknigin gelismesinin bu-
giinkii hiza erismedigi donemlerde bagrinda agilan yaralari1 zamanla onarabiliyordu
kendi. O, dogal afetler karsisinda da yapiyor bunu. Ama tekellerarasi rckabetin,
devletler ve sistemlerarasi yarismanin olaganiistii diizeyde koriikledigi anarsik bir
gelisme, insanmin bir mutluluk kaynag1 olmasi gereken teknigi onun diismani konum-
lara itiyor. Bozulan dogal dengeler, kesintiyc ugrayan dogal déngiiler yaralarini ona-
racak, kendini yeni kosullara uyarlayacak zamani gitgide bulamaz oluyorlar, canli
doga, yok ama tehlikesiyle yuizyiize geliyor!

Insanligim varhgna yonelen tehlikeler, yalnizea insanlarn fiziksel varligmi tehdit
eden tehlikeler degil: Insani insan yapan binlerce kusak boyunca biriktirilmis uy-
garhik ve kiiltir mirasi, insani moral degerlerde séz konusudur. Giiniimiizde yalniz
insanligm fizik varlig1 degil, tiim bu degerler de tehlikede... Ornegin deneyim gos-
terdi ki, teknigin bilimin katkilariyla insanligin olanaklarinin genislemesi, onun ge-
reksinimlerinin de gelismesine, ¢esitlenmesine, zenginlesmesine kendiliginden yol ag-
miyor sanildifmmca. Maddi gelisme,; moral alanda bir zenginlesmeyle elele yiirimii-
yorsa eger, tersine, sig bir titketicilik ruh halinin gii¢clenmesine, tinscl yasamm yok-
sullasmasina da yol agabiliyor. iste boylesi, insanligin dnemli bir kesiminin bir tii-
keticiler topluluguna déniismesi, yaraticiigin ve kiiltiirel degerlerin yoksullasmasi
gibi bir tehlike de insan soyunun bir varlik-yokluk sorunu demek olur...

Milyarlarca insan, aslinda hepimizin evi olan su yerkiireyi yoketmeyi degil, bu-
giin oldugundan daha da giizellestirmcyi, daha da yasanas: kilmay: arzu ediyoruz.
Sanki elinde sirgadan bir kiire tutan iyi yiirekli bir dev insanhk. Scvecenlikle baki-
yor kiireye, oksamak istiyor. Parmaklarmm korkung giiciiniin bilincinde degil he-
niiz dev. Sir¢a kiire kirildi kirilacak... Eskiden boylesi giiglii degildi kullanmay he-
niiz dgrenemedigimiz parmaklarimiz. Bilim ve teknik, insanligin kollektif zekasin-
dan daha hizh gelisti: Daha toplumsal sorunlarimizi ¢6zmeye, siniflari kaldirmaya,
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ulusal diigmanliklara son vermeye kalmadan tiim insanlig1 birkag kez yok etmeye
yetecek gii¢ birikiverdi ellerimizde.

Felaket Onlenebilir.mi? Bu sorunun yanitini ttim insanlik olarak vermek zorun-
dayiz: Patronu ve isgisiylc; bilim adami, politikacisi, sanatgisiyla; tutucusu, reform-
cusu, devrimcisiyle... Bu soruya yanit bulma sorumlulugunu herkesten 6nce ‘‘ya-
rinlar bizimdir”’ diyebilcnler duymali: Diinyayr degigtirmek isteyen, bu giicli ken-
dmde gorenler, devrimciler..

Ya;ama yeni bir bakls tarzi gerckli, insanligm yeni bir varoluy bigimi gerekli bu-
“nun igin. En genis anlamiyla, ‘“‘YENI BIR KULTUR”’ gerckli insanliga.

En giinliik aliskanlhiklarimiza varincaya dek, yasamimizi degistirmek. Insanin do-
gadan bir par¢a oldugunun, ‘‘yasadiginin’’ bilinci i¢cinde yasamak. Kendi kisiligi-
mize karsi sorumlulugumuzun, kendi yargilamamiz karsisinda bu sorumluluktan bizi
hi¢bir mazeretin kurtaramayacagmin bilinci i¢inde yasamak. Ttim sorulari1 yeniden
sorma cesaretini gostermek...

Yeni bir politika anlayis1 gerekli: Medeni cesaret dolu, sorumliuluk dolu, tolerans-,
li... Diinyay1 degistirme kararliliginda olanlara yeni bir miicadele anlayis1 gerekli,
“YENI BIR DEVRIM ANLAYIS\I!”..

* Mk

Aramizda hila surada-burada, ‘‘devrim mi 6nemli, barig mi?”’, “‘ozon tabakasi-
nin delinmesi mi dnemli, smif miicadelesi mi?”’ tiirii sorular sorulagidiyor... Bu yiiz-
den de “‘Bir atom savasi ¢1karsa, bu tiim devrimlerin dc sonu olur... Insan soyunun
varhgi tehlikeye girmisse, bu tiim sinif miicadclclerinin de yok olma tehlikesiyle yiiz-
yiize olmast demektir’’ tiirtinden ¢ok basit ger¢ekleri yinelemck, biiyiik 6nem kaza-
niyor. Yalniz giderek bir yanls anlamaya yol agtyor bu galiba: Sorunu, ‘‘devrimci-
lerin devrimciliklerinden fedakarhk etmeleri bekleniyormus®’ gibi algilama aliskari-
i1 doguyor gitgide. Duyan samr ki, elimizde bir takim devrimei konumlar, ola-
naklar var da, insaniyet namina ‘“‘fcragat’’ ediyoruz bunlardan...

Oysa giinimiizde ‘‘yeni bir kiiltiir yaratma’’ goérevi, insanhgin varlik-yokluk so-
runu agisindan oldugu kadar, diinyayr degistirme hedefi agisindan da kendini da-
yatmiyor mu? Soruyu bir de s6yle soralim: Biz, ‘““Her sey devrim miicadelcsinin ba-
saris1 i¢in! Bu ugurda insanhiin katlanamayacagi aci ve (asil 6nemlisi!) gozc alama-
-yacag tehlike yoktur’’ diyecek olsak... Insan soyunun, insan kiltir ve uygarlifmm
yokolma tehlikesi ile buran buruna oldugu kosullarda, bu kosullarin belirley.ci jne-
mini basa yazmadan basariya ulastirabilir miyiz diinyayr degistirme miicadelemizi?
Global sorunlar, devrimcilerin miicadelcsinin nesnel ortamini da, ve en azindan bir
o kadar 6nemli olarak, bu miicadelenin 6znesi olan yiginlarin bilincini dc kagnil-
mazlikla belirlemiyor mu?..

Onyillardan beri, gclismis kapitalist iilkclerin ¢cogunda yiginsal ¢ikiglarda bir dur-
gunluk, simirhiik gézleniyordu. Bu iilkelerde ekonominin istikrarsizhifina, zaman za-
man ¢ok derinlegsen bunalimlara ragmen, bizlerin ‘‘bunun gegici oldugu, bir siire
sonra bu durgunlugu devrimci yiiksclislerin izlcyeccegi, sendikal harcketlenmelerin .
de boylesi bir ytikselisin miijdecisi oldugy’’ ttirindcn beklentilerimiz gergeklesmedi.
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Simdi son dénemde Latin Amerika iilkcleri ve Tiirkiye gibi tilkclerde de benzeri
olgular beliriyor, halklarda miicadele cgiliminden ¢ok uzlagsma cgiliminin hakim ol-
dugundan soz ediliyor. Bunda kuskusuz birden fazla, degisik nedenler rol oynuyor.
Ama bir zamanlar gelismis kapitalist dlkeler igin kapimis oldugumuz yanhs bek-
lentileri bir kez daha yenilememeliyiz diyorum ben. Bu yeni egilimlerin gelip gegici
olmayan, kahci, nesncl temelleri yok mu? Ve bu tiir cgilimlcrin bilimsel teknik dev-
rimin tiim ditnyadaki olgular: etkiler bigimde yiikscldigi, ayn1 zamanda pck ¢ok iil-
kede barig sorununun, ¢evre kirlenmesi sorununun bugiine deck hi¢ olmadig élglide
yignlarin bilincine ¢iktig1 bir doncmlc cs zamanl diisme si bir rastlanti mi yalnizea?

Bilimscl tcknik devrim bir yandan dev olanaklariyla yasamin tiim insanlar icin
¢ok daha yasanasi, ¢ok daha mutlu bir nitelik kazanmasmin potansiyclicrini yarati-
yor. Ama bir yandan da o, yasamin kcndini tehdit eden korkung gligleri ¢ikariyor
agiga... Bu ikili olgu, toplum yasamini ve diinyay: bilingli sckilde degistirme ¢abala-
rinin kosullarmi hem dogrudan belirliyor, hem de tarihin 6zncsi olan yignilarin bi-
lincinde yansiyor. Bu dogruysa cgcr, ¢atisma ycrinc tolcrans, diyalog, anlasma cgi-
limlerinin temelinde yatan nedenlerin gegici olmadigmi, tersine, bunlarm 6niimiiz-
deki yillarda ve hele 21%inci yiizyilda (insanlik tarihi sona ermezse!) daha da derinle-
secck bir siirccin habercisi oldugunu ongorebiliriz.

Bundan, “‘bilimsel tcknik devrimin, devrimi yok cttigi, devrimin, devrimciligin
artik tarihe karistigr’’ sonucu ¢ikar ni? Hayir! Cikmaz! Ama devrimin, devrimeili-
gin eski, alisilagelmis bigimlicrinin artik tarihe karismakta oldugu sonucu gikar. Bu
bigimlerin, yontemlerin en geg 21’inci yiizyilda artik geri donmemcecsine ortadan
kaybolacagi sonucu ¢ikar. Eski ustalar devrimei harcketi ‘‘kamu yasanu agacimin
dallarinda siirgiin veren filizlere’’ benzctmisler: Bir kanal tukandi mi, baska yerden
siirgiin verccektir o! Sorumluluk, ‘‘nesncl kosullara®® degil, biz devrimcilere aittir:
Atom vc uzay ¢aginm devriminin bicimlcrini yaratmak, devrimci gelismenin yeni
dinamiklerini bulup hayata gegirmek gorcvi duruyor Sniimiizde.

* Kk K

Klasiklcrde devrim, sosyal devrim, bir toplum bigiminin temeli yani iiretim iliski-
leri ve tistyapisiyla yani politik ve idcolojik tiim kurumlariyla degismesi, tiimiiyle
yerini yeni toplum bigimine birakmasi olarak tanimlanmusti. Ne var ki gegmisteki
sosyalist devrimlerde, bu siireg iginde belti bir 6gc¢ (belki nesnel bir zorunluluk ola-
rak) &ne gegti: [ktidar sorununun ¢ozimii, tiim siirccin olaganiisti yogunlastig adim
oldu. Genis anlamiyla ““yeni bir kiiltiir”> yaratma gorevi ise, hicbir zaman devrimin
glindeminin bir numarali maddcsi yapilmadi.

Bu, toplumun gelisme yasalarimn vazgegilmez bir sonucu muydu? En azindan ikin-
ci Diinya Savagsi ardindan kurulan halk demokrasilerinde bu modclin eski mutlakli-
fiyla uygulanmadigimni, iktidarin sinif karakteri sorununun diger alanlarda, 6zcllik-
le ekonomik yapida dcgisiklerle bir 6lgiide ic ige cle alindigini goriiyoruz.

Iteri geleccgin YENI TUR DEVRIMI ise, bu tiir 6nceden saptanmis modclicrden
tumiiyle bagimsiz olacak sanryorum: Uzun-6l¢ck olarak bir insan émriini aldigs-
miz sinif miicadelesi agisindan uzun, ama tim insanlik tarihi aqismdan g6z agip ka-
payasiya kisa, belki onyillar siirceck ve politik, ckonomik ve kiltiirel alanda sigrama-

72



larin ve cvrimlegmelerin, zaman zaman 6nc ¢ikarak, yan yana yer aldigi bir devrim-
. ¢l siircce agik olmasi gerckeeck gelecckte devrimeilerin.

Ve bu devrim siircei iginde ““yenti bir kiiltiir’” sorununun ¢ok énemli, iktidar so-
runu kadar énemli bir faktdr olacagimi distiniiyorum!

ftalyan devrimcisi Gramsci 1917 yilinda, Sovyct devriminin arifcsinde, tarihte her
devrimin yolunu yogun bir kiiltiir harckctinin agtigini disiiniiyordu: ‘‘Zamanca cn
yakm oldugundan bizimkinden cn az farki olan érnck Fransiz devrimidir. Oudan
once Aydmlatmacihk denilen bir kiiltiir dénemi yer aldi... Bu dénemin kendi de
bash basma goérkemli bir devrim oldu... italya’da, Fransa’da, Almanya’da ayni so-
runlar, aym kurumlar, ayni itkeler ugruna micadele cdiliyordu. Voltairc’in her bir
yazisl, her yeni brosir devletten devicte, bélgeden bolgeye kivileimlar gibi sigriyor,
onceden ¢ekilmis hatlar dzerinden her yana ayni anda yayiliyor, her yerde ayni sa-
~ vunuculart ve aym karsitlart buluyordu.’* (Gedanken zur Kuitur, s.9-10)

Bu dencyimden harcket eden ve Rusya’da devrimin mayalanmakta oldugunu iz-
leyen Gramsci, ‘‘Aym goriinimier bugiin sosyalizm agisindan yincleniyor'’ yargisi-
na baghyor diisiincelerini. (agy) ;

Ne yazik ki Gramsci’nin bu éngoriisti gergeklesmedi. Rusya’da kiiltiiriin tasiyici-
larimin - aydinlarn ezici cogunlugu devrimin karsisinda yer aldi. Ama Sovyet devri-
mindcn sonra da ve uluslararasi diizeyde de, bilimi, sanati, edebiyat:, felsclesiyle
diinya fikir yasamini belirlcyen bir tir ““Yeni Aydinlatmacilik®® harcketine ¢ikis nok-
tast olamadi devrimei diistince.

Sonunda bu cksigimizi ‘‘yasallik’’ ilan cttik: Burjuva devrimi bir somiiri bigimi-
nin yerine bir bagkasim getiriyordu. Sosyalist devrim isc insanhk tarihinde sémiirii
toplumilar1 donemine son veriyordu. isi cok daha zordu bu yiizden. Oyle isc iktidar
sorununu ¢6zmeden dnce yeni bir kiiltir atilimina girismek, sémiiriicti simflarin top-
lumdaki idcolojik tsttinliigiini gerilctmck mimkiin degildi... Oysa cn azimndan bir-
¢ok tlkcicrde sosyalist devrimler gergckicstikicn, sosyalizm kurulduktan sonra, diinya
genelinde boylesi bir yasallifin nesncl temcli kalmamis olmasi gerckmez miydi? Da-
ha ileri bir toplum bigiminc sahip iilkclerin, uluslararasi fikir, sanat, kiiltiir yasami-
na bu nesncl durumlariyla orantih katkida bulunduklan soylenebilir mi bugtine dck?

Buglin pck ¢ok insanin (devrimci olsun olmasin) paylastigs bir ongorii var ki, bu
durumun uluslararasi diizede asilabilmesinin potansiyelini tastyor: Cok yonli bir
yeniden yapilanma stirccinin sosyalist diinyada basariya ulasmasi perspektifi... Sos-
yalizmin bugiine dek yasama gecgmemis dev potansiyelleri gergekicen canlandirilabi-
lirsc; “‘her burjuva demokrasisinden milyonlarca kez daha demokratik’” olmas ge-
reken sosyalist demokrasi, Liim boyutlariyla gergekien hayata gegerse, isic 0 zaman
sosyalizm diger toplumlar: da ctkileyen, cn genis anlamiyla bir kiiltiir kaynagy hali-
nc gelebilir. Insanligim onbinlerce yillik kiiltir birikimini 6ziimseyip, ¢cok yonlaliga
icinde bir st dizeye yuksclterck, dimya dlgiisiinde bu birikimin gergck mirasgisi
olabilir. Pavlov ve Gagarin; Mayakovski, Vajda, Tarkovski ve Aytmatov bdylesi
bir ¢okrenkli, ¢oksesli kiiltiiriin 6n habercileridir.

Sy A

Eksiklerimizi nesncl kosullarin clverigsizligine baglamak, yenilgiyi pesinen kabul

73



etmek demektir. Cagimizin devrimci diigiincesi Sovyet dcvriminden 70 yil sonra ha-
1A diinya kiiltir yasaminda belirleyici bir konumda degilse, bunda devrimcilerin kendi »
yanhglarinin da bir pay1 olsa gerek. Bir yanhsimiz kiiltiire bakigimizda, aydindan
beklentilerimizde yatiyor diye diistiniiyorum:

Aydmlatmacilik hareketinin, Hiimanizm’in, Rénesans’in énciileri, Voltaire ve Ro-
usscau, More ve Erasmus genel insani degerlerin, insanhigin ¢aglari asan iitopyasi-
nin -Elbette yasadiklari ¢aglarin goriis ufkuyla sinirli— ama 6zgiir, basina buyruk
savunuculariydilar. Onlar ortagagin, feodalizmin, dinsel fanatizm ve toleranssizli-
g insani agagilayan karanligini bu konumlardan yenilgiye ugrattilar. Cagimizin dev-
rimci hareketi ise, yaninda yer alan aydindan devrim ordusunun disiplinli bir askeri
olmasini istedi. Oysa bu, kiiltiiriin tasiyicisi olan insanlarin devrimci miicadeleye ve-
rebilecekleri en degerli seyi, onlarin 6zgiir yaraticihiklarini climizin tersiyle itmek de-
mekti.

Bu tutumumuzla aydmlarin ¢oguniugunu kendi elimizle diinyayr degistirme ¢a-
balarimizin disina attiktan sonra da, yinc bu eksigimizi ‘‘nesnel yasallik’’ diizeyine
yiikseltti kimilerimiz: Aydinlarin ‘‘dogal’’ yeri sinif karsitimizin saflariymis, ¢agi-
miz devrimcileri arasinda yer almalar: sanki zaten bir anormallikmis gibi gérmeye
bagladik. ‘‘Burjuva aydini’’, ‘‘kiiciikburjuva aydinr’’ sifatlari yakistirildi. Devrim-
ci miicadeleye katiimaktan geri durmayip, yine de kisisel sorumluluklariyla harcket
eden, ‘‘omuzlari tizerinde bir bas tagidiginr’’ unutmayan, yaraticihgindan fedakar-
Iik etmeyen aydinlara da ‘‘kiigiik burjuva bircyciligi®’ yakistirildr boylece...

Soémiiriicii egemen smiflar egemenliklerini salt ¢iplak baski ve terdre dayamazlar.
Onlar ayni1 zamanda toplumun ideolojik kurumlarim belirleyerek yiginlar: “‘su va-
rolan diizenin en iyi, en akilcil, en adaletli diizen”” olduguna inandirir, onlarin go-
niilli onayini da kazanirlar. Bunun icin de asker ve polis ordularinin yanisira, pro-
fesorlerden, yazarlardan, sanatgilardan olusan bir orduya da gergekten ihtiyaci var-
dir egemen smifin.

Ama bu ideolojik yapiyr ayakta tutmak, ciplak baskiyr siirdiirmek kadar kolay
degildir egemen sinif i¢in. Sanatgilar, yazarlari, profesorleri denetlemek, askeri, polisi
denctlemeye benzemez. Yiginlari idcolojik etki altna alan kurumliarmn, drnegin tini-
versite ve okullarin, din ve ahlakin, yasalar ve hukuk ilkelerinin ¢ok daha karma-
sik, celiskin, bilesik yapilar1 var. Bu geligkilerin kaynaklarindan biri, toplumdaki
smif ¢eliskilerinin egemen sumufin idcolojik aygitina da kag¢milmazhkla yansimasi-
dir. Ama somiiriicii smiflara “‘aydm namusu®’ ile baskaldiran aydmlar: salt bunun-
la agiklamaya kalkmak, kolaya, sematizme kagmak olurdu. Aym zamanda
“kiiltiiriin” kendine dzgi gelismesindcki i¢ dinamiklerde aramaliyiz bu olgunun kay-
nagim biz: \

Varhk, bilinci belirler; bir toplumun maddesel kosullari, onun tinsel yasamim,
kiltiiriinii, moral degerlerini belirler. Ama kiiltiiri salt bir toplum diizeninin tistya-
pisi, o toplumun iiretim iliskilcrinin yansumasi gibi géremeyiz. Bir kez bir toplumun
kiltiiriinii yalnizca o anda varolan toplum diizeni belirlemiyor: Onda ilkel smifsiz
toplumdan bu yana gelmis gegmis tiim toplum bi¢imlerinin birikimi var. Yalmz bu
kadar degil: O ayn1 zamanda ILERI GELECEGIN, sinifsiz, 6zgiir toplumun deger-
lerini de tohum halinde, bir 6zlem, bir itopya olarak iginde tasiyor!.. Kiiltiirii kav-
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ramak, ancak onu TUM insanlik tarihini kapsayan tarihi icinde gérmekle miimkin.

Bir yanda kiltiiriin bu tarihsel icerigi —onun, insanm insanligini gergeklestirmesi
stirecinin ifadesi oldugu... Bir yanda egemen smifin ona yiiklemek istedigi iglev—
sémirii diizeninin ideolojik zirh1 olma islevi... Bu ikisi arasindaki ¢eliski, kiiltiiriin
tagtyicilarina, aydinlara yansiyor. Bu yiizden egemen simifin ideolojisine bagkaldi-
ran; ileri gelecegin 6zgiirliik toplumuna olan 6zlemi degisik bicimlerde dile getiren
namushu aydinlar taribin hicbir doneminde eksik olmadi:ister ortagagin karanhgi-
na karsi atese atilmay: goze alarak bilimi savunan, aydin din adami Giordano Bru-
no olsun, ister kapitalizmde is¢i stmfimin isyaninin basina gegen bir Marks, bir Le-
nin olsun...

Bundan ¢ikarilmasi gereken bir pratik sonug, aydmlari dogal olarak burjuvazi-
nin, egemen giiclerin savunucusu konumunda gérme sagmaligindan da, aydinlara
“burjuva’’, “‘kigiikburjuva’’, ““proletarya aydini’’ gibi sinifsal nitelikler yakistir-
ma yanhgindan da vazgegmenin gerekliligi.

fkinci ¢ikariimasi gercken sonug belki daha 6nemli: Kiiltiirii basitce toplumun iist-
yapisma indirgememek. Devrimciler i¢in kiiltiiriin islevini ‘‘ideolojik miicadele’’ ile
smirlandirip fakirlestirmemek. Dcvrimei aydinin faaliyetini de boylcesi bir ideolojik
miicadele a¢isindan degerlendirmeyc kalkmamak.

Aydindan, kltiir insanlarindan “‘parti ¢izgisine’’ uyup hizaya gelmesini, bagma
buyruktaktan vazgegip ‘‘disipline’’ girmesini degil, tam tersine bagimsizca diisiin-
mesini, sonuna kadar, korkmadan, clestirerck diistinmesini istemeliyiz. Yaraticili-
ginm 6nkosuludur bu onun. Ve bu genis ufuklu, dzgiir, yaratic diisiinceye ‘‘ekmek
ve su kadar ihtiyaci var’’ devrimei harcketin de... Her zaman ve 6zellikle gliniimiiz-
de, ¢cagimizda...

ke Kk
Konusmami hazirlamadan 6nce ncler yazmak istedigimi kéfamda toparlarken, iki
birbirine yakmm soru ¢evresinde toplanmist1 disiincelerim:
Yeni bir kiiltir, devrimeiler igin gerckli mi?
ve de,
Yeni bir kiiltir, devrimciler icin mi gerekli?

Bastan beri anlattiklarimdan, birinci soruya ‘‘evet’’ yanitini verdigim ¢ikiyor sa-
nirim. kinci sorunun ise yanitini, son soylenenlerden de harcketle, “hayir’’ diye
veriyorum.

Bu yil, 1789 Biiyiik- Fransiz Devrimi’nin 200’tincii yildéniimanii yasarken, ben
giinimiizde de bir tir “YENI AYDINLATMACILIK’’ hareketinin yakicdikla ge-
rekliligine inancimi dile getirmek istiyorum. Dinyay: degistirmek istiyorsak, mut-
lak gerekli bu...

Ama yalnizca diinyay: degistirmek isteyenicre, devrimcilere 6zgti degil bu gerek-
sinim. Insanhgm varlik-yokluk sorunu ile yiizyiize oldugu kosullarda degisik ¢evre-
lerden insanlar, farkl: ¢1kis noktalarindan harcket ederck 6ziinde ayni sonuca vara-
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biliyorlar: Diinyamiz kosullarimin bilimscl analizinden; ya da moral vc kimi zaman
dinsel kaygilardan; ya da sagduyulu, gergekgi bir pragmatizmden. Ancak bu genis
ufukla bakmayi basarabilirsck, diinyayl genel insani sorunlarin bakis agisindan gor-
meyi, genel insani degerleri 6ne almayi basarabilirsck, ancak o zaman Erasmus’un,
Voltaire’in mirascisi olmaya hak kazanacaktrr bu kiiltiir harcke(i!

—Ve bdylesi, tiim insanhg: kucaklayacak bir kiiltir harcketi ilec omuz omuza ol-
may1 da, amaglari insanligi binlcree yillik itopyasi ile denk diisen is¢i snifinin dev-
rimi kadar hangi devrim hak ctmistir tarihte?

Bir kiiltiir harcketinin diinyayr dedistirme ¢abalarina katkisini da ancak bu genis
ufuklu bakis ger¢evesinde anlayabiliriz. S6z konusu olan aydmnlarin yeteneklerini
slogan lirctmeye, ajitasyon yapmaya yoncitmeleri olimamalidir. Sorun, yiginlari ger-
¢ck anlamiyla kiiltiir yasamma ¢ckmektir, toplumda diisiinee, duygu siircglerini, in-
samin insanhgim gergeklestirmesi siirecini yogunlastirmaktir.

Ornck olarak sanati alalim: Sanatg1 bir yapitiyla toplumsal ilerleme miicadclesine
dogrudan dogruya bir katkida bulunmussa —ve dc clbettc soéz konusu yapit gergek-
ten bir sanat yapitiysa!l— devrimciler i¢in kuskusuz biiyiik degeri var bunun. Ya
da bir sanatl yapiti, bir kilftar yapit1 yanhs buldugumuz seyler sdyliiyorsa, elbette
suskun kalmamahyiz: Bu yapitin yaraticisina karsi da borcumuzdur bizim kendi g6-
riisiimiizii savunmamiz...

Ama bunlar bir sanat, bir kiltir yapitinni insana asil verdigi scyi aciklamaktan
uzaktir. Biz ondan giinlik politik ¢abalarimiza, idcolojik miicadelemize dogrudan
katkisin bekliyorsak, COK AZ SEY BEKLIYORUZ demcktir. {yi bir sanat yapiti,
hangi alanda, hangi stilde ve dc HANGI{ iCERIKTE olursa olsun, insanlarmn yasa-
mi1 ¢ok daha yogun yasamalarina, insanhklarini daha derinligiyle duymalarina yol
agacaktir. —Bu diger kiiltiir yapitlari icin de gegerli aslmda: Orncgin uzayin derin-
likleri, hayatin sirlar iizerine edinilmis ycni bir bilgi de boylesi bir coskunun, yasam
yogunlugunun kaynag olabilir— istc cn biiyitk katkisi bu, sanat yapitinin, kiitir
yapitimin insanlara.

Sovyet tarihgisi Yuri Afanasyef, kendisiyle yapilan bir sdyleside gazctecinin ‘sa-
natin ddevi nc vermektir?’’ scklindcki sorusuna séyle tepki gosteriyor: “‘Sorunuzun
bigimini tiimiiyle kabul etmiyorum. Sanatin higbir 6devi yoktur... Ben sanattan sa-
nat kalmasimi beklerim sadece... Sanat bana nc vermeli - bunu bilseydim sanata nc
gerek kalirdr ki 0 zaman?™ g

kgl B

Stanislaw Lem Polonyali iinlii bir kurgu-bilim yazari. Kimi 6yki vc romanlarmn-
da dile getirdigi soyle bir tez var: Uzayda, gincs sistcmimizden ¢ok uzaklarda biz
insanlardan baska zeki canlilar, bizim uygarhigimizdan farkl uygarhklar varsa cgcr,
diyor ve giniin birindc kars1 karsiya gelirsck onlarla, birbirimizi hicbir zaman anla-
yamayacagiz. Ciinkii yasantilarimiz, deneyimlerimiz dylesine farkir olacaktr ki bir-
birinden, ortak bir mantik, ertak kavramlar, ortak bir dil olusturup da iletisim kur-
mamiz mimkiin olmayacaktir— Boylc diyor Lem.
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Bu romanlarindan biri de ‘‘Solaris.”” Sovyect film yoncticisi Tarkovski onu aym
adi tasiyan yapitina konu yapmis:

Solaris giincg sistcmimizden milyonlarca 151k yili 6tcde bir gezegendir. Ama, bey-
nin igindcki siviya ¢ok benzeyen organik bir maddeden olusmus, yasayan, diisiinen,
“canlt’’ bir gezegen — Bir bakima dev bir beyin... Bilim adamlarn ilctisim kurmaya
¢alisiyorlar Solaris’le. V¢ bunu giderck dylesine artan bir hirsla yapiyorlar ki, Sola-
ris’in yasamini tchlikeye sokan yontemicrden bile geri durmuyorlar: Ona ‘‘mesaj
verme’’ amaciyla gezegenin yiizeyini cok giigli rontgen 1sinlariyla bombardiman cdi-
yorlar.

Otc yandan Solaris ise tizerindcki bu insanlarin dislerini, diisiincclerini, anilarin-
daki insanlar1 maddcicstiriyor, hayata gcgiriyor. Ama bunlar hep insanlara derin
acilar veren anmilar oluyor. Onlar: kendi kisilikleri karsisindaki kagimlimaz sorumiu-
luklari ile yiiz yiize birakan, vicdanlarini yaralayan anilar. Bu ylizden insanlar bu-
nu, canli gezegenin de kendileriyle iletisim kurmak istediginin kaniti olarak goérme-
yi diisiinmck bile istemiyor, tersine, Solaris’in kendi dislerinden yarattig yaratikla-
rimi yok ctmek i¢in yogun bir ¢abaya girisiyorlar...

Tarkovski, yapitlarinda giinlitk dilimizle dile getirilemeyen eviensel “‘insan
gergegini”’ sinemanim Ozgiil dili ile yakalamaya ¢alisan biiyiik bir usta. Solaris geze-
geninin yazgisi bir bakima onun -vc genellikle bityiitk sanat ve kiiltiir yaraticilarinm-
yazgisi sanki: Hayati boyunca sanat¢inin insanlara kendini anlatma tutkusunun de-
rin sancisim duyuyor; ama sanatinin dilinden vazgegmeden, teslim olmadan. Son
dénem yapitlarinin tiimiinde yansiyor bu aci a. ya da ¢ok - sitemsiz bir hiiziinlc;
ama Odiinsiiz. Solaris gibi, sanat¢min da yapitlari vicdani ile, kendi kisiligi kargisin-
daki kaginilmaz sorumiulugu ilc basbasa birakiyor insanlari, onlarin canini yakiyor
¢ogu kecz. Ve ¢ogu kez bizler de direniyoruz sanat yapitina karsi Solaris’tcki bilim
adamlarn gibi. Aslinda iyi niyctliyiz samimiyctle anlamak istiyoruz sanatgiy... Bir
sahneyi animsiyorum Tarkovski’nin filmindcn:

Filmin kahramani, gezegence geldigi giin, istasyon komutanmmm intihar ctmis ol-
dugunu §grenir. Komutan kendisine video-bandiyla bir mesaj birakmistir. Mcsa-
jinda giiglii rontgen 11 kullanmalarinin insanlik morali agisindan kesinlikle onay-
lanamayacak bir su¢ oldugunu kabul cder komutan. ‘“Ama,’” der, ‘‘baska higbir
¢arcmiz kalmamist ilctisim kurmak i¢in!"’ Bu sirada Solaris’in, komutanin diisle-
rinden yarattigi bir insan, onun banddaki sesini duymusg, kapiy! agip ic¢eri girmek
istemektedir. Filmin kahramam yerinden firlayip kapmin tokmagina sarilir, tiim giicii
ilc 6nler Solaris’in insaninin igeri girmesini!..

Bizler de sanatmn, sanat yapitinin kendi 6zgil diline kendimizi simsiki kaparken,
6te yandan samimiyctle; ¢arcsizliklc-anlamak istiyoruz sanatgiyr: ““Ne demek iste-
mis bu yapitiyla?...”” Onun, bizim dilimizec —hayat acimasizligiyla ac1 duymama-
y1 6grenmis oldugumuz, duyarligimi yitirmis giindclik dilimize— (crciime edilmesini
istiyoruz. Oysa sanal yapitini o sonsuz ¢agrisimlar denizinin derinliginden gikarip,
abistigimiz dile indirgedigimizde, onu sakatlayacagiz, parcalayacagiz, éldircccgiz belki
de?..

“‘Carcsiz’ degiliz gergekte: Sanatgidan bizim dilimizle konusmasini istcmemek...
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Onun dilini, onun her bir yapitinin ayr: ayri, kendi 6zgiil dilini sezm.yi, anlamayi,
6ziimsemeyi 6grenmek. Olanakli - ama ¢etin, acili bir yol bu. Higligi ve yliceligiyle,
coskular1 ve acilariyla hayatin goziine bakmaya cesaret etmek gibi bir sey...

2k 5k Sk

Ozellikle de biz devrimciler icin ne vazgegilmez bir gorev! Hayati en yogun sekil-
de duymak, insan’1 derinligiyle kavramak... Yalniz ‘‘devrimci sanata’’ degil, tiim
sanat ve kiiltiir degerlerine agmak kendini...

Dizelerinde alev alev Tiirkiye is¢i sinifinin isyan atesi yanan bir Nazim Hikmet’e
de... Bir gergekei ressam ustaligiyla emekei insanlarm yasamini ¢izen, onun acilari-
na karsi yiiregindeki isyam bizden farkh bir dille ifade eden bir Mehmet Akif’e de...
Istanbul’un gizemli giizellizini, askin buruk tadmn siirinde dile getiren bir Yahya Ke-
mal’e de ihtiyacimiz var biz devrimcilerin. Ruhi Su da, Adnan Saygun da, Haci1 Arif
Bey de gerekli bize.

Bu bildiri, bir grup TBKP iiyesi aydinin katilimiyla Federal
Almanya-Essen kentinde diizenlenen Kiiltiir Sorunlari Danisma
Toplantisi’na sunulmugtur.
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B . . l( .
Aylik sosyalist kiltir dergisi
x .

1/ Mayis '89: 26 Mart ve sonrast ® MURAT BELGE, Dokuz yilin birikimi ® OMER LACINER, Yeniden sos-
yalizm, sosyalizmde devrim ® CAN YUCEL, Yeniden ¢ikacak olan Biri}(im ® AHMET INSEL, Liberalizm, mu-
hafazakarhik ve Tirkiye'de toplumsal tahayyiil ® BULENT SOMAY, Once megruiyet ® Bir kdylii mebus
aday1 se¢imi ® TANIL BORA, MCP, RP ve “Islami Dirilis” ® MURAT TASDEMIR, Iskence lizerine ® B.SOMAY,
Kacinct hamur kiltiir? ® HALIL TURHANLI, Vaclac Havel

2 / Haziran '89: 1 Mayis ve iktidanin:sonbahari'® OMER LACINER, Devrimci sosyalizmin gindemi ®
CAGLAR KEYDER, Kriz ve is¢i sinifi ® FARUK PEKIN, '89 Bahan is¢i eylemleri ® BULENT SOMAY, Diizen par-
tisinden devrim partisine ® ERIK JAN ZURCHER, Giines-Dil Teorisi ® “Tiirk dehasi’nin irtint muhtesem
bir teori! ® METE TUNCAY, Sefik Hiisni‘niin Vazife'deki basyazilani ® FARUK CAN, Demokrasi Kurultay:
e NESE ERDILEK, 163. madde sorunu ® SiRIN TEKELL, 1. Kadin Kurultay1 ® A CANKOCAK, Kadm tarafi ol-
mak ® DEVIN KUZU, Sagliks1z bir aynisma ® AKDOGAN OZKAN, 1 Mayis Uizerine ® ATA SOYER-SAHIN KURTA-
RAN, Hekim eylemleri ve Ankara Tabip Odas1 ® MURAT TASDEMIR, Hekim hareketi ve Istanbul Tabip Odasi

3 / Temmuz ’89: “Sosyalist iilkeler”de neler oluyor? ® OMER LACINER, Devrim olarak sosyalizm e
AHMET INSEL, Cin'de askeri darbe ve kominist rejimlerin mesruiyet bunalimi ® HUA LINSHAN, Barbar
bir kaluiriin etkisi ® TANER AKCAM, Marksist devrim teorisi ve sosyalizm ® HALIL BERKTAY, Sol'da siya-
set sanatimn yerli yerine oturmamishg ® SirRiN TEKELI, '80’lerde Turkiye'de kadinlann kurtulusu hare-
keti ® TANIL BORA, Yerel Yonetim, sosyal demokrasi ve sosyalistler ® Murat Karayal¢in'la séylesi ® SUKRU
AKSU, Hekim hareketi Eylal 1988-Haziran 1989 ® MURAT BELGE, lyi bir “aile fotografi” ® SEMIH AYTAC-
LAR, Glinltik hayat krizinin tasidign devrimci potansiyel ® Atatiirk’e gére spor ® MURAT BELGE, SHP’de
“demokrasi” ® O.LACINER, Irak Kiirtleri, Bulgaristan Tiirkleri ® ERCAN YASA, Is¢i Kurultayr ® KORAY DO-
GAN, ODTU'de 6grenci hareketi ® ASUMAN SUNER, Sosyal Bilimler Kongresi ® BULENT SOMAY, Irfan Yav-
ru'nun yazisi lizerine bir not

4 / Adustos '89: Iktidann mesruiyeti sorunu ® Kasimlo’nun 6liimii ve Ortadogu ufkumuz ® MURAT
BELGE, Sosyalizm: “Zorunluluk” mu, “etik segme” mi? ® MICHAEL LOWY, Marksizm ve ttopik goris ®
AKDOGAN OZKAN, Bir elestiri dolayisiyla Althusser ® TURKAY DEMIR, Sosyalizm ve demokrasi ® TEVFIK
CAVDAR, “Takrir-i Siikan” Yasasi ® WiLL KORD-RUWISCH, Turkiye'deki is¢i basin1 ® LEVENT KOKER, Ke-
malizmi yeniden diisinmek ® A.OZKAN, “Doktor”un dilinden anlamak!.. ® Basarisiz bir tacir, fakat zen-
gin bir devlet adam ® MURAT BEJDUG, Cerkesler sorunu ® OMER FARUK, “Halk Ordusu” ve “sosyahst
askerler”

5 / Eylul ’89: A¢lik grevleri ® Cudi'den cudaya dogru!.. ® OMER LACINER, Isci sinifinin kendinde dev-
rim bilinci ® ERIC HOBSBAWM, Klasik is¢i hareketine elveda mi1? ® ERNESTO LACLAU, Sinif savas1 ve son-
rast ® RALPH MILIBAND, Smif siyaseti ® SEMIH AYTACLAR, Marksizm: “Cognitive” (bilissel) ya da “Bitopik”
talepler ® AHMET INSEL, Fransiz Devrimi'nde “devrimci ter6r” dénemi ® A.INSEL, Jakoben dinyasinda
devrim ve siddet ® ATA SOYER, A¢hik grevi ve hekim sorumlulugu ® MURAT TASDEMIR, Turkiye'de cezae-
vi ® METE TUNCAY, Vazife'den iki yazi'® istiklal Mahkemeleri ve devlet terorii ® METE TUNGAY, Popper-
in demokrasi anlayis1 ® ERCAN YASA, Ulkiicti-Islamcr bildiriler savagi ® M. TASDEMIR, Bulgaristan'in yapug

6 / Ekim '89: Siyasal hareketlerde kimlik bunalumi ® OMER LACINER, Dini akimlann yitkselisi ve Tir-
kiye'de Islami hareket ® AHMET INSEL, Toplumsal tasarim olarak iktisat ve iktisadin asilmasi ® ALAIN
CAILLE, Siyasal iktisadin ¢6kiisti ® WOLFGANG SACHS, Global verimlilik tapmmas: ® MIRCEA ELIADE, Simya,
doga bilimleri ve zamansallik ® TANIL BORA, “Isci sinifinin lokomotifi” harekete gecerken ® Metin Ttrker
- Abdullah Kaplan'la séylesi ® SUKRU AKSU, Demokratik kitle érgiitlerinin yeni ylzi ® TURKAY DEMIR,
Fransiz Devrimi’'nin sesi ® Atatiirk ve sorunlarin ¢6zim sekli ® HALUK SAHINTURK, Ikametgah ilmuha-
beri ve iyi hal kagidi ®© OMER FARUK, Aclik grevleri tizerine “mecburi” bir s6z alma denemesi
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