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Komiinist ve is¢i partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Cagdas devrin esas gelismesi

A. Rumyantsef

Toplumsal olaylara ve siireclere simf agisindan bakmak ve yanas-
mak, Marksizmin ¢ok 6nemli istemlerinden biridir ve béyle olmakta
devam etmektedir. Bu agidan bakma ve yanasma olmadik¢a, Mark-
sist-Leninist teori diisiiniilemez; komiinist ve is¢i partilerinin diin-
yay1 emekei yiginlarinin yararina degistirme yolundaki pratik faali-
yetinde basar1 saglamalar1 diisiiniilemez. Bu o kadar ilkel bir ger-
cektir ki, saniriz, hatirlatmak bile gerekmez. Fakat hayat, bu ger-
cegi hi¢ unutmamak gerektigini bikmadan tekrarhyan V. I. Lenin’in
ne kadar hakl oldugunu durmadan géstermektedir. Lenin, «mevcut
biitiin simf basamaklarim degerlendirmede. . .» tam agkhk ve ayik-
Ik istiyor, «akla gelebilen her tiirlii ahldki, dini, siyasi ve sosyal
sozlerin, demeglerin ve vaadlerin arkasinda su veya bu smiflarin
gtharlariny aramak . . .» gerektigini 6gretiyordu.

Marksist fikrin daha 6nceki gelisme asamalarinda oldugu gibi, ¢a-
gimizda da, Marksist olduklar1 séylenen, hattd toplumsal hayattaki
olaylara sinif agisindan bakma ve yanagma iistiine ¢ok 1af eden, fakat
ashinda devrimei teorimizin 6ziinii bosaltmaya c¢abaliyan, eni sonu
gergegin sinif agisindan analizine yanasmiyanlar da vardir. Bugiin,
Marksist-Leninist kriteryumlar, bilimsel sosyalizm teori ve prati-
gine temel olan prensipleri reddetme mevzilerinde gérdiiklerimiz Cin
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ilk yillarinda sunu belirtiyordu: «...$imdiki diinya durumunda. ..
halklarin ve tekmil diinya devletler sisteminin karsihkl iliskilerini
tayin eden faktor, kiigiik bir emperyalist milletler grupunun, basta
Sovyet Rusya olmak iizere sovyet hareketine ve sovyet devletlerine
kars1 giristigi savastir. Bunu gézden kagirdik mi, biz, diinyanin en
hiicra bucag1 da s6z konusu olsa, hi¢bir milli veya koloniyal meseleyi
dogru olarak ortaya koyamayiz. Ister uygarhkta ilerlemis, ister geri
kalmis iilkelerde olsun, komiinist partileri, ancak bu goriisten hare-
ket ederek, politik sorunlari dogru olarak ele alabilir ve ¢oze-
bilirler.»

Sosyalist devrim, kapitalizme 6zgii uzlasmaz zitlar ¢oziimlemis-
tir. Ama ¢agdas iiretim gii¢lerinin ve diinya 6l¢iisiinde ekonomik ba-
gintilarin bu uzlasmaz zitlar i¢inde gelistigini g6zoniinde tutarak,
sermayenin egemenligini salt olumsuz bir kaldirip atmayla simirlan-
mamigtir. Sosyalist devrim, kurtarllan emegin, diinya uygarhginca
elde edilmis yiiksek basarilardan faydalanarak, ezilen ve horlanan
emege nazaran biitiin istiinliiklerini gosterebilecegi kosullarin yara-
tilmas gibi daha derin ve yapici bir 6devi ¢ozmektedir. «Kapitalizm,
diyor Lenin, ancak sosyalizmin yeni ve ¢ok daha yiiksek emek ve-
rimliligi saglamasiyle, kesin olarak yenilebilir ve yenilecektir.» Bu
isin basarilmasini, Lenin, savas1 kazanmis olan is¢i simfinin en basta
gelen enternasyonal 6devi, onun «. . .milletleraras1 devrim iizerinde
baghca etkisi. . .» sayryordu. Ortaya ¢ikan sosyalist diinya (ki bas-
langigta yalmz bir iilkeyi kapsiyordu) ancak iiretim gii¢lerinin cos-
kun gelismesini, sosyalist toplum bagintilarinin diizara yetkinles-
tirilmesini, toplum iiyelerinin 6zgiir ve etrafl gelismesi kogsullarinin
yaratilmasim saghyarak, milletleraras: devrimci hareketin yénetici
giicii, kapitalist iilkeler ig¢i sinifinin ve emperyalizm tarafindan zin-
cire vurulmus halklarin savasiminin muazzam katalizatorii olabi-
lirdi. Bu iilkelerdeki komiinistler, sosyalist iilkeler ig¢i sinif1 ile bii-
tiin emekgilerinin basardiklar yapiciislerin tiim diinya iizerinde yap-
makta oldugu devrimcilestirici etkiyi tamamiyle takdir ediyorlar.
Ornegin, V. Pesi yoldas sunlar1 yaziyor: «Biz, bir kapitalist iilkenin
komiinistleri olarak, sosyalist iilkelerdeki kardeslerimize diyebiliriz
ki: Ulkelerinizden gordiigiimiiz yardimun en biiyiigi, sosyalizmi ve
komiinizmi kurma yolundakt basarilarinizdir. Halk, is¢i smifi bize
sorar durur: Nedir sosyalizm? Komiinizm nedir? Simdi biz bu
sorulara, artik yalmz Marksist-Leninist fikirlere dayanarak degil,
her seyden 6nce sosyalizm ve komiinizmin uygulanmasina daya-
narak karsihk verebilirizz. Bu uygulamada her basari, sanayide,
koy ekonomisinde, ilim ve kiiltiirde her hamle, sosyalist iilkeler
emekgilerinin hayatinda her iyilesme, sosyalist demokrasi yo-

lunda her yeni adim sosyalizm ve komiinizm igin en iyt propagan-
dadir.»
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Sosyalizmin diinya sistemi haline gelmesi yeni tarihi devrin esas
celismesini daha biiyiik bir kuvvetle meydana ¢ikards; iki kargit top-
lumsal sistem arasindaki miicadelenin, diinya gelismesinin biitiin gi-
digi iizerindeki etkisini bir kat daha kuvvetlendirdi. Sosyalizmin,
halklar arasindaki miinasebetler iizerinde, diinya devletler sistemi-
nin tiimii iizerinde, diinya devrimci siireci iizerinde etkisi alabildigine
artti. Diinyay: bir biitiin olarak gozden ge¢irdigimizde, esas belirti
olarak, 6liip gitmekte olan kapitalizm ile, yerlesip saglamlasmakta
olan sosyalizm, komiinizm arasindaki celismeye tanik olmaktayiz.
Miilkiyette birbirine karsit iki sistem arasinda, emek-sermaye celig-
mesinin en belirli ifadesi olarak yeryiiziinde varolan uzlagsmaz zithk,
cagdas devrin 6ziinii, onun vasfim tegkil etmektedir. Cagdas devri
ve onun esas celismesini bagska acidan ve baska bir davramsla de-
gerlendirme, yani isi unutkanhga vurarak, simf savasim ve bunun
en sonunda is¢i sinif1 ile biitiin emekgilerin zaferinin kagimlmazh-
gim 6greten Marksizm-Leninizmin asil 6ziinii reddetme ilmi bir tu-
tum sayilamaz.

Iste, Cin teorisyenleri, cagdas devrin gelismeleri hakkinda yiirii-
tiilen bu tiirlii fikirlere kapihyorlar. CKP yoneticileri, yukardan
atarak, Marks¢i-Leninci partilerin biiyiik ¢ogunlugunu suglandin-
yor ve soyle diyorlar: «Bu partiler, devrin degismelerindeki 6zii, du-
rumdaki degismelerin aslin1 hi¢ de agikhyabilmis ve kavramig de-
gillerdir. Onlar, ¢agdas diinyada mevcut celismeler i¢cinde hi¢ de
yolu dogrultamiyor, ve bu ¢elismelerin diigiim noktasinin nerde ol-
dugunu anlamiyorlar.» Elbette ki, bu su¢glama tamamen sagmadir
ve hicbir seyle desteklenemez.

Cagdas diinyada CKP yéneticilerine gore dort «esas ¢elisme» var-
dir: «Sosyalist ve emperyalist cepheler arasinda»; «kapitalist iilke-
ler proletaryasi ile burjuvazisi arasinda»; «ezgi altindaki millerler
ile emperyalizm arasinda»; «emepryalist memleketler arasinda, te-
keller arasinda». Cin teorisyenleri, iste boylece, «esas gelismeler»
diye mekanik bir toplam ileri siiriiyorlar. Onlara gére, bu celismeler-
den her biri otekilere bagh olmadan hiikiim siiriiyor. Fakat asil is
baska. Devrin esas gelismesi kavramini, emperyalizm zincirinde za-
yif halka kavram ile karnstiran Cin teorisyenleri sunu iddia ediyor-
lar: «...Asya, Afrika ve Giiney Amerika bélgeleri halklari, tiim ka-
pitalist diinya niifusunun 3/2 sinden fazladir. Bu bélgelerde devrim
dalgalarinin durmadan kabarisi, bu bélgeler iistiine emperyalist iil-
keler arasinda, yeni ve eski somiirgeciler arasinda alip yiiriiyen mii-
cadele, bu bélgelerin, kapitalist diinyada mevcut cesitli gelismelerin
diigiim noktasi, ve hattd denebilir ki, diinyada varolan biitiin gelis-
melerin diigiim noktasi oldugu gergegini agik¢a yansitmaktadir.» (Kur-

siv benimdir — A. R.)
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Cin teorisyenleri, bu revizyonistce fikir yiiriitmelerinde, sadik kal-
diklar1 iistiine durmadan yemin ettikleri Marksist-Leninist metodo-
lojiye dayanir gériinmege ¢abalyorlar. Gergekte ise, Marksist diya-
lektigi bozup degistirenler kendileridir. Marks’in metodu, hi¢ de,
celismelerin objektif varhgim ve bunlarin yiiriirliikteki siirecler iize-
rindeki etkisini diipediiz tesbit etmekten ibaret degildir. Marksizm-
Leninizm klasikleri, biitiin ¢elismeli olaylarin yigim1 iginden esas
olanm, olaylarin 6ziinii yansitani, gelismenin and yéniinii tayin
edeni ayiriyorlardi. Ornegin, F. Engels’in, iiretimin toplumsal karak-
teri ile benimsemenin 6zel sekli arasindaki celismeyi karakterize
eden sozlerini hatirhyalim: «Uretimin yeni sekline onun kapitalist
karakterini veren bu celismede, artik ¢agin biitiin ¢arpismalariun
cekirdegi saklanmaktadir.» Materyalist diyalektik acisindan olaylarin
(goriingii) i¢c ve onemli bagim ortaya c¢ikarmak demek, onlarda esas
olani, basi ¢ekeni, tayin edeni bulmak, incelenen bagntilarin «su-
bordinasyon» unu ortaya ¢ikarmak demektir. Uretimin toplumsal ka-
rakteri ile benimsemenin 6zel sekli arasindaki celisme, kapitalist
diinyada proletarya ile burjuvazi arasinda smif savasini doguran
emek-sermaye celismesinde kendini gosterir. Emek ile sermaye ara-
sindaki esas celisme ezgi altindaki halklarin kurtulus savasiminda
da kendini gosterir; zira bagimh iilkeler emekgileri milletleraras: ser-
maye tarafindan sémiiriilmege kars1 miicadele etmektedirler. Niha-
yet, emek ile sermaye arasindaki celismenin yiiksek belirme sekli iki
karsit toplumsal sistem arasindaki savastir, ve celisme bu savas
siireci icinde ¢dziimiinii bulur.

Cinli yéneticiler iste bu goriisii silkip atiyorlar. Onlar, Marksist
diyalektigin yerine, belli sayida, 6nemleri esit ve birbirinden ancak
keskinlik derecesiyle farklanan «esas ¢elismeler» i, bunlar skolastik
sekilde sayip siralamay1 koyuyorlar.

Kendi goriislerini arkalamak i¢in Mao-Tze tung’un eserlerinden
parcalar aktarmay1 pek seven simdiki Pekin teorisyenleri, ne tuhaf-
tir ki, onun yazdiklan i¢inde vaktiyle Marksist fikirleri dogru uy-
lad1g1 yerleri «unutuyorlar». Bunlardan birkagin kendilerine hatir-
latalim. Mao-Tze tung sunlar1 yazmig: «Olaylarin gelismesi boyunca
her karmagsik siirecte bir siirii ¢elismeler mevcuttur; bunlarin ara-
sinda daima bir bags ¢elisme vardir; onun varhg ve gelismesi oteki
celismelerin varhgim ve gelismesini tdyin eder, onlar iizerinde etki
yapar... Goriingiiniin gelisme siireci i¢inde esas ¢elisme ve esas
celisme tarafindan tdyin edilen siirecin 6zii, bu siirecin bitmesi ker-
tesine kadar kaybolmaz. .. Siirecin gelismesindeki ¢esitli asamalarin
her birinde yalniz bir bag ¢elisme vardir ve yonetici rolii bu bag ¢ge-
lisme oynar.» (Kursiv'ler benimdir — A. R.) Bu hiikiimler, bir yeni-
lik tasimamakla beraber, meseleyi Marksistce anlayisin esasini dogru
olarak uyguluyor. Oyleyse, goriiliiyor ki, ya CKP yéneticileri bu
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gerceklerin iiniversal anlamimm kabul ediyorlar — ki bu takdirde
cagimzin gercedi iizerinde yaptiklari analiz hatalidir —, ya da bu
gerceklerden yiiz ¢eviriyorlar ve bundan dolayi da, gériislerini, s131n-
diklar1 Marksist-Leninist metodoloji ile esaslandiramazlar.

Yukariya aldigimiz satirlarinda gériildiigii gibi, Mao-Tze tung’un
bas ¢elisme dedigi, esas ¢elismenin bir sinonimidir (yazdiklarinin an-
lamindan bu ¢ikiyor), ve bu her hangi bir itiraz dogurmuyor. Bu
kavramlar iizerinde genel tanimlamalardan sonra, yazar, Cindeki
konkre siirecleri bu agidan incelemege bashyor. Ve iste bu kertede,
yukardaki biitiin séyledikleriyle celisen bir anlayis ortaya ¢ikiyor:
«Emperyalistler tarafindan béyle bir memlekete (Cin — A. R.)
kars1 saldirganhk harbi agilmas: halinde, bu iilkenin ¢esitli simiflan,
bir avu¢ milli hainler grupu hari¢, emperyalizme karsi milli savasa
girismek icin gecici olarak birlesebilirler. Bu takdirde, emperyalizm
ile muayyen iilke arasindaki celisme bas celisme olur; iilkenin ce-
sitli simflar1 arasindaki celismeler ise (derebeylik diizeni ile halk
yiZimlar1 arasindaki bas celisme de dahil) gegici olarak geri plana
gecer ve tabi bir durum alirlar.» Mao-Tse tung, burada, emperyalizm
ile «muayyen memleket» in sosyal yapis1 arasindaki miinasebeti yal-
mz distan karsihkh hareket olarak ele aliyor. O demege geliyor ki,
derebeyleri ile halk y1ginlar1 arasindaki ¢elisme sanki emperyalizmin
etkisinden azat olarak gelisiyor. Oysa, gercekte, emperyalizm daha
gecen yiizyilda Cin toplumunda derinlemesine kok saldi. Ulkede yerli
komprador burjuvazi belirdi. Ve dig ¢catigmalara bagh olmadan, de-
rebeylige kars1 miicadele, emperyalizme kars1 miicadele bir ve ayni
odevin ayrilmaz iki yoniinii teskil edegeldi. Ama Mao-Tze tung’un
dediklerinden o ¢ikiyor ki, esas celisme ¢dziimlenmemis ve olayin
ozii degismemis olsa bile, bir esas celisme, bir baska esas ¢elismeye
yerini birakmigtir. Demek ki, bu celisme artik goriingiiniin 6ziinii
ifade etmiyor, sadece dis ahvale bagh olarak doguyor ve kaybolup
gidiyor.

Esas celisme elbette degismez degildir. Gelisme siirecinde o da
cesitli belirme sekilleri alir. Ama bir ve aym ¢elismenin bu sekil-
lerini gegitli ¢elismeler diye ele almak biiyiik hata olur. Ciinkii béyle
ele alininca, igin esasl, goriingiilerin 6nemli olan i¢ bag1 kaybolur.
Esas celismelerin siralanmast goriisiine yanagtik mi, érnegin, fkinci
Diinya Harbindeki esas celismeyi iki grup olmus devletler arasinda
celisme saymak ve bunun, emek ile sermaye arasindaki esas celis-
meyi ikinci pldna ittigini kabul etmek gerekir. Oysa, her Marksist
bilir ki, Hitlerizme kars1 savag, milletlerarasi ig¢i simifinin burjuva-
ziye kars1 ve her seyden once burjuva hikimiyetinin en gerici sekli
olan fasist diktatoraya karsi, demokrasi, baris ve sosyalizm ugrun-
daki miicadelesinin molas1 veya kesilmesi degil, bu miicadelenin dog-
rudan dogruya devam idi.
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Bir olayda, onun esas veya bag celismesi nasil bulunup ¢ikarilabi-
lir? Cin teorisyenleri, bu soruyu, bas celisme alabildigine keskinleg-
mis olandir diye cevapliyorlar. Mao-Tze tung, bas celismeyi, belli
bir anda en keskin olanla diipediiz bir tutuyor. Bir ¢elismenin kes-
kinligini tesbitte uyguladiklar 6l¢ii ise, goriingiiniin 6ziine ne de-
rinlikte dokundugu degil, onun belirisindeki dis sekillerdir, yani si-
lahli ¢atigmalar, kanli savaglar v.s. CKP nin simdiki teorisyenleri,
iste bu sathi gériigii sildh ediniyor ve onu diinya gelismesini agikli-
yacak bir kavrayisa ceviriyorlar. Onlara gore, miicadele, ancak va-
tandas harbi sekillerini aldig1 takdirde, devrimei oluyor. Bundan
otiirii, devrim 6devlerinin karmagik biitiinii konusunda, onlar, dev-
rimin sadece yikic1 fonksiyonunu belirtmek egilimindedir.

Bugiin, Cin teorisyenleri, Mao-Tze tung’un, rasyonel 6zii arala-
rinda sinirl1 zaman mesafeleri olan iilkelerin bagintilan cergevesi
disgina gitkmuyan fikirlerini iiniversal felsefi gercekler gibi gostererek
biitiin diinyaya koriikoriine uygulamaya kalkistyorlar. Hem de
bu uygulamayla ¢kardiklar1 sonuglarin bastanbasa mantiksizh-
ginn farkinda degiller. Eger Cinde, emperyalizme kars1 savagin et-
kisi altinda kuvvetlerin belli él¢iide yeniden gruplasmasi miimkiin
olsayd, devrin esas gelismesini tesbit konusunda biitiin insanlik go-
zbniine aliyor, onun sosyal plinda kimseyle hareket birligi yap-
madig1, dolayisiyle devrin esas ¢elismesini geri pldna itebilecek et-
kenlerin mevcut olmadig: diisiiniiliiyor demektir.

Pekin’de gelismenin gercek diyalektigini gormek istemiyorlar. Oysa
her Marksist bilir ki, sosyalist sistemin dogusu hi¢ de yeni bir ¢elis-
menin daha 6ncekilere sayica eklenivermesi anlamina gelmez. Me-
sele ¢cok daha karmagiktir. Eger, kapitalizmin biricik toplumsal sis-
tem oldugu zamanlar, kapitalizmin ¢elismeleri onun olumsuzlugunu
sadece potansiyel, sadece imkén olarak ihtiva ediyorduysa, iki sis-
tem arasmda miicadelenin baglamasiyle bu potansiyel varolmaya,
imkén da fiiliyata dénmege basladi. Oyleyse, burada, emek ile ser-
maye celismesinin kalite (nitelik) bakimindan yeni bir ifade kazan-
mas1 séz konusudur. fki karsit sistem arasindaki miicadele, diin-
yanin sosyal-ekonomik yapisinda daha onceki tarihi devreye ki-
yasla goze carpan degisikliklerin 6ziinii ifade ediyor. Bu miicadele,
yeni devrin, uzlagsmaz bir zithkla birbirine karg: hareket halinde olan
tki tarafin topyekiin ekonomisinde yeni goriingiiniin basladigim gés-
teriyor. Taraflardan biri, 6lmekte, fakat heniiz can vermemis olan
kapitalizm; 6teki biiyiimekte ve yiikselmekte olan reel sosyalizmdir.

ki sistem arasindaki miicadele ve diinya gelismesi

Cagdas devrin gobeginde sosyalist sistemin durdugu ve tarihi ge-
lismeyi en basta bu sistemin kapitalizme kars1 yapti31 miicadelenin

348

tayin ettigi gerceginin, CKP yoneticileri tarafindan reddedilmesinin
prensip bakimindan politik anlam1 nedir? Bu ¢esit gériisler, diinya
devrimeci siirecinde milletlerarast is¢i sinifi hegemonyasinin da red-
dedildigint akla getirir. Oysa, diinya sosyalist sistemi milletleraras:
igei sinifinin ana eseridir. Sosyalist toplumun kurulmasi, kapitaliz-
min mezar kazicis1 olan, ilmi komiinizm fikirlerinin tasiyicis1 olan
ve bu fikirleri uygulamayla gerceklestiren proletaryanin oynadigi
roliin en yogun ifadesiydi. Sosyalist sistem, toplumsal gelismede iggt
sinift hegemonyasinin en dolgun belirtisidir.

Marksizmin koésetasr yerini tutan bu hiikkmii reddetmekle, CKP
yoneticileri, diinya sosyalist sisteminin roliinii kii¢iimsemis oluyor-
lar. Onlarin gériislerine bakilirsa, bu sistem, diinya geligmesinin
gidisi iizerinde boyuna artan bir kesinlikle etki yapmadiktan baska,
y1Zinlarin emperyalizme kars1 miicadelesinde baslibagina bir rol bile
oynamiyor. Cinli yéneticilerin taslaginda, sosyalist sisteme, ezgi al-
tindaki milletlerin ve halklarin devrimlerini desteklemede sadece bir
«dayanak iissii» olma yeri veriliyor.

«Cagdas diinyanin celismeleri» diye kendi taslaklarini ¢izen Cin
«diyalektik uzmanlar1», yiiriittiikleri fikirlerle de apacik celisme-
lere diisiiyorlar. Amma, ise bakin ki, emperyalizmin «karton kap-
lan» oldugu iistiine, «emperyalizmin her yerde keyfi olarak niikleer
sildh da kullanmadigi ve de kullanmaya cesaret edemiyecegi» iis-
tiine 14f ebeligi ederlerken (Liu-$Sau si’nin 18 Eyliil 63 de Phenyan’da
verdigi demeg), 6zellikle sosyalist sistemin kudretine giivendikle-
rini, emperyalist manyaklar1 asil bu sistemin durdurdugunu soylii-
yorlar. Fakat c¢agdas durumun konkre analizi séz konusu olunca,
Cin teorisyenleri, sosyalist sistemin diinya olaylar iizerindeki etki-
sini inatla kiiciimsiiyolar. Hattd daha da ileri giderek, bu etkinin
konkre yollarim ve sonuc¢larim Marksistge analizi reddediyor, ve
cagdas devirde tarihi gelismenin ana 6ziinii, ana y6niinii, ana 6zel-
liklerini yarigmanin, yani iki sistem arasindaki miicadelenin tdyin
ettii hakkindaki Marksist-Leninist tezde «revizyonizm» giormege
kalkiyorlar.

Bu tutum, Pekin teorisyenlerini, praktikte, iki diinya sistemi ara-
sindaki savasin, kapitalizmdeki uzlagsmaz zitlar iizerine yaptig et-
kiyi de kiiciimseme ¢igirtkanligina kadar siiriikledi. Onlar, Marksist-
Leninist teorinin yaratici ruhuna aykin olarak, devrimizin «emper-
yalizm ve proleter devrimleri ¢agi» oldugu tezini tekrarlayip dur-
dular. Bu tezin eksik oldugunu, dolayisiyle ¢agimizin ana karakter
cizgilerini yanlis kavradigin, zira birbirinden farkl iki tarihi devrin,
yani sosyalist sistemin ortaya ¢ikmasindan dnceki ve sosyalizmin
diinya sisteminin dogmasindan sonraki devirlerin belirtici ¢iz-
gilerini kapsamadigin1 gormek istemediler.
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Kapitalist diinyada, kapitalist topluma 6zgii kanuniyetlerin hiikiim
siirdiigii tartisma gotiirmez. Fakat bugiin yalniz bu vardir dedik
mi, kapitalist sistemin artik her seyi kapsar olmaktan, biitiin top-
lumsal gelismeyi tdyin eder durumdan giktigim siikttla gecistirmis
oluruz. Peki, XX. yiizyilin 60 1mnc1 yillarinda diinya olaylarinin gelis-
mesini hepten kapitalizmin kanuniyetleri tdyin ediyor diyebilir
miyiz? Elbette ki, hayir. Isin ash odur ki, diinyada olaylarin gelis-
mesini, bir biitiin olarak, iki tip toplumsal bagintilar arasindaki, iki
tip kanuniyetler arasindaki karsihkli hareket tidyin ediyor. Emper-
yalizmin kanunlar1 iiniversal karakterini yitirmekte, gelismenin
etkenlerinden birt haline, ancak kars1 hareket etkeninin, yani sosya-
list toplum kanuniyetlerinin gii¢lenmesi nispetinde simrh faaliyeti
olan bir etken haline gelmektedir. Bu iki etken arasindaki kars-
likh baginti sabit degildir; durmadan degisegelmistir ve diinya
capinda insanhgin kapitalizmden sosyalizme gecis devresi boyunca
sosyalizm yararina degismeZe devam edecektir.

Pekin teorisyenleri, emperyalistler arasi celismeler iistiine yaptik-
lar1 analize, bunlarin gelismesine diinyada yeni kuvvetler denge-
sinin etkisi meselesini katmamakla, bu ¢elismelerin gelismesinde
kendine 6zgii bir¢ok asamalardan gegtigi, bunun da kapitalizmin
genel krizinin élgiileriyle bagh oldugu gercegini hice saymis oluyor-
lar. Daha o6nce goriilmemis askeri ve ekonomik bloklar (Nato,
Avrupa Ekonomik Birligi v.s.) kurulmug olmasi, bir «Atlantik
Birligi» catigtirma cabalari, diinya sosyalizminin giiciinii hizla art-
tirmas1 sartlar1 icinde, kapitalist diinyanmin konsolidasyonu gibi
politik bir amaca yoneltilmistir. Cin teorisyenleri, bu gercegi gérmek
istemiyor, 6rneZin tekelci «entegrasyon» a tek yo6nlii bir agidan deger
bigiyorlar. Bu entegrasyonu sadece, celismelerin ve emperyalistler
arasindaki miicadelenin keskinlesmesini gésteren bir alimet olarak
vasiflandiriyorlar. Tabiidir ki, «entegrasyon» emperyalistler arasi
celismelerin ortadan kaldirilmasina gétiirmiiyor; o bunlarin spesi-
fik bir belirme geklidir. Fakat «entegrasyon» emperyalistler aras1 su
veya bu celismelerin harp dis1 bir yolla ¢6ziimlenmesi i¢in pratik bir
denemedir. Ve bu, biiyiik é6l¢iide, sosyalizmin boyuna artmakta
olan etkisinin sonucudur. O sosyalizm ki, diinyay1 askeri saldirilar
yoluyla bélgesel ve ekonomik bakimdan yeniden béliismek suretiyle
kendi meselelerini ¢ézmeye her yeltenislerinde emperyalist iilkelerin
bileklerine yapigmistir.

Diinya sosyalist sisteminin etkisi, kapitalist birikimin genel ka-
nunu iizerindeki eylemi ile de kendini gosterir. Marksistler i¢in, en
kiigiik bir siiphe yoktur ki, tekellerin emekgileri somiirmeyi arttirma
yoniindeki daimi c¢abalarinda kendini gosteren kapitalist birikim
kanunu bugiin de yiiriirliiktedir. Kapitalizmi «refah toplumu» na
«gevirme» bir efsanedir. Fakat emek ile sermaye arasindaki sava-
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sima ortam olan kosullar kesinlikle degismigstir. Birgok kapitalist
memleketler emekgileri, son birkag on yil iginde, 1srarh bir miicadele
sonucu olarak hayli onemli sosyal-ekonomik haklar kopardilar:
Ucretlerin yiikseltilmesini, i haftasinin kisaltilmasini, sosyal sigor-
talarin genisletilmesini sagladilar, iicretli tatil hakkinm elde ettiler.
Bu gibi basarlar, kapitalist iilkelerde devrimeci ig¢i hareketinin
gidisi ve gelecegi iizerinde diinya sosyalist sisteminin yaptig1 dolaysiz
etkiyle baghdir.

Diinyada kuvvetler dengesindeki yenilik, kapitalist iilkelerde
siif savasi kanuniyetlerini bagkalastiriyor, toplum yapisinin sosya-
listge yenilenmesi savasinin yollar: ve sekilleri iizerine etki yapiyor.
Devrimin sosyal baz" genislemis, sosyalizme ¢esitli yollarla — barigg1
yol da dahil — devrimct gegis olanaklart artmis, emperyalist yayil-
malarin yardimiyle kapitalizmi geri getirme yoniindeki ters-devrim-
lerin olanaklar1 daralmistir.

Burjuvazinin elinde giiclii bir baski cihaz1 vardir. Bu dogru. Ama
bu cihaz1 her ahvalde ve istedigi gibi kullanabilir mi? Cin torisyen-
leri bu soruyu evet’le cevaphyorlar. Diyorlar ki: «Diinya tarihinde,
barise1 yolla kapitalizmden sosyalizme ge¢menin bir tek érnegi bile
yoktur.» Bir de goéyle diyorlar: «Burjuva devrimi, yapilisi boyunca,
somiiriicii bir stmfin digerini devirdigi devrimdir, ama bu bile vatan-
das harbi olmadan gerceklesmez. Daha az ihtimalle, ancak proleter
devrimi vatandas harbinden ge¢miyebilir. ..» Demek ki, Cin toris-
yenleri devrimci zorlamayi silahl savasa, silihh savas da vatandag
harbine bindiriyorlar.

Bu fikir, Marksizm-Leninizm klasiklerinin gériisleriyle, giiniimii-
ziin elle tutulur gerceklerinin analiziyle ¢elisme halindedir. Diinya
komiinist hareketi, bu konuda, burjuvazinin konkre direnme sekil-
lerini ve genel olarak devrim ile ters-devrim arasindaki savagimin
sekillerini konkre tarihi etkenlerin tdyin edecegi fikrindedir. Sosya-
lizme gecisin barisct yolu, mutlaka, sémiiriiciilere karst devrimct zor-
lamayt da kapsar. Bununla beraber, devrim, kanh savastan, vatandag
harbinden ge¢meden yapilabildigi ol¢iide barise1 yoldan olacaktur.
Bu da, ig¢i sinifinin ve miittefiklerinin kesin bir kuvvet iistiinliigiine
sahip olduklar kosullar i¢inde miimkiindiir. Bugiin, bir¢cok ahvalde
boyle bir istiinliigiin saglanmas: i¢in elverigli kosullar ortaya ¢ik-
maktadir.

Sosyalist dlemin giicii, ters-devrim ihraci olanaklarim kesinlikle
sinirhyor. Burada, Kiiba Cumhuriyetinin durumunu 1918—1920
yillar1 Sovyet Rusya’nin veya 1936—1939 yillar1 Cumhuriyet Ispan-
yasinin durumuyla mukayese etmek yeter. Devirilen burjuvazinin,
vatandag harbini tutustururken, buna karar vermekte ters-devrimeci
dis kuvvetlerin yardimina giivendigi de bilinmektedir.
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Diger imkédni, yani sosyalizme barigg1 olmiyan yolla ge¢meyi de
elbette hesap digt tutmamaliyiz. Terér rejimlerinin hiikiim siirdiigi
Portekizin, Paraguayin ve diger birgok iilkelerin komiinist partileri,
bu memleketler emekgilerinin simdi ancak sildhin yardimiyle terorcii
rejimleri devirebileceklerini hesap ediyorlar. Sosyalizm i¢in miicade-
lenin su veya bu devresinde burjuvazinin agik zorbahiga giristigi,
vatandag harbine bagvurdugu her yerde, sildhli kuvvet kullanilmas:
elbette ka¢inilmaz olacaktir. Fakat bu, devrimin barige1 yoldan gelig-
mesi imkansizdir gibi mutlak bir sonug ¢ikaranlara higbir hak verdir-
mez.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin, kapitalist iilkeler komiinist

partilerine barigg1 yoldan gitmeyi dayatmaga cabaladigim iddia
ederek iftira atan Cin teorisyenleri, bir yandan kendileri biitiin
kardes partilerin devrim gelismesinde miisterek bir yol — barigg
olmiyan — tutmalarini, maceralara atilmalarim istiyorlar. Onlarin
iftiralarim reddeden Portekiz Komiinist Partisi Merkez Komitesi,
bir bildirisinde sunlar belirtiyor: «Portekiz Komiinist Partisi, Cinli
yoldaslarin suclamalarinin haksiz oldugunu gosterecek elverish
sartlar icindedir. Portekizde fagist hakimiyetin sartlarim tahlil eden
partimiz, su sonucu ¢ikardi: Memleketimizde demokratik diizeni
kurmaga dogru gétiiren yol, bansg yol degil, halk ayaklanmasi
yoludur. Fakat, partimiz, fasist diktatérliigiinii yikmak igin sildhh
kuvvet kullanma liizumunu kabul etmekle beraber, iilkede demok-
ratik diizen kuruldugu ve muayyen sartlar muhafaza edildigi
takdirde, sosyalizme barngsg yolla gecilmesine elverisli olanaklar
acilacagr kamsindadir.»
*- Ezgi altindaki halklarin kurtulug savaglarinin yiice zaferi, ve ayni
zamanda sosyalist dlemin diinya olaylarimin gidisi iizerindeki biiyiik
etkisinin yeni bir kamti olarak, somiirgeci esaret sisteminin ugradigi
yikim, tarihi 6nem bakimindan, diinya sosyalist sisteminin kurul-
masim takibeden ikinci olaydir. 1960 Bildiri’sinde soyle deniyor:
«Diinya sosyalizminin kuvvetleri, sémiirge ve bagimh iilkeler halk-
larinin emperyalizm ezgisinden kurtulma savasina kesinlikle yardim
ettiler.»

Son yirmi y1lda 50 kadar yeni egemen devletin ortaya ¢gikmasi, kur-
tulus savaginin dev adimlariyle ilerlemesinin sonucudur. Fakat, bilin-
digi gibi, bunlarin yarisindan ¢ogunun politik bagimsizliklarim si-
lahlh savasa bagvurmadan veya hemen hemen basvurmadan elde
etmeleri, emepryalistlerin ¢okluk sémiirge savag1 yolunu tutmaktan
vazge¢mek zorunda kalmalari, her seyden once, halklarin bagimsiz-
liklarina saglam bir kalkan olan sosyalist iilkelerin varh@ ve giicii
sayesinde miimkiin olmustur.

Ote yandan, somiirgeciler, kurtulus yolundaki iilkelere silahh
savag1 dayattiklar1 ahvalde, hemen de daima son hesapta yenilgiye
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ugramislardir. Hakh olan milli kurtulus savaslarinda halklarin ka-
zandiklar zaferler, olaganiistii kahramanhk ve biiyiik kurbanlar
pahasina elde edilmistir. Ama bu zaferlerin, savasan halklara sosya-
list iilkelerin yaptig1 etrafli yardim (askeri yardim da dahil) sayesinde
elde edilebildigi de bir gergektir.

Politik bagimsizliklarim1 kazanmg iilkelerin ana problemi, emper-
yalist devletlerin ekonomik somiiriiciiliigiine de son vermektir.

Sosyalist memleketlerin enternasyonal politikast bu hususta ¢ok
onemli bir rol oynuyor. Sosyalist iilkelerle baglarim kuvvetlendiren,
onlardan elverigli sartlarla kredi, ilmi-teknik yardim v. s. alan gen¢
devletler, simdi emperyalist devletlerin ekonomik hakimiyetine son
verme sava§l i¢in gercek olanaklara sahiptirler. Bu gergegin ola-
ganiistii 6nemini Fidel Kastro da belirtmistir. Kiiba etrafindaki eko-
nomik ablukanin suya diisiiriilmesi olayini hatirlatan Kastro, «. . .em-
peryalizmin boyundurugundan kurtulmakta olan az gelismis iilkeler,
bu nitelikleriyle girdikleri yeni diinyada, ekonomisi alabildigine
gelismis Sovyetler Birligi gibi memleketlerle yanyana yiiriiyebilmek
i¢in. . .» ciimleleriyle yeni durumu karakterize etmistir.

Cin teorisyenlerinin diinya problemleri iistiine yiiriittiikleri fikir-
lerde, yalmz diinya niifusu ¢ogunlugunun degil, sosyal sistemleri
cesitli birgok iilkenin bulundugu ii¢ kita ile ilgili olarak «diigiim
noktasi» kavraminin kullanmas: da akla yatmiyor. «Diigiim noktasi»
kavrami, Marksist-Leninist teoride, ilk defa, Rusyada Oktobr Dev-
rimi arifesinde ortaya ¢ikan durumla, olaylarla ilgili olarak kullaml-
mist1. Bir baska deyisle, konkre bir memleket i¢in, oradaki konkre
durum i¢in kullamlmigtr. Neydi orada bu konkre durum? Birincisi,
emperyalizmin ¢elismeleri alabildigine keskinlesmisti. Ikincisi, dev-
rimci faaliyet olaylarda tam hizim almigti. Ugiinciisii, bu gelis-
meleri devrimci yolla ¢6zebilecek yetenekte reel kuvvet, yani Lenin
Partisinin yonettigi, birlesik, dayamgsmal proletarya ortadaydi.

Simdi Asya ve Afrika iilkelerinde aynen bu durum ve sartlarin
mevcut oldugunu veya besinde-onunda birden doguverecegini (bu
kitalardaki iilkelere kiyasla bambagka 6zellikleri olan Latin Amerika
iilkelerini anmaya liizum yok) iddia etmek, bu memleketlerde mevcut
sartlarin alabildigine cesitli oldugu gercegini tamamen hige saymak
olur, 6zellikle bu halklarin milli kurtulug hareketinin bir hayli ay-
riml oldugu gercegini inkir demek olur. Bu kitalarin baz1 bolge-
lerinde devlet egemenligini elde etme miicadelesi devam ediyor, diger
bazilarinda kurtulus hareketi yeni bir safhaya, ekonomik gerilige ve
emperyalizme bagimhhga son verme savasimi safhasina girmis bulu-
nuyor. Politik egemenliklerini elde eden iilkeler degisik yollardan
yiiriiyerek gelisiyorlar. Bazilan artik sosyalizm yoluna koyuldular.
Politik bagimsizhgina kavusmus diger bazilar1 toplumun sosyal-
ekonomik yapisini radikal tedbirlerle yenilemege giristiler. Oyle mem-
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leketler var, oralarda, genel olarak anti-emperyalist davranan milli
burjuvazi yonetimi ele aldi. Oyleleri de var ki, formel bir bagimsizlik
kazandilar, amma gercekte, iktidara oturtulan kukla rejimler, ya da
emperyalist bloklara katilmalar yiiziinden, basina buyurk hareket
edemiyorlar.

Acikca goriiliiyor ki, bu gruplarin her birindeki iilkeler halk-
lariin éniinde duran édevler birbirinden farkhdir. Asya, Afrika ve
Giiney Amerikanin genis kesimlerindeki iilkelerde yiiriirliikte gordii-
giimiiz ¢ok cesitli siirecler bir tek semaya («Diigiim noktasi») sig-
maz, ve boyle bir semaya dayanarak da komiinist partilerinin miig-
terek politik hatti ile ilgili sonuglar ¢ikarilamaz.

Ezgi altindaki halklarin, diinya sosyalist sistemi ve gelismis kapi-
talist memleketler ig¢i hareketi tarafindan gésterilen destek ve yar-
dima dayanarak, emperyalizmi, yani diger iilkeleri esir etme ve
soyma sistemini alt edebileceklerinden Marksistlerin giiphesi yoktur.
Fakat Marksiszm-Leninizmin emperyalizm anlayis1, bunun sémiirge
ve bagiml iilkeler iizerinde politik ve ekonomik egemenlik sistemi
oldugunu kavramaktan ibaret degildir. (Bu niteli3i emperyalizmin
¢ok onemli karakter ¢izgisi saysa bile.)

Ezilen halklarin tek ve yalin miicadelesi, diinya sosyalist sitemin-
den ayr1 ve milletleraras1 proletaryanin miicadelesinden soyutlan-
mis oldugu takdirde, gelismis emperyalist iilkelerde hiikiim siirmekte
olan kapitalizmi bir sosyal ve ekonomik sistem olarak ortadan kal-
diramaz; bu sistemin sosyalizmle degistirilmesi sonucuna dogrudan
dogruya gétiiremez, buna siiphesiz ancak yardime olabilir.

Cin politikacilar1 bu isleri bagka tiirlii diisiiniiyorlar. Onlarin
yiiriittiikleri fikirlerde, somiirgeleri kaybetme sonucu olarak kapi-
talizmin otomatikman yikilacag1 «teori» sinin keskin kokusu var.
Bu «teori» nin hemen de ¢arktan ¢ikarllmis propagandacilari, diinya
sosyalist sisteminin kurulmasi, «eski somiirgelerin kaybedilmesi»,
Ikinci Harpten sonra «milli kurtulus hareketinin yiikselmesi» sonu-
cunda «diinya kapitalist pazarinda daralma» oldugunu iddia ediyor-
lar. Stalin’in mekanik tezini kériikériine tekrarhyan Cin politika-
cllarina gore, ad1 gegen kitalarda milli kurtulus hareketi daha da
yiikseldikten ve emperyalist egemenligi tamamen ortadan kalktiktan
sonra, kapitalist pazarlar1 daha da daralacak, veen basta bu ekonomik
sebep kapitalist toplum diizeninin mahvi sonucunu doguracakmig(?).

Cin teorisyenlerinin gériigii, yalmz bir sonuca, milli kurtulus
hareketini diinya sosyalist sisteminden ve milletleraras: proletarya-
dan tecrit etme sonucuna gotiiriir. Ama bu CKP yéneticilerini rahat-
siz etmiyor. Onlarin istedigi sey, su evrende kapitalizmin kesin

(1) Bir polit-ekonomi kavrami olan «pazar seviyesi», pazarin bolgesel
smirlar1 analayigma indirilemez. Bu kavram, kapitalist diinyada dur-
madan artan alim-satim iglemlerinin tiimini yansitir.
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kaderinin, Asya, Afrika ve Latin Amerikada ezilen halklarin emper-
yalist soygunculuga kars1 Cin liderlerinin yonetimi altinda yaptiklan
miicadelenin gidisine bagh oldugunu ispat etmektir. Béyle bir gorii-
§iin yiiz'ii altinda milliyetgilik etkeninin astar1 bulundugu da siiphesiz-
dir.

Biz burada Cinli yéneticilerin sinirh olan kendi milli tecriibelerini
evrensel gosterme cabalariyle tekrar yiizyiize geliyoruz. Nice on
yillar boyunca, Cin Komiinist Partisinin devrimci faaliyeti iilkenin
hep kdy kesimlerinde idi. Netekim, Mao-Tze tung Cinde devrimci-
demokratik miicadelenin esas itibariyle «koylii savasi> oldugunu
soyler. Koye nazaran burjuva etkisinin merkezleri goziyle bakilan
sehirlerin tedricen bir ¢ember i¢ine alinmasi ve tecrit edilmesi icin
bu parti tarafindan bir plin hazirlanmisti. Iste, yoksul kéyliilerin
dstlin ozellikte devrimciligi goriisii, kaynag1 sehir degil koy olan
sosyalizm goriisii boylece dogdu. Aym gériis simdi CKP yénetici-
lerinin milletlerarasi problemlere uyguladiklar felsefelerinde de goze
carpryor. Onlar, bugiin, sadece geligmis kapitalist iilkelerdeki prole-
taryanin <«burjuvalastiim» degil, sosyalist memleketler emekei
yigwnlarinin da «burjuvalagsmakta oldugunu» iddia ediyorlar. Bun-
dan étiiridiir ki, kurtuluglar i¢in savasan sémiirge ve bagiml iilke-
ler halklarina, nerdeyse, zamanimizin biricik devrimeci giicii goziyle
bakiyorlar. Cagimzin «biitiin ¢elismelerinin diigiim noktasi» mn
Asya, Afrika ve Giiney Amerikada oldugu tezi de, biitiin dikkatin
«diinya kdyii» ndeki devrimler iizerinde toplanmas: gerektigi yolun-
daki sesler de hep bu gériise bagh olup, sosyalizmin, ¢agdas endiistri-
nin ve diinya pazarinin gelismesi mahsulii oldugu gercegini kii¢iim-
siiyorlar.

CKP liderlerinin adi devrimei lafazanhklar:, milli kurtulus hare-
keti meselelerindeki macerac1 politikalar:, diinyanin séz konusu
kesimlerinde anti-emperyalist savasin gelismesine bir yarar1 dokun-
mak soyle dursun, dogrudan dogruya zarar veriyor. Ornegin, onlarin
Hindistanla ilgili politikasi, bu iilkedeki ilerici giiclerin birligini
saglamlagtirmaya degil, gericilik karsisinda pargalanmalarina
yaradi.

Milletlerarasi proletarya ve onun énciisii olan Marksist-Leninist
partiler, ezilen halklarin anti-emperyalist kurtulus savasina yiiksek
deger biciyorlar. Ama Marksist-Leninistler, bu savasin, ancak millet-
lerarasi ig¢i smfinin ve her seyden énce onun baslica eseri olan diinya
sosyalist sisteminin yardim ve destegine dayandik¢a, bunlarla za-
manimizin ayni devrimei selinde birlestik¢e basariya ulagabilecegine
de tamamen inaniyorlar. Gelgelelim, Pekin yéneticileri, hegemon-
yacl c¢abalarina kapilarak, milli kurtulus savasim gelismis kapitalist
iilkeler proletaryasinin yapti31 savasin, yénetimi muzaffer ig¢i sim-
finin ele aldiga iilkelerde sosyalizm ve komiinizmi kurma faaliyetinin
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karsisina koymaga, yani ezilen halklarin savagini zamanimizin diger
iki yiice hareketinden tecrit etmege kalkisiyorlar.

Cin onderleri milli kurtulus hareketi konusundaki hegemonyaci
iddialarim gizlemege de liizum gérmiiyorlar. Onlar kendilerini Asya,
Afrika, Latin Amerika halklarinin menfaatlerinin «tabii savunucu-
lar1» olarak gosteriyor, bu halklarin sadece Pekine bakarak hizaya
gelmeleri gerektigini iddia ediyorlar. Tuttuklar1 yol, milli kurtulus
hareketini diinya sosyalist sisteminden, milletlerarasi ig¢i sinifindan
diipediiz ayirma yoludur.

N.S. Hruscof hakli olarak séyle dedi: «Cinli nifakgilar, Asya,
Afrika ve Latin Amerikadaki devrimci hareketin énderleri olmak,
ogiitgiileri olmak istiyorlar. Bu kitalar halklarinin savagin koétiiliik
yoniinde bir kasitla ig¢i hareketinin ve sosyalist iilkelerin karsisina
koyuyorlar. Buraya da kama sokmak, giivensizlik, ayrilik, sogukluk
asilamak i¢in ¢irpiniyorlar. ‘Beyazlarin siyahlar1 ve sarilari higbir
zaman anlamiyacaklari, zira menfaatlerinin ayr1 oldugu’ yolundaki
reaksiyoner fikirleri de ayn1 amaca hizmet etmektedir.»

Lenin’in biitiin anti-emperyalist kuvvetlerin birlegtirilmesi fik-
rinin karsisina, Cin teorisyenleri, simf agisindan davramsi cografi
acidan davramsla degistirerek milli giar edindikleri «Dogu riizgin
Bat1 riizgdrim bastiriyor» fikrini koyuyorlar. Bununla uzak bir
amag, yani halklar1 «tarih riizgarlari» nin ancak Dogunun en biiyiik
iilkesi Cinden ¢iktifina ikna etme amaci giittiikleri besbellidir. . .

Burada Lenin’in su s6ziinii hatirlatmanin yeridir: «. ..Dogu halk-
larinin devrimei hareketi, simdi baska yoldan degil, ancak bizim
Sovyet Cumhuriyetimizin milletlerarast emperyalizme karst yaptig
savasla dogrudan dogruya bag kurma yolundan bagarih bir gelisme
saghyabilir ve ¢6ziimlenebilir.» Asya, Afrika ve Latin Amerika halk-
larinin ana menfaatleri sosyalist iilkelerin, ig¢i stmfinin, biitiin mem-
leketler emekgilerinin menfaatleriyle bagdagsmaktadir. Bugiin biitiin
anti-emperyalist devrimeci gii¢lerin birlik ve dayanmigmasina temel ola-
cak objektif ortam bu menfaat beraberligidir.

Cinli yéneticiler, bu birlik ve dayamgsmada, kendi hegemonyaci
planlarim gerceklestirmeyi énleyici ciddi bir engel gériiyorlar. Iste
Asya, Afrika, Latin Amerika halklarin1 Sovyetler Birliginden, 6teki
sosyalist devletlerden ve milletlerarasiig¢i sinifindan koparma yolunu,

yani milli kurtulus hareketi i¢in ¢ok tehlikeli bir yolu tutmalarinin
sebebi budur.

Boylece, gerek cagdas devri ve onun esas celismesini degerlen-
dirme konusunda, gerekse zamanimizin biitiin 6teki ana problemleri
konusunda, CKP yéneticileri, diinya komiinist hareketinin hattina
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taban tabana zit fikirler ileri siirmiis bulunuyorlar. Ozetliyerek soy-
lersek, onlar, insanhgin gelismesinde ¢agdas devri sadece «emper-
yalizm ve proleter devrimleri ¢agi» olarak vasiflandiriyorlar. Diin-
yada, emperyalizmin baslangi¢ devresine kiyasla, tamk oldugumuz
degismelerin nitelik karakterini inkdr ediyorlar. Kapitalizmin ge-
lisme kanuniyetlerini, diinya olaylarinin gidisini tayin eder ve bizzat
kapitalist sistemin ¢ergevesi i¢inde sinirsiz bir faaliyet gosterir kabul
etmekte devam ediyorlar. Sosyalist iilkelerin, diinyada politik-
ekonomik miinasebetler iizerindeki, is¢i ve milli kurtulug hareketinin
gelismesi iizerindeki konkre ve gercek etkisini kiigiimsiiyorlar. Milli
kurtulus hareketini, sosyalist memleketlerin ve gelismis kapitalist
iilkelerdeki ig¢i simfinin kargisina koyuyorlar.

Eni sonu, CKP yoéneticileri, kapitalist sémiiriiciiliik sisteminin
ortadan kaldirilmas1 ugrunda, biitiin diinyada komiinist ideallerin
muzaffer olmasi ugrundaki miicadelenin perspektifleri meselesinde
yanhs fikirlere saplaniyorlar.

Diinya komiinist hareketi Cinli yéneticilerin bu fikirlerini silkip
atiyor. Onlarin «solcu» laflar ardina gizlenmis kii¢iik burjuva milli-
yetgiligi sapinci tehlikesini reel olarak yaratan faaliyetini suglan-
dirtyor. Diinya komiinist hareketinin yiiriidiigii yol, Leninci ve
bundan dolay: da biricik dogru yoldur. Onu bu Leninci yoldan sap-
tirabilecek kuvvet de yoktur.
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Sosyalizm ve onun diinya devrimci
siirecindeki rolii

Todor Jivkof

Diinyanin biitiin devrimei ve ilerici kuvvetlerinin I. Enternasyo-
nal’in yiiziincii y1ldoniimiinii torenle kutladiklar1 bu giinlerde, tabii
olarak bir soru ortaya ¢ikiyor: Milletleraras1 ig¢i hareketinin gu
gecen yiiz yi1l i¢indeki gelismesinin esas sonuglari, ana sonuglari neler-
dir?

Birinci Enternasyonal, sémiiriiciiliigiin ve ezgiciligin her seklinden
emekgilerin kurtulugu fikirlerini ildn etti. Ve milyonlarca proleter
admna diinyaya sunu bildirdi: Artik eski, kapitalist diizeni ortadan
kaldirma ve yeni, komiinist diizeni kurma 6devi diinya tarihinin
giindemindedir. Bu yeni diizene giden yol, basta is¢i sinifi olmak
iizere emeke¢i halkin idareyi ele almasindan gecer. Karl Marks,
Milletlerarasi Isciler Cemiyeti’nin Kurucu Manifesti’'nde <«Politik
egemenligin ele gecirilmesi ig¢i stmfinin ... yiice ddevi olmustur.»
diyor. Bizim neslimiz, yeryiiziiniin dértte birini kapsiyan diinya
sosyalist sistemi iilkelerinde bu tarihi 6devin nasil yerine getiril-
digine tanik olmugtur. Bagta is¢i smmfi olmak iizere yiiz milyon-
larca emekgi, idareyi kendi ellerine alarak, komiinist diizeni kurmaga
koyulmuslardir.

Ohalde, s6zii gecen soruya en kisa cevap su olabilir: Milletlerarast
isgt stnifian yiizyllik miicadelesinin ana sonucu, bu sinifin esas
bagarisi, diinya sosyalist sisteminin ortaya ¢tkmasidury

L.

Tarihsel gelismenin sonuglar1 meselesi Marksistleri sadece ken-
disinden 6tiirii ilgilendirmiyor. Tarih, gelecegin prologudur; iizerinde
gelecegin kuruldugu temeldir. [ste, komiinistler, gecilen yolu deger-
lendirmeyi, her seyden énce bunun i¢in, yani gelecegi daha iyi kestir-
mek, strateji ve taktiklerini de buna gére hazirlayip derinlestirmek
amaciyle yapiyorlar.

Milletleraras: ig¢i simifinin su gegen yiiz yillik miicadelesinin ana
sonucunun diinya sosyalist sisteminin kurulmasi olusu, kendiligin-
den bir soru daha doguruyor: Sosyalist iilkeler toplulugu, insanhga
daha iyi bir gelecek saglama miicadelesinde ne rol oynuyor, ve bu
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toplulugun diinya devrimci siirecinde yeri nedir? Cagdas gelismenin
prensip bakimindan en énemli meselelerinden biri budur.

Milletleraras1 komiinist hareketinin, Marks ve Engels’le baghyan
ve yiice Lenin tarafindan yagsatilan sanh gelenegi, esas, prensip mese-
lelerinde hicbir uzlasmaya yer vermemektir. Bizler bu gelenege sadi-
kiz. Biz, diinya devrimci siirecinde diinya sosyalist sisteminin yeri
ve rolii meselesinde, 1960 Bildiri’sinde 6zetlenen sonuglarda ifadesini
bulan fikirleri Cin Komiinist Partisi yéneticilerinin en kaba sekilde
revize etmelerine, yani ¢agdas devirde insan toplumu tarihi gelig-
mesinin ana muhtevasini, ana yéniinii ve ana ozelliklerini diinya
sosyalist sisteminin tdyin ettigi, toplumu sosyalist¢e yeni bagtan
kurmak i¢in emepryalizme kars1 savasan kuvvetlerin tiyin ettigi
gercegini tahrife kalkigmalarina géz yumamayiz.

CKP yéneticileri, giiniimiizde Asya, Afrika ve Latin Amerikanin
«diinya devrimi firtinalarinin ana bélgesi» oldugu, «diinyamizdaki
biitiin ¢elismelerin diigim noktas» n1 teskil ettigi, bu bélgedeki
milli kurtulus devriminin «emperyalizme dogrudan dogruya darbe
indiren en 6nemli kuvvet» olarak ilerledigi, ve «muayyen anlamda
milletlerarasi proletarya devriminin genel olarak ve eni sonu, yer-
yiiziiniin bu bélgesindeki halklarin devrimei savagina bagh oldugu»
gibi fikirler ileri siiriiyorlar.

Béylelikle, CKP yéneticileri, giiniimiiziin esas celismesini, yani
sosyalizm ile kapitalizm arasindaki celismeyi, oynadig: rolii halk-
larin milli kurtulus hareketi ile emperyalizm arasindaki celismeye
mal ederek kiigiimsemis oluyorlar. Milli kurtulus devrimlerinin y13n-
sal baz’1 olan kéyliileri ve kii¢iik burjuvaziyi de, gercekte, diinya
devrimeci siirecinde hdkim unsur ildn etmekten ¢ekinmiyorlar.
Diinyanin devrimei yolla degistirilmesinde milletleraras1 ig¢i sini-
finin roliinii hemen hemen hige indiriyor, onun bashca eseri olan
diinya sosyalist sistemini ikinci plina itiyor, buna milli kurtulus
devrimlerinin ancak «dayanak baz’1» goziyle bakarak simirh bir
yardimeilik yeri veriyorlar. Biitiin bunlar, CKP yéneticilerinin
goriislerindeki kiigiik burjuva niteligini ortaya koyuyor ve diinya
devrimci siirecinin kanuniyetlerini hi¢ de anlamadiklarini gésteriyor.

Diinya komiinist hareketi, milli kurtulus hareketini her bakimdan
destekliyor, sémiirge ve bagiml iilkelerdeki komiinistler de bu hare-
kete aktif olarak katiltyorlar. S6z yok, milli bagimsizhk ve hiirriyet-
leri i¢in savagan halklar ile Asya, Afrika ve Latin Amerika iilkeleri
emperyalizmi arasindaki ¢ok cetin ¢atigmalar, sémiirgecilik siste-
minin bagasag1 gitmesi, emeperyalist egemenliginin kékiinden sarsil-
masinda ve ortadan kaldirilmasinda biiyiik bir rol oynuyor. Fakat
milli kurtulus hareketinin basarilarinin sosyalist sistemin gelismesi
ve yiikselmesiyle siki sikiya bagh oldugunu hangi Marksist-Leninist
inkar edebilir? Keza, bu basarilara, ancak sosyalizm ile kapitalizm
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arasindaki kuvvetler dengesinin kesinlikle sosyalizm yararina degis-
tigi sartlar icinde, diinya sosyalist sisteminin milletleraras1 alanda
muazzam bir rol oynamaga ve milli kurtulus hareketine en dolaysiz
yoldan yardima basladi1 sartlar iginde ulagilabilecegini ve ulagi-
labildigini hangi Marksist-Leninist reddedebilir?

Diinya sosyalizminin artmakta olan etkisi hemen de her alanda
hissedilmektedir. Bugiin, yalmz diinyay1 ilgilendiren karakterde
degil, hatta kapitalist iilkelerin i¢ hayatiyle ilgili karakterde su veya
bu derecede 6nemli hicbir mesele diisiiniilemez ki, onu bu iilkelerin
yonetici ¢evreleri sosyalizmi gézoniine almadan ¢ozebilsinler.

Ornek olarak milletleraras: politika ortamini alalim. Bu ortamda,
sosyalist devletlerin ve her seyden 6nce Sovyetler Birliginin uygu-
ladiklar1 dis politikanin muazzam otoritesini hi¢ kimse inkir edemez.
Sosyal sistemleri degisik devletlerin baris i¢inde yanyana yasamasi
prensipine dayanan bu dis politika sayesindedir ki, diinya barigi
korunmus ve saglamlastirilmig, kapitalizmden yakay1 styrrmas iilke-
ler i¢in sosyalizmi ve komiinizmi basariyla kurmaga elverisli dis ko-
sullar saglanabilmistir.

Dahas1 var: Sosyalist devletlerin politikas1 sadece genel barisin
savunulmas1 ve sosyalist devrimlerin basarilarinin korunmas: ama-
cma degil, ayn1 zamanda emperyalist ezgisine kars1 savagsmakta olan
halklarin kanuni menfaat ve haklarmn, her seyden énce de kendi
kaderlerini kendilerinin tdyin etme haklarinin her bakimdan destek-
lenmesine yoéneltilmistir. Sovyetler Birligi ve sosyalist iilkeler aile-
sinin oteki iiyeleri, kurtulus savas1 yapmakta olan halklar1 politik
ve diplomatik bakimdan desteklemekle, kurtulus hareketinin gelis-
mesi i¢in yepyeni ve hayli daha elverisli bir ortam yarattilar. Cin
Hindi meselesinde sosyalist devletlerin katilmasiyle baglanan 1954
Cenevre Anlagmasi, gercekte milli kurtulus savaslarinin mesru-
iyetinin milletleraras: bir belgeyle kabulii anlamin1 tagiyordu. Birles-
mis Milletler Teskilatinin 1960 da yapilan XV. Genel Kurul toplan-
tilarinda, sémiirge halklarina bagimsizlik verilmesi hakkinda Sovyet
hiikiimetinin girisimi ile kabul edilen Deklarasyon, sémiirgeciligin
moral-politik bakimdan kesin yenilgesinin ve yakin bir gelecekte
tamamen ortadan kaldirilmasi zaruretinin belgesiydi.

Bizim dis politikamiz, emperyalistler tarafindan ters-devrim
ihracim ¢nleme vasitasidir. Sosyalizm, tarihsel tecriibenin artik
gosterdigi gibi, halklarin devrimei, kurtuluseu savaslarim1 bogma
cabasindaki gericiligin yolu iizerinde bir set olarak dikilmektedir.
(1956 da Misir’a, 1962 de Kiiba’ya gosterilen destegi ve benzerlerini
hatirhyalim.) Saldirgan tekelci kapitalin ters-devrim planlarinin
dogrudan dogruya karsisinda olan sosyalist dlemin askeri giicii, her
seyden once Sovyetler Birliginin niikleer-roket giicii emperyalist
politikacilar ve stratejler iizerinde ayiltic1 bir ekti yapiyor. Sosyalist
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iilkelerin sildhlh kuvvetleri kendi 6z varligi ile yalnz sosyalist dev-
letlerin menfaatlerinin bekgisi degil, aym1 zamanda biitiin devrimci
hareketlerin dayanagidir. Biitiin bunlar, milli kurtulus savasim
sosyal kurtulus savasiyle bagdastirmada halklara yardimec: olmakta-
drr.

Kuvvetler dengesinin ve milletleraras1 alandaki gelisme egilim-
lerinin objektif tahlili, komiinistlere su en esash sonucu ¢itkarma im-
kanmm verdi: Diinya sosyalist sistemi insan toplumunun gelis-
mesinde tdyin edici etken haline gelmektedir. Ohalde, bu siirecin
temelinin, sosyalist iilkeler tarafindan iiretim alaninda, ilmi-teknik
gelismede, sosyal-ekonomik ortamda ulasilan bagarilara dayandigini
hangi Marksist-Leninist bilmez?

Cin teorisyenlerinin ¢ikislarinda pek «cesur» giiriiltiilerini duy-
dugumuz top veya tiifekle sadece, ve en az1 «iistiin» devrimci lafa-
zanhkla kapitalizm yok edilemez. Yeni diizen eskiyenin yerini alyor,
ciinkii kendisinde tarihsel ilerlemeyi canlandiriyor. Bu ilerleme ise
her seyden 6nce daha yiiksek emek verimliligi, daha yiiksek iiretim
yontemi saglamada elde edilen bagarilarla 6lgiiliir.

Milletleraras: Is¢i Cemiyeti’nin Kurucu Manifesti’nde, Karl Marks,
«ig¢i smifi politik ekonomisi» nin «burjuva politik ekonomisi» ni
yenmesinin kaginilmazhgindan bahseder ve bu zaferi iiretimde yiik-
sek yontemin, komiinist yonteminin saglanmasinda gériir. [te diinya
sosyalist sistemi iilkelerinde bugiin bu mesele ¢éziimlenmektedir.
Bu alanda, uygulama boyunca, en yiiksek, komiinist¢e iiretim
yontemi, en ileri ve en demokratik bir yénetim sekliyle ve ilmi
Marksist-Leninist ideolojiyle bagdastirilarak kurulmaktadir. Diinya
sosyalist sisteminin bu tarthi édevini, yani kapitalizminkinden
her balkwimdan iistiin, daha yiiksek bir sosyal-ekonomik yintem kurma
ve bundan étiirii onu degigtirme hakky kazanma édevini, diinya deo-
rimet siirecinin bagkaca hi¢hir halkasi yerine getirmiyor ve getiremez.

Sosyalist memleketlerin, 1. Enternasyonali kurmus baségretmen-
lerinin vasiyetlerini yerine getiren Marksist-Leninistleri, ekonomiyi
kendileri icin esas faaliyet alani, kapitalizmle bu alanda diinya
capinda yarigmay1 kazanmay1 da en énemli enternasyonal édevleri
saylyorlar. Sosyalizmin sagladigi ekonomik basarlarin devrimeci
giiciinii burjuva ideologlar1 bile kavramaga baslamis ve sosyalizmin
«ekonomik tahrikleri» nin kapitalist diizen i¢in en biiyiik tehlike
oldugunu itiraf etmislerdir.

Fakat bizden olmiyanlarin dahi anladiklar: bu kesin gergegi Cin
teorisyenleri anlamaga yanasmiyorlar. Onlar, ekonomik yars-
manin, <«artik ezilen halklarin ve milletlerin genel olarak savas-
malarina, devrim yapmaga kalkmalarina hacet yoktur» demekle
bir oldugunu, <«bu halklara, Sovyetler Birligi iiretim seviyesi ve
maddi refah bakimindan en gelismis kapitalist iilkeyi gecinceye
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kadar sadece ve habire siikiinetle beklemekten baska bir sey kal-
madiZnr» ispat etmege cabaliyorlar. Oysa, hi¢cbir Marksist-Leninist
sosyalizmin kapitalizm ile barig i¢inde yarigmasi halklarin dev-
rimei savasinl bozup degistirir saymis degildir ve saymaz. Asla. Durum
bunun tam tersidir.

Her seyden o6nce, sosyalizmi ve komiinizmi kurma igi, diinya dev-
rimet siirecine oyle digsardan etki yapan, ikinci dereceli bir sey degil,
tam tersine onun organitk bir kismu, kesin etkeni ve dayanagidir.
Sosyalizm iilkelerinde fabrikalarin atelyeleri, kéy ekonomisi kurum-
larinin ovalari, bilim adamlarinin laboratuvarlari, devrimei savagin
en onemli kesimlerindendir.

Insan faaliyetinin kesin alan1 olan maddi iiretimde sosyalist
iilkelerin bu basarilariyle birlikte, kapitalizmle yarista da sagladik-
lar1 basarilar, diinyada ekonomik ve politik kuvvetler dengesinde
daha ileri degisikliklere dogru gétiiriiyor, diinya devrimei siirecinin
gelistirilmesi i¢in yeni olanaklar yaratiyor. Bu, gelismis kapitalist
memleketlerdeki devrimei ig¢i hareketi bakimindan dogru oldugu
gibi, milli kurtulus hareketi bakimindan da dogrudur.

Yeni hayat1 kurma igleri insanlik iizerinde muazzam bir ideolojik
etki yapiyor, emekgilerin devrimei bilincinin artmasina yardim
ediyor. Sosyalizmin ¢ekici kuvveti ve onun yi3inlar iizerindeki etkisi
kat kat artiyor. [lmi sosyalizm hayatta gerektigi gibi canlandiri-
liyorsa, ekonomi ve kiiltiir yiikseliyorsa, halkin refahi arttirihiyorsa,
sosyalist demokrasi gelistiriliyorsa, biitiin bunlar kapitalist iilke-
lerde ve kurtulmus memleketlerde sosyalizme ge¢is ugrundaki miica-
deleye 6nemli bir katk: ve sevk verici giiglii birer unsurdur.

Bunun yanmsira, diinya sosyalizmi hizla yiikseldik¢e, onun, milli
kurtuluglarla beraber biitiin devrimeci hareketlere her bakimdan
yardim, gen¢ milli devletlerin kapitalist olmiyan gelisme yoluna
girmesine yardim olanaklan artiyor.

Biitiin bunlar gésteriyor ki, bugiin gelisip yayilmakta olan ve eski
diizene kesin darbeler indiren diinya devrimct hareketinin en énemli
giicii sosyalist devletler toplulugudur. Bunu anlamamak, Marksist
teorinin asil canalic1 noktasindan tamamen gerilemege siiriikler,
pratikte diinya devrimci siirecine ancak ciddi zararlar verir, halk-
larin milli ve sosyal kurtulusunu geciktirir.

Cin teorisyenleri harp ile sosyal devrim arasinda fark yapmiyor-
lar. Onlara gére, sosyalizm, toplum hayatinda daha yiiksek organi-
zasyon yetenegi ile degil, insan faaliyetinin en 6énemli alanlarinda,
ve her seyden énce maddi iiretim alanindaki iistiinliikleriyle de degil,
ancak «sildh» ile kapitalizmi yenebilir. Gel gelelim, diger memleket-
lerde sosyalist devrimler yapilmasi i¢in termo-niikleer bir diinya
harbine ihtiya¢ yoktur. Emegin sermaye iizerindeki zaferi, proletar-
yanin smf savasiyle gerceklestirilir. Bu savas, her memleketin
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konkre sartlarina bagh olarak, silihli veya barigg1 sekiller alabilir.
Fakat bunun, daima kapitalizminkinden iistiin nitelikte bir toplum
organizasyonu getirmesi garttir. Ancak bu takdirde, yeni toplum
diizeninin eski sémiiriicii sistemi ebediyen ve bir daha geri gelmemek
iizere yendigi soylenebilir.

I1.

Komiinist sosyal-ekonomik toplum sekli zaferinin saglanmasi, her
seyden 6nce iiretimde daha yiiksek yéntemin kurulmasin gerektirir.
Simdiki dogmatiklerin yukardan atmalarina ragmen, iiretimde yeni
yontem oyle birdenbire, bir ¢irpida kurulamaz. Bu yéntemi yer-
lestirmek, halkin biitiin kuvvetlerini uzun siire tamamiyle seferber
etmeyi ve Odevlerin yerine getirilmesinde yaraticith31 gerektiren
alabildigine karmasik ve gii¢ bir istir.

Yonetimi ele almak ve hattd sosyalist iiretim bagintilarinin zaferi
sonucunu hazirhyan sosyal-ekonomik degisiklikleri gerceklestirmek,
kendi bagmna, iiretimde daha yiiksek yoéntemi yaratmig olmaz.
Uretimde yeni yontemi kurmakta asil i, sosyalist iiretim bagin-
tilarini saglamlastirmak, iilkede iiretici giicleri her bakimdan gelistir-
mek, emek verimliligini hizla arttirmaktir. Marksist-Leninistler, bu
konuda Marks'in «iiretim bagntilar iiretici giiclerin gelismesi sek-
lidir» formiiliinii kilavuz edinirler. Buna dayanarak diyebiliriz ki,
yonetimi ele aldiktan sonra halk tarafindan gerceklestirilen sosyal-
ekonomik degisikliklerin maénasi, iiretimde biitiin toplumun yara-
rina her bakimdan — nicelik ve nitelik — yiikselis sartlarinin sag-
lanmasidir. Toplumsal iiretimin iki yan1 — iiretici giicler ve iiretim
bagintilann — arasinda diyalektik uygunluk saglanmasi sosyalizmi
kurmada basariya ulasmanin zaruri sartidir. Bunu, diinya sosyaliz-
minin tecriibesi ve 6zel olarak Bulgaristan Halk Cumhuriyetinin
tecriibesi tamamiyle dogrulamaktadir.

Halkimizin, bu yil yirminci yi1ldéniimiinii kuthyacag: 1944 Eyliil
Devrimi zaferle sonuglandi1 zaman, memleketimiz Avrupanin en
geri kalmis iilkelerinden biriydi. Eger biz, daha isin basinda, halk
egemenligini saglamlastirarak, halkin biitiin gayretlerini iki ana
6devin, yani sosyal-ekonomik degisikliklerin ve bunun yanisira
iilkede iiretici giicleri gelistirmenin gerceklestirilmesine yénelt-
meseydik, yurdumuzda yeni diizeni kurma isini hi¢ de basara-
mazdik.

Memleketimizde karakteristik 6zelligi toplumsal gelismenin ob-
jektif kanuniyetlerine kulak asmamak olan sahs1 putlastirma devri
sartlar i¢inde, BKP V. Kongresinin (1948) ve sahsan Georgi Dimit-
rof’un, iiretici giiclerimizin hizla gelistirilmesi lizumu hakkindaki
direktifleri ihlal edilmigti; 1953—1956 yillan sanayi gelisme tempo-
lar1 birinci begyillhk plin devresindekinden hemen de iki defa daha
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diisiiktii. Partimizin Merkez Komitesi, 1956 Nisan Plenumunda
(genel toplant1) bu gidisi su¢landird: ve iiretici gii¢lerin hizla gelisti-
rilmesi hattin1 yeniden ¢izdi. Memlektimiz, halk egemenliginin yir-
minci yilldéniimiinii gercekten degerli basarilarla kutlamaga hazir-
lanmaktadir. Bugiinkii Bulgaristan ¢agdas endiistri-tarim iilkesi bir
sosyalist devlettir. 1964 yihnda sanayiimiz her 18 giinde, vaktiyle
burjuva Bulgaristammn bir yilda istihsal ettigi kadar mal ¢ikar-
maktadir.

Sahsi putlagtirmaya son verilmesi ve onun ekonomi alanmindaki
kotii etkilerinin giderilmesi, 6teki sosyalist devletlerin gelismesi iize-
rinde de hayirh etkiler yapti. Ama Cin’de durum baskadir. CKP
yoneticileri «Ug¢ kizil bayrak: Genel hat, biiyiik hamle ve halk ko-
miinleri» siarini ileri siirdiiler. Bu siarda ifade edilen hattin manasa,
memleketin gerekli objektif (nesnel) sartlardan yoksun oldugu bes-
belliyken, komiinist iiretim bagintilarinda yiiksek bir yéntem kur-
mak ve iiretimde biiyiik bir sigrama yapmak i¢in siibjektif (6znel) bir
denemeye girisilmesidir. Bu denemenin, iiretimde kesin bir diigme
ve iilkede halk ekonomisinin alak bullak olmasi sonucunu dogurdugu
da bilinmektedir.

Toplumsal gelismede safhalar1 atlama, gerekli ekonomik kosullar
elle tutulurcasina ortada degilken toplumsal bagintilarda yiiksek
sekiller yaratma denemelerinin olaganiistii bir tehlike tasidigim
hayat gostermektedir. Toplumsal miinasebetler, eni sonu iiretici
giiclerin gelismesine baghdir. Bugiin biitiin diinyada, sosyalizme
ge¢menin objektif sartlari genel olarak meydandadir. Ama kapita-
lizm, sosyalizme gecisin 6n sartlarim gesitli iilkelerde degisik 6l-
ciilerde hazirlamistir. Bundan 6tiirii, sosyalist degisikliklerin sekil
ve tempolarinin da cesitli olmasi1 geregi tabii bir zarurettir. Ve bir
iilke devrimden o6nce ne kadar geri kalmig ve kapitalizmden ne
kadar agir bir miras devralmigsa, o iilkenin yeni hayat yoluna koyu-
lan halki o derece karmagik sorunlarla karsilagmakta ve iilkeyi
sosyalizme layik bir diizeye yiikseltebilmesi i¢in o derece biiyiik bir
giice ihtiyac1 olmaktadir. Iste bu alfabetik gerceklerin unutulmasidir
ki, Cinlilerin «Biiyiik sigrama» hattim bagansizhga ugratmgtir.

Biz de, yakin ge¢migste, iiretici giicler ile miilkiyet sekilleri arasin-
daki diyalektik karsithkh miinasebetleri anlamamaktan dogan sek-
terlik hatalariyle ugragsmisizdir. Bulgaristanda, 6teki sosyalist mem-
leketlerde oldugu gibi, sosyalist miilkiyette iki sekil vardir: Onemli
iiretim araclarim kapsiyan genel halk miilkiyeti, ve kooperatif
miilkiyeti. Bunlarin varh@, iiretici giiclerin gelisme seviyesi tara-
findan objektif olarak sarta baglanmigtir. Bunlar, mamullerin hizla
¢ogalmasi ve toplumsal miinasebetlerin yetkinlestirilmesiyle, gele-
cekte tedricen tek genel halk miilkiyeti sekline gecise elvermektedir.
Gel gor ki, yurdumuzda sahs! putlastirma devresinde miilkiyetin bu

364

iki gekli birbirine karsi konuyor, kooperatif sekline kulak asilmiyor,
onun rolii kiiciimseniyordu. Bulgaristan Komiinist Partisinin VIII.
Kongresi, «... kooperatif miilkiyet (TKZS — Emek Kooperatif
Tarim Isletmeleri) ile genel halk miilkiyeti (DZS — Devlet Tarim
Ciftlikleri) nin birbirine kars$t konmasim yanhs ve zararh saydigi-
ni...» belirtmistir.

Miilkiyette kooperatif sekli daha kendi olanaklarim tiiketmis ol-
maktan ¢ok uzaktir. Kooperatif sekli koy ekonomisinde gii¢lii bir
yiikselis saghyabilir ve saglamalidir. Onun bundan béoyleki gelis-
mesinde ve seviyesinin yiikselmesinde her tiirli sapmaya asla yer
yoktur. Bununla ilgili olarak, birka¢ sozle de, kooperatif¢ilerin 6zel
isletmelerine deginelim. Bazan, bu 6zel isletmelerin kesinlikle sinir-
lanmasim veya hatta ortadan kaldirilmasini istiyen sesler duyuluyor.
Boéyle tekliflerin «teorik» dayanaB: olarak da, bunlarin toplumsal
isletmecilige zarar verdigi gerekgesi ileri siiriiliiyor.

Bu teklifler karsisinda sdylenebilecek olan nedir? Siiphesiz ki,
eger kooperatif isletmesinde isler ve iiretim iyi gitmiyorsa (ki bunun
sorumluludu her seyden 6nce yéneticilere diiser), kooperatif¢iler ise
¢ok emek verdikleri halde yetersiz bir karsihk ahyorlarsa, bu durum-
da, ozel isletme ile toplumsal isletme arasinda gergekten bir «¢elisme»
ortaya ¢ikiyor demektir. Gelisme teori ve tecriibemize dayanarak
giivenle soyliyebiliriz ki, etkili toplumsal isletme ile dogru diiriist
ahenklestirilmis 6zel isletme bizde ¢ok yararh bir rol oynamaktadir.
Kéylerimizde 6zel isletme elbette siirgit var olacak degildir. Eko-
nomik sartlar degistikge, toplumsal isletmede daha yiiksek verim-
lilige ulagildik¢a ve koyli ailesi emeginin bir kismum ozel isletmeye
harcamakta ¢ikar gérmedikge, kooperatif¢iler bundan géniillii olarak
kendileri vazgececeklerdir.

Bu sdylediklerimiz, sehirli emekgilerin 6zel yardime igletmelerini
de kapsamaktadir. Bunlar ki, isletme faaliyetine, makine kullaml-
mas! rasyonel olmiyan tarlalar ile katilmakta ve sehrin yiyecek
maddeleri kaynaklarim beslemektedirler. Dahasi var: Biz, sosyalist
iiretim bagintilarinin tam hédkimiyeti sartlar i¢inde, muayyen bir
safhada toptan sosyalist iiretimi organize etmenin imkénsiz oldugu
veya maksada uygun olmadig1 (6rnegin daghk bélgelerde parca-
bucuk topraklardan faydalanma ve halkin baz kisisel hizmet dallar
gibi) ahvalde, kisisel isletmenin korunmasini ve desteklenmesini top-
lumsal bakimdan faydah saymaktayiz. Bir sosyalist iilkede toplum-
sal bagintilarin bundan béyle de miikemmellestirilmesine mutlaka
milli zenginligi arttirmanin eslik etmesi gerektigi kanisindayiz.
Partimiz yeni toplumu kurma politikasinda bunu gézéniinde tut-
maktadir.

Toplumsal bagintilarin gelisme seviyesinin eni sonu iiretici giic-
lerin gelismesine bagh oldugunu belirtirken, biz, iiretim baginti-
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larmin ve bunlarin tayin ettigi isletme yonetimi sekillerinin top-
lumun iiretim baz’min gelismesi iizerindeki mukabil aktif etkisini ve
faaliyetimizde bundan tamamiyle faydalanmaga ¢ahstigimizi hi¢ de
siiphe altina koymus olmuyoruz. Komiinist ve is¢i partileri ve sosya-
list memleketler hiikiimetleri, gelismenin her muayyen safhasinda
iktisadi yonetimin optimal(?) sekillerini bulmaga calisiyorlar. Parti-
mizin Merkez Komitesi 1963 Mayisinda yaptigi genel toplantida,
halk ekonomisi y6netiminin daha da miikemmellestirilmesi tedbir-
leri programini tesbit etti. Biz iktisadiyatin yonetiminde her seyden
once asir1 biiro katlarini ve islemlerini bertaraf etme ve bir daimi
eylemli ekonomik manivelalar sistemi kurma yolundan yiiriiyoruz.
Amacimiz, iiretimde ekonomik sonu¢ alma yetenegini yiikseltmek,
onun nitelik goéstergelerini iyilestirmektir. Diger kardes partilerin
bu yoldaki benzer kararlar: da herkesge bilinmektedir. ’

Sosyalizmi kurmada edinilen tecriibe, dogru bir faaliyet progra-
mim hazirlamaga ve gerceklestirmege, simdiki sekterlerin ve dogma-
tiklerin uyguladi31 voluntarizmin (keyfilik) degil, toplumsal gelisme
kanuniyetlerini derinlemesine kavramanin ve bunlar1 her bakimdan
gozoniinde bulundurmanin temel saghyabilecegi gercegini dogrula-
maktadir.

Marksist-Leninist fikirlerde sebath olan komiinist ve ig¢i partileri
iste boyle bilimsel temele dayanan programlar hazirlamiglardir. Bu
programlarda yeni diizenin sosyal-ekonomik ve politik temellerini
sosyalist demokrasinin her bakimdan daha miikemmel hale getiril-
mesine dayanarak saglamlastirma 6devleri formiile edilmistir.
Marks'in, Milletleraras: Isciler Cemiyeti’nin Kurucu Manifesti’'nde
dedigi gibi, komiinist toplumsal iiretimi yonetmesi gereken «sosyal
diirtii» bu programlarda ifadesini bulmaktadir.

Komiinist ve ig¢i partilerinin, yénetimi ele gecirdikten ve sosyalist
iiretim bagintilarinin zaferini teminat altina aldiktan sonraki potiti-
kasinin ana muhtevasi iktisadi kurulusu saglamak olur. Bu kurulusun
6devleri arasinda komiinist toplumunun maddi-teknik temelini
kurma isi en basta gelir. Peki, komiinizmin maddi-teknik temelini
kurmak ne demektir? Bu, bilindigi gibi, yeni diizenin zaferi i¢in en
onemli sart1 tegkil eden emek verimliliginin diinyada en yiiksek
olcliye ¢ikarilmasi saglamak iizere, iiretimin en yiiksek ilim-teknik
seviyesinde organize edilmesi demektir.

Siiphesiz ki, iiretimde boyle bir seviyeye ulagmak, uzun bir siire
ve hayli gayret ister. Bulgaristan Komiinist Partisinin 1962-de
yapilan VIII. Kongresi, 1980 yilina kadarki devreyi kapsiyacak olan
ve toplumumuzun gelismesinde nitelik seviye bakimindan farkl iki
safhay1 6ngoren Direktifler’i kabul etmigtir. Birinci safhada, heniiz

(*) Miimkiin oldugu kadar iyi...
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dogrudan dogruya komiinizmin maddi-teknik temellerini kurmak
icin yeteri kadar gelismis iiretici gii¢lere sahip olmadigimizdan 8tiiri,
sosyalizmin maddi-teknik temelini kurma iyine devam ediyoruz;
ikinci safhada tedricen komiinist toplumun maddi-teknik temelini
kurmaga gececegiz. 1980 yihna dogru, Bulgaristan, ihtisaslagmis,
yiiksek verimli kdy ekonomisine sahip, yiiksek derecede gelismis bir
endiistri devleti haline gelecektir. O yillarda, sanayi mamulleri genel
hacmi — 1960 yilina kiyasla — 6,5-7 misli, kéy ekonomisi iirtiinleri
genel hacmi 2,5 misli artmig, milli gelir ise 4,5-5 kat yiikselmis ola-
caktir. Ondan soura da, iiretim hacmimizi gercekten komiinizm sevi-
yesine yiikseltebilmek i¢in belli bir siire daha calismamiz gereke-
cektir.

Komiinizmin maddi-teknik temelini kurmak, bizim ¢dziimlen-
mesine ancak belli gelisme safhalar1 gegerek ulasacagimiz bir 6devdir.
Bu édevin yerine getirilmesine daha simdiden girigmis bulunuyoruz.
Biz, belirtilen amaclara ulagmak icin hangi yollardan yiiriimekte-
yiz?

Biz simdi Partimizin VI1I. Kongresinin kararlarina uygun olarak,
ozellikle birka¢ ana problem iizerinde israrla durmaktayiz. Bunlar,
enerjetik’in (enerji iretimi ve taksimi) gelistirilmesi, demir-gelik
endiistrisinin genisletilmesi, makine yapimmm hizla gelistirilmesi,
kimya endiistrisinin halk ekonomisine kimyay: her bakimdan yer-
lestirmeyi saglyacak olciide gelistirilmesi, hafif endiistri ve besin
endiistrisi giiclerini arttirmaya ve teknik reorganizasyona hiz veril-
mesi, kéy ekonomisinin milli ekonomide yiiksek verimli ve yiiksek
rantabiliteli bir dal haline getirilmesi, ulagtirmanin siiratle gelistiril-
mesi ve teknik rekonstriiksiyonu, yeter sayida ve iyi vasifli kadrolar
yetistirilmesi, ilim ve teknikte biitiin bu saydiklarimizin ¢oziilmesi
kosullarim1 hazirhyacak siiratli” bir yiikselise ulagilmasi problem-
leridir.

Diger sosyalist iilkelerin Marksist-Leninist goriislere bagh kar-
des partileri de, sosyalizmin maddi-teknik temelini kurma mesele-
sinde, genellikle bu gibi problemleri ¢6zmege koyulmuslardir. Onlar,
elbette, her konkre problemi ele alirken, bizimkinden farkli olan
kendi milli sartlarini gozoniinde bulundurarak hareket etmektedirler.
Amma, sartlara baghiligt bir yana birakirsak, biitiin sosyalist memle-
ketlerin ¢ozmeyi odev edindikleri miisterek ve olaganiistii 6nemli
problem en yiiksek ilmi-teknik seviyede iiretimi saglamaktir. Bu
devin yerine getirilmesi alabildigine énemlidir (o kadar da giigtiir),
ciinkii diinya sosyalist sistemine giren iilkeler en gelismis iilkeler
degildir. Onlar en gelismis kapitalist devletlere yetismeyl ve bu
iilkeleri gecmeyi amag edinmislerdir.

Biz ilmi-teknik devrimin basdéndiiriicii bir hizla yapildig ve ilmin
toplum i¢in gittikge biiyiiyen olgiide ve dogrudan dogruya iiretim
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giicii haline geldigi bir devirde yasamaktayiz. Uretim, ilmin bagari-
larim gittikge daha fazla teknik-teknolojik uygulamaya ¢evrilmekte-
dir. Bugiin bizim ekonomi politikamizin ana halkast etrafli bir ilmi-
teknik ilerleme saglamaktir. Komiinizm, zanaatgilarin yetinebilecegi
gecmis devir teknik araglar1 ve el emegi ile kurulamaz.

Bizim iilkelerimizin her birinde iiretimin 6zellikle basta gelen ileri
dallarina dogru yonelmek, ilmi-teknik ilerleme politikas1 c¢ergevesi
icinde kesin bir anlam ve énem kazanmaktadir. Burada s6z konusu
olan, her seyden once, enerjetik, makine yaptmi, 6zellikle otomasyon
ve ybnetim araglar: iiretimidir. Keza, s6z konusu olan, maddi iire-
timde ve toplumun yasantisinda gercekten devrimei degisiklikler
i¢in gerekli ortam1 yaratan kimyadir. Maddi iiretimin yapisini ilmi-
teknik ilerlemenin egilimlerine uygun ve sistemli olarak miikemmel-
lestirmek, sosyalist ekonominin hizla gelismesi i¢in, toplumsal emegin
verimliligini arttirmak i¢in en dolgun kaynaklardan biridir.

Bu sdylediklerimiz yalniz sanayi ile degil, tekmil halk ekonomisi
ile, hele 6teki kollarin gelismesinden daima tarihsel bir gerikalmighg:
olan kéy ekonomisi ile en dolaysiz sekilde ilgilidir. Kéy ekonomisi
iiretiminde geri kalmalara son vermek, endiistriyel iiretim metod-
larin1 (mekanizasyon, kimyanin uygulanmasi, toprak 1slah1 ve sulama
sistemleri v.s.) durmadan yerlestirerek, onun entansifikasyonunu
basarmak sosyalist iilkeler halklarinin ana 6devidir.

llim ve teknigin gelismesini dikkatle izlemek, kapitalist mem-
leketlerin bu alanda belirli basarilar elde etmekte olmalar1 bakimin-
dan da bilhassa 6nemlidir. {lmi-teknik ilerleme ve ilmi-teknik diisiin-
cenin basarilarin1 pratik olarak kavrama ve uygulama derecesi iki
sistemin yarigmasinda en 6nemli 6l¢iilerden biri olmustur.

Sosyalizmi ve komiinizmi kurmanin muazzam programlarinin ger-
¢ekligi ve uygulanabilir olusu, her seyden 6nce, yeni toplumu kurma
isinin tamamiyle emekg¢i yi3inlarimn elinde olmasindan ileri gelir.
Bizim diizenimizin yiice kuvveti de bundadir. Marks’m, I. Enter-
nasyonalin Gegici Tiiziigiinde dile getirdigi «. . .ig¢i stmfimin kurtu-
lusu, bu smifin kendisi tarafindan saglanmalhdir.» siarini, milyonluk
yiginlar, Marksist partilerin ¢alismasi sonucunda bilin¢le kavramis-
lardir. Iste emekgilerin heyecam ve azmi, onlarin emek kahraman-
lig1, yani sémiiriicii diizen toplumunda varligi imkénsiz olan yeni
moral etkenler bu bilingten dogmaktadir. Komiinist toplumun git-
tikce yiikselen gelisme siirecinde bu etkenlerin rolii durmadan art-
maktadir. Bundan 6tiirii, komiinist ve ig¢i partileri bu etkenler
iizerinde biiyiik bir dikkatle duruyorlar.

Sosyalist toplumun emekg¢i insam dilsiz bir «vida» ve niifuz alam
degildir; o yeni toplumun kurulmasinda aktif, yaratict kuvvettir.
Komiinistler, I. Enternasyonalin dalgalandirdifi emek bayragim
yiikseltiyor, emek alanindaki degerli basarilara hiirmet ediyor, bun-
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lar1 saglamlastiriyorlar. Bizde, 6teki sosyalist memeleketlerde oldugu
gibi, basar1 ve kabiliyetleriyle kendini gosteren isciler, kooperatifci
koyliiler, emekgiler madalya ve nisanlarla taltif edilmekte, kendi-
lerine, toplumumuzda en yiiksegi «Sosyalist Emek Kahramanhgi»
olan seref unvanlar1 verilmektedir.

Yaratic1 ¢ahsmada moral tegvikleri arttirma isi, burjuva ideoloji-
sinin dagihp ¢iirimekte olan etkisini giderme miicadelesiyle baghdir.
Bundan 6tiirii, Partimiz, insanlar1 komiinizm ruhunda egitmek i¢in,
ideolojik islerle, burjuva diinya gorisi kalintilarina karsi savas
sorunlariyle siirekli olarak ugrasmaktadir.

Hemen soyliyelim ki, biz meselenin 6teki yéniinii, yani yiginlar
harcadiklar1 emegin meyvalarindan maddeten faydalandirmanin sos-
yalizmi kurmadaki olaganiistii 6nemini ve kagimlmazhgim gézéniine
almis olmasaydik, Marksistligimiz sézde kalr, ikiyiizlilere benzer,
hayalperestlere donerdik. Cinli yoneticiler, keyfi olarak objektif
zaruretin gergevesi disina ¢tkma denemesiyle moral tesvikleri maddi
tesviklerin karsisina koydular ve maddi ilgilenmeyi burjuvaziye ait
kéhne bir egilim diye ilan ettiler. Pratikte ise, kii¢iik burjuva sosya-
lizm anlayisina tipatip uyan denklestirme prensipini yerlestirmege
yeltendiler. Biitiin bunlarin olumlu sonuglar veremiyecegini anlamak
zor degildir. Netekim, Cin politikacilari, baslangigta ¢aldiklar: davulu
bu sefer hi¢ giimletmeden, sessiz sedasiz, bu denklemeden vazgec-
mek, maddi ilgilenmeyi belli 6l¢iidde tekrar uygulamak zorunda
kaldilar.

Partimiz, maddi ilgilenmeye yer verme prensipinin, iktisadiyatin
yonetiminde olaZaniistii 6nem tasiyan bir sosyalist prensip oldu-
gunu, biitiin kuvvet yedeklerinin meydana ¢ikarihp ise kosulmasinda
ve keza emekgilerin aktivite ve sevkini arttirmada gii¢lii bir etken
oldugunu belirtegelmistir. Biz, maddi ilgilenme prensipini sistemli
olarak uygulamay1 énde gelen édevlerimizden saymaktayiz. Simdi
bu alanda birgok yeni tedbirlere hazirlamyoruz. Yénetici, isletmeci,
miihendis-teknisyen kadrolarin ve keza is¢ilerin iicret ve ikramiye-
lerinin tesbiti yonteminde degisiklik yapmak, yani bu tesbit isini
isletmedeki ¢alismanin ekonomik sonuglarina dogrudan dogruya bagh
kilmak gézoniinde bulundurdugumuz yeni tedbirler arasindadir.

Kisacast, maksat, genel olarak, her emek¢inin menfaatleri ile
isletmenin menfaatleri arasinda, isletmenin menfaatleri ile biitiin
toplumun menfaatleri arasinda gerekli uyumu saghyacak bir sistem
bulup uygulamaktir. Toplum igin yararh olan, emekgiler i¢in de el-
verisli olmalidir. Bu konuda teferriiat iizerinde bugiinden konusama-
yiz; fakat ilk deneyler teklif edilen degisikliklerin tamamiyle hakl
aktigim gostermektedir.

Maddi ilgilenme prensipi, sosyalist iilkelerde tiirlii spesifik sekil-
lerde uygulansa bile, sosyalizmin kendi 6ziine, yani kisiyi her
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bakimdan gelistirecek maddi ve manevi nimetleri saglama amacina
organik olarak baghdir. Uretimin gogalip yiikselmesi toplumumuzun
biitiin iiyelerine yiiksek bir hayat seviyesi saglanmasina hizmet et-
mektedir. Biitiin bunlara ragmen, Cin teorisyenleri maddi ilgilenme
prensipinin pratik hayatta ve emekei yi3inlarimin hayat seviyesini
yiikseltmedeki konkre uygulamgim «burjuvalasma»"diye gosteriyor,
kardes partilerin refahi arttirma yoniindeki politikasina da «kapi-
talizmi geri getirme» etiketi takiyorlar!

Karl Marks, daha vaktiyle, insanoglunun ihtiyaglarin1 gézoniinde
tutmiyan «kaba komiinizm» dedikleri akimin temsilcilerini alaya
almig, bunun sagmalbim ve zararim ortaya koymustur. Marks,
insanlar arasinda biitiin kisisel bagintilar1 kabaca diizenlemeyi esas
edinen gelecek toplum diizenini «kisla komiinizmi» diye vasif-
landirmigtir. Galiba bazan CKP yoneticileri de, ilmi, Marksist-
Leninist komiinizm toplumu anlayisim bu <«kisla komiinizmi-»
goriisii ile degistiriyor ve bizi bunun istiinliigiine inandirmaga
cahsiyorlar. Onlar, yeni toplumu kurmada denenmis metodlar: silkip
atiyor, ve ilmi komiinizm teorisini dylesine tepetakla ediyorlar ki,
bu teoride komiinist toplum diizeninin iki devresi hakkindaki Mark-
sist-Leninist 63retinin izi tozu kalmiyor. Teoride ve pratikte siib-
jektiflige ve keyfilise kayan CKP yoneticileri, daha diine kadar,
Cinde keniiz sosyalizm tamamiyle basarihnadan komiinizme ge¢me
siari ileri siiriiyorlardl. Biitiin bunlarm sonucu olarak, ekonomi
allak bullak edilmis, emeke¢i insanin menfaatleri «<komiinizm adina»
feda edilmisti.

Cin yoneticilerinin insana karsi, onun ihtiya¢ ve isteklerine kars:
umursamaz davramslarl, onlarin sosyalist demokrasi problemleri
konusundaki tutumlarinda da kendini gosterdi. Bu yoneticiler, sahsi
putlastirmaya ve doZurdugu zararlara son verilmesine kesinlikle
razi olmadiklarim agikhyorlar. Bu yiizden, SBKP-nin ve 6teki sosya-
list iilkeler kardes partilerinin, sosyal-ekonomik ve kiiltiirel hayatin
daha ileri demokratizasyonu yéniinde, iiretimin ve biitiin toplumun
yonetimine y13nlarin daha genis 6l¢iide celbedilmesi yoniinde, prole-
ter diktatorligi devletinin biitiin halkin devleti haline getirilmesi
yoniinde aldiklar1 tedbirlerin tiimiine birden ates piiskiirmege kal-
kiyorlar. Bir yandan da, Cin’in kendi i¢inde, sahs1 putlastirma, zor-
lamay fetis haline getirme, toplumsal hayatin her alanim askerles-
tirme gartlar1 hiikiim siiriiyor.

Biz eger, somiiriiciiler ve zorbalar var oldukg¢a, sinifi zorlamay: ka-
bul etmez ve onu su veya bu sekilde kullanmazsak, Marksist olmak-
tan ¢ikarz. Sifi zorlamayl uygulama hiimanist bir harekettir;
¢iinkii halkin ezici ¢ogunlugunun bir avug¢ zorbanin ezgisinden kur-
tulusu anlamindadir. Amma, sosyalizmin basanldif1, yani sémiirii-
ciilerin simf olarak ortadan kaldirildigs, toplumun menfaat ve
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ideal birligi halindeki emekgilerden ibaret oldugu sartlar iginde,
sinifi zorlama bir yana birakilir, proleter diktatorliigii devleti yiikse-
lerek biitiin halkin devleti durumuna geger. Cin yoneticileri, artik
pratik hayata gecirilmis olan bu Marksist-Leninist hiikme razi olmu-
yorlar. Onlara gore, proleter diktatorliigii komiinizmin yiiksek devre-
sinekadar daliizimludur. Ohalde sormak gerek : Olgunlagsmigsosyalizm
sartlar1 i¢inde bu simif zorlamasinin kime, hangi sinifa karg: kullanml-
masi gerekecektir? Besbelli ki, Stalin’in, sosyalizmin basarildig: sart-
lar i¢inde simf savaginin keskinlestigi hakkindaki anti-marksist tezi
Cinli yéneticilerin pek isine geliyor. Onlar iste bu tezin yardimiyle
simdi sosyalist demokrasiyi sinirliyor, ve bu tezi «genel» gercek
diye dayatmaZa c¢abahyorlar.

Ger¢ek Marksist-Leninistler su kanaattedir ki, Lenin’in dedigi
gibi, demokrasisiz sosyalizm miimkiin degildir. Sosyalizm, bizzat y1-
ginlarin, kendi yararlarina gergeklestirilmis, eseridir. Bu, sosyalist
demokrasinin durmadan gelistirilmesini ve daha miikemmel hale ge-
tirihnesini gerektirir. Devlet islerinin, ekonomi ve kiiltiiriin yone-
timine emekgilerin geniy 6lgiide katilmalarinin saglanmasini, in-
sanoglunun hak ve hiirriyetlerinin korunmasm ve genisletilmesini
gerektirir. Bunun baskaca yolu yoktur ve olamaz.

Artik belirttigimiz gibi, komiinist sosyal-ekonomik formasyonun,
ugrunda halklarin devrime kalkt1§1 zuliimsiiz ve-istismarsiz bir top-
lumun kurulmas: diinya devrimei siirecinin kendi bagina en 6nemli
organik parcasidir. Bununla birlikte, temelinde maddi iiretimi diin-
yada en yiiksek seviyeye ¢ikarma isi yatan ve aym zamanda em-
peryalizmle maddi nimetler iiretimi alaninda dev bir ¢arpisma olan
veni formasyonu kurma siirecinin derin bir polittk ¢zii vardir. Bu
carpismada sosyalizmin zaferi, hidla burjuva toplumunda yasamakta
olan halklarin suurunda da, emperyalizmin moral-politik bakimdan
evrensel tarihi yenilgisi ve kapitalist diizenin tamamen reddi demek
olacaktir.

111.

Birinei Enternasyonalin temel diregi olan en dnemli prensip, pro-
leter enternasyonalizmidir. I. Enternasyonalin Gegici Tiizigiinde
«‘gfesitli tilkelerden ig¢i sinifinin kardes birligi» liizumu 6zellik1ebbelir-
tiliyor, ciinkii «. . .emegZin kurtulusu mahalli ve milli degil, biitiin
iilkeleri kapsiyan bir problemdir. . .» deniyordu. «Biitiin iilkelerin
proleterleri, birlesiniz!» yiice siar1, elbette yalniz yénetimi ele alma
savasi devresini degil, daha ziyade yeni toplumu kurma savasi devre-
sini kapsar. Devrimin basarilmasindan sonra, cesitli ilkelerde igci
simifinin politik ve ideolojik siki birligi her bakimdan zenginlesiyor
ve ortaya cikan sosyalist devletlerin ekonomik birligi ile tamam-
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lamyor. Boylece, proleter enternasyonalizmi kavrami yeni ve daha
zengin bir 6z kazaniyor.

Sosyalist topluluk iilkeleri arasinda kardegce bagintilarin gelismesi
evrensel tarihi bir 6nem tasir: Insanhk tarihinde ilk olarak halklar
arasinda yenibagintilarortaya ¢ikmakta, bu bagintilaresitlik, kardesce
karsibkli yardim ve proleter enternasyonalizmi prensiplerine dayan-
maktadir. Stalin’in sahsim putlastirma da bu bagmntilara hayli za-
rar vermis olsa da, 6ziinii degistirebilmis degildir. Marksist-Leninist-
ler, sahs1 putlagtirmanin zararh sonuglarim bertaraf etmekle, sos-
yalist devletler arasinda karsihkh bagintilar1 saglamlagtirma ve mii-
kemmellestirme iizerinde ne biiyiik bir samimiyetle titrediklerini
gostermis oluyorlar.

Bu konuda da CKP yéneticilerinin tutumu bagkadir. Onlar sos-
yalist iilkeler arasindaki baglar1 koparma yolunu tuttular. Bu hatal
hareket hattim, sosyalist devletler arasinda hak esitliginin giiya
ihlal edildigi ve SBKP-nin hegemonya ¢abasina.diistiigii gibi uydur-
ma iddialar altinda gizlemege ¢alisiyorlar. Ve isin tuhafi, Pekin yone-
ticileri, biitiin bu iddialar, asil Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
kardes iilkeler arasindaki hak esitliginin sahsi putlastirma devre-
sinde zaman zaman ihlal edilmis olmasim en kesin sekilde suglan-
dirdiktan, sosyalist dlemde ve biitiin ‘diinya komiinist hareketinde
hegemonya fikrine kars1 oldugunu agikladiktan ve bu hareket hat-
tin sistemli olarak hayata gecirdikten sonra ileri siiriiyorlar.

Sovyetler Birliginin diinya sosyalist sistemi i¢indeki durumuna ge-
lince, bunu, siibjektif diisiinceler degil, objektif deliller tayin eder.
Bu objektif delillerin en basinda, Sovyetler Birliginin alabildigine
zengin devrimci tecriibesi gelir; sosyal ilerlemede, yani komiinist
toplumu kurmakta ve biitiin diinyada devrimci kuvvetlere destek,
yardimer olmaktaki onder rolii gelir. Kelimenin tam manasiyle bir
yiicelik toplam1 meydana getiren en ileri ekonomisi, ilim ve teknigi,
diger memleketlerle karsihikh bagintilarinda gercekten Marksgi-Le-
ninci, sistemli, enternasyonalist davranisi ile en giiclii sosyalist dev-
let olan Sovyetler Birligi, yalmz parlak bir 6rnek degil, sosyalist iil-
keler toplulugu éniindeki biiyiik problemlerin basar1 ve hizla ¢6-
ziimii icin en énemli etkendir.

Sovyetler Birligi ve SBKP, biitiin insanlik i¢in komiinizm yolunu
agtyor, bu yolun dogrulugunu kendi tecriibesiyle yokluyor, gii¢liik-
leri meydana ¢ikariyor ve bunlarin yenilmesi carelerini buluyor,
komiinizmi kurma teori ve pratigini yaratic1 sekilde gelistiriyor ve
boylelikle biitiin diinya sosyalist siteminin komiinizm yoniindeki ha-
reketini yeginletiyor ve hizlandinyorlar. Biz, Bulgar komiinistleri,
komiinizmi kurmakta olan Sovyetler Birligini biitiin namuslu ve
ilerici insanlarin, emekgilerin, diin de, bugiin de, iimidi ve dayanag
saymigizdir ve saymaktayiz. Ona, halklarin hiirriyet, demokrasi ve

372

komiinizm ugrundaki yiice savasinin diin de bugiin de bayraktar:
goziyle bakmisizdir ve bakmaktayiz. Partimizin V. Kongresi 6niinde
Georgi Dimitrof tarafindan belirtilen ve bugiin de tamamen yiiriir-
likte olan gercek sudur: «...Sovyetler Birligine karst miinasebet
sekli, bugiin diinya alaminda demokrasi cephest ile gericilik cephesi
arasinda, harp kundakglary ile devamly demokratik baris taraftarlart
arasinda kesin ayrinty ¢izgisidir.»

Sovyetler Birligi biitiin sosyalist iilkelere, yeni hayati kurmanin
gercekten her alaninda muazzam é6l¢giide yardim etmistir ve etmek-
tedir. Ornegin, Cinde, Sovyetler Birliginin dogrudan dogruya yardi-
miyle kurulan fabrika ve kombinalar, celik, kalay, sentetik kaucuk,
otomobil, traktor v. s. iiretiminin daha agir basan kismin1vermektedir.
On binlerce Cin uzmani ve bilgini, Sovyet 6gretim ve ilim miiessese-
lerinden yetismislerdir. Sovyetler Birliginin Bulgaristana yapuig
yardim, bizim her bakimdan ilerlememizin en énemli sartlarindan
biri olmustur. Sosyalist memleketler halklari, Sovyetler Birligine,
menfaat gozetmez kardes yardim ve desteginden 6tiirii candan min-
nettardirlar.

Sovyetler Birliginin gosterdigi yardimin énemini Cin yéneticileri
vaktiyle kendileri de kabul ediyor ve buna yiiksek deger bigiyor-
lard1. Fakat Sovyetler Birligi ve oteki sosyalist iilkelerle politik ve
ekonomik bagmntilarim azaltma yoluna, ayri-gayr gelisme yoluna
koyulmus olan bu yoéneticiler, simdi hi¢bir yardim gérmemis ol-
duklarini ve sadece «basit ticaret operasyonlar1» nda bulunduklarim
soyliyecek kadar utanmazlasiyorlar. Bu durumda, onlarin proleter
enternasyonalizmi yiice idealleri ugrunda miicadele bildiri ve ¢agri-
larinin samimiyetine kim inanir?

Cin yoneticileri, diinya sosyalist sistemi iilkelerinden ekonomik
baglarim kopararak ayrilmak olan simdiki politikalarini «teorik» ba-
kimdan esaslandirmaga ¢alisiyorlar. Netekim «kendi 6z kuvvetlerine
dayanma» goriisiinii bu maksatla ileri siirmiiglerdir.

Marksist-Leninistler, sz yok, her memleketin kendi i¢ olanakla-
rindan azami ol¢iide faydalanmasindan yanadirlar. Her halkin ka-
zanglary, yeni toplumu kurmaktaki basarilar, her seyden énce onun
kendi ellerinin, akil ve kabiliyetinin eseri, sevkle calismasinin meyva-
laridir. Higbir halk, bir bagska halki, onun kendi 6z sorunlarini onun
yerine ¢ozerek «bahtiyar» edemez. Béyle «<bahtiyar etme» her emek-
¢iyi ancak incitir. Bununla beraber, her memleketin olanaklarindan
sonunadek faydalanma, milli iiretimi yiikseltme sorunlarim ¢6zme,
sosyalist iilkeler arasinda kagimlmaz bir géniillii igbirligi gerektirir;
hatta baz1 ahvalde bu isbirligi gerceklesmedikge, o sorunlarin ¢6ziimii
pratik olarak imkéansizdir.
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Sosyalist iilkeler arasindaki igbirligi yent bir iiretici kuvvet tegkil
etmektedir. Bu igbirligi biitiin toplulugumuzun gelismesini ¢abuklag-
tirtyor, ge¢miste geri kalmig devletlerin ileri hareketine daha da hiz
vererek iilkelerimizin ekonomik seviyelerinin denklesmesi sonucuna
dogru gétiiriyor.

Pekin'in «kendi 6z kuvvetlerine dayanma~» formiiliine gelince, bu-
nun anlami bambagkadir. Cin yoéneticileri agik¢a ortaya cikiyor,
teorik ve pratik olarak, her memleketin kendi gelismesini, sosyalist
devletler arasinda milletlerarasi isbirligini derinlestirmenin kargisina
koyuyorlar. Bu «kendi 6z kuvvetlerine dayanma» gériisiiniin man-
tiki devami olarak, bir de «...her sosyalist iilke kendi giivenligini
korumada her seyden once kendi savunma kabiliyetine dayanir.»
tezi ortaya cikiyor. Gergi her sosyalist iilkenin kendi savunmasim
diisiinmesi ve bununigin tahsisatayirmasigerektigidogrudur. Ve bizim
iilkelerimiz hakikaten kendi savunmalarim diisiiniiyor, bu maksatla
epey tahsisat da ayiriyorlar. Ama her sosyalist iilke diinya sosyalist
sisteminin kolektif giiciine dayaniyor. Bu kolektif giiciin i¢inde Sov-
yet sildhl kuvvetleri kesin bir yer tutuyor. Bu kolektif gii¢ ayn
ayn her sosyalist iilke i¢in en iyi savunucu ve dayanaktir. Cinli
yoneticilerin «her seyden once kendi savunma kabiliyetine dayan-
ma» formiilii ise bu kolektif giicii zayiflatiyor, onun temelini baltali-
yor. Ve diisiiniin ki, bu cinsten teoriler niikleer silihlar devrinde
yayllmak isteniyor! Niikleer sildh devrinde, milli savunmada, kendi
6z olanaklarim biitiin sosyalist toplulufunun kolektif giiciiyle, en
basta silahl1 kuvvetleri bugiin sosyalist iilkelerin en saglam kalkan1
olan Sovyetler Birliginin askeri giicii ile tamamen bagdastirma ge-
regini reddetmek, en azindan, diisiincesizliktir.

Soyle bir soru akla gelebilir: Eger Cin ile diger kardes iilkeler ara-
sinda ekonomik bagintilarin gelismesi Cin icin elverisliyse, CKP
yoneticileri neden bundan yararlanmak istemiyor da, saglanmig kar-
deslik baglarin1 koparma yolunu tutuyorlar? Bu yol, Cin yénetici-
lerinin devlet biiyiikliigii tashyan, milliyet¢i, stratejik hareket hat-
tinin tiimiiyle sik1 sikiya baghdir. Onlar sosyalist iilkeler arasinda
mevcut esit hakhl ve kargilikhi baglar kopardiktan sonra, diinya sos-
yalist sisteminde ve diinya komiinist hareketinde kendilerine hakim
bir durum saglamaga bel baghyorlar. Ohalde, diinya sosyalist siste-
minde ve milletleraras1 komiinist hareketinde sahs1 putlagtirma me-
todlarin1 hortlatma denemesi karsisindayiz. $u farkla ki, bu defa
putlastinnlmak istiyenler Pekin yéneticileridir.

Sosyalist iilkeler arasinda, her birinin yararina, biitiin sistemin
yararina, karsihikh miinasebetleri ve baglar1 her bakimdan saglam-
lagtirmak ve genisletmek saman alevi bir arzu olmadig gibi, su veya
bu milletin, su veya bu partinin siibjektif, hegemonyac1 ¢abalarinin
gergeklestirilmesi de degildir. Bu, insan toplumunda maddi iiretimin
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cagdas gelisme safhasinda iiretici gii¢lerin objektif istemlerinin bi-
limsel cevabidir. Emperyalistler bile, kapitalist miilkiyetin kaginil-
maz olarak dogurdugu uzlasmaz zitlara ragmen, millet-devlet béliin-
mesi cergevesinde biiyiimiis iiretici giicler ile kapitalist devletin milli
karakterini koruma arasindaki celismeleri yenmek i¢in (Ortak Pazar
ad1 altindaki entegrasyon, Yedi'ler Birligi v. s. gibi) sekiller (elbette
kapitalist sekiller) ariyorlar. Toplumsal miilkiyet, kendi tabiati icab,
sosyalist memleketlerin, miigterek Marksist-Leninist ideoloji temeli
iizerinde, esitlik ve proleter enternasyonalizmi prensiplerine daya-
narak kendi ortak gikarlan adina tek bir toplulukta simsiki birles-
meleri gibi bir objektif imkan ve zaruret doguruyor. Bu imkéanlardan
yararlanma, toplumsal gelisme kanuniyetlerini tanimaya, sosyalist
toplulugunun teskili yollarina ve komiinist partilerinin bu esasa da-
yanan politikalarim sistemli olarak gerceklestirmeye baghdir.

Sosyalist iilkelerde ve oncelikle Ekonomik Yardimlasma Birligi’ne
(SiF — EYB) iiye memleketlerdeki komiinist ve is¢i partileri, kar-
sihkl faydaya dayanan isbirligini derinlestirmek i¢in ge¢mis yillarda
bir hayli ¢ahstilar. EYB iiyest memleketler partilerinin Merkez Ko-
mitesi birinci sekreterleri ve hiikiimet bagkanlarinin 1962 ve 1963
danigma toplantilar1 bu hususta bilhassa biiyiik rol oynadi. Bu top-
lantilarda, yapilagelen isler elestirildi, tahlil edildi. Buna dayanila-
rak, EYB iiyesi memleketler arasindaki isbirligini daha da gelistirme
yollar tesbit edildi.

Bu isbirligi en basit sekillerden gittikce daha karmagik sekillere
dogru gelisiyor. Kapsadig1 alan da durmadan genisliyor. Eger ilk
yilarda bu isbirligi bashca dis ticaret islemleri cercevesinde kah-
yorduysa, simdi ekonomik planlarin koordinasyonuna dogru gidi-
liyor, ve gerek miibadele alaninda (mali islemler alam da dahil), ge-
rekse daha da genisliyerelc ulastirmada ve dogrudan dogruya iire-
timde (muazzam kolektif insaat, «Dostluk» petrol iletim hatt1 veya
«Barig» enerji sistemi gibi) miigterek faaliyete girisiliyor.

Bizim iilkelerimiz artik ihtisaslasma ve kooperatiflesme yoluna
koyuldular. Bu, sosyalist devletlerin ¢ogu igin, toptan seri halinde
ve okonomik bakimdan etkili iiretim saglamanin biricik olanagidir.
Milletleraras: sosyalist igb6liimiinii kéklestirme sosyalist sistemin ge-
nel gelisme yoludur. Bu yol, ilerde «Tek diinya kooperatifi» nin (Le-
nin) kurulmasina dogru gétiirmektedir. $iiphe yok ki, bu yolda iler-
lemek kolay degildir. Bu ilerleyis, gelisme seviyelerindeki farklar
yiiziinden, gittikce daha yakin isbirligi geregini her memleketin aym
derecede hissetmemesi veya daha dogrusu aym derecede kavra-
mamasl yiiziinden zorlagmaktadir.

Ortak plina gore ayarlanan bir diinya ekonomisi kurmak elbette
bugiiniin 6devi degildir. Fakat bu, birak simdilik ayr1 ayn geliselim
de, ondan sonra memleketlerimizin her bakimdan yakinlagsmasini bir
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giin aniden, bir sigrayista gerceklestirelim demek midir? Hayir. Biz
esasen, gelecegi daha bugiinden kestirelim, bu yénde gelisme geregini
pesinen anliyahim ve buna uygun olarak hareket edelim diye Marksist-
Leninist’iz. Biz, gelecegi gézoniinde tutarak tedbir ve eylemlerimizi
daha bugiinden degerlendirmemiz gerektigi, gelecegin 6n sartlarim
daha bugiinden hazirlamamiz icabettigi kanisindayiz. Evet, safha-
lar1 higbir zaman atlamamak gerektigi kendiliginden anlagihir; ama
aym zamanda ilerlemek i¢in biitiin olanaklardan da harfi harfine
faydalanmak lazimdir.

S6z yok, her memleket milletleraras: yiikiimleri egemen hareket
ederek kabullenir, ve tarihi gelismenin her safhasinda bunlarin sinir-
larini tayin eder. Milletleraras1 ekonomik isbirligini koklestirmek, su
veya bu adimlarnin atilmas) geregini kavramaya ve buna hazir ol-
maya uygun diisen derece ve sekilde olur. Bu, ayn1 zamanda, igbir-
ligini genisletme yolunda iki veya ¢ok tarafl adimlar1 atmaya hazir
iilkelerin gerekli islere de hemen girismeleri demektir. Iste bir¢ok
sosyalist devletin ekonomik isbirligi teskilati olan EYB, vaktiyle
ona katilan iilkeler arasinda géniillii sézlesmeye dayanilarak béylece
meydana getirildi. Gelecekte de, gerek bu yonden EYB cercevesi
icinde, gerekse muayyen veya grup grup iilkeler arasinda aym yolda
su veya bu tedbirlerin gergeklestirilebilecegi tahmin edilebilir.

Gergi milli egemenlikle ilgili meseleler ciddi bir problémdir. Bizim
bu meselelerdeki tutumumuz agiktir. Egemenlikten genel olarak an-
lagilan, devletlerin, giittiikleri milletleraras: ve i¢ politikalariyle il-
gili meselelerini ¢6zmede tam bagimsiz hareket etmeleridir. Egemen-
lik problemlerinin ele alinmasinda, hi¢bir zaman, sadece hukuk
yonii, sekil yonii ile yetinmemeliyiz; ¢iinkii ¢esitli sosyal-ekonomik
formasyonlarda egemenligin 6zii de gesitlidir. Eni sonu, is bu me-
selenin seklinde degil, bu seklin neye tabi oldugundadir. Sosyalizm
sartlarinda egemenlikle tlgili biitiin meselelerin ¢oziimii, emekgilerin
menfaatlerine, her iilkenin ve biitiin toplulugun yiikselis, saglamlagma
ve gelisme menfaatlerine tabi olmalidir ve tabidir. Bu menfaatler ise,
yukarda da sdyledigimiz gibi, bizim iilkelerimiz arasinda her bakim-
dan isbirligine tamamiyle cevap vermektedir. Iste bundan 6tiirii, bu
isbirligini durmadan kuvvetlendirmek, bizim iilkelerimizde devlet
egemenligini gerceklestirmek i¢in en dnemli sarttir. Sosyalist iilke-
lerin isbirligini zayiflatma denemeleri, onlarin egemenligini zayif-
latma ve temelini baltalama sonucunu dogurur.

Bunu gozoniinde bulunduran Partimiz, milli gelisme programi-
miz1 gerceklestirme ve egemenligimizi saglamlastirmanin, Bulgaris-
tanmn diger sosyalist iilkelerle en dolgun yakinlasmasi olmadan dii-
siiniilemiyecegi kanisindadir. Bizim onlarla igbirligimizin kéklestiril-
mesi, drnegin tiim ekonominin ve ilmi-teknik politikanin koordinas-
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yonu, miisterek plinlama, karma miiesseseler kurmak gibi birgok
yeni problemler ortaya koyacaktir (ve artik koymaktadir).

Biz bu yénde ilk adimlar da atmis bulunuyoruz. 1964 Martinda
Bulgar ve Macar parti-hiikiimet heyetleri, her iki iilkenin miiste-
rek mali olarak, makine yapimi ve hafif endiistri alaninda birgok
karma miiesseseler, keza karma ilmi aragtirma enstitiileri ve diger
kurumlar meydana getirmek hususunda sézlesmislerdir. Heyetler,
karma, miisterek miiesseseler kurmanin gelisecegi, en miikemmel
seklini bulacag1 ve ilerde sosyalist devletler arasinda kendi halkla-
rinin yararina isbirliginin esas gekillerinden biri olacag: kamsini
oybirligi ile ifade etmislerdir.

Partimizin Merkez Komitesi, Bulgaristan ile Sovyetler Birligi ara-
sindaki bagintilara ozellikle 6nem vermektedir. Ulkemizin konkre
sartlarl, kendi 6z menfaatleri ve keza biitiin sosyalist sisteminin
menfaatleri, bizim de katildigimiz milletleraras: sosyalist igbsliimii-
niin yamsira, Bulgaristan ekonomisinin ¢ok tarafl temel iizerinde
Sovyetler Birliginin ekonomisiyle gittik¢e daha fazla yakinlagmasini
gerektiriyor. 1964 Subatinda Bulgaristan Halk Cumhuriyeti ve Sov-
yetler Birligi parti-hiikkiimet heyetleri, bu yénde, iilkelerimiz ara-
sindaki igbirligini yeni ve daha yiiksek safhaya ulastiracak karma
tedbirler almak hususunda sozlesmislerdir. Bu, memleketimizin milli
menfaatlerine, halkimizin candan isteklerine tamamen uygundur.

Lenin sunlar1 yazmisti: «Birinei Enternasyonal, sosyalizm ug-
runda proletaryamin milletleraras1 savasinin temel tasin1 koymus-
tur.» O zamandan beri gecilen yiiz y1l boyunca, devrimei ig¢i ha-
rekeli gercekten muazzam olgiilere ulasti, kayda deger basarlar
elde etti. Marks tarafindan atilan temel iizerinde artik her seyden
once diinya sosyalist sisteminin yiice yapisi yiikselmektedir. Ve bi-
zim 6devimiz, I. Enternasyonalin mirasim1 devralanlarin édevi, bii-
tiin insanh@in gelecek bagintilarinin ilk seklini kurarak bu yapiy1 her
bakimdan saglamlagtirmaktir.

Bugiin, Cin yéneticilerinin pargalayic faaliyetinin sonucu olarak,
diinya sosyalizminin ideolojik-politik birligi ihlal edilmistir: Bir
yanda ¢ogu sosyalist iilkeler ile, te yanda Cin arasindaki ekonomik
baglar ¢ok zayiflamstir. Fakat siiphe yok ki, biitiin giicliiklere rag-
men, diinya sosyalist sistemi kendisine diisen tarihi 6devi yerine ge-
tirmege devam edecektir. Onun diinya alamindaki ilerici etkisi ar-
tacaktir. Ciinkii zamanin emri budur; Cin yéneticilerinin ¢ikardik-
lar1 giicliilkler mevcutken de eylemine devam edecek olan degis-
mez tarihi kanunivet budur.
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Sosyalist memleketler halklarinin ve biitiin diinya komiinist ha-
reketinin menfaatleri, bu giicliiklerin yenilmesini, diinya sosyalist
sisteminde birligin canlandinlmasini ve daha da saglamlastirilma-
si1 gerektiriyor. Bize gore, bu yonde ilerlemenin en saglam, reel
temeli, sosyalizmi ve komiinizmi kurma ¢ahsmalarinin alabildigine
genisletilmesi, sosyalist toplumun sistemli ve siirekli olarak demok-
ratize edilmesidir.

Birinci Enternasyonalin yiiziincii y1ldéniimii giinlerinde, biz, Bul-
gar komiinistleri gururla séyliyebiliriz ki, Partimiz yaratic1 Marksiz-
min bayragina, proleter enternasyonalizminin bayragina daima sadik
kalmigtir ve sadik kalacaktir.

Birinci Enternasyonalin ve Paris Komiinii’niin sosyalist fikirleri,
daha gecen yiizyihn ikinci yarisinda, Bulgar toplumunun muayyen
cevrelerine girmege ve olumlu etkiler yapmaga baslamistir. Bulgar
devrimei hareketinin temsilcileri I1. Enternasyonalin kurulmasina ve
caligmalarina katilmislardir. Proletaryanin simif menfaatlerine, pro-
leter enternasyonalizmine ve sosyalizme sadik Bulgar dar sosyalist-
leri, baslarinda Dimitir Blagoef olmak iizere, proleter ideolojisi
ugrunda, biitiin gercek devrimei giiclerin birligi ugrunda, sagc1 re-
vizyonizme ve kii¢iik burjuva sekter goriislerine karsi savagmis-
lardr.

Bulgar dar sosyalistleri, devrimci sosyalizm ve proleter enter-
nasyonalizmi temeli iizerinde III. Enternasyonalin kurulmas: igin
miicadele edenlerin 6nde gelenlerindendir. Bulgaristan Sosyalist
Isci Partisi (dar sosyalistler), I11. Enternasyonal’in kurucularindan
biri olup, diger bir¢ok partiden farkh olarak, kendi i¢inde bir miica-
dele ve parcalanmaya yol vermeden Komintern’e girmistir. Daha
1891 de Dimitir Blagoef tarafindan kurulan bu parti, 1919 da yap-
lan XXII. Kongresinde sosyalist adim komiinist olarak degistirdi,
ve bu Kongre Bulgaristan Komiinist Partisi (dar sosyalistler) nin
I. Kongresine gevrildi. Kongre, Program Deklarasyonu’nu kabul etti
ve Leninizm yolunda 6nemli bir adim atmis oldu. Yiice Lenin’in
fikirlerini benimsiyerek, Bulgar komiinistleri, Dimitir Blagoef’in, da-
ha sonra Georgi Dimitrof’un énderliginde, Marksist teorinin yara-
tic1 gelismesi igin, ig¢i hareketinin devrimel savas taktigi ve strate-
jisi i¢in miicadele ettiler. Bizim partimiz, bu miicadelede, yeni tip
parti haline gelerek biiyiidii ve ¢eliklesti.

Bulgaristan Komiinist Partisi, SBKP nin sadik miittefiki olmus-
tur ve olmaga devam edecektir. Partimizin ve SBKP nin amagclan
bir ve ayn1 amaclardir, SBKP nin ve partimizin idealleri bir ve aym
ideallerdir; yolumuz bir ve aym yoldur. Amag ve ideallerimiz, mil-
letleraras1 komiinist hareketinin, 1957 ve 1960 danisma toplantila-
rinda elbirligi ile tesbit edilen, Deklarasyon ve Bildiri’de belirtilen
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amaglar1 ve idealleridir. Yolumuz, iilkelerimizi, milletlerarasi is¢i sini-
fin1 ve biitiin emekgileri komiinizmin zaferine dogru gétiiren yoldur.

Yeni, komiinist sosyal-ekonomik formasyonu kuruculugu, ¢agdas
devrimci savasin en onemli kesimi, diinya devrimci siireci zincirinin
ana halkasidir. Bu, aym zamanda, diinya sosyalist sisteminin izle-
mege devam etmekle diinya halklar iizerinde gittik¢e daha kuvvetli
devrimcilestirici etki yapacag, biitiin diinyada kurtulus hareket-
lerine her bakimdan destek olacag1 ana istikamettir.
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Proletarya enternasyonalizmi diinyanin
yenibastan devrimci degismesinde bilyiik
bir giigtiir

B. Panomarof

Marksizm-Leninizmin biiyiik ideallerinin yeni zaferler kazandig
bu giinlerde milletleraras: ig¢i simfi I. Enternasyonalin yiiziincii y1-
lim kutluyor. Marks'in ve Engels’in temellerini attif1 diinya komii-
nist hareketi, ¢cagimzin en etkili politik giicii haline gelmistir.

Sosyalist devrim daha simdiden on dért iilkede muzaffer olmuy-
tur. Sovyetler Birligi, komiinist toplumunu kurma yolundadir. Mil-
letleraras: ig¢i stmfinin eseri olan diinya sosyalist sistemi, diinyanin
yeni bagtan devrimci degismesinde baghca gii¢ olmugtur. Sosyalist
sistem, emperyalizme ve gericilige kars1 biitiin milli kurtulus miica-
delesinin destegi ve iimidi olmaktadir.

Sosyalist devriminin birgok iilkede zafer kazanmas ile, bu iilke-
ler halklarimin tarihte goriilmemis bir gekilde birbirlerine yaklas-
malarn igin objektif sartlar meydana gelmistir. Bugiin enternasyona-
lizmin, ilke olarak, sosyalist devletlerin, sosyal, ekonomik, ve politik
yapisimn ortakhigr bi¢iminde saglam bir temeli vardir. Ve komii-
nist partilerinin politikas1 dogru bir politika olduguna gore, sosyalist
milletlerin, ortak idealleri, sosyalizm ve komiinizm miicadelesinde
siki siki birlesmelerine hicbir sey engel olmiyacaktir. Demek ki, pro-
letarya enternasyonalizmi prensiplerinin sagsmadan uygulanma-
sinda, iktidarda olan komiinist partilerine diisen sorumluluk da o de-
rece biiyiiktiir.

Proleter enternasyonalizmi, binlerce yildanberi sayisiz sosyal ve
milli engellerle birbirinden ayrilmis biitiin halklarin miinasebetlerin-
deki enternasyonalizmin gelismesinin basta gelen sarti ve aym za-
manda da miijdecisi idi. [s¢i stmfinin ve sosyalist iilkelerin énciileri
Marksci-Leninci partiler, enternasyonalizm ilkelerini diinya &l¢ii-
siinde hayata gecirmek i¢in §imdi giiclii mali imkanlara sahiptirler.
Onlar, milletler ve devletler arasinda ge¢misten miras kalan ¢elisme-
lerin silahh ¢atigma seklini almasim 6nleyebilir ve Marks'in yazdid
aydin gelecege daha cabuk ulagabilmek i¢in insan toplumunun ge-
lismesini etkiliyebilirler.
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1. Enternasyonalizm ig¢i sinifuran giigli siléhidur

Proletarya enternasyonalizmi, ig¢i sinifinin kapitalist sémiirmeye
ve burjuva milliyet¢iligine kars1 yiiriittiigii miicadelede giiclii bir
sildh olarak ortaya ¢ikmigtir.

Proletaryanin i¢inde bulundugu hayat sartlar1 onu sosyal ve milli
baskinin biitiin sekillerine karsi miicadelede birlesmeye zorlamak-
tadur. Isci hareketinden dogmus olan enternasyonalizm, igci simifinin
tarihi gérevinden ayrilmaz bir kisim olmugstur.

Enternasyonalizm, cesitli iilkeler proletaryasimin hayati cikar-
larinin ortak temeli iizerinde dogmustur. Proleter enternasyona-
lizmi, igcilerin somiirmeye kargi miicadelesini bogmak i¢in serma-
yenin ortak kozmopolit ¢abalarim yenilgiye ugratmak amacini giiden
simf dayamsmasinin bir ifadesidir.

Enternasyonalizm, cesitli iilkeler burjuvazisinin baska halklar1
kolelestiren en gerici diizen ve giicleri desteklemesine karsi, is¢ilerin
dayamgma protestosudur. Amerika i¢ harbi sirasinda Ingiliz hiikii-
metinin, esaret taraftarlar1 yararina silahli miidahalesinin yenilgiye
ugratilmasi, carhga karsi savasan Polonya halkinin desteklenmesi,
Ingiliz hékimiyetinden kurtulmak i¢in ¢arpisan frlandallarin savu-
nulmasi, proletarya enternasyonalizminin ilk ve serefli ifadeleridir.

Enternasyonalizm, nihayet, kapitalist devletlerin dis politikala--
rinin temel prensipi olan ve halklar1 6ldiiriicii harplere siiriikleyen
burjuva millivetgiligine karsi, ¢esitli memleketler igcilerinin birle-
serek miicadele yiiriitmek zorunludundan dogmustur.

Proletaryanin politik bilinci gelistik¢e, miicadele tecriibesi zen-
ginlestikce, devrimci teori proletarya icinde yayidike¢a, o politik
odevlerini kavradik¢a, enternasyonalizm ig¢i haraketine giriyor, on-
dan ayrilmaz parca haline geliyordu.

Bu giin proletarya enternasyonalizminin baglica elemanlar1 sun-
lardir:

— Demokrasi, milli bagimsizlik, ve sosyalizm i¢in, emperyalizme
ve gericilige kars1 yiiriitiilen ortak miicadelede, biitiin devrimei miif-
rezelerin dayanigsmas.

— Ayn ayn sosyal diizenleri olan devletlerin baris i¢inde yan
yana yagamalar1 prensipinin milletleraras1 hayata gecirilmesi, bari-
sin korunmasi ugrunda ve yeni bir harbe kars1 miicadele.

— Her sosyalist memleketin, ig¢i smifinin her milli miifrezesinin
ve Oteki devrimci gii¢lerin diinya kurtulus miicadelesini gelistirme
amaci ile azami ¢aba gostermesi; iktidarda olan emekgilerin ilk édev
olarak sosyalizmi, sonra da komiinizmi kurmasa.

— Kendi iilkelerinde ve milletlerarasi alanda, ¢agdas devrimei ha-
reketin baslica faktérii olan diinya sosyalist sistemini kuvvetlendire-
cek bir politika yiiriitiilmesi. Milli kurtulus ve antiemperyalist hare-
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ketlerin sosyalist iilkeler halklar1 ve kapitalist iilkelerdeki emekgi-
ler tarafindan desteklenmesi. .

— Ortak amaglar ugurundaki miicadelede, devrimci hareketin bii-
tiin miifrezeleri, diinya sosyalist sistemi, milletleraras1 is¢i hareketi
ve milli kurtulus hareketi arasinda her yonlii, karsihkh destekleme.

— Cagimizin demokratik hareketlerine aktif olarak katilmak, hare-
ketler i¢inde irk ve milliyet farki gézetmeksizin, biitiin iilkeler ve
biitiin kitalarin ilerici gruplarina en biiyiik yardimi yapmak.

— Kardes partilerin esitligi ve bagimsizh@1 temeli iizerinde millet-
leraras1 komiinist hareketi birliginin savunulmasi ve saglamlagtiril-
mas1; aynl zamanda, hareket i¢inde her tiirlii fraksiyoncu ve par-
calayic1 faaliyete karsy kararhh miicadele.

— Diinya komiinist hareketinin temeli Marksist-Leninist ilkenin
savunulmasi; onun kollektif yaratic1 gelismesini saglamak, her hal-
kin tecriibe ve geleneklerine, her memleketin konkre sartlarina
uygun yollardan sosyalizme ve komiinizme dogru ilerlemek, halk-
larin devrimci miicadelesi ugurunda gittikce gelisen yeni imkanlar-
dan olduk¢a faydalanmak.

— Gerici milliyetgilige ve onun komiinist ve is¢i hareketine siz-
masina karg1 miicadele yiiriitmek.

, [Enternasyonalizm, cesitli iilkeler proletaryasimin teskildt baki-
mindan birlesmesinin temeli olmustur. O daha baslangicta serma-
yeye karsl miicadele eden is¢i simifimn bashca zaafinin, dagimkh-
gmin giderilmesinde 6nemli bir ara¢ olmustur. Belirtilmesi gere-
kir ki, is¢i hareketinin gergek kitlevi, politik bir simf temeli iizerinde
birliginin baslangici, milletleraras: bir proletarya teskilitinda, I. En-
ternasyonalde baslamigtir. Proleterlerin politik bakimdan bagim-
s1z simif olarak gelismeleri, enternasyonalist bir gii¢ olduklar1 suuruna
varmalarindan geg¢mistir.

I. Enternasyonal ilk defa olarak is¢i siifinin teskilath giicii ile
onun enternasyonalizmini birlestirmis, is¢i hareketinin bu iki bas-
langicinin ayrilmazliginin nasil korunmasi gerektigi hakkinda klasik
bir bi¢im vermistir. Proletaryanin ve onun énciisiiniin devrimeci faa-
liyetinin temel prensipi olan sinif temeli iizerinde birlik, somiiriicii-
lere kars1 birlik, Birinci Enternasyonal’ de dogmustur.

Oyle ki, enternasyonalizm ig¢i hareketine niifuz etmis, onun bas-
hea 6zelligi, kopmaz bir pargasi, aym zamanda onun kuvvet ve
diinya capinda tarihi zaferlerinin kaynag1 olmustur.

Marks ve Engels isciler arasinda soyle bir anlayisin gelismesine
yardim ettiler: Milletleraras: proletaryanin birligi, ig¢i hareketinde
proleter ve devrimci bir ideolojinin yerlesmesinden gecer, ve bu,
is¢i simfinin burjuvaziye bagh olmadan miistakil bir gii¢ olarak
teskilatlanmasinin birinei sartidir.
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Fakat Marks ve Engels Enternasyonalin kapisini, onun progra-
mim tam olarak kabul etmeye hazir olmayanlara kapamyorlard.
Engels bununla ilgili olarak 1887-de sunlar1 yazdi: «1864-ten 1873-e
kadar, yalniz programimiz1 agik¢a kabul edenlerle elele yiiriimiis ol-
saydik, bugiin halimiz ne olurdu? Biitiin pratik faaliyetimizin de
gosterdigi gibi, acikca ifade edilmis kendi 6z durumumuzu feda et-
meden ve saklamadan, hatta teskildtini muhalaza ederek, ig¢i sinifinin
genel hareketinin gelismesinin her safhasinda, onunla temas halinde
calismak miimkiindiir.»

Iste bu hareket hattidir ki, Marks’a ¢agdas isci hareketinin ce-
sitli kollarin1 ve akimlarim birlestirmek, Lenin’in de dedigi gibi, bii-
tiin memleketler ig¢i smif1 igin tek bir miicadele taktigi isglemek im-
kanin1 vermigtir.

Marks ve Engels, bununla beraber, Enternasyonalin mevzilerinde
degisik goriislerin bulunmasin kabul etmekteydiler. Diisiindiikle-
rine gore, milletlerarasi ig¢i hareketinin, bagka baska milletlerin, her
bolgenin ¢ok degisik sartlarina kolayhkla uygulanabilecek ve buna
ragmen her yerde esas hatlarimi koruyabilecek «bir plani olmalidir.»
Boylece amag birligini, ve is¢i sinifinin ig¢i simf1 tarafindan kurtaril-
mas! ortak amacina varmak i¢in kullanilacak araglar1 saghyabil-
melidir.

Fakat anlasmazhklar, Enternasyonalin program ve tiiziigii digina
cikma ve is¢i hareketi birligini tehlikeye sokma egilimi gésterdiginde,
Mark Engels en titiz bir sekilde miicadele ediyorlardi. Bakunin ve
anarsistlere kars1 yiiriittiikleri miicadele, bunun agik bir 6rnegidir.
Bakuninciler milletleraras1 proletarya davasina agir darbeler indir-
diler. Engels’in de belirttigi gibi, amaglar1, mevcut sémiirme diizenini
yikmak degil, bu diizene kars1 biitiin ¢abalariyle miicadele eden
Cemiyeti ortadan kaldirmaktir.

Milletleraras: ig¢i hareketi, tarihinde ilk defa olarak anlagmazlik
meselesi ile kars1 karsiya bulunuyor. Anlagmazhk dogdu. Fakat Cin
Komiinist Partisi yoneticilerinin yaptig1 gibi, kendi parcalayici faali-
yetlerini hakh géstermek igin, Marks ve Engels’in, anlasmazhklan
yenmenin biricik yolunu ayrihkeibkta goérdiikleri sonucunu gikar-
mak dogru mudur? Hayir, Marks, Engels, Lenin, anlasmazhik me-
selesine, geri kalan oteki politik problemlere yanastiklar: belirli ta-
rihi bir goériisle yanastyorlardl, ve anlasmazhigin hareket (veya
parti) iizerindeki etkisi ile ilgili olarak ve temel devrimci 6devin h
¢oziilmesindeki yardimini gézoéniinde tutarak, onun kagimilmazh-
g kabul ediyorlard.

Isci hareketi o devirde, politik sekillenmesinin baglangi¢ safha-
sinda idi. Bu siirecin dogru ve verimli olabilmesi, ig¢i hareketinin da-
ha sonra da ilmi sosyalizmle kaynasmasina baghydi. Oysa Bakunin-
cilik bu siireci daha baglangicinda yok edecek bir tehlikeydi. Bunun
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i¢indir ki, Bakunincileri, ig¢i simfinin tarihi gelismesinin ve gergek
devrimciliginin sembolii olan teskilattan acimadan kovmaktan ve
bu tehlikeyi bertaraf etmekten baska care yoktu.

Enternasyonalin o zamanki baslica 6devine gelince, Lenin’in de-
digi gibi, bu ddev, «sosyalizm i¢in proletaryanin milletleraras1 mii-
cadelesinin temellerini» atmaktir.

Enternasyonalizm, is¢i simif1 arasinda enternasyonalizmin tohum-
larim atmak, ve boylece hareketin kaginilmaz yayilmasi ile her mem-
lekette kitlevi is¢i partilerinde ve bu defa milli taban iizerinde, isci
hareketini burjuva milliyetciligi i¢in kolay bir av haline getirecek
ozelciligin dogmasin1 énlemek zorundaydi.

Proletarya birliginin biiyiik bayraktarlar1 Marks, Engels ve Le-
nin, biitiin hayatlarim1 birligi teorik bakimdan esaslandirmaga ve
hayata gecirmege hasretmislerdir. Cin basimimin yaptig1 gibi, an-
lagsmazhklar is¢i hareketinin gelisme kanunu haline getirmek, hata-
larin en biiyiigii sayilr. Isci hareketinin genel egilimi — ki kokii
onun tabiatindadir — izledigi amacgla tayin edilmistir. Bu her za-
man daha miikkemmel, daha etkili bir birlik yaratmak i¢in devamlh
bir cabadir; ig¢i simifi etrafinda emekgi yi1ginlarinin ve demokratik
giiclerin her zaman daha genis ve daha semereli birligidir. Isci hare-
keti biiyiidiikge, bu birlik daha zorunlu olur, bu kanuniyetin etkisi
artar, insanhigin kaderi i¢in kendisine gittikge daha genis sorumluluk
pay1 diiser.

Anlagmazhg is¢i simfinin gelisme kanunu ildn eden Cin Komiinist
Partisi yoneticileri, zamanimizin devrimei hareketinin ¢ikarlarim
kokten sarsan kendi milliyet¢i hegemonya amaglarim gergeklestir-
meZe caliymaga yeltenmektedirler.

II. Enternasyonal devrinde, proletarya enternasyonalizminin 6ne-
mi daha da artt1. Is¢i hareketinin y1gin karakteri ve onun éncii iil-
kelerin politik hayatindaki rolii énemli derecede biiyiidii. Fakat
aym zamanda enternasyonalizme kars1 miicadele eden giicler de ge-
lisiyordu. Milliyet¢i zihniyetle agilanmig kii¢iik burjuva mubhiti,
is¢i simf1 iizerinde baskisim arttiriyordu. ls¢i aristokrasisinin de
faydalandig1 somiirge istismari, daha yiiksek kar yarismasinda ge-
ricilerin sovinist propagandasinin bir ifadesi olan emperyalistler ara-
sindaki diismanhklar, burjuva milliyet¢iliginin yayilmasina yar-
dima oluyordu.

Lenin, is¢i sinifinin birligini kuvvetlendirmek igin II. Enternasyo-
nalin ¢abalarin ¢ok takdir eder. O, Amsterdam Kongresinin (1904)
Fransada iki is¢i partisinin (Joresci ve Gedci) birlesme teklifini ve
Marksizmi tamimiyan Leybirist partisi ile isbirligi kararm des-
tekledi. Cinli yoneticilerin, anlasmazhik ¢ikarma pargalayic: politi-
kalariyle, Lenin’in Birinci Diinya Harbi sirasindaki tutumu ara-
sinda benzerlik aramalari agik bir sahtekarhga dayaniyor. Cinli ybne-
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ticiler, burjuva «miinekkitlerinin» Leninizm i¢in eski bir iftirasini ele
aliyorlar. Bunlar, Lenin ve Bolsevikleri, her zaman ve her yerde, an-
lasmazhiklarin karakteri ne olursa olsun, anlasmazhk taraftari, an-
lagmazhik igin anlagsmazhik ¢ikaran kimseler olarak kabul ediyorlar.
Oysa Lenin, tkinci Enternasyonalin ve partilerinin oportiinistleriyle
teskildt¢a ayrilmay, sosyal-demokrat idareciler enternasyonalizme
ve isci sinifi ddvasina ihanet ettikleri, milletleraras: ig¢i hareketini
pargaladiklar1 zaman teklif etti. Ger¢ekten de onlar, burjuva hiikii-
metleri tarafina, milliyetcilik tarafina gectiler ve Lenin’in partisine
kars1 nefretle karsilanan bir kampanyaya giristiler. Bu sebeple Lenin
Birinci Diinya Harbi sirasinda, 1srarla ayrilmayi istiyordu; bu, ger-
cekte Ikinci Enternasyonal idarecileri tarafindan gignenen prole-
tarya enternasyonalizmi bayragim kaldiracak giicleri birlestirmek
amacim giidiiyordu.

Kapitalizmin genel krizinin birinci safhasinda Komintern (Ko-
miinist Enternasyonalizmi), proletarya enternasyonalizminin canh
temsilcisi oldu, I. ve II. Enternasyonal siiresinde, enternasyona-
lizmin biitiin olumlu tecriibelerinden faydalandi. Komintern, pro-
letarya devrimleri, ve diinya él¢iisiinde kapitalizmden sosyalizme
gecis devresinde son derece etkili bir sildh oldu.

Komintern sayesinde, tarihte ilk defa olarak gercekten diinya ¢a-
pinda devrimeci bir hareket yaratilda.

Yeni ortamda baslica nokta, sosyalizmi teori alanindan pratik
uygulama alanina ¢ikarmaktir. Tarih¢e de boyle oldu: sosyalizm,
sosyal ve ekonomik bakimdan orta derecede gelismis bir memlekette
dogdu, fakat bu memleket, aym zamanda birdenbire azami enter-
nasyonalist yiikiimliilik yiiklenmek zorunda kaldi. Sosyalizmi pra-
tikte ilk defa Sovyetler iilkesi gergeklestirdi. Onu bir gergek haline
getirdi. O zamandanberi «drnek olmak giicii> sosyalist proletarya
enternasyonalizminin tamamlayic1 bir pargas1 oluyordu.

Sovyetler iilkesi, Marksizm-Leninizme, halklar1 etkilemede yeni
imkanlar saghyordu.

Simif diigmaninin ve yabanci miidahalenin zorladig: Vatandag I1arbi
siiresinde, «drnek olmak giicii> sosyalist devriminin yenilmezligini
ve biiyiikligiinii ortaya ¢ikarmakla 6devliydi.

Ornek olmak giicii, kalkinma devresinde is¢i sinifimin, emekgi hal-
kin politik ekonomik ve kiiltiirel hayatin1 teskilatlandirmaktaki
istidatlarim meydana koydu.

Sosyalist, daha sonra komiinist toplumun kurulus devresi siiresin-
de ornek olmak giicii, yeni toplumun gerc¢ek ideallerinin 6ziinii
devamh aciklamakla kendini gosterir.

Zamanimizda kendi enternasyonalist yiikiimliliigiinii anlama dere-
cesini 6lgen baghca ol¢ii, devrimei hareketin her milli kolunun, kendi
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iilkesinde devrimin ortak d4vasinin ve biitiin diinyada sosyalizmin
basarisin saglamak i¢in miimkiin olanin en ¢ogunu yapmasidir.

Sovyetler iilkesinin proletarya enternasyonalizmine biiyiik hiz-
meti, ornek olmak giiciinden baska, milletlerarasi devrimei hare-
ketin maddi temeli olmasindadir.

Tarihin diinyanin devrimei degisimi devresinin baslangicinda yeni
tip milletleraras: teskilditlanmanin 6nciiliik roliinii yiikledigi SBKP
(Sovyetler Birligi Komiinist Partisi), baska iilkelerdeki is¢i hareke-
tinin in iyi bir sekilde kendi tarihi kazanclar1 olan ilk proleter dev-
letinin basarh gelismesinden faydalanmasim kolaylastirmak igin
elinden geleni yaptu.

Oteki Marksist partiler de, buna karsihk, kendi memleketlerinde
devrimei bir ig¢i hareketinin gelismesi ugrunda savasarak Sovyetler
Cumhuriyetini savunmay1 kendileri i¢in birinci 6dev sayiyorlard.
Sovyetler iilkesinde sosyalizmi korumak, genel olarak sosyalizm
davasim korumaktir. Oktobir Devrimiyle bashyan devrin ilk saf-
hasinda proletarya enternasyonalizminin ¢ikis noktasi burada idi.
Bu enternasyonalizm anlayisi, Marks ve Lenin’in ideallerinin gergek-
lesmesinde biiyiik zaferler kazanilmasim saglad.

Asag1 yukar1 yarim asirhk deneme géstermistir ki, Lenin ve komii-
nistlerin ig¢i hareketini yonelttikleri yol, dogru yoldur. Onlar,
biitiin ig¢i hareketini, bu yoldan, proletarya enternasyonalizmi yo-
lundan yiiriimege cagiriyorlardi. Oysa sosyal-demokrat partileri
reformizm yolundan yiiriidiiler, mevcut gergek sosyalizmden giinden
giine uzaklastilar. Bunun da sonucu, milletlerarasi ig¢i hareketindeki
anlasmazhg, parcalayic1 faaliyeti gittik¢e daha fazla derinlestirmek
oldu.

Sovyet Rusyanin tecriibelerini géz 6niinde tutmay reddetmeleri,
daha kétiisii, bu tecriibeyi sistematik olarak asagilamak ve ona
iftira etmek, proletarya dayanismasina agik bir hakaretti. Fakat bu,
sosyal demokrasiyi gergek bir dejenerasyona ve burjuva diizeni sart-
larinda is¢i haklarim1 korumak denemelerini bile zayiflatmaya kadar
gotiirdii.

Sosyalizm iilkesiyle barismaz diisman giiglerle isbirligi yapan sagc
sosyal-demokrasi, su veya bu sosyal demokrat partisindeki yi13in-
larin arzusuna ragmen, kapitalist diizenin devrilmesi miicadelesin-
den mahrum oldu. Su son on yillarin olaylar1 bunun agik delilleridir.
Bu gec¢en zaman iginde bir¢ok iilkede sosyal demokratlar ¢ok defa ve
baz1 hallerde yillar boyunca iktidarda bulundular. Fakat bu iilke-
lerde kapitalizmin temelleri bile sarsilmamstur.

Milletleraras) proletarya ve diinya halklar1 bugiin is¢i hareketinin
iki yolunun, pargalanmasindan bu yana gelismesinin bildngolarim
karsilastirmak imkanina sahiptirler. Bu yollardan biri, proletarya
devrimi ve proletarya enternasyonalizmi, 6tekisi de reformist yoldur.
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Bu kargilagtirma inandiric: bir sekilde ig¢i simifinin koklii amaglarinin
gergeklestirilmesi devrimel teorisinin ve proletarya enternasyonaliz-
minin énemini gosterir.

Bu iki yolun kargilagtinlmas: bagka bir sorunu da cevaplandirir.
Bu, proletaryanin amaglarinin gergeklesmesinde Marksizm-Leniniz-
min zaferleri ve simf savag1 sartlarinda meydan getirdigi degisik-
likler, ig¢i hareketinin biitiin kollarinda hareket birliginin kurul-
masinda yeni genis imkdnlar agmaktadir. Gergekten de bugiin birgok
temel mesele milletleraras ig¢i hareketinin gelismesi siiresinde hayat
tarafindan Leninizmin faydasina ¢oziilmiigtiir.

1917-de ve daha sonralari, anlagmazlik, Rusyada sosyalizm muzaf-
fer olabilir mi ve kapitalizmden sosyalizme geg¢mek i¢in proletarya
diktatoras1 kurmak gerekir mi sorunu iizerindeydi. Sagc1 spsyal-
demokratlar, proletarya diktatoras: temeli iizerinde Rusyada Lenin’in
sosyalizmi kurmak teori ve pratigine kars1 hiicuma gegtiler. Ger-
cekte bir burjuva demokrasisi, bir burjuva diktatoras: olan «demok-
rasi» nin 6giimiinii yaptilar. O zamandanberi kirk yildan fazla
zaman gecti. Sosyal demokrasinin 6nderleri kendi regeteleriyle bir
sosyalist amacin gergeklestirildigine dair heniiz herhangi bir 6rnek
gosterememislerdir. Oysa bu devre iginde Sovyet halk: sosyalizmi
kurdu ve giivenilir adimlarla komiinizme dogru yiiriiyor. Béylece
de tarihin kendisine yiikledigi 6devi serefle yerine getiriyor. Sovyet-
ler Birliginde sosyalizm olaganiistii ortamda kurulmustur. Diinya
emperyalizminin ve i¢ gericiligin delicesine saldirisi, Rusyada simf
savasinin olaganiistii siddetine, yikic1 vatandas harbine ve yabanc
miidahaleye sebep oldu. Fakat bu, Marks tarafindan ispatlanan
«Komiinistler hicbir zaman siddeti amag¢ olarak kullanmazlar, sid-
detin uygulanmas1 siif diigmaninin hareketlerine baghdir» pren-
sipini higbir sekilde bozmaz. Burjuva propagandasini izleyen sosyal
demokrat onderler, komiinistleri kaba siddet taraftarlar1 olarak
gosteriyorlar. «Bolseviklerin siddet» ini korkuluk yaparak iscileri
Leninizmden yiiz¢cevirtmeye cahsiyor, fakat aym zamanda onlan
sosyalizmden de uzaklagtiriyorlardi. Gergekte, Lenin’in deyimine
gore, proletarya diktatorasi baslangicindan beri hattd en demok-
ratik burjuva iktidarindan bin kere daha demokratiktir. Ciinkii
proletarya diktatorasi emekgiler ve halk yignlan i¢in gergek bir
demokrasidir. Oysa sosyal-demokrat énderleri proletarya diktator-
yasinin yalmz siddet sekli iizerinde duruyorlardi. «$iiphesiz ki bu
olmadan, devrimeci siddet olmadan, diyordu Lenin, proyetarya zafer
kazanamazdi, fakat su da muhakkak ki devrimeci siddet, 6zel sartlar
i¢inde, yalniz devrimin belli anlarinda kaginilmaz ve kanuni bir
usuldiir. Oysa proletarya yiginlarinin teskildtlanmasi, emekgilerin
teskilatlanmas1 devrimin ve onun zaferlerinin ¢ok daha derin, cok
daha degismez 6zelligi ve sart1 idi. Ve oyle de kalmaktadir. Milyon-
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larca emekginin bu tegkildt: i¢cinde, devrimin en iyi sartlarini, zafer-
lerin en derin kaynagin1 aramak gerek.» Fakat hayat sosyal-demok-
rat onderlerinin sahtekarhklarim agiga vurdu. Proletarya diktato-
rasi, halk yiginlar i¢in gercek bir demokrasi, daima daha genis bir
demokrasi olarak biitiin diinyanin gézii oniine dikildi. Insanhgn bu-
giin elde ettigi tecriibe, ve her seyden evvel Sovyet tecriibesi, prole-
tarya diktatoryasmn kaginlmazhgin, ve siiresi belirli sartlara bagh
oldugunu ispatladi.

Sahs putlagtirma, proletarya diktatorasinin baz1 yonlerini degis-
tirdi, ve onun halkin demokrasisi olarak gelismesini geciktirdi. Fakat
demokrasinin sosyalist temelde gelismesini durduramazdi. N. S.
Hruscof’un tegebbiisiiyle, SBKP X X. Kongresi sahs1 putlagtirma-
nin yiikiinii kesinlikle att1 ve sosyalist demokrasisinin gelismesi
yolunu tam agti. Burjuvazinin proletaryaya dayattig1 siddetli sumif
miicadelesinin yiikiinden ve Stalin’in sahsim putlastirmanin kétii
sonuclarindan kurtulan sosyalizm, bugiin diinyaya her alanda muhte-
sem basarilarim gostermektedir.

Sovyetler Birliginde ve baska memleketlerde muzaffer ve kesin-
likle peklesmis olan sosyalizm, devrimler ve sosyalizmin kurulmasi
icin elverisli yeni dis sartlar yaratmigtir. Halklar bundan sonra, Marks
ve Lenin'in dedigi gibi, daha kolay, daha gesitli yollardan, barige:
yoldan da sosyalizme yiiriiyebilirler. Bu, giiclii ve saglamlasan sosya-
lizmin, geride kalan biitiin insanhk ¢niindeki biiyiik kurtulus roliiniin
inandiner sahididir. Sovyetler Birligi tarafindan agilan ve bagska
iilkeler tarafindan daha sonra genisletilen yarina dogru gegit, biitiin
diinyada sémiirmeye kars1 devrimci giiclerin genis bir cephe iizerinde
yayllmasina imkéan vermigstir. Béylece her halkin yaratic1 dehasinda
devrimci heyecanina hudutsuz bir tegebbiis alanm agihyor.

Bundan 6tiirii Lenin’in partisi dogdugundanberi kesin kararla ve
taviz vermeden sosyalist hareketinde diktatora idelerini yerlestir-
mek i¢in savasmistir, ve bu kanuni bir olaydir. Yine bu parti, pro-
leter diktatorasmni teorik bakimdan kuvvetlendirmeye ve pratikte de
uygulamaya ¢aligmigtir. Simdi sartlar olgunlaginca da, Lenin partisi,
diktatoranin konkre tarihi vadeleri meselesini ortaya koyarak biitiin
halkin sosyalist devletini kurmak yolunda ilerlemektedir.

Fakat komiinistlerin siddete karsy en parlak ifadeleri, onlarin
idare ettikleri diinya sosyalist sisteminin pratik olarak, toplum haya-
tindan diinya harplerini ortadan kaldirmak meselesini, yani insan-
hgin tamdig) en korkung siddet seklini yoketmeyi teklif etmeleridir.

Sosyalistlerle komiinistler arasinda anlasmazhik konularindan biri
de, sosyalist devriminin zaferi ve sosyalizmin kurulmasi ugrunda
hangi giiclerin, is¢i sinifin1 temsil edebilecekleri meselesidir.

Komiinistlerin bu konudaki durumu g¢ogu zaman keyfi olarak
degistirilmis ve simdiye kadar sosyal-demokratlar tarafindan her
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zaman iyl anlagitlmamistir. Komiinistleri yeni toplumun kurulugu
sirasinda biitiin partileri «atlatma» ile su¢lamislardi. Tabii bu dogru
degildir. Bilinen bir gergektir ki, birinci Sovyet hiikiimetinde Bolse-
viklerden bagka, solcu Es’erler de vardi. Fakat bu sonuncular devri-
min isteminin tarihi sorumluklarini takdir kabiliyetini gsteremediler.
Simif diigman ile entrikalara giristiler, ters-devrim saflarina gegtiler
ve tasfiye edildiler. Karisikhklar teskilatlandirmaya, devrim énder-
lerini 6ldiirmeye koyulduklarindan onlarla isbirligi imkénsiz hale
geldi.

Cok partili halk demokrasili iilkelerin tecriibesi de, komiinistlerin
her ne pahasmna olursa olsun «tek parti» taraftar1 olmadiklarim
gayet iyi gosterir.

Siiphesiz ki, diinyada sosyalizmin durumunun kuvvetlenmesi,
giicler dengesinin ig¢i sinifinin faydasina degismesi, emperyalizm ve
gericilik zararina meydana gelen degisiklikler, emekgilerin menfaat-
lerini savunan partiler arasinda isbirligi i¢in yeni, daha etkili sekiller
bulmak imkanim yaratti. Tabii unutmamak gerek ki, sosyal-demok-
rasinin sagc1 énderleri ig¢i simifi davasina ihanet etmisler, Marksizm
ve sosyalizmin idealleri ile ilgilerini kesmislerdi. Sosyal-demokrasinin
saflarinda, Marksin ve Lenin'in hakh olarak <«burjuvazinin iggi
iistegmenleri» adin1 verdikleri 6nderler vardir ki, bunlar, kendi mem-
leketlerinde iktidardaki azinhin politikasim destekliyerek komiiniz-
me, Sovyetler Birligine ve 6teki sosyalist iilkelere kars1 miicadelede
herkesten ¢ok c¢abalarlar. Bundan &tiirii, komiinistler, ideoloji
alaninda her hangi bir kompromi yapmadiklarin1 ve yapmiyacaklarin
belirtir ve Leninizmin pakligini savunmanin komiinist partileri igin
en 6nemli bir 6dev olduguna isaret ederek, sosyal-demokrasinin sagca
oportiinist pratigini ve ideolojik tutumunu tenkit ederler. Fakat
sosyal-demokrat hareketi i¢inde sosyalizm ugrunda savasmak igin
komiinistlerle isbirligi yapmak istiyenlerin sayis1 ¢oktur. Bundan
otiird, yalniz belli iilkelerde degil, milletlerarasi 6l¢iide, proletaryanin
birligini kurmak imkanlarindan tamamen hakl olarak séz edilebilir.
Bu, proletarya enternasyonalizmi fikirlerinin yeni bir zaferi ola-
caktir.

Siiphe yok ki, diinya sosyalizminin basarilar: etkisi altinda, sosyal-
demokrasi iginde proletaryanin yénetici rolii hakkindaki inang yeni-
den dogmaktadir. Birgok kapitalist iilkede sosyalistlerle komiinistler
arasinda bir hayli meselede isbirligi genisliyor ve kuvvetleniyor. Bu
meseleler: Sildhlanma yarisina kargi miicadele ; degisik sosyal diizenli
devletlerin baris i¢inde yanyana yasamalar:; gerici diizenlere, 1rke:
ve fasistlere kars1 milli kurtulus hareketlerinin desteklenmesi; kapi-
talist tekellerin emeke¢i haklarim1 kismak amaciyle giristikleri sal-
diriya kars! miicadeledir.
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Smif miicadelesi tecriibesi, komiinist partilerinin hareket birligi
politikasinin dogrulugunu ispatlar. ls¢i sinifi tekellere karst yiiriit-
tiigii miicadelede milletin gittik¢e daha fazla genis tabakalarim etra-
fina toplamaktadir. Béylece is¢i sinifinin 6nderliginde, tekellerin
hakimiyetini devirmeye ve sosyalizm yolunda ilerlemeye kabiliyetli
politik bir ordu kuruluyor ve miicadeleye hazirlamyor.

Asya, Afrika ve Latin Amerikadan ¢ok sayida ve giiclii devrimeci
kuvvet kollari, bas diigmana, ig¢i sinifinin her zamanki diigmanina-
kapitalizme ve emperyalizme kars1 miicadeleye katildilar. Bundan
otiirii de proletarya enternasyonalizminin platformu, bundan béyle
gercekten diinya 6lgiisiinde yayildl. Sosyalizmin diinyanin gelismesi
iizerindeki etkisi bir yandan, biitiin iilkelerdeki devrimci miicadelenin
sartlar1 6te yandan, kurtulus hareketlerinin derecesi, degisik politik
teskilatlarin ve giiclerin bir araya gelmesi igin bugiine kadar goriil-
memis objektif bir temel saglamaktadir. Bunun i¢indir ki, Marksist-
Leninist partiler ortak amaglara varmak i¢in yalnz geleneksel olarak
is¢i hareketine bagl, kendilerini ¢oktan sosyalist ildn eden parti-
lerle degil, fakat halklarimin basinda, emperyalizme kars1, koklii
degisimler i¢in savasa atilmis gen¢ devrimci demokrat partileri ile
de ortak hareket edebilirler.

Politik giiclerin bu genislemis temel iizerinde enternasyonalist
birlesmesi, ve dost¢a yardimlagsma, verimli igbirligi, ¢ok faydal fikir
ve tecriibe degistokusunda her yi1l daha fazla inandirne1 érnekler
vermektedir. Bu, yeryiiziinde sosyal, ekonomik ve politik degisik-
likleri ve sigramalar1 daha iyi anlamayi saghyor, diinya devrimci
hareketinin teori ve pratigini-zenginlegtiriyor.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ve 6teki Marksist-Leninist par-
tiler, yilardanberi bu yeni milletleraras: birligin yaratilmas: igin,
kiigiimsenmiyecek pratik bir yardim yapiyor, hayatin ortaya koy-
dugu meseleleri, miitesebbis bir zihniyet ve cesaretle ele ahyor,
emperyalizme ve gericilige kars1 dikilen biitiin giicleri 1srarla ve
katiyetle destekliyorlar.

Boylece bugiinkii diinyanin ii¢ esash grupunu igine alan politik
birliklerin ortak cephesini kurmak hem miimkiin hem de kaginl-
mazdir. Burada en genis y1g1n hareketleri temsil edilecek, Marksist-
Leninist partilerin ve 6teki ig¢i partilerinin, bagimsiz geng devlet-
lerin demokratik ve devrimci partilerinin, baris, demokrasi ve sosya-
lizm i¢in emperyalizme kars1 miicadele eden degisik demokratik tes-
kilatlarin isbirligine dayanacaktir.

2. Enternasyonalizm, milliyetcilik ve milletlerin gelismest

Marksizm-Leninizmin ideolojik diigmanlari, proletarya enter-
nasyonalizmi ile milli menfaatleri ve ozellikle milli uyamslar1 ve
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hiirriyetleri i¢in carpisan ezilmis milletler arasinda gelisme oldugu
iddiasindadirlar. Bu, tamamen yanhstir.

Marksizm, milli meselede kendini belirten iki objektif egilimi
gozoniinde tutmaktadir. Kapitalizm c¢agindanberi milli hayatin
uyamigina sahit olunmaktadir. Milli devletlerin kurtulusu i¢in ya-
banci emperyalist baskisina karsi miicadele kuvvetleniyor, Ayni
zamanda, bununla beraber, 6zellikle emperyalizm safhasinda millet-
lerarasinda ekonomik ve 6teki baglar hizla gelisiyor. Milletler arasin-
daki béliimler kaybolarak kalkiyor.

Bunun i¢in is¢i sinifinin milletleraras: birligini savunan Marksist-
ler her milletin bagimsizlik istegini de desteklerler. Milletlerin birbir-
lerine yaklasmasi, onlarin kurtuluslarindan ve tam gelismelerinden
gecer. Bu, proletarya enternasyonalizminin derin demokratik karak-
terinin bir belirtisidir.

Birinci Enternasyonalin biiyiik politik hatlarindan biri de, milli
kurtulus hareketlerinin desteklenmesiydi. Marksizmin kuruculan
milli kurtulusu, sosyal kurtulusun ilk sarti1 sayiyorlard.

Gergek enternasyonalizmden ¢ikan bu hat, Lenin tarafindan ele
alinmis ve miikkemmel bir sekilde gelistirilmistir. Sovyetler Birliginin
tecriibesi de gosteriyor ki, halklarin siki bir isbirligi her milletin
gelisme sartidir, ve her milletin tam gelismesi de biitiin halklarin ve
milliyetlerin birliginin peklesmesine yardim eder.

Diinya 6lgiisiinde halklarin milli kurtulus miicadesi hakkinda,
komiinist hareketinin politikasinin temel prensiplerini isliyen Lenin,
milli meselede demokrasiyi her yonden kararh ve devamh savunmayi
ogretiyordu. Lenin ayrica burjuvazinin kendi durumunu kuvvetlen-
dirmek i¢in milliyetgilikten faydalanacagl zamanin gelecegini de
belirtiyordu. Tecriibe gosterdi ki, milli kurtulus hareketi siiresinde
smif giiclerinin dagihgina ve nispetine bagh olarak milliyetcilik
cesitli iilkelerde cesitli rol oynar. Birgok iilkede, ozellikle, kurtulus
hareketi devrimci demokratlarin 6nderliginde yapildig iilkelerde,
anti-emperyalist miicadelede ve devrimci demokratik degisimler
aninda, milliyetgilik ozellikle etkili bir aragtir. Fakat somiiriicii
gerici ¢evreler, milliyetcilikten kendi bencil ¢ikarlarini korumak
ve milletin sosyal ilerlemesini geciktirmek i¢in faydalanir.

Hiirriyetlerine kavusmus halklarin sémiiriiciiliige kars1 yiiriittiik-
leri miicadele bitmemistir. Politik bagimsizliklarin1 kazanmis olduk-
lar1 halde diinya kapitalist ekonomisinin sisteminde kalmakta ve
emperyalist giicler tarafindan ekonomik bakimdan ezilmektedirler.
Bunun i¢indir ki, eski somiirge ve yar1 somiirge halklarinin miicade-
lesi hala bir milli kurtulus miicadelesidir. Zor ve ¢ok ¢aba istiyen bir
miicadele.

Bazi iilkelerde milli kurtulus hareketi, devrimci demokratlar tara-
findan yonetilmekte ve derin ekonomik ve sosyal degismelerle bag-
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lanmaktadir. Ote yandan unutmiyalim ki, yeni tarihi sartlar, kurtul-
mus halklarin gelismelerine de kuvvetli etkiler yapmaktadir. Kapi-
talist olmiyan bir gelisme ve sosyalist memleketlerin kardesce
destegi, kurtulmus memleketlere bugiin bir milli uyanis imkanini
saglamaktadir. Halklar, somiirgeciliin tam kaldirilmasina ve milli
uyanisa giden en giivenilir yolun, sosyalist karakterli degismelerden,
sosyalist iilkelerle baglarin sikilagmasindan gectigine pratikleriyle
inanmaktadirlar. Kurtulmus halklar, aym zamanda Marksist-
Leninistlerin  kilavuz edindigi  proletarya enternasyonalizmi,
bu halklarla sosyalist sisteme bagh iilkeler arasindaki miinase-
betleri kolaylastirmakla, sosyal ilerleme ve baris yolunda kendi
gelismeleri i¢in en elverisli perspektiflerin agildigim gériiyorlar.

Marksist-Leninistler, burjuva milliyetgiliginin, kurtulmus memle-
ketler i¢in teskil ettigi tehlikeyi iyi anhyorlar. Béylece, kurtulmus
yahut milli kurtuluslari i¢in miicadele eden halklarla diinya sosyalist
sistemi arasinda bir duvar 6rmeyi deneyen Cinlilerin irkei siarlarina
kars1 ¢ikiyorlar. Bu gibi siarlar ortaya atan bir milliyetgilik, halkla-
rin kurtuluslar1 miicadelesine agir zararlar getiren temelinden gerici
bir gii¢ olur.

Proletarya enternasyonalizminin gelismesinin her tarihi merha-
lesinde giigliikler ve gelismeler var. Milliyetgilik ve sekterlik baz1
anlarda yeni bir temelde ve degisik sekillerle goriiniir.

Sosyalizmin zaferi, milletlerin saglamlagmasin1 ge¢miste goriilme-
mis bir dereceye yiikseltir. Yurtseverligin olaganiistii yiikseligi mil-
letin politik ve sosyal birliginin sonucudur. Denebilir ki, yurtse-
verlik yalmz sosyalist toplumun sartlarinda, bir varhk olarak kendi
kendinin gergek suuruna varir; bir suur iinitesi, irade ve hareket bir-
ligi dogar; toplumun, milletin yikilmaz birligi sosyalizmin biiyiik bir
basarisidir; insanlar1 ayiran kapitalizme olan iistiinliigiiniin agik bir
ifadesidir.

Baz1 hallerde sosyalist yurtseverligin sonucu olan milliyetgi his-
lerin teskil ettigi tehlikeyi de kiigiimsememek gerek. Milliyetgilik
baz1 sosyal tabakalarin zihniyetinde derince yerlesmistir. O, yeni
sartlara uymasim bilir ve asil bir duygu olan yurtseverlik iistiinde
parazit gibi yasar.

Sosyalist devrimden sonra da, kapitalizmden kalma, milletlerara-
sinda anormal, yanilticl miinasebetlerin kalintisi belli bir zaman daha
yasar. Proletarya diktatorasinin kurulmasindan hemen sonra, mil-
letlerin ekonomik ve bu kalintilarin biraktig: kiiltiirel esitsizliklerini
derhal yoketmek, bir hamlede ortadan kaldirmak imkansizdir. Bunun
i¢indir ki, sosyalist devletler toplumunun birligi burjuva milliyetgi-
liginin kér inanglarina, onlarin tekrar yeni bir temel iistiinde yeni bir
sekille meydana ¢ikmalarina kars:1 miicadelede peklesiyor ve gelisi-
yor.

392

Marksizm-Leninizm milliyet¢ilik kalintilarinin tehlikesini biliyor
ve onlara kars1 miicadele etmenin, bu kalintilarin etkilerini yoket-
menin kagmilmazhgim belirtiyor. Oysa su son yillarin tecriibeleri
gosteriyor ki, iktidarda olan komiinist partilerinin bazilar1 milliyetgilik
baskilarina kars1 durarak devaml enternasyonalist bir politika uygu-
lamak kabiliyetini gdsterememislerdir. Kiigiik burjuva dalgasi, Cin
Komiinist Partisi yoneticilerini kaplamis ve milliyetgiligin, biiyiik
devlet benciliginin bulanik képiiklerini satha yiikseltmigtir.

Cinli yoneticilerin milli mesele hakkinda su veya bu hatalar
bugiin, tam bir milliyet¢ilik anlayis1 sistemi olmustur. Son zaman-
lardaki biitiin davranislar gésteriyor ki, onlar gergekte, proletarya
enternasyonalizmine sirt ¢evirmislerdir. Oteki sosyalist memleket-
leri Cine tabi kilmaya koyulmuslar, yahut Cinden olan herseyi tam
bir milliyetgilikle yiikseltmisler, Cin halkinin sayis1 «diinyanin iler-
lemis birka¢ halki» kadardir bahanesiyle bir sovenizm kériiklemis-
lerdir.

Cinli yoneticelerin anti-leninist tutumu birka¢ yildanberi utan-
madan komiinist hareketine karsi agiga vurduklar1 hegemonyaci
iddialarinda gériiliiyor. «Basinda Mao Tse-Tung’un bulundugu ideo-
lojik pozisyon diinya komiinist hareketinin idaresini ele almal» diye
yaziyor, Jen Min Jibao.

Cinli yéneticilerin Sovyetler Birligi Komiinist Partisine, Sovyetler
Birligine ve 6teki Marksist-Leninist partilere karsi baslamis olduk-
lar: iftira ve hakaret kampanyas1 (Komiinistler, milli kurtulus hare-
ketlerine katilanlar, namuslu kimseler bunu kabul edemez), 6ziinii
keza bu saldirgan milliyetgilikten almaktadir.

Cinliyéneticilerin hatti, diinya komiinist hareketinin birligivediinya
sosyalist sistemi i¢in agir bir tehlike teskil etmektedir. Istiyerek veya
istemiyerek, Cinli yéneticiler, davraniglar: ile diinya komiinist hare-
ketinin birligini par¢alamak istiyen simf diigmanina yardim ediyor-
lar. Bunun i¢in biitiin enternasyonalistlerin, Marksin-Lenin’in
biiyiik ddvasinin savunucularinin, bars ve sosyalizm savasgilarimin
temel 6devi, Pekin yoneticilerinin milliyetgiligine kars1 enerjik bir
karsilik vermektir.

Biitiin sosyalist memleketlerin ortak enternasyonal édevleri var-
dir. Tabii herseyden evvel milletlerarasi emperyalizmin tesebbiis-
lerine kars, sosyalist sistemi savunmak ve diinya sosyalist sistemini
korumak. Bunun gerektirdigi biitiin masraf ve fedakéarhklarin
yiikiiniin ¢ogunu her zaman Sovyetler Birligi ¢ekmistir. $imdi de
Sovyetler Birligi, diinya sosyalist sisteminin savunma giiciinii kuv-
vetlendirme ve az gelismis sosyalist iilkelere yardim igin 6nemli
krediler ayirmaktadir. Sovyetler Birliginin yaptig1 balistik ve niikleer
silahlar, biitiin sosyalist memleketler i¢in bir barig garantisidir.
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Oteki sosyalist iilkeler de ortak davaya kendi paylarini katmakta-
dir. Fakat Cin yoneticilerinin érnegi de gosterdigi gibi, siddetli bir
milliyetgilik, memleketini sosyalist toplulugu biitiiniine karsi koy-
mak, proletarya enternasyonalizminden g¢ok uzaklasmis bir istek
dogurur. Oysa bu, diinya sosyalist sisteminin birligi i¢in bir tehli-
kedir, sosyalist iilkeler arasindaki baglarin gevsemesine sebep olur,
dostluklarim bozar, sosyalizmin olaylar iizerindeki etkisini azaltir ve
bizzat Cin halkinin milli ¢ikarlarina agir zararlar getirir. Bir sosyalist
toplumda da kendini gosteren milliyetgilik kalintilarin1 yenmenin bir
caresi vardir. Bu da her sosyalist memleketin milletlerarasi 6devlerini
diiriistge yerine getirmesi, Marksizme bagh kalmasidir.

3. Enternasyonalizm ve baris miicadelesi

Sémiiriicii siniflar, yiizyillar boyunca, soygunculukla bagka halk-
lara saldirilarini, yabanci kabilelerin, yabancilarin, baska dine ina-
nanlarin (sapkinlarin) «asagihk» iilkiisiiyle maskelemeyi bir gelenek
yaptilar. Insan ruhunun kélelestirilmesinin birer amt1 olan dincilik,
kabilecilik, irk¢ilik, milletgilik gibi kor duygulart koriiklemek,
yiizyillar boyunca uzanagelen bir zincirin halkalar: olan biitiin bun-
lar, insanoglunu, ezenlerin ¢ikarcihk hirslarina, benciliklerine kérii
kériine alet etmek c¢abasidir. Proleter enternasyonalizmi, saldirgan-
hklari, yagmacihk harplerini hakh gosteren iilkii 6rtiisiinii yirtt,
attr. Simf iilkiisii olarak ortaya ¢ikan proleter enternasyonalizmi,
halk yiginlar iginden dogan biiyiik insanseverlik gelenegi bayra-
g kapt1 ve bu bayrag: harp iizerinde tam zafere ulastirmak igin
eline ald. .

Enternasyonalizm, halklar arasinda bariy ve dostlugun iilkiisii ve
pratigidir. Kardesi kardese 6ldiirtme harplerini koriikliyen burjuvazi-
nin, her seyden once proleter enternasyonalizmine yumruk indir-
meye, emekgi yiginlarin, is¢i sinifimn bilincini milliyetgilikle zehir-
lemeye calismas rastgele degildir.

Is¢i simfinin yeni ayaga kalktigi dénemde K. Marks, I. Enternas-
yonali bundan béyle iizerine almig oldugu yiiksek gorevi unutmamaya
biitiin sesiyle c¢agirdi. Marks, Amerikan iscilerine soyle yazd:
«... Size, bundan béyle artik, is¢i siifimin tarih alanina boynu
biikiik bir kéle olarak degil, sorumlulugunu kavramis bagimsiz bir
gii¢ olarak ¢iktigimzy, sizin orada harp diye bagiran o patronlarimza
baris1 dayatmak giiciinde oldugunuzu diinyaya gostermek gibi sanh
bir gérev diisiiyor.»

O sirada isci stmfimin heniiz, toplumun yasantisindan harbi kal-
dirmak, yahut hi¢ olmazsa harbin ¢itkmasin1 énlemek giiciinde olma-
digim1 Marks ¢ok iyi anliyordu. Yine de, is¢i simfinin nderleri boyle
bir durumu, o dénemde bile; militarizme ve harbe kars1 miicadeleden
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geri durmak i¢in hi¢bir zaman temel saymamiglardir. I. Enternasyo-
nalin Briiksel Kongresi kararlarinda: «Halkin bugiin bile harpleri
acanlara, harpleri giidenlere kars1 direnmekle harpleri azaltabilecegi»
ozellikle belirtilmigtir.

Isci hareketi tarihinde bu gelenekler hicbir zaman 6lmemistir. Bu
gelenekler gelisti, yildan yila ¢ogaldi. Bilindigi gibi, bu gelenekler
Stutgart ve Bal kongrelerinde yankilandi. Harbe kars1 savasilacag:
kesinlikle belirtildi. 1I. Enternasyonalin oportiinist 6nderleri, bu
kongrelerin harpgilige karst almis olduklar: kararlan degistirdiler.
Harbe karg1 savas bayragim1 Lenin, Bolsevikler yukar: kaldirda.

Baris ugrunda savas, Kominternin hi¢ degismiyen parolasi olmug-
tur. Bilindigi gibi, Kominternin VII. Kongresi bu savasima belirli bir
yatirim yapmistir. Kominternin kararlarinda soyle deniliyor: «Sov-
yetler Birliginin barig politikas), millet, irk ayirimina kars1 olan
proleter enternasyonalizmi yalniz Sovyet iilkesini savunmuyor, yal-
nmz sosyalist kuruculugun giivenligini saglamiyor, bu politika biitiin
iilkelerde iscilerin yasantisini, biitiin ezilenlerin, somiiriilenlerin
hayatin1 savunuyor. Bu politika kii¢iik milletlerin bagimsizliklarim
savunuyor. Bu politika insanhifin en canh isteklerine hizmet ediyor.
Bu politika harp barbarhgina kars: kiiltiirii koruyor.»

Zamanimizda emperyalist harp hazirhklarina kars: bu enternasyo-
nalist miicadele gelenekleri, hem evrensel tarihi durum, hem
harp tenkiginde ve harp giitme usullerinde meydana gelen kéklii
degisikliklerle bagh olarak 6zel bir 6nem kazamyor. Bugiin yeryii-
ziinde, emperyalizmin saldirganhk planlarina karsi koyacak giicler
vardir. Emperyalistlerin hazirlamakta olduklar1 niikleer harp teh-
likesine kars1 savasa ozellikle komiinistler énayak oluyor. Komiinist
hareket, insanhigin bu 6liim-kalim davasini ¢é6zmek isinde 6ncii olmak
gibi tarihsel bir gorevi cesaretle omuzlarina almistir. Komiinist
hareket, bilimsel teorisine dayanarak, halklarin iistiine yiiriiyen bu
tehlikeyi biitiin derinliklerine kadar diinyanin gézleri dniine serdi, bu
tehlikenin kaynaklarim oldugu gibi gosterdi. 1957 ve 1960 toplanti-
larinda bu tehlikeye kars1 konkre savas planlar ileri siirdii. Niikler —
atom caginda Baris Manifestosunu komiinistlerin ¢ikarmis olmalar:
her zaman i¢in tarihe yazilmistir. Atom harmam tehlikesi, proletar-
yanin biitiin giiciinii, sosyalist sistemin biitiin giiciinii, barig davasim
savunmak yolunda kullanmaga zorluyor. Proletaryann enternasyo-
nalizm gérevi budur. 1960 Bildirisinde: «Insanhg yeni bir diinya
harbinin yrikimindan kurtarmak i¢in milletlerarasi ig¢i smifi siralarini
siklastirmak zorundadir», deniliyor.

Cin Komiinist Partisi yoneticileri, milletleraras1 genel komiinist
toplantisinin bu buyrugunu bozdular, degistirdiler. Onlar, SSCB-ne
ve sosyalist iilkeler topluluguna kars1 diismanhk yolunu tuttular.
Sonra da, bir harp ¢ikarsa, Cin Halk Cumhuriyetinin ve CKP-nin

395



Sovyetler Birliginden yana, SBKP-den yana olacaklarin soylii-
yorlar. Demek ki, harp zamaninda beraber, bariy zamaninda ayr
olacaklar. «Cinlilestirilmis Marksizmde» proleter enternasyonalizmi

iistiine iste boylesine bir «a¢iklik» vardir. Pekinli teorisyenlere gore, -

biitiin iilkelerin proleterleri, sosyalist devletler ancak bir harp pat-
lad131 zaman birlesebilirler, ama emperyalistler harp hazirhg: yiirii-
tiirken, onlar, milletleraras1 komiinist ve igs¢i hareketleri saflarinda
ayrihik, baltalama yapabilirler.

Komiinizmin iistiin gelmesini, niikleer bir harbe, ve sayica ¢oktur,
biisbiitiin yok olmak tehlikesi yoktur deyip halklarin kaderine bag-
liyan bir anlayis sisteminin proleter enternasyonalizmiyle, Marksizm-
Leninizmle hicbir ilgisi, ilisigi yoktur. CKP yéneticilerinin 6teki
teorileri gibi, bu anlayis sistemleri de milliyetcilikten gelir. Zamani-
mizda milliyetgiligin barig savagimina kars1 dénmiis oldugu burada
daha acik ortaya ¢ikiyor. Burada o, yeni bir diinya harbini 6nlemek
gibi biiyiik tarihsel bir gorevi omuzlarina almis olan komiinist parti-
lerinin genel tutumuna kars1 ¢ikiyor.

Proleter enternasyonalizmi ilkelerinin iistiin gelmesine, yeryiiziin-
de sosyalizmin zafere ulagmasina gergekten calisan kinmse niikleer
harp idesi ile oyniyamaz. Tamtersine, sosyalizmin diinya sistemini
her suretle kuvvetlendirmeye cahsir, saldirganlara gem vurmak,
harbi 6nlemek i¢in biitiin gayretleri, giicleri birlestirir. Komiinist-
lerin 1957 ve 1960 milletleraras: genel toplantilarindaki kararlarinda
gosterildigi gibi: Sosyal kuruluglar1 birbirinden ayn iilkeler arasin-
daki baris kogullari, sosyalist devrimler ugrunda yiiriitiilen savasin
iistiin gelmesi i¢in gereken olanaklar1 saglamaktadir.

4. Proleter enternasyonalizmi, kardes partiler arasinda karsilikly
bagintilarin temel prensipidir

I. Enternasyonalin dogmasiyle proleter enternasyonalizmi 6rgiitli
bir bi¢im aldi, milletlerarasi ig¢i hareketinin ilerlemesiyle durmadan
gelisti ve olgunlasti. I. Enternasyonal sayesinde is¢i hareketi, kisa
zamanda, burjuva politikasina bagh olmiyan kendi partisini kurdu.

II. Enternasyonal artik bagimsiz, ulusal proleter partilerinin
milletleraras1 birligi idi. Bu partiler arasindaki bagintilar gittikce
yeni yeni baglarla yeni yeni bigimler aldi. Fakat II. Enternasyonal
milletlerarasi proleter dayanismasini burjuva milliyetgiliginden kur-
taramadl. Reformizm, oportiinizm, o zamanki ig¢i partilerinden
¢ogunun kapilarim1 burjuva milliyetgiligine ardina kadar act.

Kapitalizmin olduk¢a baris icinde gelistigi dénemin yerini alan
devrimler ¢aginda sosyal-sévenizmin etkilerini yenebilecek ve pro-
leter hareketini bilingli, devrimei disiplin baglariyla 6recek yeni bir
milletlerarasi proleter teskildt1 gerekti. V. I. Lenin, i¢inde demokra-
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sinin alabildigine gelisebilecegi santralize bir teskildtin kurulmasinin
kagimlmaz oldugunu gordii. O zamanki durumda béyle bir sey
temamiyle yerindeydi. Santralizmin ana etkenlerden biri oldugunu
gosteren bir¢ok misaller verilebilir. Santralizm, Kominterne, 6zel-
likle ilk yillarinda, gen¢ komiinist partileri arasinda elverisli bir
ortam bulan sekterlik ve sag oportiinizm egilimlerine kars: kendisini
savunma olanagim saglamistir.

Lenin, bolsevik tecriibelerin 6grenilmesi gerektigini her zaman
belirtmistir. Fakat Lenin, Komintern gibi santralize bir orgiitiin
cercevesi iginde bu siirecin ¢ok bilesik bir sey oldugunu da hesap
etmis, gézden kagirmamistir. Geng komiinist harekette bolseviklerin
taktigini mekanik-basmakallp kopya etme meylini zamaninda
goren Lenin, komiinist partilerinin ¢ahiymalarinda milli 6zelliklerin
onemini hesaba katmiyan solculuk akimmma karsi ¢kt «Komii-
nizmde <«solculuk» ¢ocuk hastaligi» kitabinda, uluslararas: bir or-
giitte santralizmin kaginilmazhgim belirten V. I. Lenin ayni za-
manda soyle der: «Agik¢a gormeliyiz ki, bdyle yonetici bir merkez
hi¢bir zaman basmakalpgilik iizerine, mekanik esdenlik iizerine,
taktik miicadele usullerini birbirinin yerine koyma ilkesi iizerine
kurulamaz.»

Bundan sonraki dénemde, Lenin’in 6liimiinden sonra, komiinist
hareketin boy atmasiyla ve bu hareketin yeni yeni bélgelere yayil-
mastyla, degisik iilkelerin kendilerine 6zgii 6zelliklerini kavramak ve
bu partileri yénetmek Komintern i¢in gittik¢e zorlastr. Kominter-
ninin VII Kongresi, komiinist partilerini santralize yénetmek
sekilleriyle, onlara, yeni sartlar i¢cinde, daha fazla serbestlik saglamak
arasindaki celisikligi oldukea ¢ozdii.

Ikinci Diinya Harbi yillarinda gorevlerin dlgiileri ve ozellikleri
komiinist partilerinin karsisina  boyluboyunca dikildi. Artik
Komintern, meydana gelen kogsullar iginde, diinya komiinist hare-
ketinin birlesme sekli olarak kalamazd1 ve dagild.

Komiinist hareket, harpten sonra, nitelik bakimindan yeni bir
asamaya yiikseldi. Diinya sosyalist sistemi meydana geldi. Kapitalist
iilkelerin bir¢ogunda komiinist partileri biiyiidi. Komiinist parti-
lerinin ¢aliymalar1 gereken durumdaki ayrihiklar derinlesti, gérevler
¢ok daha bilesik bi¢imler aldi. Komiinist partilerinin ¢ogu, politik ve
orgiit bakimindan biiyiik tecriibeler edindi. Milletleraras1 komiinist
hareketinin ¢ok cesitli 6ziiniin, artik santralize bir teskilatin cerce-
vesine sikigtinlamiyacagi meydana cikti. Komiinist ve lsci Partileri
Enformasyon Biirosu’'nun ¢ahsmalari, fazlasiyla bunu ispat etti.
Ayri ayr iilkelerin komiinist partileri arasinda yeni ve daha esnek
baglant1 sekilleri aramak lazim geldi. Bugiinkii asamada, komiinist
partileri arasinda kurulagelen bagint1 normlarinin sinirlar1 SBKP-nin
XX Kongresiyle kesinlikle belli oldu. Milletleraras1 komiinist hare-
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ketin gelismesine olumsuz etki yapan Stalin’in sahsim putlagtirmaya
son verildi.

Komiinist ve ig¢i partileri temsilcilerinin 1957 ve 1960 Moskova
toplantilari, komiinistlerin enternasyonal baglarina, bagintilarina
yeni sekiller verdi. Bunlar, bugiinkii sartlar iginde proleter enter-
masyonalizminin konkre olarak gelistirilmesi ve uygulanmasidir. Bu
yeni bagint1 sekillerinin baglica amaci, komiinist hareketinin enter-
nasyonal birligini kuvvetlendirmektir. Komiinist hareket, dogusun-
dan proleter enternasyonalizminin somutlasmasidir. Komiinistler
arasindaki bagintilar bunun. yiiregidir. Bu karsihkh bagintilarin
normlar1 da sosyalist enternasyonalizmin 6ziidiir.

Komiinist ve ig¢i partilerinin 1957 ve 1960 toplantilari, zamam-
mizda proleter enternasyonalizminin en giizel érnegidir. Yeryiizii
iilkeleri komiinistlerinin temsilcileri bu toplantilarda, bugiinkii
asamada insanligin karsisina dikilen sorunlar1 ¢ézmek i¢in dayanig-
nalarim gosterdiler. Bu toplantilarin dokiimanlari, belgeleri, is¢i
simifinin, millet ve irk farki gézetmeksizin biitiin kitalar ve iilkeler
halklarinin menfaatlerini canla basla savunmak, barisi1 korumak,
yeryiiziinde sosyalizmin iistiingelmesini saglamak yolunda ve biitiin
insanhgin kaderi karsisinda koministlerin biiyiik bir sorumluluk
duyduklarim gozler éniine serer. Uzerinde anlagilmis bir program
olan bu dokiimanlara dayanarak, komiinistler, baris ve sosyalizm
ugrundaki miicadelede yeni yeni basarilar kazandilar. Marksizm-
Leninizm politikasinin, proleter enternasyonalizminin bir eylemi oldu-
gunu pek cok misallerle gosterdiler.

Diinya komiinist hareketinde ayr1 ayr1 partilerin bagimsizhg
bugiin eskisinden ¢ok daha artmigtir. Her parti, kendiliginden de
anlasilacag: gibi, kendi miicadele bolgesinde, kendi iilkesinde elin-
den geldigi kadar fazla basar1 kazanmaya cahsiyor. Bu amacina
ulasabilmek i¢in de en etkili yolu seciyor.

Biitiin bunlar komiinist hareketinin giiciinii ve olgunlugunu gos-
terir. Ayr1 ayr partilerin bagimsizhig1 bundan béyle daha da arta-
caktir. Dallart ve govdesi gittikge biiyiiyen bir ¢inar agaci1 gibi,
diinya komiinist hareketi de biiyiiyor, dal budak saliyor, enternas-
yonal biitiinligiini, birligini koruyor. Ayri ayr1 partilerin boy at-
masl, partiler arasindaki baglari bilesiklestiriyor. Fakat komiinist ha-
reketin biitiinliigiini, birligini zayiflatmiyor. Marksci-Leninci par-
tilerin bagimsizhgl, onlara daha fazla sorumluluk yiikliyor. Stra-
teji ve taktiklerini islerken, kurarken, komiinist hareketin genel so-
runlarim hesaba katmalarin1 gerektiriyor. Milletlerarasi komiinist
hareketin gelismesindeki ulusal ve enternasyonal diyalektik budur.

Partilerin bagimsizhgin1 enternasyonal genel sorunlar ¢ozmekten
ka¢inmak anlamina almak, genel davalarin ¢6ziimiinde kenardan
«tarafsiz> durum takinmak, ne bagimsizlik, ne olgunluk aldmetidir.
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Gergekte boyle bir sey milliyetcilige, «bagimsizhgi» her zaman pros
leter enternasyonalizmine kars1 koyan burjuva iilkiisiine 6diing ver-
mektir. Kendisinin dar ulusal sorunlar1 alanina kapanmak, millet-
lerarasi komiinist hareketin canli kaynaklarindan kendisini ayirmak
yeltenisleri, Marksci-Leninci partilerin durumunu memlekette ister
istemez zayiflatir.

Milletlerarasi komiinist hareketinin birligini korumak yolunda bii-
tiin kardes partilerin sorumluluklari, bugiin, CKP yéneticilerinin bi-
le bile, diisiinerek komiinist saflarin1 bélmek yolunu tutmus olduk-
lar1 bir sirada, ozellikle artmigtir. 1960 Bildiri’sinde yazih ve altim
imzaladiklar1 prensipleri ¢igniyen Cin yoneticileri, komiinistlerin en-
ternasyonal kardesligini acgiktan agiga yikmak, partiler arasindaki
bagintilarda kisiye tapma ve dayatma usuliinii yeniden diriltmek
istiyorlar.

Komiinist partilerin kenetlenmis cephesi, CKP yéneticilerinin kii-
¢iik burjuva milliyetciliklerine karsi, komiinistlerin arasina onlarin
ikilik tohumlar1 ekme c¢abalarina karsi yiiriitiilen savasa komiinist
partilerinin aktif olarak katilmas1 Marks¢i-Leninci temeller iizerinde
birligi saglhyacaktir.

I. Enternasyonali kurup savunan Marks, milletlerarasi dayams-
may! gozbebegi gibi korumasini, proleter enternasyonalizmi ilkele-
rine bagh kalmasini proletaryaya vasiyet etti. Bugiinkii durumda
bunun anlami: Marksizm-Leninizm ilkeleri iizerinde sosyalist top-
lulugun birligini ve sosyalizm diinyasinin giiciinii kuvvetlendirmek-
tir. Komiinistlerin milletleraras1 gérevlerinin basinda gelen, barisi
savunmak, atom harbini 6énlemektir. Biitiin kitalarin ve iilkelerin
iscileri arasinda, emperyalizme kars: kurtulus savas yiiriiten halk-
larla ig¢i sinifi arasinda kardeslik, dostluk baglarim gelistirmektir.
Cagimizdaki biitiin devrimei giiclerin: sosyalizm diinyasinin, mil-
letlerarasi is¢i sinifinin, milli kurtulus hareketlerinin savas¢1 dayanig-
masin1 berklestirmektir. Milletlerarast komiinist hareket birligini
bozmak yeltenislerine kars1 her suretle savagmaktur.

«Bizim i¢in — diyor, N. S. Hruscof yoldas — yiice Lenin’in vasi-
yeti kutsaldir. Siki siki elele vermek, ileri gitmek. Saflarimizin bir-
ligi komiinizmin giiciinii yiiz kat arttirir. Birlik, birlik ve gene birlik.
Milletlerarasi komiinist hareketin yasasi iste budur.»

Komiinistlerin milletlerarasi yeni bir toplantisi, bugiin komiinist
hareketindeki zorluklar1 yenmege biiyiik 6l¢iide yardim etmelidir.
Bu toplantinin temel anlami, biitiin hareketin birligini koruyacak
ve kuvvetlendirecek yollari, usulleri bulmaktir, komiinist partile-
rini birlistiren ortak ne varsa onlar! biitiin giiciimiizle ortaya ¢ikar-
maktir. Baghca gorevlerin, barig, demokrasi, ulusal bagimsizlik ug-
runda, sosyalizm ve komiinizm yolunda basariyla yiiriimek i¢in em-
peryalizme kars1 savasmak gorevlerinin 15181 altinda, Marksizm-Le-
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ninizm ilkeleri iizerinde, komiinistler, son yillarda diinyada meydana
gelen degisiklikleri inceliyebilirler ve gereken genel sonuglar: gikara-
bilirler.

Saflarinda enternasyonal birligi korumak, Marks ve Lenin’in bilim
temelleri iizerinde bu saflar1 siklastirmak, enternasyonal gérevini,
barig, demokrasi, halklarin ulusal bagimsizhg1 ve sosyalizm ugrunda
savasmak gorevini yerine getirmek komiinistler igin bir sereftir. Bu,
I. Enternasyonalin yiiziincii yithmin en iyi anit1 olacaktir.

Is¢i ssmifiman tarihi gérevi ve
zamammzin devrimct hareketi

V. Cerratana

Marks, Milletlerarasi Is¢i Cemiyetinin genel tiiziiklerinde sunlari
yazmistl: «<Emegin kurtulusu, bolgesel ve milli bir 6dev olmayip,
sosyal bir 6devdir. Bu 6dev, gelismis toplumun var oldugu biitiin
iilkeleri i¢ine almaktadir ve bunun ¢éziimii en ileri iilkelerin pratik
ve teorik yardimlagmalarina baghdir. . .» Bugiinkii sartlarda Prole-
tarya Enternasyonalizminin bi¢imi ister istemez bagka tiirlii olmak
zorundadir. Ciinkii, onun etki alan1 daha genis ve daha bilesik olmug-
tur. Biitiin bunlara ragmen, Marks’in belirttigi bu diisiince bugiin
biitiin 6nemini korumaktadir.

Suras: agiktir ki, bugiin Proletarya Enternasyonalizmi, ne bundan
yiizyll 6nceki gibi kapitalistler ve is¢iler arasindaki sinif miicadelesi
cercevesi igcinde kalmali, ne de birbiri arkasina kapitalist gelisme
yoluna giren iilkeler cergevesi icinde tutulmahdir. Zamanmizda
devrimci diinya hareketi, ii¢ ana kesimin — sosyalist iilkeler siste-
minin, ezilen halklarin milli ve ekonomik kurtulus hareketlerinin ve
gelismis kapitalist iilkelerdeki ig¢i hareketinin — birlikte etkisi
altinda gelismektedir. Bu durumda, biitiin hareketin gelecegi, dev-
rimin bu ii¢ biiyiik itici giiciiniin «birlikte yaptig1 pratik ve teorik
etkiye bagh» olmak zorunlugundadir. Bu ii¢ itici gii¢ birlikte etki
yapamazsa ve bu giicler arasinda var olmasi gereken kardeslik bag-
lar1 gevserse, o zaman her ii¢ ana kesimde bunun etkileri eninde son-
unda kendini gosterir. Marksin Milletlerarasi Is¢i Cemiyeti’nin
Kurucu Manifesti'nde yapmig oldugu su uyarma bugiin daha da
onem kazaniyor: «Ge¢migteki tecriibelerin de gosterdigi gibi, cesitli
iilkelerin ig¢ilerini birbirine baghyan ve onlar1 kurtuluslar: i¢in omuz
omuza miicadeleye yonelten kardeslik baglar kii¢iimsenirse, ig¢i-
lerin birbirinden kopuk denemelerinin toptan bosa gitmesiyle ceza-
sin1 bulmus olur.» .

Proletarya Enternasyonalizmi ve devrimci enternasyonalizm,
Marks ve Lenin igin oldugu gibi, bugiinkii Marksist-Leninistler i¢in
de, belirli bir milletleraras: teskilatin varhgina ya da yokluguna bagh
degildir. Marks, «Got Programinin Tenkidi» adh eserinde sunlari
yazmigti: «Cesitli iilkelerde is¢i simfinin milletleraras: faaliyeti,
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hicbir sekilde, Milletleraras: is¢i Cemiyeti'nin varhigina bagh degil-
dir. Bu Cemiyet, ig¢i simflarimin milletlerarasi faaliyetlerine bir
merkez organi yaratmak i¢in girigilmis bir ilk denemeydi. Bu deneme,
yaratmis oldugu itici gii¢le bir bagar1 saglamisti. Fakat, Paris Komii-
nii’'niin diismesinden sonra, bu ilk tarihi sekliyle daha fazla devam
ettirilemezdi.» O halde biz bugiin sunu arayip incelemeliyiz: Prole-
tarya Enternasyonalizmi i¢in, bugiinkii sartlara uygun diisecek
nasil bir tarihi yeni sekil kabul edilebilir ve edilmelidir? Bu soruna
bagh olarak, diinya komiinist hareketi i¢in ortak bir program
tesbit edilmesinin gerekliligi yaninda, birka¢ 6nemli prensip meselesi
de ortaya ¢ikmaktadir.

Devrimei hareketin ii¢ biiyiik kesimi arasinda verimli isbirligini
ve kardeslik baglarim gergeklestirmek i¢in, bu kardeslik baglarin-
daki miinasebetlerin, birinin digerine iistiinliigii ya da bagimsizlig1
olarak anlagilmamasi gereklidir. Ornegin, vaktiyle Stalin’in savun-
dugu goriisii savunan olmasa gerektir. Stalin’e gire, ezilen halklarin
kurtulus hareketi, proletarya devriminin yedek giicii ve potansivel
bir miittefik olarak kabul edilmelidir. Bu miittefik, onun devrimci
enerjisinden proletarya hareketinin gelismesi yararina faydalanmak
miimkiin oldugu takdirde ancak desteklenebilir.

Bugiin artik proletarya hareketi ve sosyalist iilkeler sistemi i¢in
soz konusu olan, milli kurtulus hareketlerinin sinif 6zelligini ve do-
layisiyle onlarin kendi gii¢leriyle gelisme olanaklarim dikkate alma-
dan, bu milli kurtulus hareketlerindeki birikmis (potansiyel) giicten
yararlanmaya kalkismak degildir. S6z konusu olan, bugiin milli kur-
tulus hareketlerinin temel anlamim kavramaktir. Bu temel anlam,
milli kurtulus hareketinin bugiinkii yayginlig1 ve savas¢1 karakteri
yaninda, emperyalizme kars1 verilen savasta diine nazaran kazanmig
oldugu yeni 6zel yénleriyle daha da kuvvetlenmektedir.

Sosyal kanunlarin zorunluguyla milli kurtulus hareketleri, somiir-
gecilik kalintilarinin temizlenmesi ve emperyalist egemenliginin kék-
lerinin kurutulmas! ugrunda; ézgiirliigiine yeni kavusmus iilkelerin
iktisaden bagimsiz olmalari, onlarin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
geriliklerinin ortadan kaldirilmasina uygun diisecek yeni iiretim
bagintilarinin gelistirilmesi ugrunda yiiriitillen genel bir miicadele
halini almaktadir. Bu sebeplerden dolayidir ki, milli kurtulus miica-
delelerinin amaglari, bu iilkelerin kapitalist yolda gelisme sekilleriyle
bagdasamiyacag1 gibi, ayrica, varligini devam ettirebilmesi i¢in
diinyada sémiiriilen geri kalmis bélgelere ihtiya¢ duyan kapitaliz-
min diinya egemenligi ile de hi¢bir sekilde bagdasamiyacag1 ortaya
cikmaktadir. .. Biitiin bunlarin sonucu olarak, ezilen halklarin kur-
tulusu ugrunda, geri kalmis iilkelerin bagimsizliga ve esit haklara
kavusmas1 yolunda yiiriitiilen miicadele, ne ikinci derecede, ne de
bagimh bir cephedir. Tam tersine, bu miicadele, diinyanin devrimeci
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yoldan degistirilmesi i¢in emperyalizme karsi yiiriitiilen kavganin
ana cephelerinden biridir. Zaten biitiin milletlerarasi komiinist
hareketi de, milli kurtulus hareketinin bu yeni roliinii kavramigtar.

Buna kars: Cinli yoneticiler bu gercegi bagka tiirlii gostermek mey-
lindedir. Onlara gore, bir zamanlar sémiirge olan iilkelerle halen sémiir-
ge olan iilkelerin kurtulusu ugrundaki hareketler, emperyalizme
kars1 verilen savaslarin en énemli cephesidir; emperyalizmin belini
kiracak savaslarin yiiriitiilebilecegi yegine cephedir; «diinya devrimi
firtinalarinin en 6nemli bélgeleridir». Bu goriise dayanilarak da,
devrimel hareketin diger kesimlerine ister istemez ikinci derecede
bir rol taninmakta ve bu kesimlerin édevleri de en énemli sayilan
cephenin taktik meselelerine bagimh kilinmak istenmektedir. Oysa
ki, bu takdirde, proletarya enternasyonalizmi ruhu i¢inde etkili
isbirliginin biitiin olanaklar1 kaybolur, kardeslik baglar1 ve daya-
msma ile teorik ve pratik alanda ortak hareket ve isbirliginin yerini
fraksiyonculuk almis olur.

Komiinistler, bu temelinden yanls goriisii ¢iiriitmek i¢in, diinya
devriminin ¢esitli itici gii¢lerinin édevlerini ve tarihi roliinii iyice
kavramak amaciyla, diinyamizin bugiinkii gercek yapisini derin bir
sekilde incelemek zorundadirlar.

Is¢i simifinin tarihi gorevi ile ilgili teori, Marksist diinya gorii-
stiniin temel taslarindan biridir. Lenin bu konuyu biiyiik bir titiz-
likle s6yle aciklayip tamamlamisti: «Marksin biliminde en 6nemli
olan nokta, sosyalist toplumun yaraticis1 proletaryanin, diinyadaki
tarihiroliinii aydin bir sekilde ortaya koymasidir.» Bu teoriyi inkar
etmek, Marksizm-Leninizmin temelini yikmak ve bunun yerine de
tam karsit bir diinya goriisiinii koymak demektir.

Marksizmi kendisinden énce ve sonra gelen sosyalist iitopilerden
ayiran temle goriis sudur: Sosyalizm, toplumun ekonomik gelig-
mesinin ka¢inilmaz bir mahsuliidiir. Proletaryanin tarihi gérevi,
kendi kurtulusu yoluyla biitiin insanlig1 kurtarmaktir. Proletarva bu
tarihi gérevi, herhangi bir kimsenin hayirhahligindan iizerine almig
degildir. Tam tersine, proletaryanin bu gérevi, varhginin kaginil-
maz sartlarindan ve ister istemez kendi mezar kazicilarin1 da yaratan
kapitalist toplumun gelismesinden ileri gelmektedir.

Proletarya bu tarihi gorevini, miicadele boyunca ortaya ¢ikan bir
sira karmagik ddevi ¢ozerek adim adim yerine getirmektedir. Ve bu
tarihi gorev, miicadele sirasinda ortaya ¢ikan bir sira 6devlerin hig-
biriyle karigtirllmamalidir. Bunun i¢indir ki, ig¢i sinifi, zaman zaman
eristigi basarilardan herhangi bir mucize beklememektedir . . . Marks
diyor ki: «Ig¢i simifinin, halkin kararina sunup uyguhyacagi hazirlop
bir iitopisi yoktur. Is¢i sinifi biliyor ki, kendi kurtulusunu saglamak
ve boylece daha yiiksek bir hayat diizenini hazirlamak i¢in uzun
miicadelelerden ve bir sira tarihi siireglerden ge¢mek zorundadir.
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Yine biliyor ki, mevcut toplum, kendi ekonomik gelismesi yoluyla
bu daha yiiksek hayat diizenine karst kag¢inilmaz bir sekilde diren-
mektedir. .. Bu savaslar sayesinde insanlar da, sartlar da tamamen
degismis olacaktir. Is¢i simifinin gerceklestirecegi bir ideali yoktur.
Onun yapacag sey, yikilmakta olan burjuva toplumunun bagrinda
yeni toplumun &gelerinin serbestce gelismesini saglamaktir. Ig¢i
smifl, kendi tarihsel egilimlerini bilingle kavriyarak ve kendisine
yaragir sekilde kahramanca hareket etmek karariyla, basin kalem-
sorlarinin adi kiifiirleri kargisinda, cahilce gikislarini ve sekterce tut-
kularim ilim adina satmaya kalkan séziimona iyiniyetli burjuva
doktrincilerinin akil hocaliklar karsisindatebessiimle yetinmektedir.»

Marks bu satirlar1 yazdigr vakit, is¢i simfinin bagarilar1 6nemsiz
ve sinirh orgiitlenmis gii¢leri de heniiz pek kiiciiktii. Proletaryanin
daha sonralan elde ettigi sayisiz basarilar ve muazzam sonuglar
hatirlanirsa, basin kalemsorlarimin ddice uydurmalarina ve ig¢i sini-
finin tarihi gorevini burjuva ideologlarinin sézde ilmi tutumlariyle
ciriittiiklerini sanan yeni akil hocaliklarina haydi haydi giilebiliriz.
Bugiin o6zellikle iizerinde spekiildsyona girisilen goriislerden biri
sudur: En biiyiikk devrimei bagarilar en gelismis kapitalist iilkeler
disinda olduguna gore, bu gelismis kapitalist iilkelerdeki ig¢i sinifi
da, kapitalist ekonomi ¢er¢evesi disina ¢ikmadan, kendi hayat gart-
larim iyilestirerek bazi basarilar elde edebilir. Buna dayanilarak,
mahut «Smiflar arasinda uzlasma» lafazanhgiyla simdi yine gevig
getirmege baslandi. Séziimona bu simflararasi uzlagma nazariyesi
isci simif1 igin, simif miicadelesinden ¢ok daha yararhymis. Ote yandan
neokapitalizm nazariyecileri, kapitalizm i¢in «ilim adina» satmaya
kalktiklar1 yeni miicize receteleri ortaya siiriiyorlar. Onlara gore,
kapitalizm genel bir refah toplumuna déniisecek, bu toplumda
yavas yavas her ¢esit sosyal esitsizlik kaybolacak ve nihayet genel
refah sonucunda toplumun smniflara béliinmiis olmasinin anlam
kalmiyacaktir.

Burjuva aydinlar1 arasinda, modern kapitalist toplum hakkindaki
bu ¢igirtkan goriisii gergek delillere dayanarak tartisan namuslu
ilim adamlar1 da yok degil. Ornegin, Amerikaliilim adam1 G. Kolko,
Amerikada gelirin paylasilmasiyle ilgili istatistik verileri inceliyerek,
neokapitalizm nazariyecilerinin meseleleri basitlestirmek yoluyla
¢ikardiklar1 sonuglar1 kolaylhikla ciiriittii ve sunu ortaya koydu:
Amerikan toplumu, simf temeli iizerinde kurulmustur, ve bu, haya-
tin temel alanlarimin énemli bir kismina yayilmigtir. Gelirin payla-
silmasindaki adaletsizlik, tiiketimin esitsizliginde etkisini goster-
mektedir. Bu esitsizligin agir basmasi yiiziinden, ekonomik diizenin
sembollerini «demokratiklestirme» ya da «rétuslama» amacim
giiden modern sosyal teoriler, son 30 yilin Amerikasina hi¢ de uygula-
namaz. Bir yandan halkin agag1 yukar1 yarisi maddi gelirleriyle
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ancak asgari gecim ihtiyaclarim karsilamakta, gene bu grupun
biiyiik bir kismi, yani genel niifusun ii¢te biri, temel ihtiyaglarini
dahi kargihyamamaktadir. Ote yandan, niifusun yiizde onunu geg-
miyen mutlu azinhk refah ve liiks i¢inde yasamaktadir. Yorumcula-
rin biiyiik bir kisma da, Amerikalilarin 6nemli bir ¢ogunlugu bu
hayat1yastyormus gibi gostermektedir. Bu azinhgin i¢inde, ekonomik
bakimdan bir seckinler grupu vardir ve bunlar arasinda, biiyiik
hisse senetleri sahipleriyle, sanayi ve ticaret sirketlerinin yéneticileri
bulunmaktadir. Bunlar i¢in, sosyal hayat tarzi aym olup, «maddi
ve méanevi biitiin degerlerden de miistereken faydalanirlar.»

Biitiin bunlar, sahip oldugu emperyalist imtiyazlar sayesinde bii-
tiin kapitalist diinyada servetlerin en biiyiik payin1 alan bir iilkede
gorilmektedir. Fakat 6te yandan, ayn iilkede, Kolko’nun belirttigi
gibi, <halkin ¢ogunlugu i¢in hayatin temel ekonomik sorunu, yarimn-
larindan duyduklar1 endisedir.» Is¢i sifi, yarinin giivensizligiyle
daha da acilasan bir lokma ekmegi kaybetmemek i¢in, genel kurtu-
lus ugrundaki tarihi gérevinden vazgececek degildir. Isci sinifi, bu
tarihi goérevini, kapitalist iilkelerdeki savaslar1 yaninda, sosyalist
iilkeler sisteminin ekonomik, politik, ve kiiltiirel ilerlemesiyle ve
milli kurtulus hareketlerindeki siirekli savaglarla da yerine getir-
mektedir. Cagdas burjuva nazariyecilerine goére, modern kapitalist
diizen, kendi bagrinda, derin sosyal déniisiimleri yaratacak olan
kendi mezar kazicilarim artik yetistirmemektedir. Objektif gercek-
lerin bilimsel incelenmesi yerine, kendi keyfi isteklerini 6éne siiren
burjuva nazariyecileri boyle bir hayal pesinde kogmaktadir. Objektif
gerceklerin bilimsel incelenmesini bu sekilde kenara atmak, insani
su egilime siiriikklemektedir: Gelismis kapitalist iilkelerdeki devrimei
is¢i hareketi, diinya devriminde ikinci derecede 6nem tagiyan bir
cephedir ve son hesaplasmada pek de miihimsenmiyecek bir yedek
gii¢ sayilmahdir.

Gelismis kapitalist iilkelerdeki is¢i simfinin devrimei hareketi, ig¢i
simifinin  baz1 tabakalar1 arasinda yayllan reformist egilimlerin
yarattig1 engelleri asmak zorundadir. Bu egilimler, iilkeden iilkeye
bagka bigimlerde yayilmakta ve her defasinda ilging 6zellikler goster-
mektedir. Bu egilimlerin yayilsi, Lenin’in de gosterdigi gibi, genel
bir goriiniistir ve kapitalizmin emperyalist dénemdeki yapisiyla
sik1 sekilde baghdir. Boyle bir ortamda reformist akimlarin etkisini
ortadan kaldirmak amaciyla yiiriitiilen savas, tarihsel roliinii bilingli
bir sekilde kavramis olan ig¢i sinifi i¢in siirekli bir 6dev olmalidir. Bu
odevin yerine getirilmesi, ilerici Marksist-Leninist partiye diigmekte-
dir. Fakat pratikte reformizme karsi, yuvarlak laflarla, anti-refor-
mist bombardiman nutuklariyla ya da ilkelerin dogmaci tekrariyla
savagilamaz. Biitiin bunlar, iscilerin konkre savas tecriibelerinden
kopup ayrilmig yollardir. Ornegin, emekgilerin kapitalist toplumda
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hayat sartlarin iyilestirmekte sagladiklar basarilari kiigiimsemek
gibi sekter tutumlar, reformist etkilere kars1 koymak soyle dursun,
aksine buna yardime1 olmaktadir.

Ekonomik savas, Marksist-Leninistler i¢in, proletaryanin simf
kavgasinin gerekli sekillerinden biridir. Marksist-Leninist parti
ancak bu savagin onciiliigiinii yaptig1 takdirde, is¢i siifim simf
miicadelesinin diger alanlarinda, yani politik ve ideolojik miicadele
sekilleri alanlarinda da yonetebilir. Lenin bu konuda sunlar yaz-
mist1: «Emekgilerin iktisadi durumu ancak iyilestirildigi takdirde
y1ginlar harekete cekilebilir ve enerjik bir sekilde harekete katila-
bilir, kendi hareketini’ degerlendirebilir ve biiyiik ddvalar ugruna
kahramanhk, fedakarhk, baghhk ve dayanmklhlik gosterebilirler.
Bagka tiirlii olamaz, ¢iinkii is¢ilerin hayat sartlar1 «alelade» zaman-
larda, inanilmayacak kadar agirdir. Is¢i simfi, hayat sartlarinin
iyilestirilmesi i¢in savastik¢a, hem ahldki, hem de ménevi ve siyasi
bakimdan gelisir ve biiyiik kurtulus amaglarim1 gergeklestirebilecek
yeteneZe erigir.»

Ekonomik miicadelenin politik ve ideolojik miicadelelerle baghhgi,
soyut, hazir ve ebediyen kurulmus bir bag olmayip, tamamen konkre,
pratik tecriibelerden dogmaktadir. Kitleler, ancak bu miicadele tec-
riibelerinden gectikleri zaman, bu baglar agik¢a goriip kavrarlar.
Kitleler bu tecriibeleri, her seyden 6nce, is¢i sinifinin miicadelesini
kapitalist diizenin temeline dokunmiyan bir ¢ergeve icinde tutmak
istiyen reformistlerin bu yoldaki ¢abalarim gordiigii zaman edinmeye
ve baglar1 kavramaya baslar. Ciinkii reformistlerin bu denemeleri,
emekle sermaye arasindaki temel celismelerin ortadan kaldiril-
masina highir gekilde izin vermiyen kapitalist diizenin 6zii ile ¢atis-
maktadir. Bu bagdasmaz celismeler yiiziinden, kendi hayat sart-
larini iyilestirmek yolunda emekgilerin savasarak elde ettikleri so-
nuglar, bagarilar hicbir zaman kesin ve kaybedilmez degildir. Kapi-
talistler bu basarilara siirekli olarak saldirmaktadir. Onlar, bir yan-
dan, iicretlerde yaptiklar arttirmalari, fiyat yiikseltmeleriyle emek-
cilerin satinalma giiciinii daraltarak degersiz kilmakta; 6te yandan
da, is¢i stmfinin savas giiciinii baltaliyacak veya siirhyacak olan bir
otoriter politika yiiriitmeye ¢aligmaktadirlar. Biitiin bunlar, simif
miicadelesini kaginilmaz bir sekilde siddetlendirmekte ve bu miica-
deleyi toplumsal kanunlar geregince politik miicadele alanina it-
mektedir. Béylece reformistler de ister istemez bu politik miicadele
alanina siiriikklenmektedir.

Ekonomik miicadele politik ve ideolojik miicadelerle kaynas-
t131 zaman toplumun yapisim degistirebilecek kokli reformlara
sahne olan bu savas alaninda, devrimci is¢i hareketi icin, kitleleri
reformizmin etkisinden kurtaracak olanaklar ortaya ¢ikmaktadir.
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isgi sinifi, reformlar1 reddetmekle degil, bunlarn desteklemek ve
savunmakla kendisini reformizmin etkisinden kurtarabilir.

Fakat, bu reformlarin kismi ve gecici amaclar oldugunu ve bun-
larin ancak toplumun devrimeci déniisiimii sirasinda kesin sekilde
coziilebilecegini de unutmamahdir. Kapitalist sistemin buhranlarinin
ve dengesizliklerinin yiikiinii emekgilerin ve orta tabakanin sirtina
bindirmek istiyen tekellerin egemenligi karsisinda reformistlerin
secebilecegi gercekei bir yol yoktur. Tecriibeler gosteriyor ki, boyle
bir durumda bizzat reformizmin buhrani ister istemez patlak vere-
cektir. Ozellikle, elverigsiz konjonktiir devrelerinde tekeller agiktan
aciga muhafazakir yahut da otoriter gerici bir siyaset yiiriitiil-
mesini istediklerinde, reformistler su iki yoldan birini se¢mek
zorunda kalmaktadir: Ya kapitalist sistemin temel ¢elismesiyle yiiz-
yiize gelecek ve bu diizene olan inanc¢larim kaybedecekler; ya da
tekellere teslim olarak, kapitalist diizeni tehlikeye sokmamak i¢in,
daha onceki reform isteklerinden ve hayat sartlarinin iyilestirilmesi
ugruna emekgilerin yiiriittiikleri miicadeleden tamamiyle vaz-
gececekler. Bu ikinci yolla ilgili olarak kapitalist Avrupadaki sendi-
kalar arasinda yeni bir teklif yayilmaktadir. «Gelir Politikas1» dedik-
leri bu teklifte,iicret talepleri i¢in 6n sartlarin tesbit edilmesi isten-
mektedir. Bu politika, baz1 kapitalist iilkelerde ve bu arada talyan
iktisadiyatinda kendini gosteren konjonktiir giicliikleri devresi di-
sinda da uygulanmak istenmektedir. Bu politika yoluyla, ig¢i sim-
fimin taleplerini kapitalistlerin kir kanunlarina bagh kilmale gibi
meseleleri, yeni otoriter rejim gekilleri kurmakla kékten ¢ozmek isti-
yorlar. Tekeller, iktisadi plinlama prensiplerini kabul etmelerine
karsihik, sendikalardan da, toplu sozlesmelerde yer alan baz 6n
haklarin sagladig1 muhtariyetten, ekonomik miicadeleden vazgec-
melerini istemektedir. Tekeller, ayrica, yiitksek karlarin diigiirme-
mek i¢in gene sendikalardan, ig¢i isteklerini belirli smirlar i¢inde
tutmay1 taahhiit etmelerini talep etmektedir. Oysa, sendikalarin soz-
lesmelerle elde ettikleri avantajlar1 kaybetmek demek, yiiz yil siiren
ve biiyiik kurbanlara malolan miicadelelerle ig¢i smifinin erigtigi
tarihi bagarilarin bir anda sifira inmesi, ve sendikalarin, kapitalist
devletin bir biirokratik organi haline gelmesi demektir. Ornegin,
Ingilterede TUC-un genel sekreteri George Woodcock bu egilimi su
siarla destekledi: «Bundan béyle sendikalar igin en uygun yer,
Trafalgar Meydam degil, Maliye Bakanhgimin subeleri olurdu.»
Bununla beraber, Trade-Union’larin son yillik kongresi bu yolu tut-
madi ve Woodcock’un savundugu gelir politikasini reddetti.

Bugiin kapitalist Avrupadaki sendikalarin biiyiik ¢ogunlugu da bu
politikaya kars1 savasmaktadir.

Biitiin bunlar da agik¢a gésteriyor ki, bu durumda reformist fikir-
ler gerilemektedir ve gelismis kapitalist iilkekelerdeki is¢i sinifinin
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devrimci hareketi i¢in tekrar hiicuma gegme olanaklari dogmak-
tadir.

Bununla beraber, reformizmin buhramyla ortaya cikan elverisli
sartlar, devrimci hareketi, kapitalist Bat1 diinyasinda kendini goste-
ren bilesik meselelerdeki karmagikhigin gerektirdigi seviyeye yiikselt-
mek icin yeter degildir. Is¢i sinifi yaninda halk yiginlarinin genis
tabakalarim1 ve bu arada orta tabakalar1 da i¢inde alan grev hare-
ketinin yogunlugu ve yaygmh31 énemli bir hareket noktasidir.
Fakat, asil mesele, ig¢i sinifinin 6nderligi meselesidir. Isci simfi, bu
onderligi biitiin miittefiklerine kars1 nasil uyguliyacagi iyice bil-
melidir. Burjuva blokunu parg¢alamak, biiyiik sermayeyi tecrit
etmek ve eski hakim simflarin yerini alarak sosyalizm yolunu aga-
bilecek yeni bir hiikiimet bloku kurabilmek igin, her iilkenin kendi
ozel sartlarina uygun diisecek bir stratejiye ihtiya¢ vardir.

Bu bakimdan Italyan KP MK-nin heniiz milletlerarasi komiinist
hareketinde tartigilan meselelerle ilgili Ekim — 1963 dékiimani ilging
bir vesikadir. Bu vesikada sdyle denmektedir: «Gelismis kapitalist
iilkelerde yeni bir hiikiimet blokunun kurulmas: i¢in gerekli olan sos-
yal ve politik giiclerle yapici bir tartigmanin yiiriitiilmesibakimindan,
iktidar1 almak ve devam ettirmek meselesinde yeni yollarin aran-
masl, bugiin en biiyiik énemi tagimaktadir. Bat1 Avrupada kapitalist
bilyiik burjuvazinin ekonomik ve politik temellerini yikacak olan
sosyalist ¢oziim sekli, sadece ekmek ve i saglamakla yetinmemelidir.
Ayrida,iiretimin daha yiiksek bir seviyeye ulagmasin1 garanti edecek
bir durumda olmali; herkesin tesebbiisiinii tesvik edecek ve herkesin
toplum i¢inde yerini bulmasini saghyacak bir iktisadi pldnlagtirmaya
girigebilmeli; toplumu yoneltebilmeli; muhtariyet ve politik hiir-
riyetler i¢in geniy bir sistem yaratabilmeli; kiiltiir ve siirekli {ikir
tartigmalar1 alaninda aragtirmalarm gelismesini saghyabilmelidir.
Biz, ancak daha simdiden bu yénde ve bu perspektifle hareket etti-
gimiz takdirde, halk kitlelerinden gelen istek ve c¢abalara tamamen
uygun diigen cevaplar vermis oluruz ve ancak boylece is¢i sifiyla
halkin ¢ogunlugunu kazanip, onlar1 toplu bir gii¢ haline getirebiliriz.
Bu diisiince ve istekleri dikkate almiyan sekter goriisler gegmiste ¢ok
biiyiik zararlar dogurmugtur. Artik olaylardan ders almak lazimdir.
Gelismis kapitalist iilkelerde is¢i hareketini agir basarisizliklara ugra-
tan objektif sebepler ve siibjektif simirhlik iizerinde diigiinmenin
zamani artik gelmigtir.»

Devrimeci hareketi simdiye kadar en gelismis kapitalist iilkelerde
de kosteklemis olan zaaflar1 arastirma isi, bugiin giindemdeki bas-
lica 6devlerden biridir ve hic¢bir polemige tahammiili ve baghhg
yoktur. Milletlerarasi ig¢i simfinin yiiz yildir verdigi savaslarda gos-
terdigi kahramanlik, sebat ve fedakarlik, bizden, biitiin giiciimiizle
bu mesele iizerine egilip inceleme yapmamaizi is tiyor. Kapitalist iilke-
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lerde igci smif1 yiiriittiigii miicadelelerde giiciinii ispat eden parlak
sonuclar almigtir. Bu basarilarin siirekliliine engel olan sebeplerin
vaktinde arastirilmamis olmasi, miicadelelerde alinan olumlu sonuglar:
golgelememekte; tam tersine, sonradan yapilan arastirmalarda da
bu basarilar daha aydin olarak belirmektedir.

Bir kardes partinin faaliyetleri kargisinda, baska bir partinin ken-
dine bir hakemlik roli vermemesi gerektigi miinakasa gétiirmez bir
gercektir. Gelismis kapitalist iilkelerde devrimci hareketin oniinde
duran ortak meselelerin hep birlikte incelenmesi zorunlulugu da tar-
tigma konusu olmamalidir. Bugiin modern kapitalizm, milletlerarasi
miinasebetlerini gittikce gelistirmekte ve saglamlagtirmaktadir. Ce-
sitli iilkelerin kapitalistleri, karsihkhi rekabet alaninda kendini gos-
teren catigmalar1 6nliyememelerine ragmen, yine de bir kapitalist
simif olarak, miimkiin oldugu kadar birbirlerini karsithkh destek-
lemeye dikkat etmektedirler. Iste boyle bir zamanda is¢i sinif1 mil-
letleraras1 baglarim gevsetirse, iistelik bu gevseme, en yakin amag-
lara ulagmak i¢in yiiriittiikkleri miicadelelerde is¢ilerin en biiyiik or-
tak cikarlarinin var oldugu iilkelerde baggosterirse, bu, manasiz bir
celisme olur.

Marks vaktiyle Birinci Enternasyonali soyle tarif etmisti: «Ka-
pitalin burjuva diinyasinda hazirladig1 suikaste kargi, emegin millet-
leraras1 karsit drgiitii.» Gerek kapitalistler, gerekse emekgiler i¢in
degismesi ka¢inilmaz olan tarihi sekiller ne olursa olsun, bir karsit
orgiit kurma zorunlugu yalniz giindemde kalmamakta, gittik¢e acil
ve 6nemli bir mesele olmaktadir. Gelismis kapitalist iilkelerdeki is¢i
hareketlerinde de, giiniimiiziin devrimei hareketlerinin cesitli kesim-
leri arasinda da, hem bagimhihk seklini almiyacak bir igbirligine, hem
de tecride kaymiyacak bir muhtariyete ihtiya¢ vardir. Bu takdirde,
igei smifi, genel tarihi gérevi dolayisiyle iizerine diisen 6devler: ye-
rine getirirken, emperyalizmin kalesine, onun ekonomik ve politik
egemenliginin kaynaklarina daha kolayca darbe indirebilecektir.
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Birinci Enternasyonal ve barig miicadelesi®

Racani P. Dat

Birtnet Enternasyonal devri araliksiz harpler devriydi. Kurulusu-
nun daha birinci yilinda, Amerikada vatandas harbi patlamisti.
Ugiincii Napolyon ordular1 Meksikada harbediyordu. Prusya ve
Avusturyanin Danimarkaya karst kazandiklar1 askeri zaferden
sonra, Schleswig Holstein eyaleti ilhak edilmigti. Bunu, Prusyanin
1866 da Avusturyaya kars1 act11 harp, ve 1870—71 yillar1 Fransa-
Prusya harpleri takip etmistir. Biz burada Ingiltere ve baska em-
peryalist devletlerin yiiriittiikleri olagan sémiirge harplerinden séz
etmiyoruz. (Yeni Zelindada Maorilere (2) kars1 yapilan harp, 1865-te
Cava ayaklanmasmnin bastirilmasi, 1867-de Irlandada Fenie (3) ha-
reketinin ezilmesi, Ingilterenin Habegistam isgali gibi. . .)

Birinci Enternasyonal kurulur kurulmaz, harp ve dis politika me-
selelerini ele aldi. Kurucu Manifest’in su sozleri gayet meshurdur:

«Kurtulusu is¢iler arasindaki kardesce dayanismaya bagh olan
ig¢i smifl, bu biiyiik 6devi, caniyane amaglar giiden, milli kér inang-
larla oynayan, yagma harplerinde kan akitan ve halklarin zengin-
liklerini israf eden bir politika mevcutken, nasil yerine getirebilir?»

Leh ayaklanmasinin bastirilmasi, Bat1 hiikiimetlerinin Amerikada
kéleciler yararina harbe kariyma denemeleri karsisinda (bu denemeler
Ingiliz ig¢i smifinin karst koymasiyle suya diisiiriilmiistiir), hikim
siiflarin tutumuna isaret eden Kurucu Manifest, séyle devam eder:
«Hakim smiflarin hareketi, ig¢i simifina ne yapmas: gerektigini gos-
termistir. fgci stmifinin 6devi, milletlerarasi politikanin sirrimi kav-
ramak, kendi hiikiimetinin diplomatik faaliyetlerini izlemek, ve ge-
rektigi zaman elindeki biitiin vasitalarla ona kars1 koymaktir. Buna
imkan bulamadig hallerde ise, hiikiimetin i¢yiiziinii agiga vurmak,
ve Ozel sahislarin kendi aralarindaki miinasebetlerde uymak zorunda

(*) Bu makalenin esasini, yazarin bu yil yayinlanacak olan «Enter-
nasyonal» adli kitabinin bir kism teskil etmektedir.

2) Maori: Yeni Zelanda’nin eski yerli halkadir. Ingiliz somiirgecileriyle
bu yerli halkin yaptig1 savaslar «Kanh maori harpleri» adiyla tarihe gec-
mlstlr

(3) Fenie: Irlandada kiigiik-burjuva ihtililei teskilatinin iiyeleridir. Bun-
lar terér metoduyla iktidar savagcilan olarak tamnmglardir. Bu yiizden
halk tarafindan tutulmamig ve Ingiliz idarecileri tarafindan kolayca
ezilmiglerdir.
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olduklar1 basit ahldk ve hukuk kaidelerini milletleraras1 miinasebet-
lerde yiice kanunlar haline getirmek i¢in birlesmek olmalidir.

Béyle bir dis politika i¢in yiiriitilen miicadele ig¢i sinifinin kur-
tulusu i¢in yiiriittiigii genel miicadelinin bir par¢asidir.»

1864 Kasiminda Abraham Linkoln yeniden Amerika Birlesik Dev-
letleri bagkanligina se¢ildigi zaman, Genel Kurul, Linkolnii, Giineyli
«ters-devrimcilere» kars1 savagta «ig¢i stmifinin temiz evladi» olarak
selamhyor ve soyle diyordu: «Avrupa is¢cileri, Amerikada bu gozii
diinmiislerin yarattig1 ¢arpismanin daha baslangicinda, smiflarinin
kaderinin yildizhh bayrakla bagh oldugunu dogal bir duyguyla
duydular.» Linkolniin ¢ldiirilmesinden sonra, Genel Kurul, 1865
Mayisinda Linkolniin yerine Cumhurbagkan1 olan Andrew Lonsona
bir ¢agr1 gonderdi. Cagrida, bu alcak¢a 6ldiirilme miinasebetiyle
«halkin memnuniyetsizliginin genel patlayisindan» ve emegin kur-
tulusunda yeni ¢agin bashyacag1 Amerikada «sosyal uyanisin ve
politik kurtulusun oniinde duran giicliikklerden» bahsediliyor.

1866 Cenevre Konferansinda, Avrupada silahl kuvvetler ve kendi
mukadderatim1 kendi tdyin etme konusu giindemdeydi. Kongre, ka-
rarinda, daimi ordularin tasfiyesini ve bunun yerine halkin sildhlan-
dirlmasini, yani géniilli kuvvetler kurulmasini teklif ediyordu. Bu-
nun yaninda, halk géniillilerinin yénetici kadrosunu egitme okulu
odevi gorecek, ihtiyac1 karsiliyacak ol¢iide az sayida daimi ordunun
gecici olarak bulunmasii lizumlu gériiyordu.

1866 da Avusturya ve Prusya arasinda harp patladi1 zaman, Ge-
nel Kurul bu harbi iki despot arasinda gegen bir kavga olarak
degerlendirip suglamis ve proletaryann tarafllardan higbirine yakin-
ik duymak mecburiyetinde olmadigini belirtmistir. Is¢i sinif1 biitiin
zorbalar: tek bir darbe ile alasag: edebilmek ve tam kurtulusunu
saglhyabilmek i¢in tek bir fikir ve irade i¢inde olmak zorundadir.

1867 de toplanan Lozan Kongresinde, harp ve barig hakkinda ah-
nan kararda ozellikle soyle deniyordu: Harbin baslica yiikiini is¢i
smif1 tagimaktadir; ¢iinkii harp, is¢ileri sadece yasama vasitalarin-
dan mahrum etmekle kalmaz, ayn1 zamanda onlar1 birbirlerini 61-
diirmeye zorlar.

Sildhlar yardimiyla korunan bar, iiretim gii¢lerini felce ugratur,
iscileri faydasiz emek harcamaya mecbur eder ve devamh harp
tehlikesi iiretimi engeller.

Barig genel refahin baslica sart1 olduguna gére, onu artik biri
digerini somiirecek iki siifin varligini kabul etmiyecek yeni bir top-
lum diizeniyle saglamlastirmak gerekir.

Bu prensiplerden hareket eden Kongre, «Bars ve Hiirriyet Ligi»
tarafindan Cenevrede toplantiya cagrilan baris kongresine delegas-
yon gonderdi ve «daimi ordularn tasfiyesine ve barisin korunmasina
yoneltilecek biitiin hareketleri destekliyecegini agik¢a bildirdi, ¢iinkii
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Cemiyetin amaci ig¢i smifin1 bir an dnce sermayenin hikimiyetinden
ve etkisinden kurtarmak ve biitiin Avrupada hiir devletler konfede-
rasyonu kurmaktir.»

Marks, Hiirriyet ve Barig Ligi'nin Cenevre Kongresine katilmaya
kars1 ¢ikt1 (Ligin ¢ahiymalarina katilma karar1 Lozanda verilmisti);
¢iinkii Marks, Ligi burjuva pasifizminin sézciisii olarak gériiyordu.
Marks, Ligi, burjuvazinin, Enternasyonalin ikinci bir seklini kurma
ve boylece karisiklik yaratma tesebbiisii sayryordu. Marks, Enter-
nasyonalin amaglarin1 destekliyen biitiin sahislarin ve tegkilatlarin
Enternasyonale katilabileceklerini agikga bildirdi. Ertesi yil, Genel
Kurul, Marksin tutumunun dogrulugunu anladi, ve 1868 Briiksel
Kongresi, Lig’in davetini reddererek, Lig iiyelerini Enternasyonale
katilmaya ¢agirdi. 1868 Briiksel Kongresinin ¢agrilisi sirasinda harp
konusu giindemin baghca meselesiydi. Artik Fransa-Prusya harbi
bulutlar1 yogunlagmaya baslamisti. Kongre harbin ¢ikigin1 énlemek
i¢in ig¢i siifim harekete ¢agirma kararini aldi. Bu kararda soyle
deniyordu:

«...Harbin bashca ve daimi sebebi ekonomik dengesizliktir. Bu
bakimdan toplumu yent bagtan teskildtlandirmaktan bagka higbir sey
harblere son veremez. Harbin ek sebebi de santralizmin ve despo-
tizmin bir sonucu olan keyfi kuvvet kullanmadar.

Su halde, halklar harpleri hazirhyanlara ve ilidn edenlere kars1 mii-
cadele ederek, harplerin ilerde sik sik tekrarlanmasini azaltabilirler.

Bu hak her seyden 6nce emekgi smiflarindir. Askerlik miikellefi-
yeti hemen de yanhzca onlarin sirtina yiiklenir ve onun miieyyidesi
ancak emekg¢i siniflar olabilir.

Ashinda, iiretim belirli bir miiddet durursa, toplum hayat1 devam
edemez; bundan 6tiirii zorba ve mutlakiyet¢i hiikiimetlerin biitiin
tedbirlerine son vermek i¢in, miistahsilin isi terketmesi yeter.»

Briikselde toplanmis olan Milletleraras: Isciler Birligi Kongresi,
harbi siddetle protesto etti. Kongre, Birligin biitiin iilkelerdeki, bii-
tiin seksiyonlarini ve karakterlerine bakmaksizin biitiin is¢i cemiyet
ve gruplarim (vatandas harbi olarak incelenmesi gereken) halklar
arasinda harbin patlamasini 6nlemek i¢in biiyiik ¢abalar gostermege
cagirnyordu. Ciinkii boyle “ir harp, iireticilerin kendi aralarinda ¢ar-
pismalar: olup, vatandaslarla kardesler arasindaki savastan bagka
bir sey degildir.

Kongre, emekgilere, kendi iilkelerinde harp patlatilacak olursa, her
cesit tgt birakmalariny ézellikle tavsiye ediyordu.

Kongre, biitiin iilkelerin is¢ilerini bir dayanisma ruhunda canlan-
diracagina inaniyordu. Iscilerin, halklarin harbe kars1 savasin des-
tekliyecegini iimit ediyordu.

I. Enternasyonalin kesin ve énemli karari, onu yénetenlerin, is¢i
smifinin kapitalist harplere kars1 savas ruhuyla dolu olduguna inan-
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digim gésteriyordu. Fakat bu kararda, harbi 6énleme caresi olarak,”
heniiz hayatta denenmemis olan genel grev teklif ediliyordu. Lékin
daha sonraki tecriibeler, ozellikle iki yil sonra bashyan Fransa-
Prusya harbi, bu istegin barig zamaninda ileri siiriilmesinin kolay,
baslamis olan biiyiik kapitalist harpler arasinda yerine getirilmesi-
nin gii¢ oldugunu gosterdi. Bunun igin, Ikinci Enternasyonalin mii-
zakereleri sirasinda, bu formiil (1914 ten sonra harpgi sovinist olan)
Giistav Erve gibi «harpgi» devrimcilerin agzinda tamamen bos siz
olarak kaldi. Bu, ilgili meselelere kars: ciddi politik bir yanasma de-
gildi. Harbe kars1 miicadele hakkinda Lenin ve Liiksemburg’un for-
miili, II. Enternasyonalin 1907, 1910 ve 1917 yillarindaki goriis-
melerinde yapilan miizakereler ve kongrelerinde kabul edilen karar-
lar, is¢i simfinin harbe karsi tutumu bakimindan ¢ok daha gercekei
ve ¢ok daha ciddiydi. Meseleye Lenin ve Liiksemburg’un gésterdigi
sekilde yanasmanin dogrulugu ve etkililigi Rus Devriminin bagar-
sinda ispat edildi.

Briiksel Kongresine katilmamis olan Marks, harbe kars:1 savas va-
sitasi ildn edilen genel grev formiilii hakkinda hayal kurmuyordu.
Marks, Kongrede kendi giriislerini dile getirdigini diisiindiigii Eka-
ris’e yazdi31 mektupta, gercekei tutumunu agikea ortaya koymustu.
Marks, bashca Fransiz delegelerinin katildig1i bu kongrenin yeter de-
recede temsilci olmiyacagina isaret ediyor, ve «bundan dtiirii genel
nazari meseleler hakkinda karar alinmasindan kaginilmas: gerekti-
gini» belirtiyordu. Marks diyordu ki: «Siiphesiz, halk her seyden
fazla harp konusuyla ilgilidir. Bu konuda uzun deklirasyonlar ya-
yinlamaktan ve tumturakh sézler sylemekten zarar gelmez. Bu ko-
nuda kabul edilecek karar su noktalar1 belirtmelidir: Is¢i simifi he-
niiz olaylarin gidisini tayin edecek sekilde yeteri kadar teskilath de-
gildir. Fakat Kongre, is¢i simfi adina, harp kiskirticilarinin igyii-
ziinii agifa vurmali ve protesto etmelidir. I'ransa ve Almanya ara-
sindaki harp, komsulararas1 kavgadir. Her iki taraf icin feldkettir,
biitiin Avrupa i¢in 6limdiir.»

Briiksel Kongresinin kararinda yer alan relorik(!) formiile kars
Marksin bu gercek¢i yanasma tarzinin dogrulugu, ondan sonraki
olaylarla teyid edildi. Fransa-Prusya harbhinin baslamasindan bir vil
once, 1869 da, Bal’de, Enternasyonalin harp 6ncesindeki son kon-
gresi topland1. [kinci Enternasyonalin harp éncesi kongrelerinin so-
nuncusu da yine bir tesadiif eseri olarak 1912 de Bal’de toplanmst..
Birinci Enternasyonalin miiteakip kongresinin 1870 te Pariste top-
lanmasi gerekiyordu. [kinci Enternasyonalin olaganiistii kongresi
1914 Agustosunda Viyanada yapilacakti. Her iki halde de harp,
kongrelerin ¢agrilmasim imkénsizlastirdr. Ikinci Enternasyonal de,
Birincisi gibi, harbin ¢etin deneyinden gecti.

(%) Beli, giizel sizlil.
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1867 de Fransa-Prusya harbi tehlikesi arttigi zaman, Berlin ve
Paris igcileri birbirlerine mesajlar gonderdiler. Bu mesajlarda isciler
harp tehlikesine kars1 savasta dayamsma dileklerini agikliyorlardi.

Harbin baslamasina birkag giin kala, Enternasyonalin Paris Sek-
siyonu Alman iscilerine dayamsmasim bildiren bir mesaj génder-
misti. Bu mesaj Fransiz Seksiyonunun biitiin yéneticileri tarafindan
imzalanmigtir (Bunlar arasinda Enternasyonalin kurucularindan To-
len, «Enternasyonal> kitabinin yazar1 Eugene Petieu, Kamelin ve
digerleri bulunmaktaydi). Bu mesajda séyle deniyordu: «Alman kar-
desler... Bizim aramizdaki harp kardesin kardesi 6ldiirmesi de-
mektir.» Enternasyonalin Berlin Seksiyonu buna verdigi cevapta
soyle diyordu: «Kardeslik duygulariyla dolu olarak ellerinizden sika-
rz. .. Sizleri temin ederiz ki, kalblerimizde milli diismanhigin hig-
bir izi yoktur.» Enternasyonalin Paris iiyeleri tarafindan 12 Tem-
muzda yaymnlanan manifestinde, satin alinmis harpgi kligi tutan-
larin ¢agrilar1 suglandiriiyordu. Berlin iscileri cevaplarinda soyle
diyorlardi: «Biz biitiin kalbimizle sizin protestonuza katihyoruz. Biz
yemin ediyoruz ki, ne borazan sesleri, ne silah, ne silah giiriiltiileri,
ne zafer, ne yenilgi, bizi, biitiin iilkelerin igcilerini birlestirme dava-
sindan ayrramiyacaktir,»

Harbin baslamasindan 4 giin sonra, 23 Temmuzda, Enternasyo-
nalin Genel Kurulu, Marks tarafindan hazirlanmis olan ¢agriy1 ya-
ymladi. Bu ¢agrida, hem III. Napolyon, hem de Prusya hiikiimeti
sorumlu tutuluyordu. Cagri, baslangigta harbin bir savunma harbi
oldugunu kabul etmesine ragmen (o zaman  Emsk telgrafi ile uydu-
rulan ve Fransay: harp ildn etmeye tegvik eden vakialar heniiz belli
degildi), Alman iscilerine ihtarda bulunuyor ve harbin bir saldir
harbi halini almasina meydan verilmemesini istiyordu. Cagrida, har-
bin en kizistif1 anda aynen soyle deniyordu: «Almanya ve Fransa
resmen kardes harbine atildiklar1 bir zamanda, Fransiz ve Alman
iscileri birbirlerine baris ve dostluk haberleri gonderiyorlar. Tarihte
esine rastlanmiyan bu biiyiik olay, daha 151kl bir gelecegin iimit ka-
pilarini agryor.»

Enternasyonalin biitiin seksiyonlar1 bu harp aleyhtar1 ¢agriy1 des-
teklediler.

1869 da Ayzenah’ta kurulan ve Enternasyonale iiye olan Alman
Sosyal Demokrat Partisinin énderlerinden August Bebel ile Vilhelm
Liebknecht, Kuzey Alman Meclisinde harp kredilerine kars1 oy kul-
landilar. Bir miiddet sonra her ikisi de «devlete ihanet» suguyla
mahkemeye verildiler. Ote yandan, Enternasyonale katilmamis olan
ve Alman Iscileri Genel Birligini kuran Lasal taraftarlar1 harp kre-
dilerini onayladilar. Alman Sosyal Demokrat Partisindeki asir1 sag-
cilar ve anti-marksistlerin 1963 yilinda 100-cii yildéniimlerini kut-
lamalarinin, kendilerinin Prusya sosyal patriyotlarindan gelip, Bis-
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mark ve Lasal ugaklhiginm1 benimsediklerini, Bebel ve Liebknecht’in
yolundan gitmediklerini dogrulmas: énemli bir olaydir.

Sedan dolaylarinda Fransiz ordusu yenilip III. Napolyon teslim
olduktan, ve 4 Eyliilde Fransiz Cumhuriyeti ilin edildikten sonra,
Genel Kurul, 9 Eyliilde metni Marks tarafindan hazirlanmis yeni bir
cagr1 yaymladl. Bu ¢agnida: «Prusya harp yéneticileri (Kamarila),
harbi bir saldirganhk harbine ¢evirdiler.» deniyordu. Cagri, Alman
iscilerini Alsas Lorenin ilhakina engel olmaya davet ediyor, ve
Prusya tarafindan Alsas Lorenin zorla alinmasimin Fransay: carh-
gin kucagina atacagina ve Avrupada Almanya ile Fransiz-Rus itti-
fak: arasinda yeni bir harbe sebep olacak sartlar yaratacagina dik-
kati ¢ekiyordu. Cagri, bu tehlikeyi 6nlemek ig¢in, biitiin iilkelerin
is¢ilerini birlesmeye davet ediyordu: «Milletlerarast Is¢i Cemiyetinin
Seksiyonlar1 biitiin iilkelerde is¢i simiflarim1 harekete ¢agirmalidir.
Eger isciler 6devlerini unutur ve pasif kalirlarsa, giiniimiiziin kor-
kun¢ harbi daha korkun¢ yeni milletleraras1 harplerin habercisi
olacak, ve sovalyelerin kiliglar1 her yerde toprak sahipleri ve ser-
mayedarlarin ig¢i sinif1 iizerindeki yeni zaferlerini sagliyacaktir.»

5 Eyliilde, Fransiz Cumhuriyetinin ilinindan bir giin sonra, Alman
Sosyal Demokrat Partisi Merkez Komitesi, Braunsvayg’da, Alman
isci sinifina hitaben, Marks tarafindan kaleme alinmis bir ¢agr ya-
ynladi. Bu belge, Fransa Cumhuriyetiyle serefli bir barigin imzalan-
masinda 1srar ediyor ve iscileri sokaga ¢ikarak, Alsas Loren’in Fran-
sadan zorla alinmasina kars: biitiin Almanyada gosteriler yapmaga
cagiriyordu. Komite iiyelerinin hepsi 9 Eyliilde tevkif edildiler. Bun-
lar;, Almanyanin diger sehirlerinde Sosyal Demokratlarin tevkifi ta-
kibetti. Bebel ve Liebknecht mahkemeye verildiler, «devlete iha-
net» suguyla yargilanarak ikiser sene hapse mahkim edildiler.

II1. Napolyon’un diisiisiinden ve Fransada Cumbhuriyetin ilanin-
dan sonra ig¢ilerin kahramanca savaslart — yiiksek siniflarin hiya-
net¢i ahldkindan farkh olarak — Paris Komiinii kurmaya kadar
gitti. Tarihte ilk defa, iktidar, muzaffer proletaryanin eline gecti. Ve
proleterya diismanlarin ¢ilginca hiicumlarina ragmen alt1 hafta bo-
yunca iktidar1 elinde tutabildi.

I. Enternasyonalin baris ugrundaki savasta oynadigi iinlii rol,
daha sonra kurulan II. Enternasyonalin bir¢cok 6énderi tarafindan
oynanan yiizkizartici rol yaninda 6zellikle kuvvetli bir sekilde be-
liriyordu.

Fransa-Prusya harbi baslangicinda, Genel Kurulum ¢agnsinda,
Marks, barisin zaferini saglamada is¢i siifinin gelecekteki édevini
soyle haber veriyordu:

«...Yeni bir toplum doguyor, bu toplumda milletleraras: ilke
baris olacak, ¢iinkii her halkin hakimi emek olacak!
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Bu toplumun habercisi (niivesi) Milletleraras: is¢i cemiyeti ola-
cak.»

Simdi bizler, Marks tarafindan ¢izilmis yolda ne biiyiik basarilar
kazanildigin gorerek gurur duyuyoruz. Sosyalizmin ilk zafere eris-
tigi ilkenin, Sovyetler Birliginin roliinii gururla belirtiyoruz. Ku-
rulugsunun ilk giiniinden beri baris savagina bashyan Sovyetler Bir-
1igi, bu savayt 47 yildir gittikge artan bir élgiide gelistiriyor. Ve
simdi, giicli sosyalist dlemin diger iilkeleriyle, bagimsizhklarinm he-
niiz kazanmig iilkelerle ve milletleraras: ig¢i smifiyla birlikte diin-
yada barig, ve barig icinde yanyana yasama savaginin oniinde
yliriiyor.
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I. ENTERNASYONALIN YUZUNCU YILDONUMU
MUNASEBETIYLE

Sanl bir tarihten sayfalar

{. Enternasyonal Genel Konsey tutanaklarimin yayinlanmase

miinasebetiyle

Bu yil, 28 Eyliilde, biitiin ilerici insanhk, I. Enternasyonalin ku-
rulusunun 100-cii yi1ldéniimiinii kuthyacaktir. Milletleraras: isci
cemiyeti (Enternasyonal) bugiinkii milletleraras! is¢i ve komiinist
hareketinin temelini atan, diinya proletaryasmmn ilk devrimci y1gn
teskilatidir.

Bes defter i¢inde toplanmis olan bu tutanaklar, 1864 Ekiminden
1872 Agustos, yani Genel Konseyin New-Yorka nakladildigi tarihe
kadar, Genel Konseyin giinlik ¢alismalarim ve I. Enternasyonal
subelerinin faaliyetini biitiin yonleriyle vermektedir. Bugiin SBKP
Merkez Komitesine bagh Marksizm-Leninizm Enstitiisii, bu tu-
tanaklarin Rusga baskisim, «Progres» yaymevinde Fransizca ash-
nin baskisindan hazirlamaktadir. Bu tutanaklarin yayilanmasi,
olaganiistii bir énem tagir. Tutanaklardaki kisacik notlar, Genel
Koneseyin yiiriittiigii cesitli faaliyetleri en iyi gosteren dokiiman-
lardir. Tutanaklar, bize cesitli iilke ve kitalarda yiiriitiilen is¢i sa-
vaslar1 hakkinda bilgi veriyor. Grevcilerden gelmis mektuplardan bah-
sediyor; gerek Avrupa ve Amerikanin en gelismis iilkelerinde, gerek
diinyanin en iicra koéselerinde subelerin kurulusunu, is¢i teskilat-
larinin Enternasyonale katihgim bildiren, Genel Konsey sekreter-
lerinin — mubhabirlerinin — raporlarin dile getiriyor. Tutanaklarda
belirtildigi gibi, Genel Konsey, toplantilar hakkinda giinliik basina
verilecek bilgiden tutun da, teorik meseleler, proletarya hareketinin
en bilesik teorik ve taktik meselelerine varincaya kadar, cesithi
faaliyetlerle ilgili biitiin meseleleri ¢oziiyor.

Cemiyetin kuruldugu giinden itibaren, Marks'n en biiyiik en-
digesi, Enternasyonalin ve onun yénetici kurulu olan Genel Konses
yin proleter niteligini korumak yaninda, burjuva ve kii¢iik-bur-
juva cumhuriyet taraftarlarinin, yeni kurulan milletleraras1 pro-
letarya cemiyetini kendi ¢ikarlarina kullanmalarim1 ¢nlemek olmugs
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tur. Marks, Genel Konseyin iginde proleter devrimei bir niivenin
iistiinliigiini tegkilatla ilgili bir¢ok tedbirle saghyabildi. Namzetlik-
lerin énceden tartigilmasi, fahri iiyeleliklerin kaldirilmasi, faaliyet
gostermiyen iiyelerin Konseyden c¢ikarilmas:1 gibi tedbirler saya-
sinde, Konsey, Cemiyetin gercekten etkili yonetici kurulu oldu.
Sihhatinin bozuk olmasina ve islerinin ¢okluguna ragmen, Marks,
Genel Konseyin biitiin toplantilarina, 6nemli 6nemsiz biitiin mesele-
lerin ¢6ziimiine katilirdi. Marks'in sayesinde, Genel Konsey, millet-
lerarasi ig¢i hareketinde yiiriitiillecek teori ve taktigin biitiin temel
meselelerinde dogru bir tutum takinabildi. Enternasyonalin yone-
tici kurulu olarak kendisine diisen biitiin 6devleri yerine getire-
bildi.

Tutanaklarin hepsinde, milletleraras1 proletaryanin birlik mese-
lesi en 6n pladndadir. Enternasyonalin ilk program-dokiimanlarin-
dan biri olan «Kurucu Manifest»inde, Marks sunlar1 yaziyor: «Ce-
sitli iilkelerin is¢gileri arasinda kurulmas1 gereken ve iscilerin kur-
tuluslar1 ugrunda yiiriittiikleri savaslarda birbirlerini desteklemele-
rini saghyacak baglarin ihmal edilmesi onlarin bélinmiis tesebbiis-
lerini yenilgiye ugratir, bunu bize ge¢misteki tecriibeler gostermek-
tedir.» Marks tarafindan kaleme alinmig Enternasyonalin ilk dokii-
manlari, biitiin diinya igcilerinin hareket birligini saglamak ama-
cim giidiiyor. Genel Konsey Tutanaklari, bize, Marksin milletlera-
ras1 proletaryanin hareket birligini nasil saglayabildigini gosteriyor.
Diinya emekgilerinin yiiriittigi simf savasimin amaglarinin ortak
niteligini belirtmek i¢in, Genel Konsey, is¢ilerin konkre giinliik sa-
vaslarmin tecriibelerinden faydalaniyordu.

Marks ve Genel Konseyin igindeki proleter niive i¢in, proletar-
yanin yiiriittiigii grev savasinin desteklenmesi 6zel bir 6nem tasi-
yordu. Her hangi bir grev haberi alir almaz, Genel Konsey, diger
iilkelerde, ayni is kolunda ¢alisan is¢iler arasinda para toplattiriyor,
grev bozuculara karsi alinacak tedbirleri bildiriyor, patronlarin
grevcilerin yerine bagka iilke veya bolgelerden getirttikleri iscileri
uyariyor; grev hareketini bastirmak iizere gonderilen askeri birlik-
lerin isledikleri zorbaliklari, cinayetleri agikliyordu. Mali durum ¢ok
zor olmakla beraber (her Sali giinii toplandig: binanin kirasin kar-
silayacak ii¢ bes kurusu bulamadigi bile olurdu), Genel Konsey,
grevciler icin ¢ok biiyiik para toplama kampanyalar: diizenlerdi. Za-
ferle neticelenen her grev, Konseyin grevcilere sagliyabildigi her
destek, her yardim, ¢esitli iilkelerdeki is¢iler arasinda yeni yeni taraf-
tarlar saglhyor, Enternasyonale yeni yeni ig¢i teskildtlarinin, yeni
yeni iiyelerin katilmasiyle sonuglaniyordu. Cemiyetin kapitalistler
arasinda uyandirdig: endise ve korku o kadar biiyiiktii ki, ¢ogu za-
man, bir ig¢inin Enternasyonale iiye olmasi, isinden atilmasina se-
bep olurdu. Burjuva basini, biitiin grevlerin Londran’in bir igareti
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ile patladigim iddia ediyordu. 1870 de bir Fransiz gazetesi Enter-
nasyonalin o giinedek kurulmus birliklerin en kuvvetlisi oldugunu,
grevleri istedigi anda baglattirdigini, istedii anda son verdirttigini
yaziyordu (Genel Konsey toplantisi, 17 Mayis 1870).

Gerek grevlere kars1 cephe alarak sendika teskilatlarinin kurul-
mas1 geregini inkdr eden ve o devirde isciler arasinda ¢ok yaygin
olan Prudoncu ve Lasalci diigiincelere, gerek sendika faaliyetine sa-
dece ekonomik agidan bakan Ingiliz sendikalarinin dar goriislerine
karst savasan Genel Konsey, devrin grev savasimin gecirdigi tec-
riibelere dayanarak, Cenevre Konferansinda, proletaryanin ekono-
mik savasi konusunda Marksist diisiinceyi Enternasyonalin pro-
gramina sokmaga muvaffak oldu. Lenin, Cenevre Konferansinda
alman bu kararlarin biiyiik énemini belirtir. 1899 da, «Rusya sos-
yal-demokratlarinin protestosu» baslikhh makalesinde, sunlar1 yaz-
yordu: «...genel mesele, veya prensip meselesi bugiin de Marksist-
lerin koydugu sekildedir. Simf savasinin, politik savasla ekonomik
savasi bir biitiin halinde birlestirmesi zorunlugu diisiincesi mil-
letleraras1 sosyal-demokrasinin i¢inde iyice koklesmigtir.»

Sinif savagina pratik olarak katihslarinin sonucu olarak, isciler,
icinde yasadiklar1 diizen seklinin biiyiik énemini, demokratik hiir-
riyetlerin (soz, basin, toplant1 v.s.) cagdas devletlerin imkénlar
nispetinde genisletilmesinden fayda goreceklerini anliyorlardi. Ge-
nel Konseyin odevi, is¢i hareketinin ekonomik savasla politik sa-
vasin miinasebetlerini dogru olarak tesbit etmesine, devlete kars:
takmacag1 tutum konusunda, anargist ve reformist fikirlerin etki-
sini yenmesine yardim etmekti. Marksin, Konseyin 3 Mayis 1870
tarihli toplantisinda sdyledigi gibi, Cemiyetin amaci, is¢i smifinin
ekonomik kurtulusuna yariyabilecek her hareketi desteklemektir.
Genel Konsey, bu politikasin1 Enternasyonalin émrii boyunca uygu-
ladi. Konseye gore, iscilerin, mevcut diizenin temellerini sarsabile-
cek, en genis halk tabakalarim is¢i stmfinin etrafina topliyabilecek
her demokratik harekete katilmalar1 elzemdi. I. Enternasyonalin bu
gelenekleri, daha sonralari, ig¢i ve komiinist hareketi gelismesi sira-
sinda genisletildi, gelistirildi, ve bugiinkii birlesik demokratik cephe
taktiginin tarihsel temeli haline geldi.

Genel Konsey, 1865—67 yillarinda Ingilterede yiiriitillen se¢im
reformu hareketine proletaryanin katilmasini sagladi; esaret miies-
sesesini devam ettirmekte direnen Giiney eyaletlerine kars1 Amerikan
halkinin savasini destekledi; 1870—71 yillarinda, Ingilterenin Fransa
Cumhuriyetini tanimasi i¢in atesli bir kampanya yiiriittii. Konse-
yin diizenledigi bu kampanyalara, kii¢iik-burjuva unsurlar da ka-
tiblyordu, ama Konseyin bu gegici ittifaklara girmesi, Cemiyetin
programinda tesbit edilen temel prensiplerinden vazgectigi anla-
mina gelmiyordu, is¢i hareketinin teskilat ve ideoloji muhtariye-
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tine zarar vermiyordu. I Enternasyonalin bu olumlu tutumu, is¢i
sinifinin otoritesini arttirdi, demokratik hareket icinde, bas rolii
oynamasina objektif bir sekilde yardim etti.

1. Enternasyonalin kurulmas: ve islemesiyle, is¢i siify, tarihte ilk
defa olarak, dis politikada onemli bir etken haline geldi; ilk defa
olarak is¢i sinifi, tagh tagsiz biitiin yoneticilerin kanlh maceralarina
kurbanlik koyun gibi siiriiklenmiyecegini agikladi. Marks’in, Bir-
lesik Amerika Genel [s Birligine yazdig1 ve Genel Konseyin 11 Ma-
yi1s 1869 tarihli toplantisinda okunan mesajinda: «...lIs¢i sinify,
tarith meydanina, artik uysal bir alet olarak degil, sorumlulugunu
suurlu bir sekilde bilen, «efendileri»nin harp istedikleri yerde, mii-
cadeleyi kabul ettirebilecek bagimsiz bir gii¢ olarak ¢ikmigtir» de-
niliyordu.

Marks’la Engels’e gore, harbin yeryiiziinden kalkmasi, kapitalist
rejimin ortadan kaldimlmasindan sonra ancak gergeklesebilirdi. Isci
sinifinin o devirde harbi engelliyecek kadar kuvvetli olmadigini
biliyorlardi. Ama is¢ileri harbe boyun egmemege, harp tahlikesine
kars:1 aktif sekilde savasmaga ¢agiriyor, harbin, gelismekte olan is¢i
harekelini belirsiz bir siire icin geriletecegini, ancak varlikll simif-
larin ¢ikarlarim saglhyacagini belirtiyorlardl. «O varlikh simiflar ki,
aramizda hizla gelisen milletlerarasi dayamisma yerine, harp ve
kavga cikmasini istiyor.» Avusturya-Prusya 1866 harbi; Ingiltere-
Amerika arasinda 1869-da beliren harp tehlikesi; Prusya 1870 har-
biyle ilgili olarak, bir harp tehlikesi karsisinda proletaryanin ta-
kinacag: tutum meselesi, muazzaf ordu sisteminin ortadan kaldiril-
mas1 meselesi, Genel Konsey toplantilarinda ve Enternasyonalin
Kongrelerinde defalarca tartigildi. Briiksel Kongresinde alinan ka-
rarlarin birinde <«harpleri yapanlara ve hazirhiyanlara karsi koy-
malkla (halklar) simdi bile harp sayisim azaltabilir.» denilmek-
teydi.

Fransa-Prusya (1870) harbi patlayinca, genis emekei kitlelerinin
sovenlige katilmalarina engel olmak i¢in, Genel Konsey iscilere bu
harbin ger¢ek amaclarim agikladi, anlatti. Genel Konsey, is¢i sini-
finin, bu savasin ¢esitli safhalarinda uyguliyacag: taktigi tesbit eden
Marks'in iki ¢agrisim1 onayladi. Binlerce niisha basilan bu ¢agrilar,
harbeden ve tarafsiz Avrupa iilkelerinde iscilere dagitildi. Harp
tehlikesine kars: yiiriittiigii savasta, sekter, dar bir faaliyet cerce-
vesi i¢inde kalmiyan Enternasyonal, prensip mevzilerinden vazgec-
meden biitiin teskildtlarin, hattd is¢i tegkildtlarindan baska tes-
kilatlarin da harp aleyhtar1 hereketlerini destekliyordu.

I. Enternasyonal devrinde oldugu gibi, bugiin de is¢i siifi har-
bin en amansiz diimani, harbe kars1 yiiriitilen miicadelede baslica
giictiir. Marksist-Leninist partilerin yoneticiligi altinda, ig¢i sinify,
diinyadan kapitalizm kalkmadan énce de, harbin insanhigin haya-
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tindan ¢ikarilmasi i¢in miicadele ediyor. Bugiin, sosyalist iilkelerle
biitiin diinya ilerici gii¢lerinin kurdugu baris¢1 cephenin énderligini
yapan is¢i simfi, harp kigkirticilarinin ¢abalarini onliyecek giigtedir.
Isciler harbe kars1, harbi engelliyecek kadar gii¢lii ve birlesmis ol-
madiklar1 devirlerde bile daima miicadele etmislerdir.

Ezgi altinda yasiyan halklar meselesi de, Genel Konseyin en ¢ok
onem verdigi meselelerden biriydi. Milletlerarasi Isciler Cemiyeti
kurma fikri, Ingiliz ve Fransiz igcilerinin Polonya milli kurtulus ha-
reketini desteklemek igin yiiriittiikleri harekettlerden dogdu. Biitiin
proleterlerde, proleter enternasyonalizmi fikrini gelistirmege cah-
san Genel Konsey, Ingiliz hakimiyetinin [rlandada uyguladif poli-
tikanin somiirgeci niteligini her firsatta belirtiyordu. Ingiliz isci

-simifiyla Irlanda milli kurtulug hareketi arasindaki karsihlkh miina-

sebetleri 6rnek alan Marks, proletaryaya, ortak diismana kars: yii-
riitiilen savagta, ezgi altinda yasiyan halklara bir miittefik olarak
bakmasim 6gretti. Genel Konseyin 14 Mart 1871 tarihli toplanti-
sinda Marks sunu séyledi: «Ingiliz ve Irlandali emekgiler arasinda
birlik kurulmadik¢a, hakim siniflar bu her iki ig¢i simifim baski al-
tinda tutabilecektir.» Ezgi politikas: yiiriiten bir milletin proletar-
yasinin, kendi 6zgiirliigii yararina olarak, bu ezgi politikasina kars:
savasmasl gerektigi fikri, Lenin’e gére, enternasyonalizmin ve sos-
yalizmin temel ilkesidir.

I. Enternasyonal yillarinda, az gelismis veya sémiirgecilik boyun-
durugu altinda yasiyan iilke halklarinin yiiriittiigii kurtulus ve ba-
gimsizlik miicadelesi baslangi¢ devresinde oldugu halde, Genel Kon-
sey bu iilkelerle baglar kurmaga, 6zellikle sanayi proletaryas: kad-
rolarinin yetismege basladigi iilkelerde yeni subeler kurmaya ca-
hsiyordu. 15 Agustos 1871 de Kalkiitaya gonderdigi bir mektupta,
Genel Konsey, «yerli ahalinin temsilcilerinin Cemiyete alinmalarinin
zorunlugunu» belirtiyordu. Bu iilkelerin birkaginda (Cezayir, Arjan-
tin, Avustralya, Yeni Zeldnda) Genel Konseyle devamh temaslan
olan Enternasyonal subeleri kurulmustu.

Is¢i simfinin gesitli gruplar1 arasinda pratik hareket birligini sag-
lamaga c¢alhisan Cenel Konsey, bir yandan da is¢i simifinin gesitli
miifrezelerine is¢i hareketinin temel amacini, yani toplumun sos-
yalistce degisimini belirtiyordu. Briiksel (1868) ve Bal (1869) Kon-
grelerinde kabul edilen, toprak ve madenlerde 6zel miilkiyetin kal-
dirllmas1 ve toplumsal miilkiyetin kabul edilmesi prensipi karar,
kiigiik-burjuva sosyalizminin ¢esitli akimlarmin savundugu fikir-
lere karsi, bilimsel sosyalizmin biiyiik bir zaferi oldu. Bu kararlarin,
I. Enternasyonalin gelismesi ve faaliyeti iizerinde olaganiistii po-
litik ve teorik bir etkisi oldu. Bu zafer, Genel Konseyin o tarihe ka-
dar yiirittigi faaliyetin sonucu idi. Kongrenin hazirliklarim1 yapan
Konseyin diizenledigi tartigmalarda, Marks ekonomik teorisinin
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temel fikirlerini agiklams ve kabul ettirmisti (20 ve 27 Haziran 1865
tarihli Konsey toplantilarinda Marks’in okudugu «Ucretler, fiyatlar
ve kérlar> baghkh raporu; Marks'in 1868 de kaleme aldig1 «Bazi me-
seleler hakkinda, Gegici Merkez Konseyinin delegelerine é3iitler»;
Temmuz ve Agustos 1869 da Marks'in miras hukuku ile ilgili tar-
tisma sirasinda yaptign konusma v. s.). Bu sosyalist istekler o ta-
rihten beri is¢i hareketinin programinda yer almaktadar.

Diinyanm ilk proleter devrimi Pariste basladig, ve Paris Komii-
ni ilan edildigi tarihlerde, 1870 giiziinde Mangesterden Londraya
giden Engels, 4 Ekim 1870-de Genel Konseye iiye secilmisti. Kon-
seyin 21 Mart 1871 tarihli toplantisinda, Engels Paris olaylarim
uzun uzun anlatan raporunu okudu. 1871 Nisan ve Mayis aylari

boyunca, Genel Konsey, Paris Komiiniin kahramanca ylirtittigi -

miicadeleyi giinii giiniine ve biiyiik bir dikkatle izledi. Marks’la
Engels, bu savasin tarihsel anlamin1 milletleraras: proletaryaya dur-
madan, bikmadan agikliyorlardi. Genel Konseyin 23 Mayis 1871
tarihli toplantisinda, Marks sunlar1 soyliiyordu: «Paris Komiiniiniin
prensipleri daima yagiyacaktir, yok edilemezler; is¢i simif1 kurtulu-
sunu zorla koparincaya kadar, bu prensiplerin sbzii edilecektir.»
Diinyada kurulan ilk proleter devletini desteklemenin, proletarya
enternasyonalizminin en yiiksek ifadesi ve isci simfi divasim sa-
vunmak oldugunu belirten Konsey, Komiin’e yardim hareketi dii-
zenledi ve teskilatlandirdi. Paris Komiinii kanla bastirildiktan sonra
da, proletaryanin kurdugu ilk devlete yardim etmek, Komiin da-
vasin burjuva basminin ve kiigiik-burjuva sézde devrimcilerinin al-
¢ak iftiralarina kars1 savunmak, Genel Konseyin iizerine aldig1 bas-
lica édevlerden biri oldu. Genel Konsey, iscileri, Paris Komiiniiniin
sagladigi derslerin 15131nda yetistirmege cahst. Konseyin diizenle-
digi 18 Mart 1872 tarihli toplantidan bu yana, milletleraras: prole-
tarya her yil Paris Komiiniiniin yildéniimiinii kutlar.

Paris Komiiniinden sonra, Enternasyonalin gelismesi yeni bir
safhaya girdi. Komiin, iscilere, is¢i hareketine bagls, iyl teskilat-
lanmig bir partisi olmadikea, proletaryanin zafere kavusmasinin im-
kinsizhgim gostermisti. Proletaryanin ilk denemesi olan Komiin,
is¢i hereketinin icinde, gercekten proleter unsurlarla, reformist ve
solcu sekterlerin birhirlerinden ayrnilma siirecini hizlandirds. Bu
aynlmayr agifa vuran ve kesinlestiren, Marks'm kaleme aldiga
«Fransada vatandags harbi» bashlkh eser, Genel Konseyin ¢agris1 ol-
mugtur. Bu eserinde, Marks, Komiiniin saglachgy tecriibelerden ha-
reket ederek, devrimin ve proletarya diktatoryasimin doktrinini ge-
listiriyordu. Ingiliz sendikalarinin oportiinist yéneticileri, bu do-
kiiman1 hemen reddettiler ve Enternasyonalden ayrildilar. 20 Ha-
ziran 1871 tarihinde yapilan toplantida, Genel Konsey iiyelerinden
G. Odger ve S. Lucraft <Fransada vatandas harbi» cagrisindaki im-
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zalarim geri aldilar, Genel Konseyden iktilar. Aym ta‘rihlerfie Genle
Konseye acikca saldiran bagka bir grup 'd'a, Ba!cu'nmAm isyankar
anarsist taraftarlariydi. Enternasyonalin i¢inde, is¢i duavasmln ka-
pitale kars: zaferini «dolaysiz ve dogrudan dog'ruya» sagllyamly?c?k
her hangi bir politik hareketi reddeden, Marksizme kgrsl olan biitiin
unsurlar Bakuninci grupta toplaniyordu. . o
En koyu gericiligin hiikiim siirdiigi, Avrupamr'l Abll‘(}O!( g{lfeSlnde
enternasyonale {iye olmanin devlet sugu olarak ilan edildigi o .de-
virde, Bakuninci teoriler, is¢ileri hazirhksiz, ba‘sarl‘ kgzanma51.1m-
kansiz hareketlere 6zendiriyordu. Genel Konseyin, isei }}arekethde
fikirlerinin yayilmasina engel oldugunu goren Bakuninciler, [. bn-
ternasyonalin beyni, ruhu, teskilat nlle‘rkem olan bu kur‘l.lla biitiin
giicleriyle saldirryor, Konsey yetkilerinin azaltilmasin, bolg(?se! su-
belerin ve federasyonlarin yetkilerinin artlrllmam’nl ls.rarla 1st1y(.).1i2
Genel Konseyin stzde «diktatorya» sina ybnel}tlklerl demo.zllgop
saldirilariyle kendi milliyet¢i egilimlerini gizlemege ¢ahsiyorlardu.
Paris Komiiniinden 6nce ve sonra, Genel Konsey gdma Marks ve
Engels’in kaleme aldig1 bircok dokiimanda — ozellikle «Enterna's-
yonalde sozde ayrilmalar> baghkh ve 5 Mart '1872 de Konsey tara-
findan onaylanan genelgede — isci hareketinde sol(;u st'akterlell'm
teorik temelsizligi ve politika alaninda harekete ver(lllf[qu zarali.ar
agiklaniyor, inceleniyordu. Marks ve Engels, bu .sekterllgm temg m:
deki teorik yelersizligi, devrimci yigmn ha.lrcketm(.len lfopulsu3 og
matikligi ve sbzde devrimci avantiirizmi, anars}stlerm, 1$(}l‘kSl}§ll-
fun siyasi faaliyetten <«istinkafi» dogma‘lsml, genis (.ler'nokra]t(l ‘ha-
reketlere katilmaga yanagmamalarin, mlllgt'le.raram iscl ha're‘ etinin
birligini bozmak, hareketi 6ndersiz, yoneticisiz b‘lra!(mak 1(;1;: yay-
maga cahstiklar1 «otoritarizm aleyhtarllglfm belirttiler. Mar snmti
kars: yiiriittiikleri savasta, Genel Konseyin disginda bulunan z;?ar-
sist unsurlar, Konseyin i¢indeki reforfms't l‘msurlarla k')erabtjxrv on
seye karsi cephe aldilar. Aralarindaki birlik, Kons:aym 6 guit.os
1872 tarihli toplantisinda agikea gﬁrﬁldﬁ': J. Hales lsa b.era'ber ir-
gdk reformist, Cemiyetin Ispanya $ubeler1n'de‘ ngunmmlerm cevir-
dikleri entrikalar1 agiga vuran Konseyin bildirisine karst koydular,
iinii 6nlemege ¢alistilar.
kalbilol:]lg:'l;da faaliietc gosterdigi son iki yil boyuncg, Ge.ne‘al Fqnsey
proletarya partisinin teorik ve teskildtlanma prensiplerini tiyin ve
tesbit isine devam etti. 1871 Ekiminde, Genel Konsey, Lfmdra Kon-
feransinda alinan kararlarin kesin seklini tesbit edecek bir kor.msxo-'
nun kurulmasina karar verdi, ve bu kararlarin cesitli se.klller}m
tartigtr. Isci simifinin politik faaliyetiyle ilgili ve Genel Konseyl.n Ekim
1871 tarihli toplantisinda kesin seklini alan !(arar, Konsgxln 1871
sonlarina dogru yaymladig1 Milletleraras: Isciler Cemlyetlnm Genel
Tiiziigiine alindi. 1872 Lahey Kongresine hazirhk olmak iizere, Ge-
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nel Konsey, proletarya partisinin diizenleme ve érgiitleme prensip-
lerini tesbit etti. Genel Konseyde yapilan tartismalar sirasinda,
Marks ve Engels, isci teskilatlarinda, yonetici kurula taninacak hak
ve yetkilerin belirli siirlar igine alinmasini tavsiye ettiler; haklar
ve yetkileri sinirlanmiyan bir kurulun iscilerden ayr1 diisecegini,
mubhteris, ahldksiz yoneticilerin elinde bir alet haline gelebilecegini
belirttiler (Genel Konsey, 2 Temmuz 1872).

Milletleraras: Isciler Cemiyeti Genel Konsey tutanaklarinin ya-
yimnlanmasi, milletleraras: ig¢i ve komiinist hareketinde ¢ok 6nemli
bir olaydir. Bu dokiimanlar, sekter ve reformist egilimlere kars:
yiiriitiilen miicadelede, komiinist ve ig¢i partilerinin elinde etkili bir
silah olacak, emekgilerin proletarya enternasyonalizmi ve birlik
prensipleri, I. Enternasyonalden miras kalmis gelenekler suuru
iginde yetigtirilmelerini kolaylastiracaktur.
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«Barig ve sosyalizm problemleri»
dergisinin yuvarlak masas, etrafinda

Miicadelede hayatlarin verenler

(K omiinist kahramanlara dair hikdyeler)

«Barig ve sosyalizm problemleri» dergisi redaksiyonu, insanhigin aydin
gelecegi ugrundaki miicadelede hayatlarini vermis kahraman komiinist-
lerin miicadele yoldaslar1 olan eslerini. Milletlararasi Kadinlar Giini
miinasebetiyle 1964 Martinda bir yuvarlak masa toplantisina davet
ettl.

Bu toplantiya katilan komiinist kadinlar sunlardir: Anjela Grimau —
Frankocu cellatlar tarafindan 1963 Nisaninda kurguna dizilen, Ispanya Ko-
miinist Partisi Merkez Komitesi iiyesi Julian Grimau’un dul esi; Tamina
Adil — 7 Mart 1963-de gericiler tarafindan canavarca dldiiriilen, Irak Ko-
miinist Partisi Birinci Sekreteri Saldm Adil’in dul esi; Margarita Tenga-
rinya — 1961 Arahk ayinda Salazar polisinin ajanlar: tarafindan feci sekilde
oldiiriilen Portekizli heykeltras — komiinist ve «Portekizde mukavemet»
adli kitabin yazan Joze Diag Koelu'nun dul esi; Afak Ruzbeh — 1958
Mayisinda 6ldiirilen, Iran Halk Partisi (Tudeh) MK. iiyesi Hosrov Ruz-
bek’in dul esi; Keti Zevgu — 1947-de emperyalist irticain ajanlan tara-
findan Selanik’te ¢ldiiriilen, Yunan Komiinist Partisi Politbiiro iyesi
Yanis Zevgos’un dul esi; ve Zdena Nedvedova-Needla — 1943-de Hitler-
ciler tarafindan «Osviensim» kampinda 6ldiiriilen Cekoslovak komiinisti
Milos Nedveda’nin dul esi . ..

Dergimizin bu sayisinda, yuvarlak masa toplantimiza katilan kadin-
larin, kurban giden kocalarinin hayatina, miicadelesine ve simdi onlarin
ugrunda savagtigi davayr kendilerinin nasil devam ettirdigine dair an-
lattiklarim bazi kisaltmalarla yayinhyoruz. Ileride, bu hikayeleri kisalt-
madan bir araya tophyacak bir de kitap yaymhyacagz.

Anjela Grimau: BUNLAR BILINMELI

Degerli yoldaslar! Bize burada c¢ilemizi ve miicadelemizi anlat-
mak imkanim verdigi i¢in Derginiz yaz1 kuruluna tesekkiir ederim.
Bunlar bilinmeli, ¢iinkii halkim:zin kaderi ve miicadelesi, diger mem-
leketlerde emperyalist tarafhsi dikta hiikiimetlerine kars1 miicadele
eden halklarin kaderine bir¢ok bakimdan benzemektedir.

Ben, sizlere, goriiniiste basit, fakat bizim savascilarimizin ve
devrimcilerimizin hayati ile sik1 sikiya bagh olan baz1 seyler anlat- *
mak isterdim. Herkes bilmeli ki, biz, komiinistler, alabildigine ger-
gin bir faaliyet igindeyiz ve bastan sona insanca bir hayat siiri-
yoruz.
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O iste biyleydi

1939 yihinda Fransaya sigindik. Ben o zaman 9 yasindaydun.
Orada bir toplama kampinda bulunduk. Fransada biiytidiim. 18 ya-
sindayken komiinist partisine girdim. Partinin verdigi édevleri ye-
rine getirerek birka¢ yil ¢caligtim.

1948-de Julian’la kargilagtim. Evlendigimiz zaman, artik onu ko-
miinist olarak iyi taniyordum. Diyebilirim ki, ben komiinistleri, ta-
mdigim yoldaslari, en basta Julian’a bakarak degerlendiriyordum.

[nsanin kendi hayat arkadasina ait anilar s6z konusu olunca,
anlatmak daha bir zorlasiyor. Hem ben onu hi¢ de en iistiin insan
olarak tamitacak degilim. Hayir, 6yle degildi. O, nasil soyliyeyim,
her seyden once ¢ok suurlu bir komiinistti. Kendi deyimiyle «Bir-
¢ogun i¢inden biri» idi.

Julian’a en ziyade parti édevlerini yerine getirmedeki cam di-
sinde fedakarh@indan, isini sektirmeden yapmasindan ve ozellikle
algakgéniilliigiinden, sadeliinden 6tiiric hayrandim; kendisine en
ziyade bundan otiirii deger verirdim. {5 dedin mi, onun sag1 solu
yoktu, dosdogru giderdi. Hattd bu o6zelligi bana bazan biraz da
agir1 goriiniirdii. Caliymada en yakin arkadasiarina, her seyden énce
kendisine insafi yoktu.

0, daima, her insanin bilin¢ derecesine gore parti isine kendini
verebilecegini soylerdi. Bunun igindir ki, eger her sey iyi gidiyorsa,
iyi cahgiliyor demektir. Biz bazan durumu ya da bir 6devin ertelen-
meye gelmiyecegini anliyamadik mi, o bu 6devin neden sicag1 sica-
gina yapilmas: gerektigini biiyiik bir sabirla agiklamaya cahisirch.
Ama hi¢ darilmazd, hicbir zaman sertlesmezdi. Bu bakimdan, di-
ger bircok benzerleri gibi, yoldaslarina karsi anlayis gosterirdi.

Julian, yoldaslarini, genel olarak insanlar1 ¢ok severdi. Ama duy-
gularim ifade etmede o6l¢iili davramrdi Gel gor ki, bir kaygist
varsa, bu derhal belli olurdu. Uzun yillar zor sartlar i¢indeki galis-
mada, yoldaslarinin hapislere diismesi gibi agir ve ac1 zamanlarda,
onun derdini yiiziinden okumak miimkiindii. Gergi, boylelikle kendi
ruh halinin baskalarina ge¢gmemesi ve isin aksamamasi igin elinden
geleni yapardi. Fakat cektigi 1stirap gézden kagmazdi.

Julian ¢ok okurdu. Hem yalmz Marksist kitaplar degil. Edebi-
yati, hele Ispanyol klasik edebiyatini ¢ok severdi. Oksamaciliga,
dvgiiciilige hi¢c mi hi¢ tahammiilii yoktu. Ne onceleri, ne de kendisi
ile evlendikten sonra, kimseyi géklere gikardigim duymadim. Boyle
sey ona tamamen yabanctydi. Ona gore, herkes miicadelede elinden
gelen her seyi verirdi, ve esasen partiye bunun i¢in girilirdi.
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Miicadele hayati bahtiyarliktr

Biz 1951-de evlendik. Gizlilik sartlar i¢inde, daimi bir aile ocagi-
miz olmadik¢a, bir¢ok giigliiklerle bogusarak yasamak zorunda ka-
lacagimiz1 zaten kestiriyorduk. Bu durumda, her seyden once ko-
miinist olarak yiiklendigimiz 6devleri yerine getirmekten ve boyle-
likle Ispanya’ya doniig giiniine yaklagmaktan baska neyi diigiine-
bilirdik?

Zaten biitiin Ispanyol miiltecilerinin ve biitiin halkimizin emeli
budur. Biz de, herkes gibi, nihayet hiir ve demokratik bir Ispayamiz
ve bu Ispanyada bir yuvamiz olmasin istiyoruz.

Evliligimiz, i¢inde bulundugumuz zor sartlara ragmen, gercek
bir bahtiyarlikti. Buna bazilar1 zor inanabilir. Oyle ya, kendi evimiz
olmadiktan ve ¢okluk yasantimiza ayriliklar girdikten sonra nasil
bahtiyar olabiliriz? Ama, dedim a, biz yine de bahtiyardik. Hele kiz-
larimizin diinyaya gelisi bize daha biiyiik bahtiyarhk getirdi.

Julian kizlarimiz1 ¢ok seviyordu. Evde bulundugu ve ¢ok mesgul
olmadig1 zamanlar onlarla oynar dururdu. Boyle zamanlar sevingle
dolup tagardik. Evden uzun zaman uzak kaldi mi, kizlarinin ne ka-
dar iiziildigini bilir ve mektuplarimda onlar soylece teselliye ¢ali-
stird1: «Goreceksiniz, yavrularim, her sey diizelecek. O zaman bodyle
uzun ayriliklar girmiyecek hayatimiza. Ayrihktan hi¢ kimse hos-
lanmaz. Hele ben. Ciinkii yapyalmizim. Bari anneniz sizin yan-
nizda. . .»

Tutsak edilmesinden iki giin once kizlarina soyle yazmisti: «lyi-
yim, Isim, her zamanki gibi eksik degil, ama su sira basimdan as-
kin diyemem. isle bundan é6tiirii, eger bir engel ¢itkmazsa, az da olsa,
birkag giin i¢in gelip evde kalabilecegimi diigiiniiyorum. Umit ede-
rim ki, durum deZismez, ve bu sefer benim «ziyaret» yolculuguin
miimkiin olur!»

Sunu da séylemeliyim ki, devrimcinin yasadigi sartlar iginde,
onun karisinin omuzlarina da biiyiik bir yiik diiser. Ama bu yiizden
kendimi bahtiyar hissetmedigimi séyliyemem. Daima bu durumun
pek uzun siirmiyecegini diigiindiim ve onu oldugu gibi kabullendim.
Oyle ki, bana diien komiinist édevi budur diye diisiindiim.

Onun mektuplar seving ve iyimserlikle doluydu. Hep bizi dii-
stiniiyor, hi¢ degilse kendisinden haber olarak yiiregim rahatlasin
diye sik sik yaziyordu. Hemen her mektubunda bana [spanyadaki
durumu anlatmaya ¢ahsiyordu. Cunhuriyet bayrami giinii — 14 Ni-
san 1961 — yazdig1 mektupta, bana Sovyetlerin uzay yolunu ag-
masindan bahsederek soyle diyordu: «Iki géziim! Sana 6yle bir
giinde yaziyorum ki, biitiin halk seviniyor (bu seving de bosuna de-
gil!). Sovyetler Birliginin ve gezegenler Kolomb’u Yiiri Gagarin’in
biiyiik basarisi Madritlilerin yiireklerini bayram sevinciyle doldurdu.
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Uzay yolunun diinyann ilk sosyalist iilkesi tarafindan ag¢ilmasi bu-
rada biitiin 6nemi kavranarak deZerlendiriliyor. Bu giinlerde, bin-
lerce aile Moskova radyosunu dinliyor, gazeteleri okuyor, insan-
Iigin 6niinde Kosmosun fethi ve diinya baris1 yolunu a¢an bu muaz-
zam basariy biitiin ayrintilariyle izlemege ¢ahsiyor. Her iki problem
birbirine bagh, zira bu san ve seref barigin dayanag: olan o yiice
oncii memleket tarafindan kazamlmigtr.»

Ters-devrimcilerin Playya-Hiron’a gikarildiklar1 siralarda, Ju-
lian bana sunlar1 yaziyordu: «Burada halk Kiiba’da olup bitenler-

den biiyiik bir endise duyuyor. Halkimizin alabildigine sempati bes-.

ledigi bu kardes memlekette yeniden kan dokiiliiyor. Herkes inam-
yor ki, fasist saldirganlar ve Amerikanin kiralik ajanlar1 eni sonu
darmadagin edilerek ezilecekler. Evet, ancak bu sonug¢ beklenebilir,
zira 0 kahraman halk Batistacilarin zulmiine karg: savasta elde et-
tigi bahtiyarhktan asla yoksun birakilamaz.»

Ayrnhiklarimizi 6nemli bir fedakarhk saymadigimi séyledim. Ama
bu, ayrihig1 normal karsiladigim, ya da duygudan yoksun oldugumuz
méanasina gelmez. Tam tersine. Biz buna katlamiyorduk, ¢iinkii Par-
timizi ve halkimz biitiin yiiregimizle seviyorduk ve seviyoruz.

Evet, boyle bir hayat elbette telds ve endiselerle doludur. Kadin,
evdeki disi kus, daima bir seyler olabilir diye huzursuzdur. Ciinkii
bizim igimizde, birisi Ispanyaya gitti mi, artik en kétii ihtimal de
hesap dis1 degildir. Fakat kadinlar bu rizikoyu da bile bile, suurla
kabul ederler. Ben, buna ragmen, kocami 6ldiirebileceklerini bir an
bile aklimdan geg¢irmis degilim. Boyle sey diisiinemezdim. Zira mem-
leketteki durum, baz1 degisiklikler boyle bir faciaya elverir goriin-
miiyordu. Julian’in faaliyeti, kendisine kars1 bdylesine korkung bir
cinayet islenmesine vesile olamazdi. O hi¢bir zaman hi¢ kimseyi 6l-
diirmiis degildi. O, Ispanya halkimin hiirriyeti, selimeti, milli bir-
ligi i¢in savasiyordu. Fakat kotiiliik onu da buldu.

Bunlar insan degil, canavar. ..

Julian polisin eline diistiigii zaman, ben en ziyade acaba iskence
gorecek mi, daha dogrusu iskenceden sonra sag kalacak mi diye
teldsa diigtiim. Daha tutsak edildigi anda, emniyet merkezine gotiiriir
gotiirmez, ona iskence yapmaga baslamislar. Onu yeraltinda bogucu
bir hiicreye atmislar. Polisler kendisine temiz bir kagit verip, ifade-
sini yazmasin istemisler. Julian séyle yazmis: «...Acikcas:, Is-
panya Komiinist Partisi MK. iiyesiyim ve komiinist olarak é6devimi
yerine getirmek i¢in Madrit’te bulunuyorum.»

;¢ Polislerden biri sormus: «Séyliyecekleriniz bu kadar mi1?» Julian
cevap vermis: «Evet, bu kadar!» Iki saat beklemisler. Polisler ¢ogal-
mig. Onu kursuna dizmekle tehdit etmisler. Ellerine kelepge vur-
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muslar. Sonra daha karanlk bir hiicreye aktarmiglar. Ve tek kelime
séylemeden, ii¢ polis birden, onu canavarca dégmeye baslamislar.
Julian’m hatirladigina gore, hep yiiziine ve kafasina vurmaga ca-
hisiyorlarmig. Karnina da vurmuslar. Tckmelemisler. Sonra onu be-
ton désemeye uzatip, hep basina- vurmak ¢abasiyle bir hayli copla-
mislar. Kendisinin doktor oldugunu séyliyen bir polis, Julian’a sor-
mus: «Seni nasil d6gmemi istersin, polis gibi mi, yoksa doktor gibi
mi? Inan ki, eger seni doktor gibi dégersem, ¢ok daha kétii olur!»
Julian’in en son hatirhyabildigi bundan ibaret. Neden sonra ken-
dine geldigi zaman, artik klinikte ve ameliyat masasindaymas.

Julian’in yapilan iskence hakkinda anlattiklar agik¢a gosteriyor
ki, onun intihara tesebbiis ettigi yolunda Frankocularin yaymaga
cahistig1r soylentiler cellatlar1 sugsuz géstermek i¢in uydurulmustur.
Oyle ya, iskence gordiigii odada pencere de yokken, Julian kendini
hangi «pencere»den atarak intihara kalkar?

Julian kursuna dizebilecekleri bizim aklimizdan ge¢miyordu. O
dakikalar1 hatirlamak, bana bilemediginiz kadar agir geliyor. Hig
hatirlamamak, hi¢ konusmamak isterdim. Ama artik bircok mem-
leketlerde binlerce kadin benim yasadigim dehseti yasamigtir. Bun-
dan &tiirii, ben — onlardan biri olarak — Franko ve rejiminin [s-
panyada veya benzerlerinin bulundugu diger her hangi bir mem-
lekette neler yapabildigini anlatmadan edemem.

Buna bir son verilmel

Béyle bir darbeye, aciya dayanacak giicii nerden ve nasil bulmal?
Samyorum ki, basina béyle bir hal gelen her kadin, kendine 6zgii
bir dayanma caresi bulacaktir. Bana en ¢ok Julian’in kendisini dii-
siinmem yardim etti. Eger o kendisine reva gériilen her seye dayana-
bildiyse, ben bir ruh yikimina nasil olur da kendimi kaptirabilir-
dim? Sunu da séyliyeyim ki, hi¢bir zaman, ama bir an bile yalmz
kalmadim.

Bu arada, hep annemi, benzer bir dkibetle kocasim1 — babami1 —
kaybeden annemi diigiiniiyordum. Babami vatandas harbinde fasist-
ler kursuna dizmislerdi. Yalniz annemi degil, kocalarini, ogullarini
aym sekilde kaybeden daha nice kadinlan diisiiniiyordum. Onlar ki,
¢ogu benim buldugum dayanaktan da yoksun kalmislardir. $iik-
ranla kaydetmeliyim ki, partimiz bana her bakimdam dayanak oldu.
Biitin yoldaslarin, memleketimde ve biitiin diinyada demokratik
cevrelerin yardimini gérdiim ve gérmekteyim. Iste bana bu cina-
yeti agiklama giicii veren kaynak da budur. Her zaman diisiindiigiim
bir sey var: Ben bir komiinist kadimm. Giiciim az da olsa, Franko
rejiminin cinayetlerini agiklamak i¢in elimden gelen her seyi yap-
mahyim.
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Kocam tutsak edildigi zamanlar ve 6ldiiriildiikten sonra, ben elim-
den geleni yapmaktan sakinmay1 utang verici buluyordum. Benim
i¢in neye mal olursa olsun, bunu yapmaga ¢alisiyordum. Bu benim
kocama sayg1 borcumdu.

Tekrar soyliiyorum: Milletleraras: dayanisma ve Ispanya halkinin
gosterdigi dayamisma bana biiyiik olgiide destek oldu. Diinyanin her
bucagindan, ozellikle Ispanya is¢i ve koyliilerinden aldigim bas-
saghg ve dayamisma mektuplarim yigsam tinaz olur. Her mem-
leketten milyonlarca insanin gésterdigi sempati, uzun yillardir nice
kurbanlar veren Ispanya halkinin acilarini paylagmalar1 bizleri yii-
reklendiriyor.

Hi¢ siiphe yok ki, bu genis dayamsma, Ispanyada hiirriyet ve
demokrasi ugrunda savaganlarin hepsi igin énemli bir tesviktir.

Savasta diigen kahramanlar listesi artik dolup tasiyor. Partimiz,
diger demokratik giicler ve biitiin halkimz nice kahramanlar ver-
diler. Biz, halkimizi bunca kurbanlar vermek zorunda birakan
Franko diktatorligiinii devirmeliyiz. Onu miicadeleyle, biitiin Is-
panyollarin birlikte miicadelesiyle devirecegiz. Kocalari, ogullan
partimiz ve halkimiz ugruna hayatlarim vermis biz kadinlar igin,
onlara sadik kalmanin, hatiralarim1 yagsatmanin en iyi yolu, miica-
delelerini devam ettirmek, ugrunda savastiklar1 ve canlarini esir-
gemedikleri ideallerin gerceklesmesi i¢in elimizden gelen her seyi
yapmaktir.

Tamina Adil: KOMUNIST, HALKA BAHTIY ARLIK GETIREN
INSANDIR

Ben komiinist partisi iiyesi olmakla éviiniiyorum. Bu, bahtiyar-
lik dolu bir gelecek igin, halkin saadeti i¢in savasan partidir. Ben
son yillarda bilemediginiz kadar sikint1 ¢ektim, ¢ok aci giinler yasa-
dim. Saldm benim biitiin hayatimdi. Her zaman bildigim gibi bu-
giin de biliyor ve inaniyorum ki, komiinizm i¢in ¢ektigim acilar
bosuna degildir. Komiinizm i¢in verdigimiz kurbanlar, Saldm’in kur-
ban gidisi, ¢ocuklarimin gozyaslarl, memleketimizde dokiilen kan-
lar bosa gitmis degildir. Eger simdi bana émriimiin son on alt1 y1hn
geri verseler ve bir daha yolunu se¢ deseler, yine komiinizm yolunu
secerdim. Ve Saldm’1 daha ¢ok bahtiyar etmege c¢alisirdim. Komii-
nist olmanin ménasmi simdi ¢ok daha iyi anhyorum. Komiinist,
halka bahtiyarhik getiren, halkim bahtiyar etme yolunda carim
esirgemiyen gii¢lii insandir. Sevgimin, kalbimin Saldm’a su kadarcik
bahtiyarhk vermis olmasindan 6viing duyuyorum.

Sizlere, gecirdigimiz miicadele imtihanlarini, miicadelede diisen
yakinlarimizi kaybetmenin acisini, korkung 1stiraplar1 anlatmaga
calisacagim. Ve hayatin bunca sinamalari, bunca 1stiraplar karsi-
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sinda bile komiinistin yilmadigini belirtecegim. Bu anlatacaklarimin,
biitiin diinyada «Barig ve sosyalizm problemleri» dergisinin okuyu-
cular1 tarafindan okunacagin diisiindiikge biiyiik bir kivan¢ duyu-
yorum.

Komiinizme zeval yoktur

«Komiinizm 6liimden daha giicglii ve daragac¢larindan daha yiik-
sektir.» Partimizin 6nderi Fahed yoldas, 1949-da idam sehpas: al-
tinda dikilerek iste béyle haykirmigti. O zamanlar kara terér par-
timizi ¢emberi i¢ine almigtr. Teror degirmeni kadrolarimzi Ggiitii-
yor, siyah arabalar yiizlerce devrimciyi zindanlara tasiyordu. Polis,
partinin basimevlerine, Bagdat ve diger bolgelerdeki merkez ev-
lerine de pengesini atmis, ele gecirmis ve darmadagin etmisti. Mem-
leketin iistiinde Nuri Said’in bed sesi giirliiyordu: «Komiinizm Irakta
bir daha bas kaldiramiyacak sekilde ezilmistir!»

Fakat komiinizm bayrag: yere diisiiriilmedi. Onu yeni savasgila-
rin geng elleri devraldi. Bu bayrakta zayifhyan elleri daima taze
giicli eller degistirdi ve onu daha ileri giitiirdii, daha yiikseklere
kaldirda.

Bir yildan biraz fazla bir zaman ge¢misti ki, kan ve gozyasiyle
sulanmis Irak topraginda boramin orta yerinde gururla dikilen
aga¢ — Partimizin agac1 yeniden dal budak saldi. Komiinizme ze-
val yoktur. O milyonlarin vicdaninda yasar. Onu ne daragaglari, ne
kursunlar ezebilir, ne de zindan duvarlar1 gizliyebilir.

1949-da partinin basimevleri diijman tarafindan darmadagin edil-
dikten sonra da, parti materyallerinin basihp dagitilmas1 aksama-
dan devam etti. Komiinist iradenin giiclii ve saglam mekanizmasi
isliyordu. Dogru, hakli sbzii insanlarin yiireklerine ulastirmak
6nemli igimizdi. Bu dogru ve hakh sézii yiizlerce, binlerce el kopya
ederek c¢ogaltiyor, diger yoldaslara ve dostlara veriyor, onlar da
ayni seyi yaparak partinin sesini iilke 6l¢iisiinde yayiyorlardi. Mali
durumumuz biraz bel biikiiyordu. Profesyonel devrimei olan yol-
daslarimiza sigmak, yiyecek ve giyecek saglamak gerekti. Yar ag
calisiyorlardl. Bu agir bir durumdu. Fakat halk bu fedakéir evlat-
larini unutmadi. Emekciler kemerleri biraz daha siktilar. Cocuk-
larinin ekmeginden kopardiklar: lokmalarla partiye yardim etmege
bagladilar.

Gizlilik sartlar i¢inde beraber oldugumuz yiizlerce cesur kadin ve
¢ocuk, yoksunlugu bizimle paylasiyor, bizimle beraber her tehli-
keye gogiis geriyorlard1. Tabii, bu miicadelenin énemini ve kurban-
lar verme kag¢inilmazhigim anliyamiyan kadinlar da vardi. Nice ana-
lar ve kadinlar, ogullar1 ve kocalar1 kovusturmaya ugradig ve kamp-
lara gonderildigi i¢in Partiye kiziyor ve sitem ediyorlard.
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Netekim, En-Necef sehrinde boyle oldu. Bir kadin yoldasimiz,
mahpuslarin aileleri ile goriismek iizere parti tarafindan oraya gon-
derilmisti. Gériismede kadinlar onu sitem yagmuruna tutmuglar. Ar-
kadasimiz ¢ok iizgiin déndii. Yoldaslar onu teskin ettiler. Kendisine,
sabir ve azimle ¢alismak gerektigini; yakinlarinin hakh bir ddva ug-
runda savastiklarim ve onlarla 6viinmeleri ldzimgeldigini bu kadin-
lara da anlatmanin baskaca yolu olmadigim séylediler.

Iste bir olay daha. Aydin bir kadin, iki gozii iki ¢esme, baslad:
bizden yakinmaya: «Cilem dolmad: m1 daha? Kocami isinden atti-
lar. Otekiler gibi onu da hapse atarlar diye her giin ecel terleri do-
kiiyorum. Sonra ben basimda iki ¢ocukla ne yaparim, siiriinmez
miyim?» Cesur devrimci kadinlarimizdan Zekiye Sakir, bu yakinan
anaya soyle cevap verdi: «Eger herkes senin gibi diisiinseydi, or-
tada miicadele diye bir sey olmazdi; halkimizin elinden son lok-
masim da alan ve utamp arlanmadan onu yoksullugun, iimmiligin,
istiraplarin ¢ukuruna iten emperyalistleri ve yerli zalim ajanlarim
yurdumuzdan kovmak diye bir {imidimiz de olamazdi. Yoksa sen
Oktobr Devrimine ya da éteki devrimlere katilanlarin ¢ocuklari,
karilar1, yakinlar1 yok muydu saniyorsun? Bizler gibi onlarin sev-
dikleri gocuklar1 vardi, aciyr ve sevinci paylastiklar: karillar vard.
Yine de, yurtlarinda bu ¢ocuklar, bu kadinlar bahtiyar yasasinlar
diye gozlerini kirpmadan miicadeleye katildilar. Komiinistler bu
giicliikleri ve yoksunluklar ideal edinmis degillerdir. Onlar devrim-
cidirler. Biricik istekleri de, insanlar1 yiikten, 1stiraplardan kurtar-
maktir. Bunlara kendileri katlanirlar ki, milyonlarca insan hiir ve
baris i¢inde yasiyabilsin. . .»

Zalimleri bekliyen eni sonu hiisrandir. Komiinizmi ezemiyecek-
lerdir. Onlardan birinin su sbzleri rasgele degildir: «Komiinizm ca-
yir-cimen gibidir; bi¢tin mi daha giir, daha cabuk biiyiir.»

1952 yihinda partimiz memlekette en gii¢lii politik kuvvet haline
geldi. 1953 yihndan itibaren, parti, halk yiginlarinin teskildtgis1 ve
onlarin simf savaslariyle gésterilerinin ilhamcist oldu. 1956—57 yil-
larinda, emperyalist saldirganhgina karsy Misir ile dayanisma gibi,
Bagdat Paktina karsikoyus ve Nuri Said rejimini protesto gibi
giicli halk ¢ikislarinda partimiz yiginlarin 6niinde yiiriiyordu. Par-
tinin, biitiin yurtsever gii¢leri Milli Cephede birlestirme yéniindeki
cabalar1 1958-de meyvalarim verdi. Bu gii¢ler Milli Cephenin yoneti-
minde birleserek, diismanla kesin savasa giristiler, ve neticede, em-
peryalizme usakhk eden reaksiyoner kralci rejimi devirdiler.

Insanligin yiiksek ideali

Miicadele adaminin hayat1 agirdir.. Fakat bu amagsiz ve bos bir
yasant1 degildir. Bunu kendimden pay bigerek biliyorum. Bizim ha-
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yatimiz faaliyetle dolu, sevingler ve 1stiraplarla, timitler ve fedakar-
liklarla doludur. Gergek sevgi, hayat arkadash@i. aile bu ortamda
cicek aciyor, saglamlagiyor ve bahtiyarhga déniiyor.

Salam Adil'in aym1 zamanda miicadele arkadas: oldugum on yil-
Ik aile hayatimizda ben yasamanin ve illegal miicadelenin yiiceli-
gini kavradim. Hayalimiz, biiyiik isimize ve yiikiimiize ragman bah-
tiyarhikla doluydu. Ciinkii bir emelimiz, amacimiz vardi. Yorucu,
agir bir ¢aliymadan donerek evimize girerken i¢imi dolduran se-
vinci unutamiyorum. Onu da evde bulsam ne 1yi imidiyle kanatla-
narak yuvamiza déniiyordum. Ve ger¢ekten Saldm’i evde buldugum
zaman, yorgunlugum ugup gidiveriyordu. Seving ve heyecanla do-
lup tastyordum. Evimiz giiliislerimizle senleniyordu. Ve ben ¢abu-
cak aksam yemegini hazirlamaga koyuluyordum.

Saldm’in beni sevingle ¢agirdigy anlar1 hatirhyorum. Hemen ya-
nma kosuyordum. Bana ya énemli bir siyasi haber veriyordu, ya ga-
zetenin son sayisindan enteresan bir yaz1 gosteriyordu, ya da parti-
nin ileri siirdiigii veni bir siar1 anlatiyordu. Son derece ilgileniyor ve
hemen okumaya koyuluyordum. Sonra haberi beraber yorumliyalim
derken, mutfaktan bir yamk kokusu geliyordu. Giiliisityorduk. Ye-
megin yanmaktan kurtarabildigimiz kadarim katik ediyorduk. Hep
politika yiiziinden!

Aile hayatimiz, heniiz politik miicadeleden uzak oldugum za-
manlar tasavvur ettifimden bambaska ¢ikti. Ne evimiz giizeldi, ne
ciceklerimiz vardi. Higbir seyimiz sinemada gésterilene benzemi-
yordu. Ilk evimiz eskiydi; odada bir tek penceresi bile yoktu. Do~
segimiz yerde seriliydi. Geceleri 15131 séndiiremiyorduk, ¢iinkii ak-
replerden korkuyorduk. Ev akreple kaynmiyordu. Yine de bahti-
yardik. . .

Fakat seving gibi 1stirap da daimi yol arkadagimizdi, Memlekette
teroriin gemi aziya aldig1 1953 yilinda evlenmistik. Nice yoldaslar
bilirim ki, evlerinden ¢iktilar ve bir daha dénmediler. Ya zindana,
ya da mezara gidiyorlard.. Hele grev zamanlar geceler boyu gé-
ziimiize uyku girmiyor, yiireklerimiz derin bir endiseyle sizhyordu.

Kasim, i¢ politikada sahsi diktaya dogru saptig1 ve devrimcilere
kars1 tertipli kovusturmalara giristigi zamanlar, ben Salim’in isten
doniigiinii yiiregim agzimda bekliyordum. Ve her defasinda, onun
déniisiinden once, uzaktan sagir bir silah sesi duyar gibi oluyordum.
Yiirek carpintisiyle dudaklarim kuruyordu, nefesimi kesiyor, hep
kapiya kulak veriyordum. .. Nihayet onun ayak seslerini duyuyor-
dum. Sag salim igeri giriyordu. Ne kadar korktugumu farkedince de,
giiliiyor, beni yiireklendirmege ¢alisiyordu. Acimi yiiregime basmak
icin ben de giiliyordum. Evet, bu durumda bir ananin oglu i¢in duy-
dugu korkudan daha fazlasiyle onun iizerinde titriyordum. Ama bu
duygularim, hicbir zaman onun igime engel olacak dereceye var-
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mad1. Tersine, ona karst duydugum sevgi, ve ¢ocuklarim, siirdii-
gimiiz miicadele hayatinin biitiin 6nemini ve emperyalizm yiiziin-
den halkin c¢ektigi istiraplarin biitiin agirhgim1 anlamama yardim
ettiler. Ben emperyalizmden tiksiniyor, nefret ediyorum ve kendimi
tamamen ona karsi miicadeleye hasretmis bulunuyorum. Ve ben de,
insanlarin gézyas! ve istiraplar1 pahasina yasityan bu canavarin bir
an once yok edilmesi i¢in herkesin ona karsi savasa katilmasim
istiyorum. Salém’m feci bir iskenceyle 6ldiiriildiigiini 6grendigim
zaman benin saclarim agardi ve yiiregime ebedi bir yas ¢oktii.
Ciinkii ugruna hayatimi vermege hazir oldugum, uyudugu zaman
basinda nébet bekledigim, tok olsun diye kendim aghk ¢ekmege,
sthhatli olsun diye onun yerine hastalanmaga raz oldufum insam
kaybetmis bulunuyordum.

O korkung anda, i¢cimde beklemedigim garip bir his dogdu. Bu,
yiiregimi par¢aliyan dayanilmaz acinin ve ruhumun derinliklerinde
dogmakta olan gururun karigim bir histi. Evet, Salim halkimiz i¢in
hayatim, saadetimizi, ¢ocuklarimizin huzurunu, her seyi verdi. Fa-
kat o bizim onurumuzu, partimizin ve halkimizin serefini korudu.
O bizimle, dostlariyle, halkimizla beraberdi. Séziinii tuttu ve yur-
dun hiirriyet ve saadeti i¢in camim esirgemedi.

"Ben en kiymetli yoldagim1 kaybetmenin acisin1 daima yiiregimde
tasiyacagim. Fakat icten bir duygu bir yandan bana bahtiyar ol-
dugumu séyliiyor. Sevdigin adam gercek insandi, diyor. O son ne-
fesine kadar kendi divasina kutsal inancim muhafaza etti. Bundan
otiirii, artik durmadan gelisen miicadelemiz, halkimizin her yeni za-
feri, komiinizm ordusunun yeni gii¢lerle dolusu benim igin teselli
kayna@ olacaktur.

Yiice prensiplerimiz ugrunda, bu prensiplerin giizellik, dogruluk
ve hakhhgni cesaret ve azimle savasarak gostermek i¢in canlarim
esirgemiyen erkek ve kadin kahramanlara san ve seref! Onlar ki,
canlarim siper ederek giristikleri savasla emperyalizmin ve onun
hain usaklarinn i¢yiiziinii agikladilar ve halkin 6niinde zafere gotii-
ren sanh savas yolunu actilar.

Margarita Tengarinya: «OLSAYDI BASKA BIR SECME IM-
KANI, SECERDIM YINE DE AYNI
YOLU BEN...»

Her seyden 6nce sunu séylemek istiyorum ki, ben bu toplantiya,
Portekizde halkin hiirriyeti miicadelesine hayat ve hiirriyetlerini
hasretmis ve bu miicadelede yakinlarim kaybetmis nice kadinlar-
dan biri olarak katihyorum. Bars ve milli kurtulus miicadelesine
katildiklar: i¢in, Portekizde bir¢cok kadin zindanlara atilmistir. On-
lar demir parmakhklar ardinda uzun yillar inletiliyor. Bazilan ¢o-
cuklariyle beraber hapsedilmislerdir. Bunlar komiinistlerin karilar-
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dir. Iste bu toplantiya, yalmz ben degil, onlar da katilabilir ve erkek-
leriyle omuz omuza nasil savastiklarim anlatabilirlerdi. Bu kadinlar
arasinda oyleleri var ki, ¢gocuklarim1 hapisanede dogurdular. Bu olayy,
komiinistlerin karilarimin ve komiinist kadinlarin yigitligini gésteren
bir isaret olarak kaydediyorum. Derginizin okuyucularinin, bunu
miimkiin olan biitiin acikhg) ve genisligi ile anlamalarini isterdim.

Komiinist olmak en yiiksek yurtseverliktir

1963 Kasiminda, kocamla beraber partimizin yénetim kurulu iiye-
lerinden biriyle ilk gériimeye gittigimiz giiniin iizerinden on yil
gecmis bulunuyordu. Bu ilk goriismede bize sorulacak soruyu bili-
yordum: «Portekiz Komiinist Partisinin illegal miicahitleri olmaya
hazir misimz?» O zamanlar, kocam, yilardir siiregelmis miicadele
hayat1 ve Partiye sadakatiyle bu soruya zaten cevap vermis bu-
lunuyordu. Oyle saniyorum ki, bizim hayatimizda en énemli ve ke-
sin doniim giinii o giindi.

Eminim ki, o giinden sekiz yil sonra ve Lizbon’da gériismeyi
yaptigimiz yere ¢ok yakin bir sokakta oldiiriilecegini bilseydi, ken-
disini bekliyen dkibeti 6nceden kestirebilseydi dahi, kocam yine de
tereddiit etmezdi ve netekim o giin tereddiit etmedi. Iste bundan
otiiri, onun 6limden korkmadigin giivenle soyliyebilirim. O 6l-
mege hazirdi. Ve simdi gururla disiiniiyorum ki, eger ¢ok yakindan
bégriine sikilan iki kursun son defa konusma firsat1 biraksaydi, ko-
camin son sozii, Aragon’un destaninda soyledigi, kendisinin Syle-
sine sevdigi ve sik sik tekrarladig iki misra olurdu: «Olsaydi baska
bir segme imkéni, secerdim yine de ayni yolu ben!»

Kocam gizlilik sartlar1 i¢inde yazdig1 «Portekizde mukavemet»
adli kitabinn illegal miicadelede ¢alisanlara hitabeden béliimiinde,
konspiratérlerin hayatinda en zor y6nlerden birinin ailelerinden kop-
malar1 oldugundan bahsederek soyle der: «Zaten ihtiyar biraktigim
anami-babam1 belki de bir daha géremiyecegim. Gazeteyi a¢tigim
zaman ilk igim 6liim bildirilerini gézden ge¢irmek oluyor. ..» Onun
korkusu, gazetede, yaslar1 zaten ilerlemis olan sevgili ebeveyninin
olim haberine raslamakti. Evet, ebeveynini bir daha goremedi;
1959-da artik 6 yasinda olan biiyiik kizimiz Terez’i de bir daha
gormesi kismet olmadi. Gizli miicadele sartlar1 bizi ondan da ayril-
mak zorunda birakmigtu.

1954-de gizli caliyjmaya gecisimiz, kocam i¢in ressamha devam
yollarim1 kapadi. Bu onun i¢in biiyiik fedakarhkt.. Hemen soyliye-
yim ki, ben bu fedakarhk séziinii onun agzindan hi¢ duymadim. En
kiigiik bir imkén buldu mu (ne kadar da zor bulunuyordu!), hemen
paletine ve firgalarina sariliyor, kih benim, kdh kizlarimizin prtre-
lerimizi yapiyor, sokak gériintiileri, peyizajlar ¢iziyor, ya da kii¢iik
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heykeller iizerinde ugrastyordu. lllegal basinimizda, onun resimleri
ve graviirleri halkimizin miicadelesini yansitan nice sayfalar1 siis-
liyordu. O graviirlerden biri simdi gézlerimin 6éniinde. Bunu 6l-
diiriilmesinden bir ay 6nce yapmist1. O giinlerde, biitiin iilkede, halk,
parlamenter «se¢im» komedisine kars1 protesto hareketlerine bas-
lamigtr. Almada’da, «Hiirriyet!», «Angolada harbe siirdiigiiniiz as-
kerleri geri ¢ekiniz!», «Kahrolsun Salazar!» siarlar1 altinda yapilan
muazzam gosterilere 20 bin kisi katilmigti. Polis onlara otomatik
tabancalarla ates acti. Niimayiscilerden bir¢ogu yaralandi, bir geng
is¢l oldiirildi. Séziini ettigim graviir iste bu 6ldiiriilen is¢iyl gos-
teriyor: Kan iginde yere diismiis, ama elindeki tas1 hdla simsiki
tutuyor. ..

Simdi, bu 6ldiiriilmiis ig¢inin portresi altina ne yazacagimz be-
raberce nasil diisiindiigimiizii hatirlhyorum. Kocam nerden buldu
bilmiyorum, ama hatirladiima gére sunlar1 yazdi: «Topraga sa-
c¢ilan biitiin tohumlar, ¢ilekeslerin kanlariyle sulanarak en giir mah-
sulii verecek.»

Komiinist olmak en yiiksek yurtseverkiltir. Miicadelede diisen yol-
daslara kars1 yiirekte derin bir sevgi beslemeden yurtsever olmak
da, komiinist olmak da mimkiin degildir. Bu duygu, adama, za-
limlerin aldig1 her canin halk miicadelesinde alevlenecek bir ates ol-
duguna inanma giicii verir. «Portekizde mukavemet» adh kita-
binda, yakinlarinin g¢ektigi 1stiraplar1 anlatan kocam, 6zellikle halk
evlatlarinin bu duygusu iizerinde 6nemle durur.

Simdi béyle bir kitabin sayfalarinda, Salazarizmin bir¢ok yeni
cinayetlerini agiklamak, savagta diisen nice yeni kahramanlar1 an-
mak ve bunlar arasinda kocam1 da saymak miimkiin olurdu. Halki-
mizin sanla dolu yeni hamleleri Portekiz ufkunda umutlarmzin sa-
fagidir. Ama Salazar fasizminin sebep oldugu feldketlerin, yiktig1
ocaklarin haddi hasab1 yok. Bundan 6tiirii simdi Portekiz topra-
ginda halk nefret ve lanetinin daha dolgun mahsulii olgunlasiyor.
Bana kalirsa, Portekizde fagizmin kokiinii kazimadikga, gordiigiimiiz
biitiin bask1 ve terérii ne bir raporda, ne bir makalede, ne de bir
kitapta anlatabilmemize imkan yoktur. Kii¢iik kizim «Benim ba-
bam yok mu?» diye sordugu zaman i¢imi kaplyan hiiznii ve nef-
reti, kuru kagit iizerinde sirahyabilecegimiz biitiin deliller ifadeden
acizdir.

Falcat partiyi éldiiremezler

Cesitli gizli toplantilara ve bulusmalara gittigi zamanlar kocam
gozliyen tehlikeler giinden giine biiyiiyordu. Gizli ¢alisan kocasim
kap: esiginde ugurlarken «giile giile, gecikme, gozlerim yolda.» di-
yen, ama birkag saat, birkag¢ ay, birkag¢ y1l sonra onu bir daha gériip
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goremiyecegini kestiremiyen kadinin i¢ yasantisini bir diisiiniin. Ben
bu kadinlardan biriyim ve ne ¢ektiklerini biliyorum.

«Barig ve sosyalizm problemleri» dergisinin son sayilarindaki ya-
zilar1 okuyanlar, Portekizde Salazar rejiminin ne korkung bir baski
ve teror makinesi kurdugunu 6grenmislerdir. Ama elinde bu miithig
makina olsa dahi, Salazar diktatoras1 demokratik teskilatlar1 ve
Portekiz Komiinist Partisini ezemez. Gel gor ki, bu diktatoranin ko-
miinistlerin ailelerine ¢ektirdigi 1stiraplarin haddi hesab1 yoktur.
Peki, bu kadinlar, komiinistlerin analari, esleri, bunca kahramanhk
ve ruh giiciinii nerden bururlar? Elbette onlarin giic kaynagi, mii-
cadelenin gerekli oldugu suuruna varmis ve zafere inanmis olma-
laridir.

Benim kocam, partimizin Merkez Komitesi iiyelerinden bir kismi
ile diger baz1 yoldaslar tutsak edildigi giinlerde 6ldiiriildii. Ben onun
oldirildigini ancak gémiildiigii giin (26 Aralik) grendim. Oysa
19 Aralikta éldiiriilmiis. Durumu bana Lizbon’un bir sokaginda bu-
lustudumuz Merkez Komitesinden bir yoldas bildirdi. Eve yalnz
déndiim, ¢iinkii birka¢ dakika igin bulustuumuz yoldasin yolda
bana eslik ederek kendisini tehlikeye atmaya hakki yoktu. Aym
gece, evimizde korumakta oldufumuz parti materyallerini bavula
doldurdum, iki yagsindaki kizimi kucakladim ve derhal evden ¢ik-
tim. Aghiyamamistim bile. Yalnz komsular duymasin diye yiiziimi
yastifa gommiis, bir miiddet dylece higckirmigtim.

Cahstigim parti teskilatinda bes kisiydik. Isimiz geciktirmeye gel-
mezdi. Illegal ¢alisan bir parti, eksilen kadroyu bir giinde tamam-
hiyamazdi. lsi vadesinde bitirmek liizumu, her birimizin yiiklendigi
sorumlulugun iki kat artmasi, bilin¢ haline gelen sorumluluk duy-
gusu, bana partimizin gosterdigi en iyi yardim oldu. Partinin ihti-
yaclar1 ve yoldaslarla aramizdaki dostluk benim i¢in kuvvetli bir
destekti. O giinlerde, daha 6ncekinden ¢ok daha kuvvetle hissettim
ki, halk yiginlar1 arasinda boylesine derinlemesine kok salmig bi-
zimki gibi bir partiyi hi¢bir polis darbesi, hi¢bir hunlarhk, higbir
teror ezemez.

Biz, Salazar rejiminin zorbahigina ve kanunsuzluguna karsi, ada-
letsizligine ve zulmiine karsi savaganlarin sayica nasil arttigim,
azimlerinin nasil celiklestigini, Salazarizmi devirme miicadelesinde
en giiclii sildh olan birligin lizumunu giinden giine nasil daha ¢ok
kavradiklarim gézlerimizle gériiyoruz.

Halkin «se¢im» komedyasini, Angoladaki harbi protesto etmesi
karsisinda; Goa, Daman ve Diu halklarinin kurtulusu karsisinda;
Portekiz askerlerinin Hindistanda dégiismeyi reddetmesi kars-
sinda kuduran Siyasi Mahkeme iiyeleri fasist yargiclar en agir ceza-
lar okumaga basladilar. «Giivenlik tedbirleri» dedikleri gaddarhk
kanununa dayanarak, nice yurtseverleri 6mre bedel hapisle cezalan-
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dirdilar. Caniler gibi gozleri démiis polis kuvvetleri, emekgilerin iize-
rine, masum halkin iizerine ¢ullandilar. Bu polislere, en kiiciik bir
direnme gordiiler mi, ates agma, 6ldiirme yetkisi verildi. Asip kesen
polislerin kilina bile dokunulmadi.

Gecenlerde, Siyasi Polis’in en aktif celldtlarina miikafat bile ve-
rildi. Evet, en gozii kanh katillerin gégsiine madalya da takildi. Bu
haberi gazetelerde okudum. Inanin ki, «Kapitan Katela» dedikleri
bu miikafatin verilmesi hakkindaki talimatnamenin her satir, her
sozii halka kar§1 cinayet islemeye tesvikten baska bir sey degildir.
Yani kocam éldiirenler gibi katilleri yeni cinayetlere agik¢a tes-
viktir. Ciinkii vaktiyle kocami o6ldiirenlere de bugiin sbzii gecen
miikafat verilmektedir.

Sosyalizmin bagarilart bizim zafere olan giivenimizi arttiriyor

Portekiz siyasi cezaevlerinde yiizlerce komiinist ve anti-fagist ya-
tiyor. Zindancilar tarafindan 6ldiiriilmek tehlikesi baglar1 iizerinde
Demokles kilicr gibi daima sarkiyor. Giinden giine kuvvetten diigii-
yor, hastalaniyor, eriyor, giiriiyorlgr. Amma, barbarca iskenceler,
oliim tenditleri, 6mre bedel hapislik kararlar1 altinda dahi, bu yurt-
severler ideallerinden vazge¢miyorlar. Bu yalniz irade yigitligi, on-
larin komiinist ideallerinin gergeklesmesinin kag¢imlmazligi inan-
cina dayaniyor. Sosyalist iilkelerin her bagarisi, 6zellikle Sovyetler
Birliginde komiinizmi kurma hamleleri, hapislerde ciiriitiilen bu er-
kekler ve kadinlar igin, fagist diktatoramn 37 yildir kasip kavurdugu
memleketimizdeki agir sartlar iginde savagan hepimiz i¢in iimit kay-
nagidir. Bu basarilar, komiinizmin nihai zaferine olan giivenimizi
arttirmaktadir.

(Devamu gelecek sayida)

KAYIPLARIMIZ

Fransiz Komiinist Partisi
Merkez Komitesine

Fransiz Komiinist Partist Baskani, milletlerarast komiinist ve isct
hareketinin iinlii kigtlerinden, Fransiz halkuun biiyiik evlddi Moris
Torez yoldagin éliimiinii, Tiirkiye Komiinist Partist Merkez Komitesi
biiyiik bir teessiirle égrendi.

Biz Tiirk komiinistlert, degerli yoldagimiz Moris Torez’in skl
hdtirast oniinde sayguyla egiliriz.

TORKIYE KOMUNIST PARTISI
MERKEZ KOMITES!

439



AGIR BIR KAYIP

Milletleraras1 komiinist ve iggi
hareketi, Fransiz halki, Fransiz
Komiinist Partisi Bagkama Moris
Torez’in ani 6liimii haberini biiyiik
bir aciyla 6grendi.

Moris Torez’in biitiin  émrii,
Fransiz ig¢i simifimin hayat ve mii-
cadelesiyle baghdir. Moris Torez
28 Nisan 1900 de dogdu. Bir ma-
denci ailesinin ogludur. Kendisi de
13 yasindayken madende ¢ahs-
maga bagladi. Daha delikanliyken
ig¢i sinifinin miicadelesine katilda.
1920-de, aym1 yil kurulan Fransiz
Komiinist Partisine iiye oldu. 1924
de Partinin Merkez Komitesine se-
¢ildi. 1925 yihinda da Politbiiro
iiyesi ve Merkez Komitesi sekreteri
oldu.

Bu devrede, Moris Torez, Fran-
s1z Komiinist Partisinin, Marksizm-
Leninizm prensiplerine kesinlikle
sadik, genis kitleleri kazanmaga
6nem veren yeni tipten ig¢i partisi
haline getirilmesinde bashca rolii
oynadi.

Moris Torez, Fas’ta girisilen s6-
miirgeci harp "aleyhindeki faali-
yetinden 6tiirii tutsak edilerek hap-
se atildi. 1927—1928 yillarinda ha-
pisten ¢ikinca, miicadelesine illegal
olarak devam etmek zorunda kalda.
1930-da Moris Torez Fransiz Ko-
miinist Partisinin genel sekreter-
ligine secildi; 1964 Mayisinda yapa-
lan ve kendisini partinin bagkan-
higina secen XVII. Kongreye kadar
da bu gérevde kalda.

1928-de Moris Torez Komiinist
Enternasyonalinin Icra Komitesi
iyeligine se¢ilmis; 1939 yihnda ise
aynl Komitenin Prezidyum (Bag-
kanhk Divam) iiyesi olmustu.

O zamanlardan itibaren, Fran-
s1z ig¢i simifinin” énderi ve millet.-
leraras1 ig¢i hareketinin seckin sa-
vaggisl, Marksizm-Leninizmin teo-
risyeni sifatiyle Moris Torez’in kigi-
lig1 gittikce daha parlak surette
belirmege bagladi. Fransiz Komii-
nist Partisinin yonetim kadrosunda
ve politikasinda sekterligin mabh-
vedici zararlarim bertaral ederek,
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fasizm ve harp tehlikesine karsi
Fransiz ig¢i simfimin birligini sag-
lama savasinda kesin bir gelisme
saghyan Moris Torez’dir. 1934—
1936 yillarinda ig¢i sinifinin bu bir-
ligi halk cephesinin zaferini temin
etti.

Is¢i sinifinin menfaatleri ugrun-
daki miicadeleyi, iilkenin milli ba-
gimsizhgr ve yiiceltilmesi miica-
delesiyle simsiki baghyan Moris
Torez, ayn1 zamanda Ispanya Cum-
huriyetine milletlerarasi yardim
organize edenlerden biridir. Moris
Torez, Cekoslovakyay: Hitlere sa-
tan ve insanhig Tkinci Diinya Harbi
girdabina siiriikkliyen Miinih politi-
kasininin ig¢yiiziinii, ihanet nite-
ligini agiklamak i¢in elinden geleni

apti.

1940 yiinda, Fransiz ydnetici-
lerinin Hitler Almanyasina teslim
olmalarindan hemen sonra, Moris
Torez, Jak Diiklo ile beraber bir
Manifest kaleme aldi. Yigitce soz-
leri Fransiz halkinin savas desta-
nina malolan bu Manifestte §oyle
deniyor: «Kan kaybetmekte olan
Fransiz halk: hiir ve bagimsiz ya-
samak istiyor. Bizimki gibi biiyiik
bir halk hig¢bir zaman esir olmrya-
caktir.»

1945-de hiikiimete giren Moris
Torez, bakan olan diger komiinist
arkadaslariyle beraber, iggilerin
yararina bir¢ok kanunlarin kabul
edilmesini saglada.

1947-de gerici emperyalist ¢ev-
relerin baskisiyle Fransiz komi-
nistleri  hiikiimetten uzaklagtiri-
Iinca, Moris Torez barig ugrundaki
miicadele c¢abalarina bir kat daha
hiz verdi. O zamandan beri, onun
su ategli sozleri halkin hafizasin-
dadir: <«Fransiz halki, Sovyetler
Birligine karst hicbir zaman, asla
harbetmiyecektir.» Fransiz Komii-
nist Partisi, Viyetnamdaki harbe
kargi, daha sonra Cezayirde harbe
son verilmesi ve bu iilkenin ba-
gimsizhigr  ugrundaki miicadeleyi
Moris Torez’in énderliginde yiiriit-
miigtir.

Fransada biitiin hiirriyetler teh-
likeye diistiigii, kigisel idare tekel-
lerin egemenligini kuvvetlendirdigi
zaman, Moris Torez halka ger¢ek
demokrasi yolunu, sildhsizlanma
yolunu, sosyalizm yolunu gésterdi.
Ve onun birlik olmay: 6giitliyen
atesli ¢agris1 tekrar duyuldu: «Ne
pahasina olursa olsun, is¢i ile orta
tabakalarin birligi, evet, her ne
pahasina olursa olsun!»

Dur dinek bilmiyen kirk yilhk
miicadele hayati, Moris Torez’e,
FKP-nin XVII. Kongresi éniinde
son biiyiik nutkunu, ektigi tohum-
larin yaserdigini goéren bir cift-
¢inin 6viing duygusiyle verme bah-
tiyarhgim bagisladi: «Komiinist ve
sosyalist partileri arasinda birlik da-

veti bugiin fabrikalardan ve islet-
melerden, ovalardan ve iiniversite-
lerden gelmektedir. Biz birligin
gelismekte olmasi gergeginden ala-
cagimiz iki kat enerji ile bu biiyiik
imidin gergeklestirilmesi igin eli-
mizden geleni esirgemiyecegiz.»

Moris Torez, diinya komiinist
ve ig¢i hareketinin birligi ugrunda
var giiciiyle savasiyordu. Bu bir-
ligi bozmaga calisan revizyonist-
lerin, sekterlerin, baltalayicilarin ve
yardakglarinin gériiglerini «apagk
avantiirist karakterli dejenere teo-
riler» olarak vasiflandiriyordu.

Biitiin diinya komiinistleri, emek-
cileri, Moris Torez’in 11kl hat-
rasin1 kalblerinde ebediyen yagsa-
tacaklardar.
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Italyan Komiinist Partist
Merkez Komitesine

Italyan Komiinist Partisi Merkez Komitesi genel sekreteri, diinya
is¢i hareketinin iinlii kigilerinden, [talyan halluun biyiik evldds
Palmiro Togliatti yoldapin oliimiinii Tiirkiye Komiinist Partisi
Merkez Komitesi derin bir teessiirle ogrendu.

P. Togliatti yoldasin sahsinda, Italya ve biitiin diinya komiinistlert,
zamamnuzin biiyiik Marksgi-Lenincilerinden birini, biitiin kuvvet ve
enerjisini halkinin, milletlerarast ig¢i simifinin, barig ve sosyalizm
ddvasinin hizmetine veren tecriibeli bir devrimciyt kaybetti.

P. Togliatti yoldasin ikl hdtirast oniinde saygu ile efiliriz.

TURKIYE KOMUNIST PARTISH
MERKEZ KOMITESI

442

PALMIRO TOGLIATTI

Kardes komiinist ve i§¢i parti-
lerinin matem bayraklar1 Palmiro
Togliatti’nin tozu oniinde egil-
migtir. Biitiin hayatim, gii¢ ve
cetin sosyalizm, demokrasi ve ba-
rig miicadelelesine hasreden heye-
canh bir komiinist énder, devrimci
bir savagc1 gozlerini hayata kapada.
Togliatti’nin slimii, Italya Komii-
nist Partisi, Italyan halki ve biitiin
komiinist hareketi i¢in ¢ok agur,
ac1 bir kayiptir.

Togliatti’nin barig davasindaki
hizmeti ¢ok biiyiiktiir. O, diinyada
insanhgin varhg i¢in korkung bir
tehlike olan ve halen de olmaga de-
vam eden niikleer sildhlarin yikim
tehlikesini ilk anhyan zamanimizin
biiyiik énderlerinden biri idi.

Togliatti, ideolojileri, politik gé-
riigleri ve dini inanglann ne olur.
sa olsun, y\ginlarin biitiin tem-
silcileriyle yaptigy goriigme ve ko-
nugmalara konkre tesebbiis 6devi
sekli vermesini biliyordu. O, barig
icinde yan yana yasama politika-
sina ide zenginligi, hareket ve cos-
kunluk katt.

Togliatti, Biiyiik Obtobr Dev-
riminin tarihi énemini iyi anhyan-
lardandir. Gramsi ile beraber 1921-
de ltalya Komiinist Partisini kurdu
ve 1926 yilhinda Partinin genel sek-
reterligine segildi.

Togliatti, giicler dengesindeki
degisikligi, sosyalist diinyasinin do-
gusu ve gelismesini goéren ve bun-
dan gereken politik neticeler ¢ika-
ran biiyiik bir $nderdi.

Togliatti, Italya Komiinist Par-
tisinin yéneticisi ve Komiinist En-
ternasyonalinin sekreteri olarak
acik diigiincesi ve hareketleri, isa-
betli Marksist-Leninist tahlili ve
aktif politik faaliyeti sayesinde, fa-
sist barbarhgmin &niine gegmek,
onu yoketmek i¢in biitiin antifagist
giicleri seferber eden, halklarin
Igbirligini saghyan anti-fagist hare-
ket birliginin platformunu ¢izen
iinlii kigilerdendi.

Togliatti, Italyada milli muka-
vemet hareketinin, fagizm esaretine

ve fagist iggalci giiclerine kars: bag-
hyan hareketlerin miitesebbisi ve
yéneticisiydi.

Togliatti, 1944-de biitin anti-
fagist partilerin katildigy ve Ital-
yamin milli birligini ve bagimsiz-
higin koruyan ilk koalisyon hiikii-
metinin kurulmasina énayak olmus-
tur.

Gramgi’nin bilimini benimseyen
ve onun ¢izdigi yoldan giden Tog-
liatti, Marksist-Leninist metottan
faydalanarak, yeni olaylarin tahli-
lini yapmig ve bu olaylara dogru
kiymet bi¢migtir. Togliatti, ¢cagdas
tarihi ortamda ve Italya ig¢i hare-
ketinde, Italyanin demokratik yol-
dan sosyalizme ge¢mesinde gereken
sartlar1 ve bigimleri bulmug, goster-
migtir. [talyada halk yiginlari, ba-
sinda Togliatti’nin bulundugu ltal-
ya Komiinist Partisinin 6nder-
liginde fedakarcasina miicadele ede-
rek, 1948-de Togliatti'ye karg1 sui-
kast tertiplenmesi, 1953-de pomes-
c¢ik se¢im kanunu, 1960 gerici
komplo tegebbiisii gibi, gericilerin
hazirladiklar1  birgok denemelerin
éniine ge¢mislerdir.

Halk yiginlarinin ve Italyan mil-
letinin hayatiyle derinden bagh
olan Togliatti, hayatinda ve miica-
delesinde her zamansadik bir enter-
nasyonalist, milletlerarast1 mese-
leleri hareket noktasi olarak ka-
bul eden diinya ¢apinda bir énder-
di. Togliatti, milletleraras1 daya-
nigmayi derinden duyuyordu. Onun
bu duygusu, harp zamaninda,
Ispanya Cumhuriyetinin savunul-
mas1 zamaninda, milletleraras: iggi
hareketinin birligi ugrunda yiirit-
tigi yigitce miicadelede ve diin-
yanin ilk sosyalist devleti olan
Sovyetler Birligi ile siki, sarsilmaz
dostlukta acik ifadesini bulmustur.

Togliatti’'nin, ortak miicadele-
mizdeki deha zenginligi, onun faali-
yeti ve gahsiyeti, ltalyada ve ltal-
yanin diginda zamammzn politik
hayatindaki faaliyeti okadar bii-
yiiktiir ki, bunu, onun diigmanlar
ve goriigiini paylagmiyanlar da
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oliimiiyle 1lgili olarak 1ifade ettik-
leri derin hiirmet hisleriyle belirt-
miglerdir.

Diinyamin Dbiitiin bélgelerinde
emekgiler Togliatti’nin 8liimiiyle
biiyiikk bir ac1 duymaktadirlar.
Italyadaki biitiin sosyal tabakalar,
iggiler ve kéyliler, kiiltiir, sanat
ve bilim alaninda ¢aliganlar, Tog-
liattinin de biiyiik yigmlar partisi,
ig¢i simiflinin, barig, demokrasi ve
sosyalizm ugrunda savagan biitiin
ftalyanlarin partisi olmasim iste-
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digi ve yaptign Italya Komiinist
Partisine teessiirlerini bildirmekte-
dirler.

Italya Komiinist Partisi, yéne-
tim kurulunun da belirttigi gibi,
Palmiro Togliatti’nin yoluna devam
edecek, onun direktifine sadik kala-
cak, bu direktifi hayata gecire-
cektir.

Bu ac1 matem giinlerinde, der-
gimiz, Italya Komiinist Partisi ve
biitiin ltalyan emekgileriyle kar-
desce dayanigmasini bildirir,

OZEL SAYFALARIMIZ

Tiirkiye halkina ¢agn

Yurttag!

Kibris halkinim tam bagmmsizhigim elde etmek i¢in actig1 savas,
emperyalistleri saldirgan amaglarinda birlestiren NATO’yu harekete
getirmistir. Bu yiizden, emperyalistlerin Kibris planlarim gercek-
lestirmekle gorevli Ankara hiikiimeti, memleketimize ancak felaket
getirebilecek tehlikeli bir maceraya atilmigtir. Yurdumuzun kaderini
ellerinde tutanlar atesle oynamaga baslamiglardir.

Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesinin 20 Subat 1964
tarihli kararinda gsoyle deniliyor: «Kibrisa karsi girisilen askeri
saldirganhk hazirhiklar, tecaviiz tehdit ve denemeleri memleketimizi
korkung bir harp feldketiyle karsi karsiya getirmistir. Halkimizin
uyanik olmasi gerektir. Gerici gevrelerin Kibrista kardes kavgasim
kériikliyen kigkirtici, ayiricr faaliyetlerine karsi, NATO’cu emper-
yalistlerin ¢ikarina olarak ve onlarin diktasiyle bugiinkii Ankara
hiikiimetinin Kibnsin igislerine miidahelesine, askeri saldirganhk
hazirhk ve denemelerine kars1 aktif miicadele, basta komiinistler
olmak iizere, biitiin Tiirk yurtseverlerinin bugiinkii en énemli vazi-
fesidir.»

Kibristaki son olaylar, durumu biisbiitiin agirlagtirdr. Hiikiimetge
tutulan yolun memleketimizi bir harp atesine siiriikkledigi gercegini
bir kere daha ortaya koydu. Tiirk ordu birlikleri ve donanmas [sken-
derun limanina y1gildi. Biiyiik Millet Meclisi, 6zel bir oturumunda,
gericilerin baskis: altinda aldig: bir kararla, hiikiimete, gerektigi tak-
tirde Kibrisa asker ¢ikarma yetkisi verdi. En yetkili resmi agizlar
saldirinin zaruri oldugunu, hazirhklarin tamamlandigini, adamn
6 saat icinde iggal edilebilecegini pervasizca ilin ettiler. Bagbakan
[nénii, son Vasington ve Londra yolculugundan, hazirlanan saldin
planim1 begendirmis ve cesaretlendirilmis olarak déndii. Cok gec-
meden de, Ankarada Kibrisin «Tiirkiyeye saldirmaga hazirlandig»
yolunda resmi bir uydurma haber yayildi. Bu giiliing bahaneyle de
havadan ve denizden, Birlesmis Milletlerin iiyesi egemen Kibris Cum-
huriyetine saldirildi; Rum ve Tiirk kéyleri barbarca atese verildi;
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hicbir seyden habersiz, silihsiz Rum ve Tiirk halki, yiizlerce masum
insan, ¢oluk ¢ocuk napalm bombalariyle yakild.

Bu saldir1 hareketine, Birlesmis Milletler kuvvetlerinin adada
bulundugu ve durumu diizeltmek i¢in tedbirler aldi31 bir sirada giri-
siliyor. Ciinkii, adada durumun diizelmesi NATO’lu emperyalistlerin
isine gelmiyor. Iki cemaat arasinda barisin saglanmasina engel olmak

“i¢in simdiye kadar gerek Ankara hiikiimetinin eliyle, gerek baska
ellerle girisilen kigkirtmalarin bu defaen tehlikelisine bagvurulmustur.

Bu saldirinin, Kibrisi elden birakmak istemiyen NATO kodaman:
larinin planlarina uygun olarak hazirlandi1 agiktir. Saldiridan bir
giin once, Bakanlar Kurulu toplantisina Ankaradaki Amerikan Bii-
yiikelgisinin de katilmis olmasina baska bir sebep aramaga liizum
yoktur. Ankara hiikiimetinin resmen agikladigina gore, askeri hare-
kat sirasinda NATO’ya muntazaman rapor verilmigtir.

NATO politikasimn Tiirkiye igin taspidigr biiyiik tehlike, Kibris
meselesinde biitiin dehgetiyle kendisini gosterdi. Bu politikanin kim-
lerin yararina yiiriitiildiigi, 6zellikle bu meselede tamamiyle ortaya
ciktl

Bugiinkii hiikiimet reform vaadleriyle iktidara gelmisti; hatta
kendisine «reform hiikiimeti» diyecek kadar ileri gitmisti. Simdi bu
sahte vaadleri 6rtbas etmek i¢in Kibris isine bir cankurtaran gibi
sarilmisa benziyor. Fakat bu «cankurtaran» yalmz bu hiikiimeti
degil, biitiin memleketi batirabilir. Eger bugiin, her tiirli kigkirt-
malara ragmen, yurdumuz bir harp atesi i¢inde degilse, bunu ancak
barigsever devletlerin azimli davramslarina bor¢luyuz. Emper-
yalistlerin istedikleri yerde diledikleri gibi at oynatabilecekleri bir
devirde degiliz. Bugiin milli bagimsizhiklar1 ugrunda savasan halk-
larin giivendikleri ve giivenebilecekleri kuvvetler vardir.

Ankara idareci ¢evreleri, gerici kuvvetler, her vasitay1 kullanarak,
barisgr halkimizi, yurtsever genglerimizi ¢celmege, memlekette estir-
dikleri harp havasinin akintisina katmaga calisgiyorlar. Gerici hiikii-
metler, emperyalistlerin Kibris meselesinde, duruma gére, zaman za-
man degisen tutumlarim kolayhkla benimsiyerek, bunlari Tiirki-
yenin «milli tezi» diye ileri siirmekte bir hayli ustalik gostermislerdir.
Son saldir1 denemesi barigsever devletlerin kesin ihtariyla suya dii-
siince, emperyalistler adadan gikmamak i¢in yeni bir yol aramaga
koyuldular. Amerikanin soguk harp uzmani tammnan Agesona yeni
bir plan hazirlatildr. Bu plana gére, NATO kuvvetleri adada kalmak
sartiyla «Enosis» gerceklestirilecek, yani ada Yunanistana katila-
caktir. Ankara hiikiimeti bu plam da benimsemeye hevesli goriinii-
yor.

Yurttas! Ankara hiikiimeti saldirgan ortaklarinin planlarim ger-
ceklestirmek ic¢in atesle oynamaktadir. Memleketimiz yabanci men-
faatler ugruna korkung¢ bir harbin esigine siiriiklenmistir. Harp,
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memleketimize, halkimiza ancak feldket getirir. Yurdunu, halkim,
aile ocagini seviyorsan, hangi partiden olursan ol, hangi siyasl, dini
inanci tasirsan tasi, memleketimizi yabancilar ¢ikarina kurban etmek

istiyenlere kars1 dur!
Biigiinkii hiikiimetin saldirganlik politikasi, bariel Tiirk halkinin
politikasi olamaz, Tiirkiyenin milli politikas: olamaz. Halkimiz harp

degil, bars istiyor!
TUORKIYE KOMUNIST PARTISI

MERKEZ KOMITES!
22 Agustos 1964
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Halkimiza ¢agr

Yurttas!

Son Ankara, Istanbul ve lzmir gésterileri, baz1 gerici gruplarin
bu harekete bagka bir yon verme cabalarina ragmen, hiikimetin
NATO’culuk politikasinin artik tamamiyle iflas ettigini ortaya koy-
mugtur. Bu olaylar NATO’culuk, Amerikaya koriikoriine baghhk
politikasinin i¢yiiziinii halkimizin artik anladigim gésterir. Bu politi-
kanin bir sonucu olarak Kibrista girisilen macera yurdumuzu kor-
kung bir harp felaketiyle yiizyiize getirmistir.

Halkimiz bugiin, memleketimizin bagimh duruma neden diistii-
giinii goriiyor, NATO boyundurugundan kurtulmak igin aktif bir
miicadeleye girismis bulunuyor. Egemen cevreler hdli NATO bas-
lariyla entrikalar ¢evirmek, pazarhklar yapmak, iflas eden millet
diisman politikalarin: siirdiirmek hevesindedirler. Gerici ¢evrelerin,
bu protesto gosterilerinden kendi politikalar: i¢in faydalanma c¢aba-
sinda olduklar1 meydandadir. Hiikiimeti tuttudu yoldan gevirmek
icin, halkin, giristigi bu savas1 daha da gelistirmesi, genisletmesi ve
bu hareketi gericilerin kendi amaclarina yéneltme ¢abalarina kars
uyanik olmasi gerektir.

Gosterilerin asil 6zii ve ozelligi, halkin 15 yi1l boyunca agiktan
agga soyliyemediklerini biitiin sesiyle haykirmasidir: «Amerikalt
‘defol!». Halkimiz, simdiye kadar kacak olarak, Meclisten gegmeden
-yiiriiliige konan, Amerikayla baglanmis «Ikili anlasma» nin bozul-
masinl, dis politikamizin kokten degistirilmesini, topraklarimizdan
NATO ve Amerikan iislerinin, egemenlik haklarimiz1 ¢igniyen biitiin
anlagmalarin, emperyalistlere verilen imtiyazlarin kaldirilmasini
istiyor.

Tiirkiye Komiinist Partisi, uzun yillardir, bu Amerikan — NATO
koleligine kars1, milli bagimsizhik, bagimsiz dig politika, baris ve
demokrasi ugrunda halkimizi savasa ¢agirmistir. Batili emperyalist
devletlerin saldirgan amaglar:1 i¢in kurulan NATO’nun politikasina
baglanma, yurdumuza, halkimiza yikimdan baska bir sey getiremez-
di ve getirmedi. Halk bu ac1 gercekleri artik goriiyor. Gerici hiikiimet-
lerin Amerikaci politikasi yiiziinden binlerce Memet¢ik Korelerde
kirdinldi. Batii sémiirgecilerin ¢ikarina olan harpg1 bir politika
yiizinden memleket agir borg¢lar altina girdi, emek¢i halk agir
vergiler altinda ezildi. Yine bu bagimh politika yiiziinden hiikiimet
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Kibris macerasina girdi ve memleketi harp ugurumunun kenarina
getirdi.

Bu duruma dayanamiyan halk sokaklara ¢ikti. Simdi o, Ameri-
kayla, NATO’yla baglanan anlasmalarin bozulmasi, bagimsiz milli
bir politika igin aktif olarak savasa atilmistir. Isteklerini gercekles-
tirmek i¢in, onun daha teskildth, emperyalistlerin, NATO’cularin
yerli ajanlarina karsi daha uyamk olmasi gerektir.

Tiirkiye Komiinist Partisi, halkimizin, milli bagimsizhk, bans ve
demokrasi ugrunda, NATO’dan, Amerikan kéleliginden kurtulmak
i¢in girisilen bu kutsal savasim var giiciiyle destekliyor. Komiinist
Partisi, politik goriisleri, inanglar1 ne olursa olsun, hangi partiden
olursa olsunlar, biitiin yurtsever giicleri birlesmege ve yurdumuzu
korkung bir harbe siiriikliyen NATO politikasina karsi, Amerikan
boyunduruguna kars1 savasa ¢agiriyor.

TURKIYE KOMUNIST PARTISI

MERKEZ KOMITESI
1 Eyliil 1964
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Sovyetler Birligi Komiiniist Partisi
Merkez Komitesine

Degerli yoldaslar!

Komiinist ve ig¢i partilerinin genel bir danisma toplantisi hak-
kindaki 30 Temmuz tarihli mektubunuzu biyiik bir ilgi ile inceledik.
Teklifleriniz, partimizin 20. 4. 1964 tarihli bildirisinde agiklanan gé-
riislerine uygundur.

1960 yilinda yapilan son danisma toplantisindan sonra, gerek
milletlerarasi sosyal-ekonomik ve politik durumda meydana gelen
onemli degisiklikler, gerek Cin Komiinist Partisi idarecilerinin diinya
komiinist hareketinin genel hattiyla celisen goriisleri ve hareketi-
mizin birligini ciddi sekilde tehlikeye koyan fraksyoncu ve par-
calayic1 faaliyetleri komiinist ve ig¢i partilerinin yeni bir toplanti-
sint zaruri kilmakta ve bunun bir an énce gergeklestirilmesini gerek-
tirmektedir.

Diinya komiinist hareketinde ortaya ¢ikan anlagmazlik bugiin fiili
bir ayrilik seklini almig, birligimizi ciddi sekilde tehdit etmege basla-
migstir. Siyasi goriis farki, inang fark: gozetmeksizin, harbe, emper-
yalizme, gericilige karsi olan biitiin sosyal kuvvetleri birlestirmeyi
baglica vazife bilen biz komiinistler kendi aramizda birlesmemis
olamayiz. Komiinist hareketinde ayrilik ancak emperyalistlerin ek-
megine yag siirer. Nitekim 6yle oluyor. Bu duruma son verilmesi,
birligin korunmasi, saglamlastirilmasi, 6zellikle bugiin, harp kun-
dakegilarinin faaliyetlerini artirdiklar1 bir sirada biiyiik bir énem
tasiyor. Bizce toplant1 geciktirilmemelidir. Gecikmenin bugiinkii
durumu derinlestirmekten baska bir sonu¢ dogurabilecegini sanmi-
yoruz.

Kald1 ki, son danisma toplantisindan beri diinyada meydana gelen
degisikliklerin, ortaya ¢ikan yeni problemlerin birlikte ele alinmasi,
incelenmesi, degerlendirilmesi, Moskova Deklarasyon ve Bildiri’sinin
gelistirilmesi de Marks¢i-Leninci partilerin éniinde duran en 6nemli
miisterek 6devlerden biridir. Kanaatimizce, sadece bu bile, yeni bir
genel toplantinin geciktirilmemesi i¢in yeter bir gerekg¢edir. Bunun
i¢in, 6niimiizdeki genel toplantinin 1965 ortalarinda yapilmasi yolun-
daki teklifinizi memnunlukla karsiliyor ve destekliyoruz.

Toplantiy1 hazirhyacak komisyonun terkibi iizerinde bir anlag-
maya varilamadigina gére, 1960 toplantisinin redaksiyon komis-
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yonuna giren 26 kardes partinin temsilcilerinden miirekkep bir hazir-
Ik komisyonu kurulmasi ve bu komisyonun bu yihin Aralik ayinda
faaliyete ge¢mesi yolundaki teklifi de yerinde buluyoruz.

Komiinist ve ig¢i partilerinin mutlak ¢ogunlugunun gerekli gor-
diigi bir danigma toplantisini, kardes partilerin oylarini hige sayarak,
uzun bir zaman sonraya birakmakta veya hi¢ yapmamakta ayak
direyen Cinli yoneticilerin tutumu komiinist hareketinin Leninci
prensiplerine yabanci bir zihniyetin ifadesidir. Cogunlugun istedigi
genel danigma toplantisina her hangi bir partinin katilmay reddet-
mesi bu toplantinin yapilmasina engel olmamalidir.

Diinya komiinist hareketinin gelismesinde, birliginin korunmasi ve
kuvvetlenmesinde biiyiik hizmeti olacagina inandiimiz bu tarihi
toplantinin basarist i¢in Tiirkiye Komiinist Partisi elinden geleni
yapacaktir.

Komiinist selamlariyle

TURKIYE KOMUNIST PARTISI
MERKEZ KOMITESI ADINA

Y. Demir
(Birinci Sekreter)

4 Eylil 1964
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Bulgar Komiinist Partisi
Merkez Komitesine

Degerli yoldaslar!

Bulgaristan Halk Cumhuriyetinin 20-nci kurulus yih dolaysiyle,
Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi, biitiin Tiirk komiinist-
leri ve emekgileri adina sizleri ve sizin sahsmizda biitiin Bulgar hal-
ki yiirekten kutlar.

Yirmi yihk halk egemenligi siiresince Bulgaristan sosyalizm
kurulusunda gerg¢ekten biiyiik basarilar elde etti. Bulgar halki, sa-
vasgl onciisii Bulgar Komiinist Partisinin 6nderligi altinda koklii
sosyal degisimler gergeklestirdi, memleketini ekonomisi, kiiltiirii
hizla gelisen, emekeilerinin hayat seviyesi durmadan yiikselen hiir bir
iilke haline getirdi.

Bulgar Halk Cumbhuriyeti, Leninin baris i¢inde yanyana yasama
prensiplerini sagmadan gerceklestirerek, barig ugrunda, halklar ara-
sinda dostluk ugrunda, Balkanlarda atomsuz bir bélge meydana
getirilmesi i¢in, Avrupada ve biitiin diinyada milletleraras1 gergin-
ligin giderilmesi igin, 1srarla, sebatla savasmaktadir.

Tiirk komiinistleri, Tiirkiyenin biitiin namuslu ve barigsever insan-
lar1, Bulgar halkinin biiyiik basarlarim hayranhkla karsihiyor.

Barig ve sosyalizm ugrunda savasta sizlere ve biitiin Bulgar hal-
kia yeni basarilar dileriz.

TURKIYE KOMUNIST PARTISI

MERKEZ KOMITES!
7 Eyliil 1964

452

iCINDEKILER

A. Rumyantsef:

Cagdas devrin esas ¢eligmesi

Todor Jivkof:

Sosyalizm ve onun diinya devrimci siirecindeki rolii

B. Panomarof:

Proletarya enternasyonalizmi biiyiik bir giictiir.
V. Cerratana:

ls¢i simfinin tarihi gorevi .

Racani P. Dat:

Birinci Enternasvonal ve baris miicadelesi
L ENTERNASYONALINYUZUNCU

YILDONUMU

Sanl: bir tarihten sayfalar .

MUCADELEDE HAYATLARINI
VERENLER

Komiinist kahramanlara dair hikayeler .
KAYIPLARINMIZ .

OZELSAYFALARIMIZ

Tirkive halkina ¢agrilar

341

358

380

401

410

417

445



BARIS VE SOSYALIZM PROBLEMLERI
]

Ingilizcesi:
Central Books Ltd., 37 Grays Inn Road, London, W. C. 1.

ltalyancast:

Libreria Rinascita, Via delle Botteglie, Oscure 2, Boma

Almancast:

«GLOB US»-Vertrieh ausliindischer Zeitschriften, Wien XX,
1schstadtplatz 3

Yunancast (Kibris’ta):

Laikon Praktorion, Tricoupi Street, 53 r, Nicosia

Ruscasi:

Stredisko pro rozsirovani tisku, Praha 6, Thdakurava 3

Fransizcasi:

Societe ’Edition et d’Enformation 9, Boulevard des Italiens Paris (2¢

Ispanyolcas :

Ediciones Pueblos Unidos Casilla Correo 589, Montevidep

Japoncast:

Nauka Ltd., 2, Kanad-Zinbocho 2-chome, Chiyoda-ku, Tokyo

Isve¢ dilinde:

Arbetarkultur, Séderarmsvagen 36, Johanneshov 6, Stockholm

Bulgarcast:

Raznoiznos, I, Rue Tzar Assen, Sofia

Tiirkgest :
«YENI CA G» — Stredisko pro rozsirovani-tisku, Praha G,
Thékurova 3

1
Fiyat1 1 lira



	0001
	0002
	0003
	0004
	0005
	0006
	0007
	0008
	0009
	0010
	0011
	0012
	0013
	0014
	0015
	0016
	0017
	0018
	0019
	0020
	0021
	0022
	0023
	0024
	0025
	0026
	0027
	0028
	0029
	0030
	0031
	0032
	0033
	0034
	0035
	0036
	0037
	0038
	0039
	0040
	0041
	0042
	0043
	0044
	0045
	0046
	0047
	0048
	0049
	0050
	0051
	0052
	0053
	0054
	0055
	0056
	0057
	0058



