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Komiinist ve ig¢i partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Ingiltere parldmento segimlerinden sonra

j ohn Gonllan

Ingilterede, gecen Ekim ayinda yapilan parlamento secimleri,
muhafazakérlarin 13 yillik iktidarina son vererek Leybrist (Isci)
Partisine zafer saglamistir. Boylece, simdiye kadar, besinci defa
olarak Leybirist hiikiimeti iktidara gelmistir. Bugiin parldmentoda
partilerin temsili s6yledir: Leybirist mebuslar: 317, muhafazakarlar:
304, Liberaller: 9.

Parldmento baskaninin (muhafazakardir) oyunu hesaba katmazsak,
bu durumla Leybuiristler yalmz 4 veya 5 oy ¢cogunlugu saglamakta-
dirlar.

Cesitli partilere verilen genel oy say1 ve oram soyledir:

Leybirist Partisi: 12.205.576 — 9, 44,1
Muhafazakarlar: 12.002.407 — 9%, 43,4
Liberaller: 3.093.316 — 9, 11,2

Bu arada Komiinist Partisinin 36 aday: da 46.532 oy saglamistir.

Bu secimler 1959 yih secimleriyle karsilastirlldiginda, Leybirist
Partisi oylarinda 11.000, Muhafazakar Partisi oylarinda 1.750.000
bir diisiiy ve Liberal Parti oylarinda 1.443.000 yiikselis oldugu goriil -
mektedir.

Komiinist Partisinin 1963 yili Kongresinde, Liberallerin kay-
dettikleri yiikseligin gecici olup olmadi1 incelenmistir. O zaman
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kongrede demistim ki: «Leybirist Partisinin, Muhafazakir Parti
politikasina kars1 sonuglu bir alternatif ileri siirmemesi, bir x1s1m
kotiimser muhafazakar taraftarlarin oylarim Liberallere vermelerine
sebep olabilir. Nitekim, béyle de oldu. Liberallerin politikasi «soguk
harp», iicretlerin dondurulmasina, siniflararasi uzlasmaya dayanan,
iiretim araclar1 iizerinde toplumsal miilkiyeti kabul etmiyen bir

- kapitalizm politikasidir. Boyle oldugu halde Liberaller, Leybiristlere
oldugu kadar Muhafazakirlara da saldiriyor ve demagojik propa-
gandalariyle «Tory» taraftarlarim kendi taraflarina ¢ekiyorlar. Son
secim kampanyas siiresinde «Times» gazetesi Liberalleri ve «Eco-
nomist» gazetesi de Leybiristleri se¢cmeleri i¢in okuyucularmma tav-
siyelerde bulunmuslardir.

Biitiin bunlar, Muhafazakarlarin iktidarina son vermiye kararh
olan se¢menler arasinda bir dereceye kadar saskinhk yaratmistir.
Halkin segimlere katilma oraninin 1959 yihindan diisiik olmasi da,
bunun sonucudur. Liberallere verilen oy sayis xukselmtﬂu’, ama
onemsiz bir (;ogunlukla iktidara gelen Leybiristledin oy sayismda
higbir yiikselis olmamigtir.

Hiikiimetin kurulusu

Harold Wilson, hiikiimetini kurarken, Leybirist Partisi igerisindeki
cesitli akimlarin temsilcileri iizerinde durdu. Ama énemli mevkileri,
kilit noktalarim partinin sag kanadi temsilcilerine teslim etti.
Ornegl
Brown’a; Maliye, James (Jollagham Savunma, Denis Hilley’e; Ca-
lisma, Ray Hunter ve Icisleri Bakanlml Frank
Diger taraftan da Tasit Iscileri Sendxkasn Sekreteri olarak iicret-
lerin dondurulmasina karsi gelen, i¢ politikada ilerici tutumlar
savunan Frank Caseus Teknik Isler Bakanhgina getirilmistir. Parti
sol kanadindan diger bazi temsilciler de, bir sira bakanliklar almis-
lardir. Fakat hiikiimetin kilit noktalar1 sagcilarin eline gegmistir.
Bundan dolay1 politik alanda biiyiik deglslkllklerm gergeklestlrl]mesx
i¢in ¢etin savas yiiriitiilmesi gerekiyor.

Parldmentoya secilen iiyeler arasinda, sol kanadin bir¢ok temsil-
cileri en ¢ok oy almislardir. 'Ama sol kanadin liderligini ellerinde
bulunduran unsurlarin,. "parti‘ ‘icerisinde radikal degisiklikler yapil-
mas! i¢in — se¢im Oncesi. — yiiriitiilen savasta isteksiz davran-
malarinin sonucu olarak, sol :kanadin parti i¢i durumu zayiflamistir.,

o

Ixomumst Partwmm tutumu

Parti fcra Komitesinin secim sonrasi itk oturumunda, Xr;e)lumgt
hiikiimetine kars1 tutumumuzun genel hatlar1 acik,olarak, tanumban-
mstir. Soyle ki:
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Leybuirist Partisinin biitiin taraftarlar, biitiin komiinistler, biitiin
ilerici Ingilizler, «Tory’lerin» tekrar iktidara gelmelerine miisade
etmemeli ve gelecek secimlerde daha biiyiik yenilgiye ugramalarina
calismalidirlar.

Komiinist Partisi, Leybirist hiikimetinin iktidarda kalarak, halkin
tekelcilere, apartiman sahiplerine karsi yaptign savasin basariya
ulagsmasina yardim etmesi 6zlemindedir. Partimiz, hiikiimetin biitiin
ilerici hamle ve tetbirlerini desteklemektedir. Bizim biitiin tenkit-
lerimiz, hiikiimetin giiclenmesine ve halk tarafindan destek gorme-
sine yonelecektir,

Hiikiimetin alacag: su veya bu tedbire kars1 bizim tutumumuzun
olgiisii, bu tedbirlerin ne dereceye kadar is¢i simfinin ve halk kitle-
lerinin yararina olacagina, Muhafazakir ve milyonerlerin ¢ikar-
larin1 ne dereceye kadar incitecegine bagh olacaktir. Yani her sey
politikanin ne olacagina, bu politika etrafinda yapilacak savasin
alacag sekle, isleyecegi yone baghdir. Hiikiimet, tekelcilere kars:
savas yiirittiigii ve esash bir politika uyguladigr derecede halk
kitlelerinden destek gorecektir. Is¢i hareketinde solcu giiclerin bir-
liginin gerceklesmesi i¢in, Komiinist Partisi miimkiin olan her seyi
yapmaktadir.

Elbette, sadece bir formiiliin yardimiyle durum degisemez. Esas
olan, her hangi yeni duruma kars1 tepki gostermek, kendi koklii ve
pratik politikamiz1 ortaya koymak, gelistirmék ve halk hareketini
kendi siarlarimiz, kendi dileklerimiz etrafinda:birlestirmektir.

Mali kriz

- Ingiliz 6deme bildngosu agig, 1964 yilinda, 800 milyon sterlin
liraya yiikselmistir. Bu a¢igin sonucu olarak, Leybirist hiikiimeti,
hayatinin daha ilk haftalarinda, miithiy bir mali krizin kiskac
arasinda bulunmustur.

Odeme bilancosundaki bu biiyiik agik, Ingiliz emperyalizminin
derin krizinden dogmus ve 1945 yili sonrasl, biitiin Inglllz hiikiimet-
lerini darbelemistir. .

Geleneksel olarak, [ngiliz empelyallzmmm odeme bilangosunda
biiyiik ithalat harci vardir ki, bu, (City’'nin iilke disina yaptig1 ya-
tirrmlarin geliri, sigorta ve denizcilik sirketlerinden toplanan paralar
v.s gibi) «belirsiz veya gizli ihracat» denilen ihracat gelirleriyle kapa-
tilmaktadir.

1945 yilindan sonra Ingiliz tekelc1 kapitali, birbirine karsit baz
amaclar gerceklestirmeye yeltendi. Bunu yaparken stratejisinin
temelinde su 6zlemler - bulunuyordu: City’i, milletleraras1 mali
kapital merkezi olarak elinde bulundurmak, sterlini uluslararasi
doviz olarak gecerli tutmak, kapital ihracina devam etmek (ki bugiin
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400 milyon sterlini gegmektedir) yeni sémiirgecilik sistemi uygula-
mak ve sémiirgecilik savas1 yaparak NATO’ya kars1 yiikiimliiliigiini
yerine getirmek.

Buna paralel olarak, Ingiltereyi atom giicii olan bir devlet yapmak,
Ingiltere endiistrisini genisletmek, Amerikan kapital yatirimlarim
tesvik etmek, ve ayni zamanda sosyal sigorta sisteminin genis-
lemesini talep eden halk kitlelerinin gelisen baskisina karsl koymak
zorunlugunda kalmistir. ‘

Bu politikanin sonucu olarak, Ingiltere ekonomlsmde biiyiik ger-
ginlik meydana gelmis, iiretimde durgunluk gériilmiistiir. Muazzam
sildhlanma masraflar1 yilda 2.200 milyon sterline ¢ikmig, askeri dig
masraflar yilda 350 milyona yaklagsmis ve sosyal hizmetler gerlye
birakilmistir.

Biitiin bunlar krizin dogmasina sebep olmus ve sterlin bélgesini
daraltmigtir,

Komiinist Partisi secim kampanyasi siiresinde, iilkenin kriz esi-
ginde bulundugunu, krizden kurtulmak i¢in kokli tetbirler ahnmas
gerektigini, kapital ihracinin smirlandirilmasini, harp masraflarmin
azaltilmasin ve tekellere karsi etkili tetbirler uygulanmasini defa--
larca belirtti.

Durumun ciddi olduguna, biiyiik is adamlarinin kontrolii altinda
olan basin da temas etti.

Ornegin, «Financial Times» 0 zaman soyle yazmisti:

«Dista biiyiik masraflarimiz olmasaydi. biitce dengesi ve doviz
icin gereken tasarrufu yapmis olurduk. Askeri masraflar ve cesitli
dis yardimlar seklindeki masraflarla, cari masraflarimiz 2/3 nispe-
tinde artmis, 1959 yilindan 1963 yilina kadar, yilda 150 milyon ster-
line dayanmis ve 1964 yilinin birinci yarisinda %, 16 daha fazla yiik<
selmigstir. Her halde bizimde, BAD gibi, ayagimz1 yroganimiza gore
uzatmayl égrenmemiz zamani gelmistir. . . »

«Times», 18 Kasim 1964 tarihli redaksiyon makalesinde séyle
yaziyordu:

«Hiikiimetin dig masraflar1 artmaktadir... Odeme bilingosunda
bu masraflarin yarattig1 agik, son on yil siiresinde devamh ve teh-
likeliydi.

1952 yilinda, hiikiimetin dig masraflarinin toplami 73 milyon
sterlini bulmusg, bu yil da 500 milyona yanasmistir. (Bu artis, 6zellik-
le, geri kalms iilkelere yapilan ekonomik yardimla izah edilmektedir.
Her ihtimale karsi bu yardim daha da yiikselecektir) Biitiin bunlar,
asker1 dig masraflarimizi gézden gecirme zorunlugunu yaratmaktadir.
Yalniz bu masraflar yilda 350 milyon sterlin liray1 bulmaktadir.»

«Financial Times», kapital ihraciyle ilgili 13 Kasim 1964 tarihli
bir makalesinde soyle yazmaktadir: «Odeme bilangosundaki agigin
(880 milyon sterlini bulmaktadir) hemenhemen yarisinda kapital
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ihracinin payr vardir. Bundan dolayr disa kapital ¢ikarilmasina
kars1 kontrol uygulama imkéanlarini arastirmamiz gerekmek-
tedir.

Bu yonde atilacak her hangi bir adimi ve kapital sinirlamanin yeni
bir politik giicliik yaratabilecegini, hiikiimet biiyiik bir ciddiyetle
incelemelidir. Boyle bir kontroliin son bir ara¢ olarak kullanilmasi
gerektigi iizerinde de diisiiniilmelidir.»

Hiikiimetin, durumun ciddiyetini nicin anlamadigim diisiinmek
bile zordur. Kald1 ki, bir taraftan da Leybirist Partisi liderleri se¢im
kampanyasinda sosyal reform programi uygulama odevini iizer-
lerine ahiyorlardi. '

Hiikimet programi 3 Kasim tarihinde «Krallik Bildirisi» ile de
aciklanmistir. Bu programda, celik endiistrisinin millilestirilecegi,
(toprak fiyatlarinin indirilmesi i¢in) Tarim Komsiyonu kurulacag,
Mesken Kira Kanununun kaldirilacag: ve daha birgok sosyal ted-
birler alinacagi belirtiliyordu.

Birinci olaganiistii biitceye gore, emeklilik 6denekleri artacaktir.
Ama bu tedbirler ancak 1965 yih Mart aymin baslarinda uygula-
nacaktir. Sosyal sigortalar i¢in, isciler tarafindan 6denen primler
haftada iki siling yiikselecektir. Bununla beraber gelir vergisi ar-
tirlacak ve petrola daha fazla vergi eklenecektir. Hiikiimet, isci
sinifi ve sendikalar iizerinde baski kullanarak «gelir politikasini»,
«iicretlerin dondurulmasimi» kabul etmiye zorlamistir. Ekonomi
Bakani sirketlere ve ¢ok kazangh kapital yatirimlarina, 1965 Nisan
ayinda, yeni vergi sistemi uygulama meselesinin gézden gecirilecegini
aciklamistir.

Fakat bunlarla paralel olarak, Leyburist hiikiimeti, biiyiik tekellere
kendileriyle igbirligi yapacagina dair teminat vermistir. Gollokhan’in
City’e verdigi teminat, Ticaret Bakan1 Chek’in Leybirist hiikiimetinin
ozel sektore karsi kotii niyeti olmadigl ve kazanclarin «sihhatli
politika» nmin belirtileri oldugu seklinde ac¢iklamasi, Brawn’in, ézel
sektdriin gelismesini 6zlemekteyiz demesi, bunun érnekleridir.

Hiikiimetin, odeme bildngosuyle ilgili olarak almis oldugu ilk
tedbirler 6nemsizdir, eskiden oldugu gibi, simdi de sonugsuzdur.

Hiikiimet biiyiik capta 6diing almak i¢in yabane:r bankalara ve
Milletleraras1 Déviz Fonuna basvurmustur. Odiin¢ almadan, ileri
siiriilen sartlar agikklanmamistir. Ama bu sartlar Ingiltereyi BAD-ne
daha saglam baglarla baghyacaktir. Bir parldmento &yesi, ihtiyar-
lara emeklilik 6denmesiyle ilgili dilekge iizerinde konusurken séyle
demistir: «Hiikiimet, emekli ihtiyarlar1 yasama araglarindanmahrum
etmekle, milletlerarasi bankalara ve Milletlerarasi Déviz Fonuna
karsi muteber bir ekonomiye sahip oldugunu gésteremez!» Bu konus-
madan anlasilacagt gibi, ddiing almak i¢in, sosyal sigortalardan ke-
sinti yapilmasi sart kosuluyor. Ama muhakkak ki ileri siiriilen sart
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yalmiz bu degildir. Ne de olsa, 6diin¢ olarak alinacak bu borglar
6denecektir.

Hiikiimet «Odeme bilangosu» ag1gin kapatmak i¢in, distan 6diing
almaktan baska, ithal edilen endiistri esyalarina %, 15 ek giimriik
resmi koymustur. Bununla, ithalatla ihracat arasindaki fark
kontrol etmek ve kiiciiltmek iimidini beslemekiedir. Bu tedbir dista,
ozellikle Avrupa serbest ticaret toplulugu iiyeleri iizerinde siddetli
tepki yaratmistir. Eger bu ek vergi yiiriirliikte kalirsa, cevap olarak,
Ingiltereden ithal edilen mallara kars: diger iilkelerde tetbir alinacag
muhakkaktir.

Hiikiimet Ingiliz thracat mallar i¢in kii¢iik bir yardim ayir-
mastir. Fakat bu yardim ¢ok kii¢iik oldugundan durumu degistiremez
ve sonug¢ vermesi i¢in uzun zamanin gecmesi gereklidir.

Biitiin bunlara ragmen, sterlin iizerinde milletleraras1 baski art-
mistir. Hitkiimet disa akmiya bashiyan yabanci dévizi tekrar Londra-
ya ¢ekmek i¢in 28 Kasimda banka faizlerini % 5 den %, 7 gibi kritik
bir seviyeye yiikseltmistir. Bu, i¢ bor¢lar da kapsamaktadir. Bunun
sonucu kii¢iik ve gegici oldugundan, sterlin iizerindeki bask: devam
etmistir.

En sonunda, Ingiliz Bankas1 Amerika ve diger iilkelere bagvur-
mustur. Bunun iizerine 11 iilkenin Merkez Bankalar: sterlini destek-
lemek i¢in, hemen 3 milyar dolar vermeyi teklif etmislerdir.

Simdi soyle bir soru dogabilir: Neden milletleraras1 kapital,
Leybuirist hiikiimetinin — hayatinin daha ilk haftalarindan — yardi-
mina gelmiye karar vermistir?

Mesele su ki, sterlinin diisiisii biitiin Bat1 kapitalist mali siste-
mine zincirleme yikiea bir etki yapabilir.

«Times», 27 Kasim tarihli makalesinde bu konuyu séyle yorum-
lamistr:

«Resmi mali ¢evrelerin (sterlinin krizi dolayisiyla — J. G) tepkisi
sert olmustur. D6éviz ve miibadele meseleleriyle ilgi derecesi takdir
edilmistir. Sterlin, kendisiyle beraber, biitiin déviz sistemini siiriik-
liyebilirdi. »

«Gardian» gazetesinin taninmig Amerikali muhabiri New York’tan
yolladig1 «Lira nasil kurtarildi» mashkh makalesinde séyle yazmisti:
«1944 yilinda Bretton Nowts (New Gebosarda meydana gelen daha
genis bir sistemin esas halkasini teskil eden bu sistemin (kriz zama-
ninda Bati iilkelrinin mali isbirligi — J. G) 6zel bir tehlike tasidi-
gim burada iyi anlamaktadirlar. Buradaki yiiksek mevki sahibi
resmi cevrelerin diisiincelerine gére, sterlin enfeldsyondan kurtul-
masaydi, diinya ticareti 1931 yilinda oldugu derecede darbelenmis
olacakti.»

Béyle olmasina ragmen, acik olarak gériiliiyor ki, ilk olarak millet-
lerarasi bor¢lanma, durumu radikal olarak degistiremez ve kriz
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problemleri tamamiyle ortadan kalkamaz. Ikinci olarak, millet-
lerarasi mali teskilatlari, 6zellikle Amerikan teskilatlar Ingiltereyi
mali kiskaclarina almislardir ve durumu, ingiltere politikasim et-
kilemek, sinirlamak icin kullanacaklardir,

. Bunu bilingle anliyan Ingiltere Komiinist Partisi Siyasi Komitesi,
Ingilterenin kurtulusu igin, isci stmifim ve Leybirist Partisini degisik
ve realist bir programi savunmaya 1srarla ¢agirmigtir.

Bu cagrida soyle denmektedir: «Igte ve distaki biiyiik is adam-
lar1, Leybirist hiikiimetine programini terketmesi icin bask: yapiyor-
lar. Oysa Leybirist Partisi bu program sayesinde sec¢ilmistir. Halk,
hayat seviyesini korumak i¢in savasmali, hiikiimeti, programini
eksiksiz olarak uygulamasi ve Ingilterenin gercekten kurtulusu
amaciyla imkan dahilindeki biitiin araclar1 kullanmasi i¢in zorla-
malidir.»

Parti cagris1 krizin esas sebeplerini belirterek, Muhafazakarlarin,
sosyal sigorta sahasinda hiikiimeti sabote etmek ve emekli iicret-

lerinin yiikselisine engel olmak i¢in — yine kendilerinin sorumlu
bulundugu — krizden faydalanmaya caligtiklarina isaret etmek-
tedir.

Krizin patlak verdigi bu siire, Muhafazakarlar cephesinin ileri
gelen giicleri, durumu daha fazla karistirma ¢abasinda bulunuyorlar.
Yabana spekiilisyoncularin ve biiyiik Ingiliz firmalarimin da bu
isle ilgileri vardir. Parti bildirisi, devamla, is¢i hareketinin biitiin
tabakalarinin, Leybirist hiikiimetini torpillemek maksadiyle giris-
tikleri tekelci mali baskilarina miisade edilmiyecegi hususunda, bu
tekelei gruplar, uyarmalar! gerektigini aciklamaktadir. Ne var ki,
hiikiimet béyle bir baskiya kars1 savasacag yerde, emekliler mesele-
sinde boyun egmek yoluna gitmektedir. Ithalat mallaria yuksek
giimriik resmi koymakla, % 7 tenzilath faturalarla, ancak fiyatlarin
yiikselmesine gidilir. $imdi, yeni vergilerin, sirket kdrlarina dokun-
mamas! i¢in prespektif hazirlanmaktadir. Hiikimet 6diin¢ olarak
milletleraras1 muazzam borglar yaparken, politikasina kabaca kari-
silmas: tehlikesiyle karsilasmaktadir.

Hiikiimet, — Muhafazakarlarin uyguladig: politikay: reddetmez
ve distan yapilan baskiya kars1 gelmezse — krizi halk yararina ¢6z-
mek ve Ingiltereyi kurtarmak icin ¢ok biiyiik giicliiklerle karsilasa-
caktir.

Ingiliereyi bu durumdan kurtarmak igin yeni bir politika uy-
gulanmasi gerektir. Partimizin ¢agrisina gore, bu yeni politika su
olmahdir:

Biitiin sendikalar, siyasi tegkilatlar, fabrikalar Leybirist hare-
ketinin yapilan baskiya kars1 koymasim istemelidirler,

Hiikiimet, kararl oldugunu gostererek, ¢izdigi programi uygulama
yolunda ilerliyecegini resmen deklare etmelidir.



Hiikiimet, askeri masraflarin, 6zellikle iilke disina yapilan askeri
masraflarin kesin olarak azaltlmasim1 derhal hayata gegirmelidir.
Hiikiimet, «Poléris» roketleri tastyan denizaltilarindan vazgecmeli
ve «¢ok tarafli atom giiclerine» hicbir zaman katilmamalidir.

Hiikiimet, biiyiik tekelcilere, sanayicilere ve ticaret firmalarina,
kriz bahanesiyle fiyatlarm yiikseltilemiyecegini, bunu kabul etmiye-
cegini soylemek zorundadir.

Hiikiimet, yabanci déviz iizerindeki kontroliinii kuvvetlendirmeli,
kapital ihracin1 simirlamali, ve béylece sterlini baltalamak istiyen
spekiilasyoncularin isini zorlastirmalidir.

Hiikiimet kontrolii kuvvetlendirilerek, Ingiliz endiistri ve ticareti
modernize edilmelidir. Celik endiistrisinden bashyarak daha genis
bir millilestirme yoluna gidilmelidir.

Arap yarimadasinda ve Malaizyada yapilan bolge savaslarinin
durdurulmas: gerektir. Bu savaslar Ingiltereyi kotiileyen ve ekono-
mimizi kemiren kan emici yaralardir.

«Gelir politikasi» diye isimlendirilen politika terkedilmelidir. Bu
politika halk c¢ikarlarina kargi, biiyiik kapitale yardim etme im-
kdnim1 yaratmaktadir, Isciler faal olarak bu politikaya kars: gel-
mektedirler.

Bize gore, hareketimizin tekelci baskiya basariyla karsi koya-
bilmesi, ancak, ekonomi ve politika faaliyetlerimizi sinirlayan dis
ekonomik kiskaclardan Ingiltereyi kurtarma goriisiinde olan bir po-
litika temeli etrafinda toplanip birlesilmesiyle miimkiindiir.

Partimizin agiklamasinda bununla ilgili olarak séyle denilmek-
tedir:

«Biz suna eminiz ki, eger hiikiimet Ingilterenin 1am ve eksiksiz
ekonomik ve politik bagimsizhgindan yana, sosyal ilerleyisten ve
diinya barsindan yana oldugunu gosterirse, son giinlerin yolsuz-
luk ve hiyanetlerine karsi bas kaldiran Ingiliz halkinin ezici ¢ogun-
lugu hiikiimeti desteklemek igin, yukarida gosterilen bir politika
temeli etrafinda anlasip birlesecektir.

Leybristlerin gelir vergisi polittkast savasin esas meselesidir

Bunlarla ilgili esas meseleyi «gelir politikas1» diye isimlendirilen
politika etrafinde gelisen savas teskil e mektedir. Leybirist Partisinin,
politikasiyle ilgili bildirisi ve se¢im programlariyle, iimitlerini istik-
rarhl bir ekonomiye, sosyal tedbirler i¢in kapital yatirimi imkanla-
rina, planh bir ekonomiyle endiistri iiretim hacminin hizla artma-
sia ve Ingiliz endiistrisinin modernize edilmesine bagladigi goriil-
mekteydi.

Bu amacla ve Ingiliz endiistrisini daha verimli yapmak, otomatik-
lestirmeyi artirmak ve teknigin diger basarilarim uygulamak igin te-
kellerle «ortaklik» politikasim ortaya koymustur.
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Bu «ortaklik», her seyden énce tekellere, endiistrinin modernize
edilmesinde daha fazla kar saglanmasim gézéniinde tutmaktadir.
Bu da ancak — her hangi bir sekilde — iicretlerin sinirlandirilmasiyle
gerceklesebilir.

Leyburist hiikiimetinin, iicretlerin dondurulmas: i¢in, sendikalarin
yardimini istemesi bundan dolayidir.

Sendikalar cevaplarinda, dondurma politikasinin, biitiin gelirleri,
yani iicretleri oldugu kadar, memur maaslarini, kapitalin sagladi
kéarlar1 da kapsamasim istemislerdir. Boylece yapilan konusmalara
biiyiik is sahipleri de katilmislardir. Fakat iicretler artmadan kapital
karinin nasi siirlandinlacagini, heniiz kimse diisiinmemistir. Bilin-
digi gibi, iicretlerin dondurulmasindan, otomatik olarak kapitalin
kar dogar.

Sager sendikacilar, iicretlerin dondurulmasimi desteklemektedir.
Ama sendika iiyelerinin baskis1 altinda kérlarin, degerlerin, fiyat-
larin yiikselmesinin énlenmesi i¢in de garanti istemek zorunlugunda
kalmislardir. Son olarak éyle bir formiil bulunmalidir ki, iicretlerin
ve maaslarin dondurulmasim yiiriirliikte tutsun ve diger taraftan
da kapital kéarlarinin simirlandirllmasi i¢in imkéanlar yaratsin.

Su da ac¢iktir ki, Britanya «Trade Unions Genel Konseyi », biiyiik
is adamlar teskilatlar ve hiikiimet arasinda — bu temel iizerinde —
bir anlasma yapilmis olsa da, sendika iiyeleri ve sendika teskilatlan
iicretlerin artirilmasi igin savasi birakmiyacaklardir.

Komiinist Partisi, her hangi bir sekilde iicretlerin dondurulmasina
ve tekellere ekonomik hakimiyet sartlar1 yaratilmasina kars1 ¢ik-
maya kararhdir.

Ucretlerin dondurulmasinin ve tekellere ekonomik hakimiyet sart-
lar yaratilmasinin tamamen, iscilerin, ekonomimizin ve yurdun ¢-
karlarina kars1 oldugu kamsindayiz.

Biz Ingiltere endiistrisinin modernize edilmesinden yanayiz. Ama
buna, tekelci sémiirmenin kuvvetlenmesini saghyan ve isgiicii faz-
lalig1 yaratan bir ara¢ olarak bakmiyoruz. Bu tedbirin — endiist-
rinin modernize edilmesinin — halkin mutlulugu, haftahk is saatla-
rinin azaltilmasi i¢in uygulanmasim isteriz.

Kar meselesine gelince, bunlar iizerinde verginin artmasi, yatirim-
lardan ¢itkan karlara yerinde vergiler konmasi ve miilkiyetin 9, 1
oraninda vergilendirilmesini saglamak yolunda savasmak gerekti-
gini dogru buluyoruz.

Biz, Leybirist hiikiimetinin ileri siirdiigii tekellerle «ortakhik» dii-
siincesine karsi, tekellerin katilmasiyle otomatiklestirme ve moder-
nizasyonun biiyiik sosyal problemler doguracag yolunda is¢i hare-
ketini uyartmaktayiz. Biz, tekellerin genislemesini 6nlemek, fiyat
artisim tesbit etmek i¢in acele tedbirler alinmas: gerektigi diisiin-
cesinde 1srar etmekteyiz.



Tekellere kars1 dogrudan dogruya yiiriitiilen savasin bir kismi olan
iicretlerin artmas1 yolunda savas, Leybirist hiikiimeti politikasinin
kokli bir degisiklige yénelmesi ve hareketin gelismesi i¢in zorun-
ludur.

Sosyal tedbirler

Leybuirist Partisinin se¢im programinda, halkin kararh olarak iste-
digi, sosyal hizmetlerin diizenlenip gelistirilmesiyle ilgili bir¢ok
maddeler vard.

Onceden belirttigimiz gibi, Leybirist Partisi, ev sahiplerine kira-
cilan evlerinden ¢gikarma hakkini veren — Muhafazakarlarin yiiriir-
lige koydugu — mesken kiralariyle ilgili kanunu kaldiracagini vaa-
dediyordu. $imdi, Leybuirist hiikiimeti, mesken kiralarini kontrol ede-
cek ve kiracilar1 evden ¢ikarma olayina son verecek bir kanun tasa-
risindan sbz ediyor.

Ayni zamanda, Leybirist hiikiimeti baz1 saghk hizmetlerine kar-
sihk (doktor — recele) 6demeyi kaldiracagina, egitim alaninda bir-
¢ok ciddi diizeltmeler, gelistirmeler yapacagna séz vermistir. Sos-
yal hizmetleri gelistirme amacini giiden su veya bu teklifi, biitiin
ilericiler selimlamaktadir. Bunlar Komiinist Partisi tarafindan da
tam bir destek bulmaktadir. Ama mesele bunlarin ne sekilde uygu-
lanacagidur.

Leybirist Partisi sosyal hizmetler i¢cin halka verdigi sézleri yavas
yavas yerine getirebilecigini tasarlamakta idi. Ornegin, iiretim hac-
minin yillik % 4 artisiyle, sosyal hizmetler béliimiine gereken mik-
tar1 yatirabilecekleri kanisinda idiler. Ama 1964 yilinda iiretim dur-
gunluk gésterdi. Odeme bilangosuyle ilgili problemleri, bu problem-
lerin ¢éziimii i¢in alinan tetbirleri ve endiistri iizerinde tekellerin
kontroliinii de gozoniinde bulundurursak, iiretim hacminin 9%, 4 ar-
tacag: siiphelidir. Leybirist Partisi politikasinin diger béliimlerinde
de koklii degisiklikler yapilmazsa, Leybirist hiikiimetinin sosyal ded-
birlerle ilgili programinda, her ihtimale karsi, kisintilar yapilacak
veya uygulanmasi geciktirilecektir. Oysa Leybirist hiikiimetine ge-
nis destegi, sosyal tedbirler program saglamistir. Bunlardan baska;
milletleraras1 bankalar, Muhafazakarlar ve tekeller sosyal tedbir-
lerle ilgili verilen sézlerin uygulanmasina engel olmak i¢in her bas-
kiy1 kullanacaklardur.

Olaylara genel olarak géz gezdirdigimizde, biitiin bunlarin, hiikii-
metin, 1965 Mart ayini beklemeden —simdiden — emeklilik maagla-
rin1 artirmasintisteyen parlamento iiyeleri ve ilerici Leybiristlerin sa-
vaslarina yardim edecei sonucuna variriz.

llerici Leyburistler ve parlimento iiyeleri, bir toplantilarinda, ge-
cikmeyi hakli gostermek icin ileri siiriilen «idari giicliikler » gibi se-

10



beplere karsi ¢iktilar ve emeklilik maasinin artis1 i¢cin daha kisa bir
vade tesbit edilmesinde israr ettiler. Hiikiimet, en sonunda, tesbit
ettigi tarihi degistirmemeye karar verdi ve parlimento iiyeleriyle
yaptig1 bir oturumda, bunun, sterlinin istikrar1 konusunda ortaya
¢ikacak biiyiik masraflarla ilgili oldugunu acgikladi. Baz1 parlimento
iiyeleri, Basbakana bir dilek¢e sunmaya ve emekli maaslarinda yap1-
lacak artisin tez zamanda 6denmesinde israr etmege karar verdiler.
Bu 6rnek, parlimentoya yeniden segilen bir¢ok Leybiristlerin sosyal
alanda uygulanmas vaadedilen programi geciktirmek amaciyle, hii-
kiimetin ileri siirdiigii sebeplere karsi olduklarim gostermektedir.
Tabii ki, hitkkiimetin ileri siirdiigii sebepler, daha genis problemlerin
geciktirilmesiyle de baghdir,

Dus siyaset ve savunma

Leybirist hiikiimetinin amaglarim ac¢ikhyan «Kralhk Bildiri-
sinde», ingilterenin, Kuzey Atlantik Pakt1 temel diisiincelerini des-
tekledigi, NATO ve diger «kollektif savunma» tegkilatlarina ener-
jik olarak katilacag belirtilmekteydi.

Harold Wilson daha énce — Bat1 Almanya’ya niikleer silahlar
saglamiya imkin veren — «¢ok tarafli atom giicii » kurulmas tek-
lifine kars1 ¢itkmisti. Ama «Krallik Bildirisinde» Atlantik paktini
ilgilendiren ve niikleer sildhlarla bagh olan meselelerin diizenlen-
mesi i¢in, konkre teklifler ileri siiriilecegine s6z veriliyordu. Bu, esa-
sinda Bat1 Almanyanin ¢ok tarafl atom giiciine katilmasini reddeden
onceki tutumun terkedildigi ve Amerikan plininin genisletilerek
ileri siiriilecegi seklinde bir belirti sayilabilir.

Hiikiimet Okyanus &tesiyle olan yiikiimliiklerini yerine getirmek
amaciyle, Ingiltere sildhl kuvvetlerine imkanlar saglamak i¢in as-
keri masraflar1 gozden gegirecegine soz vermistir.

Ingilterenin «atom tesis aracini» Atlantik Paktina aktarma po-
litikas1 da buradan hareket etmektedir. Bu usulle tasarruf edilecek
paralar, daha biiyiik bir askeri gii¢ beslemeye yatirilacaktir. Ingiliz
tekellerinin petrol, kauguk ve aliiminyum i¢in kapital yerlestirdik-
leri Ortadogu ve Malaizya gibi bolgelerde somiirge savas1 yapmak
i¢in bu askeri gii¢ gereklidir, deniliyor. Ingiliz tekellerinin de kapital
bulundurduklar1 Kongoya karsi Amerikan-Belgika saldirisinda «As-
cension-Christmas » (Voznesen) adalarinin kullanilmasina miisaade
etmekle, Ingiltere hiikiimeti, milli kurtulus hareketlerine kars: tutu<
munu gostermis oluyor.

Harold Wilson’un, dis politikayla ilgili, ¢cok énceden yapmis ol-
dugu agiklamalarin — 6zellikle Almanya Halk Cumhuriyetinin de-
fakto tanminmasi, atomsuz bélgeler’ v. s meseleleri — uygulanip
uygulanmiyacagun simdiden sdéylemek tez olur. Giiney Afrikanin
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yapmis oldugu ucak siparislerini yerine getirmesine ragmen, bu iil-
keye silah ihracin1 yasaklamasi, Ingiliz hiikiimetinin simdiye kadar
att1f1 esash ilerici bir adim sayilmaktadir.

Boyle olmakla beraber, NATO’yu desteklemek, Amerikan miitte-
fikligi, Ingiliz emperyalizmini koruma, mali alanda Amerikan ba-
gimhilig1 gibi temel politika, halk kitlelerinin kars1 gelmesini ve bas-
kisint kac¢inilmaz bir problem sekline koymaktadir. Dis politikada
gercek ileri tutumun saglanmasini istersek, bu sarttir.

Komiinist Partisi

Simdiden dogrulanmakta oldugu gibi, Komiinist Partisi, Leybi-
rist hiikiimetine basarilar dilemektedir ve gelecek parlimento se¢im-
lerinde Muhafazakarlarin tam bir yenilgeye ugramalar1 gerektigine
inanmaktadir. Ama suna da kuvvetle inaniyoruz ki, i¢ ve dis poli-
tikada koklii degisiklikler yapilmadan, hiikiimet endiistri ve ihracat
iiriinlerinin artistyla ilgili programim gergeklestiremiyecek ve sos-
yal hizmetler alaninda ciddi gelismeler saghyamiyacaktir.

Wilson hiikiimetinin kurulusundan birka¢ hafta ge¢mesiyle. bu
diisiincemiz, inancimiz daha fazla kuvvetlenmistir.

Bu olay, Leybirist Partisi taraftarlar1 arasinda kétiimserlik yara-
tabilir ve hiikiimetin iktidara gelirken kullandig1 iyiniyeti de sinir-
layabilir.

Bunun i¢in, tekellere, milletlerarasi bankalarin ve tekelcilerin bas-
kilarina karsi ve halk yararina olarak kitle savasim gelistirmemiz
cok ciddi ve 6nemlidir.

Halk ve ayn1 zamanda hiikiimet ¢ikarlarina uygun gelecek bir po-
litika degisikligini ancak is¢i simifi ve ilerici unsurlarin baskisi
saghyabilir.

Komiinist Partisi, meydana gelen ciddi problemler etrafinda kitle
savasinin gelismesine yardim etmeyi bir 6dev sayar. Ornegin, iicret-
lerin dondurulmasina karsi — biitiin sekilleriyle — savas, birgok
emekgi istegi olan, daha yiiksek iicret ve maas tesbiti i¢in savas.

Bu savag hareketinin gelisme siiresinde kendi politikamizin $ziinii
aciklamali, Leybirist Partisi ve sendikalarin solcu giicleriyle isbir-
ligi yapmaliyiz. Leybirist hiikiimetine ve gelecegine kars1 liizumlu
tutumumuzu, bu giiclerden bir¢ogu daha simdiden anlamakta-
dirlar.

Is¢i kitle hareketini ve hiikiimeti kendi sosyalist programimizla
baglamak ¢abasinda olmadigimiz1 agik¢a belirtmeliyiz. Biz, muhafa-
zakarlarin, Ingiliz ve yabana gericilerin, hiikiimeti devirme ¢abala-
rin1 suya diigiirmek ve Leybirist hiikiimetine istikrar saglamak i¢in,
bugiin gerekli olan kéklii bir program savunuyoruz.
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Komiinist Partisi, Leybirist hiikiimetinin karsilastig1 giicliikleri
cok iyi anlamaktadir. Bunlardan bazilar1 Muhafazakar hiikiimet dev-
resinden siiriip gelmedir. Ama biitiin kétiliigin kéki Britanya em-
peryalizminin krizinden gelmektedir. Emperyalizme dayanan poli-
tika, Ingiliz halkin1 ve hiikiimeti, karsilastig1 giicliiklerden kur
taramaz.

Bugiinkii durumda, Komiinist Partisi ¢ok ciddi bir rol oynamak-
tadir. Muhafazakarlarin yenilgisi ve Leybirist hiikiimetinin ikti-
dara gelmesi, is¢i simfinin gercevesi disina kadar yayilan, genel hos-
nutsuzlugun sonucudur. Komiinist Partisi, halki harekete getirmeye
yeterli olacak, halka zafer ve iimitlerinin ger¢eklesmesini saghyacak
yeni ve temiz bir politika savasin1 kuvvetlendirecektir.

13



Kapitalizmde ve sosyalizmde
gok Partili sistem

Friedl Fiirnberg

Cok kullanilan bir 8l¢iiye gére, burjuva demokrasisi ile sosyalist
demokrasi arasindaki en énemli fark sudur: Burjuva diizeninde ¢ok
partili sistem hakimdir; sosyalist diizen ise, tek parti sistemine da-
yanir. Oysa, Marksizm-Leninizm hi¢bir zaman, tek parti sisteminin
sosyalizmin kurulusu ve zaferi i¢in baghca sart oldugunu iddia el-
memistir. Cok yaygin bir diisiinceye gére, kapitalizmde, demokrasi,
bir¢ok partinin varhig1 demektir; sosyalizm ise, bir tek partinin, ilk
sosyalist iilkenin, Sovyetler Birliginin tarihsel gelismesine bagh olan
Komiinist Partisinin egemenligidir. Bu diisiincenin yiginlar arasinda
bu kadar yaygin olusunun nedeni de sudur: Uzun bir miiddet, ko-
miinist partileri bile proletarya diktatoryasin bir tek partinin ege-
menligi anlamina aldilar.

Marksizmi c¢ok basitlestiren, bu oldukca ilkel tezin temeli sudur:
«Birbirine karsit siniflarin varlhigi, simiflar arasinda temel farklar
— bircok parti; karsit simflar yoksa, sinif menfaatleri birlesmisse —
tek parti.» Yine aym basit teze gire, sosyalist rejimde is¢i sinifi,
yoneticiligi kendi partisi yolu ile yiiriitiir. Halkin diger sinif ve
tabakalariysa, is¢i sinifin1 ve partisini izliyen partisiz bir yigindan
ibarettir.

Oysa, bu basit taslak, ¢ok yonlii ve ¢ok cesitli gercege hi¢ uyma-
dig1 gibi, Marksizmin-Leninizmin siniflar ve simif miicadelesi nazari-
yesine de ancak goriiniiste uymaktadir; gercekte, simflarin, parti-
lerin, bu partilerin karsihkli tutumunun konkre, Marksist-Leninist
tahliline de imkan vermiyor.

Gelismis kapitalist iilkelerde, sosyalizm ugrunda yiiriitiilen savag
bu yanlis ve basit goriislerin bir tarafa atilmasini, ¢ok partili sistemle
tek parti sisteminin bu sekilde kargilagtirlmasindan vazgegilmesini
gerektiriyor.

* ” *

Burjuva demokrasisinin klasik sekilleriyle dogdugu Ingiltere ve
Fransa gibi iilkelerde feodalizme karsi savas, ozgiirlik ve esitlik
siarlanyla yiiriitiildii. O zamandanberi, 6nce burjuva, sonra da ses-
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yal-demokrat ideologlar1, siyasi 6zgiirlik ve esitligi, ¢ok partili
sistem anlamina almislardir. Marks’la Engels, burjuvazinin sinif
egemenligini unutturmaya ¢alisan bu goriise kars: geldiler; Lenin de
bu goriise kars1 siddetle savasarak, kapitalizmde, ¢ok partili sistemin
biitiin vatandaglara esitlik ve dzgiirlik saglamadigim géstermistir.
Sunu da belirtmemiz gerekiyor: Bir burjuva diktatoryasina nispetle,
bir burjuva demokrasisinde, ig¢i sinifi, savasini ¢ok daha kolay
yiiriitebilmektedir. Burjuva demokrasisini perde olarak kullanan,
sadece soyut demokrasi lafim eden, ve emekgilere sermayenin simif
egemenlifini gostermekten kaginan sosyal-demokrat ideolojisine
kars1 yiiriitiillen savas, komiinist partileri i¢in biiyiik énem tagi-
mistir. Burjuva demokrasisi, ne kadar genis olursa olsun, burjuva-
zinin sif egemenligini temsil etmektedir; bu gergegi suurlu bir
sekilde anlamalariyla ancak, yiginlarda burjuvazinin hakimiyetini
devirmek istegi gelisebilir. Lenin, Rusyadaki ig¢i sinifini, biitiin
emekgileri, burjuva demokrasisiyle yetinmemeye, devrimei yolda
ilerlemeye, sosyalist, proletarya demokrasisine dogru gitmeye ¢a-
gird1. Proletarya demokrasisi de bir sinifin egemenligidir, amayine en
genis burjuva demokrasisinden bin kat daha demokratiktir.

Isci stmfim yoneterek Kerenski hiikiimetini deviren Lenin’le Rus
Komiinist Partisi, biitiin partileri yasaklamak, lagvetmek niyetinde
degillerdi. Aksine, is¢i simfinin egemenligini giiclendirmek, kéyli-
lerle iscilerin birligini saglamak iizere, sosyal-demokratlarla biitiin
kiiciikburjuva partilerini — 6zellikle kéylii partilerini — Komiinist
Partisiyle isbirligine ¢agirdilar. Hig¢ siiphesiz, amaclari, ig¢i sinifinin
eksiksiz egemenligi, proletarya diktatoryasinmin kurulmasi, kapitalist
smifin ve ters-devrimin ezilmesiydi. Bu amaglar gerceklesmeden, is¢i
smifinin egemenligi siirekli olamazdi, sosyalizme gidilemezdi. Kisa-
casl, biitiin partilerin degil, sadece ters-devrimci, demokrasi aleyhtar:
partilerin yasaklanmasini istiyorlarda.

Ama sosyal-demokrat partisinin ve diger kii¢iik-burjuva demok-
ratik partilerin 6nderleri, Rusyada sosyalizmin zafere ulasabilece-
gine inanmiyorlardi. Ciinkii o dénemde, Rusyada kéyliiler, halkin
¢ok biiyiik ¢ogunlugunu teskil ediyorlardi; iilke geri kalmigti; harp,
ekonomiyi tamamiyle harap etmisti. Bu partilerin yéneticileri,
Sovyetlerin, Komiinist Partisinin kisa bir siire i¢inde yenilgiye
ugriyacagina emindiler. Politikalarin1 bu kanaatlarina gére yénelt-
tiler. Boylece, sosyalist devrimle, ters-devrimin birlesmis giicleri
arasinda yillarca siiren savasta, bu partiler ezildi gitti.

Bununla beraber, bu partilerin i¢inde, bir¢ok yénetici ve iiye, o
zamana kadar aleyhlerinde savagtiklarn feodal ve burjuva ters-
devrimcileriyle birlik kurmaya yanasmadilar. Ters-devrimlerin
zafere ulagmalariyla, egemenligin en gerici unsunlarin eline gece-
cegini biliyorlardi. Batihlarin, Rusyadaki miidahalelerinin emper-
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yalist niteligini anliyorlardi. Iste, bu kanaallarinin; ulusal, toplum-
sal ve siyasal savasla edindikleri tecriibelerin etkisiyle, bu unsurlar
Sovyetleri desteklediler, Komiinist Partisine girdiler ve yillarca
siiren amansiz vatandas savasinda, is¢i sinifi saflarinda déviistiiler.
Eski parti arkadaslan ise, ters-devrimecilere katildilar, onlarla be-
raber kactiklart yabanct iilkelerden de Sovyetlere karsi savagmaya
devam ettiler.

Bu sartlar iginde, vatandas savas1 sona erdikten sonra, ¢ok par-
tili sisteme déniilemezdi; bu sisteme dénmek, i¢i sinifinin egemenli-
ginden, sosyalizmin zaferinden vazge¢mek olurdu. Kanh bir ig
savasta yenilgiye ugramis, emperyalist ordulariyla beraber memle-
ketten atilmis bu unsurlara, Sovyetlerin ve sosyalizmin bu amansiz
diismanlarina yeniden teskilatlanma imkanim1 vermek; sosyalist
devrime, bu devrimi savunmak i¢in élenlere bir ihanet, bir delilik
olurdu. Sovyetleri savunmak i¢in déviismiis, Komiinist Partisine
girmis eski sosyal-demokrallar ise, yeni partilerini benimsemislerdi;
yoneticilerinin ihaneti yiiziinden biitiin prestijini kaybetmis eski
partilerini yeniden kurmay1 hi¢ istemiyorlardi.

Boylece, tarihsel sartlarin sonucu olarak, Sovyetler Birliginde,
bir tek parti, komiinist partisi, kaldi. Bu parti, sosyalizmin kurulma
déneminde, is¢ci simifinin egemenlegini saglady, kiiciik-burjuva yigin-
lariyla, 6zellikle kéylii tabakalariyla, birlik kurdu.

Bu sorumlulugunu anhiyan Sovyetler Birligi Komiinist Partisi,
sosyalist demokrasiyi giiclendirmek, gelistirmek, emekgilerin eksik-
siz olarak politik ve ekonomik hayata katilmalarim saglamak, parti
icinde demokrasiyi korumak zorunluklarim idrak ediyordu. Ama,
Stalin’in sahsina tapinma devrinde, sosyalist demokrasiye ve parti
icinde demokrasiye saygi gosterilmemesi, halkin ve komiinistlerin
biitiin tesebbiislerini sonugsuz birakti, sosyalizmin kurulmasini engel-
ledi, bir¢ok basarisizhga sebep oldu. Biitiin diinya komiinist hare-
ketinde de, proletarya diktatoryasini bir tek partinin hikimiyeti
.anlamma alan goriigiin kabul edilmesi, bu biiviik hatalarm sonu-
cudur. _

Komiinizm diisménlarl bu (lurlumdz‘in ¢ok faydalandilar: Komii-
nizmi, fasizmin yamina, «diktalérliik- rejimleri arasina soktular.
Sermayenin sinif hakimiyetini unutturmak i¢in, burjuva demokrasi-
sinden «demoklasi»diye bahsettiler; komiinizmi, yiginlarin goziinden
diisiirmek i¢in, onu «tersine bir (asizm~ olarak tanitmaya g¢alistilar.
Milletlerarasi is¢i hareketi bundan ¢ok biiyiik zararlar gordii.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi XX. Kongresmm tekrar uygu-
lamaya bagsladigi Marksist-Leninist teze gore: Tarihsel sartlarin so-
nucu olarak, iilkede bir tek parti olsa blle sosyallst demokrasi, bur-
juva demokrasisinden kat kat demokratiktir, -
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Evet, sosyalist demokrasi, burjuva demokrasisinden bin kat daha
demokratik olmalidir; o zaman ancak yeni toplumun biitiin giigleri
sosyalizmin ve komiinizmin kurulmasina katilabilir; o zaman ancak
sosyalizmin cazibesi, kapitalist iilkelerde biiyiir, orta tabakalarla bu
tabaklalarin partilerini etkiler.

[kinci Diinya Harbinden énce bile, {agizme kargt yiiviitilen savas,
bir¢ok iilkede komiinist partisiyle diger anti-fasist partiler arasinda
birlik kurulmasim sagladi. Bu birligin amaci, fasizmin kurulmasim
onlemek; iktidar eline gecirdigi yerlerde de fasizmi yikmakt.
[kinci Diinya Harbinde fasizm yenilgiye ugrayinca, ortaya bir sorun
ciktr: Cesitli siniflan temsil eden anti-fasist partilerin birligi bozul-
mali miyd1? Cesitli siniflarin menfaatlerini temsil ettikleri i¢in, bu
partiler arasinda tekrar savas m1 bashyacakti? Baska bir deyimle,
sosyalizm ugrunda yiiriitillen savasta, komiinist partisinin diger bii-
tiin partilerle savasmasi1 kagimlmaz bir zorunluk muydu? Sosya-
lizme tek basina gitmek zorunda miydi? Yoksa bu yolu baska siyasi
partilerle beraber asabilir miydi? Kapitalist Avrupa iilkelerinde bu
son sorunun énemi ¢ok biiyiiktii.

Komiinist partilerinin ¢ogu, bu soruya olumlu cevap verdiler.
Sosyalizm ugrunda savasmak, sosyalizmi kurmak i¢in, baska siyasi
partilerle birlik kurulabilecegine emindiler. Nitekim, Avrupa halk
demokrasili iilkelerinde, komiinist partisinden baska partiler var-
dir. Bununla beraber, su noktay: belirtmeliyiz: [kinci Diinya Har-
binden sonra komiinist partilerinin bu maselede benimsedigi ¢ok
hakli ve olumlu tutum, sosyalizmin kurulus déneminde simf savagi-
nin daha da kesinlestigini savunan Stalinci nazariyelerin etkisiyle,
biisbiitiin terk edilmediyse de, ikinci plina atildi. Bu sartlar i¢inde
«burjuva demokrasisi — ¢ok partili sistem; sosyalist demokrasi —
tek parti» hatalh formiilii, yiginlar arasinda daha ¢ok yayildi.

Hi¢ siiphesiz, bu meseleyi incelerken, komiinist partileri, gesitl
siniflarin temel menfaatlerini gozéniinde tutmak, simf menfaat-
lerinin su veya bu partinin tutumunu ne él¢iide tiyin ettigini kon-
trol etmek, ¢ok énemli rol oyniyan milli ve sosyal etkenlerin, ni-
hayet milletleraras1 durumun etkisini hesaba katmak zorundadirlar.

Hig siiphesiz, Marksizmin temel prensiplerinden biri sudur: Kapi-
talist toplumda, iki bashca simf — burjuvazi ve proletarya — ara-
sindaki celisme, ¢6ziilmez bir celismedir; kii¢iik-burjuva orta simf-
lar1 da bu iki sinif arasinda tereddiit halindedir. Ama bu genel, so-
yut nazariyeden, ancak c¢ikis noktasi olmalidir. Sosyalist rejimin,
orta siniflarin menfaatlarini, kapitalist rejimden daha iyi saghyacag
nazariyesi de soyut bir nazariyedir. Hayat, bu soyut formiillerden
daha cok yénli, daha ¢ok cesitlidir. Burjuvazi ile proletarya ara-
sindaki savasta, Lenin’in belirttigi gibi, iki taraf i¢in, orta tabaka-
lar1 kendi safina ¢cekmek ¢ok 6nemli bir mesele olduguna géore, simf-
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lar arasindaki iligkileri, ve bu iliskilerin partiler iizerindeki etkilerini
daha konkre bir sekilde incelemek zorundayiz.

Marks'in belirttigi gibi, «burjuvazi — orta tabakalar — prole-
tarya» soyut formiilii; siniflar arasindaki sinirlar kesindir, hig¢ de-
gismez anlamina alinmamaldir. Aksine, bu sinirlar olduk¢a degis-
kendir. Genel egilime gore, proleter yiginlar genisliyor, biiyiik ka-
pitalistlerin sayisi azahyor. $ehir ve kéy kiiciik kapitalistleri ol-
dugu gibi, bazi is¢i grup ve tabakalar1 da i¢ine alan orta tabaka-
larda ise, aralarinda biiyiik menfaat ve nitelik farklar olan gesitli
unsurlar toplanir.

Siniflar arasindaki bu durum ve menfaat ¢esitligi, burjuva de-
mokrasilerindeki partileri su veya bu sekilde etkiliyor; partilerin
varli31 bile, bu ¢esitligin sonucudur. Ama bu ¢esitlilik her seyi izah
etmiyor. Cesitli devirlerde ¢esitli sekiller alan, ideolojik, milli, dinsel
veya daha baska etkenlerin roli de ¢ok biiyiiktiir. Bazi sartlar
icinde, bu etkenler, temelde en énemli rolii oyniyan maddi menfaat-
lerin bile ikinci pldna gegmesine sebep olabiliyor. Su noktay: da unut-
miyalim: Bugiin, iki diinya savasindan sonra, ve niikleer sildhlarin
tehlikesi karsisinda, baris ve savas meselesi de, 6nemi giinden giine
artan bir etken olmustur.

Marksizmi fazla basitlestirenler, her seyi kolay izah ediyorlar: On-
lara gore, burjuvazi, komiinist partisinden baska biitiin partileri,
egemenligini yiiriitmek veya maskelemek i¢in kullanir; biitiin bu
partilerin yéneticileri de, burjuvazinin dolayh veya dolaysiz ajan-
laridir. Komiinist partisi ise, proletaryanin menfaatlerini ve amag-
larnni savunur. Bu sartlar i¢inde, komiinist partisinin 6devi, serma-
yenin usaklarindan bagska bir sey olmiyan biitiin bu partilerin maske-
sini diigirmek; yi1ginlarin suurlu olarak sinif durumlarini anlamala-
rin1 saglamak ve desteklerini kazanmaktir.

Bu sematik goriis hicbir zaman gerceklere uymamstir. Lenin’e
gore, partilere karsy takinacagimiz tutum, politik programlarinin,
sinif savasindaki davraniglarinin konkre bir incelenmesine bagh ol-
malidir 1918’de, Mensevik ve Sosyal-devrimeci demokratlarin dava-
miza kazanilabilecegi sanildig1 zaman, Lenin sunlan yaziyordu:
«Diinya tarihinde meydana gelen derin degisiklikler etkisiyle, men-
sevik, sosyal-devrimci veya partisiz yiginlarda lehimize bir egilim
uyaninca, bu egilimi incelemeyi, kullanmayi, desteklemeyi, baska
cevre ve tabakalarda uyandirmay: bilmeliyiz; bu unsurlarla anlasa-
bilmek i¢in ¢abalarimizi esirgememeliyiz; boylelikle, sosyalizmin ku-
rulmasim kolaylastirmaliyiz. . . »

Bir siyasi parti hakkinda verecegimiz hiikiim, ona karg1 takinaca-
gimiz tutum, devirlere gére degisir; ¢iinkii tarihi gidisat partilerde
¢ok 6nemli degisikliklere sebep oluyor. Bu son 20—30 yil i¢inde diin-
yada meydana gelen, bugiin de gelismekte olan biiyiik toplumsal ve
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ulusal déniisiimler, bu prensipin dogrulugunu bir kere daha ispatla-
mistir. Bugiin milyonlarca insan sosyalizmin zaferini beklemekte, bu
zaferin gerceklesecegine inanmaktadir. Diinyanin genis bir kesiminde
gerceklesen sosyalist fikirler, kapitalist iilkelerdeki siyasi partilerin
gecirmekte oldugu déniisiimlerde iki bakimdan énemli bir rol oynu-
yor: Bir yandan, tekelci sermaye, ¢abalarin arttirarak, sosyalist iil-
kelere, komiinistlere, is¢i sinifina, demokrasiye, yani biitiin demok-
ratik partilere kars1 her careye basvurarak savasiyor; fasist, yari-
fasist, gerici partiler kuruyor. Ote yandan, sosyalist fikirler, orta ta-
bakalara veya ig¢i simfinin bir kismina dayanan siyasi partileri de
etkilemektedir. Bu dénisim nasil olmugstur? Oniine gecilmez bir
tarihsel siire¢ haline nasil gelmistir? Bu partilere, faaliyetcilerinin,
iiyelerinin biiyiik ¢ogunluguna, hattd yéneticilerinin bir kismina,
Marksizmi yanhs anlayip fazla basitlestirenlerin sandig1 gibi, sadece
tekellerin ajanlar1 diye bakilamaz. Bunlar, dayandiklar1 toplumsal =
tabakalarin iizerindeki etkilerini kaybetmemek i¢in, bu tabakalarin
menfaatlerini bir dereceye kadar, hi¢ olmazsa, savunmak zorundalar.
Ustelik, bunlarin ¢ogu, bu isi en étkili sekilde yaptiklarina samimi-
yetle inanan insanlardir. Bir¢ok koylii partisi, sehir kiiciikk burjuva
unsurlarini, ve kiigiik-burjuva zihniyetine yatkin ig¢i tabakalarin
temsil eden partiler bu durumdadir. Bu sartlar icinde, bu partilerle
acik yiirekli, olumlu tartigmalar yiiriitmek sadece faydah degil, bi-
zim i¢in bir zorunluktur. Bu tartigmalara temel olacak Marksist tez
de su olmalidir: Orta tabakalarin biiyiik ¢ogunlugu ve bu tabakalara
yakin ig¢i gruplan sosyalizmin ve diinya komiinist hareketinin diis-
manlari1 degildir. Bu tez, bu tabakalari, bu gruplar1temsileden par-
tiler i¢cin de dogrudur; demokrasiden, baristan, ilerlemeden yana ol-
malar sartiyla.

Biz bu partilerle saglam, siirekli bir birlik kurmak istiyoruz. Bunu
soylerken Lenin’in su séziinii de hatirlatmak isteriz: «Bu devrimi
kolaylastirmak i¢in, bize yaklasanlara karsi dost¢a davranmamiz
yetersizdir. Odevlerini suurlu bir sekilde anlyan bir politika adam,
tarihsel sebeplerin ciddi ve kokli olduguna kanaat getirmigse, de-
mokratik kii¢iik-burjuva yiginlarinin ¢esitli gruplarinda, cesitli taba-
kalarinda bu degisikligi, bu yakinlasmay1 uyanirmay: da bilmelidir. »

Partiler arasinda birlik kurulmasy, bir partinin diger bir partinin
politikasini, programim kabul etmesi anlamina gelmez. Boyle bir
sey yapmiyacagimiz gibi, bunu baskalarindan da beklemeyiz. [kti-
dan ele gecirmemize yardim edecek bir birlik kurup, iktidara gec-
tikten sonra birlige girmis partileri yok etmek, etkisiz birakmak ni-
yetinde degiliz. Aksine, bu partilerle beraber, sosyalizmi kurabile-
cegimize inaniyoruz. Programimizi kabul etmelerini de beklemiyo-
ruz. Ciinkii bu partilerin, her iilkenin sartlarina gére, programlarina
soktuklar1 toplumsal istek ve amaclar, kanaatimize gére, sosyaliz-
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min kurulmasini kolaylastiracaktir. Biiyiik sermaye bu kii¢iik burjuva
partilerinin bu tiir programlar kabul etmesine engel olmadi. Hatta, bir
zamanlar, halk yiginlarim1 komiinist partilerinden uzak tutmak igin,
bu programlardan faydalanabilecegini sandi. Bu sartlar i¢inde, me-
sele, kii¢iik-burjuva partilerine, bugiine dek en énemli amaglar1 ka-
g1t iizerinde kalmig sosyal programlarimi gerceklestirmek igin, igci
sifi ve komiinist partisiyle birlesmek zorunda olduklarini anlat-
maktir. Sosyalizmin bugiinkii giicii, elde ettigi basarilar, kii¢iik-bur-
juva partilerinin bu taleplerini ve amaclarin1 gergeklestirmek iste-
gini giiclendiriyor, bu meselenin ¢éziimiinii kolaylastiriyor. Boylece,
sosyalizme barig¢t yollardan varma olanaklari durmadan artiyor,
daha da artacaktir.

Komiinistler, tekelci sermayeye ve bu sermayenin temsilcilerine
kars1 savasiyorlar. Tekelci sermayenin temsilcileri bazan kendi par-
tilerini kuruyorlar. Ama son zamanlarda, halkin destegini kazanmis
partileri ele gecirmeye c¢ahsiyorlar. Biz her seyden énce, tekelci ser-
mayenin hdkimiyetini kismak istiyoruz. Ama sunu da agk olarak
belirtmeliyiz ki, tekellerin biitiin hikimiyetini yok etmek, biiyiik
trostlere, biitiin kapitalist tekellere son vermek amacindayiz. Bu
amacin dogruluguna, liizimuna, halka yararl olusuna inananlar, ar-
tik bugiin sadece komiinistler degildir.

Tekelci sermaye kendini savunuyor: Hakimiyetini korumak igin,
komiinistlerin, istisnasiz her cins miilkiyeti, her cins iiretim aracini,
kéyliiniin sapanim, kii¢iik zanaatkarin makinesini, berberin maka-
sin1 bile devletlestirmek niyetinde olduklarim iddia ediyor. Bu id-
dialarin dogrulugunu ispat amaayla da, Sovyetler Birliginde ve
Halk demokrasili iilkelerdeki durumu ileri siiriiyor.

Bu konuda su noktay1 belirtmemiz gerek: Lenine gére, kiiciik ka-
pitalist isletmenin ortadan kalmasi, ancak ekonomik gelismenin so-
nucudur. Ge¢miste alinmis bazi tedbirler, amansiz sinif savasinin,
vatandas savaginin sonucu olmustur. Ustelik, sosyalizmin kurul-
mas1 doneminde, bu konuda islenen ve sahsa tapmanin sonuglar:
olan biiyiik hatalar sosyalizmin kurulusunu ¢ok gii¢lestirdigi gibi,
diinya is¢i hareketine, halk y1ginlarinm1 sosyalizme kazandirmak i¢in
sarfedilen c¢abalara biiyiik zararlar vermistir. Ama biitiin bu nok-
talari gergekligini kabul etmekle mesele ¢oziilmiiyor.

Kabul etmemiz gereken asil nokta sudur: Sosyalizmin kurulus
dénemindeki en énemli sorunlardan biri, kiiciik iiretimin rolii ve
onemi meselesidir. Sosyalist iilkelerde, kiiciik isletmeler devletles-
tirilirken ve merkezlestirilirken, ¢ok kere, ekonomik yénden sebep-
siz, acele kararlar ahnmistir. Bugiin artik hepimiz su gercegi kabul
ediyoruz: Sosyalizmin kurulma déneminde, kiiciik isletmeler, bir-
cok iktisadi meselenin ¢oziimiinii, 6zellikle halkin ihtiyaclarin1 karsi-
lama meselesinde, biiyiik yardimlar sagliyabilir Demek oluyor ki,
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kapitalizmden sosyalizme gecis ddnemi siiresince, kiiciik iiretim
devam edebilir, ve faydal olabilir. Dahas1 var: Gegirilen tecriibe-
lerden anlasildign gibi. belirli sartlar ve belirli sinirlar i¢inde, kiigiik
iiretim bir sosyalist toplumda bile devam edebilir.

Biitiin bu sdylediklerimiz, sehirdeki kii¢iik iiretim i¢in oldugu
kadar, koéydeki kiigiik iiretim i¢in de dogrudur. Sosyalizme baris¢i
yollarla gidis sartlan icinde, kii¢iik iiretim devam edebilecektir.
Bagka bir deyimle, ekonomide, 6zel bir sektér kalacaktir. Sosyal-
demokrat onderlerin savunduklar1 karma ekonomi nazariyelerine
karsiyiz, ¢iinkii karma ekonomiyi savunanlar tekelci sermayeye de
yer ayirmak istiyorlar. Boyle bir olanag kabul etmek ise, tekelci
sermayenin tekrar biitiin ekonomiyi egemenligi altina almasiyla
sonuglanir. Bizim istedigimiz karma ekonomide, devletlestirme yolu
ile tekelci sermaye ortadan kaldirilmis olacaktir; kiigiik iiretim
sehirde ve koyde devam edecektir; bu iiretimin basamakl bir
sekilde ortadan kalkmas, teknik ilerlemenin ve iktisadi gelismenin
sonucu olacaktir. Sehirlerde, kiiciik iiretim serbestce devam edecek.
tir; koylerde ise, kooperatifler cagdas tekniklerle gelisecektir. Ko.
operatiflere iiyelik mecburi olmiyacaktir. Biitiin bu noktalar, sos.
yalizme gétiiren bariggl yollarin énemli 6zellikleridir.

Tekelci sermayenin devletlestirme yoluyle ortadan kaldirlabil-
mesi igin, ig¢l siifi devletin yénetici giicii haline gelmelidir. Baska
bir deyimle, egemenlik, biiyiik sermayenin elinden is¢i sinifinin eline
gecmelidir. Ciinkii iiretimdeki yeri sayesinde, is¢i sinifi bu énemli
adim1 atabilecek tek giictiir. Bununla beraber, bu adimin atil-
masinda menfaati1 olan orta smiflar da bu tedbirlerin gercekles-
tirilmesine yardim edecektir. Boylece, is¢i sinifina oldugu gibi, biitiin
topluma biiyiik faydalar saghyacaktir. Demek oluyor ki, orta sinif-
lar iktidardan uzaklastirlmamalidir, aksine aktif bir sekilde iktidara
kartilmalidir; demokratik partiler muhafaza edilmelidir; yeni top-
lumun, yeni ekonominin kurulmasina istirak ederek, ¢ok onemli
roloynamalidir.

Sosyalizmin kurulmasi déneminde, ¢ok partili bir rejim olanagim
kabul etmemiz, sadece taktik diisiincelerden ileri gelmiyor. Kanaati-
mize gore, komiinist partisinden baska, demokratik partiler, kapita-
lizmden sosyalizme gecis doneminde, tarihsel 6devlerini yerine geti-
rebilir, getirmek zorundadir.!

Sosyalist rejimde de ¢ok partili sistem olanagin kabul edince, su
soru ile karsilagiyoruz: Hiikiimete dahil biitiin partilerin, Halk
Cephesi, Vatan Cephesi gibi, partiler iistii bir teskilat i¢inde bir-
lestirilmesi sart midir? Bu partiler, secimlere ancak bu teskilat
cercevesi icinde mi katilmahdir? Bugiin Halk demokrasilerinde, bu
partiler iistii tegkilatlarin kurulmasy, bir yandan tekelci sermayeye,
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ote yandan da emperyalizme karyt savasma zorunlugunun sonucu
olmustur.

Ama gelecekle, bu zorunluk muhakkak devam etmiyecektir. Te-
kelci sermayenin yok edildigi bir iilkede, demokratik partiler isbir-
ligi yaparak yeni rejime, yani sosyalizme iltihak ettigi, devletin
elindeki biitiin araclar tekelci sermayenin hikimiyetini tekrar kur-
maga cahisan giiclere kars: etkili bir sekilde kullamildig1 takdirde,
halk i¢inde ve Parldmentoda, demokratik partiler arasinda yeni
igbirligi bicimlerinin gelismesi ¢ok dogaldr.

iktidar1 eline gecirdikten sonra bile, is¢i simfinin bir siire i¢in
burjuvaziden daha zayif kalacagini belirten Lenin’in tezi, mekanik
olarak her yeni toplumsal devrime uygulanamaz. Oktobr Devrimin-
den sonraki Rusya sartlarma uygun diisen bu tez, Ikinci Diinya Har-
binden sonra meydana gelen halk demokeasili iilkelerin sartlarina o
kadar uygun digmiiyordu. Avrupa kapitalist iilkelerinde komiinist
partisiyle diger demokratik partiler arasinda kurulan birlik, tekelci
sermayenin hikimiyetini yiktig1 takdirde, orta simflarin ¢ogunlugu
ile birlik kuran ig¢i simifi, daha ilk dénemde iilkesinde burjuvaziden
daha giicli olur. Diinya sosyalist sisteminin giinden giine gii¢
kazanmasi, igci simfinin bu ustunlu"unu dis politika alaninda da
saglar.

Bugiin hiitiin kapitalist iilkelevde oldugu gibi, Avusturya’da da
en yakin amacimiz simdilik kapitalin hiikimiyetinin yikilmas1 degil,
tekelci sermayenin giiciinii simrlandirmak, azal tmaktie.

Is¢i siifinin devletin ekonomik ve politik yonetimine katilma-
sinl saglamak, demokrasiyi kalkindirmak: genisletmek, barist temin
etmek i¢in savasiyoruz. Bu amaclarimzi, diger demokratik partilerle
orta smiflarin partileriyle birleserek ancak gerceklestirebiliriz.
Marksizmi yanhs anlayanlarin sekter suglamalarina kulak asmamalh-
y1z; ¢iinkii bu birlik, bugiin oldugu kadar, gelecekte de halka top-
lumsal alanda ilerlemeler saghyacaktir.

Is¢i simifinin, iilkenin ekonomik yénetimine katilmasini, demok-
rasiyi gelistirmesini saglamak i¢in yiiriitiilen savas, devlet mekaniz-
mas1 i¢indeki kilit noktalarim ele gecirmek i¢in yiiriitilen bir
savastir. Bu savag, her iilkenin tarihsel sartlarina gore degisir.
Ama her yerde amag birdir. Bu amac, yigmlarm siyasi faaliyetini
azamiye ¢ikarmak, ilgiterini uyandirmak, siyasi hayata ve savasa
dolaysiz  kaulislarint  saglamak, devlet mekanizmasinin igin-
deki gerici unsurlart- yok etmek, demokratik partileri komiinist
partisine yaklastirmak, aralarindaki baglar1  giiclendirmektir.
Boylece, orta tabakalarla kii¢iik burjuva partileri, Lenin’in deyi-
miyle, «en biiyitk kusurlarindan, yani kapitalizme karst duyduklarn
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giiven» den kurtulabilirler. Sosyalizme barisg1 yollarla gidebilmemiz
icin, bu ortak savasin basariya ulagsmasi, temel sartlardan biridir.

Bu yazimizda is¢i sinifinin birligi meselesini ele almadik. Cok
partili rejimlerde ¢ok énemli olan bu mesele ayrica incelenmelidir.
Hig siiphesiz, bu sartlar i¢inde, ig¢i simifinin bir tek parti iginde bir-
lesmesi, kapitalist rejimde demokrasinin giiclenmesi ve gelismesi
ugrunda oldugu kadar, sosyalizmin kurulusu ugrunda yiirittigi
savasli da cok kolaylastirir. Fakat tarihsel sartlarin tanimladig:
gercek durumu gézoéniinde tutmak zorundayiz. Bu ger¢ek durum,
ideolojik birlik temeline dayanacak bu birligin gergeklesmesine
elverisgli degildir. Ideolojilc ve organik birlik, basarinin gecilmez sarti
degildir. Elzem olan, is¢i partilerinin siyasi birliklert, ortak savas-
laridur. 1sci partileri arasindaki anlagsmazliklar, tekelci kapitalizme
son vermek, sosyalizme barisg1 yollarla varmak i¢in yiiriitiilen sava-
sin basari olanaklarini asgariye indirir. Komiinistler, is¢i partilerinin
siyasi birlifine, biitiin demokratik partileri bir araya getirecek olan
ortak savasina taraftardirlar.
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fdeolojik miicadelenin baz meseleleri

Vladimir Koutski

Ingiliz kitabevleri, 1964 yih ortalarinda, B. B. C.nin yabanci
memleketler yayinlar1 hakkinda bir brosiirii satiga ¢ikardilar. Bu
brosiirii yazanlar hi¢ de orijinalite havesinde gériinmiiyorlardi. Mak-
satlar, etkili teskilatlar: ve se¢kin politikacilari, sosyalist memleket-
lerdeki propaganday: genisletmek i¢in daha ¢ok tahsisat ayirmaga
ikna etmekti.

Londra’da ¢ikan «Tayms» Gazetesi, bu brosiirde belirtilen gériis-
lere az-6z ve isabetli bir yorumla cevap verdi. Yorumda, propagan-
danin arttirilmasinin, Ingilteredeki anti-komiinistleri siiphesiz se-
vindirecegine, fakat bunun yabanci memleketlerde hi¢ de ilgi uyan-
dirmiyacagina isaret ediliyor ve «Pesin maksath propaganda bir tek
komiinisti ikna edemez» deniyordu.

Biz, elbette, «Tayms»in bu meseledeki kanaatine yeni is¢i hiikii-
metinin ne kadar realistce yonelecegini, ve onun pratik faaliyetine
bu ayik goriisiin ne derece aksedecegini bilmiyoruz. Ancak tam ola-
rak bildigimiz sudur ki, «Tayms »in kanaati, kapitalist iilkelerde ik-
tidarda bulunan ¢evrelerin mesrebine gore degildir. Bu ¢ok niifuzlu
cevreler, ideolojik baskiyi, burjuva ideolojisini her vasitayla yay-
may1 sosyalizme karsi miicadelenin esas araglarindan biri sayiyor-
lar. Onlarin bu gériislerine, son zamanlarda ideolojik alanda «sos-
yalizm ile kapitalizmin baris i¢inde yanyana yasamasi» dedikleri
teorinin liizumu iistiine yapilan konusmalar en kii¢iik bir degisiklik
bile getirmiyor, hattd burjuva ideologlar: bu prensipi baris i¢inde
yanyana yasama politikasinin sart1 sayiyorlar.

Bat1 basininda bu teoriden yana bir¢ok parlak laflar edildi. Bun-
lara bakarak, fikri «uzlasma» teklif edenlerin, islerini de bu sizle-
rine uydurmalarinin, sosyalist memleketlere karsi yapilagelen yi-
kic1 propagandanin ve ideolojik tahrikdtin gevsemesine yardim et-
mege baslamalarinin mantiga uygun olacag diisiiniilebilir. Ama hig
de boyle bir sey oldugu yok. Tersine, son zamanlarda, Bat gerici
cevrelerinde, burjuva ideolojisinin ihracina, anti-komiinist propa-
ganday1 durmadan siddetlendirmege, ideolojik talirikdtta yeni tak-
tik ve yeni araclar aramaya gittikce daha biiyiik bir 6nem verildigi
goriiliiyor. Bunu dogruliyan bir¢ok delil vardir. Bu ciimleden olarak,
kapitalist iilkelerde biricik édevleri ideolojik tahrikat olan teskilat
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ve kurumlarin masraflarini zikretmek yeter. Ornegin, Amerikan En-
formasyon Ajansi’min, azgin Makkartizm'in hiikiim siirdiigi dev-
reye rashiyan 1953 yilindaki masraflar1 85 milyon dolardir. Bu mas-
raf 1962 de 130 milyona, 1963 de 161 milyona ¢ikmistur.

Demek ki, baz1 burjuva temsilcileri formel olarak burjuva ve sos-
yalist ideolojileri arasinda miicadelenin yumusamas1 ve sona ermesi
lizumuna bizi inandirmaga calisirken, diger bazilar1 bu miicadele-
nin daha da siddetlendirilmesini propaganda ediyor ve bu yolda el-
lerinden geleni yapiyorlar. «Gergegin stratejisi» adli bir kitap yaz-
mis olan Amerikan ideologu W. Dizard, Amerikanin ideolojik miica-
delede hic¢bir zaman devlet sinirlar1 tanimadjgini kesinlikle agikliyor.
Amerika kendi fikirlerini her zaman yabanci memleketlere «ihrag»
etmistir. « Hiir Avrupa Komitesi » nin Bagkan1 Con Pi¢ardsin «Mark-
sizm-Leninizme inanisin zayiflatilmasi » liizumundan séz ederek, bu
«ihra¢ » isinin amaclarin1 ortaya koyuyor.

Burjuva politikacilar1 ve propagandacilarinin komiinizme karss,
sosyalist iilkelere kars1 ideolojik miicadeleyi siddetlendirme ¢agrisy,
biitiin diinyada sémiiriicii siniflarin uzun yillar boyunca yigdiklar
tecriitbeye dayaniyor. Onlar, emekgilere fikri etki yapilmadikea, ko-
miinizm fikirlerinin devrimcilik asiliyan etkisine karsi miicadele yii-
riitiilmedikge, emekgiler {izerinde hikimiyetin korunmasina imkan
olmadig1 gériisiinii benimsemislerdir.

Onlara gére, amag, en alcak, en insanhk dis1 olanlara kadar, her
vasitay: tabiatiyle mubah gésterir. Bunu ispatliyan delillerden biri,
Vagsington Universitesi profesorlerinden K. Witforgel’in Amerikada
pek reklam edilen mahut «Dogu despotlzml» bashkh kitabidir. Ya-
zar, okurlarina, Islavlarin Bati uygarllgl icin «tehlike » oldugu ve
bundan dolayr mahut «Dogu sistemi » nin biitiin diinyay: kapsama-
sim ve mahut «Batt hiirriyeti» nin yerini almasim énlemek iizere
Batinin «kesin tedbirler » almas1 gerektigi fikrini agilamaga calisi-
yor. Vasingtonlu profesér bu cabasiyle hi¢ de orijinal degildir. Zira
ayni irke teoriler vaktiyle Hitler ve éteki Nazi elebasilar1 tarafin-
dan ileri siiriiliiyordu. Biz, irk¢ilar yiiziinden halklarin ¢ektigi ve
cekmekte oldugu 1stiraplar: herkesin iyi hatirladigini umuyoruz.

Anti-komiinizm hi¢ de kuvvet ifadesi degildir. O sadece ¢agdas
. kapitalist toplumunun ideolojisindeki derin krizi, bu toplumun prog-
raminin gerici karakterini yansitir. Fakat bu, elbette, burjuva top-
lumu i¢indeki biitiin fikir akimlarinin béyle bir karakter tasidig: an-
lamina gelmez. O toplumda, kapitalist toplumunun yeniden hayat
bulabilecegine samimiyetle inanan, su veya bu meselede ilerici pren-
sipleri savunan bir¢ok namuslu ilim adamlan ve teorisyenler vardir.
Tabiatiyle, biz boylelerini, 6tekilerle, yani biitiin varliklarim1 kaba
anti-komiinizm iizerinde kuran, ve gercek hiirriyeti, insanligin ha-
yatindan harbi kaldirma perspektifini, toplumsal ilerlemeyi, hiima-
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nizmi sadece bir dil cambazhig konusu sayanlarla asla karngtirmak
ve bir tahtaya koymak niyelinde degiliz. 1964 Agustosunda, Ame-
rika Baskani'nin «Biz ne yarina, ne kendimize giivenimizi korumus
degiliz » sbziinii yorumliyan gazeteci W. Lipman’in su satirlar ras-
gele degildir: «...bu hastaligin sebebi, insanlarin ayaklar1 altin-
daki zemini kaybetmelerinde, onlarin evsizliginde, ¢iplakhiginda, her
tiirlii yonetimden yoksun olarak yalmz birakilmighginda. . . diinyaya
yabancihginda gizleniyor...» Lipman bu diisiincelerini su sézlerle
tamamliyor: «Cagdas muhafazakéarin, belirsiz bir gelecek adina ola-
ganiistii bir titizlikle caliymas: ldzimdir. »

Bu fikri yorumlamaya ihtiya¢ yoktur. Bu, kapitalist toplumun
saplandig1 ménevi ¢tkmazin en i¢len itirafidir. Cagdas burjuva ideo-
loglari, en elverisli firsat1 kullanarak, insanin hayati sorunlarim ko-
miinizmin ¢6zebilecek durumda olmadig1 gériisiinii insanlara asila-
maga calisiyorlar. Sosyalist memleketlerde gerceklestirilen toplum-
sal déniisiim, maddi hayat sartlarindan toplumsal miinasebetlere ka-
dar biitiin problemleri elbet bir ¢irpida ¢6zemez. Sosyalizm — ki sos-
yalist sistemi teskil eden biitiin iilkeler simdilik gelismenin bu saf-
hasinda bulunuyorlar —, heniiz tam komiinizm olmaktan ¢ok uzak-
tir. Yine de, bizim arlik elde ettigimiz esash sonuglar ve basarilar,
kapitalist memleketlerdeki milyonlarca insanda, hele somiirgeciligin
boyundurugundan kurtulmus halklarda sempati uyandiriyor, zira bu
basarlar biitiin insanligin yiiriimesi gereken yonii acik¢a gosteriyor.

Iste bundan otiirii, burjuva propagandasi, bizim tutundugumuz
her seye, 6zellikle kilavuz edindigimiz fikirlere kars1 yaylim atesi
aclyor.

Burjuva dlemi en siddetli saldirilarini sosyalist enternasyonalizme
kars1, sosyalist iilkelerin birligine ve aralarindaki isbirligine kargs
yoneltivor. Bat basin ve radyolari, sosyalist memleketler arasinda
ticaretin ve karsihkli isbirliginin nasil gelistigini, bagimsizliklarim
heniiz kazanmis devletlere bunlarin yaptiklar1 yardimin nasil artti-
gim dikkatle izliyorlar. Fakat bunu her halde kamu oyu’nu inceden
inceye haberdar etmek i¢in yapmiyorlar. Bu konudaki haberleri ala-
bildigine tandansh yorumlarla birlikte veren burjuva propagandasi,
memleketlerimiz emekgilerine, sosyalist memleketler arasinda isbir-
liginin ve yeni kurtulmus halklara bunlarin yaptiklar1 yardimin, sos-
yalist iilkeler halklarimn hayat seviyesi zararina gerceklestirildigi
fikrini asilmaZa yelteniyor.

Genel olarak denebilir ki, giiniimiizde burjuvazi sik sikboya degistir-
mektedir. Yakin gecmise kadar, burjuvazi, sosyalizme ve komiinizme
diismanhgim agikca ildn ediyordu. Bugiin ise durum bagkadir. Bu
baskalik, sosyalist memleketlerden Batiya iltica edenler olayinda
ozellikle gériilmektedir. Bunlardan bir¢ogu — «yorumcular ve pro-
fesorler» — kendilerine «gercek sosyalistler» diyorlar, ve «gergek
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sosyalizm » i¢in, «tahrifler»e son verilmesi i¢in miicadele ettiklerini,
bizim memleketimizde ve dteki sosyalist Glkelerdeki «saglam reviz-
vonist giicler» 1 desteklediklerini ileri siiriiyorlar.

Pek tabiidir ki, insanlarimizin selameti, Cekoslovakya halkinin bu
kendi kendine gelin giiveyi olan «avukatlar»nin hi¢ de umurunda
degildir. Bu davetsiz «hayirhah»larin ¢abasindan maksat, Cekoslo-
vakya halkina 6zgii derin enternasyonal duyguyu bu yogun propa-
ganda ile zayiflatmak, onun ruhunda zamanim yasamis milliyetci
kor inanglan diirtiiklemektir. Ayn «hayirhahlar» bunun yanisira,
partinin halkla baglarim koparmaya c¢abalamaktadir. Béyle hesap-
lardan sonug alamiyacaklarim defalarca denemis olmalarina ragmen,
onlar varliklarin1 bu zemin iizerinde kurmuslardir.

Kapitalist basinda her ay bir siirii yorumlar ve ¢esitli yazilar ¢iki-
yor. Bunlarin yazarlari, Ekonomik Yardimlasma Birligi’ne dahil
memleketler arasindaki isbirliginin s6zde elverissizligini ispatalamak
icin nefes tiiketiyorlar. Sosyalist memleketler arasinda konkre eko-
nomik problemlerin ¢éziimiindeki en ufak gériis ayrihklarim bile
parmaklarina dolayan bu yazarlar, Cekoslovakya hiikiimetinin ve
Cekoslovakya Komiinist Partisinin «elverigsiz> olan her seyi silkip
almasi gerektigini yorulmadan tekrarlayip duruyorlar.

Demek ki, milliyetgilik tutumunu diirtiiklemek Bat: propaganda-
sinin baslica kozlarindan biridir. Zaten kendileri de, agiktan aciga,
komiinizm hareketinde kékiinii her seyden evvel milliyetgiligin ve
sovinizmin besledigi «merkezkag» faaliyeli tecriibesini miimkiin ol-
dugu kadar iyi sekilde genellestirmek ve kullanmak gerektiginden
soz ediyorlar. Gerici propaganda bu gibi egilimlere dayaniyor ve her
uygun firsatta bunlar1 desteklemege cabaliyor.

Fakat, biitiin bu ¢abalara ragmen, burjuva propagandasinin so-
nuclar $nemsizdir. Yani gerek burjuva ideolojisinin ve toplum teori-
sinin modac: yenilikleri, gerekse kaba ve azgin anti-komiinizm, bi-
zim memleketlerimizde, komiinizm diismanlarimn umdugu yankiy1
uyandirmiyor. Su da var ki, SBKP XX. Kongresinden sonra sosya-
list memleketlerde basliyan ondurucu tedbirler siireci, burjuva stra-
tejlerinin bastiklar1 zemini ayaklarinin altindan kesinlikle ¢ekip ah-
yor. Onlarin yeni yollar aramalarimin izah1 da budur.

Gecenlerde, Amerikan Temsilciler Meclisi Disisleri Komisyonu’na
bagh «Avrupa problemleri alt komisyonu» nun bir raporu yayn-
landi. Bu raporun dikkate deger tarafi, sosyalist ideolojiye kars:
miicadelenin 6ziinii ve yoniinii degistirmeyi istiyen biitiin teklifleri
bir araya toplamis ve sitematize etmis olmasidir. Aralarinda en ge-
sitli sahsiyetlerin — c¢agdas sanat Asinalarindan Devlet Sekreteri
Yardimais1 A. Hariman’a kadar — yer aldig1 30 eksperden kurulmug
bir grup tarafindan hazirlanan bu rapor, grnpun vardigi su tereddiit-
siiz. sonucu belirtiyor: Komiinizmin Bati igin tegkil ettigi «tehlike«
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ye kars1 koymak simdi bir hayli daha giictiir, zira komiinizm heniiz
ona katilmamis memleketler i¢cin daha da 6zendirici olabilir.

Bu Alt Komisyonun iiyeleri, «ideolojik miicadele alaninda Ameri-
kanin politikast ne olmak [dzimdir?» sorusuna cevaben, burjuvazi-
nin ideolojik hiicumuna temel olmasi gerektigi kaydiyle, birka¢ pren-
sip ileri siiriiyorlar. Birincisi, onlara gore, Amerika Birlesik Devlet-
leri, Dogu Avrupada (raporu hazirliyanlarin ifadesiyle) «liberalizas-
yon» yéniinde degisiklikler getirmekte olan giicleri desteklemege
gayret etmelidir. Ikincisi, Amerika hiikiimetini, «blok» hakkinda
mevcut programlar1 ve politikay1 yeniden tahlil etmege, ve kapita-
lizmin etkisini arttirmaga yardim edecegini kestirdigi yeni yollar ve
araclar aramaga tekrar davet ediyorlar. Bu eksperler grupuna gore,
insan miibadelesi, gazete, kitap, brosiir gonderme ve benzeri temas-
lar, Amerikanin «Sovyet blokunda arzu edilen degisikliklere hiz ver-
mek » i¢in bagvurabilecegi ve basvurinasi gerekli bir¢cok yol ve vasi-
tadan sadece birka¢ tanesidir.

Béyle birkag¢ érnek vermek, burjuva ideolojisi vaizlerinin strateji-
sinde ne gibi degismeler oldugunu gostermeye yeter. Bu degismeler
«kara propaganda» dedikleri ¢abalarda, yani kaba ve ilkel anti-ko-
miinizmmde gerileme, ve «beyaz propaganda» ya ge¢me olarak ka-
rakterize edilebilir. «Beyaz propaganda» dedikleri de, 6zel edebi,
ilmi eserler ve filmlerle ¢cagdas kapitalist toplumunun «idealleri»ni,
ahlakini, milletleraras: kapitalin halihazir politikasin1 hakh gisteren
idealist diinya goriisiinii goklere ¢ikarmaktir.

Burjuva ideolojisini bu Truva Atr'na koymak istemeleri rasgele
degildir. Son yillarda, sosyalist iilkelerde oldugu gibi, kapitalist
memleketlerde de, Marksist teori cephesi, burjuva teorilerinin igyii-
ziinii a¢tklama ve bunlan alt etmede tartiyma gétiirmez bir ilerleme
kaydetti, ve ilmi esaslara dayanan mevzilerden hareketle bir hiicum
karakteri kazandi. Amma yine de, Marksist teori, sahs1 putlagtirma
devresinden kalma borglarim1 bazi alanlarda simdiye kadar da édeye-
bilmis degildir.

Gec¢miste, Bat1 edebiyat ve sanatinda, felsefesinde, politik-ekono-
misinde, sosyolojisinde en 6énemli ve etkili akimlar ya genellikle
umursanmiyor, ya da bunlara tiirlii sematik etiketler yapistirihp isin
iginden ¢ikillyordu. Bujuva ideolojisi i¢in hem birinci, hem de ikinci
tutum gayet elverisliydi. Birincisinde, bu ideolojiye meydan bos bi-
rakiliyor; ikincisinde iistiinkérii gerekgeleri yalanlamasi ¢ok kolayla-
styordu.

Marks’in kamulastirma teorisini, burjuva felsefe ve estetiginin na-
s1l tahrif ettikleri iyi bilinmektedir. Séyle ki, kamulastirmanin ma-
teryalist 6ziinii bosalttilar, ve onu, her «(;aé’das endiistriyel toplum »
un biisbiitiin kanuniyeti haiz bir hususiyeti olarak vasiflandirdilar.
Bu hususiyetin de en belirli sekilde kapitalist «genel refah» toplu-
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munda degil, ancak sosyalist iilkelerde kendini gosterdigini iddia et-
tiler.

Burjuva propagandast smmf c¢ikarlarim kollama pratigini g6zo-
niinde tutarak g¢okluk yalan ve hileye basvuruyor. Verdigimiz su
konkre delile dayanarak, simdiye kadar hi¢cbir zaman ilmi bir ka-
tegori iizerinde bu derece kalpazanhgin benzeri goriilmedigini sdyli-
yebiliriz. Ne var ki, bu eni-sonu, burjuva propagandacilarinin her za-
man yaptiklar basit istir. Fakat sunu da soylemeliyiz ki, Marksist
felsefenin temsilcileri, bu meselede, — kamulastirmanin 6ziinii ted-
ricen ve sitemli surette tasfiyeye yoneltilmis olan sosyalizmin ¢ag-
das pratiginin ilmi tahliline dayanarak burjuva sarlatanlarini inan-
diric1 sekilde hezimete ugratmis olmalarina ragmen — oldukea ka-
rarsizhk gosterdiler. .. Daha béyle bir¢ok érnek gosterilebilir. Me-
seld, sif gelismelerinin yok oldugunu séyledikleri «miitaahhitlerin
hiir toplumu » gibi sahte teoriler de bunlardandir.

Tabiatiyle, burjuva ideolojisine karsi, bu ideolojiyi tanmimadan,
hayatin ortaya koydugu ve insanlarin cevap aradig sorunlar: tani-
madan aktif bir miicadele yiiriitiilemez. Isin basi budur. Yoksa ha-
yata ayak uyduramayiz, kuyrukta kaliriz.

Cagdas burjuva ideologlarinin ¢ikardiklar1 sonuglarin ¢ok cesitli
ve celismeli olusuna ragmen, onlarin eser diye ortaya koyduklarini
iplik pazarma gikarmak, yazdiklan seylerin sighgm ve ilme aykiri-
higim acgiklamak zor degildir. Keza, toplumsal olaylara amprik (de-
neysel) ve 6znel bir tutumla yéneldiklerini, bunun da somiiriicii sinf-
larin politik istemlerine usak¢a hizmet ¢abasindan ileri geldigini or- .
laya koymak da kolaydir. Bu is, 6zellikle, burjuva sézde ilmi eser-
lerinin, mahut «politik realizm »i géklere ¢ikarmaga, yani burjuvazi-
nin i¢ ve dis politikadaki zorbahgmi pragmatist(!) bir tutumla dii-
pediiz mubah goéstermege kalkisti3, yeni-somiirgecilik pratigini
hakli gosteren «egitici devlet» teorisini ve benzerlerini savundugu
ahvalde daha da kolaylasir. ..

Gel gelelim, burjuva propagandasi, giittiigi amaclar ugrunda
yalmz yeni «teorik buluslar» dan degil, vaktiyle objektif ilerici
karakteri olan klasik doktrinlerden de yararlamiyor. Bu spekiila-
torler tarafindan, ¢agdas emperyalizmin «dogal adalet ve ilerici
egilimler timsali» oldugunu ve onu korumanm insanhk toplumu
menfaatlerine uygunlugunu ispatlamak i¢in, Hobs gibi, Lok ve
benzerleri gibi diisiiniirlerin eserlerinin kétiiye kullamldig: akla
sigmaz bir gercektir.

Kilise ruhani énderlerinin, yeni-kapitalizm doktrinlerinin en etkili
propagandactlart kesilmeleri ilgi gekicidir. Netekim, bu ruhaniler,

(*) Pragina: Eylem, pratik. Pragmatizm: Prensnpsxz uygulamaciligin ve

emperydhst avantiirizmin , ilme ve mantiga sirt ¢eviren 5znel idealist
felsefesi. .
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mahut «teknolojik» yénelimlerin, ya da «ii¢iincii kuvvet» teorisinin
hicbir devrimeci tehlike teskil etmediklerini, ve bunlardan, demok-
ratik egilimli yiginlar arasinda, eski kilise kesislerinin dogmalarina
nazaran ¢ok daha etkili sekilde istifade edilebilecegini sezmekte
gecikmediler.

1lmi tenkit karsisinda bir teki bile tutunamamis olsa da, bu
teoriler milyonlarca insanin diisiinceleri iizerinde etki yapmaktadir.
Bilhassa bundan &tiirii, Marksist tenkit, biitiin bu gériislerin i¢yii-
ziinii ve apologet (kendi diizenini savunucu) karakterini vaktinde
ac¢iga vurmahdir,

Sosyalist ideolojinin bundan béyle de yayimas: i¢in, Marksist
-Leninist prensipleri ve onlarin sosyalist ilkelerdeki pratik uygu-
lanisin, insan toplumunun — iiretim araclar: iizerinde miilkiyetten
demokrasiye, hiirriyete, ahlika ve estetige kadar — biitiin koklii
problemleri hakkindaki burjuva gérisleri ile mukayese etmek
tabiatiyle zaruridir.

Bununla beraber, isi basitlestirmekten elbette kacinilmalidir,
Ciinkii bizim yalniz sosyalist ideolojimiz degil, ayn1 zamanda sosya-
list gercegimiz, koklii toplumsal meseleleri ¢6ziim tarzimiz ve bu
¢oziimiin sonuglar: o kadar ikna edicidir ki, bunlar her mukayesede
iistiin gelebilirler. Kald: ki, bu artik defalarca belirtilmistir. Bundan
dolayi, ideolojik miicadelede dahi her tiirlii siislemeden kag¢inmak
lazimdir. Siislemek iyi bir sey degildir. Bu sadece burjuva propa-
gandacilarina bizim gercegimizi siiphe altina koyma imkam verir.
Sosyalizm, sozde «marazlar» ile beraber, en demokratik kapitalizm-
den — kiyaslanamiyacak kadar — daha insaniyet¢i, demokratik ve
hiir bir diizendir.

Burjuva teorisine ve ideolojik tahrikatina kars: basarili miicadele,;
1yi bir sosyolojik ¢alismaya dayanmadikga, olanak disidir. Biz bu
sosyolojik ¢alismalar iizerinde bugiin biiyiik bir dikkatle dur-
maktayiz. Bu zaruret, gencligin ideolojik egitimiyle ilgili meselelerin
¢oziimiinde biitiin agikhigiyla kendini gostermektedir. Bizim mem-
leketimizde, meseld harbin sonunda diinyaya gelmis bir insan,
biiyiik bir hayat tecriibesine sahip degildir ve ayn1 zamanda — en
onemlisi — kapitalizm hakkinda bir sey bilmemektedir. Bilse bile,
bu ancak kapitalizmin ikinci dereceden belirtilerine ait bilgi olabilir.
Bundan étiirii, bu insamin goriis ve tasavvurlar hakkindaki bilgi-
mize dayanarak, kendisiyle konusurken, kapitalist sistemde yillarca
yasamis ve onun ne oldugunu kendi sirtinda denemis bir adamla
konustugumuzdan daha baska bir dilimiz ve yénelisimiz olmalidir.
Gen¢ adama daha ¢ok deliller ve belgeler gostermeli, toplumsal
olaylarin 6ziinii ve daha derin karsihkhi baglarin1 agiklamals, yeni
toplumun kurulmasinda ona sorumlu édevler vermeliyiz.
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Ideolojik miicadelede en ciddi giicliiklerden biri, bizim partimizin
tecriibesiyle de sabit oldugu gibi, Bat: sanat ve ilminin séz gotiir-
mez basarilarindan neyi ve nasil alacagimiz meselesidir. Ilim ve
kiiltiir alaninda ¢alisanlara, son yillarda, Batinin ilmi buluslarin1 ve
sanat teorisiyle ilgili eserlerini inceleme imkéani veriliyor. Itiraf
etmeliyiz ki, bu imkdm kullananlardan bazilarinin, gesitli moda
teorilere — hangi diinya gériisiiniin mali oldugunu bile diisiin-
meksizin — gériiniisteki orijinalligine bakarak kapildiklari, ve asil
bu teorilerin «hayat verici kaynaklar» oldugunu, hattd «Marksist-
Leninist diisiincenin de bunlardan beslenmesi» gerektigini — pek
ince eleyip sik dokumadan — iddia ettikleri haller vardur.

Bizim memleketimizde de iste boyle eserler ortaya ¢ikmistir. Bu
eklektik karakterli eserlerin ilmi gériisle su kadarcik ilgileri yoktur.
Ustelik, bunlar, burjuva propagandasinin ve <«soguk harp» takti-
ginin davetine, yani Marksizmi fikir bakimindan ¢agdas kapitaliz~
min ideolojisiyle uzlastirma amacina hizmet etmektedirler.

Béyle hatal1 ve zararh egilimlere karsi miicadelenin giicliiklerinden
iirkmiis olsaydik, elbette daha kolayr gerileme borusunu g¢almak
olurdu. Ama bu bizi durgunluga gétiiriirdii. Oysa, gerekli olan,
girigkin, aktif bir davramsla, bu goriislerin yanhshgim ikna edici
sekilde ortaya koymak ve ele alinan meselelerde uygulamaya daya-
narak Marksist goriislerin  dogrulugunu yoklamaktir. Marksist
diisiincenin bundan béyle de yaratic1 olarak gelistirilmesi i¢in, bu
diisiincenin insanlarin suurundaki canli etkisini kuvvetlendirmek
“igin gerekli sartlardan biri de budur.

Bu konuda, Cekoslovakya Komiinist Partisi Merkez Komitesinin
1963 Aralik ayinda yapilan Plenumunun biiyiik énemi vardir. Bu
Plenumda varilan sonuglar ve alinan kararlar, ideolojik ¢aliymalarin
aktiiel ihtiyaclarin1 gozéniine alarak, bu c¢aliymalarin canhhgim
arttirmak i¢in gerekli sartlar1 hazirlama yéniindedir.

Biz, Marksist-Leninist teorinin yaratic1 sekilde gelistirilmesine
olaganiistii bir 6nem ve yer veriyoruz. Toplumsal gergekleri diyalek-
tik olarak derinlemesine inceleme ve $grenmenin, uygulama baki-
mindan, fikirlerimizin gerceklestirilmesi bakimindan ¢ok biiyiik
onemi vardir. Sosyalist demokrasinin gelistirilmesi, komiinistce
kendi kendini idareye tedricen gegis siirecini enine boyuna gelistirme
yolunda devletin, politik ve ekonomik islerin yénetimi iizerinde in-
sanlarin dolaysiz etkisinin kuvvetlendirilmesi, ancak toplumsal
miinasebetler ilminin ¢ikardig1 objektif sonuclar temeli iizerinde
basarilabilir. Iste bunun igindir ki, biz, pratik faaliyetin yararim
gozeterek, 1965 yili ilkbaharinda, sosyalist demokrasimizin aktiiel
problemlerini ele alacagimz parti §l¢iisiinde bir teorik konferans
yapmaga hazirlamyoruz. Teorik ve pratik faaliyetler arasinda ahenk
saglamanin olaganiistii 6nem tagiyan bir belirtisi daha vardir. Sos-
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yalist inancay1 kuvvetlendiren ve saglamlastiran bu ahenk, gercekte,
burjuva ideolojisinin etkisine karsi miicadelede en gdze carpan
vasitadir.

Iktisat teorisinin gelismesi, sosyalist ekonominin basariyla gelis-
tirilmesi i¢in énemli sarttir. Bu prensip hiikmii, bizim memleke-
timizde, halk ekonomisini yonetmede yeni bir sistem hazirhginda
ozel ifadesini bulmustur. inamyoruz ki, bu yeni sistem, yurdumuzda,
serbest kalmasi sosyalist iiretim miinasebetlerinin zaferine bagl
olan muazzam kaynaklar1 ise kosmamiza yardim edecek, iiretimde
sosyalist metodlarin kapitalist metodlara olan séz gétiirmez iistiin-
ligiinii pratik olarak ispatlamaya yardimeciolacaktir. Bunun da, eni-
sonu, sosyalist fikirleri yayma bakimindan kesin 6nemi vardir.
Partimizin Merkez Komitesi Plenumu, gecenlerde, bununla ilgili
olarak, sosyalist toplumda insanlarin égreniminin rolii meselesini
miizakere etmistir.

Kendiliginden anlasihyor ki, biz, sosyalist tarzda isletmecilikte
azami sonucglara ulasabilmek i¢in, maliyet (deger) ve para mani-
velalarinin objektif etkisinden faydalanmay1 éngéren yeni halk
ekonomisi ydnetim sistemini kabul etmekle, bu alanda problem-
lerimizi ¢oziip bitirmis oldugumuzu sanmiyoruz. Biz, Cekoslovakya
ilimler Akademisi'ne bagh Ekonomi Enstitiisi’ niin Ekonomik-
Matematik Laboratuvar: gibi nice yeni ilmi merkezlerde, diin
oldugu gibi bugiin de, bir¢ok yeni meseleleri inceleme yollar1 ara-
maktayiz. Bu meseleler arasinda sunlar: sayabiliriz: Sosyalizmde,
¢gittikge genisliyen iiretimin kanuniyetleri, Cekoslovak sanayiinin
optimal yapisi, halkin hayat seviyesini yiikseltmekle ilgili goriisler,
milletlerarasi sosyalist ekonomik isbirligini gelistirme yollar1 v.s....
Bizim, bunlarin yanisira, bugiin kapitalist ekonomide goriilmekte
olan en yeni olaylar: da sistemli surette degerlendirmeye ¢alistigimiz
da tamamen anlasilir bir seydir.

Harp kundak¢ihig ideolojisine karsi miicadele de giiniimiizde ¢ok
biiyiik bir énem tastyor. Harp ve baris problemleri bugiin biitiin
kitalarda milyonlarca insan: heyecana diisiiriiyor. Bu problemler,
artik yalmz genel-kurmaylklarin veya «azgin»larin isi degil, her
insanin dévas! haline gelmistir. Eger bugiin saldirgan kuvvetlerin,
yeni bir harp a¢mak i¢in yalniz atom bombalari, roketler, tanklar,
denizaltilar hazirlamanin yetmiyecegini, aym1 zamanda insanlarin
suurunu da buna gore hazirlamak gerektigini anladiklarin soylersek
miibalaga etmis olmayiz. Yalmz anti-komiinizm isterisi degil, «kuv-
vet pozisyonu» politikasinin, yani diinyay1 termo-niikleer bir harbe
siiriikliyebilecek olan politikanin «tabiiligi»ni savunan teoriler de
saldirgan giiglerin bu gercegi daha da anlamalarina hizmet etmelidir.
Ne hazindir ki, bu isin, Bat1ile Dogu arasinda yalmz bazi ihtiyarlarin
katildigt bir poker oyunu oldugunu séyliyenler var. Bunlara gore,
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bu oyunda iki ihtimal mevcut: Ya kazanacaksin, ya da her seyi
kaybedeceksm‘ Bu, her hangi bir ¢ilginin sagmasi degil, Prinstin
Universitesi profesorlerinden Oskar Morgenstern’in «1lm1 ve derin
diisiinceleri» dir.

«Azgimlar> i dort elle sarildig1 harp propagandasinin amaci bir
psikolojik baski atmosferi yaratmaktir. «Azginlar» saldirganhk
planlarin1 boyle bir atmosfer i¢inde yiizmilyonlarca insanin goniil
rizasiyle kabul edecegini hesap ediyorlar. Amerika Giivenlik Ku-
rulu’'nun «Soguk harpte zafer stratejisi» baghkl raporu buna tanikhk
eden bir 6rnek olarak gosterilebilir. Bu raporun kesinlikle liizum
gosterdigi tutum sudur: Amerika, hi¢ vakit kaybetmeden, yeryiiziin-
den 160—180 km. uzaklhikta bir askeri giic meydana getirmeli; «hiir>»
bir Kiiba hiikiimeti kurmali ve bunun Kiiba Cumhuriyetine kars:
girisecegi partizan savasinl desteklemeli; «kurtulus harbi hasim
kampin icerilerine yayilmali»; «sildhsizlanma akil kari1 degildir»
v.s.... Biitiin bu saldirgan isteklere su diisiinceler eslik etmektedir:
Amerika yalmz «layik olan» miittefiklerine yardim etmelidir; «<soguk
harbin etkili bir vasitasi» olarak Birlesmis Milletler’den daha iyi
istifade edilmeli, bu teskildatin «Amerikanin faaliyetine engel olma-
sina» imkan verilmemelidir v. s.. ..

Baskanlik se¢imleri sirasinda Amerikan halk: tarafindan red-
dedilen bu kigkirtier Lutuma, diinyay1 tehdit eden bu politikanin
gerceklestirilmesine yol vermiyecek olan insanlarin teskil ettigi aktif
kamu oyu ile karsi koymak gerekiyor. Muhtemel bir niikleer catis-
manin insanligin kaderi bakimindan doguracag: sonuglarin ciddi-
yetini kiigiimseme yolunda her tiirlii yeltenis, demokratik kamu
oyu’nu faaliyete gecirme cabalarina elbette biiyiik 6lciide zarar
verir. Niikleer bir catismanin doguracag: sonuglarin ne olacagim
ilme dayanarak kestirebildigimiz giiniimiizde, bu meselede, niikleer
bir harbe dair biitiin gergeklerm bilinmesi insanlar1 fatalist bir
haleti ruhiyeye siiriikliyebilir gibi, halklarin devrimei ruhunu zayifla-
tir v.s. gibi teraneler tutturarak yapilan her tiirlii devekusu kal-
pazanlig1 asla caiz degildir. Tecriibe, bunun tam tersini gostermekte-
dir: Insanlar, olaganiistii 6nemi olan bu meselede ne kadar ¢ok
bilgi edinirlerse, barisin saglamlastirilmas: i¢in o kadar daha fazla
caba gostereceklerdir.

Burjuva ideolojisine karsi miicadele biitiin komiinistlerin enter-
nasyonal édevidir. Bu miicadele, tabiatiyle, sosyal diizenleri degisik
devletlerin baris icinde yanyana yasamast politikasiyle higbir suretle
celisme halinde degildir. ideolojik miicadele sinif savasinin organik
bir parcasidir. Kapitalizmin tasfiyesi i¢in ozellikle i¢ sartlarin
yaratildig1 yerde sosyalizmin iistiin gelecegi bir kanuniyettir. Bundan
otiirii, biz, iflas etmis cesitli rejimleri kurtarma vasitas1 olarak
«ters-devrim ihraci» n1 tekrar ve kesinlikle reddediyoruz.
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Sosyalizm, kendi varhi ve faaliyetiyle, maddi ve manevi alandaki
pratigi ile, dis ve i¢ politikasiyle diinya gelismesi iizerinde etki
yapmaktadir. Bizim, ne kadar gerici olursa olsun, su veya bu hiikii-
metin devirilmesi i¢in ¢1girtkan ¢agrilar ihracina ihtiyacimiz yoktur.
Insanhk toplumunun gelismesinde sinif miicadelesinin i¢ kuvvetleri,
oniine durulmaz bir hareket halindedir. Bu kuvvetler, yalmz sozle
— bu s6z ne kadar atesli olursa olsun — ne yaratilabilir, ne de ezile-
bilir.

Partimiz, SBKP XX. ve XXII. Kongrelerinin fikirlerini, 1957
ve 1960 Moskova toplantilarinin dokiimanlarini tamamen ve kayit-
siz sartsiz kabul etmekte ve ideolojik faaliyetinde bunlar1 kilavuz
edinmektedir. Cekoslovakya Komiinist Partisi Merkez Komitesinin
1963 Arahik toplantisinda, partimizin ideolojik ¢alismalarinin aktiiel
meseleleri goriisiilmiistiir. Bu goériismelerin sonuglarim tesbit eden
kararnamede, «baris i¢cinde yanyana yasama» nin siniflararas1 miina-
sebetler alanim ve mevcut iki toplumsal diinya sistemi arasinda
ideoloji alanim da kapsamasi yolundaki her yeltenisi reddetttigimiz
belirtilmekte ve soyle denmektedir: «Baris i¢inde yarisma basarila-
rinin ¢agdas emperyalizm hakkinda yanls tasavvurlara ve hayaller
dogurmasina yol verilmemelidir. Cagdas emperyalizmin yeni takti-
ginin, kapitalist memleketlerdeki hayat1 cici-bici gosterme, her
bakimdan ideolojik uyanikhig1 ve savunma yetenegini kii¢iimseme
yoniindeki zararll egilimlerle pratikman desteklenmesine meydan
verilmemelidir. Bunun yanisira, sematizmden ve basitlestirmeden de
kacinmali, bilgilerimizi yeni tecriibelerle durmadan zenginlestirmeli
ve partinin etkisini arttirmak i¢in daha girisken sekiller aramahyiz.»

Biz, Marksizmin ortaya c¢ikisinin, ideolojinin gelismesinde dev-
rimei bir degisim oldugu gériisiinden hareket ediyoruz. Bu degisimin
ozii, gercekten ilmi ideolojinin yaratilmasindan ibarettir. Bizim
hareket noktamiz, yaratict Marksizm-Leninizmin biitiin diger ideo-
lojilere objektif olarak iistiinliigiidiir; insanhgmn ana sorunlarina
yalmz onun dogru cevaplar verebildigidir. Biz, sahsi putlastirma
devresinde islenen hatalardan gerekli ibret derslerini ¢ikarmis
bulunuyoruz. Istegimiz, yeni problemleri aktif surette isliyerek,
sistemli bir ¢abayla anti-komiinizmin igyiiziinii agikliyarak, biitiin
insanhgin komiinizme dogru ilerlemesine yapici bir hizmette bulun-
mak i¢in, bundan béyle ideolojik miicadeleye atilgan bir ruhla
devam etmektir.



ENTERNASYONAL'IN
YUZUNCU YILDONUMU MUNASEBETIYLE

Milletleraras: ilmi toplanti

Diinya sosyalist sisteminin meseleleri

Toplant1 diinya sosyalist sisteminin, milletlerarasi komiinist
hareketinin birligi ve baghhgi ugrunda yiiriitiilen savasta proletarya
enternasyonalizmi prensiplerinin sistemli uygulanmas: ve savunul-
mas1 esasina dayanarak sosyalist iilkeler arasindaki karsilikli miina-
sebetler meselesini, aralarindaki isbirligini kuvvetlendirme mesele-
lerini 6nemle inceledi.

W. Ulbricht, raporunda, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin,
kardes partiler arasindaki miinasebetlerde biiyiik degisiklikler yapan
XX. ve XXII. Kongrelerinin énemini belirtti.

Sovyetler Birligi sayesinde fagist boyundurugundan kurtulan
iilkelerde halk demokrasisi zafere ulastiktan sonra, bu iilkelerle
Sovyetler Birligi arasinda dostluk baglar1 kuruldu. Bu iilkelerde
sosyalizmin temelleri atildiktan sonra, komiinist partileriyle sosyal-
demokrat partilerin birlesmesinden dogan komiinist ve is¢i parti-
lerinin ideolojik gelismesiyle, bu partiler Sovyetler Birligi ile kardes-
lik baglarin1 daha da kuvvetlendirdiler. Sahsa tapma devrinin ve
dogmatizmin sonuglari ortadan kalkinca, bu iilkeler arasinda gercek
bir isbirligi, genis bir goriis degis-tokusu basladi. Hi¢ siiphesiz,
Stalin’in gahsina tapinma devrinin etkisiyle, halk demokrasili iilke-
lerde sekterlik ve dogmatizm belirtileri uzun bir siire devam etmigstir.
Ama XX. Kongreden sonra, parti hayatinda oldugu gibi, politika,
ekonomi ve kiiltiir hayatinda da dogmatizmi énlemek i¢in biiyiik
cabalar sarfedildi.

Sosyalist iilkelerin iktisadi isbirligi konusunda, Walter Ulbricht
su noktayr belirtmistir: Sosyalist iilkeler arasindaki gelisme esit-
sizliklerinin ve iktisadi yapilari,, yénetim metodlar1 arasindaki
farklarin sonucu olarak, isbirligi ve ihtisaslasma alanlarinda giic-
liklerin ortaya c¢ikmasi ¢ok tabiidir. Bu giigliikleri yenebilmek
i¢in, bu iilkeler arasindaki isbirligi, diinyanin en yiiksek bilim ve
teknik diizeyine yonelmis ekonomik bir temele dayandirilmaldir.
Boylece, her iilkenin iktisadi menfaatleri, isbirligi alaninda oldugu
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kadar, imkénlarin iilkeler arasinda ve diinya pazarinda kullanmasi
bakimindan da itici gii¢ haline gelir. W. Ulbricht’in belirttigi gibi:
kapitalist trostlerin kullandig1 milletlerarast isbirligi metodlarina;
cesitli iilkelerde devlet tekelei kapitalizminin uyguladig: iktisadi
koordinasyon usullerine oranla geride kalmamahy:z.

Y. Andropof’un raporunun Snemli bir kismi, proletarya enter-
nasyonalizmi ile; sosyalist diinyanin gelismesi ve diinya komiinist
hareketinin birligini kuvvetlendirmek icin yiiriitiilen savasla ilgili
meselelere ayrilmistir. Bu raporda belirtildigi gibi: Sosyalizm artik
tek bir devletin cergevesini astig1 i¢in, is¢i sinifinin gesitli milli
kollar1 arasindaki baglar, bugiin, devletlerarasi miinasebetler haline
gelmistir; kardes partiler arasindaki ideolojik ve politik isbirligi
yeni bir diizeye varmis, sosyalist iilkeler arasindaki iktisadi igbirligi
seklini almigtir. Biitiin bu yeni unsurlar, sosyalizm yoluna girmis
kardes partiler, kardes halklar arasindaki enternasyonalist baglar
kuvvetlendirmistir. Bununla beraber, is¢i hareketinin bugiinedek
karsilasmadig1 bircok yeni mesele de ortaya ¢ikmigtir.

Her sosyalist iilkenin milli menfaatleri, devlet menfaatleri, biitiin
sosyalist diinyanin menfaatleriyle nasil ayarlanabilir? Cesitli sosya-
list devletlerin menfaatleri nasil uzlastirthr? Sosyalizmin kurul-
masinda saglanan basarilarla her giin artan milli suur seli, sosyalist
enternasyonalizme nasil yéneltilir? Diinya sosyalist sisteminin
kaderi, insanhgin gelecegi, bu sorulara verilecek cevaba bagliclir.

Andropof su noklalari belirtmistir: Lenin halklar arasinda sosya-
list birligin, karsiikll anlayis ve giiven temelinde kurulacagini séy-
liiyor, ¢oziilmesi biiyiik bir sabir ve ihtiyata bagh olan bu meselenin
zorlugunu belirtiyordu. Sosyalist diinya kisa bir siire icinde Lenin’in
inceledigi meselelerin ¢cogunu halletmistir. Yeni milletlerarasi miina-
sebetlerin kurulmasinda saglanan basarilar ¢ok biiyiik olmakla
beraber, bugiin bu meselenin ilk safhasi ancak tamamlanmistir. Bu
isbirligini daha yiiksek bir diizeye vardirmak careleri aranmaktadir.

Cesitli sosyalist iilkelerin iktisadi gelisme seviyesi, tarihsel ve
kiiltiirel gelenekleri arasinda farklar vardir. Genis bir siyasi ve ikti-
sadi igbirliginin meseleleri birinci plana geldigi icin, bu etkenlerin
onemi de gittikce artiyor.

Yirmi yil icinde, halk demokrasili iilkeler iktisatlarini, yeni
rejimin toplumsal ve siyasi temellerini, devletlerinin yapisini kuv-
vetlendirdiler. Boylece, bagimsizhiklarini, egemenliklerini de gii¢len-
dirdiler. Her sosyalist iilkenin, kendi kuvvetine, imkanlarina karst
giiveni arttr. Biitiin bu iilkelerin diinya alaninda daha énemli bir
rol oynamak istemesi ¢ok tabiidir. Sosyalist halklardaki milli
suurun gelismesiyle, Komiinist partilerinin, iilkelerin milli egemen-
ligini, siyasi ve iktisadi bagimsizhigin: kuvvetlendirmek kaygusu da
artmistlir.
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«Sosyalist iilkeler arasindaki miinasebetlerde partilerin terkettigi
eski metodlar1 kendi milliyetgi ¢ikarlar1 ugrunda tekrar canlandirmak
istiyen Cin Komiinist Partisi yéneticilerinin yiiriittiigii boliicii faali-
yet olmasaydi, XX. Kongrede tesbit edilen yeni hat daha da 6neml
sonuglar saglardi» diyen Y. Andropof, sézlerine séyle devam et-
migtir: :

«Partimizin hareket ettigi goriis sudur: Sosyalist iilkeler arasinda
birlik, her iilkenin milli menfaatlerine gosterilecek biiyiik saygi
temelinde ancak gergeklesebilir. .. Tecriibelerin gosterdigi gibi, sos-
yalist iilkeler arasindaki miinasebetlerde dogru bir politika tesbit ve
tdyin edebilmek i¢in, bu miinasebetlerin ¢ok yonlii, karigik nitelik-
lerini, hatta celismelerini hesaba katmamiz gerekiyor. Kanaatimize
gore, mesele, mevcit tarihsel sartlar ¢ergevesinden ¢ikmadan, ger¢ek
siirecleri gormezlikten gelmiyerek, her iilkenin menfaatlerine oldugu
kadar, biitiin sosyalist diinyanin menfaatlerine de sayg1 gostererek,
egemen sosyalist halklar arasindaki kardes baglarim1 kuvvetlendir-
mek i¢in azami ¢abalar sarfetmeliyiz.»

Sosyalist devletlerin menfaatlerinin su veya bu konkre meselede
celisebilecegini séyliyen Andropof, bu aynliklar: yenmek i¢in, dogru
metodlar islemenin, milli menfaatlerle diger sosyalist.iilkelerin men-
faatlerini uzlastirmanin zorunlugunu belirtmistir.

Sosyalist iilkeler, ¢ok cesitli isbirligi tecriibeleri ediniyor, zorluk-
lar1 yenmek i¢in metodlar ¢iziyor, yeni sosyal sisteme dahil devletler
arasinda kurulan miinasebetlerde uygulanacak prensipleri gelis-
tiriyorlar. Bu prensipler arasinda, sosyalizmin diinya alaninda sistem-
Ii bir sekilde savundugu prensipler basta gelir... Bunlar, haklarin
esitligi; her sosyalist iilkenin egemenligine, toprak biitiinliigiine saygi
gosterilmesi prensipleridir. Bu prensiplere gore, bir iilke diger
iilkelerin i¢ meselelerine karisamaz, tecriibelerini kardes iilkelere
zorla kabul ettiremez.

Proletarya enternasyonalizmi fikrine bagh prensipler de gittikge
biiyiik bir énem kazamyor: Iktisadi ve siyasi baglarin gelimesi ve
derinlestirilmesi prensipi; sosyalist iilkelerin, toplumsal hayatin her
alaninda milli menfaatlere gosterilecek saygi ile karsihklh menfaat
temeli iizerinde kardesce yiiriitecekleri isbirligi prensipi; sosyalist
devletlerin izledikleri politikada koordinasyon prensipi; diinya
alaninda smif diismanina karsi, baris ve baris i¢cinde yan yana
yasama prensipinin yararina yiiriitiilen hareket birligi prensipi;
halklarin sosyalist zaferlerini koruma, savunma alaninda sosyalist
iilkelerin ortak ¢abalar sarfetmeleri prensipi.

Sosyalist birligin kurulmasinda temel olan prensipler arasinda,
biiyitk 6nem tasiyan bir prensip de sudur: Halklar, proletarya
enternasyonalizmi prensiplerine gore egitilmelidir; enternasyonalizm
sosyalist iilkeler arasindaki miinasebetlerde oldugu kadar, diinya
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devrimci kurtulus hareketine saglanan yardim alaninda da pratik
olarak gerceklesmelidir.

Y. Andropof, sozlerine séyle devam etmistir: «Isin en gii¢ tarafy,
prensipleri ifade etmek degil. Bunu hepimiz biliyoruz. Elbet, bu iste
bile cesitli tutumlar, gesitli goriisler ortaya cikabilir. Ama isin asil
gii¢ tarafl, biitiin goriis ve anlayis farklarina ragmen, iktisadi siyasi
ve kiiltiirel miinasebetleri devam ettirmek, gelistirmek, halklarin
dostlugunu kuvvetlendirmektir. . . Cagimizda, sosyalist iilkeler milli
ekonomilerini basar1 ile gelistirmek, bilimsel ve teknik devrimin
icaplarina uyabilmek i¢in, milletlerarasi sosyalist isbéliimiinii, ve
isbirliginin diger biitiin yénlerini mitkemmellestirmek zorundadir.»

Jan Simek (Cekoslovakya) konusmasinda, proletarya enternas-
yonalizmini, sosyalist iilkeler arasindaki isbirliginin temeli olarak
ele ald.

Simek’in belirttigi gibi: Sosyalist enternasyonalizmin temel pren-
sipi, ¢ok tarafll isbirligi ve karsihkh yardimdir. Proletarya enter-
nasyonalizminin en konkre sek?i, milletlerarast sosyalist ishdlimi-
diir. Oznel ve nesnel eksikliklere ragmen, isbirliginin daha ilk déne-
minde, ¢esitli iilkeler arasinda nitelik bakimindan yeni miinasebetler
kurulmugtur. Bu miinasebetlerin biiyiik faydasi hemen belli oldu.
Bununla beraber, bu ilk dénemde, sosyalist sanayilesmede, sosyaliz-
min kurulusunda, sosyalist ish6liimiiniin milli ve milletleraras: nite-
likleri yeteri kadar hesaba katilmadi, incelenmedi.

Diinya sosyalist ekonomisinin gelismesiyle, sosyalist isbéliimiiniin
milli ve milletlerarasi nitelikleri arasindaki karsitlar daha c¢ok
belirdi. Eskiden uygulanan milletleraras: isbirligi sekillerinin bugiin
icin vetersiz kaldigi anlasildi. Bununla beraber, -sosyalist enter-
nasyonalizmin temel prensipi — sosyalist iilkeler arasinda isbirligi
ve karsilikll yardimlasma prensipi —- giinden giine daha biiyiik bir
onem kazaniyor. Her memlcket, ekonomisini gelistirmek i¢in sar-
fettigi c¢abalarl, diinya sosyalist sisteminin iktisadi gelismesine
uydurmak meselesiyle karsilasmaktadir. Bugiin, isbirliginin agirhk
merkezi iiretim alanindadir.

Sosyalizm yoluna giden iilkelerin ortak calismalari bir diinya
komiinist toplumunun dogmasiyla sonuglanacaktir. Bu komiinist
toplumda, artik ne «gelismis» ne de «geri kalmig>» bélgeler kalacakiir,
Ama tek sosyalist ekonominin kurulabilmesi i¢in, gelismenin her
déneminde mevcut biitiin: sartlardan eksiksiz olarak faydalanmak
imkéanin1 saghyan, tedrici .ve farkh metodlar kullanilmalidir. Sosya-
list iilkeler, emekcilerin iktidar1 ellerine almasi, sosyalizmin kurul-
mas! ugrunda yiiriitiilen savaslar yolundan ge¢mis egemen devletler
olarak gelismektedir. Sosyalist bir ilkenin egemenligindeki enter-
nasyonalist 6z, diger sosyalist iilkelere karsi takindignr tutumda
biitiin sosyalist gelismenin iktisadi ve toplumsal gelismesine yardim
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edecek, her halkin ekonomik ve kiiltiir seviyesini yiikseltecek tedbir-
lerin gerceklestirmesinde belli olur. Enternasyonalizm, cesitli iilke-
lerin, biitiin sistemin gelismesine sagladig1 yardimla konkre bir
sekilde olciiliir. Cok tabii olarak, en gelismis iilkelerin saghyaca@
yardim daha biiyiikk olmalidir. Su noktayr da belirtmeliyiz: Bu
yardim, miktar1 degismez olarak kabul edilmemelidir; buna, sadece
cesitli iilkeler arasindaki seviye farklarini kapatacak bir care olarak
bakmalyiz.

Sosyalist bir iilkenin egemenligi, sadece 6znel milli menfaatler
acisindan degil; diinya sosyalist sisteminin gelismesi, diinya komii-
nist hareketinin 6devleri, amaclar1 bakimindan da diigiiniilmelidir.
Bir sosyalist iilkenin ve komiinist partisinin davramsini degerlendir-
mek i¢in kullanilacak él¢iilerden biri, buiilkenin ve bu partinin ¢cagdas
temel celismenin — yani sosyalizmle kapitalizm arasindaki celis-
menin — ¢oziimiine sagladiklar1 paydir. Bir iilkenin muhtariyeti, bu
celismeden kagma, «tarafsiz» bir tutum takinma istegi seklini
alamaz.

Bir¢ok konusmada, sosyalist ekonominin idaresi meselesi; sosyalist
iilkelerdeki komiinist ve is¢i partilerinin iktisadi idare sistemi ve
metodlarinin devaml sekilde miikemmellestirilmesinde oynamalar:
gereken yaratici rol meselesi gibi konular incelenmistir.

Bu konuda, W. Ulbricht’in raporu su noktalar1 belirtmektedir:
Sosyalist iilkelerin baghca amaci, bugiin, en yiiksek ¢agdas teknik
ve bilimsel diizeye varmaktir. Ama bu amaca varabilmeleri, sosya-
lizmin iktisadi kanunlarini, en iyi sekilde kullanmalarina, eskimis
idare metodlarim1 birakip, yeni bir plinlama ve ydnetim sistemi
uygulamalarina baghdir. Bu yeni sistemin bashca 6zelligi, «iktisadi
kaldiraclar» mekanizmasinin uygulanmasidir. Kéy ekonomisinde,
bircok kooperatifte bugiin hald uygulanan 6zel kiiciik isletme
ideolojisinden ve metodlarindan, él¢iiler: bakimindan sanayi metod-
larina benziyen usullere gecilmesi, kéy ekonomisinde sanayi pren-
siplerinin uygulanmasi gerekiyor. Dis ve i¢ ticaret alanlarina gelince,
iiretim yonetimiyle, bu iiretimle ilgili ticaret tesekkiilleri arasinda
siki baglantilar kurulmahdir. Uretimin yetersiz oldugu bir devirde
icabetmis, daha ¢ok dagitim alaninda uygulanmis idare meoldlan
birakilmalidir; ¢agdas teknik arac¢lardan faydalanarak, ticarette
gercekten iktisadi metodlar uygulanmaldir. .

Sosyalist memleketler, bu 6devlerini bir sartla ancak yerine
getirebileceklerdir: Ulkelerimiz, teknik ve bilimsel alanlarda iler-
lemenin saglanmasi, emegin verimliliginin (randimaninin) artmasi,
yonetimde ekonomik metodlarin uygulanmasi ugrunda savas yiiriit-
melidir.

Michal Sabolcik (Ceskoslovakya) iktisadi yonetimin miikemmel bir
hale getirilmesi konusunda sosyalist iilkelerde yiiriitilen tartisma-
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larin faydalarini belirtti. Bu tartismalarda goriilen 6zellikler: Yapica
nitelikleri, sosyalist iiretim sekillerinin inkdr edilmez faydalarim
belirtirken, bu faydalardan pratikte en etkili sekilde yararlanmak
icin gereken metodlari, yollar1 anlatirken, soyut delillere basvurul-
mamasidir.

Sosyalizmin diinyada yeni ve kesin basarilar elde etmesi i¢in
yiiriitilen savasin en 6nemli cephesi, ekonomik cephesidir. Ayr1
ayr1 sosyalist iilkelerde, milli ekonominin ve diinya sosyalist siste-
minin gelismesinde en yiiksek sonuglara varmak, sosyalist iilkelerdeki
ig¢i siifinin bagshca enternasyonalist 6devidir.

M. Sabolctk, ekonominin yénetiminde tutulan politik yolun, par-
tinin oynadig1 roliin 6nemini de belirtmistir, Dis sebepler — yani
diinyada 1ki ayr1 sistemin varhgr — oldugu kadar, sosyalist ekono-
minin niteliginden dogan i¢ sebepler — toplumun biitiin kesimlerine
ortak menfaatler ve cesitli kesimlerin menfaatleri, hatta 6zel men-
faatler — de politikay1, politik miiesseseleri ve yonetici bir giiciin
varhgim gerektirmektedir. Biitiin toplumun temel menfaatlerini
kavrayabilecek, bunlar1 gerceklestirebilecek bu yénetici gii¢, Mark-
sist-Leninist teoriyi uyguliyan, en genis emek¢i yiginlarinin tec-
riibelerini toplayan ve genellestiren bir parti olmaldir.

Genel menfaatlerle 6zel menfaatler arasindaki celismeler, ikti-
satta yapilacak asamali baskalasmalarla coziilebilir. [ste bu yiizden,
bugiin iktisadi meseleler yavas yavas politikanin bashica 6zii halini
almaktadir.

M. Sabolcik, Cinli yéneticilerin ortaya attigi «En énemli ve kesin
etken politikadir» siarinin koklii bir elestirmesini yapti. [ktisadin
o6nemini kiigiimsiyen bu siar, iktisadi meselelerin ¢éziimiinde 6znelci
ve iradecilik¢i bir tutumu dile getiriyor.

M. Sabolcik, Cekoslovakya Komiinist Partisinin, Marksist-Leninist
prensipleri, 6zellikle iktisadi alanda, iilkenin sartlarina nasil uygu-
ladigin1 anlatmigtir. Partinin XII. Kongresinde Birinci Sekreter
A. Novotni'nin okudugu raporda, Cekoslovakyada saglanan gelis-
menin 6zellikleri séyle belirtilmistir: «...Bizim i¢in en énemli sey,
elde ettigimiz sonuglarin degerlendirilmesidir. Ciinkii bu sonugclarin
bize sagladig1 sarsilmaz iktisadi ve siyasi temelden hareket ederek,
su odevimizi daha kolayca gerceklestirebiliriz: Her alanda sosyalist
toplumumuzu gelistirerek, komiinist topluma gecis sartlarim yarat-
mak. ..

Bununla beraber, evvela basarilardan bahsediyorsak, bu dénemde
elde ettigimiz tecriibeleri, sonuglar elestirici bir gézle degerlendir-
mekten kacindigimizdan degil. Bu dénemde — zellikle son yillarda-
¢oziilmesi gereken meseleler yigilmistir, bu gercegi gizleldigimiz
yok...»
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Cekoslovakya Sosyalist Cumhuriyetinin iktisadinda bugiin gériilen
eksikliklerin, kusurlarin i¢ ve dis sebepleri var. Bu sebeplerin nedeni
ise: Teskildtlanma isinde ve yonetiminde islenen hatalar, nesnel
ekonomik kanunlarin yeteri kadar bilinmemesi, bu kanunlardan
cikarilacak sonuclarin pratikte cikarilamamasi; boylece gereken
olcillerin kagirilmasi; 6zellikle milli iktisadin gelismesinde koy
ekonomisinin tasidig1 énemin kiigiimsenmesidir.

Bu sartlar i¢cinde Partinin devamh ve degismez odevi, sosyalist
ekonomide idare metodlarim daha miikemmel bir hale getirme
édevi, giiniin meselesi haline gelmistir.

Gelismis bir sosyalist toplumu kurmayi; komiinizme asamali
gecis sartlarim1 hazirlamay1 kendine amag edinen politik hattimiz1
gerceklestirebilmemiz i¢in, ¢ok cesitli ve ¢ok yénlii bir takim édevler
gerceklestirmemiz gerekiyor. Bu ddevler sunlardir: kéy ekonomist
iiretiminin diizeyini, sanayideki diizeye yiikseltmek; bilimde ve
teknikte bugiin elde edilen sonuglari toplumun i¢inde en genis
sekilde uygulamak; bir¢ok sanayi kollarimin maddi ve teknik temel-
lerini yeniden kurmak; sanayiin yapisinda kimya ve maden sanayii-
lerininyararina bazi degisiklikler yapmak; makine iiretiminin yapisini
degistirmek vs. Biitiin bu degisikliklerin ortak béleni, iktisatta daha
hizli, daha genis bir gelismenin gerceklestirilmesidir.

Bugiinkii yonetim sistemi ise, ekonominin gelismesini hizlandi-
racak, gereken sartlar1 yaratacak unsurlar1 saghyamiyor. Ulkemizde
elde edilmis biitiin tecriibeleri gézden geciren ve Cekoslovakya
Komiinist Partisinin tesebbiisii ile yapilan incelemeden sonra,
ekonomik plinlama sistemimize bir¢ok degisiklikler getirecek olan
bir proje hazirlanmaktadir. Bu degisikliklerin amaci, demokratik
merkezciligi kuvvetlendirmek, Partinin ekonomik alanda oynadifn
yonetici rolii arttirmaktir.

[dare sisteminin temeli milli ekonomi plamdir, ve ozellikle islet-
melerin, bilimsel arastirma miiesseselerinin yardimiyla tesbit edi-
lecek perspektif gelisme plamdir. Milli ekonomide &lgiileri dogru
olarak tesbit etmek, teknik diizeyi, yasama ve calisma sartlarini
yiikseltmek i¢in bashea yol, sanayi temelinin yeniden kurulmasidir-

Uretimde entansif bir gelisme saglamak icin, ticari ve mali bag.
larla bu baglardan meydana gelen mekanizma kullamlacaktir. Fiyat-
lar daha biiyiik bir rol oyniyacaktir. Emekgilere verilen yiizde art-
tirilacaktir. Yatirimlarda tesbit edilecek faiz hadleri, bazi islet-
melerde goriilen gecikmeyi telafi etmek i¢in kullamlacaktir. Bilimsel
arastirmalarin, teknik ilerlemenin roliinii daha da arttirmak icin,
merkezi idare, elindeki araglam — o6zellikle perspekiif gelisme
planin1 ve miikéafat sistemini — daha etkili bir sekilde kullanacak-
atir,
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Yonetimin yeni sartlarinda, iilkenin, milletleraras1 sosyalist i
béliimii sistemine — ozellikle iiretim programlarinin béliimii, ihti-
sasin ve serl halinde imalatin arttirilmasina, iiretim masraflariin
indirilmesine — daha aktif bir sekilde katilmas: imkanlar1 incelene-
cektir. Diger taraftan da, cesitli sanayi kollarinda birbirini tamam-
liyan birlesmis isletmelerle diinya pazarlar1 arasinda daha siki, daha
etkili baglantilar kurulacaktir.

Sosyalist iilkelerdeki partilerin, sosyalizmin ve komiinizmin zaferi
ugrunda yiiriittiikleri savasta, bilimin ve teknigin 6nemini raporunda
belirten Hannes Hérnig ( Demokratik Alman Cumhuriyeti), su nokta-
nin iizerinde durmustur: I. Enternasyonalin aciliy soylevinde,
Marks’la Engels biitiin diinya emekgilerinin dikkatini, bilim ve teknik
alaninda devrim yaratan biiyiik degisikliklerin toplumsal ¢nemi
iizerine ¢ekiyorlardi.

1970 yilina kadar yerine getirilecek olan DAC gelisme planinin
bashca amaci, bilimsel ve teknik devrimin ger¢eklesmesidir. Planin
en ¢ok onem verdigi alanlar sunlardir: Kimya endiistrisi, ozellikle
petrol-kimya endiistrisi; me taliirji sanayii, elektrik makine endiistrisi,
ozellikle elektronik sanayii; makinalasmay!r ve otomatizasyonu
saghyacak makine endiistrisi; bilimsel arag iiretimi; cesitli enerji
iiretimi; ulagtirma ve tasit; tarim iiretiminin arttirilmasi; tarimda
sanayl metodlarinin uygulanmasi vb. Kimya endiistrisi, en ¢ok
onem verilen sanayi haline gelmistir.

Bilimsel ve teknik devrim siireci, cagimizin objektif bir gercegidir.
Kapitalizmle barige1 bir ekonomik savas yiiriiten sosyalizmin, diinya
olciisiinde zaferini sagliyabilecek biitiin sartlar bu siire¢cte mevcuttur.

Hig¢ siiphesiz, bu siire¢ kendiliginden gelismiyecektir; yardimsiz
zafere ulagsmiyacaktir. Zafere ulasabilmesi, iscilerin, koyliilerin,
aydinlarin daha miikemmel bilimsel ve teknik sonuglar, daha etkili
bir calisma ve plidnlama saglamak i¢in yiiriittiikler: savasta biiyiik
cabalar sarfetmelerine baghdir. Ge¢irdigimiz tecriibeler bize sunu
gostermistir: Ekonomik politikada, politik ve bilimsel meselelerde,
koklii planlara ve hesaplara dayanniuiyan hareketler, giicliiklere,
basarisizhiklara sebep olur. Sosyalist rejim bilimsel ve teknik gelis-
menin objektif zorunluluklarina en uygun diisen toplumsal sistemdir.
Ama partiyle hiikiimet, bilimsel ve teknik gelismeye, planlamanin ve
toplumsal gelismenin ayrilmaz kism1 goziiyle bakmaldir.

Teknik ve bilimsel devrimin objektif 6zii nedir, bu devrim hangi
etkenleri dogurmustur, bu etkenlerden nasil faydalanmalyiz? Bilim,
tabiatin ve hayat siirecinin biitiin sirlarin gittikce daha derinleme-
sine ¢6zmekte; insanlardaki pratik isteklerin gittikce etkisi altina
girmektedir. Bilimde temel arastirmalarla, olaylar1 ayri ayr ele
alan arastirmalar  arasindaki baglar siklasiyor, yeni bilimsel ve
teknik icadlar, daha kisa bir siire i¢inde teknik ve teknolojik pratik
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alanina giriyor. Béylece biitiin arastirmalarin toplumsal amac: daha
cabuk gerceklesiyor, inceleme imkénlar1 dogrudan dogruya iiretime
baglaniyor. Bu son on yil i¢inde, bilimlerin uygulanma siireci,
cesitli kollardaki uzmanlarin ortak calismalarini zorunluluk haline
getirdi, araslirma miiesseselerinin ve enstitiilerinin yapisinda koklii
degistirmeler gerektirdi.

Béylece planlama isinde yeni unsurlar meydana ¢ikiyor. Bilimsel
arastirma, planin énemli bir pargasi oluyor, milli ekonomide plan-
lamanin temeli haline geliyor.

Sosyalizmde teknik devrim, diinya gelismesinin temel meselelerin-
den birini dogurmaktadir. Bu mesele, kiiltiir ve egitim sisteminde
saglanacak sosyalist degismelerle teknik devrim arasindaki bagin-
tilar ve baglar meselesidir. Alman Birlesik Sosyalist Partisinin
uyguladig1 sosyalist 6gretim ve egitim sisteminin temeli, Marks,
Engels ve Lenin tarafindan formiile edilen prensiplerdir. Insanca
yasamay: garanti eden bir toplumda, kisinin her alanda gelismesini
saghryabilecek tek sistem, sosyalist sistemdir.

Bilimle iiretim arasindaki baglar, karsihikli etkileri, bilginlerin,
miihendislerin, iiretimde yeni metodlar icadeden teknisyenlerin
kolektif ve sosyalist ¢aliymalariyla saglanmaktadir. Bu ¢ahsmalar,
bilimin elde ettigi yeni zaferlerin iiretim alaninda uygulanmasini
saghyor, arastirmalar1 hizlandirtyor. Bunun sonucu olarak da, is¢i-
lerle aydinlar arasindaki birlik kuvvetleniyor, gelisiyor, sosyalizmin
kurulusunda karsimiza ¢ikan meselelerin ¢oziimiinii kolaylastiriyor.

Sosyalist iilkelerin karsilastig1 6devleri ¢ozecek, sosyalizmin kapi-
talizmi yenilgiye ugratmasini saghyacak en 6nemli etkenlerden biri,
bilimsel ve teknik ilerlemelerdir. Ama bu ilerlemeleri saglamak i¢in,
sosyalist iilkeler arasindaki isbirligi devaml: ve anlayish olmalidir.

Toplantida biiyiik dikkatle incelenen sorunlardan biri de, sosya-
list demokrasinin gelismest meselesidir.

W. Ulbricht, Avrupa sosyalist iilkelerinde, demokrasinin gelisme
sekillerini kisaca hatirlatti, Demokratik Almanya Cumhuriyetindeki
durumu teferriiatryle anlatti:

«DAC-de sosyalist iiretim bagintilar1 zafere ulastiktan sonra,
is¢i simfy, koyliilerle, aydinlarla, emeke¢i halkin diger kesimleriyle
birlik kurduktan sonra, proletarya diktatoryas: sartlarinda uygula-
nan bazi idare metodlarindan vazgegilebildi. Bu durum, is¢i sinifi
partisiyle sosvalizmin kurulmasini istiyen diger partiler arasindaki
isbirligini kuvvetlendirdi. Emekgilerin planlamaya, devlet yéne-
timine katilislar1 cesitli sekiller aldi. Sosyalist yasalilk, sosyalist
demokrasi gelisti. Halki temsil eden tesekkiiler daha biiyiik bir
sorumluluk kazandi. Halk Meclisinin, hiikiimetin aldig1 kararlan
uygulama isiyle daha ¢ok ilgilendi. Halk ekonomisinde yeni bir
yonetim ve planlama sistemi kuruldu. Sosyalist yarisma meydana
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geldi. Isci tesekkiillerinde kurulan iiretim komiteleri, yoneticilerin
sorumluluguna zarar vermeden, iiretim yonetimine ve planlamaya
katildr; tarimiiretim kooperatifleri, halk ekonomisine biiyiik faydalar
sagladi; sosyal sigortalarin ydnetimi sendikalara verildi; teknik ve
bilims el yeni usuller, yeni metodlar bulmaga ¢alisan 6rgiitler meydana
geldi; nihayet yol das mahkemeleri kuruldu.

Yabanci burjuva yazarlari, sosyalist demokrasideki bu gelismeye
«liberalizm» diyorlar. Ama gercekte bu gelisme liberalizm degildir.
Liberalizm ,kapitalizmin ilk donemine 6zgii politik bir olaydir.
Liberallerin burjuva ozgiirliikleri ugrunda yiirittiikleri savas,
kapitalizmin serbest gelismesi yararina oldu. Oysa, halk demokrasili
iilkelerde goriilen gelisme, burjuva parlimentarizmine, burjuva poli-
tik metod ve sekillerine doniis degildir.

Sosyalist iilkelerde gelisen demokrasi, yeni bir demokrasi tiiriidiir.
Bu gercek demokraside, insanin insan1 sémiirmesine son verilmig
tir. Burjuva iilkelerinde, vatandaslar her se¢imde oylarin kullana-
bilirler ancak, devlet mekanizmasinda en énemli rolii oynayan yine
kapitalist tekllerdir, biirokratik cihazin yiiksek memurlaridir. Sosya-
list iilkelerde ise, halkin temsilcileri, verilen kararlarla, bu karar-
larin uygulanisin garanti ediyorlar. Planlamay1 yapan, plan1 yéneten
halktir. Boylece, toplumsal hayatin, ekonominin, kiiltiiriin gelis-
mesinden sorumlu olan halk ile Milli Cephedir. Kapitalizme 6zgii
aligkanlhklarin kaybolmasi, sosyalist ahldkin insancil prensipleri
temeline dayanan hiir bir yasama, iste gercek o6zgiirlik budur.
Sosyalizmin diismanlari, «Hiirriyet» siarim kullanarak, sosyalizmin
kurulmasina engel olmak, kapitalist unsurlar1 devam ettirmek ters-
devrimi gergeklestirmek amaci ile kendilerine yardimecilar bulmaya
cahsiyorlar, ama ¢abalar1 bosa gidecektir. Halk demokrasili iilkeler
sosyalizmin temellerini artik atmislardir; Sovyetler Birligi ile
kurduklan kardesge birlik higbir sekilde bozulamaz.

Dezsé Nemes (Macaristan), raporunda, sosyalist demokraside go-
rillen gelismenin tarihsel 6nemini belirtti; Macaristanda sosyalist
demokrasinin tarihgesini ¢izdi, 6zelliklerini anlatti.

D. Nemes, halkin haklarin1 kullanma meselesini ayrica inceledi.
Bu alanda, is¢i sinifinin ve biitiin emekgilerin 6ncii kuvveti olan
Komiinist Partisinin oynadig1 rolii belirtti.

Komiinist Partisi, biitiin halkin divasi olan sosyalizmin kurulmasi
isinde halkin yaratici giiciinii seferber etti. Sosyalizm, ancak komii-
nistlerle partisizlerin isbirligi ile, yiginlarin benimsedigi bir politika
ile kurulabilir. Parti politikasinda hatalar islendigi an, yiginlarla
olan baglar bozulur. Yigmlarla baglar1 olmiyan bir politika ise,
partinin i¢indeki birligi bozar, biitiin toplum hayatin altiist eder.
1949—1956 yallar: arasinda Macaristanda islenen ve ters — devrimei
bir ayaklanma ile sonuglanan hatalar, bu gergegi ispatlamigtir.
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Ters — devrimci hareketi ezmek, partiyi yeniden orgiitlemek,
partinin, partisiz yignlarla baglarini kuvvetlendirmek, biitiin bu
sonuclar Kadar yoldasin 6nderliginde yeni parti yéneticilerinin
tayin ve tesbit ettigi gercekten Leninist politika sayesinde gergek-
lestirildi. Partimiz, ters-devrimcilere, revizyoncu ortaklarina kars
oldugu kadar, kisiye tapma devrinde meydana gelen sekter metod-
lara, dogmatik akima kars1 da biiyiik bir savas yiiriitmek zorunda
kalmistir.

D. Nemes, bundan sonra, parti ile yi1gin teskilatlar1 arasindaki
bagintilardan, bu tegkilatlarin en énemlilerinden biri olan sendika-
larin faaliyetinden bahsetti. Bu teskilatlarin, partilerle partisizlerin
isbirligini kuvvetlendirdigini belirterek, emekgilerin isletmelerin yone-
timine, sadece sendika komiteleri, yahut parti komiteleri vasitasiyla
degil, iiretim konferanslari yoluyla da katilmalar1 i¢in kullamlan
metodlan anlattu.

Macaristanda, sanayi isletmelerinde <«isletme meclisleri» bulu-
nuyor. Sendikalarin yénetimi altinda ¢alisan bu meclisler, islet-
menin rantabilitesini ve teknik gelismesini kontrol ediyor; iicret-
lerin, bélge sartlarina goére tesbitine; teklif edilen icadlarin ve
yeniliklerin uygulanmasina istirak ediyor; disiplini saglamaya,
verimi arttirmaya c¢alisiyor.

D. Nemes'in belirttigine gére: Macaristanda, par¢a ve saate gore
Lesbit edilen iicretlerden baska, prim sistemi de uygulaniyor. Sanayi
isletmelerinde, iiretim planinda tesbit edilen amaclar gergekles-
tirilirse, masraf tdyin edilen miktar1 ge¢mezse, yahut indirilirse,
isletmenin sagladigi kar tahmin edilen tutar1 gegerse, elde edilen
kdrin bir kismr prim olarak isletmedeki is¢i ve memurlara verilir.

Emekgileri kéardan yararlandirma sistemi, iiretim planlarinin
gerceklestirilmesini, ve tahmin edilen sonu¢lardan daha yiiksek
sonuglarin elde edilmesini saghyor, isletmenin rantabilitesini kolay-
lastiriyor.

Sosyalist yarisma, emekgilerin siyaset ve iiretim alanlarinda
yiiriittigii suurlu faaliyetin bir delili, ve sosyalist toplumun tipik
bir 6zelligidir. Bu yarigma, yaratici faaliyetleri gelistiriyor, ¢alisma
disiplinini kuvvetlendiriyor, emek¢ilerde kolektif toplumsal hayat
suurunu yiikseltiyor.

D. Nemes, bundan sonra, sosyalist toplumda basin hiirriyetinin
anlamini izah etti: Bu 6ziirliik, emekei halkin yararina isliyor, men-
faatlerine uygun diisiiyor. Nemes, Macaristandaki se¢im sistemi ko-
nusunu da ayrintili anlatti. Se¢im mitingleri, halkin, siyasi ve sosyal
hayatin biitiin konularini tartigtig1 toplantilar seklini almaktadir.
Macaristanda, se¢cim kampanyasi, rakip partiler arasinda yiiriitiilen
bir savas degildir; ulusal ve bélgesel sorunlarin, iilke ¢apinda tar-
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usilmasidir. Bu sistem daha da degisecek, gelisecektir. Ama se¢im
toplantilarinin bu 6zelligi muhafaza edilecektir.

1958 Kasim ve 1963 Subat segimleri sirasinda, Milli Cephe Komi-
telerinin teklif ettigi adaylar yerine, se¢im toplantilarindan binlerce
baska milletvekili secilmistir. Bu sekilde secilenlerin ¢ogu, Milli
Cephenin adaylar1 kadar yetenekli kisiler olduklarim sonradan
ispatlamislardir.

Ruben Avramov(Bulgaristan)'un raporu: «Sosyalist demokrasinin
her alanda gelismesi, sosyalist toplumun gelisme kanunlarindan bi-
ridir> bashgini tasiyordu.

Sosyalist demokrasi, degismez bir veri degildir. Bu demokrasi,
proletaryanin ilk defa zafere ulastigi, kapitalist iilkelerle ¢evrili, bir
vandan diinya emperyalizminin, bir yandan da i¢ ters-devrimin sal-
dirlarina karsi savasmak zorunda bulunan bir iilkede belirli bir
sekil aldi. Sovyetler Birligi, ekonomik gecikmesini kapatmak, sos-
yalist toplumun temellerini atmak dénemine gecince, sosyalist de-
mokrasi yeni bir gelisme seklini aldi. Bugiin Sovyetler Birliginde
sosyalist toplum kesin ve eksiksiz bir sekilde kurulmusken, komii-
nizm ¢ok genis bir 6l¢iide kurulmaktayken, biitiin diinyada ise sos-
yalist sistem tarihsel gelismenin en énemli etkeni haline gelmisken,
sosyalist demokrasi daha da yiiksek bir gelisme diizeyine varmistir.

Ikinci Diinya Harbinden sonra, Avrupa ve Asyanin birgok iilke-
sinde, sosyalist devrimin yeni bir sekli — halk demokrasileri — za-
fere ulasti. Kiiba devrimi; kapitalist iilkelerde, sémiirgelerde, ba-
gimsizhga kavusmamis iilkelerde devrimei hareketlerin gelismesi,
sosyalist egemenligin daha da cesitli sekiller alacagim gostermek-
tedir.

Sovyet ordusunun zaferleri, Ikinci Diinya Harbinden sonra mey-
dana gelen halk demokrasilerinin kurulmasinda: ¢ok énemli bir rol
oyunamistir. Fasist Alman ordularini yenilgiye ugratan Sovyet or-
dusu, bu iilkelerdeki gerici giicleri panige ugratti, Ingiliz ve Ameri-
kan ordularinin bu memleketleri isgal etmesini 6nledi, boylece halk
yiginlarinin harekete gecmesine imkén verdi.

Halk demokrasilerinin ¢ogunda, diger anti-fasist parti ve teski-
latlar komiinistlerle birlikte yurtsever, anti-fasist cepheler, hareket-
ler kurdu; bugiin ise, bu giicler, sosyalizmin kurulmasina yardim edi-
yorlar. Sosyalist iilkelerde, komiinist partileriyle diger siyasi par-
tiler arasindaki verimli isbirligi; kapitalist iilkelerde yapilan, ve Sos-
val-Demokratlari, koyliileri, Hristiyan-Sosyalistleri, genellikle kii-
¢iik burjuva ve demokratik partileri iirkiitmeye ¢alisan, bu unsur-
larin komiinistlerle isbirligi yapmalarina engel olmak istiyen komii-
nist aleyhtar1 propagandalara verilecek en iyi cevaptir.
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Avramov’un belirttigi gibi: Halk demokrasisi, 6zellikleri ne olursa
olsun, sosyalist nitelikte bir demokrasidir; Biiyiik Oktobr Devrimi-
nin tarihsel devamidir.

Sovyetler Birliginde ve diger sosyalist iilkelerde bu son sekiz yil-
dir goriillen demokratik gelisme, Sovyetler Birligi Komiinist Parti-
sinin XX. ve XXII. Kongrelerinde tesbit edilen prensip ve goriis-
lerin sonucudur.

Hic¢ siiphesiz, bugiinkii demokratik gelisme eksiksiz sayilamaz.
Sosyalist politik sistemin biitiin eksiklerini kapamak i¢in yeni ted-
birler almaga devam edilecektir. Bugiine dek gegcilen yol, komiinist
toplumun kurulus déneminde, sosyalist devletin alacag: gelisme yo-
niinii agiklamaktadir. Bu y6n, halkin, devlet ydnetimine, hayatin
biitiin alanlarina, gittikce daha genis, daha dolaysiz katilisi, Lenin’in
dedigi gibi, her vatandasin iilkenin yonetimine istirak etmesidir.

Bulgaristanda, Vatan Cephesi, sosyalist demokrasinin gelisme-
sinde ¢ok biiyiik bir rol oynamistur.

Sovyetler Birligi ile diger sosyalist iilkelerin ispatladig1 gercek
sudur: Sosyalizmle, sosyalist demokrasi, istisnasiz biitiin milletlere,
biitiin milli azinlklara, gercekten esit haklar, esit gelisme imkanlar:
saglamakta, kadinlara hukuki ve sosyal esitligi tanimakta, genclige
esit haklar, gercek egitim ve 6gretim imkanlarim garanti etmek-
tedir.

Marksist-Leninist parti, sosyalist toplumun iist-yapisinda, bu ¢ok-
yonlii ve ¢ok cesitli sistemde, birligi ve teskilatlanmayi saghyan giic-
tir. Partinin tesbit ettigi politik hattin, ¢caliymalarinda uyguladig:
metod ve stilin dogrulugu, sosyalist demokrasinin bashca gelisme ve
miikemmellesme etkenidir. Yiginlarin tecriibelerine dayanan parti,
ekonomi, politika ve kiiltiir alanlarinda, emekgilerin ¢abalarina, giri-
sim yeteneklerine en uygun diisecek, komiinist suurlarim yiikselte-
cek teskilat sekillerini buluyor. Sosyalist demokrasinin gelismesi ise,
bu faaliyetlere baghdir.

Ama parti, kendi saflarinda da genis bir demokratik zihniyetin ge-
lismesini saglamazsa, sosyalist demokrasinin gelismesini dogru ola-
rak yonetemez. Parti icindeki demokrasinin gelismesi, bu anda, sos-
yalist iilkelerdeki kardes partilerin en 6nemli 6devlerinden biri haline
geldi. Gercek demokrasi, biitiin vatandaslar arasinda esitlik, dostluk,
dayanigma gerektiriyor. Kardes partiler ve sosyalist iilkeler arasim-
daki miinasebetler diizeyinde, demokratik suurun bu 6zellikleri, pro-
letarya enternasyonalizminin 6ziinii teskil eder.

Kurt Tiedke (Demokratik Almanya), raporunda, Hitlerin yenilgiye
ugramasindan sonra Alman Birlesik Sosyalist Partisinin, sosyalist
demokrasinin sartlarini ve gelismesini saglamak i¢in yiiriittiigii sa-
vast kisaca anlatt1; sosyalist devrimlerin genel kanunu olan demok-
rasinin, bugiin DAC-nde aldig1 bigimleri belirtti.
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Anayasanin 1949 yihnin Ekiminde kabulii ite, Almanyanin bir kis-
m anti-fagist demokratik devrimden sosyalist devrime gecerken,
iilkenin 6biir yarisinda ise eski gerici rejim tekrar kuruldu.

Anti-fagist ve demokratik rejimin gerceklestirilmesi ugrunda yii-
riitiilen savas icinde, isci sinifinin partisiyle digér partilerinin birligi
daha da kuvvetlendi; bu birlik, is¢i sinifi diktatoryasi rejimi i¢inde
gelisen cok partili sisteme saglam bir temel sagladi.

Sosyalizmi kurma isinde en 6nemli arag olan proletarya diktator-
yast DAC-de aldig1 sekil ile sosyalizmin temellerini att1 ve sosyalist
iiretim bagintilarinin zaferini sagladi. Emperyalist Bat1 Almanya ile
ortak smirlarinin yillarca agik kalmasi, bu basariya engel olamad.

Sosyalist iiretim bagintilarinin zaferi, halkta siyasi ve manevi bir-
ligin tesekkiilii etkisiyle, toplumun sinif yapis1 kéklii degisikliklere
ugruyor. Sinif savagi, toplumsal gelismenin itici gii¢ niteligini kay-
betmekte, yerini yeni giiclere birakmaktadir. Birlesik Sosyalist Par-
tisi VL. Kongresinde, su sonuca varmistir: Bu yeni giiclerden biri,
toplumun zorunlu istekleriyle kisilerin ve gruplarin menfaatlert ara-
sinda saglanacak ahenktir. Gelismemizin bu yeni déneminde, sosya-
lizmin biiyiik ¢apta kurulusu devresinde, demokrasinin gelisme me-
selesinde en temel prensiplerden biri budur. Sosyalist devletin ya-
pisi, bu yeni itici giicii gozoniinde bulundurmak zorundadir; aksi
halde, biitiin gelismemiz yavaslamis olur. Sosyalist demokrasinin de-
rinlemesine gelismesi, toplumdaki siyasi érgiitlerin bashca kaygusu
olmahdir. Sosyalist devletin niteliginde gériilen bu gelisme, is¢i sini-
finin tarihsel 6devine ayrilmaz bir sekilde baghdur.

Marksist-Leninist doktrin, is¢i sinifi diktatoryasinin gegici tarihsel
niteligini kabul etmektedir. Hi¢ siiphesiz, Marks, Engels ve Lenin,
devletin sosyalist zaferden sonra alacagr konkre sekli tahmin ede-
mezlerdi. ‘

Halk ekonomisi alaninda uygulanacak yeni plinlama ve yénetim
sistemi demokrasimizin 6zelliklerini daha da kuvvetle belirtmekte-
dir. [ktisadi meselelerle daha yakindan ilgilenmekle, bu sorunlar:
daha iyi anlamakla, iiretim araclarin ellerinde tutan ig¢i sinifz ile
biitiin emekgiler bilgilerini arttiriyor, yaratic1 yeteneklerini, istidat-
larin1 gelistiriyor, sosyalist kisiliklerini zenginlestiriyorlar. Yiginlar-
daki yaratic1 giiciin sonucu olan sosyalist demokrasinin gelismesi,
iiretici giiclerin suurlu gelismesine baghdur.

K. Tiedke’nin belirttigi gibi: Demokratik Almanyada, koyde mey-
dana gelen sosyalist bagkalagsmalar, kooperatiflerdeki demokrasi-
nin sonucudur. Alman Birlesik Sosyalist Partisi, kii¢iik toprak sahip-
lerinin ¢ogunu yavas yavas sosyalizm yoluna sokabilmistir. Simdi
mesele, sosyalizmin ekonomik kanunlarim1 ve teknik devrimin zo-
runluklarin1 gézoniinde tutarak, kéy ekonomisinde makinelestiril-
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mis iiretim metodlarina gegmektir. Bu da biitiin halkin siyasi ve ma-
nevi birligine saglam bir toplumsal temel olacaktur.

K. Tiedke, Demokratik Almanyada, ¢ok partili sistem i¢inde halki
temsil eden orgiitlerin faaliyetlerini inceledi, ve iilkede gelisen sos-
yalist demokrasi konusunda ¢esitli 6rnekler verdi.

K. Tiedke’nin belirttigi gibi: Sosyalist demokrasinin gelismesi,
sosyalist toplumun igindeki yénetici giiciin, yani Marksist-Leninist
partinin yiginlar arasinda yiiriittiigii faaliyete baghdir. Demokratik
Almanya, sosyalizmi biiyiik ¢apta kurma yoluna girdiginden beri,
parti ¢alismalarinin Leninist prensipleri gelistirilmistir. Bu gelistir-
meyi hizlandiran etkenlerden biri, yénetimin, iiretim kollarina uygun
sekilde yeniden orgiitlenmesi olmustur.

Sosyalist devrimin gelismesi, sosyalizmin cazibesini arttirmaktas
dir. Sosyalist hayatta gelecekteki gelisme, kapitalist diinyadaki isci-
leri daha ¢ok etkiliyecektir. Meselenin bu yénii sosyalizmle emperya-
lizm arasinda diinya c¢apinda yiiriitiillen savas bakimindan oldugu
kadar, Almanya meselesinin ¢6ziimii bakimindan da énemlidir.
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Tarihten Sayfalar

Y‘unanistanigsavagmdan glkarllacak sonuclar

Yunanistan i¢ savas biteli (1946—1949) onbes yil oldu. Ulkemizde
bugiinkii durumun 6zellikleri sunlardir: Biiyiik yerli sermayenin,
yabanci tekellerin usakhgin yapan ERE hiikiimetinin(!) devrilmesi,
demokratik giiclerin son secimlerdeki basarilar, iilke hayatinda ger-
¢ek bir demokrasi kurmak i¢in yiiriitiilen giiclii halk hareketleri.

Bu sartlar i¢inde, i¢ savastan ¢ikaracagimiz sonug ve dersler, her
zamankinden aktiiel bir mesele olmustur.

Milli Mukavemet Hareketi ve [¢ savas

1940—1944 Milli Mukavemet Hareketinden ve 1944 Aralk savas-
larindan bahsetmeden, 1946—1949 I¢ Savasim1 incelemek olanak
disaidir. Ciinkii bu savas ve hareket, halkin yiiriittiigii savasa bir gii¢
kaynagi teskil ettigi gibi, bir yandan da, demokratik halk hareketinin
daha sonraki gelismesini olumsuz yonde etkiliyen giigsiizliikler,
eksikler miras1 birakmistir.

[tici giiciinii Yunan Komiinist Partisinden alan Milli Kurtulus
Cephesi (EAM) yonetiminde Milli Mukavemete ve 1944 yilinda Arahk
savaslarina katilmasi, halka yeni ufuklar acti, kendine giivenini
arttirdi; halk egemenliginin meyvelerini tattirtti; Nazi boyunduru-
gundan kurtulduktan sonra, demokrasi yolu ile i¢ meselelerini ¢6zme,
iilkenin demokratik ve barige1 gelismesini saglama umudunu verdi.

Yunan Komiinist Partisi yoneticiligi, Hitler Almanyasina karst
yiiriitiilen savasta Miittefiklere yardim etmekte hakliydi. Ama Ingiliz
emperyalistlerinin entrikalarim1 agiga vurmadi, onlara kars1 savasa
girismedi, halki Ingiliz miidahalesine karsi uyarmadi, demokrasi
ugrunda savasa hazirlamadi. Komiinist yéneticilerin hatalari, bulun-
duklar1 liizumsuz tavizler, emperyalistlerin miidahalesini kolay-
lastirdl, egemenligin yabanci hayram zengin simflarin eline gec-
mesiyle sonuglandi. Halk bir kere daha emperyalist bir egemenligin
boyundurugu altina girdi, yiiriitillen kurtulus savas1 bir kere daha
biiyiik engellerle karsilast.

(1) ERE: Yabanan tekellere bagh biiyiik yerli sermayenin menfaat-
lerini savunan Radikal Milli Birlik Partisi.
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Onbes yildan beri, yerli ve yabanc1 gerici giicler, i¢ savasm biitiin
sorumlulugunu Yunan Komiinist Partisinin iistiine atmaga yelten-
diler. Ama zaman, bu sorumlulugun yalnizca yerli kapitalistlerle
emperyalistlere ait oldugunu géstermistir.

Bugiin artik sayisiz deliller su gercegi ispatlamigtir: Siyasi )ollarlb
Milli Mukavemet Hareketini, kendi amaclarin1 gerceklestirmek i¢in
kullanamiyacaklarini anlyan Ingiliz emperyalistleri, bu hareketi
bélmek ve ezmek, bir i¢ savas ¢ikarmak i¢in, daha Hitler isgali devam
ederken ellerinden geleni yaptilar. 1944 Arahginda diizenledikleri
silahli miidahaleye de, ayn1 amaclar1 gergeklestirmek i¢in giristiler.
1946°da, fasist bir krallik kurmak, memlekete ihanct eden, ama
onlarin usakhiklarin1 yapan sager giicleri iktidara getirmek igin,
iilkeyi bir i¢ savasa siiriiklediler.

1943 Nisaninda Yunanistanda bulunan Ingiliz askeri misyonunun
baskan1 E. Mayers, Kahireden aldi31 emirlerden bahsederek, sunlar:
yaziyrodu: «Mutedil akimlarin amaclarina karsit amaclar’ giiden
ELAS(Y) ve EAM-i bélmek imkani olmadigima gére, Kahiredeki
Yiiksek Kumandanlik, Yunanistanm kurtulusundan sonra bir i¢
savastan kac¢inilamiyacag kanaatindedir.»

Daha 1943 Eyliiliinde, Corcil, General Ismay’ye, Genel Kurmay
Baskanlarma bildirilmek iizere su telgrafi ¢ekmisti: «Almanlar
Yunanistan: tahliye ettikleri anda, Atinaya top ve tanklarla miiceh-
hez 5000 Ingiliz askeri gonderebilecek durumda olmahyiz. . .(2)»

«Yunanistanin i¢ islerine miidahale zorunda kalacagiz». Her halde.
Alu ay sonra, Coreil bu miidahalenin biran énce gerektigini, biitiin
meselenin en miisait an1 se¢mekte oldugunu sdyliiyordu: «EAM ile
catisma bekliyorum, bu ¢atismay1 énlemege calismamaliyiz, biitiin
mesele ¢catisma alanini iyi secmekte(3)»

Ingiliz emperyalistlerinin silihli miidahalesi 1944 yihnin Arahk
ayinda basladi. Bahane olarak, kapitalist siniflarin «imdat»a cagir-
mis olmalari ileri siiriildii. Miidahale baslamist1, artik durmiyacakt.

1944 Aralik yenilgisinden sonra, Komiinist Partisinin ve EAM-in
de imzalamak zorunda kaldiklar1 Varkiza Anlasmasina gére, ELAS
sildhlarini teslim etmeyi taahhiit ediyordu. O andaki politik durumu
soylece 6zetliyebiliriz:

Silahli savasa son veren Varkiza Anlasmasim hige sayan ve yabanc:
ordulara dayanan gerici gii¢ler, Yunan halkinin biitiin kazan¢larini
yok etmeye, halk hareketini bogmaya cahsiyordu. Ingiliz emper-
yalistleriyle isbirligi yaparak, Almanlarla isbirligi yapmis fasist
unsurlar1 kullanarak, devlet cihazini bastan asag: degistirmeye bas-
hyarak, is¢i sinifinin biitiin orgiitlerine saldiriyorlarda.

(1) ELAS: Milli Kyrtulug Halk Ordusu.

(2) W, Corgil: The second World War. ¢. 5 k. I s. 475,

(®) Aym eserde, c. 6 k I, s. 250.
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Asagidaki sayilar, eksik de olsa, Varkiza Anlasmasini izliyen yil
i¢inde uygulanan terér hakkinda bir fikir verebilir: 1289 kisi 6ldiiriil-
miis, 6,671 kisi yaralanmig, 75.000 kisi tevkif edilmisti; 6.567 yagma
ve basimevlerine karsi 572 silahli saldirma olay1 olmugtu. 100.000
den fazla demokrata gesitli bask: tedbirleri uygulanmigti.

Yunan gerici giiclerinin ve yabanci emperyalistlerin bu politi-
kasina karst Yunan Komiinist Partisinin uyguladig1 politika, i¢
savasl onlemege calisan, ingiliz silahhh kuvvetlerinin ¢ekilmesini, ve
normal demokratik gelismenin garanti altina alinmasini istiyen bir
politikayda.

Bu politika sayesinde, demokratik saflardaki tereddiitler, saskin-
liklar kolayca sona erdi, halk hareketi olduk¢a genisledi. Sendika
secimlerini solcu ve ilerici unsurlar kazandi. Koylerde, biitiin terér
ve baskiya ragmen, solcu unsurlar kooperatiflerdeki durumlarim
koruyabildi. 1946 yih boyunca, biitiin emeke¢i halk tabakalarinin
katildig1 siyasi ve iktisadi y1gin hareketleri diizenlendi, iilkenin her
tarafinda, emperyalist aleyhtar1 deimnokratik bir halk hareketi
gelisti.

Demokrasiyt zafere ulastirmak, i¢ savasa engel olmak amaglarim
giiden Demokratik Birlik, yurtsever bir y1gin teskilatiydi.

Bu Birligin ¢agrisi iizerine, Atinada 300.000 kisi, ve Selanikte
100.000 kisinin katildig1 genel bir siyasi af ve serbest secimler istiyen
biiyiik mitingler tertiplendi.

Halk hareketinin sagladigt bu barsarilardan iirken gerici unsur-
larla Ingiliz emperyalistleri, provokasyonlartyla iilkeyi i¢ savasa
siiriiklediler.

Ingiliz emperyalistleriyle Yunan gericilerinin i¢ savasin patlamasi
icin cabalarin1 esirgemedikleri bugiin artik ispatlanmistir. Bu
savasta memleketin ugradign maddi zararlardan, dokiilen kandan
(18 Mart 1952 tarihli Elefteria gazetesinde yayinlanan resmi ista-
tistiklere gore, i¢ savasta 154.561 kisi 6lmiistiir) sorumlu olduklan
gibi, gecici demokratik hiikiimetin ve Sovyetler Birliginin savagsa son
verilmesi tekliflerini iistiiste reddettikleri icin de ayrica sorumluluk
tastyorlar.

Bununla beraber, su iki gercegi de kabul etmemiz gerekiyor: Isgal
siiresince Yunan Komiinist Partisi yéneticilerinin isledikleri sagc
oportiinist hatalar yiiziinden, halk hareketi, ne ideoloji, ne politika,
ne de teskildit bakimindan emperyalistlerin sildhli miidahalesine
kars1 koyacak durumdaydi. 1944 yih Aralik ayindan sonra ise, komii-
nist yéneticilerin solcu oportiinist yanhslar1 da i¢ gerici unsurlarin
ve emperyalistlerin isini kolaylastirdi. Onlar i¢in, Aralik ayinda
giristikleri isi tamamlamak, yani demokratik hareketi, bir daha diril-
memek iizere ezmek, kendi egemenliklerini saglamlastirmak igin
tek yol i¢ savasti.
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1961 yih Agustosunda toplanan VII1. Kongremizde Yunan Komii-
nist Partisi yonetiminin o dénemde isledigi hatalar incelenmistir. Bu
yanhslar sunlardi: Parti yonetimi, savas sonrast déneminin (19456—
1946) sartlarin1 degelendiremedi; halk ¢ogunlugunun is¢i sinifinin
etrafina toplanmasini saghyabilecek baris¢1 savas yollarim kii¢iim-
sedi, kullanamad1; gereken sartlar daha gerceklesmemisken, silahli
savasa karar verildi, silahli savasa karar verildigi halde, savasa
cok yavas hazirlanildi, ¢ok vakit kaybedildi, diisman da bundan
faydalandi. Bu temel yanhslarla, parti yoneticilerinin uyguladiklar
sekter solcu politikanin sonuglar:, demokratik halk hareketini
felakete siiriikledi.

Her devrimei savasta, halk yiginlarinin ruh halini iyice incelemek,
degerlendirmek gerekir; bu incelemenin 6énemi ¢ok biiyiiktiir. Bu
ruh halini tayin eden, nesnel sartlarla, olgunlasmis biiyiik sorunlan
¢ozmek zorunlugudur. Ama onu yénelten, giiclendiren, Partinin,
konkre ve canl siarlarla dile getirdigi politikadir.

Yiginlarin savas yeteneklerini, devrimci ruh halini dogru olarak
degerlendirebilmek, silihl1 savasta — 6zellikle uzun siirecek ve cete
harbi seklini alacak bir savasta — fevkaldde énemlidir. Ama Yunan
halkinin gerici giiclere ve emperyalistlere karsi yiiriittiigii savas,
1946 y1l1 31 Martinin, se¢im tarihi olarak tesbit edilmesiyle en kritik
noktasina varinca, parti yoénetimi, yukarida saydigimiz temel
sartlar1 g6zoniinde tutmadi.

O tarihte acaba iilkenin durumu neydi, yiginlar nasil bir ruh hali
icindeydi?

Gelismekte olan devrimei buhran heniiz olgunlagsmamigti.
Sendika secimlerinden anlasildig1 gibi, is¢i smifinin ¢ogunlugu,
koyliiler ve sehir orta tabakalar1 Yunan Komiinist Partisini tutuyor-
du. Partimiz yaginlari, bagimsizhik, demokrasi ve baris i¢inde gelisme
ugrunda yiiriitiilen savasa cagirmig, onlar1 etrafinda tophyabil-
migti.

O dénemide, tek dogru politika, biitiin demokratik gii¢leri seferber
ederek, secimlere girmek; «Ingilizler, savast hazirhyanlar, defolun!»
«Normal bir demokratik gelismeden yanayiz» siarlariyla savas: yii-
riitmekti. Boyle bir politika, nesnel duruma, yiginlarin ruh haline,
memleketin menfaatlerine uygun diiserdi; Komiinist Partisinin,
EAM-in prestijini ve etkilerini arttirir, yiginlarla aralarindaki baglar:
kuvvetlendirir: 6nemli yeni pozisyonlar saglardi, (Komiinist Partisi-
nin ¢agrist iizerine secimlerin boykot edilisi de bunu gésteriyor),
iilkenin barig¢1 demokratik gelisme olanaklarim ¢ogaltirdi. Bu poli-
tikanin zafere ulagsmasi o anda miimkiindii, ¢iinkii biiyiik halk
cogunlugunun desteginden yararlanabilirdi; diinyada, 6zellikle Bal-
kanlarda, giicler dengesi bu politikanin lehindeydi. Gerici giiclerle
Ingiliz emperyalistleri, barige1 bir gelismeye higbir imkan birak-
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madiklar1 takdirde de, yiZinlar tek bir ¢6ziim yolunun kaldigim
anlar, sildhlara sarilirda.

Iste, o kritik anda, demokratik bir gelisme ugrunda savastigimiz
icin bizi tutan yiglarin, ciddi bir hazirhk gérmeden, silihli savas
yolunda da pesimizden gelecegini sanan Parti yéneticileri, se¢imleri
boykota; partiyi sildhli savas yoluna yéneltmeye karar verdiler.
Béylece, Ingiliz emperyalistleriyle yerli gerici giiclerin tuzagna
diisen parti, sartlar heniiz hazir degilken, i¢ savasa atilmis oldu.

Bu ise, demokratik hareketin normal gelismesini engellemek
istiyen gerici giiclerin oyununa kurban gitmek demekti. KKomiinist
yoneticilerin uyguladiklar1 politikanin kararsizhklarindan, tezat-
larindan faydalanan gerici gii¢ler, sorumluluklarini gizlemeyi,
Komiinist Partisini i¢ savasin bagslica sorumlusu olarak tanmitmay!
basarabildi.

Bu politikanin ilk sonucu, partinin yiginlardan ayrilmasi, tecrid
edilmesi oldu. Komiinistlere ¢ok yakin unsurlar bile (6rnegin eski
ELAS-cilar) Partinin bu kararmm tasvip etmediler, sildhh savas
kabul etmediler. Ciinkii onlar bu kadar ¢etin, bu kadar rizikolu bir
karara, ne politik, ne de ideolojik bakimindan hazirdi.

Su noktayr da belirtmeliyiz: Komiinist Partisi yoneticilerinin
uyguladig1r gosist ve hayal dolu politikada, emperyalist aleyhtar
ve demokratik dénemi athyarak sosyalist devrime ge¢me egilimi_
hakimdi. Nitekim, N. Zaharyadis, Demokratik Ordunun «lk giinden
sosyalist devrim ugrunda savasti» g1, «zafer sagladigi her yerde
proletarya diktatoryasi» kurdugunu bile yazmstir.

Bu yanhs politika, partiyi baska hatalara siiriikledi; Makedonya
meselesinde tutumunu degistirmesi, EAM-deki miittefiklerimizi kii-
¢iimsemeye baslamas, silihl1 savas meselesinde atilgan bir 6znelcilik
takinmasi vb.

Burada birka¢ noktanin iizerinde durmamiz gerekiyor: Birinci
nokta: Biitiin bu devrede, parti yoneticilerinin uyguladigi politika,
kararsizliklarla, karsithklarla doluydu. 1946 yilinin 16 ve 17 Nisa-
ninda toplanan Milli Konferansta alinan kararlar, bu niteligi a¢ifa
vuruyor. Konferansta parti tiyelerine verilen 6devlerin, Merkez
Komitesinin, iki ay 6nce, Subat toplantisinda, partiyi yé&nelttigi
silihli savasla en ufak ilgisi yoktu. VII. Kongrede (Ekim 1943)
alinan, ve koylerdeki parti érgiitlerini lagveden, iiyelerini ise Yunan
Kéylii Partisine girmeye ¢cagiran karar, ayn1 dsnemde yiiriirliige girdi.
Biitiin teskilatlarimizin — kéylerdeki dahil — kuvvetlendirilmesi
gerekirken, yoneticilerin verdigi talimata gore, silihh savas koylerden
bashyacakken, baslamisken bile, bu kararla, Partinin kéylerdeki
biitiin giicleri orgiitsiiz birakihyordu.

Ikinci nokta: Devrimei savag stratejisinin 6nemli bir unsuru olan
vedek giicler meselesine yanhs bir ¢6ziim yolu bulundu.
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Silahh bir savasta gii¢ler ve yedekler bulundurulmak istenilirse,
su ¢ sartin yerine getirilmesi ldzim: 1. Dogru bir politika izlenmeli.
2. Giigleri — ozellikle parti giicleri — politika, ideoloji ve teskilat
bakimindan hazirlamak iizere, vaktinde bir plan hazirlanmali. 3. Diis-
manin halk hareketini yedeksiz birakmak i¢in bulundugu biitiin
tesebbiislere derhal ve kararh bir sekilde karsi1 koymali, yedek giicleri
orgiitlendirmek ve seferber etmek meselesinde diismandan daha
cabuk hareket edilmelidir.

Daha yukarida gériildiigii gibi, birinci sart yerine getirilmemisti.
Silahlh savasa basvurma karari, yiginlarin isteklerine, ruh haline
uygun diismiiyordu. Parti kadrolarinda bile, bu karar1 dogru bulm-
yanlar ¢oktu. Bu sartlar i¢inde ikinci sarti — yiginlar1 ideoloji,
politika ve tegkilat bakimindan sildhh savasa hazirlamak — yerine
getirmek bir kat daha giiclesiyordu. Ciinkii partinin sildhh savasa
basvurma kararim herkesten 6nce parti kadrolari, parti iiyeleri
tasvip etmelidir. Bu unsurlarin devamh ¢abalari, devrimei heyecam
ve enerjisi ancak halktaki galeyan1 gelistirebilir, yiginlarin silahlh
savag fikrini benimsemesini saghyabilir.

Lenin’in belirttigi gibi: «Y1ginlar amansiz, kanh bir silahh savasa
gittiklerini iyice bilmelidir. Yiginlar 6liimden korkmamaldir, zafer
béylece saglamr. »

Silahlh savasin baslamasi, koylerde cete harbi sekliyle de olsa,
mutlaka partinin ve demokratik teskilatlarm yasaklanmasiyla so-
nuclanir. Parti teskilatlarinin illegal sartlar icinde varhgm ve is-
leyisini garanti eden tedbirler alinmal ve uygulanmaldir. Bu nokta,
ozellikle diismanin kontrolii altinda bulunan, ve devrimci 6ncii
isci simifinin yasadig1 biiyiik sehirlerde 6nemlidir.

Oysa bu tedbirler hi¢ alinmadigii¢in, diismanin Partiyi ve De-
mokratik Orduyu tecrid etmek iizere sarfettigi cabalar ciddi bir
drrenisle karsilagsmad.

Yunan Komiinist Partisi tecrid edilince, giiclerinin bir kismi
ancak — ¢ogunlugu degil — savasa girismis bulundu, diger devrimci
giiclerle, halkla temas: kesildi. Biitiin bunlar, parti yoneticilerinin
uyguladign yanhs politikanin; siyaset diizeyinde, sildhhi savasin
orgiitlenmesi diizeyinde hazirhk yapilmamasinin feci sonuglariydi.

Uciincii nokta: Ordu meselesi gerektigi gibi ele alinmadi. Oysa
ordu, sildhli savas ne sekil alirsa alsin, bir halk ayaklanmasinin
basariya veya yenilgiye ugramasinda ¢ok énemli rol oynar. Lenin bu
konuda sunlan belirtmistir: «Gercekten halk hareketi olan her hare-
kette mutlaka kararsizhk geciren silahh kuvvetlerin bu tereddiitleri,
devrimci savas kesinlesince, orduyu kazanmak igin gergekten bir
savasa sebep olur. Moskova ayaklanmasi, gericilerle devrimeciler
arasinda orduyu kazanmak i¢in yiiriitillen en amansiz, en siddetli
savas ornegidir.»
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Parti yoneticiligi sildha basvurmaya karar verdigi devrede ordu-
daki durumun incelenisi, bu yoneticilerin sonradan bu konuda takin-
dig1 tutum bize sunu gostermektedir: Silahlh ayaklanmanin hazir-
lanisi ve baslangic sirasinda orduyu elde etmek prensipi, Yuna-
nistanda hi¢ uygulanmamistu.

1946 Subat toplantisinda, Merkez komitesi partiyi silahli savasa
yoneltmeye karar verdigi sirada, ordu halk hareketine kars1 biiyiik
sempati besliyordu. Miktarn 60.000 kisiye ancak yitkselen ordu,
demokratik goriislerin etkisi altindaydi. 1946 Temmuzunda durumu
inceliyen general Tskalotes’un bir raporuna gore, Larisa’daki 2-nci
Kolorduda, bir tugayin yarisi askeri ceza evlerinde bulunuyordu. Bu
olay hig de olagandis1 sayilmiyordu. Buna ragmen, Parti silahl savas
hazirliklarina, Merkez Komitesinin kararindan 15 ay sonra ancak
giristi. O anda, demokratik hareketin karsisinda bulunan ordu,
1946-daki ordudan bambaska nitelikteydi. Terér, bask, iskence,
propaganda, ahldksizhga tesvik, ordunun moralini bozmak i¢in her
careye basvuran gerici giicler ve emperyalistler, ordunun durumunu
bastan asag1 degistirmislerdi.-

Su noktayr da hatirlatalim: Parti yoneticileri, KLAS-in askert
kadrolarini, ve Demokratik Orduya, 6zellikle genelkurmayina bilgile-
riyle ¢ok faydali olabilecek muvazzaf subaylari, halk miifrezelerine
vaktinde yerlestirmediler.

Silahli savasi yonetmekle 6devli askeri bir tesekkiil uzun siire
meydana getirilmedigi gibi, stratejik bir pldanin yoklugu da biiyiik
bir eksiklikti. Konkre direktiflerden yoksun kalan partinin bélge
teskilatlary, sildhli savast siddetlendirecek tedbirlere, uzun siire,
kendi kendilerine karar vermek zorunda kaldi 1946 ilkbaharinda
tesekkiil eden miifrezeler, savas hattina siirecekleri kuvvetleri is-
tedikleri gibi kararlastirtyorlardi. 1947-de, bircok miifrezeye alin-
mayan gonilliler, koylerine donmek zorunda kaliyor, doner donmez
de tevkif ediliyorlardi.

Boylece, stratejik bir planin olmayisi, askeri hareketin yonetil-
mesinde, orgiitlenmesinde ¢ok kotii sonuclar dogurdu; diimanin
olanaklarini, durumunu, askeri hareketin gelisme olanaklarini ince-
lememize imkan birakmadi.

Gericilerin halka karg yiiriittiigi harp

Boylece 1946—1947’de yaratilan durum, gerici giiclere, halk giic-
lerini ezmek icin cesitli tedbirler almak imkani verdi.

Ingiliz emperyalistlerinin yardimiyla, gericiler silihli kuvvet-
lerini yeniden teskilatlandirdilar, devlet cihazin1 bastan asag degis-
tirdiler, yiginlara kars1 terorist faaliyetlerini, saldirilarini siddetlen-
dirdiler; Komiinist Partisini kanundisi ilan ettiler, EAM-in lagvina
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karar verdiler; partinin ordu igindeki gizli teskilatlarina agir darbe-
ler indirdiler, kanunun tamdig1 demokratik o6rgiitleri yasakladilar,
62 demokrat gazeteyi kapattilar, sehirlerde birtakim tedbirler alarak,
schir ahalisinin gidip gelmesini son derece giiglestirdiler.

1947'nin sonunda, 30.000-den fazla vatandas Adalardaki kamp-
lara, 20.000 asker, subay ve assubay Makronikos kampimna siiriil-
miistii; ceza evlerinde ise 15.000 kisi bulunuyordu.

Sehirler arasinda irtibatin, is¢i sinifi ve emekgilerle Demokratik
Ordu arasindaki temaslarin kesilmesi; Parti orgiitlerinin yagma
edilisi, yasaklanmasi, sehirlerde y13in hareketlerini imkansiz hale
getiriyor, silahli savasin gelismesini son derece olumsuz gsekilde
etkiliyord u.

Tk silahli miifrezelerin kurulmasindan sonra, parti yoneticilerinin
bir yil boyunca pasif kalmalari, diismana Demokratik Ordunun
kéylii yiginlariyla da temasini kesmek imkanim sagladi.

Biitiin tarim bolgeleri sistemli bir sekilde harap edildi; 485.000 den
fazla koyli sehirlere yakin kamplara siiriildii. Demokratik Ordu,
béylece, son iase, cephane ve haberlesme kaynaklarindan, sehir
halk: ile muhabere imkédnindan yoksun kaldi. Daglhk mintakalarda,
yikilmis, harap olmus kéylerde partizanlardan baska kimseler kal-
mamistl. Béylece, Demokratik Ordu, say1 olarak gelismeye vakit
bulamadan, tecrid edildi. En kétiisti, komiinist yéneticilerin hatal
politikas1 (6rnegin: Secimlerin boykot edilmesi, vakitsiz, hazirliksiz
silahli ayaklanmaya karar verilmesi), 6te yandan da diismanin aldig:
tedbirler, Partinin yiginlarla temaslarini kesti.

Parti yoneticilerinin bu dénemde uyguladiklan sekter, gosist
ve dogmatik politika, diismana planlarini gerceklestirme olanaklarim
sagladi. Diisman, demokratik giicleri bsldii. Yunan Komiinist Parti-
siyle halk arasindaki biitiin baglar1 yok etti, Demokratik Orduyu her
tiirlii gelisme imkanindan yoksun birakt.

Demokratik Ordunun stratejik yenilgisi mukadderdi. Askeri hare-
ketin aldig1 sekil; Demokratik Ordunun elde edebildigi smnirh ba-
sarilar; yedek yoksunlugundan, savasin gidisatini degistiremedi
Teknik ve sayr bakimindan kat kat iistiin bir diisman karsisinda,
Demokratik Ordunun durumu giinden giine kétiilesiyordu. Son yak-
lastik¢a, diisman ordusu giiciinii arttirtyor; yeni Amerikan silah-
larindan, higbir engelle karsilasmadan her tarafi bombardiman ede-
bilen biiviik bir hava filosundan yararlanabiliyordu. Toplari, cepha-
nesi ¢oktu. Oysa Demokratik Ordunun ne ugagl, ne de ugaksavar
toplar1 vard.

Gerici giicler yalmiz Demokratik Ordu askerlerine karsi degil,
biitiin sivil halka kars1 da korkung bir gaddarlik gosterdi. Siddetli
bombardimanlarla koca kéyler harap ediliyordu. 700-den fazla koy
béylece yerle bir edildi. 485.000 kéylii evsiz barksiz kaldi. Toptan
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Parti yoneticiligi si}dha bagvurmaya karar verdigi devrede ordu-
daki durumun incelenisi, bu yéneticilerin sonradan bu konuda takin-
d1g1 tutum bize sunu goéstermektedir: Silahli ayaklanmanin hazir-
lanis1 ve baslangicr sirasinda orduyu elde etmek prensipi, Yuna-
nistanda hi¢ uygulanmamisti.

1946 Subat toplantisinda, Merkez komitesi partiyi silihli savasa
yoneltmeye karar verdigi sirada, ordu halk hareketine kars1 biiyiik
sempati besliyordu. Miktar1 60.000 kisiye ancak yiikselen ordu,
demokratik gériislerin etkisi altindaydi. 1946 Temmuzunda durumu
inceliyen general Tskalotes’un bir raporuna gore, Larisa’daki 2-nci
Kolorduda, bir tugayin yarisi askeri ceza evlerinde bulunuyordu. Bu
olay hi¢ de olagandis1 sayilmiyordu. Buna ragmen, Parti silahli savas
hazirliklarina, Merkez Komitesinin kararindan 15 ay sonra ancak
giristi. O anda, demokratik hareketin karsisinda bulunan ordu,
1946-daki ordudan bambaska nitelikteydi. Teror, baski, iskence,
propaganda, ahldksizhiga tesvik, ordunun moralini bozmak i¢in her
careye basvuran gerici giicler ve emperyalistler, ordunun durumunu
bastan asag1 degistirmislerdi.-

Su noktayr da hatirlatalim: Parti yéneticileri, ELAS-in askeri
kadrolarini, ve Demokratik Orduya, 6zellikle genelkurmayina bilgile-
riyle ¢ok faydali olabilecek muvazzaf subaylari, halk miifrezelerine
vaktinde yerlestirmediler.

Silahli savas1 yoneltmekle 6devli askeri bir tesekkiil uzun siire
meydana getirilmedigi gibi, stratejik bir pldmin yoklugu da biyik
bir eksiklikti. Konkre direktiflerden yoksun kalan partinin bolge
teskilatlar,, sildahli savasi siddetlendirecek tedbirlere, uzun siire,
kendi kendilerine karar vermek zorunda kaldi. 1946 ilkbaharinda
tesekkiil eden miifrezeler, savas hattina siicecekleri kuvvetleri is-
tedikleri gibi kararlastiriyorlardi. 1947-de, bir¢cok miifrezeye alin-
mayan goniilliller, koylerine donmek zorunda kaliyor, déner donmez
de tevkif ediliyorlardi.

Boylece, stratejik bir plinin olmayisi, askeri hareketin yonetil-
mesinde, orgiitlenmesinde ¢ok kétii sonuclar dogurdu; diismanin
olanaklarini, durumunu, askeri hareketin gelisme olanaklarini ince-
lememize imkan birakmada.

Gericilerin halka karg, yiiriittiigii harp

Boylece 1946—1947’de yaratilan durum, gerici giiclere, halk giic-
lerini ezmek icin cesitli tedbirler almak imkan1 verdi.

Ingiliz emperyalistlerinin yardimiyla, gericiler silihli kuvvet-
lerini yeniden tegkilatlandirdilar, devlet cihazim bastan asag: degis-
tirdiler, yiginlara kars1 terérist faaliyetlerini, saldirilarim siddetlen-
dirdiler; Komiinist Partisini kanundisi ilan ettiler, EAM-in lagvina
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karar verdiler; partinin ordu i¢indeki gizli teskilatlarina agir darbe-
ler indirdiler, kanunun tanmidi31 demokratik 6rgiitleri yasakladilar,
62 demokrat gazeteyi kapattilar, sehirlerde birtakim tedbirler alarak,
sehir ahalisinin gidip gelmesini son derece giiclestirdiler.

1947'nin sonunda, 30.000-den fazla vatandas Adalardaki kamp-
lara, 20.000 asker, subay ve assubay Makronikos kampina siiriil-
miistii; ceza evlerinde ise 15.000 kisi bulunuyordu.

Sehirler arasinda irtibatin, isci simfi ve emekcilerle Demokratik
Ordu arasindaki temaslarin kesilmesi; Parti orgiitlerinin yagma
edilisi, yasaklanmasi, sehirlerde yigmn hareketlerini imkéansiz hale
getiriyor, silihli savasin gelismesini son derece olumsuz sekilde
etkiliyordu.

11k silahlt miifrezelerin kurulmasindan sonra, parti yéneticilerinin
bir yil boyunca pasif kalmalari, diismana Demokratik Ordunun
kéyli yi1ginlariyla da temasini kesmek imkinin sagladi.

Biitiin tarim holgeleri sistemli bir sekilde harap edildi; 485.000 den
fazla kéylii sehirlere yakin kamplara siiriildii. Demokratik Ordu,
boylece, son iase, cephane ve haberlesme kaynaklarindan, sehir
halk: ile muhabere imkanindan yoksun kaldi. Daghk mintakalarda,
yikilmig, harap olmus kéylerde partizanlardan baska kimseler kal-
mamistl. Boylece, Demokratik Ordu, say1 olarak gelismeye vakit
bulamadan, tecrid edildi. En kétiisii, komiinist y6neticilerin hatalh
politikas1 (6rnegin: Se¢imlerin boykot edilmesi, vakitsiz, hazirhksiz
silahlr ayaklanmaya karar verilmesi), 6te yandan da diiymanmn aldigi
tedbirler, Partinin yigmlarla temaslarin kesti.

Parti yéneticilerinin bu dénemde uyguladiklar1 sekter, gosist
ve dogmatik politika, diismana plinlarini gergeklestirme olanaklarim
sagladi. Diisman, demokratik giicleri boldii. Yunan Komiinist Parti-
siyle halk arasindaki biitiin baglar1 yok etti, Demokratik Orduyu her
tiirlii gelisme imkanindan yoksun birakti.

Demokratik Ordunun stratejik yenilgisi mukadderdi. Askeri hare-
ketin aldig1 sekil; Demokratik Ordunun elde edebildigi sinirh ba-
sarilar; yedek yoksunlugundan, savasm gidisatim degistiremedi
Teknik ve sayr bakimindan kat kat istiin bir diiyman karsisinda,
Demokratik Ordunun durumu giinden giine kétiilesiyordu. Son yak-
lastikca, diisman ordusu giiciinii arttirnyor; yeni Amerikan silah-
larindan, higbir engelle karsilasmadan her tarafi bombardiman ede-
bilen biiyiik bir hava filosundan yararlanabiliyordu. Toplari, cepha-
nesi ¢oktu. Oysa Demokratik Ordunun ne ugagl, ne de ugaksavar
toplar1 vardi.

Gerici gii¢ler yalmz Demokratik Ordu askerlerine karsi degil,
biitiin sivil halka karst da korkung bir gaddarhk gésterdi. Siddetli
bombardimanlarla koca kéyler harap ediliyordu. 700-den fazla koy
béylece yerle bir edildi. 485.000 koylii evsiz barksiz kaldi. Toptan
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tevkifler, toptan idamlar, olagan isti. Bir 6rnek vermekle yetinelim:
Bir gecede Peloponez bslgesinde, ceza hareketine bir baslangig olarak,
askeri bélgenin kumandam Pentsopulos’un emriyle higbir sebep
gosterilmeden 5.500 vatandas tevkif edildi.

Sehirlerde askeri mahkemeler, vatandaslari yiizer yiizer muha-
keme ediyordu. Sadece Peloponez bélgesinde, alti tane askeri mah-
keme, araliksiz isliyordu. Hiikiimet ordusunun 21 Kasim 1949 tarihli
bir tebligine gore, 1946 Temmuzundan 1949 lkimine kadar, askeri
mahkemeler 5.322 vatandas: 6liime mahkim etmistir. 3.038’i idam
edilmistir.

Amerikan emperyalistlerinin oynadig rol

Demokratik Orduya kars1 savasan Yunan gerici gii¢leri, Amerikan
emperyalistlerinin desteginden de faydalandilar. Artik savasin mas-
raflarim karsilamiyan ingiliz emperyalistleri, yerlerini Amerikal-
lara birakip ikinei pldna ge¢mek zorunda kalmislardi. Amerikal-
larin kaba miidahalesi, Amerikan emperyalizminin hegemonya
isteklerini dile getiren «Truman doktrini» nin ilan edilmesiyle baslad.
1947 Nisaninda New-York Tribiine gazetesi sunlar1 yaziyordu: «Yu-
nanistanla Tiirkiye'yi se¢gmemize sebep, yardima muhta¢ olmalar
degil; bize strateji bakimindan Karadenizin ve Sovyetler Birliginin
kapilarii agtiklarindandir.»

Truman doktrininin ac¢iklanmasindan sonra Yunanistanda bas-
liyan Amerikan miidahalesi en kaba, en kiistah sekiller aldi. Muha-
fazakar Kathmerini gazetesi 16 Mart 1947'de sunlar1 yaziyordu:
«Artik bizim i¢in bagimsizlik sé6z konusu dedil. Tek mesele sudur:
Efendimiz kimdir? Ciinkii efendimiz var. Daha dogrusu, iki efendi-
miz var: Amerika ve Ingiltere.»

Amerikan «yardim1» ii¢ milyar1 ge¢mistir. Bu miktarin %, 90,
yani 2.771.000.000’u: Yunan halkina kars: yiiriitiilen kanh savasin
masraflarini; sonradan da, Yunanistan1 Balkanlarda emperyalist bir
iis haline getirmek amaciyle, iilkenin imkéanlarin1 ve gercek askeri
ithtiyacin1 asan bir ordunun masraflarim karsilamaya kullanilmigtir.

1949’un ilk alt1 ayinda, New York Star gazetesinin verdigi bilgiye
gére, Yunanistana 152 ucgak, 7000 bomba, 10.000 askeri tasit araei,
3.840 top, 280 milyon fisek vb. verilmistir.

Goriildiigii gibi, Amerikan emperyalistlerin yardimi, gericilerin
zaferini saglamistir.

Demokratik Ordu hakl bir ddva ugrunda déviigmiistiir

1946—1949 i¢ savas: partimizin ve demokratik halk hareketinin
gecirdigi en ¢etin imtihanlardan biridir.
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Ug yil boyunca, Demokratik Ordu, kendinden ¢ok iistiin bir diig-
mana karsi, akil almaz zorluklar, yoksulluklar i¢inde savasti. Diis-
mana agir darbeler indirerek kahramanca doviisti, 1948'de diis-
manin stratejik planlarini basarisizhga ugratti. Ama ugradig1 kayip-
lar1 doldurmasina imkéan yoktu. Bu durum béylece, savasin sonuna
kadar devam etti.

1949’da Yunanistanin kuzeyinde yapilan savaglarda, hiikiimet
ordusu ile Demokratik @rdu arasindaki oran, sayr bakimindan
20:1; techizat bakimindan ise, 100 idi. Bu sartlar icinde, 1948
Eyliilinde, Demokratik Ordu savast durdurmak zorunda kaldu.

Kendilerini kat kat iistiin bir diismana kars:1 savunan askerler,
hareket savasi, diiyman sahaya akin, ve 1ss1iz bélgelerde savasma
alanlarinda, biiyiik tecriibeler edindiler, kahramanca déviistiiler.
1940—1941 Milli Kurtulus Savasinda déviisen kahramanlardan bic
asa@ kalmadilar.

Teskilat eksikliklerini gézoniinde tutmazsak, 1946—1949 silahh
savasl, milli, hakh bir savas; Ikinci Diinya Harbi boyunca Nazilere,
sonra da yabanci miidahaleye kars yiiriitiilen mukavemet savasinin
devami olmustur.

Binlerce savag¢inin 6liimiiyle sonug¢lanan bu savaslar, Yunanistan
Milli Kurtulus hareketine, aci, ama paha bigilmez tecriibeler sagladi.
Yunan halkinin fasist kralhga, Ingiliz-Amerikan emperyalizmine
kars1; milli bagumsizhik, demokrasi ve toplumsal ilerleyis ugrunda
savasma isteklerini ispatlad.

Sehirlerde olsun, kéylerde olsun, halkimizin gésterdigi bu inatc
direniste, komiinistler daima ilk safta, daima halkla beraber bulun-
dular. Cogu savasta 6ldii. Cellatlar: karsisinda, kahramanca, vakurca
oldiiler. Parti yonetim hattinin hatali oldugunu bile bile, biiyiik
ideallerine sadik kaldilar; partinin bayrag daima serefle dalga-
Iandi, Yunan balki ve Yunan komiinistleri bu kadar fedakarhkta
bosuna bulunmadilar. Halkimiz bu savasi, bu fedakarhklar1 hi¢bir
zaman unutmiyacaktir. Bugiin biitiin yalanlara, biitiin iftiralara
ragmen, Yunan Komiinist Partisinin durmadan artan prestiji, I¢
Savas doneminde yabanci miidahaleye ve yerli kapitalist ¢evrelerin
politikasina kars1 koyan Yunan Komiinist Partisinin ve komiinist-
lerin yiiriittiigii savaslarin sonucudur. O dénemde zafere ulasmams
olmalari, bu savaslarin degerini hi¢ azaltmiyor. Aksine, halkimizin
bugiin yiiriittiigii, gelecekte yiiriitecegi savaslari fevkalidde olumlu
bir sekilde etkiliyen yine bu savaslardir.

*

Silahh savastan vazge¢mek karari, biiyiik bir dikkat, cesaret ve
metanet, dogru bir politikaya dayanan biiyiik ideolojik, siyasi ¢aba-
lar istiyen, getin bir meseledir. Ama Yunanistanda, parti yéneticile-

59



rinin uyguladiklar1 sekter ve tezat dolu politika, bu meseleyi bir kat
daha giiclestiriyordu.

1949’da toplanan Merkez Komitesi Vi-nc1 Plenumunda ¢ok dogru
bir karar verildi: Parti biitiin dikkatini, biitiin cabalarini, yi3mn
hareketlerinin politik ve ekonomik bakimdan diizenlenmesi ve
yonetimi iizerinde teksif edecekti. Parti yoneticileri Lenin’in su
sozlerini sik sik hatirlatirlardi: «Biisbiitiin ezilmeyi beklemeden, geri
cekilelim, her seyi yeniden kuralim, daha saglamini yapalim.»

Ama ¢ok hakli olan bu prensipler, yéneticilerin 6znelci ve sekter
tutum ve kararlariyle celisme halindeydi. Demokratik Ordu, sa-
vaslan maglip ¢ikmisti(l); gericiler, Komiinist Partisine ve biitiin
devrimci giiclere, korkun¢ bir darbe indirmisti. Parti teskilatsiz
kalmis, yiginlarla temasini kaybetmisti. Bu feci sartlar icinde, Mer-
kez Komitesi, iilkedeki devrimei durumun devam ettigini, hattd bu
durumun Demokratik Ordunun geri ¢ekilmesiyle biisbiitiin siddet-
lendigini iddia ediyordu.

Bu yanhs tutum: <Silahlarinzi terketmeyin!» siariyla dile gelen
sekter, celismeli, gosist bir politika; silahh savasin sona ermesinden
iki y1l sonra bile kii¢iik gruplarla cete savasina devam ettirilmesi;
bu gruplarin «yeni savaslar hazirlayan oncii kuvvetler oldugu »
iddia edilmesi gibi olumsuz sonuglara sebep oldu.

Bu politika, parti giiclerinin yeniden o6rgiitlenmesini, yeni bir hat-
tin tesbitini bir kat daha giiclestiriyordu; is¢ci ve demokratik hareke-
tin gelismesini engelliyordu. Bu temelsiz gosist hareketler, i¢ sava-
sin dogurdugu galeyam, heyecani giddetlendiriyor, en gerici gevre-
lere, halka ve demokratlara kars1 teror yiiriitmek, toptan cinayetler
islemek firsatini saghyordu; harp psikozunu devam ettiriyor, geri-
cilerin, Amerikan emperyalistlerinin, Balkanlarda halk demokrasi-
lerine ve barisa karsi saldiridarnn kolaylastiriyordu.

Normal bir demokratil gelisthe nasi saglanabilir

Yunanl gericilerle, yabanci efendileri Milli Kurtulus hareketini
kanla bogduktan sonra, iilkenin milli bagimsizhgini, baris1 ve ikti-
sadi gelismeyi saglamak bahanesiyle, Yunanistani i¢ savasa siirmiig-
lerdir. Aradan gecen onbes yil, herkese bu iddialarin ger¢ek niteli-
gini gostermistir.

Milli bagimsizh@ina kavusmak soyle dursun, Yunan gerici Kathi-
mertnt gazetesinin deyimiyle, Yunanistan, «zavalli uyruk bir iilke »
baline geldi. Emperyalistlerin zoruyle iilkenin menfaatlerine aykir
anlasmalar (6rnegin 1953 Amerikan-Yunan anlagmasi) imzalayan,
Yunanistan1 NATO’ya sokan gerici hiikiimetler, memleketi tiirlii

(*) Demokratik Ordunun baslica kuvvetleri yok edilmedi; ama Yunan
topraklarim terketmek zorunda kaldu.
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tehlikelere, hatta niikleer bir harp tehlikesine siiriiklediler. Ziirih ve
Londra Anlasmalar: ile Kibrisa ihanet eden bu hiikiimetlerin dis po-
litikas1 daima emperyalistlerin menfaatlerine hizmet etmis, Balkan-
larda ve biitiin diinyada soguk harp planlarim kolaylastirmistir.

ikinci Diinya Harbinden 6nce, Yunan ekonomisi Ingiliz serma-
yesine baghydi. Harpten sonra hig¢ gelismiyen iilke ekonomisi tekrar
yabanci tekelci sermayenin eline gecti; ama bu sefer sermaye, Ame-
rikan sermayesiydi. Yunanistan, NATO devletlerinin politik ve eko-
nomik menfaatlerinin ¢atistigr bir alan haline geldi. Ulkenin Ortak
Pazara girmesiyle ekonomik durum bozuldu ve emekgilerin yasama
seviyesini daha da kétiilesti.

Bir zamanlar Truman doktrinini gioklere ¢ikaran Kathimerini ga-
zetesi, 15 Arahik 1958’de sunlar yaziyordu: «Ikinci Diinya Harbi
biteli neredeyse onbes yil olacak, ama Truman doktrinine, Marsal pla-
ninaragmen, Yunanistan kendi halkini besliyecek, gurbete gidip ¢a-
lismak zorunlugundan kurtaracak hale getiremedik. »

Truman doktrininin vaadettigi «sithhatli demokrasi» yerine, Yu-
nanistana zorla kabul ettirilen kanh gerici rejimde, jandarma ve po-
lis, ulusal, toplumsal ve siyasal hayatin her alanina hakimdir. [kti-
dar, biiyiik burjuvazinin en gerici, en ahliksiz, en tiifeyli ¢evrelerinin
elindeydi. Bu ¢evreleri temsil eden ERE Partisi, saflarinda hainleri,
siyasi avantiiristleri ve yabancilarin usaklarim toplar.

«Digsarida devam ettirilen» ayaklanmanin héla bitmedigini iddia
eden hiikiimet, i¢ savas déneminde kabul edilen istisnai ve anti-de-
mokratik kanunlar1 yiiriirliikte tuttu. Yiizlerce vatandas boylece
idam edilmistir; hapis, siirgiin, vatandashktan ¢ikarilma, is bula-
mama veya emekli maasin1 kaybetme korkusu, binlerce vatandas
yillarca birer Demokles kilic1 gibi tehdit etmistir. Komiinist aleyhtar-
131, isteri haline gelmisti. Ulke hayatimin her alamn fasistlestirildi.
Fagsist tegkilatlar ¢ogaldi.

Ama iilkenin hayatinda ¢ok énemli, ¢ok kuvvetli baska bir etken
de devam ediyordu. Bu etken, Yunan halkinin yerli kapitalistlerle
emperyalistlere kars1 yiiriittiigii cesur savasti.

Cesitli evrelerden gectikten sonra, halkin bu kahramanca direnisi
is¢i simifinin ve Komiinist Partisinin ydnetiminde bu son yillarda
fevkaldde gelismistir. Komiinist Partisinin yénetici kadrosunda 1956
Martinda meydana gelen degisiklikler; Zahariyadis grupunun sekter
ve avantiirist politikasina son verilmesi; Sovyetler Birligi Komiinist
Partisinin XX. Kongresinde almman kararlar; baris ve sosyalizm kam-
pmin sagladigr basarilar, bu gelismeyi hizlandiran ve genislettiren
etkenler olmustur.

Yiizbinlerce emekg¢t grevlere, mitinglere, gesitli hareketlere katil-
mistir. Fagistler tarafindan éldiriilen Grigorios Lambrakis’in cena-
zesi, Atinada 500,000 kisinin katildig1 muazzam bir niimayis sek-
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lini aldi. 1963 Kasim ve 1964 Subal segimlerinde gericilerin ug-
radig1 yenilgi; 6 Nisan 1964’de is¢ilerin; 17 Mayis 1964’de baris sa-
vascilarinin diizenledigi yiiriiyiisler biitiin Avrupada biiyiik yan-
kilar uyandirdi; bu hareketler halkin direnisini a¢iga vurmaktadir.

Halkin yiiriittiigii bu savas, Karamanlis hiikiimetinin devril-
mesiyle sonuglandl, ve Amerikan politikasinin iflas ettigini ispat-
lada.

Son iki Meclis secimlerinde ve belediye sec¢imlerinde, sagcilarin
ugradig1 yenilgi, yepyeni bir durum yaratti. Bu yeni durumun ézel-
ligi, biitiin milli hayatin demokratiklestirilmesi ugrunda yiiriitiilen
yigin hareketlerinin devamli artisidir.

Milli Mukavemet Hareketinde, onbes yil siiren savaslarda, 6nemli
tecriibeler edinerek zenginlesen halk hareketinin bashca amaci, nor-
mal demokratik gelismeyi devam ettirmek, yabanci sildhll miida-
hale ile durmak zorunda kalan milli kalkinmay1 saglamaktur.

Ingilizlerin 1944 Arahginda, Amerikalilarin 1947 Martinda Yu-
nanistana silihla miidahale edisleri; saldirgan Atlantik sistemini kur-
mak, Nazi boyundurugundan kurtulan iilkelerde milli kurtulus ve
demokratiklesme hareketlerini zorbalkla ezmek, en gerici rejimleri
devam ettirmek veya yenilerini kurmak i¢in emperyalistlerin gi-
ristifi biiyiik saldirimn baslangicindan baska bir sey degildi. Bu
saldir1 politikas: diinyay: felikete siiriiklemediyse, bunun nedeni
Dulles’in ve gesitli iilkelerdeki hempalarininiyiniyetinde aranmamali-
dir. Bunun nedeni, Sovyetler Birliginin ve sosyalist iilkelerin git-
tikge artan giicii; halklarin baris, demokrasi ve ilerleme ugrunda
kahramanca yiiriittiigii ve iilkemizin de katildig: biiyiik savastir.

Fasist isgali ve i¢ savas facialarini gegiren Yunan halkinin en bii-
yiik istegi, gereken demokratik doniisiimlerin barig¢1 yollarla ger-
ceklesmesidir. Bugiin fabrikalarimizda, kéylerimizde, iiniversitele-
rimizde, resmi dairelerimizde, kisacasi hayatimizin her alaninda du-
yulan yenilik istegi, hald bocahyanlara da dogru yolu gosterecektir.
Bundan hig siiphemiz yoktur.

Bugiin i¢ savasin silnmeye yiiz tutmus alevini tekrar canlandir-
maya, halkin 6zgiirliige ve uvgarhga kavusmasim engellemek iizere
vatandaslar arasinda diisgmanlik ve kin uyandirmaya ¢ahsanlar, sa-
dece yabanci tekellerin usaklari, biiyiik yerli sermayenin temsilci-
leridir.

En biiyiik acilar1 geciren, en ¢ok kurban veren halk tabakalarim
temsil eden Komiinist Partisi, ge¢mis giinlerin kinlerini canlandir-
mayl, intikam almay1 diisiinmiiyor. Bunu, gericilerin iddia ettigi
gibi, ge¢misin sorumlulugunu tasidigindan, inkar edemedigi icin de-
&il, sadece tek amaci milli menfaatler oldugu i¢in yapiyor.

Yunan halkinin barisgt yollarla saglanacak bir demokratik ge-
lisme istegini; diinya giicler dengesinde sosyalizm lehine meydana
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gelen ve emperyalistlerin diger iilkelerin i¢ islerine miidahalesini
giiclestiren biiyiik degisikligi gozoniinde tutan partimiz, programin-
da su agiklamada bulunmustur: «Belirli sartlar gergeklestigi tak-
dirde, Yunanistanda silihli savasa gidilmeden, sadece barisg1 yol-
lara basvurarak, 6nce milli — demokratik, sonra da sosyalist dénii-
siimler saglanabilir. »

Marksist-Leninist prensiplerden hi¢ uzaklasmiyan partimiz, bu
amaci gerceklestirmek i¢in her seyi yapmaya hazir oldugunu, her
seyl yapacagim defalarca tekrarlamig; pratik faaliyetiyle de bunu
ispatlamistir. Ama partimiz, sumf ¢elismelerinin varhgmi, kapitalist
gevrelerin toplumsal ilerleyisi engellemek, silih yolu ile bile egemen-
ligi elinde tutmak istegini, elindeki gii¢lii ordu ve polis mekanizma-
sin1 daima gozoniinde tutuyor; bu cevrelerin, norinal demokratik
gelismeyi engellemek i¢in, ge¢miste kanunsuzluklara ve siddete bas-
vurdugunu hi¢ unutmuyor. Komiinist Partisi, programinda emek-
cilere su noktay: israrla hatirlatmaktiadir: Héakim cevrelerin halk
isteklerini zorbalikla engelleme tesebbiislerine karsi, is¢i simifiyla,
emekgiler daima uyanik olmahdir.

Yunan halkinin gecirdigi aci tecriibeler, Komiinist Partisinin tes-
bit ettigi politikanin dogrulugunu ispathyor. Bu politikanin amac-
lar1 Anayasanin tamdi 6zgiirliikleri savunmak; gerici giiglerin sal-
dirlarim1 basarisizhga ugratmak; demokratik halk hareketinin yeni
basarilar saglamasi i¢in siif savasim gelistirmek; demokrasinin sag-
lanmas ve gelismesi ugrunda yiiriitillen savasta halkin birligini sag-
lamaktir. Bu yolla ancak gericilerin plinlar1 basarisizhga ugratilir;
Yunanistana demokratik bir gelisme saglanir.

Zisis Zografos
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KOMUNIST VE ISCI PARTILERINDE

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
Leninci genel hatti sasmadan uygulwyor

Sovyetler Birligi halklari, savas avangardi SBKP etrafinda bir-
lesmis olarak komiinizmi kuruyor; SBKP programinda ifade edilmis
ve XX., XXI., XXII. Kongrelerinde partinin genel hatti olarak tes-
bit edilmis yolu takip ediyorlar.

XX. ve XXII. Kongrelerin kararlari, partinin ve Sovyet halkinin
hayatinda yeni bir devir ve toplumsal hayatin biitiin alanlarinda
onemli doniisiimlere yol actilar. Bu hattin uygulanmasi Sovyet parti
i¢ci demokrasisinin siirekli derinlesmesini saglamakta; komiinistlerin
ve biitiin Sovyet halkinin yaratici enerjisine ve tesebbiis kabiliyetine
yeni bir hiz vermektedir.

SBKP-nin hattim1 tek bir sahsin faaliyetine baglama tesebbiisii
dogru degildir. SBKP-nin kollektifce islenmis hatti, onu sevkle uygu-
layan Sovyet halk: tarafindan tasvip edilmistir. Bundan da, SBKP
yonetimini, komiinist yiginlardan, Sovyet halkindan ayirma de-
nemelerinin yersizligi anlagilir.

SBKP, hayata gecirdigi politikasinda Marksizm-Leninizmi, komii-
nist veis¢i partileri 1957—1960 toplantilarinin dokiimanlarinda agik-
lanan prensipleri sasmadan uygulamaktadir.

Biiyiik Oktobr Sosyalist Devriminin 47-nci y1ldéniimii miinasebe-
tiyle yapilan toren oturumunda, SBKP Merkez Komitesi Birinci Sek-
reteri L. Brejnef yoldas, hazirladig1 raporu okudu.

Sovyet gerceginin faktérlerine dayanan bu rapor, Sovyetler Bir-
ligi halklarinin komiinizmin maddi — teknik bazini1 kurma mesele-
sini basari ile ¢6zdiiklerini belirtmistir.

Sovyetler Birligi ilim, en yeni teknik ve iiretim arasindaki birlik
sayesinde diinyada bilimsel — teknik ilerlemenin kilit noktalarinda
yer almak iizeredir.

Arkadashk, kardeslik, kollektivizm, yarna giiven, bundan béyle
sosyalist toplum hayatinin ayrilmaz taraflaridir.

Proletarya diktatorasinin tabii gelismesiyle meydana gelen ve bii-
tiin halkin devleti olan devletimiz, raporda belirtildigi gibi, biitiin
Sovyet halkinin iradesini ifade eder ve onun ¢ikarlarin1 savunur.
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Emekgiler, sosyal hayatin ve kamu islerinin idaresine her yil daha
genis ve daha etkili bir sekilde katilidar.

Durmadan gelisen ve miitkemmellesen Sovyet demokrasisi, halkin
kollektif zekasina dayanarak toplumumuzun kuvvetlerini ¢ogalt-
maktadir.

Sosyalizm fikir hayatinin yenilenmesine de yardim ediyor. {lmin
ve kiiltiiriin biitiin imkanlarin1 emekgilerin emrine veriyor.

Sovyetler Birligi artik yiiksek kiil tiir ve birinci derecede ilerici ilim
iilkesidir. Baska hicbir yerde bilginler, 6gretmenler, yazarlar ve sa-
natkarlar sosyalist toplumda oldugu kadar béyle 6nemli rol oymya-
maz ve bu kadar biiyiik takdir gérmezler.

L. Brejnef, Sovyet halkinin genis basarilarin1 belirttikten sonra,
Lenin partisinin, bize, elde edilen basarilarla yetinmememizi, hata-
lara géz yummamay1, ve hayati biitiin giriftligi ile gézoniinde tut-
mamiz1 §grettigini sdyledi. Meselelere yalmz bu sekilde yénelme, ol-
gunlasmis sorularin zamaninda ¢oziimiine, ¢ikan zorluklar1 ortadan
kaldirmaya, hizli ve emin adimlarla ilerlemege imkan verir. Sunu da
unutmamak gerek ki, memleketin genel ilerlemesi ¢ercevesi iginde,
¢6ziimii hayati 6nem tasiyan bir sira meseleler mevcuttur.

L. Brejnef, bir¢ok iiretim mallarimizin kalitesi haniiz miikemmel
standartlarin altinda oldugunu biliyoruz, dedi. Dagitma sisteminin
islemesinde ve kamu hizmetinde her sey yolunda degil. Yatirimlarin
¢ok yavas kiymetlendirilmesinden, kuruculuk zaman uzadigindan,
yeni teknik ve éncii emek metodlarindan iiretimde ¢ok yavas fayda-
lanildigindan milli ekonomi zararlara ugramaktadir. Koy ekono-
misi iiretimi, toplumun durmadan artan ihtiyaglarin1 her zaman tam
olarak karsilhyamamaktadir.

Biitiin Sovyet insanlarinin bu meselelerin miimkiin oldugu kadar
tez ¢oziimiine canh bir ilgi gostermeleri pek tebiidir. SBKP Merkez
Komitesi ve Sovyet hiikiimeti, ¢éziimii belli bir zaman, biitiin par-
tiden ve biitiin halktan biiyiik ¢abalar istiyen bu meselelerle yakin-
dan ilgilenmektedirler.

Ekonomi politikasi, sosyalist sanayiin, 6zellikle 6ncii kollarinin
devamh gelismesini, halk ekonomisinin her yénden elektrik-
lestirilmesi, tamamen kimyalastirilmasini, kéy ekonomisinin tam
hizla gelismesini ve gelirinin ¢ogaltilmasini, tiiketim mallar: iretimis
nin genislemesini, halk hizmetlerinin diizeltilmesini saglamaldir,

Biitiin planlastirma ve ekonomik faaliyet, objektif degerlendirme-
nin, belirli, tam haberlerin, sosyalizmin ekonomik kanunlarindan ve
bilimsel sonuclarindan dogru faydalanmanin saglam temeline otur-
malhdir. Meselelere bilimsel yoldan yanasmanin, keyfi kararlar, siib-
jektivizm ile degistirildigi her yerde basarisizhklarin, hatalarin ka-
cinilmaz oldugunu hayat defalarca ispatlamistir.
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Toplumsal emegin verimliliginin azami hale getirilmesini ve hal-
kin hayal seviyesinin devamli artirlmasin1 saglamak i¢in halk eko-
nomisi ahenkli bir sekilde gelistirilmelidir. Agir sanayiin geligmesi
biitiin halk ekonomisinin teknik donatiminin devamli yvenilenmesine,
savunma ihtiyaclarina, kéy ekonomisi, hafif ve gida maddeleri sana-
yilerinin hizhi gelismesinin ihtiyaclarinin istemlerine tabi olmalidir.

Oktobr Devrimi, bayragma su siarlart vazmistir: Halklara sos-
yalizm, baris ve dzgiirliikk. Raporda, Komiinist Partisinin ve Sovyet
hiikiimetinin bu siarlar1 ve Lenin’in ¢izdigi barigsever dis politikayi
sadakatle hayata gecirdikleri belirtilmigtir.

Bugiin baris, demokrasi, milli bagimsizlik ve sosyalizm savaginmn
hatlar biitiin kitalardan geciyor. Emperyalizm birer birer mevzile-
rini kaybediyor. Bu savagsta baslica basari, diinya sosyalist sistemi-
nin yaratilmasidir, Bu da Oktobr Devrimiyle bashyan diinyanmn
devrimei degisiminin baslica sonuglarindan biridir.

SBKP ve biitiin Sovyet halki, Sosyalist memleketlerle miinase-
betlerinde, sosyalist enternasyonalizmi prensiplerinden hareket ede-
rek, isbirligi, esitlilc, bagimsizlik, karsilikli yardimlasma, her memle-
ketin, ve bhiitiin toplulugun menfaatlerini akillica ayarlama temel-
leri iizerinde kardesce dostlugu gelistirmek istiyor.

Sosvalist iilkeler toplulugunun daha kuvvetli olmas: icin gereken
biitiin objektif sartlar mevecuttur. Raporda da belirtildigi gibi, halk-
larimiz ayn1 hayati menfaatlerle birlesmislerdir. Ayni tip ekonomik
bir temelimiz vardir: Uretim araglarmin toplumsal miilkiyeti. Aym
tipte siyasi bir rejimimiz var: Baginda is¢i simfinin bulundugu hal-
kin iktidari. Aym ideolojimiz var: Marksizm-Leninizm. Barigin, ve
halklarin giivenlikferinin savunulmasinda, elde edilmis devrimleri
emperyalizm bhaltalamalarina kars1 korumada ortak menfaatlerimiz
var, ayn biiyiikk amacimiz var: Komiinizm.

Her sosyalist memlekelin, 6teki memleketlerde yeni toplum diize-
ninin kurulmas: tecriibesine ilgi géstermesi tabiidir. L. Brejnef her
hangi bir partinin kendi tecriibesini baska bir partiye veya memle-
kete kabul ettirmeye kalkismasinin yanhs oldugunu séylemistir.
Sosyalizmin kurulmasinda metodlarin, sekillerin, usullerin se¢ilmesi
her halkin egemen hakkidir. Sosyalizmin kurulmasinda kendine has
olan yollarin secilmesi kardes sosyalist memleketler arasinda miina-
sebetlerin gelismesine engel olmamalidir, gercefinden hareket etme-
liyiz. Sosyalizmin kurulmasindaki konkre meseleler iizerindeki su
veya hu goriisiin dogrulugu bize goére tatbikatta, yeni toplumun
kurulusunda elde edilen sonuclarin etkileriyle dogrulanmahdr.

Sosvalist devletler ailesi giiclii ve biiyiiktiir. Bu devletler kapita-
lizmden kesin olarak ayrilmigolup, emegiyle gecineninsanlara yeni ve
mesut bir hayat kuruyorlar. Sosyalizm Avrupa ve Asyada binlerce
kilometrelere yayiliyor. Amerikan kitasinda da bir sosyalizm ocag
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meydana geldi. Sosyalizm bir¢ok Afrika halklar i¢in ¢ekici bir 6rnek
olmustur. Sosyalist diinyann insan tarihinin akis1 iizerindeki etkisi,
her giin daha kuvvetli, daha énemli bir hale geliyor.

«SBKP ve Sovyet hiikiimeti, Marksizm-Leninizm ve proletarya
enternasyonalizmi saglam temeli iizerinde, sosyalist memleketler bir-
liginin kuvvetlenmesi icin gereken her seyi yapmayr mukaddes va-
zife bilirler. Memleketlerimizde sosyalizmin ve komiinizmin kurulusu
isinin basarilmasi bunu zaruri kiliyor. Bu, bizim biiyiik ddvamizin
biitiin yeryiiziinde zaferi i¢in kaginilmazdir. »

SBKP, Asya, Afrika, Latin Amerika halklarinin emperyalizme ve
somiirgeciligin biitiin sekillerine kars yiiriitiigii milli kurtulus savas-
larmt destekledi, destekliyor. SBKP-nin milletleraras1 politikasinin
temel tas), programinda da isaret ettigi gibi, somiirgecilik ve yar
somiirgecilik boyundurugunu kirmis halklarla kardesce birliktir.

Kibrista, Kongoda, Giiney Dogu Asyada, Arap yarimadasinda,
Liatin Amerikada, her yerde emperyalist yabanci miidahaleye kars
milki ve sosyal kurtuluslari ugrunda savasan halklar, Sovyetler Bir-
liginin destegini hissetmekte ve gérmektedirler.

Sovyetler Birligi ayr1 sosyal diizenleri olan devletler arasinda l.c-
ninci baris i¢inde yanyana yasama politikasim uyguluyor. Bu poli-
tikanin amact bir diinya atom harbinin éniinii almak, anlasmazhk-
lar: konusmalarla ¢6zmek, her halkin kendi devlet ve toplumsal dii-
zenini se¢gme ve memleketinin i¢ gelisme sorunlarini tek basina ¢ozme
hakkina hiirmettir.

Baris i¢inde yanyana yasama politikasi, karsihkl anlayisin temel-
lerini saglar ve ayr1 toplumsal diizenlerin disinda memleketler ara-
sinda karsiikh manfaatlere dayanan bir isbirliginin gelismesine yol
acar. Baris icinde yanyana yasama havasi, aynt zamanda halklarin
devrimci amaglarinl uyulamalarina ve milli kurtulus hareketlerinin
basarlya ulasmasina yardim eder.

Sovyetler Birliginin, partimizin son kongrelerinde ve programin-
da ¢izilmis dis genel politik hatt1, devamli degismez bir hattir. Bu hat
su amaclara yédeliyor: Sosyalizmin ve komiinizmin kurulmasi i¢in
gereken baris sartlarim yaratmak, sosyalist memleketler birligini,
beraberligini ve kardesce dostluklarin gelistirmek, devrimci kurtu-
lus hareketlerini desteklemek, her vasita ile Asya, Afrika ve Latin
Amerika memleketleriile dayanisma ve isbirligini gelistirmek, kapita-
list memleketlerle baris icinde yanyana yasama prensiplerini uygula-
mak ve insanhig1 bir atom harbinden korumakt. Bu, dogru olan tck
hatur. Sovyet halki tarafindan tam olarak destekleniyor. Diinya
halklarinin da biiyiik bir ¢ogunlugu bu hatt1 tasvip ediyor.

Raporda belirtildigi gibi, baris ve sosvalizmin yeni basarilarinin
teminati, diinya komiinist ve is¢i hareketinin birligindedir. Diisman-
larimiz, komiinist hareketini zayiflatmaya calisiyorlar. Devrimei
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kuvvetlere zarar vermek icin harekette goriilen anlasmazliklardan
faydalanmak istiyorlar. Bu sartlar altinda, diinya komiinist hare-
ketinde birlik ve beraberligi desteklemek, 6zellikle onemlidir. Bu
meseleyi dogru ¢ozmek i¢in konkre ve etkili tedbirler almak, bera-
berlik yolunda adim adim ilerlemek gerektir.

Beliren gériiy aynliklarinin, komiinistlerin kuvvetini teskil eden
esasl, yani ortak diismanimiz emperyalizme kars: savas birligini teh-
likeye sokmasina meydan vermemelidir. Biitiin hareketi ilgilendiren
meselelerin ¢oziimii, kardes partilerin ortak davasidir.

Diinya komiinist ordusunun 1957, 1960 Moskova toplantilarinda
beraberce islenmis tam ve acik bir genel hatt1 vardir.

Komiinistlerin, beraberligi kuvvetlendirecek, partiler arasinda
meydana gelen ayriliklar1 yenecek etkili bir metodlar:1 var. Bu-
nunla ilgili olarak, 1960 da kabul edilmis 81 parti deklarasyonunda
«kaginilmaz hallerde, komiinist ve ig¢i partileri, aktiiel meseleleri in-
celemek, tecriibe degis-tokusunda bulunmak, karsilikh fikir ve tu-
tumlar1 hakkinda bilgi almak, ortak amaclar i¢in savasta birbirine
bagh faaliyetleri ayarlamak ve fikir danismak amaciyle konferanslar
diizenlerler » denilmektedir.

L. Brejnef yoldas, diinya komiinist hareketinin birligini kuvvet-
lendirmek i¢in bundan daha iyi bir metod bulmanin imkéinsiz ol-
dugunu belirtti. Bu durum karsisinda kardes partilerin yeni bir mil-
letleraras1 konferansinin kag¢inilmazlig1 meydandadir. Bu konferans
su esash kaideyi amag¢ edinmeli: Marksizm-Leninizm ve proletarya
enternasyonalizmi prensipleri temeli iizerinde, bizim biiyiik ortak
amagclarimiz savasinda komiinist kardeslerin birligi.

SBKP, bu birligi saglamak i¢in elinden gelen her seyi yapa-
caktur.



Ozel sayfalarimiz

Oliimsiiz sa'va.ggllar

Kurtulus Savasinin 6liimsiiz kahramanlar1 yalmz Dumlupimar-
larda, Kiitahya c¢ukurlarinda, Pozant1 daglarinda, Antep dolayla-
rinda, Sakarya kiyilarinda yatmiyor. Bunlarin en bilinglileri, milleti
savaslara kaldiran en atesli énciileri Karadenizin derinliklerine go-
miiliidiir. Adlar, Tirkiye Komiinist Partisinin kiitigiine: Oliim-
siizler bash@iyla yazihdir. 15’leri — Mustafa Suphileri, 1921 Ocak
aymm 28ini 29’a baghyan kanh geceyi, halkimiz hi¢bir zaman
unutmiyacaktir.

Kurtulus Savasiin gelismesiyle simiflar arasindaki gelismeler, bu
savasa katilan giicler arasindaki egilimler, kimin ne istedigi, amac-
lari, stratejileri su yiiziine ¢itkmiya bagladi. Kurtulus savag: sertles-
tikce, burjuvazinin karakteristik yénleri, emperyalistlere ve gerici
giiclere kars1 tutumu, demokratik — ilerici giiclere karsn davranis-
lar1 kendisini iyice ortaya koydu.

Milli Kurtulus Savasinin kéklerinde, ta bastan iki akim goriiliir. Bu
akimlardan birinin basinda, o zamanki milli burjuvazi vardir. Bu
burjuvazi cilizdi, o zamanlar kendisini daha derleyip toplamamisti.
Kadrolar alacahiydi. Savaslarin gelismesi burjuvazinin i¢indeki ay-
rismay1 hizlandirds, gruplasmalar1 kuvvetlendirdi. Rauflar, Refet-
ler, Karabekirler, eski Ittihatcilar, Osmanhlig1 kurtarmak, padisah-
hg1 korumak amacim giidiiyorlardl. Bu kol, durumdan faydalanip
hareketin kumandasini, savasin onderligini elege¢irmek c¢abasin-
dayd.

69



Burju vazi, egemenligini, diktatorasin1 kurma yolunda, ilerici giic-
lere, 6zellikle bu gii¢lerin 6nciisiit Komiinist Partisine kars1 baski-
stm1 artirdl. T4 bastan, milli burjuvazi ikili karakterini, kendisine
ozgii huyunu ortaya koydu. Gericilerle, emperyalistlerle, kendi i¢in-
deki asin sager gruplarla, biiyiik toprak agalariyla bir anlagsmiya
girigirken, onlara tdviz verirken, onlardan bagis koparirken, ilerici
giiclere, en basta komiinistlere, Komiinist Partisine saldirmistir. Bu
davaranis gerici burjuvazinin, uzun yillar degismez taktigi olmus-
tur. Mustafa Suphilerin barbarca éldiiriilmeleri bu taktigin en kanh
ve en korkakga olan érnegidir. Bu taktigin parolasi: «Diiyman sagda
degil, soldadir» formiiliiyle karakterize edilir.

Kurtulus Savasinin en ¢etin giinleriydi. Diismana kars: savasan
giiclerin TEKCEPHE’si her zamankinden ¢ok daha énemliydi. Bu
cepheyi kuvvetlendirmek, diismana kars1 ¢alacakmak savasan giic-
lerin gelismesini saglamakla olurdu. Halka demokratik haklar sag-
lamakla, demokratik devrimlere ayak hazirlamakla, ilerici giiclerin
serbestce orgiitlenmelerini desteklemekle bu TEKCEPHE saglam
temellere oturabilirdi. Gerici burjuvazi, demokratik devrimler yo-
luna gitmekten korktu. Bu korkuyla, 1921 yilinin basinda, kanh bir
terérle Komiinist Partisinin iistiine, cephelerde halk cetelerine, ar-
kadan, hainlikle yiiklendi. Gericiler egemenligini béyle kanla, bas-
kiyla, zorbalikla kurmak yolunu tuttular.

Burjuvazinin amaci, memlekette kapitalist bagintilar1 gelistir-
mek, bu diizeni kurmak, egemenligini saglamakti. Burjuvazinin se¢-
tigi kapitalizm yolu, bunalimlarin, derin ekonomik, sosyal, politik
krizlerin durmadan gelistigi yoldur. Bu yol, genis emekei yiginlarin
amansizca somiiriildiigii, demokratik hiirriyetlerin boguldugu, hak-
sizhklarin alp yiiridiigii, zenginlerin daha zengin, fakirlerin daha
fakir oldugu, issizligin arttig1, kéyli yiginlarinin dagihp perisan ol-
dugu bir yoldur. Son 44 yilin olaylari, bu gergekleri biitiin ¢iplakh-
giyla ortaya koymustur.

Kurtulus Savasinin i¢indeki ikinci alam: Anayurdun milli bagim-
sizhigim kurtarmak, emperyalistleri, sémiirgecileri topraklarimizdan
kovmak, koklii demokratik devrimleri gergeklestirmek, koyliiye top-
rak, isciye is, halka ekmek vermek; sémiirgecilerin elinden kurtul-
mus, agahg yikmis, bagimsiz dis politikas: olan, emperyalist blok-
larin disinda, politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, her bakimdan ge-
lisen demokratik bir Tiirkiye cumhuriyeti kurmak akimiydi. Genis
halk yiginlarinin bu ugurdaki savaslarini, onlarin béyle bir cum-
huriyet i¢in olan inanca ve meyillerini Tiirkiye Komiinist Partisi
acik secik, daima dile getirmiye ¢alismis, bu savasta halka kilavuz
olmak gérevini, onu teskildtlandirma, yonetme gérevini unutma-
mistir.
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;Milli Kurtulus Savasinin itici giicleri: Kaéyliler, isciler, halkin
ezici ¢ogunlugudur. Bir yandan bu giicleri organize etmek, memle-
kete dalan diismanlara karsi biitiin bu giigleri Milli CEPHEDE
toplamak gerektigini Komiinist Partisi td4 bastan ¢aliyma progra-
mina koymustur. TKP, Milli Kurtulus Savasinin atesleri i¢ginde dog-
du, kuruldu. Bu partinin éniinde, ¢ézmesi gereken ¢ok énemli yurt
ve halk davalar1 duruyordu. Bagsta, memlekete dalan diiymanlara
karsi halkin sildhlanmasina, teskilitlanmasina yardim etmek ge-
rekti. Halki uyarmak, ona yol géstermek, savasin amaclarim anlat-
mak, sildhli savag birlikleri kurmak gerekti. Komiinistler, bu iste,
halka, giicleri ve olanaklar1 oraninda 6rnek olmuslardir. Hemen he-
men her yerde, komiinistler halk ¢etelerine girdiler. Kurtulus Sava-
sinin basinda, daha ortalarda Ankara hiikiimeti yokken, biitiin Ana-
doluda 40 bin sildhh savas kiimesi vardi. Bunlar, istilicilara kars
cesaretle savasiyorlard.

Yalmiz Bat: Anadoluda 27 kent, 1400 kéy, 100 bin ev diigman or-
dulan tarafindan yakilmig, yikilmist. Yagma, talan, kan, ates al-
mi§ yiiriimiistii. Emperyalistler, halkin sildhh direnislerini kirmak
amaciyla, yurdun bir¢ok yerlerinde en azih gericileri, Kuva-i Milli-
yecilerin iizerine kigkirttilar, Bandirma, Bolu, Konya, Adapazari, Iz-
mit taraflarinda Delibaslari, Anzavurlar1 ayaklandirdilar. Istanbul-
daki padisah hiikiimetine «Halife ordusu» kurdurdular. Ingilizler,
harp gemileriyle Anzavur haydutlarim Bandirma, Izmit kiyilarina
cikardilar. Bu azih gerici giiclere kars1 savasa atilanlarin baginda,
komiinistlerin kurduklar1 savas kiimeleri gelir. Bunlar Maydosta,
Izmitte, Bursada, Bandirmada ve daha baska yerlerde diismana ba-
saritl baskinlar yaptilar. Komiinist Kiirt Silleymanin, Geyveli ko-
, miinist Tahsinin, Rizeli Osman kaptanin, Ardisenli komiinist Lz
Addullahin, Istanbullu komiinist tornaci Sabanin savas kiimeleri An-
zavurlara karg1 savaglarda yararhklar gosterdiler. Bu komiinist sa-
vas birliklerini kuranlardan biri, TKP-nin kugucularindan Affan
Hikmet yoldastir. Bu iste emegi gecen komiinistlerden biri de «Ba-
ba» Mehmettir. M. Suphi, daha 1919’da «Baba » Mehmet grupunu,
Istanbulda 6zel bir gorevle, silihli savas birlikleri kurmak édeviyle
gorevilendirmigti. Anadoluya sildh, cepane, asker, subay kagtrmak
islerinde Istanbuldaki bu komiinist grup biiyiik basarilar goster-
mistir.

M. Suphiyle beraber éldiiriilenlerin arasinda Topgu Ismail Hakk:
yoldas da vardir. Bu yoldagin komutas: altinda, Kiitahyada, 1920
vilinin baslarinda, bir goniillii savas alayr kuruldu. Bu alayin, her
biri 600 sildhh, 4 taburu vardi. Alayin Baghekimi komiinist doktor
[dris, halkin ve erlerin sevgi ve saygisini kazanmis bir yoldagti, Ala-
vin ayda 20 bin lira masraf1 vardi. Halk, higbir zorluktan ¢ekinmedi,
komiinistlerin kurdugu bu alay: giydirdi, kusandirds, silihlandirdi.
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Alaym o6zel diizeni, sik1 disiplini, politik yénetmenleri, 6zel giyimi
vardi. Bu halk alay1, Kiitahya Cephesinde diismana agir darbeler
indirdi. O zamanki Bat1 Cephesi Komutan1 Ali Fuat pasa (Cebesoy)
bu alaym kahramanliklarini, komiinistlerin yigitligini, Anayurt ve
milli bagimsizhk ugrunda canlarini verdiklerini anilarinda 6zellikle
belirtir.

Milli Kurtulug Savasinin sivri ucu emperyalistlere, yurdumuza da-
lan diismanlara, onlar1 destekliyen gericilere, padisahliga, derebey-
lere karsi c¢evrilmisti. Milli burjuvazi, bu savasta, kendisine 6zgii
iki yonlii karakterini gizliyemezdi. O, yasayabilmesi, egemenligini
kurabilmesi igin, emperyalizme, onlara destek olan gerici — padi-
sahg1 giiclere karg1 savasmak zorundaydi. Padisah, Kuva-i Milliye-
ciler i¢in 6liim ferman1 cikarmist. Emperyalistler, kiraladiklar1 Yu-
nan ordularin1 Ankaranin iistiine siirmiislerdi. Sevr «antlagmasini »
topla, siingiiyle uygulamak yolunu tutmuslardi. Bu, madalyanin bir
tarafi.

Ama, burjuvazi, gene yaradihsinin bir 6zelligi olarak, emperya-
listlerle, gerici giiclerle su veya bu sekilde uyusmak, anlasmak yolunu
elinden birakmamistir. Bu olumsuz yéniinii her firsatta géster-
mistir. Biyik burjuvazi, Komiinist Partisine karsi, KurtulusSava-
sinin en cetin giinlerinde bile kaba kuvvet kulandi. Ankarada Rauf
Bey hiikiimeti komiinistleri zindanlara deldurdu. Topal Osmanin eliyle
M. Suphileri bogdurdu. Burjuvazinin gerici kanadi, bu sirada yapi-
lan Londra goriismelerini, kendi ¢ikarina yoneltmek istiyordu. Halk,
gericilerin bu pazarhigini, savasa biitiin giiciiyle devam etmekle

bozdu.

Komiinist Partisinin tutumu, stratejisi agiktir: Emperyalizme,
somiirgecilik sistemine, onlara destek olan gerici giiclere, agalik dii-
zenine kars1 savasta milli burjuvazinin direnisini, onun her ileri
davramslarim desteklemek, savas: ileri gotirmek. Ote yandan, bur-
juvazinin anti-demokratik davranislarina karsi, gerici ¢evrelerle ve
onlarin kanaliyla emperyalistlerle anlasma cabalarina kars1 savag-
mak. Milli burjuvaziyi TEKCEPHE’den, Milli Cepheden ¢ikarmamak
i¢in, onun sapik, halk yararina aykiri, memleketi yikima siiriikleyici
davranislarina Komiinist Partisi seyirci kalamaz. Béyle bir sey hal-
kin zararinadir, oportiinistliktir. Boyle bir sey, milli burjuvazinin
ilerici roliinii gérmemek kadar hatahdir.

Burjuvazinin ters yoniinii budamak i¢in, onu emperyalizme ve
agalik diizenine karg1 savasa zorlamak icin, onu demokratik devrime
engel olmaktan c¢ikarmak icin, her seyden 6nce is¢i simifini, demok-
ratik giigleri teskilitlandirmak gerekir. Is¢i stmfinin koylii ile savas
ortakhigim, ittifakini kurmak, genis yi1ginlar1 savaslara ¢ekmek ge-
rekir. Milli burjuvazinin olumsuz yo6niinii budamak savasi, yabanc
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sermaye ajanlarina, kompradorlara, toprak agaligina karsi savastan
ayrilmaz.

Komiinist Partisi, halkimiz arasinda itibarini ¢etin savaslarla ka-
zanmistir. Komiinistler, yiginlarin canli sorunlarini, isteklerini, yur-
dun en canh ana dadvalarim ellerinden birakmamislardir. Koylii-
miiziin, yiizyillar boyunca agalardan, toprak beylerinden, gerici
hiikiimetlerden ¢ekmedigi kalmamistir. Kurtulus Savasina sildhla
atilan koylii, toprak bekliyordu. Derebeyligin kokiinden yikilmasim
kurmustu. Kokli toprak reformu giiniin konusu olmustu. Halk,
derebeylik, padisahlik diizeninin bastan asag1 yikilip, bastan asag
yepyeni bir demokratik diizenin, béyle bir devletin kurulmasini beklis
yordu. TKP halkinbu isteklerinin gerceklesmesi i¢in savasmis ve
savastyor. Komiinist Partisi, kokli demokratik devrimin ilkelerini
I. Kongresinde programina koymustur. Derebeyligin kaldirilmasi,
emperyalistlerden yana olan agalarin, pasalarin, padisahin toprak-
larina, mallarina, her seylerine devletce el konmasi, koyliiye hemen,
bedava, toprak daditilmasi, bunun i¢in Kéyli Komiteleri kurul-
masl, halka demokratik haklarin saglanmasi ugrunda savastan geri
durmiyaca@ini Komiinist Partisi ildn etmigtir. Komiinist Partisi, ko-
miinistler halk arasinda moral, politik itibarlarim1 boyle kazanmis-
lardar. iy

Tiirkiye Komiinist Partisi, ta bastan, emperyalistlerin Tiirkiye'yi
aralarinda béliismelerine, bu barbar pldnlarma karst biitiin halki-
mizi1 TEKCEPHE'de savasa ¢agirmistir. Komiinistler, Erzurum —
Sivas Kongrelerini desteklediler. Bu kongreler, Milli Kurtulus Sa-
vasindaki TEKCEPHE'nin ilk adimlaridir. 1920’de «Milli Misak »
aciklandl. Anayurdun sinirlarini gizen, onun toprak biitiinliigiinii,
bagimsizhigini ildn eden’ bu tarihsel belge, TEKCEPHE’nin temel
taslarindan biridir. Buna en azginca saldiranlar, gericiler, simdiki
AP-lilerin o zamanki elebasilar1 Karabekirler olmustur, Osman-
lilig1 diriltmek istiyenler olmustur.

Emperyalistler, Tiirkiyeyi bir devlet olarak ortadan kaldirmak
planlarini, «Sevr anlagsmasi» yla iyice agikladilar. Bu biiyiik emper-
yalist haydutluguna kars1 yurdun her yerinde halk gosterilere bag-
ladi. Istanbulda, onbinlerce halk, ellerinde mes’alelerle, bir gece
adsteri yiiriiyiisiine ¢ikti. Yiiriiylis kollarinin basinda komiinistler
vardi. Bu biiyiik yiiriiyiisii tertipliyenlerden ve onun basinda yiirii-
yenlerden biri Ethem Nejat yoldastir. TKP’nin I. Kongresinde Ge-
nel Sekreter secilen Ethem Nejat yoldas Istanbullularin, aydinlarin,
bilginlerin sayg1 gosterdigi bir yurtseverdi. Eskisehirliler onu, BM.
Meclisine aday gostermislerdi. O zamanki Cankaya muhafiz komu-
tan1 Topal Osmanm manliher tabancasiyla éldiirillen, M. Suphilirle
Karadenizin derinleklerine atilan Ethem Nejat yoldas yetigkin bir
Marksistti, inancasi biitiin bir enternasyonaleiydi.
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TKP, Ankara hiikiimetlerinin, ulusal bagimsizliZimiz1 destekliyen
her davranisim desteklemis, tutmustur. Millet Meclisi, 1920°de Sov-
yet Rusyaya basvurdu: Emperyalist devletlere kars1 savasacagini,
bu savasta Sovyetlerden yardim bekledigini bildirdi. Komiinist Par-
tisi BM. Meclisinin bu davramsim seldmladi. M. Suphi, partimizin
goriisiinii acikladi: «Rus halki, emperyalistlere karsi miicadelede
yalniz kendi zincirlerini kirmakla kalmamistir. Rus halki, kurtulus-
lar1 i¢in sildha sarilan halklara, bu arada Tiirkiye halkina dostluk
elini uzatiyor. Tiirkiye halkinin kurtulusu i¢in en agir kiilfetlere kat-
lamyor. Tiirk emekgileri biiyiik komsumuzun bu civanmertligini
higbir zaman unutmiyacaktir. .. » dedi.

Sovyetlerin bu davranisi halkimiz arasinda biiyiik bir sevingle
karsiland1. Gericiler, Meclis i¢inde ve disinda, Tiirk-Sovyet dostlu-
guna kars! sinsi bir savag actilar. TKP, gericilerin igyiizlerini, hain-
liklerini, taktiklerini halka a¢mak, gostermek isinden hi¢bir zaman
geri durmad1 Gericiler, Osmanlicilar, Ankara hiikiimetinin i¢inde
faaliyete gectiler. Onlar, ta bastan, Tiirk-Sovyet dostluguna diis-
mandilar. Ingilizlerin adam Rauflar, béyle bir dostluga razi ola-
maczlardy. Cinki, agalan buna raz degildi. Gericiler, onlarin ya-
banci efendileri, emperyalistler, halkimizin Sovyetler gibi bir dostu
olmasin1 istememislerdir, istemiyorlar. Gericiler, biiyiik burjuvazi,
yurdumuzu emperyalist gruplarin kurduklar: saldirganhk bloklarina
baglamak i¢in, bu isi kolayca yapabilmek i¢in, halkimizi her zaman
dostsuz birakmak istemislerdir. D P-ler, gerici hiikiimetler béyle
yapmislardir. Memleketi NATO’lara béyle baglamislardir. Bu azih
gerici giiclerin bugiinkii elebasilari, AP-ci elebasilar:, Tiirk-Sovyet
dostluguna, Rauflarin, Karabekirlerin, diisiiklerin mirascilar: ola-
rak saldiriyorlar. NATO’culugu ve Amerikan kéleligi politikasim
ayni metod ve hirsla savunmaktadirlar.

TKP her zaman, gerici burjuvazinin bu hiyanet politikasina kaml
citkmistir. TPK 1922 Martinda yayinladigi bildiride: Emperyalistlere
ve ajanlarina karsi miicadelede, Tiirk-Sovyet dostlugunu kuvvet-
lendirmek yolunda hiikiimete yardimer olacagini, bir kerre daha be-
lirtmistir.

Gerici cevreler, Komiinist Partisine, komiinistlere karsi baskila-
rin1 araliksiz uyguliyagelmislerdir. Bu baskilar, genis yiginlarin 6r-
giitlenmesine yol vermemek, onlar1 politik hayatin disina itmek ama-
cin1 giitmiistiir. Hala daha, bugiin bile: Isci, kéylii, 6gretmen, 68-
renci, subay, asker politika yapamaz, politikaya karisamaz, diyorlar.
Kéylerde parti teskilatlarin1 yasaklamakla, 20 milyon kéyli agala-
rin, gerici partilerin etkisi altinda birakihlyor. Bu durumdan en ¢ok,
Anayasa diisman1 fagist AP azili gericileri faydalamyor. TKP, 44 y1l-
dir bu demokrasi diismanhgina karsi, bu gerici davranig ve tutum-
lara karst savasagelmistir.
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Tiirkiyede demokratik gelismeye, koklii reformlara kars: olanlar,
somiirgecilerle, yabanci sermayelerle ortakhik kuran biiyiik bur-
juvazidir, agalardir. Bunlarin elebasilar1 200 ailedir. 117 miiltimil-
yonerdir. Bunlarin arasinda, 30 binle 100 bin déniim arasinda tar-
lalari, topraklari, onlarca kdyleri olanlar vardir. Bu kodaman top-
rak beylerinin sayis1 40’dir. Bunlarin hepsi, yerli ve yabanci1 banka-
larla, tekellerle baghdirlar. Bunlar bir oligarsidir. Milli gelirin %, 38’ini
her yil bunlar kasalarina indirir, bunlar yutar. Bunlar, milyon-
larin1 yabanci bankalara aktaranlardir.

TKP iste bu millet diismam politikaya, gericilerin bu tutumuna
kars1 halkimiz1 savasa ¢agirmis, bu savas1 teskilatlandirmiya ¢ahs-
mistir ve ¢alistyor. Bu savas, demokratik bir diizen i¢in, adaletli de-
mokratik bir devlet i¢in, yurdun kalkinmasi, gelismesi i¢in, onun
milli bagimsizhgini saglamak i¢in yiiriitiilen savastir.

TKP halkimizin Milli Kurtulus Savas1 geleneklerine, onun biitiin
canl dédvalarina baghdir. M. Suphilerin, 15’lerin ugrunda savastik-
ari, canlarinm1 verdikleri Marksci-Leninci ilkeler ve iilkiiler, ba-
ghmsiz, demokratik, barigseverTiirkiye, gelisen bir Tiirkiye iilkiisi,
bugiin genis y13nlarin ele aldiklari, savunduklari, gerceklesmesi i¢in
savagtiklar1 davalar olmugstur. M. Suphiler, agalig1 kaldirmak, top-
rag: isliyene vermek, isciye is, halka ekmek vermek, Anayurdu-
muzda her zaman 6zgiir yasamak i¢in 6ldiiler. Bugiin bu kutsal
iilkiiler, halkimizin, is¢imizin, koéyliimiiziin, yurtsever aydinlari-
mizin, er ve subaylarimizin, ilerici gen¢ kugsaklarin ortak déavasi ol-
mustur. Halkimiz: Isciler, kéyliiler, biitiin yurtseverler bu éliimsiiz
savageilar1 saygiyla anar!
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Mustafa Suphi

(Inancas: biitiin bir enternasyonalei)

«Ben yanmasam,
sen yanmasan,
biz yanmasak
nasil ¢cikar
karanhklar
aydinhga?»

Bu atesli soz dizisini, Nazim Hikmet, Tiirk komiinistleri i¢cin kur-
mustur. Uzun yillardir komiinistler yurdumuzda karanhklara kars
savastyor. Tiirkiyede komiinistlerin yiiriidiikleri yol ¢ok sarp, ¢ok
cetindir. Ancak, giittiikleri divaya oldum olas1 baghhklar, savas si-
lahlarmi ellerinden birakmamalari, onlara bu ¢etin yoldan yiiriime
giiciinii vermistir. Binlerce kahraman, halk ugrunda canlarim ver-
migtir. Savaslarda diisenlerin yerlerini yenileri ahyor. Tiirkiye emek-
cileri, yeryiiziiniin ilerici insanlar1, bu kahramanlar: saygiyla aniyor.
Bu kahramanlar arasinda, en basta Mustafa Suphi ve 14 yoldas: ge-
lir. Bunlar, kahpece tuzaga diisiiriildiiler, barbarca éldiiriildiiler.

Mustafa Suphinin biitiin bilin¢li ¢ag, Tiirkiyede is¢i ve sosyalist
hareketleriyle baghdir. O, sarsilmaz bir devrimei, seckin bir teorici,
kuvvetli bir teskilatci, zeki, bilimli bir sézcii ve yazardi Iste.
M. Suphi’nin kesin ve karakteristik cizgisi. Dirisi ve oliisiiyle bir
kahraman!

M. Suphi 1882-de Giresunda dogmustur. Babasi, Ali Riza bey,
yiiksek bir memurdu. M. Suphi, orta 6grenimini, o zamanlar Os-
manh [mparatorlugu i¢inde olan Suriye'de yapmistir. Liseyi bitir-
dikten sonra, [stanbul Universitesinin Hukuk Fakiiltesine girmistir.
Burada, Tiirkiye’'nin eski Baskentinde, devrim hareketlerine karisi-
yor. Biz bu bilgiyi, Dogu Halklarinin I. Kongresinde, M. Suphi’nin
kendi eliyle doldurdugu anketten égreniyoruz. M. Suphi’nin o siire-
deki yasantis1 hakkinda tam Dbelirli bilgimiz yoktur. Oyle goriiliiyor
ki, Rusyada 1905 Devriminin etkileri altinda dogan, yayginlasan
gizli dgrenci derneklerinden birine baglivdu.

Universiteyi bitirdikten sonra, o zamanin geleneklerine uyarak,
grenimini gelistirmek icin, Avrupaya gitti. Iki y1l Paris’te kald1. Sor-
bon’da sosyoloji okudu. Gergin bir caliyma sonucunda, «Tiirkiye’'de
tarim-kredi kurumlarinin durumu ve gelecegi » iistiine bir tez hazir-
ladi. Tezini parlak bir surette savundu. M. Suphi’nin bu eserine,
1911-de toplanan Fransiz Kredi Kurumlari-Kooperatifleri Kongresi
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yiiksek bir deger bicti. Baha sonralari, bu eserin énemli kismim,
Roma’da, Uluslararas1 Tarim Enstitiisii yayimnladi.

O zamanlar Fransamin Baskenti, devrimci Tiirk emigrantlarinin
yata@, merkeziydi. Sonra, «Ittihat ve Terakki Firkasi», bu milli-
yete¢i burjuva — aga partisinin Merkez Komitesi, uzun yillar burada
mekén kurdu. Bu partinin iiyelerine «Jon Tiirkler » denir. Sultan
Hamidin zuliim rejimine kar§1 savasan parti ve gruplarin temsilci-
leri, 1907-de, Pariste bir kongre yaptilar. Jén Tiirkler, burada, baz1
gazeteler ¢ikariyordu. M. Suphi, Fransaya gelir gelmez, ti bastan,
Jon Tirklerin dar gériis cergeveleri iginde kalmak istemedi. O biitiin
ilgisini sosyalist bilim iizerinde topladi. Pariste sosyalist kitaplara
sarilldl, II. Enternasyonalin Milletlerarasi Sosyalist Biirosu ile bag-
landi. O, emperyalizme, yagmaci sémiirge harplerine kars savasan-
larm en seckin sampiyonlarindan Jan Jores’le sik sik bulusuyor, gé-
riistiyordu. Sonralari, Kominternin I. Kongresinde konusan M. Su-
phi: «Joresin dostlari, onun basladig1 ddvadan, yiiridigi yoldan
dénmemislerdir. » dedi.

O siralarda M. Suphi «Tanin » gazetesine yazilar yaziyordu. Ozel-
likle ve baslica olarak, iscilerin durumu ve sendika hareketleri iize-
rinde duruyordu. Fransiz proletaryasinin — emekgilerinin yasanti
ve savaslariyla ilgilenmesi, taniymasi, gen¢ Suphi’de sosyalist gorii-
siin bigimlenmesine, olgunlagsmasina ¢ok yardim etti.

M. Suphi, yurda déndiikten sonra Istanbulda Yiiksek Ticaret ve
Tarim Okulu’nda politik-ekonomi 6gretmeni oldu, ders vermege bas-
ladi. O yokken, daha disardayken, Tiirkyiyede 1908 burjuva dev-
rimi oldu; Anayasali padisahlik — Mesrutiyet kuruldu. Ama, mem-
leket eskisi gibi, ekonomik ve politik bakimdan emperyalist devlet-
lere bagh kaldi, emekgilerin durumunda higbir degisiklik olmad. Is-
ciler, kendi menfaatlerini savunma savagina kalktilar. Birkag y1l bo-
yunca, Istanbulda, demiryolu, tiitiin, deri — tabakane, basimevi is-
cileri ve daha bircoklar:, arka arkaya grevlere girdiler. 1911-de,
Istanbul ve [zmirde, Ingiliz- — Fransiz kumpanyalarinin elinde olan
«Reji» tiitiin fabrikalarinda biiyiik bir grev oldu. Baskent Istan-
bulda bu grev 40 giin, Izmirde 20 giin siirdii. Isciler, grevciler, iste-
diklerini alamadilar. Ama, yiiriittiikleri savas, Tiirkiyede gen¢ pro-
letaryanin dayanisma, birlik olma azmini gosterdi.

Gene o yillarda, Tiirkiyede, ilk sosyalist érgiitler dogmaya baslad.
1909;da, Istanbul ve Izmirde gizli gruplar kuruldu. 1912-de, fz-
mirde, Tirk sosyalistlerinin kongresi yapildi. Bu kongrede «Os-
manh Sosyalist Partisi» nin kurulmasina karar verildi. I1. Enterna-
syonale giren bu parti, Tiirk¢e, Rumca, Bulgarca ve daha baska dil-
lerde sosyalist kiptaplar, gazeteler — ¢ikard1. Sendikalarla sik1 bag
kurdu. Se¢imlere katildi, mebuslar ¢ikardi. Meclise girdi. Meclise bir
is kanunu tasaris1 sundu.
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M. Suphi, 1912 y1linda «Milli Anayasacilar » adiyla bir grup kurdu.
«Ifham » (Uyarma) adl1 bir gazete ¢ikarmaya basladi. Bu gazetenin
adi, 6ziiniin ne oldugunu ¢ok giizel belirtiyordu. M. Suphi, bu ga-
zetede, emekei yiginlar1 hayasizca aldatan, iimitlerini hosa ¢ikaran
Jon Tirklerin, bunlarin elebagilarinin igyiizlerini amansiz¢a agiga
vurdu, maskelerini diisiirdii. Hiikiimetinharp maceralarina, Balkan-
Harbine, yani halka, emekgilere yikim ve feldketler getiren harbe
kars1 ¢ikt1.

M. Suphi, bu yigitce savasta ¢ok agir bir duruma diistii. Bir yil
sonra, kuru bir iftiraya ugradi, uydurma bir su¢ boynuna takildi,
15 yil cezayla Sinop kalesine siiriildii. 1914 yilinin baslarinda bu ka-
leden kagt1. Bir sandalla Karadenizi gegti, Kirima ¢ikti. Ama ¢ok geg-
meden Birinci Diinya Harbi patladi. Diisman bir devletin uyruklusu
olan M. Suphi tutsak edildi ve Kaluga iline siiriildii. Sonra, oradan
da, binlerce Tiirk harp esiriyle beraber, Sibiryaya — Urallara gor-
derildi. Uralda, hemgerileriyle, esir askerlerle beraber fabrikalarda
cabsiyordu. Ezilmis, cahil birakilmis, sirtlarina asker kaputu giydi-
rilmis bu is¢i ve koyliiler arasinda, g¢evresine topladig1 yoldaslarla
beraber propaganda yapiyor, olup bitenlerin anlamin belirtiyor,
memlekette emekgileri ezen agir durumun nedenlerini durmadan an-
latiyordu. M. Suphi ve arkadaslar1. gizli Bolsevik érgiitleriyle bag-
landilar, onlardan Marksist kitaplar, gazeteler, dergiler aldilar. Bol-
seviklerin yardimi, M. Suphi’nin ¢ahigmalarina daha etkili, amaca
daha uygun bir yon verdi. Bu ¢alismalar, Rus iscileriyle siirekli bag-
lar ve karsilasmalar biiyiik bir rol oynadi. M. Suphi, ézellikle Rus-
-yada, Urallarda Rus is¢ileriyle ¢ahsan Tiirk esirlerinin, burada dev-
rimcilikle asilandiginy, proletarya dayanismasinin ne oldugunu an-
layip 6grendiklerini, bunlardan bir ¢oklarinin, sonra komiinist olduk-
larim sayler.

Biiyiik Oklobr Devriminden sonra M. Suphi ¢alismalar i¢in genis
bir alan buldu. Her seyden 6nce, memlekette, kiklerine kadar ¢iirii-
miis padisahlik diizenine kars: yiiriitiillecek savasin basina gecgecek
bir Tiirk devrim 6rgiitii kurmay 6n plina aldi. Bunun i¢in, Marksei-
Leninci propaganday alabildigine yaymak, biitiin sosyalistleri bir
komiinist gazetenin ¢evresinde toplamak, birlestirmek gerekti.

M. Suphi, 1918-de Moskovada, Tiirk¢e, « Yeni Diinya» gazetesini
citkarmaya basladl. Bu gazete, biitiin Tiirk devrimcilerinin savas or-
cani oldu. Bu gazetenin kurulmasi, ¢ikarilmasi M. Suphi'nin en bii-
yiik bagarilarindan biridir.

M. Suphi, sol Tiirk sosyalistlerinin 1918-de, Moskovada ilk top-
lantilarim hazirlamis ve yonetmistir. Bu konferansta birkag¢ sosya-
list grup birlesti, sonradan bu 6rgiit Tiirkiye Komiinist Partisinde
kaynasti. M. Supli, Birlesik Sosyalist teskildta oybirligiyle baskan
se¢ildi. O, ayn1 zamanda, Astarhan, Saratov, Kazan, Samara, Rezan
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kentlerinde Tiirk esirlerinin kurduklari sosyalist birliklerin yénet-
meni oldu.

«Yeni Diinya »nin atesli propagandalar1, Rusyada Tiirk sosyalist-
lerinin ¢aligmalar1 padisah hiikiimetini dehsetli sinirlendirdi. Padi-
sah hiikiimeti birkac defa protestolar ¢ekti, M. Suphi ve arkadaslari-
nin siiriilmelerini istedi.

M. Suphi, Dogu Halklar1 Komiinist Orgﬁtleri Merkez Biirosunda
canl bir faaliyet gésterdi. Marksist teoriyi derince kavriyan, ulus-
laras1 hukuk alaninda genis bilgisi olan, Dogu ve Bat1 felsefesini bi-
len, birkag dili serbestge kullanan M. Suphi, az zamanda ve ¢ok ce-
tin kosullar altinda, Dogu dillerinde basin-yayn islerini yoluna koy-
du. Bir¢ok beyannameyi kendi eliyle kaleme aldi. Gazetelere, der
gilere yazilar yazdi. Onemli pek ¢ok politik dékiimanlari, belgeleri,
Marksizm-Leninizm klasiklerinden bazilarini, K. Marks ve F. En-
gelsin «Komiinist Manifestosu» nu, V. [. Lenin’in «Rusya ve Dogu-
nun biitiin Miisliman emekgilerine ¢agiri»sini, «Rusya Sovyet Fe-
deratif Sosyalist Cumhuriyeti Disisleri Komiserinin Tiirkiye is¢i ve
kéliilerine c¢agirisi»m Tiirkgeye o ¢evirdi ve, bu isleri organize etti.
Tirkiye Komiiaist Partisinin kurulmasina ve toplulasmasina, onun
program ve tiiziigiiniin hazirlanmasina, emekgiler arasinda ajitas-
yon islerine yariyacak kitaplar, biirosiirler, yazilar Tiirkceye cevrili-
yor, bunlarin kolay anlasilmasina, Tiirkiye’de genis él¢iilerde yayil-
masina 6zel bir 6nem veriliyordu.

1919 Mart ayinda yayinlanan Biironun hesap raporunda, M. Sup-
hi, bir y1l i¢inde, ¢esitli dillerde, 6 milyon say1 gazete, brosiir, ¢cagr
ve beynname basilip dagitildigini yaziyor. M. Suphi bu hesap rapo-
runda soyle der:

«Dogu, derin, genis bir cephegerisi ve diinya emperyalizmi i¢in
bir gida kaynagidir. Dogu ayaklanir ve sosyalist Batiya elini ve-
rirse, emperyalizm kusatilir, 0 zaman diinya sosyalizminin zafer ¢an-
lar1 galar. Iste bundan 6tiirii, Merkez Biirosu, Dogu halklarinin uyan-
ma ve uyarilmasi isini kendisine baglica vazife bilir. Iste ben bu
inangla « Yasasin, ezilen Dogu halklarinin Rusya ve Avrupanin sos-
yalist igcileriyle inkilape1 birligi!» parolasin1 haykiriyorum. »

M. Suphi, Kominterinin I. Kongresine kauldi ve orada genis,
onemli bir konusma yapti. Tiirk is¢ci ve koyliilerinin Rusyada bulu-
nan temsilcileri adina sz aldigin1 belirterek soéyle dedi: «Kapita-
lizme kars1 savasa karar vermis bulunuyoruz. .. Ingiliz, Fransiz ka-
pitalistlerinin kelleleri Avrupadaysa, iskembelerinin Asyaninsemiz ve,
bereketli topraklarinda oldugunu herkes bilir. Bizim, Tiirk sosyalist-
lerinin baghca ve ilk vazifesi, Doguda kapitalizmin kéklerini sok-
mektir. »

Tiirk devrimcileri, Oktobr Devriminin uluslararasi biiyiik 6ne-
mini ¢ok iyi anhyorlardi. M. Suphi, Sovyet egemenliginin kurulmas
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«biitiin ezilen milletlere ve smiflara biiyiik kurtulus timitleri veri-
yor» der. Biitiin inancasiyla, sarsilmaz bir proletar enternasyona-
listi olan M. Suphi, Oktobr Devriminin verdiklerini sonuna kadar
savunmay! kendisine bir bor¢ bilmistir. O, y1Zin mitingleri tertip-
liyor, Tiirk harp esirleriyle toplantilar yapiyor, onlara Sovyet ege-
menliginin énemini anlatiyor, Beyazorduculara, Sovyetlere saldiran
yabancilara-emperyalistlere kars1 dégiismek i¢in géniilli savas bir-
likleri kuruyordu. Pek ¢ok baska halklarin silihli birlikleriyle be-
raber Tiirk géniilliileri, silahlariyle, canlariyle, Oktobr Devrimin ba-
sarilarin savundular. M. Suphi, Sovyet Rusyadaki miisliman ahali
arasinda da genis bir faaliyet gosterdi.

1919 yilinin yazinda, M. Suphi Kominternin Giiney Biirosuna
gonderildi. Daha ¢ok Kirimda ¢alisiyordu. Bashca isi, yerli halk ara-
sinda, Istambuldan, Anadoludan Kirima gelmis Tiirkler arasinda
ajitasyon yapmak, Marksizm-Leninizm iilkii ve ilkelerini yaymak,
komiinist yuvalar — hiicreler — kurmak, Sovyet egemenligini sa-
vunmak i¢in gonilli birlikleri diizenlemekti. Burada da «Yeni
Diinya»y1 ¢ikarmaya devam etti. Gazete Simforopol’de basiliyordu.
M. Suphi’nin Kirimdaki c¢alismalari ¢ok verimli oldu. «Uluslarin
Yasantis1 » gazetesi, 25 Mayis 1919-da, séyle bir haber verdi: Istan-
buldan gelen 100 deniz adami — tayfa, «Bolseviklerin temsilcisi
olarak M. Suphi’nin séylevini biiyiik bir heyecanla dinlediler. Bu de-
niz adamlarinin sylediklerine gére, Bolseviklik Tiirkiyede, halk ara-
smda, ¢ok tanmiyor, biiyiik bir sempati kazaniyor. »

M. Suphi, o dénemde, Antant devletlerinin istila ordularina kars:
Tiirkiyede silahli savaglari, ¢ete hareketlerini kuvvetlendirme isini,
Tiirk komiinistleri ve sosyalistlerinin, biitiin yurtseverlerin en
onemli 6devi ve girevi sayryordu. Rusyada bulunan Tiirk komiinist-
lerin ¢ogu, yurda dénmege, diismanlara karg1 savaslara katilmaga
can atiyorlardi. M. Suphi, bunlara her yardim yapiyor, gazete, ki-
tap saglyor; bunlarin Anadoluya, Istanbula gegmelerine, diisman
cizmesi altindaki bélgelere yayillmalarina énem veriyordu. Komii-
nistler, yurda dalan silahl: emperyalist kuvvetlere kars! savaslarda
on srralarda déviisiiyorlardr. Tiirk komiinistleri 1920 Mayis ayla-
rinda, sildhll savas birlikleri, istilicilara kars: gete savaslarina giri-
sen kiimeler kurdular. Istanbulda komiinistler diismanin ordu bir-
likleri, askerleri arasinda yogun, siirekli bir ajitasyona giristiler.
Bunun bir sonucu olarak, Ingilizler Istanbuldaki ordu birliklerinden
birini geri almak, bu birligi dagitmak zorunda kaldilar. O dénemde
Tiirkiyede sosyalist hareketin en énemli basarisi, biitiin sosyalist,
komiinist, gruplarimn, orgiitlerin giicbirligi, isbirligi kurmalar1 ol-
mustur.

Kirimda, M. Suphi, Dogu Géniillileri Enternasyonal Alayrn:
kurdu. Bu alaya, yerlilerden baska, Tiirkler, Romenler ve Bulgarlar
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girdi. Bu savas birligi, Beyazorduculardan general Slagev’e kars: sa-
vaslara dogrudan dogruya katild.

1919 Agustosunda, Denikin kuvvetleri Rusyanin Giineyine ¢ikar-
ma yapinca, M. Suphi, Komiternin Giiney Biirosunda ¢ahsan Tiirk,
Bulgar, Yunan, Romen komiinistleriyle beraber, Kuzeye dogru yol
acan kahraman 12-nci orduya katildi. (Bu ordunun kahramanhk-
larin1 anlatan M. Suphi’nin mektuplar1 arsivlerde muhafaza edili-
yor.) Durum ¢ok agidr. M. Suphi séyle yaziyor: «Sagimizda Mahno
ve Denikin. Solumuzda Romenler ve Yesiller. Oniimiizde Petliira.
Arkada gene Mahno, Denikin ve daha bir siirii hergele!» Savaslar
araliksiz siiriip gitti. Bu savas yiiriiyiisiine katilanlarin hepsi, 6zel-
likle komiinistler, olaganiistii bir direnme ve kahramanhk gosterdi-
ler. M. Suphi, mektuplarinda, yabanci komiinistlerin — Komintern
gorevlilerinin — yigitliklerini belirtirken soyle diyor: «Genei, ihti-
yarl, ellerinde sildhla Kizilordu ile beraber yiiriiyen bu komiinistler,
erlerle beraber bir karavanadan yemek yiyor, her zaman en teh-
likeli yerlere, gozlerini kirpmadan atihyorlar. . . ».

Ingiliz casusluk servisi, M. Suphi’yi yakalamak i¢in ¢ok ugrasti.
M. Suphi’yi yakalayip yoketmek i¢in tuzaklar kurdu. Bunlar bosa
cikinca, Entelijans Servis’in ajanlari, bu Tiirk devrimecisinin vurul-
dugu séylentilerini yaydilar. M. Suphi, bir mektubunda, bu séylen-
tilerin yalanlanmasim istiyor ve biitiin yoldaslarina selim génderi-
yordu. 12-nci Ordu sargiy1 yarip ¢iktiktan sonra, M. Suphi Mosko-
vaya gitti ve Kominternde ¢ahismalarina devam etti.

O sirada Tiirkiyede olaylarin gelismesi iizerine, M. Suphi, yur-
duna dénmek istedi. Tirkiye halkinin milli kurtulus savasi genis
olgiiler aldi. Uyanan, silkinen, Rus balkinin kahramanca savas-
larini géren yiginlar, her cesit sémiiriilme ve ezgiden kurtulmak
zorunlugunu anlamaga basladilar.

«Halklarin Hayau» dergisi, o siralarda Tiirkiyeden gonderilen
ve halkin — Sovyet Rusvaya kars: sempati ve yakinhgin gésteren
mektuplar yavinladi. Bu mektuplardan bivinde séyle deniyordu:
«Bizim burada, Anadoluda, Rusyada gegen olaylar ve Lenin’in ad1
acik bir alika uyandiriyor. . . Biz, Tiirkiye is¢ilerinin, sosyal inkilaba
Tiirkiye'nin biricik kurtulus yolu olarak baktiklarina kanaat getir-
mis bulunuyoruz.» Baska bir mektupta: «Herkes -inkildp¢1 yeni
Rusyanin dostluguna inamyor. Herkes, Avrupanin hakir gérdiigi,
soydugu Tiirkiye halkinin biricik miidafaacisi sifatiylée Rusya Sovyet
Cumbhuriyetine biiyiik bir iimitle bakiyor» denilmekteydi.

1920 Nisaninda, Mustafa Kemal pasanin baskanhginda Biiyiik
Millet Meclisi hiikiimeti kuruldu. Bu hiikiimet, silahlh cete birlik-
lerini eli altina almak, kurtulus hareketinin basin1 tutmak ve bu
hareketi yalniz yabanci ordulara, istilacilara karsi savasin gergevesi
i¢cine kapamak ¢abasina koyuldu. -

6 81



M. Suphi, milli burjuvazinin celisik, ikiyiizli politikasinin ig-
yiiziinii acti, is¢ci ve koyliilere biricik dogru yolu gésterdi. 1920
Haziraninda «Yeni Diinya»da ¢ikan yazisinda soyle diyordu: «Bu-
giin Avrupa ve Istanbulun satilmis kimselerine kars: miicadelede
kanlarin1 déken isgi, koylii ve asker yoldaslarimiz, bu kardes kav-
gasindan sonra, yeni hiikiimeti gene eski kanigici mel’'un pasalarin,
agalarin elinde goriirlerse, bundan memnun mu kalacaklardir? ...
Haktan yoksun yasamak istiyecekler midir? ... Elbette hayir!
Yeni hakimiyet asagidan, savasan genis emekei halk tabakalarim
kucakllyan hayatin ig¢inden kurulmalidir. Béyle bir héakimiyet,
ancak kesin bir miicadeleyle kurulur. Ancak béyle bir halk hakimi-
yeti, zalimlere kars1 miicadeleyi zafere ulastirabilir. Tiirk iscilerinin,
koéyliilerinin, askerlerinin miicadele etmek, teskilatlanmak kabili-
yetlerinden zerrece siiphe etmiyoruz. Bundan étiirii; «Yasasin, Tiirk
isci, koylii ve askerlerinin hikimiyeti!» diyoruz.»

Tiirkiye halkinin bu olaganiistii zor giinlerinde M. Suphi, biitiin
bilinciyle, yurda dénmeye can atiyordu. Halk yiginlariyle beraber
savaslara katilmak istiyordu. Fakat yollar1 Beyazorducular, haydut-
lar, miisavat¢ilar, Giircii mensevikleri, Tasnaklar ve benzerleri
kesmislerdi. Tiirkiye'ye, Afganistan ve Iran iizerinden daha kolay
gecilebilirdi.

M. Suphi bu arada Tiirkistana gitti. Orada, Tiirkistan Cephesi
Politik Subesi'nde bir zaman ¢ahsti. Orta Asyada Sovyet egemen-
liginin yerlesmesine yardim etti. Burada da, kendisini alabildigine
ise verdi. Taskent’te «Yeni Diinya»y1 ¢ikardl. Géniilli Kizilasker
savas gruplar1 kurdu. Kalabalik mitingler diizenledi, atesli nutuklar
verdi. Bolsevik Partisi ilk Komitesine baglh Enternasyonal Propa-
ganda Biirosu’'nu yénetti. Fakat Tiirkiye’'ye bu yol iizerinden
ulasamad.

28 Nisan 1920-de ayaklanan Bakii iscileri Miisavat¢ilar hiikiime-
tini devirdiler ve Azerbaycanda Sovyet egemenligini ilan ettiler.
Tiirk goniillileri, Bakiiniin kurtarilmasina aktif olarak yardim da
bulundular. Cok ge¢meden, Mayis’ta, M. Suphi Bakiiya geldi.
Boylece, atesli devrimeinin yasantisinda yeni bir dénem basladi. Bu
dénemin en o6nemli seckin olayl, Tiirkiye Komiinist Partisinin
1. Kongresi’dir. Bu kongrenin toplanmasinda, TKP-nin orgiitlen-
mesinde M. Suphinin rolii biiyiiktiir. Komiinist Partisi, ii¢ koldan,
ii¢ biitiinden 6rgiitlenip meydana gelmistir. Biri Istanbul koludur.
Bu grup, daha 1919-da ortaya ¢ikmisti. Cok agir gizlilik kosullan
icinde cahsiyordu. Tiirkiye isgilerinin devrim hareketini yéneti-
yordu. Gazeteler, dergiler ¢ikariyor, yabanci isgal kuvvetlerine
kars1t aktif bir savas yiiriitiiyor, sendikalarin gelismesine yardim
ediyordu. Istanbuldaki komiinist orgiitii, TKP-nin ana 6zegidir.
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Milli Kurtulus Savasinin baslarinda; Anadoluda — Ankarada,
[zmirde, Zonguldakta, Eskisehirde, Samsunda, Adanada, Konyada,
Trabzonda, Erzurumda — komiinist gruplari dogmustu. Bunlar
hem Istanbul grubuyla, hem memleket disindaki komiinistlerle
baghydilar. Ankara grupu, 1920 yih 14 Temmuzunda, Ankarada
Anadolu orgiitlerini bir araya getiren «Halk Istrakiyin Firkasi»n1
— Halk Komiinist Partisi'ni — resmen kurdu. Gazete ve dergiler
citkarmaya basladi. Suphi, Ankara grupunun ¢alismalarina ayr bir
onem veriyordu. Bu orgiitiin iiye sayisi, etkisi, ¢ahsmalar1 hizla
artiyordu. Ankara komiinistleri, hiikiimetin 1920-de, kamu oyunu
sasirtmak, bulanik suda balik avlamak amaciyla kurdugu sahte
«Komiinist Partisi»ne karsi kesin bir savas yiiriittiller. Egemen
cevrelerin kurduklar1 bu «parti», halk davasim gergek savascilara
kars! uygulanan ¢esitli bask: ve provokasyon zincirinin bir halkasi-
dr. ’

Bakii’deki Tiirk komiinist grupu ise, yukarda belirtildigi gibi,
1918 Temmuzunda Tiirk sosyalistlerinin tertipledikleri konferansta
kurduklar: birlesik sosyalist drgiitiin iiyelerinden meydana gelmisti.

Béylece, bir gercek kendiliginden ortaya ¢ikiyor: Tirkiye Komii-
nist Partisinin Rusyada dogdugu yolunda memlekette gericilerin
ileri siirdukleri dipsiz iddialer, yalandan, provokasyondan, gerg¢ck-
leri bile bile degistirmekten baska bir sey degildir. Tiirkiye Komii-
nist Partisi, ig¢i simifinin — cani — kamidir; emekei koyliiniin,
aydinlarin en bilingli, en ileri boliimiiniin ayrilmaz par¢asidir. TKP-
nin 6zedi Tirkiye’nin i¢inde, ulusal bagimsizhg ve sosyal kurtulusu
ugrunda savasa kalkan genis halk yiginlar1 topraginda dogmus,
biyiimiistiir ve gelismektedir.

M. Suphi, Bakii’ye gelir gelmez, hemen, birlesik-tek bir Tiirkiye
Komiinist Partisinin kurulmasi isine sarildi. Bu isi basariyla yiirii-
tebilmek icin, Bakii’de «Yeni Diinya» gazetesini ¢itkarmaya baslad.
[stanbul ve Anadoludaki komiinist orgiitleriyle siki baglar kurdu.
«Emekg¢i ddvasindan elinizi ¢ekin!» parolasiyla ortaya atilan sahte
«Komiinist Partisine» kars: sert bir savas a¢ti. Onun i¢yiiziinii agi3a
vurdu. Pek c¢ok konulari, sorunlar1 o sirada hemen, kesin ve acik
olarak ¢oziimlemek gerekti. Komiinistlerle solcu Tiirk sosyalistleri
arasindaki ilisikleri agik¢a gostermek, Tiirkiyedeki milli kurtulus
hareketine ve Kemalistlere kars1 devrimcilerin tutumlari, durumlar:
ne olacagim belli etmek, partinin program ve tiiziigiinii hazirlamak,
partinin 6n plandaki pratik gorevlerini tesbit etmek, komiinist
kitaplarin Tiirkcesini ¢ikarmak, basin ve yayin islerini yoluna koy-
mak ldzimdi. Bu dénemde M. Suphinin teskilat¢iligl, onun yurtsever-
ligi ve devrime baghhg ozellikle kendisini gosterdi. Netekim,
M. Suphi oldukea kisa bir zamanda biitiin bu biiyiik ve ¢etin hazirhik
islerinin iistesinden geldi.
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Partinin birlestirici I. Kongresini Ankarada toplamak istiyorlarda.
Fakat Ankara hiikiimeti izin vermedi. Bunun iizerine, kongrenin
Bakii’de toplanmasi kararlastirildl. Kongre 10 Eyliil 1920-de agilda.
Kongreye, Istanbul, Ankara ve Bakii'den — 15 parli orgiit ve
grupundan — 74 delege geldi. Bunlardan 51-i Istanbul ve Ankara-
dandi. Kongreye M. Suphi baskan secildi. Kongrenin giindeminde:
Gecici Merkez Komitesinin ¢aliyma raporu, o giinkii durumun ortaya
koydugu sorunlarin tartisilmasi, milli ve somiirge meseleleri, koylii
meselesi, parti program ve tiiziigiiniin kabul edilmesi, Merkez
Komitesinin se¢ilmesi v. s. vardi.

M. Suphi, kongreyi agls konusmasinda, Tiirkiyede devrim hare-
ketinin gelismesinde Biiyiik Oktobr Devriminin ¢ok genis etkisi ve
onemi oldugunu soyle belirtti: «Tiirkiye Komiinist Partisinin kurul-
masl, yalmz Tiirkiye i¢in degil, biitiin DoZu i¢in biiyiik bir 6nem
tasir.» Onun bu sézleri coskun alkislarla karsilandi. Tiirkiye Komii-
nist Partisinin I. Kongresi, diisman iizerinde zafer kazanmak i¢in
komiinist hareketinde saglam bir birligin kurulmasi gerektigine
karar verdi.

Kongre, memlekette yiiriitiillen milli kurtulus savasin oybirligi
ile selimladi ve bu savasi komiinisilerin dort elle tuttuklarim bil-
dirdi. Bununla beraber, Kongrede, Tiirk komiinistleri, emekgilerin
sinif menfaatlerini savunduklarim1 acik ve kesin olarak soylediler.
Kongrenin kararlarinda séyle deniliyor: «Tiirkiye Komiinist Partisi,
memlekette emperyalizme karsi a¢ilan milli kurtulus savasinin gelis-
mesine yardim edecektir. Bununla yanyana, bu hareketi tutmakla
beraber, emekgilerin egemenligini kurmak i¢in gereken sartlar1 ve
temelleri hazirlamaya cahisacakiir.»

Kongre, «Tiirkiye iscilerine» bashgiyla bir cajm yayinladi. Bu
cagrida, emperyalizme ve somiiriiciilere kars1 savasta biitiin yurt-
severlerin TEKECEPHE olmalar gerektigi 6zellikle belirtilmistir.

Kongre, padisahhgin kokten kaldirilmasi, cumhuriyetin kurul-
masl, gizli, serbest, tek dereceli genel se¢im sisteminin gercekles-
tirilmesi, toprak reformunun yapilmas: istekleriyle beraber, eko-
nomik isteklerin — serbest grev, toplu sézlesme, ihtiyarlk, issizlik,
emeklilik sigortas1, analigin korunmasi, hafta tatili, yilhk iicretli
izin gibi haklarin — taninmasin ileri siirdii.

Tarim — toprak meselesini Kongrede ele alan delegeler, kéylii-
lerin haklarim1 daha iyi savunmak, beylerin, agalarin, tefecilerin
topraklarin, ¢ift hayvanlari, ambarlarin1 kontrol altina almak ve
haksiz olarak edinilmis, ¢alinmis servetlerin koyliilere, kéy emek-
cilerine badava dagitilmasi igini yiiriitmek igin kéylerde Kéyli
Komiteleri kurulmas: gerektigi sonucuna vardilar.

Tiirkiye Komiinist Partisinin [. Kongresi, biitiin Tiirkiye komii-
nistlerini bir ¢at1 altinda birlestiren tek partinin kuruldugunu ildn
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etti. Merkez Komitesi ve Denetleme Komisyonunu secti. M. Suphi,
oybirligiyle parti Genel Baskani, Istanbul komiinistlerinin yénet-
meni Ethem Nejat yoldas Genel Sekreter secildiler. Kominternin
Yoénetim Kuruluna ve Rusya Komiinist (Bolsevik) Partisi Merkez
Komitesine selim mesajlar1 biiyiik alkislarla kabul edildi.

Kongre, partinin 6rgiitlenmesi isinde M. Suphinin ¢alismalarin
biiyiik bir degerle- andi va kendisine tesekkiir etti. M. Suphinin
biiyiik - bir sevgl ve saygl gordiigiini, delegelerden birinin su
konusmasi ¢ok iyi-yansilamaktadir: -«Inkilap fikirlerinin isciler ve
onlarin rehberleri arasinda béylesine yayillmasini, biz, Suphi yol-
dasin ¢aliymalarina bor¢luyuz. Bana kalirsa, Lenin Rusya i¢in ne
ise, Mustafa Suphi de bizim i¢in dyledir.» Delegenin bu sézleri
alkislarla karsilandi. Devrim diismanlarinin, emekg¢ileri aldatmak"
amaciyla Suphinin oldiigii sdylentilerini -yaydiklar1 da belirtildi.
Goriliyor ki, Turklyede gericiler, M. Suphi’den kurtulmak igin’
¢oktan onu éldiirmeye hazirlamyorlardi.

Kongrenin son oturumunda M. Suphi, delegelerin biiyiik bir dik-
katle dinledikleri uzun bir konusma yapti. Ve soyle dedi:

«Bir zamanlar, bize kars1 ¢ikan koyu miirteciler, Tiirkiye’de isci
siifi, koyli simifi olmadigini hi¢ sikilmadan iddia ediyorlard:. ..
Fakat, Istanbul, Izmir, Konya, Erzurum, Ankarada kurulan is¢i ve
kéyli teskilatlar: ve son zamanlardaki hareketleri, Tiirkiyede biiyiik
bir inkildpgr kuvvetin — is¢i ve koyli siiflarinin — mevcut oldu-
gunu gosterdi.

.Bir zamanlar, Turklyede komiinist teskilatinin yasayamiya-
cagim soyledilerdi. Fakat, Tiirkiye’nin muhtelif sehirlerinden komii-
nistlerin Kongreye muralihas géndermis olmalar1 baska bir seyi
ifade eder: Tiirkiye’de is¢i ve kéyliilerin teskilatlar1 genisliyor ve
kuvvetleniyor. . .

Bu coskun giinlerde, bu firtinali devrede, memleketimizde istis-
marci siniflar temellerine kadar sarsildiklar:1 bir sirada, halkimizzin
kendi mukadderatim1 kendi ellerine almas: zarureti hasil olmustur.
Komiinist Partisi halka dogru yolu géstermelidir. Komiinist Parti-
sinin vazifesi, yabanec1 diismanlara kars, istildcilara karst miicadele-
dir. Bununla beraber, Komiinist Partisinin diger miihim vazifesi,
i¢ diismanlara karsi, halkin sirtindan tufeyli gecinen siniflara kars
miicadeledir. Ancak bu iki vazifeyi yerine getirmekle, simif ayrilik-
larin1 yok etmekle, ancak bu suretle Tiirkiye Komiinist Partisi,
ezilen is¢i ve koyliilerin karsisinda borcunu eda etmis sayilabilir. .,

Yasasin, Tiirkiye Komiinist Partisi!

Yasasin, biitiin diinya emekgilerinin tesaniidii! Yasasin,I11. Enter-
nesyonal !»
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Tiirkiye Komiinist Partisinin I. Kongresi, Tiirk komiinistlerine
canhlik, kurtulus ve devrim savasinda emekgilere yeni bir kuvvet
verdi. Tiirk yurtseverleri, emperyalizme kars1 savasta onemli
basarilar kazandilar. Ote yandan, burjuva — toprak agalar1 hiikii-
meti, ig¢i ve koyliilere kars1 baskisini arttirdl; is¢i ve komiinist
hareketlerini bogmak i¢in her araca, biitiin giiciiyle, basvurdu. Aym
zamanda reaksiyon, gericiler, halkin cahil ve ¢ok geri kalmis tabaka-
lar1 arasinda din ve milliyetgilik bagnazhgini kériiklediler. Azerbay-
can Komiinist Partisinin II. Kongresinde konusan M. Suphi soyle
dedi:

«Tiirkiyede komiinist bayrag: dalgalanmadik¢a, oradan din ve
milliyetcilik taassubunun kara bulutlar1 esecek ve Sarkin siyasi
ufuklarim1 karartacaktir. Sarkin siyasi ufuklarini temizlemek ve
sosyal inkilab1 saglamak i¢in, Tiirkiye Komiinist Partisinin keskin
kilici, fttihatcilarin, Anadoluda miirteci mutaassiplarin baglari
ucunda sallanmalidir.»

Gelisen duruma bakarak, M. Suphi, memlekete gitmek gerektigini
hesap etti. Onun bu kararina, belli bir él¢iide, Mustafa Kemal’in
gonderdigi mektup etki yapti. Bu mektupta, Biiyiik Millet Meclisine
TKP-nin bir heyet géndermesi, Tiirkiye Komiinist Partisinden «miis-
bet ve maddi yardim gormek i¢in» siirekli bir bag kurulmas: teklif
ediliyordu.

M. Suphi, yurda dalan yabancilara karsi yiiriittillen savaslara
dogrudan dogruya katilmak, cephelere gidip déviismek i¢in sabirsiz-
laniyordu. Tiirk komiinistlerinden kurulan Géniillii Alayr’nin bagin-
da, Bakii’den yola ¢iktr. Bu Alay, o siralarda hala Tiirkiye ile Azer-
baycan: birbirinden ayiran ve Tagnaklarin elinde bulunan Ermenis-
tandan, Menseviklerin elinde bulunan Giircistandan ge¢mek zorun-
daydi. Alay, bu yolu sékiip Anayurda ulasamadi. Bu durumda,
M. Suphi, en yakin silah arkadaslarindan 14 kisiyle beraber Ankaraya
gitmeye karar verdi. Kendisiyle beraber giden yoldaslarin arasinda
Genel Sekreter Ethem Nejat, Merkez Komitesi iiyelerinden Hilmioglu
Hakki, Nazmi, Ismail, Citoglu vardi. Bu komiinistlerin Anadoluda
goriinmesi, Ankara hiikiimetini telasa diisiirdii. Dogu ordular ko-
mutanl Kézim Karabekir pasaya, hemen sifreli emir verildi: <M. Sup-
hi Ankaraya ulasmamalidir. Vaziyete gore hareket ediniz» denildi.
Azih bir gerici olan Karabekire giin doguvermis, yukardan gelen
buyrugu istedigi gibi anlamsti. M. Suphi ve arkadaslarina, ta
Karstan Trabzona kadar, olmadik engeller, zorluklar ¢ikarild:, bir
siirii kiskirtmalar yapildi. Ama, Suphiler yollarina devam ettiler.
28 Ocak 1921 giinii aksam1 Trabzona vardilar. Jandarmalar, polisler
yollarim kestiler. Gizli polis — Askeri polis — adamlarim Suphi-
lerin iizerine saldirttilar. M. Suphi ve arkadaslarin1 yakaladilar,
bileklerine kelepgce vurdular. Sonra, onlari, énceden hazirlanmuis,
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otorlu bir takaya bindirdiler. Motor hemen Karadenize acild.
aha sonra, baska bir motor ayni rota iizerinden yola ¢iktr. Ikinei
otorda, Muhafiz Komutani Topal Osman'in adam 6ldiirmek i¢in
dlandigi silablilar vardi. 28 Ocag1 29-a baghyan gece, arkadan gelen
ahh motor, Suphilerin bindirilmis oldugu takaya rampa etti.
anh bir bogusma oldu. 15 komiinist, bileklerindeki kelepcelerle
giistiller. Bovle savasarak ildiiler. Bu kahramanlarm oliilerini,
aradenizin dalgalar1 karaya vurdu. ..

Tiirkiye halks, bu devrimei, bu yigit eviatlanyla $viiniir. Mustafa
phi ve arkadaslarim kahpece, barbarca éldiirenler, ugrunda bu
hramanlarin canlarim verdikleri davayi, M. Suphinin kurdugu
irkiye Komiinist Partisini 6ldiiremediler. Bu parti yasiyor ve
vastyor. M. Suphi’nin dedigi gibi: «Hapis, zindan; kan, ates,
lkin savasini, milli kurtulus ve demokrasi hareketini durduramaz!»

Y. R.
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TUGRKCE YAYINLARIMIZ

Sovyetler Birligi Komiinist

Partisi Program

Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin XX11. Kongresinde

kabul edilmistir.

I
Bildiri
Komiinist ve Isci partileri temsilcilerinin 1960’da Mosko-

vada toplanan ve énemli milletleraras: diinya komiinist ve

[s¢i hareketi meselelerini goriisen konferans: iistiine

Komiinike

II1

Tiirkiye Komiinist Partisi

Dogusu, Kuruluug, Gelisme yollart

Tiirkiye Komiinist partisi tarihinden sayfalar.



ICINDEKILER

Jhon Gonllan

Ingiltere parlamento secimlerinden sonra

Friedl Fiirnberg

Kapitalizmde ve sosyalizmde ¢ok partili sistem

Viadimir Koutski

ldeolojik miicadelenin bazi meseleleri

. ENTERNASYONALIN YUZUNCU
YILDONUMU

Milletleraras: ilmi toplant .

TARIHTEN SAYFALAR
Zisis Zografos

Yunanistan i¢ savasindan cikarilacak sonuclar .

KOMUNIST VE 1SC!I PARTILERINDE
SBKP Leninci genel hatti1 uyguluyor
OZEL SAYFALARIMIZ

Oliimstiz savascilar .

Mustafa Suphi
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Japoncasi:
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Isveg dilinde:

Arbetarkultur, Séderarmsvagen 36, Johanneshov 6, Stockholm
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Tiirkgesi:

«YEN! GA G» — Stredisko pro rozsirovani tisku, Praha 6,
Thékurova 3

Fiyat1 1 lira



	0001
	0002
	0003
	0005
	0006
	0008
	0009
	0010
	0011
	0013
	0014
	0016
	0017
	0019
	0020
	0022
	0023
	0024
	0025
	0027
	0028
	0029
	0030
	0031
	0032
	0034
	0035
	0036
	0037
	0038
	0039
	0041
	0042
	0043
	0044
	0045
	0046
	0047
	0048
	0049
	0050
	0051
	0052
	0053
	0054
	0055
	0056
	0057
	0058
	0059
	0060
	0061
	0062
	0064
	0065
	0066
	0067
	0069
	0070
	0072
	0073
	0075
	0076
	0077
	0078
	0079
	0080
	0081
	0082
	0083
	0084
	0085
	0086
	0087
	0088
	0089
	0090
	0091
	0092
	0093
	0094
	0095
	0096
	0097
	0098
	0100
	0101
	0102
	0103
	0104
	0105
	0106
	0107
	0108



