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Mart
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Komiinist ve isci partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Yasasin Sovyetler Birligi Komiinist Partisi!

Jac Duclos

29 Mart 1966'da, Moskova'da Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin
XXIIl. Kongresi agihiyor. Bu parti, yarim ylizyildir uluslararasi olaylarin
gelismesinde belirli rol oynuyor.

Lenin’in yetistirdigi ve ydnettigi bu parti, 1917 Ekiminde biiyiik sosyalist
devrimin basini tutmustur. Gelecek yil, bu devrimin 50. yili kutlalanacak-
tir. Insanhk yeni bir ¢caga, geliskileri Birinci Diinya Harbine varan kapita-
list sisteme karsi sosyalist toplumun dogmasi ¢agina ayak basmistir.

Oktobr Devriminin gék guriltiileri, eski kapitalist diinyayr temellerine
kadar sarsmistir. Ama o zamanin varlikli egemen gevreleri, sosyalizmin
«teoricileri», listiingelen Oktobr Devriminin gelecegi olmadigini, sosya-
lizmi kuramiyacagini tutturdulardi.

Oktobr Devrimini zafere ulastiran Lenin’in kendisi: Her yandan saldiriya
ugriyan geng¢ sovyet egemenligi ayakta durabilecek midir? sorusunu
sormustur. Is¢i sinifinin ve Rusyada halk yiginlarinin katlandiklan feda-
karhklar sayesinde sovyet egemenligi ayakta kaldi ve t&d o giinden millet-
lerarasi is¢i hareketine biyiik etkiler yapmiya bagladi.

Onun gekici giicli, komiinist partilerinin temellerinin atilmasinda, «istiin
gelene kadar harp» politikasi batakligina saplanan Il. Enternasyonalin
yikilmasindan sonra Lenin’in kurdugu Kominist Enternasyonalinin gelis-
mesinde kesin rol oynamistir.

Hayranlik duygulan, gelecege olan inancalariyla biitiin {lkelerin emek-
gileri ve ileri insanlan gézlerini, varh@ yeni gevrenler agan geng Sovyet
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devletine gevirdiler. Isgi sinifi, Rusya proletaryasinin kékli yiginlanyla ele,
baglasik, kazandiklan zafere, sanl Paris Komiinasinin yenilgesinin agisini
¢tkaran bu zafere kaygisiz kalamazlardi.

1917 Oktobr zaferi, is¢i hareketinde oportiinizme ve reformizme sert
darbeler indirdi, Marksgi-Leninci devrim teorisinin Gstlinliglini ortaya
koydu.

Ama o zamanlar, emekgiler anayiginlanyla Sovyet egemenligini destek-
ledikleri halde, !l. Enternasyonalin batakhgindan kendilerini kurtaramiyan
o dénemdeki is¢i partilerinin ydneticileri Sovyet devrimine diismanliklarini
onu yermekle haklh géstermiye kalkistilard:.

Fransada, 1920 Subatinda, Strasburg'ta toplanan Sosyalist Partisinin
kongresi, Komiinist Enternasyonaline kesin olarak girmekten kagindi,
Kominterne girme sartlarini 8grenmek igin Moskovaya bir delegasyon
génderilmesine karar verdi. Leninci Enternasyonale girmek igin Marsel
Kasen'in ylrittigl o atesli savasimi benim bulundugum kusak unutma-
mistir. Oysa, Kominternden yana olanlarn ileri sirdikleri belgelere kar-
sihk veren Leon Blim: «Siz, diyordu, elverisli durumdan yararlanarak,
komiinist olmayan, hareketin tam amacini bilmiyen, ama propagandala-
rinizla yarattigimiz oldukga goskun bir hava iginde halk yiginlarini pesiniz-
den, 6nciinlin arkasindan siiriiklemek istiyorsunuz. Kavramimzin anlami
budur... Ama Blankizm bununla ne kazandi? Hig, ¢ok bir sey degil. Son
yillarinda, Viyet bulvarindaki itfaiye kislasini bile ele gegiremedi.»

Lenin, «Blankizmin» Oktobr Devrimini ters géstermek amacini giiden
bu suglamasinin ¢irikligiini ¢ok daha énceden ortaya koymustu. Lenin:
«Blankizm, insanh@in tcretli kélelikten kurtulusunu proletaryanin simif
savasinin sonucundan degil, kiigiik bir aydinlar azinliginin yapacaklan
komplolardan bekliyor», diyor.

Lenin’in, emperyalizmi inceleyip bundan ¢ikardi§ sonuglarla zengin-
lestirdigi Marksist bilim ilizerinde hazirlanan ve uygulanan Oktobr Devri-
mini Blankist tipi hiikiimet devirmesiyle eslemek haksizlikti, Marksizmi
gozden disiirmekten baska bir sey degildi.

Is¢i hareketine Moskovanin yaptidi etki giiciinii, bazi énderler baska bir
etki yerini karsi koydular. Marsel Samba: «Gok iyi anlhyorum, diyordu.
Bu uc — Moskova — sizi gekiyor! Ama Moskovadan baska daha bir uc,
evet daha az parlak, daha az gekici, ama ne de olsa bizi ¢eken, beni ve
dostlarimi geken bir yer: Ingiltere ve Londra vardir! Ben, daha bu yakin-
larda Ingiltere kendisini gésterdigi bigimde &rgiitlii ve eylemli isgi hareke-
tinden séz ediyorum.»

Kim hakh ¢ikti2 Olaylar bu soruyu cevaplandiriyor.

Olaylarin bize gésterdigi de meydandadir: Bugiin, Tur Kongresinin(Y)

(1) 1920 yhinin Aralik ayinda Tur kentinde toplanan Sosyalist Partisinin
XVIH. Kongresinde delegelerin gogunlugu Komiinist Enternasyonalina gir-
mek igin oy verdi. Fransiz Komiinist Partisi béyle kuruldu.
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Usiitinden 45 yil gegtinden sonra da ls¢i Partisi bir kag dafa hiikiimete
geldigi halde Ingiltere eskisi gibi baslica kapitalist iilkelerden biridir.
Vilson'un Is¢i Partisi hitkiimeti ise Amerikan emperyalizminin en giivendigi
desteklerden biridir. Viyetnam halkina karsi onun yirittigi saldirganlik
harbi politikasini tutmaktadir.

Karsilasilan binlerce, onbinlerce zorluklara bakmayarak, diisman bir
diinyanin gébeginde biiyiik Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligini kurdu-
gundan étiirli biz, Lenin'e derin saygi besleriz.

1917'de Lenin ve bir ¢ok devrimciler, Avrupanin baska iilkelerinde de
devrimlerin kopacagini hesapliyorlardi. Bu dogrudur. Bu gériis, bu gevren
de haksiz yerilmis, elestirilmis, ama gergek oldugunu sonradan tarih ispat-
lamistir.

Gergekte de, emperyalist harp biter bitmez Macaristanda devrim oldu.
Almanyada, eger onu yolundan sasirtmasalardi, sosyalizmin istiin gele-
bilecedi bir devrim hareketi aldi yiriidi. Fransada giigli grevler bas-
verdi, bunlar, baska uluslararasi bir durum olsaydi daha genis élgiiler
alabilirdi. Bunlar, diinya harbi ve Oktobr Devriminin etkileriyle Batida
basveren devrim hareketinin dnemini belirtir.

Ne yazik ki, is¢i simfinin basinda, oportiinizm illetinden kurtulmus dev-
rimci partiler yoktu.

Eger, 6rnedin, Rusyadan sonra devrim eyleminin en yiksek oldugu
Almanyada kuvvetli sosyal-demokrat partisi mevcut toplum kurulusuna
arka ¢ikmasaydi, burada ters devrim lstiingelemezdi. Proletarya devrimi
ustiingelebilirdi. Sosyalizm kuruculugu, ekonomik bakimdan geri bir iilke
olan yalniz o zamanki Rusyada degil, biyiik bir endistiri llkesinde de
yirir giderdi, gok daha az engellerle karsilasilirdi.

Ama her sey tersine gitti. Almanyada devrim gliglerinin bu yenilgesi
hem yeryiizi halklarina, hem Alman halkina ¢ok tuzluya oturdu. Ciinkd,
degisimi gerektiren sartlar olgunlasir da onu gergeklestirmek gérevi omuz-
lanna diisen toplum giigleri bunu yapmazsa, bundan ¢ok énemli, ¢ok kétu
politik, ekonomik ve sosyal sonuglar dogar.

Devrim hareketi Almanyada ve sonra da Macaristanda yenilgiye ugradi
diye, Sovyet Komiinist Partisi elde ettigi basarilardan vaz mi gegmeliydi?
Béyle bir sey kapitalizmi geri getirebilirdi.

Lenin’in partisi bdyle bir seyi bir saniyecik bile aklindan gegirmemistir.
O, akla hayala gelmiyen zorluklara, kapitalist genberine ragmen: «Sosya-
lizmin tek llkede istiingelebilecegi» yolunda Lenin'in kurdugu yeni teoriyi
hayatta somutlastirdi.

Hem ulusal ¢ikarlara, hem de enternasyonalizme uygun diisen bu poli-
tika, SBKP’'nin énderligi altinda Sovyetler Birligi halklarinin yarattiklan
olaganiisti kahramanhklarda kendisini géstermistir. Iste bu, ilk sosyalist
devletin hizla gelisme olanagini agmistir. Sovyet devleti béylesine ortada
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dimdik durmakla, hele biyik basanlanyla, biitin yerylzinde is¢i ve
demokrasi hareketine paha bigilmez yardim yapmis ve yapmaktadir, ona
151k tutmus ve tutmaktadir. .

Birinci Diinya Harbi daha biterbitmez bir ¢ok (ilkelerde ortaya ¢ikan
komiinist partileri oportinistlikten, kendilerine pek ¢ok zararlar veren bu
illetten ve oportiinizme karsi bir tepki olan sekterlikten Syle birdenbire
kurtulamadilar.

Komiinist Enternasyonalinde énemli rol oyniyan Bolsevikler partisi, geng
komiinist partilerinin gercek is¢i ve yigin partileri olmalarina yardim etti.

Lenin'in: «Komiinizmde ,solculuk” ¢ocuk hastaligi» adli Gnli kitabs,
yeni tip is¢i partilerinin gelismesini engelliyebilecek sekterlige karsi
savasta biyik yardim etmistir.

Mesele, isgi sinifinin tek cephesini gergeklestirmek yolundaki gayretleri
artirmakti. Bu politikanin kaynagi, bu yolun basi Marksgi-Leninci teoriye
ve sanli Sovyetler Birligi Kominist Partisinin o zamana kadar edinmis
oldugu zengin deneylere dayaniyordu. Tek cephe, biitiin ilkelerde, komii-
nist partilerinin politikalarinda agir basan etken olmustu. Gene de, sek-
terlik hatalan ve egilimleri bu politikanin basanlarini sintrlamstir,

Komiinist partileri, yigin partileri, biylik devrim partileri olabilmek igin
¢ogu zaman getin savaslar yiritiirken greken kuvveti ve inincayr Sovyetler
Birligi Komiinist Partisinden 6rnek aldilar. Kapitalist ¢enberi iginde, eko-
nomice geri kalmig bir llkede sosyalizm kuruculugunu yéneten bu parti,
acik devrimci bir gevreni gergeklestirmek yolundaki savasta egilmez irade
drnegini uluslararas: is¢i hareketine asilamistir.

*

Dinyanin altida birinde Ustiingelen sosyalist devrim, bdylece geliskileri
keskinlesen, sertlesen kapitalizmin genel bunaliminin basladigini agikladr.

1917 Oktobr Devrimiyle hemen milli kurtulus hareketleri ald: yiiriidii. Bu
olayr ele alan Lenin, Dogu halklan komiinist &rgiitlerinin genel Rusya
Kongresindeki raporunda (22 — XI — 1919'da): «Béylece, dedi, sosyalist
devrim, her iilkede yalniz ve baslica olarak devrimci proletaryanin kendi
burjuvazisine karsi bir savasi olmakla kalmiyacaktir. Hayir, bu devrim,
emperyalizmin boyundurudu altinda ezilen biitiin sémirgelerin ve ilke-
lerin, butiin bagiml Ulkelerin uluslararasi emperyalizme karsi savasi
olacaktir.»

Fransiz Komiinist Partisi, Fransiz emperyalizminin boyunduruk altinda
tuttugu sémiirge halklarina kargi politikasini  Leninin, SBKP'nin bilimi
tizerine kurmustur. Bu bilime gére, halklarin kurtulus hareketleri emper-
yalizme karsi ve sosyalizm ugrunda yiritilen savasin bir pargasidir.
Sémiirge halklariyse, ezen iilkelerdeki proleterlerin dogal miittefikleridir.

Bu bilime dogrulukla bagli kalan Fransiz Komiinist Partisi, biitin varhg
boyunca, milli kurtuluslari i¢in savasan sémiirge halklarina karsi uluslara-
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rasi dayanisma &devini elinden geldigi kadar iyi yerine getirmiye ¢alis-
mistir.

Is¢i sintfinin bazi gevrelerine bile islemis olan sémiirgecilik ideolojisini
gbzler éniine seren Fransiz Komiinist Partisi, Suriye, Fas, Viyetnam ve
Cezayirde yiiriitiilen sémiirge harplerine karsi savasmistir, Afrika ve Asyada
Fransiz emperyalizminin kélelik altinda tuttugu ilkelerde milli kurtulus
hareketlerini var guclyle desteklemistir.

Burada bir olayi gdzden kagirmamak gerek. Eskiden Carligin boyun-
durugu altinda kalmis biitin halklann ve milletlerin ulusal davalarnnin
dogru ¢éziimlenmesi ve bunlann bugiin ¢ok milletli biyik bir devlette bir-
lesmis olmalari, sémiirge ezgisini sirtinda denemis olan bitiin llkelerde
SSCB'nin etkisini genis dlglilerde arttirmigtir. Bu érnek, ulusal ve sosyal
kurtulus ugrundaki savaslarda halklan desteklemis ve esinlemistir. Boy-
lece Sovyetler Birligi ve onun Komiinist Partisi, insanhgin gelismesinde
olaganiistii dnemli rol oynamislardir. Onlarin bu rolii lkinci Diinya Sava-
sinda bir kat daha artmigtir. .

Sovyetler Birliginin, partisinin ve halklannin Hitlericilige karsi harpte
olaganiisti hizmetlerini hi¢ bir sey, hig bir kimse tarihten silemez. Hitler
salgininin en karanlik giinlerinde Fransada ve istildya ugryan biitiin
tilkelerde yurtseverler timit dolu gézlerini biyiik Sovyetler Birligine dikmis-
lerdi.

Miittetiklerin tkinci Dinya Harbindeki rollerini kiigimsemiyoruz. Ama,
akillan durduracak kadar kurbanlar vermek pahasina, naziligi ezmek
isine en biiyik payr Sovyet halkinin katmis oldugu agik bir gergektir.

Kizilordunun her istiingelisi, fasizme karsi savasan bitiin dlkelerin yurt-
severlerine yeni bir canhlik ve dirilik vermistir. Avrupada istila altina diisen
lilkelerde halklar, kendilerinin «yiiksek sosyetelerinin» salgincilarla ortaklk
¢amurunda yuvarlandiklarini, yahut bir kenarda seyirci kaldiklarimi gér-
diiler. Bu halklar, yalniz biiyitk Sowyetler {ilkesinde SBKP'nin kenetledigi
ulusal birlige bakip hayranhk duydular.

Hitler Almanyasini ezip tepelemekte SSCB'nin oynadigi rol, yeryiiziinde
is¢i ve demokrasi hareketinin yeniden glgli bir gelisme g&stermesine
yardim etti. Harbin sonunda Avrupa ve Asyada bir gok dlkeler kapitalist
sistemden koptular, ayrildilar. Sosyalizm tek iilkenin gergevesinden ¢ikti
ve, ulusal ézelliklerini bozmadan, bir diinya sistemi oldu.

O giinden buyana artik emperyalizm yeryiiziinde hem tek sistem olmak-
tan, hem egemen sistem olmaktan ¢ikmistir. Kuvvet dengesi, kokliice ola-
rak sosyalist sistemden yana, baris kampindan yana dénmistiir.

Emperyalizm, kapitalizmin yeni bir asamaya ¢ikan genel bunaliminin
sertlesmesini 6nleyemez oldu. Emperyalizm, uzun ve kanh harplere rag-
men, sémiirge sisteminin hizla ¢ékmesini énleyemez oldu.

Sémiirge ve bagimh iilkeler, ulusal bagimsizliklanni elde eden yiiz mil-
yonlarca insan savaslarini basariyla basariyla gelistirebilmeleri igin, Sov-
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yetler Birliginden gereken yardim ve destegi gordiiler ve gérmektedirler.
Bakiniz, buglin, uzun ve ¢ok getin bir savas yiriten kahraman Viyetnam
halkina Sovyetler Birligi maddi, moral her yardimi saglamaktadr.

Bu yakinlarda Havanada (¢ kita halklarinin toplanan kongresi, sémiir-
gecilik ve emperyalizm boyundurugundan yeni kurtulmus, yahut kurtulusu
icin savasan halklarin {izerinde Sovyetler Birliginin olagan istii etkisini
gbsteren bir belgedir.

Sovyetler Birliginin kazanmis oldugu san, seref, onun yénetici gticii
olan SBKP'ni de kendiliginden kapsar. Uluslararasi ¢apta kékli ilerle-
meleri diinya bu partiye borgludur.

Iste bu kékli degisiklikler, yeni bir diinya harbinin kopmasini énlemek
olanadini yaratmaktadir. Elbette, emperyalizmin niteligi, cibilliyeti degis-
memistir. O, eskisi gibi, her zaman harp tehlikesini benliginde tagimakta-
dir. Ama, emperyalistlerin harpgilik emellerini uygulamalarina engel olmak
icin sosyalist ilkelerin yardimindan yararlanan ve yetecek kadar glgli
sosyal, politik gligler vardir.

Sovyetler Birligine, onun Komiinist Partisine biz, her seyden ¢ok, bugiin
kapitalizmden sosyalizme baris yoluyla gegmek olanagini agan isgi ve
demokrasi hareketinin hizla yikselmesine yardim ettigi icin barcluyuz.

SBKP'ne, 6zellikle onun XX. ve XXII. Kongrelerine biz, baris ve sosyalizm
ugrundaki savas igin biiylik 6nemi olan bu yeni teorik ilkeleri derinlestir-
diginden 6tiirii borgluyuz. Bu ilkeler, komiinist ve isci partileri temsilcile-
rinin 1957 ve 1960 uluslararasi toplantilarinda isgi sinifinin birligi igin,
emperyalizme, harbe karsi bans ugrundaki savasta bitin ulusal ve
demokratik giiglerin baglasikhgi igin ¢éziimleyici sorunlan daha biyik
bir kuvvet ve eylemle ele almalarn olanagint saglamistir.

*

Uluslararas: komiinist hareketin birligi icin olan miicadelede SBKP'nin
olaganiistii rolunii belitmemek mimkiin degildir. 1957 ve 1960 Toplanti-
lanna, komiinist partileri temsilcilerinin Mart 1965 Danisma Bulusmalarina
dogrulukla bagh kalan SBKP, uluslararasi komiinist hareketin birligini
kesinlikle savunuyor.

Viyetnam halkinin hakli savasini desteklemek yolunda bitiin sosyalist
tlkelerin, biitin kapitalist (ilkelerde komiinist ve is¢i partilerinin hareket
birligini gergeklestirmek konusunda SBKP’nin bildirileri, teklifleri, onun
uluslararasi komiinist hareketin birligine simsiki bagh oldugunu ispat
etmistir. Bu hareket birligi, emperyalizme karsi savasta basari kazanmak
icin gerekli en iyi sartlar saglar.

1920 Aralik ayinda Lenin'in seslenisine kosan biz Fransiz komdiinistleri,
SBKP'ni, yeni yollar agarak sosyalizmi canli bir gergek ve komiinizmi yakin
bir perspektif yapan bu yiice ve sanh partiyi selamlarnz.

Biz, Lenin'in bilincini, SBKP'nin davranislarini, tutumunu kendimize
kilavuz edindik. Biz, her zaman demokratik giiglerin birlesmesi igin, isgi
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sinifinin birlikte hareket etmesi igin, her seyden énce sosyalist ve komii-
nist partilerinin omuzomuza savasmalan igin, halkimizin mutlulugu igin,
demokrasi, bans ve Fransanin bagimsizligi igin savastik.

Bu amaglara varmak, tek kisi agahdina son vermek, bunun yerine ger-
¢ek demokrasiyi koymak igin biz, en genis yiginlon savaslara gekmeye
¢alisiyoruz.

SSCB'nin, sosyalist iilkelerin, uluslararasi is¢i ve demokrasi hareketleri-
nin elde ettikleri basanlar sayesinde biliyoruz ki, gergek demokrasinin
kurulmasi, ugrunda savastigimiz yarinki sosyalist Fransanin mijdecisidir.

Ayla diinya arasinda «radyo képrisii» kuran Sovyetler Birliginin daha
bu yakinlarda bilim ve teknik alaninda elde ettigi zaferlerle kanatlanan
bitiin tlkelerin komiinistleri, demokrasiye, barisa, sosyal adalete dayanan
bir toplum yaratmak isteyen her kes, gogimizin biiyiik sorunlarini sosyaliz-
min ¢dzebilecegini géren herkes, SBKP’'nin XXIIl. Kongresinin ¢alismalarini
biiyiik bir heyecan ve ilgiyle izliyeceklerdir.
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Solcu giic;lerin birlik sorunu

Ali Yata

Bugtinkii surtlar iginde, Fastaki baslica 6zellik: Biitiin alanlarda devam-
edegelen, giinden giine siddetlenen, &zellikle fiatlann yiikselmesinde,
en OSnemli tiketim mallarinin pahalilagsmasinda, issizligin artmasinda,
birgok kiigik sanayi kollarinin ortadan kalkmasinda, onbinlerce ailenin
iflasa slrlklemesinde beliren ¢ok vahim buhrandir. Biitiin gevreler bu
gergegdi kabul etmektedir.

Defalarca belirttigimiz gibi, bu durumun baslica nedeni, bagimsizliga
kavustugumuz giinden beri, ililkemizde izlenen genel politikadir. Bu poli-
tikanin temeli, yabanci sermaye tekelleriyle siki baglar bulunan, ufak bir
azinhgin rahatca para kazanmasina, emekgileri istedigi gibi somiirmesine
g6z yuman, halka agir yikler yiikliyen kitleleri sefalet ve yoksulluk iginde
yasatan, hig bir 6zglirlik tanimiyan iktisadi liberalizm() rejimidir.

On yildan bu yana lilkemizin gegirdigi tecriibeler, 6teki az gelismis
lilkelerde de olusan, Marksist bilginlerin bundan ¢ok dnce tahmin ettigi
su gercekleri bir kere daha ispatlamistir: iktisadi liberalizm, bizim iilke-
miz gibi az gelismis llkelerin toplumsal sorunlanni ¢éziimliyemez, bagim-
siz iktisadi gelismesini saghyamaz.

Iktisadi liberalizm politikasi ile mutlakiyet ve baski politikasi, halkimiza
biyiik zararlar verdi. ‘Genis kitlelerde uyandirdigi memnuniyetsizlik
1965 Mart olaylarina yol agti.

Burada su noktayi belirtmek isteriz: Gésterilere basliyan lniversite ve
lise égrencilerine issizler, isgiler, fakir halk kitleleri katildi; sosyal adalete
ve toplumsal kalkinmaya susamis gecekondularda yasiyan kadinlar, gés-
terilerin basina gegtiler.

Tekrar edelim: Mart olaylan dogal, beklenilen olaylar, milletlerarasi
durumun, i¢ gelismenin, ¢éziimlenmiyen genel sorun ve taleplerin sonucu
olmustur. Patlak veren hadiseler, halkimizin daha yiiksek bir sosyal ve
siyasal biling dizeyine vardigini gdstermistir.

Mart olaylarinda, 600 masum halk evliadinin hayatina kiyildi, ama gés-
teriler halkimizin savaskan dogasini belirtti. Béylece, Mart olaylar, gegici,
rastgele, zorlanmis nitelikte olmayip; aksine, derin bir anlam tasiyan,
lilkenin gelismesini siddetle etkiliyecek olaylardir.

() Demokratik liberalizm rejimi: Bu deyim bu yazida 6zel tesebbiis
temeline dayanan kapitalist rejim anlaminda kullanilmssttr.
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Mart gosterileri, gerici gliglerin temellerini sarsti; yillardir ilerici hare-
ketlere karsi yiratilen siddetli kampanyayr sonugsuz birakt.

Gerici giiglerin ugradigi bozgun, sol giiglerin biyiik bir zaferi; bu giig-
lerin kuvvetini ispathyan bir basari sayihr. Bu zafer, gerici diisiince ve
iddialarin temelsizligini ortaya koydu. Bu basan karsisinda, sorumlu gev-
reler tilkeyi saran buhrani resmen kabul etmek zorunda kaldilar, bugtinki
hayata uymayan, eskimis sartlarimizin tekrar gézden gegirilecegine; yok-
sul kitlelerin ugradigi kayiplan telafi etmek, ulusal gelismeyi biitiin diin-
yadaki toplumsal gelisme temposuna uydurmak Uzere, ilkede k&klu
donlisimlere girisilecegine séz verdiler.

Bu vaatlerine garanti olarak ta, sorumlular; — Basri kardesimiz gibi
6lime mahkim olanlan dahil — biitiin siyasi tutuklulari serbest biraktilar.
Hileli segimlerle isbasina gelmis parlamentoyu feshettiler. Utang verici
Bahnini hiikiimetini azlettiler. Dis ticaretin bazi alanlarini millilestirdiler.
Hald kanundisi birakilan Fas Komiinist Partisi digindaki biitiin partilerle,
biitiin teskilatlarla gériismelere basladilar.

Biitiin bu davranislar, Mart olaylarindan dogan yeni sartlarin ilerici ve
devrimci gligler yararina oldugunu gdéstermektedir.

Burada su soru ile karsilasiyoruz: ilerici ve devrimci hareket, teskilat-
lanmak, ilerlemek, gelismek, hamle yapmak, amaglarini gergeklestirmek
yolunda bir adim daha atmak lzere, bu elverisli sartlardan yararlanma-
sini bildi mi acaba? Ne yazik ki soruya verebilecegimiz cevap olumsuzdur.

Peki, bu duruma nasil geldik?

Hig siiphesiz, Mart olaylarinin hemen arkasindan yapilacak is; sosyalist
devrime girismek, sosyalizmin kurulmasina baslamak degildi. Mesele,
milli ve demokratik devrimi ilerletmek ve tamamlamak; dlkeyi iktisadi
liberalizmden, bu liberalizmle konkre bir sekil alan i¢ sémirgecilikten
kurtarmak, bagimsiz, planh, giidiimli bir milli ekonomi kurmakti. Ote
yandan, mutlak feodal iktidar politikasina son verip, halka egemenligini,
Ulkenin bitin islerinde karar verme haklarini taniyan demokratik bir
politikaya baslamak ta sartti.

Kanaatimiza gére, meseleyi bu sekilde koymamiz gerekir. Hig stiphesiz,
bu sorunun ¢esitli yonleri bir siire daha degismiyecektir. Clinki sorunu
bu sekle sokan objektif sartlarla giigler dengesindeki durumdur.

Mart olaylarinin hemen arkasinda, toplumsal, siyasal ve ekonomik poli-
tikayr bastan asa@r degistirecek kdkli degisiklikler yapilabilirdi. Ama bu
icin yapilabilmesi i¢in kaginilmaz sart, bu dénisimler ugrunda sézleriyle,
hareketleriyle savasan biitin gliglerin anlasmasi ve birlesmesiydi.

Toplumsal alanda, bu giiglerin hangileri oldugunu biliyoruz: lsgi simifi
— fakir kéyli kitleleri — ve milli burjuvazi (sag kanad: harig).

Bu giiglerin gikarlarini savunan, isteklerini dile getiren siyasi parti ve
teskilatlar sunlardir:

Fas Emekgiler Birligi

Halk Giigleri Milli Birligi
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Kanundisi bulunan Fas Komlinist Partisi

Istiklal Partisi

Biitiin bu giiglerin hiikiimete muhalefet ettigi; her birinin — kendi imkan
ve metotlanyle — (ilkenin genel politikasinda kékli dénlsiimler gergek-
lestirmeye ¢alistigr inkdr edilemez. Bunu, kabul ettikleri programlardan,
yirittiikleri miicadeleden anhyoruz.

Inkar edilemez ikinci gergek te sudur: Bu giiglerden higbiri — ne kadar
micadele yiiriitse, ne kadar fedakarlik =tse — tek basina zaferi elde ede-
mez; iktidara gegtigi takdirde bile, llkeyi tek basina yénetemez, kendi
imkanlanyla buhrana son veremez, karsimiza ¢ikan sorunlan ¢ézimliye-
mez. Bu giliglerden higbiri — gerek icte, gerek dista — gereken otoriteye
sahip degildir; stelik, bu gliglerden biri iktidara tek basina gegtigi tak-
dirde bile, idarenin sorumluluklarini yerine getirmesi igin gereken imkan-
lardan yoksundur. Bu sartlar iginde, bunlardan birinin tek basina iktidara
gecmesi, gergek demokratik anlayisa aykin duser.

Ulkemizin bugiin iginde bulundugu dénemde — baska bir deyimle ulusal
ve demokratik devrimi tamamlama déneminde — iginde bulundugumuz
objektif ve silibjektif sartlar karsisinda, ulusal ve demokratik devrim
ugrunda savasan biitiin gliglerin ¢abalarini birlestirmek bir zorunluluk
haline gelmistir. Bu tarihsel gergegi géz éniinde tutmadigimiz igin, bu
son aylarda Sarayla muhalefetin bazi kesimleri arasinda cereyan eden
g6rismeler sonugsuz kaldi, halki hayal kinkhgina ugratti.

Bilindigi gibi, bu gérismelerde, muhalefet, hiikimet gevreleri karsi-
stna birlesmis bir cephe, ortak bir programla ¢ikmadi. Hiikiimetin karsi-
sinda daginik, rakip, karsit gigler vardi. Fas Emekgiler Birligi, Halk Giig-
leri Milli Birligi gibi teskilatlar, tek bir 6rgit iginde birlesmedi; birbirini
tamambhyon, birbirine yakin, kardes iki teskilat gibi ortak ¢abalar yirit-
meye karar vermediler. Bu iki &rgiit, Fas Kominist Partisi dahil, tlkenin
bitiin sol gliglerini bir cephe iginde topliyamadi, milli burjuvazinin par-
tisi, Istiklal Partisiyle, gegici bir anlagmaya bile varamadilar.

Ustelik, Sarayla gesitli siyasi giigler arasindaki gériismeler gizlilik iginde
cereyan etti. Saraya verilen gesitli muhtiralar yayinlanmadi. Gériismelerin
sonuglan kamu oyuna agiklanmadi. Oysa, genellikle milli hareketin, ve
6zellikle Abdullah ibrahim kardesimizin kurdugu hiikiimetin gegirdigi tec-
riibeler bize sunu &gretmistir: Halktan gizli tutulan, halkin katilmadig
gbriismelerden olumlu sonug beklenilemez; halk kitlelerinin destegi olma-
dan, faydal: hi¢ bir is yapilamaz.

Sol giigler arasindaki anlagsmazliklardan faydalanan bazi unsurlar,
isleri surlincemede birakti, gesitli giigleri birbirine katti. Béylece umulan
sonuglardan hig biri elde edilemedi.

Nisan ve Mayis gériismeleri basarisizhga ugradiktan, olaganiistii ted-
birler kanunu yiiriirliige girdikten sonra, hiikiimet Ekim ayinda muhalefetin
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temsilcileriyle tekrar bulusmayi; buglinki sartlar iginde zorunluluk haline
gelmis kékli dénisiimlere girismek lizere, muhalefetle bir anlagmaya var-
mayi vaadetti.

Ekim ayi geldi gegti, hiikiimet muhalefetle bulusmadi; bulusacag da
yok. Ustelik, sorumlular, bir yandan, Mart olaylarindan sonra takinmak
zorunda kaldiklar tutumu degistirmeye basliyorlar; verdikleri sézleri unut-
musa benziyorlar; 6te yandan, bugiinkii sorunlara herhangi bir ¢éziim
yolu da bulamtyorlar, hi¢ bir sonuca varamiyorlar.

Dikkati geken bir nokta da sudur: Bugiin gericiler, kendilerine, ellerin-
deki imkanlara tekrar glivenmeye basladilar. Dahasi var: Bu unsurlar,
muhalefetle, dzellikle sol giglerle isbirligi yapmanin, gérismelere basla-
manin lizumsuz oldudunu iddia ediyorlar.

Bu ise, saflarimizdaki ayinmlarin sonucudur.

Unutmadi§imiz, unutmamamiz gereken gergek sudur: Gerici unsurlar
ilerici hareketi basarisizhga ugratmada, etkisiz birakmaga, bu hareketi
bdlmeye ¢ahistilar ve g¢alisiyorlar; onu gligsiiz diisiirmek, yok etmek, bdyle-
likle feodal yapiyr yikma, sémiirgecilik kalintilarini kaldirma, toplumsal ve
ekonomik gelismeyi gergeklestirme isteklerini sonugsuz birakmak izere,
daima ayn metoda bagvurdular.

Gericiler bu metotlarindan vazgegmiyorlar; bugiin de bir kere daha bu
taktiklerinde basari kazandilar; bask, hile, siirgiin, gesitli siddet yollanyla
elde edemediklerini bdylece kolayca saghyorlar.

Aramizdaki anlasmazliklar, ilkenin zinde kuvvetleri arasinda devam
eden miicadele, ilerici hareketin bugiinkii genel buhrandan faydalanma-
sina, bu buhrani devrimci dava yaranna kullanmasina engel oluyor;
ekonomik ve toplumsal kalkinmay: késtekliyor.

Ustelik, bu anlasmazliklarin ilerici hareketi olumsuz yénden etkileme-
digini, enerjisini azaltmadigini sanmak veya iddia etmek, biylik bir hata
olur. Buna inanirsak, kendimizi sadece aldatmis oluruz. Anlasmazlklarin
bitiin muhalefeti gligsiiz diistrdiigiini, 6zellikle sol kanadini etkisiz birak-
tigini goériyoruz. Cesitli sol glgler arasindaki ¢atismalar devam ederse,
yillardir yurttilen miicadele, yapilan fedakarlklarla elde edilmis bitin
kazanglar sonugsuz kalacaktir.

Bir endisemiz daha var: sémirgeci ve feodal yapilarin yok edilmesi,
toprak reformu ile millilestirmeler gibi koklli dénistimlerin saglanmasi
icin gereken «kdkli degisiklikler» tehlikeye diismiis gériiniyor.

Bizde bu endiseleri uyandiran nedenler de sunlardir: Sorumlular zinde
kuvvetlerin destegini aramamaktadir. Ulkenin servet ve kaynaklarindan
faydalanmamaktar, iretici giglerini gelistirmemektedir. Bu yollara gide-
cegine hiikiimet, devlet biit¢esindeki agigi kapatmak, fazla énem tasi-
mayan bazi kamu islerini yapmak igin, politik sartlara badh yabanct

«yardim» a basvuruyor.
L]
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Tahminlere gére yakinda kurulacak alan yeni hiikiimete gelince, ihtim-
laller gesitlidir:

Ama hig stiphesiz, bu hikiimetin basarli ve dengeli almasi igin, milli,
ilerici ve devrimci gliglerin birligine dayanmasi bir zorunluluktur. Bu sartla
ancak, belirli bir program temelinde kurulmus, gereken koékli déniigiim-
leri gergeklestirebilecek, tilkenin kalkinmasini ve gelismesini sagliyabile-
cek bir hiikiimet olabilir.

Béyle bir hiikiimetin kurulmasini istemek, bu amagla kitleler arasinda
kampanya diizenlemek bize disen bir édevdir. Bu kampanya basariyla
sonuglanmadid, ilke igin gereken hikimet kurulmadidi takdirde, yine de
bosuna ¢aba sarfetmis sayilamayiz, giinki halk, er ge¢ tutumumuzun
dogrulugunu anliyacaktir.

Evet, muhalefeti bélen anlasmazliklar, kimsenin inkdr edemiyecegi, gér-
mezlikten gelemiyecegdi bir gergektir. Miizmin bir hale gelmis bu durumu
daima gdéz énilinde tutmak zorundayiz. Bu gergegi pasiflikle karsilamama-
liyiz. Milli tarihimizden g¢ikarilacak dersleri, bizden énce bu anlasmaz-
liklardan zarar gérmiis diger haklarin gegirdigi tecriibeleri gézéniinde
tutmaliyiz. Defalarca gériildigi gibi; gesitli gligler arasindaki gerilim
artiyor, gériiniste ¢ozilmez gelismeler beliriyor, gatismalar ¢ogaliyor. Ama
bir slire sonra, anlasmaya variliyor, sorunlara ¢&ézim yollan bulunuyor,
birlik gergeklesiyor. Aymi gelisme bizde de elde edilebilir.

Bizdeki sol gtiglerin durumunu ele alalim: Bu giigleri zayif distiren
gelismeler, fevkaldde &6nemli degildir. Bunlar ideolojik ve politik bir
nitelik tasimiyor, kisisel planda kaliyor.

Ornegin, filan sol teskilat falan sol teskilata c¢atiyor; falén unsurlar
filan unsurlara siddetle saldinyor. Filan teskilat yerli sémiriicii gevrelere
hizmet etmekle, Fransiz tekelleriyle isbirligi yuritmekle suglandirihyor;
halki hig etkilemedigi, herhangi bir siyasi istikbali olmadigi iddia ediliyor.
Falan teskilatin ise hiikiimetle isbirligi etti, emekgilerin gikarlarina hizmet
etmedigi, bu teskilattan hayir heklenemiyecegi séyleniyor.

Herhangi bir siyasal bilgeden yoksun, bilimsel incelemeden, namuslu,
olumlu elestirmeden ¢ok hakarete benziyen bu temelsiz suglamalan des-
teklememize imkan yoktur.

Herhangi baska bir teskilatin desteginden faydalanarak, su veya bu
sol teskilati suglamamiz, onunla iliskilerimizi kesmemiz, ona karsi cephe
almamiz, miicadele yiiriitmemiz, biiyiik hata olur. Filan sol teskilata karsi
cephe alarak falan teskilatla isbirligi yapmamiza imkan yoktur.

Bdyle bir tutum takinmamiz dogru olmiyacadi gibi, gesitli sol teskilatlar
arasinda fark gézetmemiz de hi¢ gerekmiyor. Biitiin bu teskilatlar halk
kitlelerinden ¢ikmistir; hepesinin ilkenin icinde ve disinda itibar ylksek-
tir: batin eksikliklerine, kusurlarina, hatalarina ragmen, hepsinin yirit-
tigu faaliyetler olumludur, benimsedigi program ilericidir.

Bu konudaki dislincelerimizi séylece dzetliyebiliriz: Bitin teskilatlarla
isbirligi yiiriitmek; 6zellikle Fas Emekgiler Birligi icindeki sendika faaliyet-
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lerimizi devam ettirmek; Fas Emekgiler Birligi disinda sendikalar kurmak
istiyenlere uymamak zorundayiz. Bu béliici hareketler isgi sinifini zayif
disurir, saflarimi dagitir, gerici glglerin, sémirgecilerin ¢ikarlarina hiz-
met eder.

Anlasmazliklara son vermek, sol giiglerin birligini gergeklestirmek isti-
yoruz. llerici teskilatlara karsi benimsedigimiz tutum, bu samimi ve de-
vamli istegin sonucudur. Birligin bir zorunluluk, basarinin bassarti oldu-
dguna inaniyoruz. Birlik, zafere ulasmak, llkeyi buhrandan kurtarmak, ge-
lismesini, kalkinmasini saglamak istiyen sol hareketin bel kemigini tes-
kil eder.

Birlik sol gtiglerin en etkili silahi olacak bu harekete yeni bir hiz sagh-
yacak, tesebbiise ge¢mesini kolaylastiracaktir. Sol hareketin etki alani
genisliyebilecek, itibar yilikselecek, dnemi artacaktir. Béylece bu hareket
Fas'in toplumsal ve siyasal hayatinda, birinci planda rol oymiyacak, etkili
bir gli¢ haline gelecektir.

Hi¢ siphesiz, birlige varmak, getin istir. Birlige varmak igin g¢abalar
ladzim, sebat ldzim, devamli faaliyet lazim. Birligin gergeklesmesi, genis
halk kitlelerinin katildigi miicadeleye baghdir.

Bu kisa incelemeden sonra, su sonuglara variyoruz: Oniimiizdeki hafta-
lar ve aylar iginde, birlik ugruna iktidarin verdigi sézlerden dénmesine
karsi micadele yiritilecektir. Bu miicadeleye hazirlik olmak tizere, biitiin
sorunlar ¢ok agik bir dille kitlelere anlatilmahdir. Devrimci 6nci gligler,
durumun gelismesini incelemek; sorumluluklarini tesbit etmek; sollari bir-
lige gagirmak zorundadirlar; kdkli degisiklikler istiyen gigleri bir araya
topilayacak cephenin kurulmasiyla ilgili bir anlasmaya varmak igin ge-
reken sartlan incelemek lizere genel bir toplanti saglamalari, bir hareket
plant hazirlamalan, birligin, bugiin de, gelecekte de, sart oldugunu
gostermeleri de bir zorunluluktur.

Evet, birlik, bugiin de, gelecekte de bir zorunluluktur. Bugiin sollarin
durgunlugunu, bélinmeden dogan gligsizliiklerine karsi birlik sarttir.
Gelecekte, dista ve igte, bitiin dismanlarimizin saldirilarini, entrikalarini
sonugsuz birakmak igin, birlik yine sart olacaktir.

Kendi kaderini tdyin etmek istiyen her halkin karsisina digsmanlar,
engeller, gigliikler gikar. Dismanlanni yenilgiye ugratmasi, engelleri yok
etmesi igin, saflarini birlestirmesi bir zorunluluktur.

*

Fas bagimsizhga kavusahi on yil gegti. Bu yildénimi miinasebeti ile
Fas Komiinist Partisi iilkenin yurtsever giiglerine hitaben su ¢agriyi yayin-
lad::

Birleselim!
Bagimsizliga on yil 6nce kavusan iilkemizde, 6niimiizdeki yillarin demok-

rasi, kararlilik, katkinma ve basari yillar olabilmesi igin birleselim!
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Sevgili yurttaslar!

Elli yildan fazla siiren yabanci isgalden, yabanct salgincilara karsi
ylritilen micadeleden; baslarinda isgi sinifi, butliin yurtsever milli gtig-
lerin birli§ iginde yirittikleri sanh savaslardan; halkimizin gektigi sayisiz
acillardan sonra, lilkemiz — bundan tam on yil 6nce — milli bagimsizhigina
tekrar kavustu.

Bu gegen on yil iginde neler yaptik?

Kurtulusu igin savasan halkimizin giittiigii amaglara varabildik mi2

Kanaatimiza goére, bu sorulara verilecek cevap: Hayir! olacaktir. Aksine:
llkemiz, bitin alanlan saran, zihinleri bulandiran, bitin vatandaslar
yakindan uzaktan ilgilendiren genel bir buhran gegirmektedir.

Dis politika alaninda, yabancilarin ellerinde kalmis topraklar mesle-
sinde, tam anlami ile bir teslim politikasi yiritiliyor.

Moritanya bélgesinin Fastan ayrnlmast sorunu, halka unutturulmak
isteniliyor. Bu tutum, bilince varmis biitiin yurtseverlerde derin {ziintiiler
uyandiriyor.

Ulkemizin kuzey ve bati bélgelerinin gelismesi bakimindan biyiik 6nem
tasiyan Sebta ve Melilla limanlari meselesinden, halktan gizli tutulan
nedenler yiiziinden, artik séz edilmez oldu.

Ifni, Sakiat Al Hamra ve Rio Del Oro meselesi ise, Birlesmis Milletlerde,
1af olsun diye ve ¢ok miiphem sekilde ele alinmaktadr.

Bati «yardim»indan medet uman bir politika sartlari iginde, Fas'in kar-
des Arap llkelerine «yaklasmasi» sorunu bitin anlamini kaybediyor. Hele
Kazablanka ve Akra Konferanslarindan sonra, Fasin tabii mitefikklerine
yaklastigi iddia edilemez. Ote yandan, Batiya yénelmis bu politika, Fas"i
sosyalist llkelerle, ¢ok faydal olabilecek bir isbirligi olanaklanndan da
yoksun birakiyor. .

l¢ politika alaninda, Fasta en ¢ok gdze ¢arpan o&zellik, demokratik
dzglirliklerin bulunmamasi, mutlak idarenin bir kat daha siddetlen-
mesidir.

Baski rejimi o derece siddetlendi ki, simirlanmizi da asarak, Pariste
Mehdi ben Barka’nin 6ldiiriilmesiyle sonuglandi.

Ulkenin iginde, basin 6zglirligl laftan ibaret kaldi, Pesin sansiir sistemi,
kanuni sartlara uymadan, ilerici gazetelerin yasaklanmasini kolaylastinyor.

Isci sinifina, fakir koyliilere, genglige karsi baski giinden giine siddet-
leniyor. Amac, 6zgiirliik, sosyal adalet, hayat' seviyesini ylikseltme istek
ve taleplerine engel olmaktir.

Kanli Mart olaylarindan sonra, hiikiimet gevreleri, devam edegelen
buhranin ciddiyetini, izlenen politikanin basarisizliini, daha 6énce bahse-
dilen Anayasanin faydasizligini resmen kabul etmek zorunda kald:.

Olaganiistii tedbirler kabul edildi. Bu tedbirlerle, toplumumuzu sarsan
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derin gelismelere, gagimizin sartlarina uygun disecek adil ve etkili ¢éziim
yollan bulunacakti.

Oysa, yukarida inceledigimiz politik alanda oldugu gibi, iktisadi ve
toplumsal alanlarda da hig bir sey yapilmads, higbir sonuca varilmadi.

Iktisat alaninda, Fasta hikim siiren genel politika, iktisadi liberalizm
politikasidir; baska bir deyimle, isverenlere, bliylik toprak sahiplerine,
yerli ve yabanci sémiiriiciilere her ¢esit hak ve 6zgiirliik saghyan bir
politikadir.

Yillardan beri beklenilen toprak reformu yapilmadi. Ustelik, BIRD ile
yapilan anlagsmalara gére, Fasta yabancilar toprak sahibi olabiliyorlar.
Ote yandan, feodal sistem, kéylileri alabildigine sémiirmekte devam
ediyor.

Yatinm alaninda izlenen politika, neo-kolonyalizmin {ilkemizdeki duru-
munu kuvvetlendiriyor, irtikdbin tirliisiine yol agiyor, sermaye transfer-
lerine g6z yumuyar.

Gelismenin ¢ok agir temposu, hayat pahalihginda gériilen devamh
artis, hayat seviyesinin durmadan dismesi, issizligin ve gizli issizligin
glinden gline artmasi, bu yatirim politikasinin basarisizh@ini isbathyor.

1965 yih iginde, mali durumumuzu diizeltmek lzere iki tedbir alindi:
Dis ticaretin bir kesimi millilestirildi, ithalatta kesinti yapildi.

Simdiye kadar gegirdigimiz tecriibeler bize sunu géstermistir: Emper-
yalistlerin egemenligi altinda bulunan bir dis ticaret gergevesi iginde,
Ticaret ve lhracat Ofisi durumu diizeltemez, spekiilasyonu durdurtamaz.
Hattd, Fas Ortak Pazara liye kabul edildigi takdirde, Ticaret ve lhracat
Ofisi, Avrupali tiiccarlann ve birkag yerli kompradorun gikarlarina hizmet
eden bir biiro haline geleceketir.

Yerli sanayii korumak lizere daha 6nce alinmis tedbirler kaldinlds, elde
edilmis sonuglar mahvoldu, ithalatgilara blylik kazanglar sadfand, Fashi
isverenler iflasa siriklendi.

Bu ise bize sunu gésteriyor: Ulkenin yari-feodal ve yeni-sémiirgeci yapi-
lan varoldukga, halkimiz ilke islerinin y6netiminden uzak tutuldukga,
ekonomik kurtulus yolunda atilacak her adim, sonugsuz kalmaya mah-
kamdur. - .

Sosyal alanda, halk kitlelerinin yoksullugu ve fakirlesmesi devaml
sekilde s
yor. Bir buguk milyon geng okullarda yer bulamiyor. Ogretim seviyesi dur-
madan digslyor. Yiksek 6gretim alaninda daha énce elde edilen olumlu
sonuglar da yok oldu. Arapga égretimi igin gereken &gretmenlerin saysi
hi¢ artmiyor, «araplasma» hareketi yerine sayiyor. Durumumuzdaki geri-
leme herkesten ¢ok ve giinliik hayatinin her alaninda halk tabakalarina
tesir ediyor.
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Isgilerin géze aidigi fedakarliklar, yiiriittiigii miicadele, sosyal alanda
birkag olumlu sonug sagladi, ama bu sonuglar, iicretlerine % 30 zam
istiyen, biitiin emekgilerin yararina isliyecek sosyal sigortalar talep eden
is¢i sinifinin durumunu diizeltecek ¢apta degildir.

*

Yukarida verdigimiz bilgiler, bugiine kadar izlenen anti-demokratik
politikanin tam bir basarisizliga ugradigini gésterir; 6te yandan, halka,
ylrlttigl micadelede giittigli amaglan unutturmak igin verilen dnemsiz
tavizlerin bos ve kisa siireli oldugunu isbat eder.

Ulkemizdeki ahldki, siyasi, iktisadi ve toplumsal sartlar giinden gtine
kotilesmektedir.

Ulkemizdeki biitiin yurtsever ve zinde kuvvetler, gergekten ulusal, ve
demokratik bir politika isteginde birlesiyorlar.

Kanaatimiza gére, milli hareketin igindeki bdlinme ile hizlanan bu
egilime karsi savasabilmemiz igin tek yol, milli harekette birligin ve bera-
berligin tekrar saglanmasidir.

Bugiinki yozlagmay: hizlandiran etkenler elbette emperyalist, yeni-
somiirgeci, feodal ve gerici unsurlardir. Ama birligini koruyamadigr igin
halki ve lilkeyi de koruyamiyan milli hareketin bu isteki sorumlulugu gok
biyiktir.

Ulkemizdeki devrimci, ilerici ve yurtsever gligler, gercekten samimidir,
her fedakarliga hazirdir. Kalkinmak istiyen halkimiz demokrasiye, mutlu-
luga susamis, miicadeleci bir halktir. Bu halka daha mutlu giinler sagla-
mak, milli gliglere — ve ilk planda sol giiglere ~ diisen bir édevdir.

Bu amagla, biitiin iyi niyet sahibi vatandaslanimiza, ilerici ve yurtsever
bitin devrimcilere su ¢agrida bulunuyoruz: Demokrasiyi zafere gétirmek,
lilkeye saglam sisyasi, iktisadi ve toplumsal kuruluslar saglamak, iginde
debelendigimiz buhrana son vermek, sosyal adalet, milli kalkinma yolunda
adimlar atmak lzere, bu zinde kuvvetleri birlesmeye gaginyoruz.

Devrimci, ilerici ve yurtsever gtigler su iki yoldan birini segmek zorun-
dadirlar: Birligi saglamak, halk kitlelerinin basina gegip ortak hareketler
yiiritmek, boylece istenilen déniisiimleri garanti altina almak — yahut da
bélinmeleri devam ettirmek, ¢abalarini dagitmak, ve agik diktatoryaya,
maceraya striiklenmeyi géze almak.

Yurttaslar!

Durum fevkalade vahimdir. Her vatandas, bu durumun bilincine var-
mak, sorumluluklarini anlamak zorundadir.

Toplumsal ké&klerimiz, ideolojik ve politik inanglarmiz ne olursa olsun,
elimizdeki biitiin imkanlan kullanarak, devrimci, ilerici ve yurtsever gig-
leri bélen anlasmazliklara son verilmesi, bu giiglerin toplanmasi, ortak bir
hareket platformu, ortak bir kalkinma programi hazirlamalan igin hare-
kete gegelim.
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Ulusal bir anlagmanin tdyin ve tesbitini istiyelim. Biitiin devrimciler,
biitiin ilericiler, biitiin yurtseverler bu anlasmaya saygi géstereceklerine,
amaglarini gergeklestireceklerine resmen séz versinler.

Elimizdeki imkanlari kullanarak, sorumluluklarimizi bilerek, haysiyetimi-
zin gerektirdigi sekilde harekete gegelim, su amaglarin gergeklestiril-
mesini saghyalim:

— kapitalist liberalizme dayanan, demokrasiyi redden politikaya son veril-
mesi.

— sosyalizm yolunu agan, kapitalist-olmiyan gelisthe yolunun kabul edil-
mesi.

— vatandasa oy hakkini taniyan bir segim sistemiyle, egemen bir milli
meclisin segilmesi; ulusal geleneklerimize saygi gdésteren, halkin ikti-
darini taniyan bir Anayasanin kabul edilmesi.

— Halkin giivenini kazanmis, iilkedeki biitin zinde kuvvetlerin temsilcile-
rinden meydana gelmis, kurucu meclis segimlerini hazirhyacak bir
gegcici milli hikimetin kurulmas.

Devrimciler! llericiler! Yurtseverler! Siyasi inanglariniz egilimleriniz ne
olursa olsun!

Tutumumuzu agiklikla, resmen tesbit edelim! Bagimsizliga on yil 6nce
kavustuk. Bu onuncu yildéniimini demokrasi, kalkinma, basari déneminin
baslangici haline getirmek lizere birleselim!

Vatanimizi kurtarmak, ulu lkemizin itibarini saglamak tzere birleselim,
savasalim!
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Yaratici sabalanmizi durmadan yenilestirmek
zorundayiz

Gastone Gensini

Aradan otuz yil gegtikten sonra, VII. Kongreden ¢ikarilacak derslerin en
devaml unsuru, bugiin en aktiel kalmis olani acaba hangisidir? Kanaa-
tima goére, bu unsur, komiinistlerin, o dénemde sosyal-demokrasi ile
sosyal-fasizmi bir tutmak; «sinif-sinifa»» politikasini izlemekte direnen
diinya komiinist distincesini batakliktan kurtarmakta gésterdikleri ideolo-
jik ve politik cesarettir. Komiinistler, Avrupada oldugu gibi, biitin din-
yada cereyan eden olaylardan, Fransada, Ispanyada, Avusturyada, ital-
yada ve Ginde gegirilen glinliik tecriibelerden — Dimitrov yoldasin rapo-
runda belirttigi gibi, her llkeye 6zgi sartlan hesaba katma zorunlulugunu
g6z éninde tutmakla beraber — bitiin hareket i¢in muteber taktik ve
stratejik sonuglar ¢ikarmasini bildiler. Ustelik, su gergek te Komiinist
Enternasyonalinin tarihinde bir defa daha ve biylk bir gligle kendini
kabul ettirdi: Biitin hareketin ortak genel &devleri, her iilkede yiiritilen
savasin milli duruma uygun distiigi nispette yerine getirilebilir. Bu politik
ve ideolojik yénelmeye sadik kalan VII.Kongre, komiinist hareketinde o
tarihlerde hala ¢ok giigli olan, dogmatik ve sekter unsurlarn uzaklastirdi.
Bu isi basari ile yiritebildi; g¢linki kliselesmis tariflerden vaz gegerek,
sinif savasinin yeni sartlarini titizlikle, dikkotle inceledi; fasizmin gelis-
mesini, biitin halklarin basina getirebilecedi — yasama ve ¢alisma sart-
lannin kétiilesmesi, harp, bagimsizhgin, ézgiirligiin yok edilmesi gibi —
felaketleri gézéniinde tuttu. Bu incelemeye dayanarak Kongre, Marksist-
Leninist diislinceyi zenginlestiren, ilerleten bir program tesbit etti.

1935 Kongresinde, arastirmalarin 6zelligini yapan siyasi savas ve siyasi
inceleme metotlari, bu Kongrede ele alinan konularin temel unsurlan,
Komiinist Enternasyonalinin ilk dénemini; o dénemdeki ¢alismalara
Leninin, eserleriyle, fikirleriyle kattigi — ve maalesef her zaman iyi anlasil-
mamis — zenginlikleri hatirlatiyor. Burada bizim igin ilham koynad olan
eserleri, 6zellikle Leninin Komiinizmin ¢ocukluk hastaligi adl kitabini hatir-
latmak isterim. Bu eser, sosyaldemokrat partilerinin oportiinizmi karsisinda
keskinlesen, komiinistlerin taktigi hakkinda konkre isaretler verdigi igin
biyiik bir tehlike teskil eden gosist tutumlari tenkit etti. Béylece, komiinist
partilerinin kurulus ve olusma déneminde, ¢abalara olumlu bir yénelme
sagladi. Ortalama amaglar tesbit eden, «tek cephes, «isgi-kéyli hiikiimetir
gibi siarlarin nasil hazilandigini da hatirlatmak isterim. Bu siarlar,
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Vil. Kongrede yeni gelismelere ugrayan, taktik ve stratejik olanlarda
énemli sonuglar doguran davranislanin birinci sartiydi.

Ama burada, kanaatima gére 6zel bir 6nem tasiyan, bugiin de degerini
kaybetmiyen iki nokta lzerinde daha ok duracagim. Birincisi, Lenirin
IV.Kongreye yaptgi ogittiir: Kominist hareketi, derin incelemeler yolu
ile, kapitalizmin nispeten dengeli bir hale gelmesinden, is¢i hareketinin
gerilemesinden dogan yeni durumu anlamak zorundaydi. Lenin sdyle
diyordu: «Kanaatima gére, bizim i¢in — yabanci yoldaslar oldugu kadar
Rus yoldaslan do kastediyorum — en énemli olon sey, Rus devrimi yapilah
bes yil gegtigi halde, hala bir seyler 6grenmek zorunda olusumuzdur.»
Hi¢ siiphesiz, bu sézleriyle Lenin, bizi, yerinde saymamaya, yeni olaylan
incelemeye, lizerinde diislinmeye, yaratici ¢cabalarimizi miitemadiyen yeni-
letmeye ¢aginyordu.

ikinci noktaya gelince: Leninin. Kongreye gésterdigi yol, isgi sinifinin
ylrittigl savasin teorisi ve pratigi tdyin ve tesbit edilirken, milli sorun-
larin incelenmesine verdigi énemdir. Lenin, Ill. Kongrede kabul edilen
Enternasyonalin tegkilatlonmasi ile ilgili karan fazla merkeziyetgi, «fazla
Rus»; bdylece savas milli ézelliklere gére tesbit, bu amagla da kitle par-
tileri kurma zorunluluguna uymayan bir karar diye tenkit etti. Yabanci
yoldaslar icin Rusyadaki tecriibelerin bir kismini iyice kavrayip «hazmet-
meleri»nin dnemini hi¢ bir zaman kiigimsemiyen Lenin, gesitli llkelerdeki
is¢i simifi icin, Rusyoda yapilanlan kériikérine taklit etmeme zorunlulu-
dunu Kongreden 8nce de bir kog kere belirtmisti.

Rusyada gegirilen tecriibeleri en iyi «hazmetmeyi» bilen, baska bir
deyimle bu tecriibelerden g¢ikarilacak sonuglardon faydalanarak, belirli
bir llkenin belirli sartlan iginde, is¢i sinifinin karsisina ¢ikan édevleri iyi
anliyabilen, bu &devlerin ¢ok acik tarifini yapabilen yéneticiler arasinda,
kanaatima gére, Gramsci ile Togliatti'yi soymoliyiz. Enternasyonalin ortaya
attigi siarlan derinlemesine incelemeleri; Italyan toplumunun &zelliklerini,
belirli bir tarihte belirli sinif niteliklerini; tilkenin gineyinde halkin, 6zel-
likle kéyli sinifinin bazi tabakalarnin devrimci savasini, is¢i sinifi ile el
ele yiiritmeye sevkeden objektif nedenleri hesaba katmalar, bir tesadiif
degildir. Bugiin hald bu bakimdan bilyik énem tasiyan bir vesika, 1926
yilinda, Lyon'da toplanan ltalyan Komiinist Partisinin Ill. Kongresinde
kabul edilen; partimizde, yénetici grupun teskiline paralel olarak olusan
uzun bin hazirlanig siirecinin sonucu olan tezlerdir. 1926'dan énce
Gramsci, Italyan devriminin genel gergevesi iginde, Katolik klisesi ve
Vatikan sorununa sikidan sikiya bagh kéyli sorunu, Giiney sorunu ile
ilgili konularn tesbit etmisti. Is¢i sinifinin édevini tesbit ettigi gibi, diger
toplumsal gliglerin 8devlerini de tanimlanmisti. Bu gliglere Gramsci,
sadece is¢i sinifinin mittefikleri diye degil, otonom devrimci gli¢ kaynak-
lar, «itici gligler» diye bakiyordu.

Komiinist Enternasyonalin de, IV. Kongreden sonra daha ok rastlonan,
aceleye gelmis genellestirmelere, hareketin igindeki gesitli ayirim unsur-
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lanni hesaba katmama, tartismalan, i¢ diyalektigi ihmal etme egilimlerine
karsi siddetle savasan yéneticiler arasinda Togliatti’'nin bulunmasi da bir
tesadif degildir.

Biitiin bu olumsuz egilimler VI. Kongrede ve ertesi yil toplanan X-ncu
Plenumda daha da siddetlendi. Togliatti, bu egilimlere karsi yiritilen
savasta, 1927'de yayinladigi ve Cin devrimini inceliyen kitabi, Ispanyada,
Italyada, Almanyadaki durumu tetkik eden eserleriyle, dnemli bir rol
oynadi. Komiinist Enternasyonali lcra Komitesinin X. Plenumunda ltalya-
daki iktisadi ve siyasi durumu, fasizmin kullandigi baski metotlarini biitiin
ayinmlanyla inceledi, bu incelemeden 6nemli sonuglar ¢ikarip, isgi sini-
finin davasina genis emekgi tabakalarini, hatté kiiglik-burjuvazinin bazi
kesimlerini kazanma olanaklarini tetkik etti.

Hi¢ siphesiz, o dénemdeki diinya sartlarini hesaba katmalyiz. Enter-
nasyonalin, bu sartlari hesaplarken vardigi sonuglar, genel hatlaryla,
dogruydu. Ozellikleri sunlardi: IV. Kongrede «Ugiincii Dénem» diye adlan-
dirllan, nispeten dengeli gegen dénem sona eriyorduy, isgi sinifi igin yeni
bir genel tarruza gegme olanaklan beliriyordu. Sosyal-demokrat parti-
lerin burjuva sinifina sagladigr destegi, kominist partilerinin iginde opor-
tinist egilimlerin teskil ettigi biyiik tehlikeyi de gézéninde tutmaliyiz.
Ama bu sartlar iginde, Komiinist Enternasyonalin de hiikim siren, isgi
simfinin iktidara gegmesini (6zellikle bazi kapitalist Bati ilkelerinde) ilk
hedef sayan, demokratik édevleri ihmal eden, «sinif-sinifa» karsi politika-
sini izliyen, sosyal-demokrasi ile sosyal-fasizmi bir tutan yénelme, bize
bugiin bastan asadi hatali gériinmektedir. Bu politika, — direktiflerde
tavsiye edilen «temelde birlik»i ilerletecedine, aksine, is¢i hareketinin
icindeki ayirimlari derinlestirdi, anlasmazliklari arttirdi. Béyle bir ortam
icinde, VII. Kongrenin yénini hazirlayan, sorumluluklanni bilen, kararh
ve bilingli yoneticilerin tutumu bir kat daha énem kazaniyordu. Komdinist
hareketinin, enternasyonal komiinist kuruluslarinin iginde bulundugu ger-
¢ek sartlar géz dniinde tutan bu yéneticiler, karar verme zamanin:n gel-
digini anladilar; sematiklikten, dar gérisliliikten uzak bir incelemeyi
kolaylastiracak genis tartismalara giristiler; bitiin harekete, genel ve
ortak &devlerin iginde spesifik ayinmlar, &zellikler oldugunu anlatmaya
cahstilar.

Bu tutum, VII. Kongrenin en énemli sonucu — yada en énemli sonugla-
nndan biri — degil midir? Bir yandan Almanyada nazilerin iktidara gel-
mesi; fasistlerin milletlerarasi alanda saldirilara girismesi; yeni bir diinya
savasinin belirmesi; 6te yandan, Avrupada ve daha baska kitalarda,
cesitli Glkelerde, isgi sinmifimin birligini perginlestirmeye, genis toplumsal
ve siyasal gii¢lerin bir araya toplanmasini saglamaya basliyan savaslarin
gelismesiyle meydana gelen yeni ortamda, olgunlasan biiyik dénim
noktasi, bu tutumdur. Elde edilen tecriibeleri dikkatle inceliyen ve ge-
nellestiren VII. Kongre, bu sartlar iginde, Dimitrov’'un raporunda oldugu
gibi, diger yoneticilerin konusmalarinda da - fasizme karsi, barisin,
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demokrasinin ve sosyalizmin korunmast ugrunda yiirittigi savasta, isci
sinifina yeni bir taaruz ge¢me politikasi tdyin ve tesbit edebildi. Emper-
yalizm igindeki derin gelismelerle, Sovyetler Birligi gibi gliglii bir sosyalist
devletin varhgi ile tayin edilen yeni tarihsel sartlar iginde, halklarin barisi
koruyabilecek kadar giigli oldugu fikri, geleneksel Marksist-Leninist
dislinceye biyik bir yenilik getiriyordu.

Demokrasi ugrunda yiritilen savasla sosyalizm ugrunda yiritilen
savas arasinda kurulan diyalektik bag fikri de (Leninin bu sorunu bir kog
kere ele almis olmasina ragmen) bir yenilikti.

Olgunlasmis yeni sartlar iginde, VII. Kongre, bu diyalektik bag o
tarihte, is¢i sinifinin bulundugu sartlara baghyarok, agiklamasini bildi.
Kongre, yine Leninin daha &énce inceledigi baska bir soruna, sosyalizme
«gegis bigimleri» sorununa; bu bigimlerin, daha sonra kullanilan deyimle,
bu «yollar»in gesitliligi sorununa konkre bir cevap vermesini bildi. Avru-
pada, biitiin diinyada, sermayenin en saldirgan gruplarin menfaatlerini
dile getiren, agik bir baski ve zilum diktatoryasi kuran, diinyayr harbe
surliklemek istiyen fasist rejimi, burjuva rejiminin diger sekillerinden
apayn bir rejimdi. Bu sartlar iginde, is¢i sinifinin édevi, barisi korumak,
demokrasi bayragina sarilmak, proletarya diktatoryasi olmiyan hiikiimet-
lerin kurulmasina baska siyasal ve toplumsal giiglerle beraber katilmakti.
Bu yeni géris, genis ittifaklara yol agiyor; sosyal-demokratlara karsi
takinilacak tutumu degistiriyor; Togliatti'nin deyimiyle «milli nihilizmi
yenebilmek, is¢i sinifinin llkeyi ve bitin emekgi siniflarini yénetebilmesi
icin sart olan, katiksiz bir ulus duygusunu elde etmek igin» yiritilen
savas taki milli 6ziin derinligine incelenmesini gerektiriyordu. VII. Kong-
rede okudugu kapanis séylevinde Dimitrov yoldas ¢ok dogru olarak séyle
diyordu: «Kongremiz, biitiin emekgi gliglerinin kapitalizme kars: yiiriitiile-
cek savasta seferberliginin temellerini — biitiin is¢i sinifinin savas tarihinde
bugiine kadar gériilmemis bir ¢apta — attr» Bu seferberlik ¢ok dnemli
sonuglar verdi; &zellikle, lkinci Diinya Savasi siiresine, fasizme karsi yiiri-
tilen savasin 8nciliigini yapan isgi sinifi, milli istekleri, halklann bagim-
sizhigini ve 6zgirliglini diger glglerden ¢ok daha iyi temsil etti; fasist
aleyhtari savasi basariya gétiirerek, sosyalizmin genisletilmesini ve kuv-
vetlendirilmesini saglad.

Komiinist partilerine gelince: Strateji ve taktik alanlarnda VII. Kong-
rede tesbit edilen yénelme, bu partileri, is¢i simifi ile oldugu gibi, top-
lumun en namuslu glgleri ile kékli baglari bulunan, kitle partileri ve
milli partiler haline getirdi. Daha o dénemde olgun, tecribeli partiler
olan komiinist partileri, yeni ve biiyiik ddevlerin yerine getirebilecek giig-
teydi. Ama durumlarda ve édevlerdeki gesitlilik, partiler igin milli nitelik-
lerini belirtmek zorunlulugu karsisinda, partiler arasindaki iliskiler sorunu
daha VII. Kongrede ele alinan bir sorun olmustu. Hareketin tek merkezden
idare edilmesi, yeni zorunluluklara artik uymuyordu. Togliatti'nin 1959'da
yazdig gibi: «VIl. Kongrede alinan kararlar, bir bakima, Enternasyonali
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lagvetme kararinin ilk asamasini teskit ediyordu. 1943'de alinan bu karar,
tek merkezden idare edilen eski teskilat sekillerinin artik sartlara ve hare-
ketin durumuna uygun dismedigini agiktan agiga séyliiyordu.»

Aradan otuz yil gegtikten sonra, su soruyu sorabiliriz: VIL Kongrenin,
ikinci Diinya Savasinda ve fasizme karsi zafer saglandigi dénemde oyna-
digi rolden baska, etkileri olmusmudur? Oynadigi roliin sonuglan ne idi?
Bugiin halad bu etkileri devam ediyor mu? Kanaatima gére, bu sorulara
verilecek cevaplar, olumlu cevaplardir. Ustelik, yine kanaatima gére, en
iyi sonuglar, VII. Kongrenin égiitlerini bilingle, yaratict sekilde uygulama-
sint bilen llkelerde saglanmistir. Su ikinci gergegi de kabul etmek zorun-
dayiz: ikinci Diinya Savasindan kisa bir siire sonra, (ve ¢ok degisik diinya
sartlan iginde, bunu da kabul etmeliyiz) VII. Kongrenin niteligi, metodo-
lojik &gttleri unutuldugu igin, dusiinlis donduruldu, Marksistler hizla
olusan iktisadi ve siyasi degisiklikler karsisinda diinya sorunlarinin ince-
lenmesinde biiyiik hatalara distiiler, olaylarin daima kuyrugunda kaldilar.
Bu durum, bazi iilkelerde ve bazi komiinist partilerine gok olumsuz etkiler
yapt.. Ayni dénem iginde, harekette, ayirnmlar géz dniinde tutmayan bir
birlige, gercek i¢ diyalektikten yoksun merkezlestirilmis teskilatlanma
metotlarina tekrar déniilmiis olmasi, bir tesadif degildir. Oysa, isgi ve
kominist hareketinin giinden gline genisledigi; birbirinden ¢ok farkh
tarihsel, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel sartlarin sonucu olarak, yepyeni
ve ¢ok dnemli yénetim ve hiikiimet sorunlarinin kominist partilerinin karsi-
sina ¢iktigr gbz dniinde tutulursa, bu metotlarin ne kadar yanlis, ne kadar
tehlikeli oldugu daha iyi anlasilir.

ikinci Diinya Savasindan sonra, komiinist hareketinde VII. Kongrenin
prensiplerine yeniden yer verilmesi imkdnini sagladigr gibi, komiinist
harekete yeni bir hayatiyet de saglayan, cesaret dolu, ideolojik ve politik
bir déniim noktasi tegkil eden unsur, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin
XX. Kongresidir. Bu Kongre, 1935 Kongresinde alinan kararlarin, yiriitilen
tartismalarin temelini teskil eden tezleri; bu tezlerin dogrulugunu ispat
edecek, yeni objektif ve siibjektif sartlara uygun disen, énemli teorik
delillerle destekliyerek tekrar ele aldi, bunlan gelistirdi, zenginlestirdi.
Birkagini sayalim: Emperyalizm devam ettigi halde, harbin engellenebile-
cegini iddia eden tez; sosyalizme giden milli yollarla ilgili tez; biyiik bir
gerilim, birbirini tamamliyan iktisadi ve siyasi savas sartlari iginde, sosya-
lizme barns¢: demokratik yollarla gidilebilecegini, belirli sartlar iginde
vatandas savasinin sart olmadigini ileri siiren tez.

Komiinist partileri Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin XX. Kongresinde
ileri siirlilen tezleri anlamaga, benimsemege hazir miydilar acaba? Bu
sorunun Uzerinde duranlar oldu. Durum dikkatle incelenince, VII. Kongre-
nin konularini en gok derinlestirmeye ¢alisan, milli gergekler isiginda, bu
meseleleri en gok gelistiren partilerin, XX. Kongrede tayin ve tesbit edilen
hatti daha ¢abuk benimsedigi, bu hattd hazirhkl oldukiar hemen an-
lagihr.
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Ornegin, Italyan Komiinist Partisi, daha 1944-1945 yillannda, dogrudan
dogruya VIl. Kongreden ilham alan bir strateji tesbit etmisti. Bu stratejinin
temeli suydu: lkinci Diinya Savasi iginde, mukavemet hareketinde, ulusun
basina gegen is¢i sinifina, gerek i¢ sartlar, gerekse milletlerarasi sartlar,
demokratik degerleri benimsiyerek, gelistirerek, ylrittligli savas sartlari
isinde bunlara yeni bir 6z kazandirarak, sosyalizme gitme imkanlarini
sagliyordu. Fasizm yok edilmisti. Mesele, demokrasinin fasizmden &nceki
sekline dénmeyi reddetmek; kokli ve ciretli iktisadi ve siyasi dénilisim-
lerden dogacak, is¢i sinifinin ve emekgi kitlelerinin iktidarda kalmalarnni
saghyacak yeni bir devlet kurmakti. O dénemdeki deyimle, «ilerici bir
demokrasi»; en genis emekgi kesimlerinin, kentler ve kdylerdeki orta taba-
kalarin, komiinistlerden katoliklere kadar biitiin siyasi gliglerin istedigi
yeni bir tip demokrasi ugrunda savas yiriitme olanaklan beliriyordu.
1956'da toplanan ltalyan Komiinist Partisinin VIII. Kongresi, harbin son
yillaninda ve harpten sonraki ilk dénemde yiiritilen savasin sonucu olan
bu yénelmeyi daha da gelistirdi. Bu ¢abalar, ideolojik bakimdan da ¢ok
etkili ve 8nemli sonuglar saghyabildi: Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin
XX. Kongresinde tesbit edilen genellestirmeler Partimize bu yolda destek
oluyordu.

Yeni ufuklar agan, sosyalist llkeler, kardes partiler arasinda bagimsizlik
ve otonomi temelinde yeni iliskilerin gelismesine hiz veren bu Kongre,
komiinist hareketini ayinmsiz bir biitiin sayan, bir tek partinin, bir tek
devletin yéneticiligini istiyen, bugiinkii sartlara hi¢ uymayan, eskimis
gorise son verdi. Béylece, barisin korunmasi, sosyalizmin diinya ¢apinda
kurulmasi ugrunda, emperyalizme karsi yiritiilen savasta, biitiin harekete
disen ortak édevleri yeni bir anlayisla tayin ve tesbit edebildik. Bugiin bu
konuda endise edilecek bir nokta varsa, diinya komiinist hareketinde
XX-nci Kongre ile bashyan yenilenme siirecinin fazla yavas gelismesidir;
bu tarihsel olaydan ¢ikarlacak bitin derslerden haléa yeteri kadar fayda-
lanmamis olmamzdir.

Gérdigiumiz gibi, VII. Kongrenin baslica sorunu, eskimis bir sorun degil-
dir. Aksine, bugiinin en énemli siyasal ve tarihsel sorunlardan biridir.
Hig siiphesiz, daha énce de belirttigimiz gibi, bu kongrenin tezleri bugiin
aynen ele alinamaz. Ornegin, VII. Kongrede tesbit edilen tek cephe ve
halk cephesi semasinin bugiin igin bir deger tasidigini sanmiyorum. Hig
stphesiz, buglinki ¢ok daha ayinmli, gelismeli, gok yénli sartlar iginde,
genis toplumsal siyasal gligler arasindaki denge ¢ok daha elverisli iken,
bu toplumsal ve siyasal gliglerin isgi sinifi ile birlik kurmalar yine de acil
bir zorunluluktur; zaten, bugiin, bu giigleri birligi gétiiren objektif etken,
bitiin toplumu egemenligi altinda tutmaya ¢alisan, i¢ yapisinda milletler
st bir nitelik tasiyan tekelci sermayedir. Ama bugiin en énemli sorun,
siyasi ve iktisadi istekler diizeyinde ¢ok genis, birlestirici anlasmalara
varmak; belirli sartlar iginde, bugiinkii iktidarin yerine gegebilecek, yeni
¢ogunluklarin gergeklesmesine katilmak, yani isgi ve sosyalist glglerin
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organik birlesme siirecini saglamaktir. Bu amaci giitmek; sosyal-demok-
ratlara; ltalyada, birlik istiyen her politikaya «cepheci» damgasini vuran,
bu alandaki her tesebbiisii reddeden Sosyalist Partisinin sag kanadina
tavizlerde bulunmak demek degildir. Bunun anlami sudur: Yukarida séyle-
digim gibi, bugiinkii konkre durumun imkénlastirdigi ve gerektirdigi yol-
lardan giderek, birligi gergeklestirmege ¢alismaktir. Bu ise, reformist
muhalefete karsi yiritilen savasta, sadece propaganda dizeyinde kal-
mayan, siyasi bir ara¢ teskil eder.

Bugiin is¢i sinifi ile demokratik giigler, saldinlarnini glinden gtine arttiran
emperyalizme karsi savasmak zorundadir. Diinya barigini tehlikeye diisii-
ren emperyalizm, yeni baski sekilleri buluyor, liglinclii dinya ilkelerini
oldudu gibi, kapitalist Bati devletlerini de boyundurugu altina sokmaya
calisiyor. Giigler dengesini degistirmek istiyen emperyalistler, sosyalist
diinyasina da siddetle saldinyorlar. Bu sartlar iginde, bugtin de isgi sini-
fina diisen bashca édev; barig, ézgiirliik, demokrasi, halklarin bagimsiz-
i1 ugrunda giristigi savasla, sosyalizm ugrunda yliriittiglu savasi beraber
ylritmektir. Hi¢ siphesiz, bu édev is¢i sinifi ile diinya komiinist hareketi
icin yeni bir &dev sayillamaz. Ama bugiin bu &dev daha yiiksek bir
diizeyde, daha yakin bir gelecekte, daha zengin imkanlar iginde ylritiile-
bilecek; gesitli Ulkelerde sosyalizm ugruna ydriitilen savasla, bitiin hare-
ketin ortak &devleri ugrunda yiriitilen savas, birlestirilirken, biyik bir
dikkat istiyen bir 6dev haline geldi. Bu iki etken arasindaki siki baglar,
yerine getirilen ortak &devlerin kapitalist lkelerdeki isgi sinifinin iktidar
ugrunda yuriittigli savasa derin etkiler yaptigini biliyoruz.

Bu bakimdan &niimiinze ¢ikan en 8nemli sorun, bugiin bu ortak édev-
leri yerine getirmek, diinya komiinist hareketinin birligini ve beraberligini
saglamak lizere gereken yollarin bulunmasidir. VIi. Kongrede alinan karar-
lar, bu bakimdan da, bir ilham kaynag: teskil eder; bize bir ydnelim tayin
ediyor. Kanaatima gére, bu hat, pesin hazirlanmis semalara, kliselesmis
laflara gitmeden, tektarafli goérislerden, aceleye gelmis genel hikim-
lerden kaginarak, gliniimizin gergeklerini incelemek demektir. Cesitli
tecriibelerin gergeklerini iyice anlamak, sabirh ¢alismalarla, ortak unsur-
larini belirtmektir. Eskimis savas ve ¢alisma metotlarina basvurmamak,
XX. Kongre ile baslayan yenilenme siirecini, cesaretle, kararla, ama sabir-
sizliga dismeden, durmadan ilerletmektir.
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Emperyalizme karsi yiiriitiilen savasta bashca sildh
is¢i siifinin ve demokratik giiclerin birligidir!

Witold Jarosinsky

Otuz yildan bu yana — Komiinist Enternasyonalinin VII. Kongresi toplan-
digi tarihten bu giine kadar — cereyan eden tarihsel olaylar, bu Kongrede
alinan kararlarin fevkaldde biyiik énemini; Sovyetler Birginin, komiinist
partilerinin, fasist aleyhtari savasta birlesen yurtsever ve demokratik
gliglerin oynadidi rolii belirtmistir. Birgok yeni sosyalist devletlerin kurul-
masi, Asyada, Afrikada, sémirgeciligin yenilgiye ugramasi, birgok yeni
bagimsiz devletin meydana ¢ikmasi, Kongrede ileri siiriilen bashca gérii-
stin; baska bir deyimle, emperyalizme karsi is¢i sinifi ile butiin demokratik
ve ilerici glglerin birlesme zorunlulugunu belirten gérusiin dogrulugunu
ispatlamistir. VIi. Kongre, yeni bir strateji — birlik stratejisini — tesbit etti;
fasizme, gerici buylk kapitalistlere, emperyalizme karsi yuritilen savasta,
bitiin is¢i simifi, bitin demokratik tabaka ve gruplar arasinda kurulacak
birligin mimkin ve lizumlu oldugunu gésterdi; halkin kiltirel ve ilerici
geleneklerini devam ettiren, fasist ve emperyalist saldiricilara karsi bagim-
sizhdin bashca koruyucusu olan is¢i sinifinin her llkede oynadig roliin
dnemini belirtti.

VII. Kongre, Halk Cephesi hiikiimetleri tarafindan gergeklestirilen kokli
demokratik dénlisiimler temelinde, sosyalizm ugrunda savas yiritile-
bilecegini gésterdi; demokrasi ugruna ylritilen savasla sosyalizm ugruna
yurutiilen savasin birbirine baglh oldugunu belirtti.

VIl. Kongre, komiinist partileri arasindaki iliskilere yeni bir yén verdi;
her partinin otonomisini, tesebbiis alanini genisletmek; partilerin faaliye-
tinde her llkenin konkre milli sartlari hesaba katmak zorunlulugunu
belirtti.

Vil-nci Kongrede alinan, diinya emekgileriyle, fasizm tehditi altinda
bulunan halklarin menfaat ortakhigini belirten kararlar, komiinist partile-
rinin siyasi saldirilanni kolaylastird:.

Bu kararlar, komiinist partilerinin faaliyetlerine milletlerarasi bir destek
sagladi; ayn zamanda, bu partilerin bitiin mittefiklerine, sosyal-demok-
ratlara, aydin gevrelerine biyiik etkiler yaptigi igin fevkaldde 6nemitydi.

Polonya Komiinist Partisinin de katildigi VII. Kongrede, tesbit edilen
yeni stratejik ve taktik hat, Polonya komiinist hareketi igin fevkaldde
biyiik bir 8nem tasiyordu. Bu hat, lilkemizin gergek ¢ikarlaring, halk kitle-
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lerinin hayati menfaatlerine uygun disiyordu, O tarihte, Polonya, nazi
Almanyasinin tehditi altinda bulunuyordu. Oysa, «karantina politikasi»
adi altinda Sovyet aleyhtari, neticede nazi-taraftari bir politika izliyen
rejimin sinif kérliigu ve bencilligi Almanlarin saldirgan politikasini kolay-
lastiriyordu.

Polonya Komiinist Partisinin, teklif ettigi Halk Cephesi programinda, i¢
politika alaninda oldugu gibi dis politika alaninda da kesin bir degisiklik
ugrunda yiriitiilecek savasla; bir kolektif giivenlik sistemi; Sovyetler Bir-
ligi ve baristan yana olan Bati devletleriyle aktedilecek bir ittifagin teme-
linde, Polonyanin bagimsizligini Hitlerin saldinlarina kargi korumak tzere
yiritilecek savas da teklif ediliyordu.

Tek bir cephe, genis bir halk cephesi gergeklestirmek lizere yuruttikleri
savasta, Polonya komiinistleri, o déneme kadar faaliyetierine biyiik zarar-
lar vermis sekterlige, géris-darligina karsi da savasiyorlardi. 1933-1934
de ileri siriilen «sosyal-fasizm» teorisinden vazgegilmesiyle, Polonya Komii-
nist Partisi, Polonya sosyalist Partisine yaklasabildi.

Ama gerici guglerin baskisi; sagci liderlerin  kominist aleyhtarhd
nedeniyle, Sosyalist Partisiyle, Kéylii Partisi, komiinistlerin bir Halk cephe-
sinin kurulmaos: ile ilgili tekliflerini reddetti.

Ortak savasin; Sosyalist ve Kéyli partilerinin tabandan gelen baskinin
sonucu olarak, 1935 yilinda Polonya Komiinist Partisi ile Sosyalist Partisi
arasinda «saldirmazlik» anlasmasi adini alan, oldukg¢a simirh bir anlasma
gerceklesebildi. Sosyalist Partisinin tek cepheye taraftar olan sol kanads,
gittikge kuvvetleniyordu. Ayni zamanda, Kéyli Partisi &rgiitlerinde, en
degerli, en faal unsurlar, genclik teskilatlar, devrimci isgi hareketiyle
omuz omuza savasma isteklerini belirtiyordu.

Polonya Komiinist Partisi fevkaldde zor bir durumda bulunuyordu.
1938'de, bu partinin ne feci sartlar iginde lagvedildigini biliyoruz.

Bununla beraber, Partinin lagvindan sonra bile, Polonyali komiinistler,
fasist aleyhtari bir halk cephesinin kurulmasi igin savasa devam etmis-
lerdi. Komiinistler her yerde — hattd hapisanelerde bile — iilkenin demok-
ratiklesmesi, bagimsizhgini korumasi ugruna vatandaslarini savasa ¢agin-
yorlardi. Tevkif edilmiyen veya hapisten ¢ikabilenler, 1939 Eylilinde,
Hitler istild ordularina karsi savasmaga gittiler. Bu ilk savasta, «karantina
politikasi» déneminde tevkif edilmis olan, ¢ok taninmis bir kominist,
Maryan Bugek, yoldas &ldiirildi.

Polonya komiinistlerinin pek hakli kanaatina gére, fasist saldirya ilk
kurban giden Polonya, miittefiklerinden, yani Fransadan ve ingiltereden,
vaadedilen yardimi gérmemisti. Daha ilk glinlerinde bu savas, emper-
yalist aleyhtari, hakl bir savas seklini aliyordu. Bu noktayr énemle belirt-
mek isteriz; ¢linkii 1939'da, Kominternin lcra Komitesi tarafindan ileri
siirlilen, ikinci Diinya Savasinin, ilk déneminde, sadace emperyalist blok-
lar arasinda yiiriitiilen bir savas oldugunu iddia eden hatali gériise, baz
Marksist eserlerde hala rastlanmaktadir.
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Nazi ordularinin Polonyay! ve daha bagska ilkeleri isgal etmesi lizerine
meydana gelen yeni durum; VIil. Kongrenin gérislerini; fasist-aleyhtar
halk cephesi deneyini hesaba katacak, bu deneyden daha éteye de gide-
bilecek yeni bir stratejinin tesbitini gerektiriyordu. Yeni sartlar iginde,
sadece demokratik &rgiitlerin degil, genis halk kitlelerinin birligini sag-
lama imkdanm gergeklesti. Nazi cellatlarinin izledigi politika, Gestaponun
uyguladigi kanh teréri zindanlarda, temerkiiz kamplarinda insanlarn
kitle halinde dldiriilmesi, daha ilk glinden biitiin toplumsal sinif ve taba-
kalara karsi uygulands, bitin halkin varhgini tehdit etti. Halkin varligini
koruyacak bir savas programi tdyin etmek, acil bir zorunluluktu.

Londradaki muhaceret hiikiimetinin etrafinda toplanan, Sovyet — ve
komiinist aleyhtari mesum tutumunu devam ettiren burjuva giicler, béyle
bir program hazirhyamazlardi. Bu programi Polonya komiinistleri, Polonya
Is¢i Partisinin yéneticileri tayin ve tesbit etti. Partisiz kalan komiinistler,
isgalin ilk déneminde, fevkalade getin bir durumda kaldilar. lkinci Diinya
Savasinin ilk déneminde, yani Hitler ordulan Sovyetler Birligine saldirdig
ana kadar, varolan sartlar, Kominist Enternasyonalinin benimsedigi tak-
tik, bitin diinya komiinist hareketini ve bu arada Polonya komiinistlerini
¢ok zor durumda birakiyordu.

Ama Polonyali komiinistler bu zorluklardan yilmadi; fasist-aleyhtari
gesitli gruplar ve 6rgitler kurdular. Kéyli Partisinin en aktif unsurlanyla
solcu sosyalistler bu teskilatlara katildilar. Béylece Partinin temelleri yeni-
den atilmis oldu.

Polonya lsgi Partisindeki yeni gériisler, biitiin diinya komiinist hareke-
tinde oldugu gibi, Polonyada da, yeni bir stratejinin tdyin ve tesbiti
anlamina geliyordu: Hitlere karsi yiriitilen savas temelinde ve milli
bagimsizlik ugrunda, is¢i sinifinin, orta tabakalarin, kiiglik-burjuva grup-
larinin yaninda, burjuva partilerinin de birlesmesini sagliyacak genis bir
fasist aleyhtari halk cephesi olanaklarini tesbit, bir zorunluluktu, Bu ise,
Leninist strateji prensiplerinin yeni tarihsel sartlara uygulanmas: demekti.
Polonya Is¢i Partisinin ortaya attigi ve isgal kuvvetlerine karsi yiiriitiilen
milletlerarasi silahli savas siarn; Sovyetler Birligi ile dostluk ve isbirligi
kurulmasi, bitin yurtsever gliglerin fasist-aleyhtari bir milli cephe gerge-
vesi icinde birlesmesi, demokratik bir rejim ugrunda savas yiiritme teklif-
leri, halkin hayati menfaatlerine uygun disiyor, kurtulus savasina hizmet
ediyor, halkin karsisina ilerici bir toplumsal gelisme olanagini agiyordu.

Bilindigi gibi, burjuva partileri, Hitlere karsi savasacak genis bir milli
cephenin kurulmasiyle ilgili teklifi kabul etmediler. Egemenligini tekrar
kurmak istiyen burjuva gtigleri, yurtsever ve demokratik sol gtiglere, halkin
en namuslu insanlanna karsi, vatandas savasi yoluna gitti; isgal altinda
bulunan ilkeyi Sovyetler Birligine ve kurtarici Sovyet ordularnina karsi
kiskitmaga ¢alisti. «Cift diisman» teorisini ortaya atan burjuva sinifi, Sov-
yetler Birliginin nazilere kargi yiiriittiigii savasta yipranacagini umarak, isgal
kuvvetlerine karsi silahli savas ylritmiyor; taraftarlarina silahlanni «ilerisi
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icin» saklamalarini tavsiye ediyordu. Béylece burjuva partileri, gergekte,
milli kurtulus savasina katilmaktan kagindilar.

Bu sartlar iginde, Sovyet ordusunun 1943'de elde ettigi zaferler sonucu
olarak, durumdaki gelismeler karsisinda, Polonya is¢i Partisinin ydneti-
minde mukavemet hareketinin gelismesinden faydalanan Parti, Hitler
aleyhtari milli cephe stratejisini uygulamaga basladi. 1943 ve 1944'de,
Polonya lIsgi Partisinin tesebbiisii {izerine, «Krayova Rada Narodova» adi
altinda nazi aleyhtar milli cephenin yénetici organi olan Gizli Parlémento
kuruldu. Komiinistlerle sosyalistler arasinda kurulan milli cephe, bu kuru-
lusun bel kemigini teskil ediyordu.

Krayova Rada Narodova’nin kurulmasiyle Polonyanin siyasi hayati bas-
tan asad degisti. Bu orgiitiin kurulmasiyle, baslarinda Polonya Is¢i Partisi
bulunan demokratik halk gigleri, fasistlere karsi yiriitiilen savasin yéne-
timi ellerine aldilar. Béylece iktidan tekrar eline gegirmege ¢alisan bur-
juva sinifinin biitiin planlan basarisizhga ugruyordu; badimsiz bir halk
devletinin kurulmasini sadliyacak sartlar hazirlaniyordu.

Polonya Isgi Partisinin, Krayova Rada Narodova gergevesi iginde baska
drgtitlerle, baska toplumsal gevrelerle ylrittigu isbirligi, Marksist-Leninist
devrimci parti ile biitiin ilerici gligler arasindaki demokratik baglarin yeni
bir seklini teskil ediyordu; yeni bir demokrasi mujdeliyor, halk demokra-
sisi rejiminin gergeklesecegini garantiliyordu.

Krayova Rada Narodova’nin kabul ettigi prensipler, bu isbirliginin teme-
lini teskil ediyordu. Bu prensipler Polonya Is¢i Partisinin ve miittefiklerinin
programina uygundu.: Sildhl savas yolu ile kurtulusun gergeklestirilmesi;
Hitlercilere karsi, Sovyet ordulalari ile kurulan koalisyonun, isbirliginin
ylritilmesi; blyuk bir dikkatle tesbit edilecek yeni sinirlari ile, bagimsiz
bir Polonyanin; milli menfaatlere, genis halk kitlelerinin menfaatlerine
cevap verecek, lilkenin hizl kalkinmasing, biitiin olanlarda gelismesine
yardim edecek toplumsal ve iktisadi dénlistimlere; gergek bir demokrasiye
dayanan yeni bir toplumsal diizenin kurulmasi. Buylk halk ¢ogunlugunun
birligi ugrunda yiritilen savasa, daha sonra da, bu prensipler temelinde
devam edildi.

Boylece Polonya Is¢i Partisi, Hitler aleyhtari koalisyonun yirittiigi
savasa 6nemli yardimlar saghyobildi. Polonya yurtsever giiglerinin hareket
programini dogru olarak tesbit eden Parti, toplumuzun en kararli, en
savasgl unsurlarinin basina gegti. Bu sartlar iginde Polanya lIsgi Partisi
kurtulus harbinde bitin savas sekillerini — 6zellikle en etkili seklini,
silahli savas yolunu — kullanabildi. Polonyanin dogusunda Hitler aleyh-
tari cephenin énemli bir kesiminde harekete gegen Parti, disman giig-
lerini ugrastirdi; bu giiglerin baska cephelerde zayif diismesini sagladi.

Demokratik milli cephenin roliinii tayin ve tesbit eden, bu cephenin
érglitlenme sekli oldugu gibi, Polonya lsci Partisinin izledigi siyasi hattin
dogrulugu olmustur. Bu hat halkin menfaatlerine uygun diisiiyordu. Oysa
burjuva giiglerindeki buhran artiyor, izledikleri politika ifldsa ugruyordu.
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Ulkenin kurtulusundan sonra, halk, iktidan hemen eline alabildi, milli
cephe kuvvetlendirildi ve genisletildi, bagimsiz bir halk cumhuriyeti kuru-
labildi.

Sovyet ve Polonya ordularinin ortak ¢abalariyla gergeklesen milli kurtu-
lus, sinirlanimizin bliylik bir dikkatle tesbit edilisi, halk iktidarinin kurul-
masi, bu iktidarin gergeklestirdigi kdkli déniistimler, milli kurtulus sava-
sinda Polonya Is¢i Partisinin izledigi siyasi gérislerin ve yiiriittigi faaliye-
tin dogrulugunu ispat etti. Fasist-aleyhtari savas sartlan i¢inde, burjuva
gbriisleri iflasa ugramisken, yiritilen savasin diyalektigi, kurtulus sava-
sin1; emekgi kitlelerinin, demokratik ve devrimci isteklerini gergeklestirmek
Uzere yuruttukleri savasla birlestirdi; bu savasa ¢ok genis bir sinif savasi
dziinli kazandirdi. Polonya Isgi Partisinin rehberligi ve isgi sinifinin yéne-
timi altinda, demokratik giigler iktidan ele alabildi; kékli toplumsal ve
devrimci dénlisiimlere girisebildi. Kéylilere toprak sagliyan ve burjuva-
demokratik devrimini tamamlayan toprak reformu, sanayinin millilestiril-
mesi gibi en dnemli dénisimler, sosyalist bir nitelik tasiyor, sosyalizmin
temellerini atiyordu.

Bu siyasi hatti gergeklestiren Polonya is¢i Partisi Gomulka yoldasin
1945 yilinda belirttigi gibi: «sosyalizme giden yolun kisa olmadigini, ve
kisaltilamiyacagini» biliyordu. Halkin bilincinde, Polonya devrimci hare-
keti, nesillerden beri savasmis yurtseverlerin ve devrimcilerin isteklerini
gercek haline getiren, vatani bagimsizhiga ulastirmak; halk kitlelerini;
asillerin, milli ve yabanci sermayedarlarin boyundurugundan kurtarmak
lizere yirittiikleri savasi tamamliyan bir hareketti. Sovyet Birligi halkla-
riyla, bitin ilerici gliglerle el ele yiritilen savas, ylzyilllar boyunca
Alman emperyalizmine karsi ylirtilen savasi basar ile devam ettiriyordu.

Evveld milli kurtulusun saglanmasi; sonradan da yeni bir hayata kavu-
san Polonyada devrimci dénlisiimlerin gergeklesmesi igin ylritilen savas,
isgi sinifimin, kiiylilerin ve aydinlarin 6ncii glglerini birlestirdi: Polonya
isci Partisi, Polonya Sosyalist Partisi, Kéylii partisi ve Demokrat Partisi
arasinda isbirligi sagladi. Bu birligin niteligini tdyin eden bashca etken,
Marksist-Leninist bir partinin, Polonya ls¢i Partisinin, koalisyonda itici gii¢
haline gelmesidir.

Isgi hareketinin degismez'prensipi, is¢i sinifinin birligi ugrunda yiriti-
len savas, halk rejimi sartlari iginde, 6zellikle tlkenin sosyalist gelismesi
olanaklan karsisinda, gok énemli yeni bir anlam kazaniyordu.

Polonya lsgi partisiyle Polonya sosyalist partisi arasinda kurulan birli-
gin temelinde, isgal yillan boyunca, Is¢i Partisi ile bir sol sosyalist partisi
olan Sosyalist Is¢i Partisi tarafindan uygulanan tek cephe politikasi bulu-
nuyordu. Tek cephe, Polonya Halk Cumhuriyetinin kaderini tdyin eden ilk
yillarda, harpten sonra tekrar kurulan Sosyalist partisiyle Polonya lsgi
Partisi arasindaki temaslarla sagland..

Bu iki partinin hareket birliginden ve tek cepheden hareket edip, isgi
hareketinin organik birligine varan yol, halkgi ve demokratik devrimin
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elde ettigi basarilan perginlestirdi. lki parti arasinda Marksist-Leninist
temeller lzerinde 1948 yillinda gergeklesen birlik, is¢i simfinin {lkede
oynadigr éncii roliini kuvvetlendirdi. Tek cephe sonradan da is¢i parti-
lerinin birligini, kéyli hareketiyle kurulan ittifagi glglendirdi; ylritilen
¢etin savasta, sagct unsurlarin etkileri sonugsuz kaldi. Bu siireg, 1949'da
Kéyli Partisiyle Polonya Ko&ylli Partisinin «Birlesik Kéyli Partisi» adi
altinda birlesmesiyle tamamlandi.

Polonya Halk Cumhuriyetinin, sosyalizmi kurarken elde ettigi tecriibeler,
sosyalist demokrasi rejiminde, ¢ok partili sistemin mimkin ve lizumlu
oldugunu géstermistir. Bir bakima bu sistemin kékleri, lkemizdeki siyasi
geleneklere dayaniyor. Ama bu, partiler gesitli emekgi siniflarinin ve top-
lumsal tabakalarinin temsilcileridir anlamina gelmez.

Belirli bir tarihsel asamada, komiinist hareketinin giittigli amaglarin
gergeklesmesini, proletaryanin hedeflerine varmasini saghyacak genis bir-
likler stratejisi, Marksist teorinin temel unsurlarindan biridir. Marksizmi
kuranlar, bu sorunu biyik bir dikkatle incelemislerdir. Yeni bir tarihsel
dénemde, V.. Lenin Marksizmin birlik gériisiine yeni bir 6z kazandird..
Leninin gérisleri, VII. Kongredeki bitin ¢alismalarin temelini teskil edi-
yordu; fasizme karsi yiiritilen savas doneminde ¢etin sartlar iginde bulu-
nan komiinist partilerine, izliyecekleri yolu gdsteriyordu. Bugiin de, yeni
tarihsel sartlar iginde, biitin emperyalist-aleyhtari giigler arasinda kurula-
cak genis birlik sorunu, tarihsel bir sorumluluk, — insanhk kaderinin
sorumlulugunu — tasiyan komiinist partilerinin faaliyetinde biiyiik bir
6nem tasimaktadir.

Bugiinkii sartlar iginde, diinya komiinist hareketini yéneten milletlera-
rasi bir merkez yoktur. Komiinist hareketi, cok gelistigi igin, komiinist par-
tileri, milletlerarasi iliskilerini baska metotlarla yiritiyorlar. Cagimizin
sartlan — cesitli Glkelerin, gesitli bélgelerin birbirinden farkli, spesifik
nitelik tasidigi bu dénemde — her komiinist partisinin kendi siyasi hattini
tayin edebilmesini gerektiriyor. Her komiinist partisi, tilkenin is¢i sinifing,
bitiin halkina karsi, politikasindan sorumludur. Komiinist hareketinin,
halk kitleleriyle baglar kurabilmesi, onlara etki yapabilmesi, bu sartin
yerine getirilmesine baghdir.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin XX, Kongresi, komiinist hareketine
biiyiik zararlar veren, Marksizmin 6ziine karsit olan sahsa tapma sistemini
yok etmekle, komiinist partileri arasinda esitlik, bagimsizlik ve dayanisma
temellere dayanan yeni iliskiler kurdu.

Bu sartlar iginde, biitiin komiinist partileri arasinda, diinya ¢apinda bir
hareket birliginin saglanmasi sorunu, fevkaladde biyiik bir énem kazani-
yor. Bu birlik, milletlerarasi bir koordinasyon merkezinde alinan karar-
larin sonucu olamaz; bu birlik, emperyalist aleyhtari savasin genel pren-
sipleriyle ve stratejisiyile ilgili karsihklh danismalar, ortaklasa alinmis
kararlar yolu ile gergeklesebilir.

Bugiinkii 6nemli dénemde; sosyalizmle emperyalizm arasindaki savas,
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diinya ¢apinda bir savas halini aldigi bu devirde, insanhig ilgilendiren
temel sorunlar, ézellikle baris — savas; sosyalist devrimin gelismesi,
sémiirgeciligin bitiin sekilleriyle ortadan kaldirilmasi sorunlari, millet-
lerarasi bir nitelik kazanmaktadir. Bitiin bu sorunlar diinya ¢apinda
tutmaliyiz: Her partinin, enternasyonalist édevi olan emperyalist aleyh-
tari savasin bu karigik ve ok yoénli sorunlan karsisinda, biitiin komdinist
partilerinin ortak bir tutum benimsemesi bir zorunluluktur. ls¢i ve komii-
nist partilerinin 1957 ve 1960 konferanslarinda kabul edilen bildiriler bu
tutumun temelini teskil ediyor.

Ozel ¢ikarlarini, diinya komiinist hareketinin menfaatlerinden stiin
tutanlar, emperyalist aleyhtari savas dévasina biiyiik zararlar vermektedir.

Her parti, 6zel sorunlarina ¢éziim yollan buldudu gibi, diinya is¢i hare-
ketinin birligini diislinmek, bu birligi korumak lizere kendine diisen 6dev-
leri yerine getirmek zorundadir. Ote yandan, su noktayt da géz 6niinde
tutmaliyiz: Her partininn, enternasyonnalist 6devi olan emperyalist aleyh-
tarn savagi basariya ulastirmak, biitin diinyada barisi saglamak ilizere
kendine disen &devi yerine getirebilmesi igin, diinya komiinist hareke-
tinde birlik sarttir.

Buglinkl sartlar iginde, emperyalizme kars: yuriitilen savasta, komtinist
hareketinin birligi, ve 6zellikle — varolan anlasmazliklara ragmen, — sos-
yalist devletlerin izledigi dis politikanin birligi, bir zorunluluktur. Emper-
yalist entrikalarini basarisiziga ugratmak, emperyalist gliglerini, Viyet-
namda, ve diger bélgelerden gekilmege zorlamak, halklarin ézgiirligtine
karsi giristikleri saldinlan, savas ¢ikarma tesebbuslerini sonugsuz birak-
mak igin, hareketimizin iginde birlik, sosyalist devletlerin politikasinda bir-
lik sarttir,

Buglin diinyada gériilen birbirinden ¢ok farklh durumlar karsisinda, bazi
objektif sartlar, komtinist hareketinin diinyanin diger ilerici akimlar ile,
6zellikle Asya, Afrika ve Latin Amerikada, yiritilen gligld milli kurtulus
akimlarn ile; gelismis kapitalist lilkelerde, gittikge kuvvetlenen emperyalist
aleyhtar), demokratik ve ilerici egilimlerle birlesmesini bir zorunluluk
haline getirmektedir. Buglin sosyalizm ugruna savas, milli kurtulus ve barig
icin yurltilen savasla birlesiyor; bitiin halklarin emperyalist aleyhtar
egilimleri, bu iki akimin iginde toplaniyor. Bu sartlar iginde, diinya komii-
nist hareketinin birligi, bitiin emperyalist aleyhtari gligleri arasinda kuru-
lacak birligin gergeklesmesi, bagka bir deyimle bu gliglerin zafere ulas-
masi igin bashca sart haline geliyor.

187



Hareket birligi yolu

Rudolfo Ghioldi

Komiinist Enternasyonalin VII. Kongresi, biiyiik dnem tasiyan tarihsel bir
dénim noktasi, oportiinist egilimler, sekter akimlara karsi yiiritiilen sava-
sin en yliksek basari diizeyi sayilir. Bu Kongrede ileri siriilen tezlerin
etkisiyle, kominist partileri, fasizme, harbe ve emperyalizme karsi isci
sinifimin, halk kitlelerinin ve demokratik giiglerin hareket birligini gergek-
lestirmek lizere, ¢abalarini esirgememege karar verdiler. O devirdeki
glgler dengesi diinya savasina engel olamadi. Ama ¢ok ¢etin sartlar
icinde, emekgilerle halk kitlelerini birlestirmege ¢alisan, birligini sagliyan
komiinistlerin kahramanca yiirittigu faaliyete ilham veren VIl. Kongrenin
temel prensipleri, yine de, diinya proletaryasinin ve ezgi altinda yasayan
halklarin, daha sonra elde ettigi biyik zaferler sagilayobilecek elverisli
sartlari hazirlamistir. Dimitrov yoldas Kongrede okudugu raporda ézel-
likle su ¢cok énemli amacin lizerinde israr etmistir: Fasizme ve harbe karsi
hareket birligi. Isgi sinifi birliginin fevkalédde énemini belirten Dimitrov, su
gergedi de hatirlatmistir: Kéyli kitlelerine ve sehir kiigik burjuvazisina
oranla, proletarayanin daha az kalabalik oldugu iilkelerde bile, emekgi-
lerin kuracagi tek cephe, isgi sinifinin yonetici roliini oyniyabilmesi igin,
bir zorunluluktur.

Fasizme ve harbe kargi birlik! VII. Kongrenin 6ziinii veren siar iste budur.
Fasizmle harp, biribirinden aynlmaz iki feldketti. Isgi sinifiyle demokratik
Szgurliiklerin korunmasinda menfaati biitin toplumsal tabakalar, birleg-
mek zorundaydiler. Komiinist Enternasyonalinda, hareket birligi politikas:
eskiden beri ileri siiriilen bir politika idi. Ill. Kongrenin ¢alismalan, «Kit-
lelere gidelim» sian altinda yiiriitilmisti. Daha 1921 yilinda, Enternas-
yonal, tek cephe sorununu ortaya atmist. Ama fasizmin meydana ¢tk-
masi; dzellikle Almanyada, nasyonal-sosyalizmin iktidara gegmesiyle, fev-
kaldde tehlikeli yeni bir unsur ortaya ¢ikmisti. VIl Kongrenin &devi,
kominist partilerine, is¢i sinifina ve ezgi altinda yasayan halklara bu yeni
sartlar iginde savas yiritme olanaklarint sagliyocak, kuvvetli bir birlik
hareketine hiz vermekti.

VII. Kongre, Arjantin Komiinist Partisinin hayatinda fevkalade &nemli
bir rol oynad:. Partimizin kurulmasi hig de kolay olamamisti. Burada anla-
tilmasi lizumsuz olan nedenler-yiiziinden, Vil. Kongreden &nceki yillarda,
Partimizde sekterlik hiikim siirliyordu. VH. Kongrede yaptigi konusmada,
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Van Min yoldas Partimizin bu sekterligini siddetle tenkit etmisti. Biitiin
tenkitleri hakliydi. Birkag yil sonra yayinladigimiz «Arjantin Komiinist Par-
tisinin Tarihgesi», o dénemde sekterlik yliziinden yapilan bitiin hatalan
tafsilatiyle vermistir. Enternasyonalin VII. Kongresinde verilen raporlar,
yapilan konusmalar, teklif edilen kararlar, Arjantinde yayinlandi, genis
halk kitlelerine bildirildi. Bu bilgi ve kararlar Partimize gok biyik fayda-
lar sagladi, ve kadrolarimizin yeni prensipler gergevesi iginde yetistiril-
mesine yardim etti. Su noktayr da belirtmeliyiz: Fransada, biiyiik bir tarih-
sel deneme teskil eden, basinda Maurice Thorez yoldasin bulundugu
Fransiz Kominist Partisi Merkez Komitesinin yénetimi altinda gergeklesen,
is¢i sinifi ile halk kitleleri arasinda kurulan birlik; kisa bir siire sonra,
Ispanya Komiinist Partisinin yénetiminde, isgi sinifinin ve Ispanyol halkinin
yasadigr destan, Arjantin komiinist hareketi lzerinde fevkaldde &nemli
etkiler yapti, ve ayri ayn sartlar iginde is ve hareket birliginin saglyabile-
cegi blyik basarilar gésterdi.

Bir siire sonra, komiinist partilerinin olgunluga erismesi ve yeni tarihsel
durum, Enternasyonalin faaliyetine son vermeyi gerektirdi. Otiirii boyunca
Komiinist Enternasyonal, Marksist-Leninist proletarya partilerinin kuvvet-
lenmesinde temel bir rol oynamistir. Bu gergegi 6nemle belirtmemiz gerek.
Buna o zaman «bolseviklesme siireci» deniliyordu. Arjantin Komiinist Par-
tisinin tarihi gercevesi iginde kalmak igin, su noktayr ancak belirtmek
isterim: Kuruldugu giinden beri enternasyonalizm prensibinden aynlma-
yan, emperyalizme karst yiritilen savasla dogan Birinci Diinya Savasi
icinde kurulan partimiz, Komiinist Enternasyonalinin paha bigilmez yar-
dimlarindan faydalanmasaydi, Marksist-Leninist prensiplere bagh kala-
mazdi. Enternasyonal, diinya is¢i sinifinin zengin ve gok yénli tecriibele-
rini, &zellikle bolsevizmin teorik derslerini, basarili tatbikatini emanet
almisti. Her iilkede, komiinist hareketinin &zelliklerini, {lkenin konkre
gergeklerini hesaba katmak zorunlulugunu herkesten énce séyliyen Lenin
su gergegdi de israrla belirtiyordu: Rus devriminin sonuglar sadece bir
bélgeyi, sadece bir milleti, ilgilendirmiyordu; bunlar, sadece Rus degil,
milletlerarasi sonuglardr. Rus devriminin érnegi, «blitiin iilkelere, kaginil-
maz ve yakin gelecekleri ile ilgili temel bir gergek»i agiklamistir. Lenin
sunu da hatirlatiyordu: Milli farklar var olduk¢a, diinya komiinizminin
taktigi, her llkenin &zelliklerini hesaba katmakla beraber, temel prensip-
lerde yapilacak degisikliklerin dnemsiz teferruat gergevesi iginde kalma-
sina dikkat ederek, bu temel prensiplerin uygulanmasi taktigi olmalidir.

Vll-nci Kongre, fasizme ve savasa karsi, ok genis halk kitlelerini hare-
ket birligini ¢agirdi. Bu Kongrenin 30 uncu yildéniimini kutladigimiz bu
glinlerde, Amerikan emperyalizmi «diinyanin candarmasi» haline geldi,
birgok llkede saldinya gegti. Latin Amerika (ilkeleri gergevesi iginde kal-
mak istiyorum; bu ilkelerle ilgili olarak, sunu sdyliyebilirim: yerli yénetici
siniflanin yardimi ile, Amerikan emperyalizmi Dominika Cumbhuriyetinde,
Guatemala'da, Honduras'da, Venezuela'da, Kolombya'da, Peru'da, Para-
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guay'da halklari baski ve terér altinda tutuyor. Rio de la Plata iilkelerinde,
halka kargi yeni hiikiimet darbeleri diizenliyor. Brezilyada, usaklarinin son
segimlerde yenilgiye ugramasina ¢ok hiddetlenen Amerika, adamlanndan
birine, vali Lacerda'ya «muhalefet zafere ulastigi takdirde, her seyi altiist
edecegi» tehditini savurttu. Amerikan emperyalizminin en miifrit unsurlan
harp istiyorlar, bunu bugiin agikca anliyoruz. Bu sartlar iginde, Komiinist
Enternasyonalin Vll-nci Kongresinde ileri siiriilen gériisler bugiin biyiik
bir anlam kazaniyor. Hig siiphesiz bugiinkii durum bambaskadir: Bu
glinkii sartlar is¢i, halkgi, milli, demokratik ve sosyalist davalar bakimin-
dan, otuz yil éncesine oranla, gok daha elverislidir.

Bugiin giivenebilecegimiz destekler goktur: Sosyalist diinyanin yenilmez
destegi; komiinizmi kurarken sagladigi basarilarla emperyalist sistemin
¢oziilmesine yardim eden biiyiik Sovyetler Birliginin varhgi; kisa bir siire
8nce sémiirgecilerin zalim ezgisi altinda bulunan halklarin emperyalizme
karsi ayaklanmasi; kapitalist Glkelerdeki biylik komiinist ve is¢i hareketi;
Latin Amerikada ise, bitiin halklanmiza 8zgiirlik yolunu gésteren Kiiba
devriminin biylik &rnegi. Bununla beraber, bizi bekliyen biiyiik tehlikeler
¢oktur. Clinkii emperyalist canavar, yarali olmakla beraber, direnmeden
Slmiyecektir. Insanhdi tehdit eden diinya savasi, bir atom harbidir. Harbe
engel olmak lizere kitlelerin hareket birligini diizenlemek, ilk édevimizdir.
Bu amagla, Komiinist Enternasyonalinin VII. Kongresini aniyor, bu Kongre-
nin verdigi ilhamla yeni glgler edinmege ¢alisiyoruz.

Amerika, her yere karsi-devrimi «ihrag» etmek amacindadir. Bu inkdr
kabul etmez gergegdi gizlemek igin, Vasington hiikiimeti, gercekte Ameri-
kanin Sémiirgeler Bakanhgi édevini géren Amerika Devletleri Tegkilati ve
Amerika devletleri savunma Cuntasinin yardimiyla, «toplum diizenini yik-
mak istiyen savase hilesini icat etti. Latin Amerikada, emperyalizmin ve
yonetici siniflarin istismarina karsi direnen, veya direnmege kalkisan her
harekete bu adi takan Amerikan hiikimeti, bu bahane ile, yizelli yil énce
siyasi bagimsizlik ugruna savasmis olan milli ordulan, halklarin siyasal ve
toplumsal isteklerini, hareketlerini bastiran ticretli asker geteleri haline
getirdi. Amerikanin emperyalist hiiklimeti, Latin Amerikanin ordularina
diismanin «igerde» oldugunu kabul ettirmege ¢alisiyor. Ote yandan, Ame-
rikan Dis Isleri Bakanhgi, «Monroe doktrini» ne uygun olarak, Amerikanin
askeri diktatoryalar destekleme zorunda oldugunu agikca séyliiyor. Bu
bakanlk, Amerikanin, Latin Amerikada her iilkenin ig islerine, askeri
gliciini kullanma yoluyla, miidahele etmeye hakki oldugunu iddia ediyor.
Bu hakkini 1.900'dan bu yana, defalarca kullanan Amerika, kisa bir siire
énce, Dominika Cumhuriyetine de saldirdi. Baskan Johnson, «Johnson
doktrinis adim alan prensipi bu son sildhli miidahale miinasehetiyle agik-
ladi. Bu prensipe gére, Amerika, Latin Amerikada bir komiinist hikiimetin
kurulmasi olanag belirdigi her iilkede, askeri giiciinii kullanarak miida-
hale hakkini kullanacaktir. S6z konusu olan «komiinist» hitkimetin niteli-
gini tesbit edecek, yine Amerikan Cumhurbagkanidir. Bundan altmis yil
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once Theodore Roosevelt, Amerikan hiikiimetinin Latin Amerikadaki kont-
rol hakkini yine bdyle agiklamis ve prensip edinmisti. Bu gelenegi devam
ettiren Amerikan Temsilciler Meclisi Johnson doktrinini benimsiyen bir
karar ald:.

Latin. Amerikanin bitiin parldmentolar, partileri, sendika merkezleri,
toplumsal ve kiiltirel &rgiitleri bu karar protesto etti. 12 oya karsi 89 oyla
Arjantin Millet Meclisi bu karari reddetti, «halklarin kendi kaderini tayin
etme hakki ve baska iilkelerin i¢ islerine midahele etmeme prensiplerini
ihlal «ettigini bildirdi; Monroe Doktrini'nin bugiiniin sartlarina artik
uymayan, eskimis bir prensip oldugunu ag¢ikladi. Bu sartlar iginde, Bre-
zilya basbakani general Costa da Silva'nin ve Arjantin basbakan muavini
generel Organia’nin bu konu ile ilgili agiklamalar, Pentagone'un emri
zerine verilmis agiklamalar, bu iki ilkedeki Amerikan usaklarinin kendi
halklarina karsi oldugu gibi, diger (ilkelere karsi davranislarini dile geti-
ren konusmalardir.

Partimiz olduk¢a getin, yari illegal sartlar iginde, «zararh kanaat sugu»
bahanesiyle kovusturmaya ugramak tehditi altinda ¢alismak zorundadir.
Partimiz, segimlere katilma hakkindan yoksun birakilmistir. Sadece komii-
nistlere uygulanan bu tedbir bizi halktan tecrit etmek istediklerini gosteri-
yor. Gerici gliglere karsi ve demokratik mesruluk ugruna yiiriitiilen savasta
birligin saglanmasi, bugiin varolan toplumsal rejim sartlari iginde bile,
bizim igin kaginilmaz bir zorunluluktur. Bu birligi gergeklestirmek igin
¢abalarimizi esirgemiyoruz.

Arjantinde gerici giigler bugiine kadar devam ettiyse, toplumsal kok-
leri kazinmadidi igindir. Baslica amacimizi teskil eden emperyalist aleyh-
tar, demokratik toprak reformunun amaci, bu kéklelerin yok edilmesidir.
Gergekte, is¢i simifinin, halkin ve demokratik giiglerin direnisi karsisinda,
terére dayanan hi¢ bir diktatorya uzun siire dayanamamistir. Cok giigli
demokratik yedek kuvvetlerin varligini, bu varliginin énemini de unutmi-
yahm. Bu kuvvetleri harekete gegirmek, siyasal sorunlarin ¢éziimiine katil-
malanni saglamak lzere, bitin bu giigleri, hareket birligini saglamak ve
emperyalizm aleyhtari bir genel cephenin gergevesi iginde toplamak bir
zorunluluktur. Kanaatimiza gbére, yénetici siniflarla emperyalizmin ajan-
lan sistemli baski ve tenkil tedbirlerine basvuruyorlarsa, bu davranisin
nedeni, yenilgiden korkmamalan degil; aksine, kolayca mahvolabilecek-
lerini bildiklerindendir.

Komiinist Enternasyonalinin VI. Kongresinde belirtildigi gibi, «sémiirge
ve yari-sémiirge olan ilkelerde, komiinistlerin ilk 6devi emperyalist aleyh-
tari bir halk cephesinin kurulmasini saglamaktir.» Buglin bu amag ayni
6nemi tasimaktadir. Arjantinli komunistler igin ise, bu amag bir kat daha
6énemlidir. Partimizin X!l. Kongresi bu sorunu, bu prensipin 1siginda ince-
ledi. Kendimize tayin ettigimiz amag¢ sudur: Demokratik, emperyalist
aleyhtarn, latifundia aleyhtari programimizi gergeklestirecek en emin yol
olarak, ve kitle hareketinin en gesitli sekillerine basvurarak, bir milli ve
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demokratik cephe kurmak. Kanaatimiza gére, bu cephe, isgileri, kéylu-
leri, sehir kiiglik-burjuvalarini ve milli burjuvazinin tekellerde tehlike géren
kesimlerini bir araya getirebilecektir.

1931 yilinda, Manuyilski yoldas Ulkelerimizdeki durumu séylece 6zetli-
yordu: «Latin Amerika tllkelerinde yapacagimiz is oldukga basittir; askeri
hiikimet darbelerine son vermek, sinif savasina ve yabanci emperyalizme
karsi savasa girismek.» Oysa, bu «basit» is hic de kolay degildi. Askeri
hiikiimet darbeleri gelenegini kaldirmak, is¢i sinifinin siyasal ve ideolojik
bagimsizligimi saglamak demekti; emperyalizme karsi savasin dizenlen-
mesi igin gereken sartlardan biri, emperyalist aleyhtari hareket birligi
prensipinin kabul edilmesiydi. O tarihten bu yana, durum ¢ok degisti.
Ama bu degisikliklerin nedeni, hiikimet darbelerinin Latin Amerikanin
siyasi hayatindan kalkmis olmasi degildir. (Daha yiikarida belirttigimiz
gibi, bugiin hiikimet darbelerini diizenliyenler, Amerikan hikimetinin
desteginden faydalaniyorlar.) Bunun nedeni baskadir: Bugiin genel savas
sartlan bambaskadir. Bugiin Latin Amerikanin biitin ilkelerinde, énemli
tecriibeler edinmis; gesitli durumlarda genis hareketlere girisebilen, her
Ulkeye 6zgli sartlari hesaba katan komunist partileri vardir. 1964 yilinin
sonlarinda toplanan Latin Amerika Komdinist Partileri Konferansi, bu par-
tilerin devrimci olgunlugunu ispatlamistir. Isgi simifinin ve halkin teskilat
diizeyi bugiin ¢ok ylksektir. Ve her seyden 6nce, ¢ok buyiik bir tarihsel
énem tasiyan, buglinkii durumu tanimlayan, biyik bir 6rnek duruyor karsi-
mizda: Kiiba devrimi ve etkileri.

Biiyik latifundia’larin kaldirlmasi igin yiiritilen savasla, emperyalizm
aleyhtart savas, bugiinkii &devimizi teskil ediyor. Devrimin bugtnki
dénemi, en son dénemi degildir. Biyik Sosyalist Oktobr Devriminden
énce, Marksizm-Leninizm, demokratik devrimle sosyalist devrim arasinda
asilmaz bir duvar olmadigini séyliiyordu. Bugiin de Playa Giron olayla-
rinin gosterdigi gibi, tarih, Marksizm-Leninizmin teorik bakimdan dogru
olan bu prensipinin gergeklere uydugunu ispatlamistir. Bununla beraber,
devrimin bu iki dénemi arasinda asilmaz bir duvar yoktur demek, Siirecin
gidisatini beklemeden, emperyalizm ve latifundia aleyhtari demokratik
devrim, giiniin evreni iken, sosyalist devrim séziini etmek demek degildir.
Marksist-Leninistler i¢in, sémiirge ve yari-sémiirge halklarinin bagimsizhk
ugruna ylrittiikleri savasla; gelismis (lkelerde ise, halklann sosyalist
devrim ugruna ydirittikleri savas, biribirinden aynlmaz bir bitin tes-
kil eder.

Komiinist ve is¢i partilerinin temsilcilerini topliyan 1960 Konferansinin
Bildirisi, gelismekte olan lilkelerde, milli burjuvazinin tekel aleyhtart
kesiminin iki yonlu niteligini belirtmistir. Ama yine de bu kesimi, kisa bir
sure igin de olsa, emperyalizm aleyhtarn savas cephesine sokmak igin
kahramanca sarfedilen gabalarin énemini kiiglimsemek dogru olmaz. Bu
kesimin buglinkii veya gelecekteki teredditlerine son vermek igin, savas
cephesini daraltmak yanhs olur, ve sadece emperyalistlerin ¢ikarlarina
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hizmet eder. Aksine, is¢i simfinin birligini, iscilerle koéyliiler arasindaki
birligi, komiinist partisinin gliciini ve etkilerini kuvvetlendirmek bir zorun-
luluktur.

Ote yandan, bu faaliyete paralel olarak, partimiz, komiinistleri igine
almyacak bir cephe kurmak istiyen; enternasyonalizme karsi olan bazi
«milli sol» akimlara kargi da ideolojik savas yduriitiyor.

Bugiin devrim yollan sorunu, ¢ok tartisilan bir konu haline geldi. Bu
sorunun niteligi, her komiinist partisini, iginde bulundugu konkre sartlara
gére bir ¢éziim yolu bulmak zorunda birakiyor. XIl. Kongrede, Arjantin
komiinistleri su sonuglara vardilar: Sosyalizme dogru bir asama teskil
eden, latifundia aleyhtari, emperyalist aleyhtari ve demokratik devrim
stiresi iginde, Arjantinli komiinistler halk kitleleriyle beraber olmaldirlar.
Zamani gelince, kitle hareketine dayanarak; sartlar elverisli oldugu tak-
dirde, baris¢i yollarla; sartlar buna elverisli olmadigi takdirde ise, ayak-
lanma yolu ile, sosyalizme gideceklerdir. Segecekleri yol bariggi olsun
olmasin, destekleri daima kitle hareketi olacaktir. Arjantin koministlerinin
kanaatina gére, 1960 Bildirisinde bu konu ile ilgili gériis tamamiyle
dogrudur.

Latin Amerikada, biitiin komiinistlerin ortak sorunlari, ortak amaglan
vardir, ama bu sorunlar ve bu amaglar her lilkeye 6zgi sartlar iginde
olusmaktadir. Arjantinde sanayi proletaryast kalabaliktir, Ucretlilerin
sayist yedi milyona ylkselmektedir, lstelik, isgilerin hemen hemen hepsi
sendikalidir. Bu sartlar iginde programimiz sudur: ls¢i = koyli birligi ve
milli demokratik cephe gergevesi iginde, is¢i sinifini, 8devini yapabilmesini
saglamak lzere, partimizin yénetimi altinda, birlestirmek.

Burjuva sinifi ile emperyalistler, sendika hareketini bélmege g¢abaliyor-
lar. Butin gligliiklere ragmen, Partimiz, bélinmege engel olmak lzere,
is¢i hareketinin bitiin kesimlerini birlestirmege ¢alisiyor. Partimiz, isveren-
lerin ve hiktimetin etkisinden uzak, tek bir sendika merkezi goriistini
savunuyor. Arjantinin sartlari iginde, birlik, herkesten &6nce, Peroncu
emekgilerle saglanmalidir. Bu amaca varabilmek igin ise, Peroncu halk
kitlelerini milli burjuvazinin etkisinden kurtarmak lzere, biyiik ideolojik
¢abalar sarfetmeliyiz. Hareketimizin baslica ézelligi iste budur.

Bitiin diinyada gelisen toplumsal ve milli kurtulus hareketini durdurt-
mak igin, emperyalistler her ¢areye — siddet ve terére bile — basvuruyor-
lar. Hattd bir diinya atom savasi olanagini bile géze aliyorlar. Ama
glicler dengesi, durmadan lehimize degisiyor. Viyetnam halkint; hala
tehdit altinda bulunan Kiiba halkini savunmak izere, dinya halklarini
birlestirmek lzere, gabalanmizi esirgememek &devimizdir. Amerikali em-
peryalistler Kiibayi tehdit ettikge, Dominika Cumhuriyetinde Amerikan
deniz piyadeleri bulundukga, biz, Latin Amerikalilar, rahata kavusamayiz.
Su noktayr da belirtmek isterim: Diinya komiinist hareketinde meydana
gelen anlagmazliklar bu édevimizin gergeklesmesini hig de kolaylastir-
miyor.

193



Gérisler arasinda farklar olabilecegini kabul ediyoruz, ama, kanaati-
miza gore, biitin partiler, emperyalistlerin cinayetlerine karsi cephe kur-
mak zorundadirlar. Bize gére, anlasmazhklara son verecek sartlari yarata-
bilecek en saglam yol, ortak harekettir. Odevimiz, emperyalizmin biitiin
yollarini kesmektir. 1964'te, Latin Amerika komunist partileri temsilcilerini
bir araya getiren Konferansin kararlarini benimsiyoruz. Baska bir deyimle,
Marksist-Leninist prensipler, komiinist ve isgi partilerinin 1957 ve 1960
konferanslarinda kabul edilen bildiriler temelinde, diinya komiinist hare-
ketinde birligin saglanmasini, biitin tartismalara ve béliict faaliyetlere
son verilmesini istiyoruz. Her seyden once, gergeklesecek amag, bitiin
komiinist partilerinin kardesge birligi ve beraberligidir.

Yoldaslar, yasasin diinya komiinist hareketinin birligi!
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AFRIKA-BUGUN

Bugiinkii Afrika’run karakteristik &zelligi, kit'a halklarinin (ilkelerini
sémiirgecilik ve yeni-sémiirgecilik boyundurugundan tamamen kurtarma-
larr ugrundaki éniine gegilmez ¢abalaridir. Afrika halklari, milli kurtulus
hareketini ne pahasina olursa olsun ezmede ¢alisan uluslararasi emper-
yalizm kuvvetlerinin hiddetli saldirilarina karsi koymaya kesinlikle karar-
Idir,

Tek tek iilkelerdeki devrimci siirecin biitiin &zellikleri icinde karakteristik
olan, devrimin gelismesi igin kit'a halklarinin diinyadaki éteki anti-emper-
yalist kuvvetlerle gésterdigi dayanismadir. Ozgiirliik ve ekonomik kurtulus
icin, sosyal ilerilik ugrunda yiiriittiikleri savasta Afrika halklarr siirekli
olarak, ¢agimizin biitiin devrimci giiglerinden, sosyalizm (ilkelerinden,
uluslararasi is¢i hareketinden ve halklarin milli kurtulus hareketinden ¢ok
biiyiik destek gérmektedir. Bu destegin canli bir érnegi, 1966 yili Ocak
ayinda Havana'da yapilan Asya, Afrika ve Latin Amerika Halklan Kon-
feransi’ydi. Bu konferans, dayanisma hareketinde ii¢ kit'a temeli iizerinde
nitelik bakimindan yeni bir asamaya yol agti. Afrikali yurtseverler, biitiin
devrimci gii¢lerin anti-emperyalist birlik cephesini kurma amacina yénel-
mis olan konferans kararlanini, 6zgiirliik savasinin bagarnisi igin énemli bir
etken saymaktadirlar,

Afrikada anti-emperyalist devrim

A. Lerumo

Bugiin biitiin Afrikada giiglii bir milli kurtulus hareketi gelismektedir.
Bu hareketin amaci, kitamizin topraklarini, servetlerini emperyalistlerin ve
emperyalist ajanlarinin elinden kurtarmak, Afrikayr gergek sahiplerine
— bu kitada yasiyan halklara — iade etmektir. Hig siiphesiz, bu hareketin
gelismesi ve ¢api, bodlgeye gére degismekte politika ve teskilatlanma
bakimindan ayrn ayn sekiller almaktadir. Ama istek ve amaglar, her yerde
birdir. Afrika halklan, politik bagmsizliklarini tamamlayabilmek igin,
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yabanci sémiirgecilerin veya beyazderili azinliklarin egemenligi altinda
bulunan bélgelerin kurtulmasina yardim ediyorlar. Bu halklar, ekonomik
bagimsizhklarini da gergeklestirmeye kararlidir; sémirgecilerle yeni-
somirgecilerin Afrikadaki bitiin kaynaklari, bitiin emegdi sémirmelerine
son vermek, emperyalizmin aci mirasi olan yoksullugu, geriligi, cahilligi
yenmek, hayat ve kiiltiir seviyesini yikseltmek lizere, toplumsal devrimin bir
zorunluluk oldugunu kabul ediyorlar.

Kitamin her bbdlgesinde gbérillmemis bir siddetle beliren doyomsmo
duygusu, soyut bir duygu degildir. Bagimsizliga kavusmus devletlerin,
kurtulus yolunda savasan halklara sagladigi pratik yardim tedbirleri, bu
duyguyu dile getirmektedir. Kanuni temellerden yoksun irk¢i Smith rejimi-
nin, Rodezyanin «bagimsizligimni tek tarafli olarak ilan etmesi, butiin
Afrikaya yénelmis bir meydan okumadan baska bir sey degildi. Afrika
halklar bunu hemen anladilar. Rodezya ile ortak sinirlar bulunan Zam-
biya da, Rodezyadan ¢ok uzak bir bélgede bulunan Ghana da, Smith'in
bu hareketini, bir harp ilani diye kabul etti, askeri kuvvetlerini seferber
ettiler. Bu tepkiyi anliyabilmemiz igin, bitin Afrika halklannin tarihini,
gegirdikleri tecriibeleri géz dniinde tutmak; «Arap Afrika» da veya «Kara
Afrikanda, Sahranin kuzeyinde veya giineyinde, Ingiliz veya Fransiz, Bel-
¢ikali veya Portekizli, Alman veya Hollandal sémiirgecilerin boyundurugu
altinda yasamis bitiin Afrika halklarinin tarihinde, ortak unsurlarin var-
ligini unutmamak zorundayiz. Yizyillar boyunca Avrupadan veya baska
kitalardan gelmis, altin, fildisi, servet pesinde kosan maceracilar, Afrikay:
¢ekirgeler gibi istild etti. Dért yiz yil boyunca, zenci ticareti yapan kor-
sanlar, Afrikadan erkekleri, kadinlan, ¢ocuklan kagirdilar. Ayni dénem
icinde, 100 milyondan fazla Afrikal, ézellikle Kuzey ve Giiney Amerikada,
Karayb Adalarinda esirdiye satild.

1935 yilinda, ltalyan fasistleri Habesistana saldirdiklan zaman, bu ¢ok
eski krallik, kitada bagimsizhigini koruyabilmis son devletti. lkinci Diinya
Sovas boslodigr zamon, Afrike, Boti Avrupo devletleri arasindo tamamiyle
béliinmiis bir durumdaydi.

Her yerde Afrika halklar, istilacilara kargi biiyiik bir cesaretle savasti-
lar; yabanci boyundurudu altinda gegirdikleri uzun yillar, bugiin biitiin
kitamizda siddetle beliren bagimsizlik askini yipratamadi. lkinci Diinya
Savasinda Mihver devletlerinin yenilgiye ugramasi. Orta ve Dogu Avru-
pada, Cinde, ve daha baska ulkelerde milli kurtulus savaslarinin, sosyalist
devrimlerin zafere ulagmasi ile, emperyalist gliglere biyik darbeler indi-
rilmis oldu, Afrikalilarin Afrikayi yeniden fethetmelerini kolaylastiran sart-
lar meydana geldi.

Ama bu is yine de kolay olmadi. Bazi bélgelerde, — érnegin Cezayirde,
Kenyada — bagimsizlik, uzun, kanh bir miicadeleden sonra elde edildi.
Emperyalistlerin génil hoslugu ile eldekilerinden vazgegtiklerini higbir
yerde gdrmedik. Bazi yerlerde, halka, nazari alanda kalan bir bagimsizhk
tanidilar, ama bunu zorunluluk altinda kaldiklan igin yaptilar, O zaman
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da, iktisadi, askeri, siyasi durumlarini — ne pahasina olursa olsun koru-
maya ¢alistilar. Bugiin bile, Afrika, tam anlamiyla bagimsizhga kavusmus
degildir. Dogrudan dogruya boyunduruk altinda kalmis bélgelerden
baska, bagimsiz Afrika devletlerinden bazilar yeni sémiirgeciligin zincir-
lerinden kurtulamadi. Bununla beraber, halklarimizin bugilinedek sagla-
digi gergekten biiyiik zaferleri kiigimsemek, hata’ olur. Topraklarimizin en
biiyiik kesimini kaplayan, niifusun biiylik gogunlugunu bir araya topliyan
40’a yakin yeni devletin kurulmasi, fevkalade bliyiik bir énem tasiyan
Afrikanin tam anlami ile kurtulusunu mijdeliyen bir tarihsel olaydir.

Afrikada bugiin devrimci siireg, fevkaldde 6nemli, fevkaldde ilging
6zellikler tasiyor. Bu &zelliklerden biri, sémiirgecilikle yeni-sémiirgecilige
karg yiritilen ortak savasta, giinden gline daha siddetle beliren, kars:
gelinmez bir giigle gelisen birlik ve dayanisma egilimidir. Her Afrikali bu
egilimi sdylece 6zetliyebilir: Atalarimiz, birlik halinde savasmadiklar igin
yenilgiye ugramislardir. Ozgiirliige tekrar kavusmak, onu korumak istiyor-
sak, hareketlerimizi birlik halinde yiriitmek zorundayiz.

Bu birlik egilimi, biiyiik yurtsever, bliyiik disiiniir, blyiik komiinist W. E.
Dubois'nin eserinde ve hareketinde ilk defa dile gelmistir. Bununla bera-
ber, bu egilim, ancak sémirgecilige kars yiriitilen somut savas iginde
gergek ve etkili bir gli¢ haline gelebildi. Biitiin kita, emperyalist devlet-
lerin boyundurugu altinda bulundugu dénemde, siirgiinde yasiyan Afrikali
yurtseverler, ortak amaglarini tesbit, ortak stratejilerini tdyin etmek lzere
toplanirlardi. Bugiin de bagimsizhga yeni kavusmus devletler, diizenleren
gesitli konferanslarda, yabancilarin boyundurugu altinda kalmis iilke-
lerle ortak gabalar yiiriterek, dzgirlik alanini genisletmeye karar vermis-
lerdir.

25 Mayis 1963 oe Addis-Abeba’da toplanan Afrika devlet ve hiikiimet
baskanlarinin karan lzerine kurulan Afrika Birligi Tegkilati (OUA), birlik
yolunda atilmis 6nemli bir adim teskil eder. Emperyalizmin, sémiirgecili-
gin butin sekillerine kargi yiritilen savasta Afrika birligi kavraminin
6nem ve degerini bir kere daha kuvvetle belirten bu Teskilat, fevkalade
énemli bir rol oynamaktadir.

Addis-Abeba toplantisinda kabul edilen program ve kararlar, bitiin
Afrika llkelerinin amag ve hareket birligine saglam bir temel teskil eder.
Ote yandan, Addis-Abeba Konferansinda irk ayirimina, Apartheid reji-
mine karsi savasmak izere gesitli kararlar alindi. Konferans, Giiney Afrika
Cumhuriyetine ve Portekize karsi diplomatik ve ekonomik boykot uygulan-
masina karar verdi. Nihayet, Afrika menseli Amerikan vatandaslara uygu-
lanan insanhk disi muameleye son verilmesi istenildi.

1963-1964 yilinda, Afrikali halklann yiiriittigii anti-emperyalist miica-
dele, birkag tarihsel basari sagladi.

Brazzaville Kongosunda, sendikalarin ve ilerici glglerin yonettigi kitle
hareketleri Rahip Yulu’'nun yari-sémiirgeci zorba rejimini devirdi.
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Zanzibar'da silahh bir ayaklanma, Ingiliz emperyalistlerinin desteginden
yararlanan azinlk rejimini ve hikimetini silip stipurdi; yerine kitlelere
dayanan bir halk hikimeti getirildi. Zanzibar ve Pemba adalarinin Tan-
zanya Birlesik Cumbhuriyeti gergevesi iginde Tanganika halklanyla birles-
mesine karar verildi.

Sudan’da ayaklanan halk, Amerikan emperyalistlerinin yardimi ile ikti-
dara gegen general Abud'un askeri diktatoryasini devirdi.

Ayni dénem iginde, Cezayirde, Misirda, Ghanede, Malide, Ginede ve
daha baska lilkelerde gesitli alanlarda ilerici ve demokratik tedbirler
alindr.

Emperyalistlerin karst saldirisi

Hig sliphesiz, emperyalist diinya kuvvetleri, bu yeni gelismelere seyirci
kalamazlardi; emperyalizme ve sémiirgecilige karsi yénelmis Afrika kur-
tulus hareketlerinin enine ve derinligine gelismesi bu kuvvetlerde tepki
uyandiracakt.

Bilindigi gibi, emperyalistler, bagimsiz Afrika devletlerine karsi biitiin
alanda ve kita ¢apinda ortak saldinlara gegiverdiler. Kongo'da Gombe'nin
dénlsi; terdr ve siddet yolu ile Kongo halkini esaret altina sokmak lizere,
Verwoerd hiikiimetinin yardimi ile, Gliney Afrikadan iicretli asker getiril-
mesi, bu saldinlardan érneklerdir. Kisa bir siire sonra, Amerika ile Belgika,
beyaz misyoner papazlarina yardim bahanesi ile agikca ve kiistahca
silahli bir saldinya giristiler. Asansyon Adasindaki askeri listten gelen
silahli kuvvetler, Stanleyveille yakinlanna getirildi; Gombe’nin geteleriyle
birleserek sehre saldiran bu katiller, Stanleyville'i ellerine gegirdikten
sonra, ¢arpisan bitln yurtseverleri, sehir ve dolaylanndaki bitin sivil
halki da katlettiler.

Emperyalistlerin isledigi cinayetler, biitin Afrikada biyiik bir infial
uyandirdi. Afrikali liderler bu davranislan protesto ettiler. Ama Afrika
Birligi Teskilat, emperyalist saldinsina ve midahalesine kesin, etkili bir
tepki gosteremedi. Bu kritik anda, Teskilatin gésterdigi bu gligsiizliik gok
pahaliya mal oldu.

Combe emperyalist efendilerine kendi (lkesinin kapilarini agmakla
yetinmedi. Leopoldville Kongosu; Brazzaville Kongosu, Uganda, Sudan
gibi komsu tlkelere karsi kullanilan bir saldin ve miidahale issii haline
getirildi.

«Uzman» maskesi altinda is géren, gergekte Ucretli katil ve hayduttan
baska bir sey olmiyan gesitli emperyalist ajanlar Afrikada harekete gegti.
Bdylece sayisiz Afrika yurtseveri dldiriildii. Bilindigi gibi, Amerikanin
basvurdugu gangster metodlarinin baslica silahi, cinayettir. °

Amerikanin ve daha baska ilkelerin temsilcileri, casus kullanarak, para
ile adam satin alarak, Afrika devletlerinin i¢ islerine midahale etmeye
¢alisiyorlar. Ornegin, biitin Amerikan diplomatik misyonlarinda ClA'nin
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ajanlan bulunmaktadir. Ama ¢ogu zaman CIA ve diger caususluk teskilat-
lannda ¢alisanlar, yikict hareketler yiiritenler, «is adamlar» kiigina
biriniyorlar, Milletlerarasi Hiir Sendikalar Konferasyonu (CISL)nun,
AFL — CiO’nun, Milletlerarasi Emek Biirosu (BIT)'nun danismanlar’maskesi
altinda islerini gériyorlar, Afrika ulkelerinin gelisme programlar gerge-
vesi iginde, 8gretim ve egitim alanlarinda yardima gelmis «Baris géniilli-
leri» pozunda faaliyet yuriitiyorlar. Dolayisiz askeri saldirilar, suikastler,
dalavereler, cana kiymalar, provokasyonlar, hilelerden baska yollara da
basvuruyorlar. Emperyalist tilkeler, Afrika hikiimetleri lizerindeki iktisadi
baskilarini da arttirdilar. Sémiirgecilik déneminin tabii sonucu olarak,
Afrika tlkelerinin iktisadi bagimsizliga kavusamamis, geri kalmis tlkeler
olusu, ¢ok cesitli sekiller alan bu ekonomik baskiyi kolaylastiran bir
etkendir.

Siyasel bagimsizhgr kavusmus tlkelerimizin biyiik gogunlugu, bu bagim-
sizhigi kuvvetlendirecek, ona gergek bir 6z verecek uzun vadeli sanayilesme
ve gelisme planlarini gergeklestirmeye ¢alisiyor. Ama Afrika devletleri, bu
amacin gerektirdigi muazzam sermayeyi — kolayca anlasilacag: gibi —
kendi imkanlariyla sagliyamazlar.

Bu ¢ok mibhem sermaye iktiyacindan faydalanan sémiirgeciler, de,
Afrika devletlerine gesitli iktisadi, siyasi sartlar kabul ettirebiliyorlar. Hig
stiphesiz, Sovyetler Birligi ile diger sosyalist iilkeler llkelerimize gergekten
sartsiz yardimlar saghyarak, emperyalistlerin bu santajina karsi koymaya
¢alistyorlar. Ama gelisme zorunluluklarimiz o kadar muazzam ki, hikimet-
lerimiz bu yardim sagliyabilecek bitiin devletlerden medet ummak zo-
runda kaliyorlar. Béylece, Afrika Ulkelerinin buglinki geri kalmis duru-
mundan, sermaye yoklugundan sorumlu olan emperyalistler, sémiirgecili-
gin yarattigi gigliiklerden faydalanabiliyorlar.

lktisadi gelismeye yardim etmek lizere kredi agmaya razi olduklan
zaman bile, emperyalistler bu «yardim»"t daima, bir devletin ~ devlet
adina layik olursa ~ kabul edemiyecegi"ktisodi, siyasi ve askeri sartlara
bagladilar.

Ama sosyalist ulkelerin, imkanlari nispetinde, fevkalade diisiik faizle ve
hi¢ bir sarta baglanmamis krediler agmalan, bu durumu bastan asag
degistirdi. Afrika llkelerine dolaysiz ve blyiik faydalar sagliyan bu yar-
dimin, ¢ok énemli bir sonucu daha oldu: emperyalistler, o zamana kadar
takindiklan kiistah tutumu degistirmek zorunda kaldilar. Bununla beraber,
amaglan hi¢ degismedi. Yabanc tekellere ucuz iptidai maddeler, ucuz
emek saglamak lzere Afrika ilkelerini kapitalizmin etki alaninda tutmak,
iktisadi bagimhliklarini devam ettirmek, gelismelerini engellemek; emper-
yalist amaglar iste bunlardir.

Birgok Afrika devletinde endiistrinin, sermayenin, pazarlarin, tasitlarin
vb. genis bir kesimini kontrolleri altinda tutan emperyalistler, hiikiimetleri-
mizden yeni yeni imtiyazlar koparabilmek igin santaj yoluna bile gidiyor-
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lar. Afrikada iretilen iptidai maddelerin diinya pazarlarindaki fiatlarini
diisiirmek igin gesitli dalaverelere basvuruyorlar. Ote yandan, sanayi
maddelerinin fiatlari mitemadiyen artudr igin, Afrika Ulkelerinin hayat
seviyesi ile gelismis Ulkelerin hayat seviyesi arasindaki ugurum gittikce
derinlesmektedir.

Akl basinda namuslu yurtsever liderlerin yénetimi altinda bulunan
Afrika ulkeleri, bu tehlikeli duruma bir an dnce son vedmek lizere, karma
bir tarim kurmaya; iptidai maddelerinin, besin maddelerinin, baskalas-
tirma enddstrilerinin lretimini arttrmaya ¢alisiyorlar. Ama bu amaglara
bir glinde vanlamaz. Bu zorluklardan yararlanan emperyalistler, Afrika
devletlerinin dis ve i¢ politikasini, hikkimet sekil ve tertibini bile etkilele-
mek igin, iktisadi baski metotlanna basvuruyorlar.

Giiney Afrika, halklar icin bir hapisanedir

Afrikayr bagimsizliga, birlige, kalkinmaya gétiiren hareketi durdurtmak
lzere g¢abalarni esirgemiyen diinya emperyalizmi, Portekizli sémiirgeci-
lere, zincirlerinden heniiz kurtulamiyan Giineyde, milyonlarca Afrikahy
boyunduruk altinda tutan sémiiriicii beyaz azinligin diktatoryalarina biyiik
yardimlar saglyor.

Salazar, Verwoerd ve Smith zorba rejimlerini ayakta tutan, bu hiikiimet-
lere silh, sermaye ve gesitli yardimlar sagliyan devletler, Amerika, NATO
devletleri, ve Japonya gibi Ulkelerdir.

Ingiliz emperyalizmi ile Is¢i Partisi hiikiimeti, Zanzibar halkina zorla
kabul ettirilen «bagimsizlik» tan sorumludurlar. Bu bagimsizig kabul
etmek, Jan Smith'in irk¢i ¢etesine Zanzibar' topraklarini bahsetmek, dért
milyonluk bir halka beyaz bir azinhdgin egemenligini kabul ettirmek
demektir.

Beyaz sdmiirgecilerin Rodezyada kurdugu polis devletine karsi Ingiltere
ile diger emperyalist devletlerinjy gosterdigi hos goriirliik, «hissi» neden-
lerden ileri gelmiyor. Bu hos gériirliigiin tek sebebi sudur: Zanzibar'da
«bir insan bir oy» ilkesi temelinde kurulacak gergek demokrasinden &dleri
kopuyor. Béyle bir demokrasi kuruldugu giin, Afrikada devrim, Limpopo
sahillerine kadar yayilacaktir; bdylece nehrin &tesinde bulunan Giiney
Afrika Cumbhuriyetini, baska bir deyimle, sémiirgecilerin Afrikadaki en
biyiik kalesini, bitlin kitaya karsi yénelen devrim aleyhtari, Afrika aleyh-
tari antrikalarin merkezini, emperyalist sémiirgeciligin en korkung sekille-
rini devam ettiren bélgeyi, tehlikeye diisiirecektir.

Giiney Afrikada hiikiim siiren, ziilme dayanan, insanhk disi rejimi, Bir-
lesmis Milletler'de veya baska milletlerarasi toplantilarda, suglayan iki-
yiizli Amerikan, Ingiliz veya daha baska emperyalistler, bu iilkede yiiriitii-
len ulusal kurtulus hareketine gergekten yardim sagliyacak, milletlerarasi
bir dayanisma hareketi teskil edecek her tiirli pratik tedbire engel oluyor-
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lar. Apartheid rejimini bu kadar inatla savunmalarnnin nedenleri, bir yan-
dan politik ve stratejik endiseledi; 6te yandan, diinyanin bu bélgesinde
muazzam menfaatleri bulunan emperyalistlere, ¢ok ucuz bir emek saghyan
bu rejimi devam ettirmek istegidir.

Afrikanin en sanayilesmis bélgesine, yani Giiney Afrikaya, Amerikadan,
Bati Avrupadan, Japonyadan durmadan sermaye akiyor. Ulkenin dogal
servetleri, muazzam iktisadi gelismesi, esaret sistemine yakin «mecburi is»
sistemi, bu bdlgede, diinyanin en yiiksek kazang oranini, en yiiksek
sdmirme dizeyini saglamaktadir. Hapisaneye benziyen kamplarda yasi-
yan yarim milyon Afrikah, kapitalist ilkelerin elinde bulunan altin stokla-
rinin en blyiik kismint gikartmaktadir. Degistirme (transformasyon) en-
diistrisinde, kar orani 1963 yilinda % 26'yi buluyordu. Bu oran, New York
Times'in belirttigi gibi: «Amerikalilar igin bu bélgeyi biiyik kazanglar elde
edilecek, transformasyon endiistrisini gok karl bir is haline getiren, diin-
yanin en gekici llkesi haline getiriyor.»

Emperyalistlerin biitin Afrikada ve bitin alanlarda sarfettigi utang
verici faaliyetlerin tek bir amaci vardir: Afrika, Batinin etki alani, ucuz
iptidai madde, ucuz emek sagliyan baslica kaynag: kalmalidir. Bu amag-
larini gergeklestirmek lizere, Afrikayr az gelismis, siyasi bakimdan giigsiiz,
béliinmis, demokrasiden yoksun bir bdlge halinde tutmak istiyorlar.

Maalesef, emperyalistler son zamanlarda bazi basarilar kayit ettiler.
Ornegin, eski Fransiz sémiirgelerinden bazilannin ayrn bir teskilat kur-
malar; 1965 Ekiminde Akra’da toplanan Afrika Birligi Teskilati Konferan-
sina katilmamalar, Afrika halklan arasindaki dayanismayt epey zayiflatti.
Son zamanlarda, bazi Afrika ilkelerinde meydana gelen olaylardaki
dolayh veya dolaysiz emperyalist etkisi kolayca gérilmektedir. Birgok
Afrika ilkeleriyle eski «ana vatan» hiikimetleri ve kuruluslan arasinda
devam eden baglar, etkiler, hareketler, kolay kolay ortadan kaldirilamaz.
On yildan beri Amerikan, Bati Almanya, Japon hiikiimet ve tekelleriyle
kurulan iliskiler de ¢ok olumsuz rol oynamaktadir. Bu «yeni gelenler»,
Afrikada «eskiler»in yerine geg¢mek niyetindedirler.

Ama emperyadlistlerin elde ettigi basarilar uzun boylu devam edemez:
¢linkii emperyalizmin glittligli stratejik amaglar, Afrikada ¢ok biiyik
¢ogunlugun, gesitli toplumlann, biitin sinif ve tabakalarin istek ve ihti-
yaglar ile gelisme halindedir. Yabanci tekellerin hizmetinde bulunan pek
ufak bir azinlik mistesna, biitin Afrikahlarin menfaatleri; yoksullugu,
elifbasizhgi, hastaliklan, gerildigi devam ettiren siyasi ve iktisadi bagim-
liiga son verilmesine, iktisadi alanda hizh tempolu bir gelisme, daha
yiksek bir hayat seviyesi, saglik ve egitim alanlannda gelismeler saghya-
cak eksiksiz bir bagimsizligin gergeklestirilmesine baglhdir.

Afrikali yurtseverleri bélen anlasmazliklar, gogu zaman, bu amaglarin
tespitiyle degil, bu amaglar gergeklestirmek lzere kullanilacak metot-
larin segilmesiyle ilgilidir.
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Sinif yapisi ve siyasi partiler

Gergeklestiriimesi gereken amaglar konusunda vanlan genis anlasma,
Ghana, Gine, Mali ve Tanzamya gibi devletlerde, emperyalizme ve sémiir-
gecilige karsi olan biitiin gligleri birlestiren bir milli cephenin kurulmasi,
baska bir deyimle «tek parti sistemi» ile dile getirildi.

Tek parti sistemi ve bu sisteme karsi takinilacak tutam sorunlan ile
ilgili tartismalar, milli kurtulus hareketi iginde devam etmektedir. Bu
konularda anlasmaya heniiz varlmis degildir. Su noktayr unutmiyalim:
Afrika Ulkelerinin gogunda, siyasi gelisme milli kapitalizmin ¢ok uzun sire
once gelisip kuvvetlendigi, toplumdaki ayinmlann agikca belirdigi, kapita-
list — sinif — isgi ve koyli simfi diye iki karsit sinifin meydana geldigi
lilkelerdeki siyasi gelismeden ¢ok farkhidir. Bu biiyiik farki anlamazsak,
baska ilkelerde gegirilen tecriibelerden gikarilacak sonuglarn Afrika tlke-
lerine uygulamaya kalkisirsak, bastan asadr yanhs sonuglara variriz.

Hig sliphesiz, Afrikanin gesitli devlet ve bdlgelerinde sartlar birbirinden
¢ok farkhidir. Bazi iilkeler, sémiirgecilige ragmen, belirli bir sanayi gelis-
mesine varabilmis, alis verise, sehirlesmeye, tasit araglating, ticari tretime
vb. dayanan bir iktisada kavusmustur. Bazilaninda ise, bu unsurlardan hig
biri yoktur. Halkin ¢ok biiyiik ¢ogunlugu kapitalizm-6ncesi — yani asiret
ve feodal — iliskiler gergevesi iginde, dogal bir ekonomi ile — yani top-
radi isleterek ve hayvan yetistirerek — geginmektedir. Bu farklara ragmen,
ortak dzellikleri tesbit etmek miimkiindiir. Ornegin, sanayilesme her yerde
¢ok sinirl, kalmistir. Sanayilesmenin, kapitalist iliskilerin en ok gelistigi
bélgelerde, érnegin Gine'de, biitiin iktisadi imkanlar gergekte yabanci
sirketlerin tekelindedir; yahut da devlet otoritesinden faydalanarak, Afri-
kal halk kitlelerine bu bélgeye &6zgii bir sémiirgecilik tipi kabul ettiren
yerli beyaz kapitalistlerin elinde bulunmaktadir.

Bu sartlar iginde, biitiin kitamizda — Kuzey bu bakimdan bir istasna
sayilabilir — gérilen durumun baglica 6zelligi sudur: Cok genis Afrikah
kitleler, yabanci veya yerli beyazlarin mali olan madenlerde, giftliklerde,
fabrikalarda ¢alismak zorunda kalyor; lst kismi ise, cematin ortak mal
olan topraklarda ilkel ekonomi sartlan iginde yasiyor. Zaten bu gesitli
gruplar, bir is seklinden Stekine kolayca ge¢mektedir. Afrika ilkelerinin
¢ogunda, yerli bir tiiccar ve esnaf burjuvazisi meydana gelmistir. Yukarida
tesbit ettigimiz gruplara eranla pek ufak bir azinhk teskil eden bu yerli
burjuvazi, fazla is¢i ¢alistirmasi igin gereken sermayeden yoksundur.
Biyik sermaye sahibi yabanci kapitalistlere gdre, bu yerli burjuvazinin
icinde bulundugu sartlar fevkalade elverissizdir.

Boylelikle, yerli iki sinif arasindaki gelismeler, heniiz keskinlesmemistir;
emperyalistlere ve sémiirgecilere karsi yiiriittikleri ortak savasa nispetle,
bu gelismeler ikinci planda kaliyor. Hattd, asiret miilkiyeti ile feodal
sistemin hikiim sirdigi yerlerde, asiret baskanlariyla halk arasindaki
karsitlar bile ikinci planda kaliyor; sémiirgecilerin zaptettigi en giizel
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topraklar kurtarma zorunlulugu bitiin bu unsurlar igin en dnemli sorun
haline geliyor.

Afrika ulkelerinin bazilarinda bir kitle partisi olan tek partinin iktidar
ele almasi; ulusal bagimsizlik ugruna savas yiiriitmek lzere, butiin yurt-
sever unsur ve gevreleri bir arada topliyacak bir ortak cephe kurma zorun-
lulugundan ileri gelmistir.

Ama bu durumun baska nedenleri de vardir: Sémiirgeciler ~ 6zellikle
Ingilizlerle Fransizlar — «anavatan»in spesifik sartlari iginde meydana gel-
mis burjuva parlamenter kuruluslan, ¢ok partili sistemi, sémiirgelerinde
kurmaya ¢ahstilar. Bagimsizhga kavustuktan sonra, eski sémiirgelerden
bazilan bu kuruluslar lagvettiler. Su noktayr da unutmamaliyiz: Avrupa
sdmiirgeleri haline gelmezden énce, Afrikali llkeler kendi islerini miikem-
mel — genellikle gok demokratik sekilde — idare ediyorlardi. Ote yandan,
Bati kuruluglarinin Afrika sartlarina pratikte hig uymadigi anlasildi.

Sémiirgecilik déneminde tesvik géren siyasi partilerin varlhig, Afrika
toplumundaki ¢esitli tabakalarin sinif ¢ikarlan arasindaki biyik farklari,
bu toplumun politikasini aksettirmiyordu. Bu partilerin ¢ogu, asiretler,
bélgeler, dinler vb. arasindaki karsitlari keskinlestiren, bdylece sémiirge-
cilerin gikarlarina hizmet eden; ama Afrikalilara biylk zararlar veren bir
aragti. «Parti» adi altinda etraflarina belirli bir gevre topliyan hirsli ve
dalavereci politikacilar ¢ogu zaman, halka faydali olmak igin siyasi ikti-
dara katilmayr diigtinmiiyor, sémiirgeci idarenin kontrolii altinda yiiksek
bir memuriyet kopartmaya ¢alisiyorlardi. Béylelikle, emperyalistler bu
«parti»leri, bu politikacilan kolayca satin alabiliyorlardi.

Avrupa burjuva basini «Afrikada demokrasinin yok edildi»ginden yakin-
digi zaman, kastettigi demokrasi gergekte burjuva demokrasisi kavramidir.
Birgok Afrika lilkesinde, butin itibarini kaybeden burjuva demokrasisi
yerine gergekte ¢ok daha demokratik, ve Afrikanin sartlanna uygun
diisen, baski rejimleri olmiyan kuruluslar kabul edildi. Ornegin, Eyliil
1965'de Tazmanyada yapilan segimlerde, se¢menler, tek parti rejimine
ragmen, tam Szglrlik iginde oylarini kullanabildiler. Birgok milletvekilinin
hattd bakanlardan bazilaranin tekrar segilmemis olmasi, bunu ispatla-
mistir. Oysa, emperyalist basinda, ingiliz sistemini érnek almis bir burjuva
demokrasisi diye methedilen Nijeryada, feodal unsurlar, 1964 Aralik
genel segimleri ile, ilkenin bati bélgesinde kisa bir siire 6nce yapilan
bélge segimlerini bir rezalet haline getirdiler. Biitiin Afrikanin itibarini
zedeliyen bu segimlerde, kitle halinde tevkifler yapildi, adaylar tlduriildd,
se¢men, leri korkutmak igin tirli yollara basvuruldu, segim sonuglan
degistirildi.

Hig siiphesiz, tek parti sistemi her derde deva bir sistem degildir. Bazi
hallerde — 8rnegin Senghor'un Senegal'da yaptigi gibi — neo-kolonyalist
rejimler ilerici ve yurtsever hareketleri bastirmak igin tek parti sistemine
basvuruyorlar. Burjuva ve feodal unsurlar, kendi ¢ikarlarini kolayca koru-
mak igin, halktaki birlik istegini sémiriyorlad. Ornegin, Sudan’da, general
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Abud’'un askeri diktatoryasinin devrilmesinde ¢ok énemli rol oyniyan
Komlinist Partisinin yasaklanmast igin hiikimete baski yapan sagc par-
tiler, bu taktige basvurdular.

Inkér edilmiyecek bir nokta da sudur: Giiney Afrika Cumhuriyetinde
meseld — yani oldukga kalabalik bir proletaryasi, elli yildan beri Afrikanin
8zglirligl ugruna savasan sanh bir Komiinist Partisi bulunan bir tlkede —
sartlara en uygun dislicek sistem hig siiphesiz tek parti sistemi degildir.

Ama bu ayrintilara takilip sorunun 8ziini tegkil eden zorunlulugu unut-
mamaliyiz. Bu zorunluluk, emperyalizme, yeni — sémiirgecilige karsi ortak
savas yiriitmek lizere, biitiin yurtseverleri — baska bir deyimle gesitli sinif-
lara mensup Afrikahlarin gok biyik ¢ogunlugunu — bir arada toplayacak
tek cepheyi kurma zorunlulugudur.

«Tek parti sistemi» deyimi yanhs anlasilmamalidir. Afrikanin birkag
lilkesinde gérdiigiimiiz bu «tek parti», kelimenin geleneksel anlami ile bir
«parti» degildir. Biitlin yurtsever ve emperyalist-aleyhtari egilimleri igine
alacak kadar genis bir milli kurtulus cephesidir; bagimsizlik ugruna yiri-
tilen savas iginde dogan ve diizenlenen, bu savasin devam ettirilmesi,
geng devletin yénetimi ile ilgili yeni sorunlan ¢éziimlemek lzere yeni
sekillere girmek zorunda kalan bir tegkilattir.

Bagimsizlik ugrunda yiiriitilen savasta cesitli siniflarin cephesini per-
ginlestiren amag birligi, beraberlik duygusu, siyasi iktidar ele gegirildiktan
sonra devam edebilir mi? Yoksa bu tek cephe, iginde meydana gelen
sinif gelismelerinin, siyasi ¢catismalarin etkisiyle ¢éziilmeye mahkim mudur?

Bu sorunlart biytik bir dikkatle incelemek zorundayiz. Afrikada ve diger
kitalar, tilkelerde sémirgeciligin kurbani olmus halklarin yirittigi kurtu-
lus hareketlerinde amag, sézden ibaret kalan bir siyasi bagimsizlik degil-
dir. Resmen tanilan siyasi bagimsizlik, hi¢ sliphesiz, daha sonra atilacak
adimlann ilk sartidir. Bagimsizliga kavustuklan giinden bu yana gegen
stre iginde, Afrikanin bircok yeni devletinde iktisadi gelisme, egitim,
baghk vb. alanlarinda biiyiik basarilar elde edildi. Sémiirgecilik déne-
minde bu basarilar disinilemezdi bile. Ama yapilmasi gereken islere
oranla, elde edilen sonuglar pek énemsiz kalmaktadir.

Bagimsizlik elde edildikten sonra, ¢ok daha kéklii toplumsal ve ekono-
mik bir devrim, zorunluluk haline geliyor. Béyle bir devrimden sonra ancak
Afrika ilkeleri kendilerine diisen muazzam vazifeyi yerine getirebilir. Bu
dédev, bagimsizligr gergekten ve her bakimdan etkili ve sonuglu bir hale
getirmektir.

Devrimin yeni déneminde —~ yani bagimsizhgin ilani ile bashyan déne-
minde — bitin kitlelerin seferber edilmesi biitin halkin gaba sarfetmesi
sarttir. Ama bu ¢abalar, eski sémiirgecilerden bir bakima ¢ok daha tehli-
keli, ok daha kurnaz diismanlar olan yeni-sémiirgeci giiglerin siddetli
direnisiyle karsilasiyor. Bu direnmede basvurduklan tatkik genellikle,
gesitli halk tabakalarini, gesitli bélgeleri, gesitli asiretleri birbirine distr-
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mek, asiret baskanlarinin gikarlarn ile kitlelerin talepleri, gergek menfaat-
leri arasinda rekabet uyandirmaktir.

Emperyalist giiglerin bu provokasyonlarina, Afrikalilar gereken cevabi
veriyorlar: Milli kurtulus Cephesini kuvvetlendirerek, giiglerinin dagilma-
sina engel oluyorlar. Béylece bagimsizlik ugruna yiiriitilen savasi diizen-
liyen tek cephe, bagimsizligin ildnindan sonra, kitleleri yeni bir Afrika
kurmaya ¢aginyorlar.

Is¢i sinifinin artmasiyla, bilincin yiikselmesiyle iktisadi gelisme de hizla-
nacaktir. Kapitalist yola giren ilkelerde, «Afrika sosyalizmi» l&fi edilse
bile, sehirlerde olsun, kéylerde olsun, sémiiriilenlerle sémiirenler arasin-
daki sinif miicadelesi muhakkak keskinlesecektir.

Bu gergedi géren Afrikalilar, baska bir yol izlemek istiyorlar; bu yol,
hizli bir iktisadi ve toplumsal gelisme saghyacak, kapitalist sémiiriicl-
lige yer birakmiyacak, kapitalist aggézliligiin ve zorbaligin sonucu olan
¢6zilmeye meydan vermiyecek yoldur.

likel toplumun &zelligini yapan geleneksel kardeslik ve insanhik duygu-
lar, hizh bir gelisme zorunlulugu, sosyalist diisiincelerin Afrika halklan
Uzerindeki gekimi izah eden etkenlerdir.

Sosyalist yol

Bilince varmis bitln Afrikalilar, yepyeni bir Afrikanin kurulusuna giden
tek yolun, sosyalist yol oldugunu giinden giine daha iyi anhyorlar. Sadece
bilimsel incelemelerden g¢ikanlmis teorik bir sonug olmiyan bu anlayisa,
kitamizin buglinkii gelismesinde, pratik ihtiyaglarimizi anlamakla varihyor.
Gegirdikleri tecriibeler, Afrikalilara kitamiza ithal edilen kapitalizmin
Szelliklerini égretmistir: Uretimde anarsi, israf, emegin insafsizca sémii-
rilmesi, korkung zenginlesme istegi halkimizin kalkinmasini istiyen her
Afrikali su gergedi kabul etmektedir: Kapitalist yol, kitlelerin en miibrem
ihtiyaglarini temin edemiyecegdi gibi, ¢ok gelismis devletlerin gelisme
seviyesi ile lilkelerimizdeki genel gelisme seviyesi arasinda — neticede
hayat ve kiiltir seviyeleri arasinda da — giinden giline derinlesen ugurumu
hi¢ bir zaman kapatamiyacaktir. Oysa halklar arasinda gergek bir esit-
ligin kurabilmesi i¢in bu farklarin kaldinlmasi bir zorunluluktur.

Bu kanaat bugtin Afrikada o kadar yaygindir ki hig bir Afrikali yénetici,
kapitalist gelisme pldanlarina veya programlarina halkin destegini sagl-
yamaz.

Gelisme yoluna girmis Afrika ilkelerini, en gelismis sanayi devletlerinin
seviyesine yetismesi miimkiindiir. Sovyetler Birligi — &zellikle Orta Asya
Sovyet Cumbhuriyetleri — eskiden geri kalmis iilkeler olan Dogu Avrupa
devletleri, Cin, Kuzey Kore, Kuzey-Viyetnam, bu muazzam isin nispeten
kisa bir siire iginde gergeklesebilecegini ispat etmislerdir. Ama bu sonug-
lara varmak igin sosyalizm yoluna girmek bir zorunluluktur.
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Nazariyede kalan bir siyasi bagimsizliga kavustuktan sonra, gegen ylz
yillik siire boyunca kapitalist yolundan ayrilmayan Latin Amerika ulkeleri,
yeni — sémliirgecilere yem olabiliyor, ekonomik buhran iginde kivraniyor.
Bu llkelerdeki durum bize su gergedi ispatlamaktadir: Az geligsmis tilke-
lerde sanayinin kurulmasi, cagdas diinyaya uygun diisecek sartlarin yara-
tilmasi, ve ¢esitli ihtiyaglarin saglanmasi igin, sosyalizme dogru bilingle
yol almak bir zorunluluktur.

Afrikahlarin biiyik ¢ogunlugu bu sonuca vardidi igin, hi¢ bir hikimet,
hi¢ bir lider, bu ger¢cegi acikca reddedemiyor. Senegalda ve kisa bir siire
dnce Kenyada gériildiigii gibi, hikkiimetler kapitalist gelisme planlar teklif
ettileri zaman bile, bu plénlarin gergek &ziinii kitlelerden sakliyor, «Afrika
sosyalizmi»ni uygulayan planlar oldugunu iddia ediyorlar. Ama bu basit
hileler artik sékmez oldu, ¢linkii halklarla diinya komiinist hareketi, milli
kurtulus, diinya isci hareketleri arasindaki duvarlar yikilmakta; Afrikah
Marksistlerin Afrika sartlarina uyguladiklari ve biitiin diinyada gegerli
olan Marksist-Leninist tezler, emekgi kitlelerinin bilincine etki yapmak-
tadir.

Afrikalilarin glinden giine daha iyi anladiklar bir gergek de sudur:
Sadece sosyalist amaglar tayinle yetinmek yetersizdir. Sosyalim yoluna
girebilmek igin, biitin ¢abalari kamu sektériinde topliyarak, sanayi kur-
mak, yollar, tasitlar elde etmek, Afrika geleneklerine uygun diisen koope-
ratif prensipleri temelinde tarimi modernlestirmek, devlet mekanizmasina
demokratik bir nitelik kazandirmak sarttir. Ote yandan, ¢ogu zaman yeni-
sdmiirgecilerle isbirligi yapan gerici ve muhafazakdr unsurlarin kundak-
¢ihigina karsi, sehir ve kdy kitlelerinin llkenin yénetimine katilmasi da bir
zorunluluktur.

Bu yolda, simdilik fazla kalabalik olmiyan ama hizla gelisen Afrika isgi
sinifinin oyniyacagi rol ok biytiktiir. Afrika llkelerinin gogunda, is¢i sinifi
bagimsizhgin elde edilmesine biiyikk yardimlar sagladi. Ama devrimden
bundan sonraki déneminde kendisine diisen 6dev daha da &nemlidir.
Burada énemli bir nokta belirtmek istiyoruz: Emperyalist Ulkelerin sendi-
kaci biirokratlar Afrikada ¢ok olumsuz bir rol oynuyorlar. Ozellikle, Millet-
lerarasi Hiir Sendikalar Konfederasyonu (CiSL) cergevesi iginde veya
disinda faaliyet géren, Amerikan AFL — CIO ile ingiliz Sendikalar: gibi
teskilatlann amaci, Afrikada sendika hareketini, llkelerimizde yiiriitiilen
milli kurtulus hareketlerinden ayirmaktir. Bu amagla, sendikalarimiza yiiz
binlerce dolarlik «sarta bagh» yardimlar saglhyorlar; baska bir deyimle
Afrika sendika yoneticilerini satin almaya ¢alisiyorlar. Ama bu ¢abalan
gitgide sonugsuz kaliyor. Gok dinamik bir érgiit olan Afrika Sendika Bir-
liginin etkisini azaltmak umuduyla CiSL Afrika Sendika Konfederas-
yonu'nun kurulmasini sagladi. Ama bu konfederasyonun 1965 Ekiminde
Nijeryada toplanan li-nci Kongresi tam bir basarisizhiga ugradi.

Afrika isci sinify bir sartla ancak énci roliini oynaiyabilir, sosyalizmden
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yana harekette yénetici sinif haline gelebilir: Milli kurtulus hareketi cephe-
sinden ayri diismemek, bu cephenin bir unsuru kalmak, bu cepheyle bag-
larini daha do siklastirmak sartiyla.

Afrikali komlinistier

Kitamizin biitiin bélgelerinde sayilan glinden giine artan Afrikalh Mark-
sist ve komiinistler, bundan 6nceki dénemde oldugu gibi, devrimin bu-
glinki déneminde de 6nemli bir rol oynuyorlar. Bilimsel sosyalizmi tetkik
eden, bu bilimin her bdlgenin spesifik sartlarina gére nasil ve ne sekilde
uygulanacagini bilen, sehirlerde, kdylerde, madenlerde, giftliklerde, ¢ali-
san emekgilerin karsilastig butin konkre sorunlan derinlemesine ince-
liyen Marksistler, milli cephenin kuvvetlenmesine biiylik yardimlar sagh-
yorlar. Emperyalist propogandasinin yaydigi komiinist aleyhtari pesin
fikirler, yavas yavas etkisiz kalmaya basladi. Marksizmin sagladigi yar-
dimlar, hi¢ siiphesiz, gesitli lilkelere gére, baska baska sekiller almaktadir.
Bazi llkelerde, milli kurtulus cephesi gergevesi iginde, diger yurtsever
giiglerle isbirligi yapan kominist partileri simdiden kurulmustur. Baska
lilkelerde ise, is¢i stmfinin ileride bagimsiz Marksist bir parti kurma hak-
kini mahfuz tutan komiinistler, milli kurtulus cephesi iginde faaliyet gérme
yolu ile, emperyalizme, sémiirgecilige karsi, sosyalizm ugrunda yiritilen
savasa katiliyorlar. Bu teskildtlanma sorununa her yerde gegerli olacak
bir tek ¢6ziim yolu bulunamaz. Marksistler, her lilkenin konkre sartlarini
g6z 6nilinde tutarak, bu soruna gereken ¢éziim yollan bulacaklardir.

Kimsenin inkdr edemiyecegi bir gercek ortaya g¢ikti: Hi¢ durmadan
¢alisan, emperyalizme ve sémiirgecilie karsi yiritilen micadelede feda-
karca, kahramanca savasan, hareketleri yéneten, yurtlarina karsi biyik
bir sevgi besliyen Marksistlerin tutumu, kominizmi bir «yabanci ideoloji»
ilan eden; Marksistleri, kitle ¢ikarlarimi degil, kendi gikarlarimi disiin-
mekle suglayan iddialan yikmislardir. N. Numade'in «The African Com-
munists» adl eserinde belirttigi gibi: Marksistler, «insanin, kominist
olunca, halkinin kurtulusu ugruna daha iyi savastigini» ispatlamislardir.

Afrikada devrimin gelismesi, biitiin insanhgin kéhne kapitalist sistem-
den sosyalizme gegtigi déneme tesadiif etmistir. Biitiin diinyada meydana
gelen yeni sartlar, emperyalizme ve sémirgecilige kars: yiiriitilen savasta,
Asya ve Afrika halklarina énemli basarlar sagladi? Komiinistlerin énder-
ligi altinda, diinya niifusunun lgte biri emperyalist egemenligini yikti;
insanhigin ¢ok blyik ¢ogunlugu sémirgeciligin boyundurugundan kur-
tuldu, iktisadi bagimsizlik yoluna girdi.

Isgi ve kéyli egemenliginin kalesi, Sovyetler Birligi ile biitiin sosyalist
diinya, milli kurtulug hareketinin ve sosyalist hareketlerin en biiylik yar-
dimcisi; emperyalistlerin hesaba kotmak zorunda kaldigi kuvvetli bir
etken haline geldigini defalarca ispatladi. Misir halki, 6z malini, Suveys
kanalini, diledigi gibi kullanmak istedigi; Zanzibar halk, ingilizlerin
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kuklast olan sultani ve hempalarini kap: disari ettigi zaman, emperyalist-
lerin giristigi miidaheleyi sonugsuz birakan etkenler, Sovyetler Birliginin
varh@i, enerjik davranigi ve ihtarlandir.

Emperyalistler, eski sémiirge topraklarini oldugu gibi, hala ellerinde
bulunan sémiirgeleri de «yola getirmek» sevdasindan vazgegmelidirler.
Asya, Afrika ve Latin Amerika halklari arasindaki kuvvetli dayanisma da,
arttk hesaba katilacak 6nemli bir etken haline geldi. Afrikada, bazi
basansizliklara ragmen, anti-emperyalist savasta saglanan birlik, kitanin
gesitli bdlgeleri arasinda gilinden giline daha kuvvetle beliren bir yakin-
lagsmaya yol agiyor.

Afrika birligi bugiin artik, bir duygu, bir istek meseleri olmaktan ¢ikti,
gitgide somutlasan bir gergek haline geldi. En gerekli ortak ihtiyaglarimiz,
bitin Afrikalilara su gergegi dgretmistir: Biitiin ¢abaladimizi birlestire-
bilirsek, bir lilkenin, bir bélgenin tek basina ¢éziimliyemedigi sorunlarla
kolayca basa ¢ikabiliriz.

Bugiin biitiin Afrikaya diisan en énemli 6dev, biitin kitanin kurtulusunu
tamamlamak, ve her seyden énce, hald esaret altinda yasiyan Giiney
halklarinin kurtulmasina yardim etmektir. Kitamizin buyiik bir kesimi
— ustelik iktisadi bakimdan en gelismis bélgeleri — yabanci boyundurugu
altinda kaldikga, Afrika birliginin, baska bir deyimle ortak bir yonetimin,
ortak bir planlamanin gergeklesmesine imkdn yoktur. Werwoerd’ larn,
Smith'lerin, Salazarlann kurdugu Mukaddes lttifagin silahlanabilmesi,
Zambez nehrinin giineyinde bulunan bélgelerin sémiirgecilerin elinde
kalmasi, bitiin Afrika halklarinin bagimsizhgini tehlikeye diisiirmektedir.

Afrika devrimi, diinya devrimci siirecinin ayrilmaz bir pargasidir. Bitiin
insanlkla beraber, halkimiz da mutluluga, 6zgurliige, demokrasiye, barisa,
sosyalizme dogru yol almaktadir. Halkimizin, emperyalistleri, sémiirge-
cileri yenilgiye ugratacagindan, bu dénem iginde gergekten 6zgiir, ilerici,
birlesmis, sosyalist bir Afrika kurulacagindan en ufak siiphemiz yoktur.
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Afrika’da sosyalizm diisiinceleri

Idris Cox

Bagimsizliklarini elde etmis olan geng Afrika devletleri, herbirinin ilerle-
mesi ile dteki bitiin tlkelerde yiritilen kurtulus savaslarinin birbirinden
aynlamiyacagini bilmektedirler. Bunun igindir ki, Afrika birligi sorununda
geng devletlerin gelecegini, bu devletleri tam ve kesin kurtulusa ulastira-
cak yolun nasil olacagini; bunlarin kapitalist gelisme yolunda mi ilerliye-
ceklerini, yoksa sosyalizm’e dogru kesin adimlar atabilecekler mi sorula-
nni &zellikle aydinlatmak gerekti.

Iste bu durumda Afrika halklan arasinda sosyalizm diisiinceleri sevilir
olmustur. Tek basina bu gergek, sosyalist diinyanin ileriligini ve Afrika’daki
kurtulus savaslarina gitgide artan etkisini canli bir bigimde g&stermekte-
dir. Bu ayni zamanda, Afrika kitlelerinin emperyalizme karsi gevsemiyen
muhalefetini ve kapitalist dlkelerinkinden baska bir yolda yiiriimekte
kararli olduklarini dile getirmektedir.

Afrika tilkeleri siyasi bagimsizhigi elde ettikten sonra, eski, geri kalmis
ekonomilerini degistirmek ve yeni bir yola dénmek zorunlugu ile karsi
karsiya kalmislardir. Sosyalist diisiinceler halk arasinda gittikge sevilmis
ve Afrikada yeni bir yol aranirken bu distinceler lizerinde faal tartismalar
baslamistir.

Diinyanin iigte biri, Marksizm ilkeleri ve stratejisinden aldigi yén ile
Sosyalizme ulagmistir. Bununla beraber, sosyalist {ilkelerin ¢ok giiglii siyasi
etkisi, Afrika’da sosyalist diisiincelerin temelinde Marksizm ilkelerinin
yattigini kendiliginden garanti edemez. Gergekten de Marksist diisiinceler
oénemli bir yayginlik kazanmistir. Yasaklanmis, ya da yasaklanmamis
komiinist ve is¢i partileri'nin Giiney Afrikada, Basutaland’'da, Sudan,
Nijerya, Fas, Tunus ve o&teki iilkelerde Marksizm ilkelerini kendi 6zgiil
kosullan iginde uygulamak igin ellerinden geleni yaptiklarindan siiphe
yoktur.

Fakat, gen¢ Afrika devletlerinin birgogunda Afrikali milli &nderler,
kendilerinin «Avrupa» Sosyalizmi dediklerinden de, Marksizmden de baska
olan «Afrika Sosyalizmi» gérlisiinii sasmaz bir direnisle dne siirmekte-
dirler. Iddia su: Bu gbriis, geleneksel Afrika toplumunun, kesin sinif ayinm-
lan olmiyan bir Afrika’'nin iginde; emperyalizme karsi savasta dogup
gelisen «Afrika bireyliginin» ve Afrika halklarinda bilinglenmenin yeniden
dogusunun bir ifadesidir.

«Afrika Sosyalizmi» gériisii, son zamanlarda yayinlanan ve Afrikayla
ilgili kitaplarin, pek gok brosiiriin ve Afrika dergilerindeki sayisiz yazinin
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konusu olmustur. Bunlar arasinda, cumhurbaskani Senghor'un (Senegal)
1964-te yayinlanan kitabi; cumhurbaskani Nyerere'nin (Tansanya) 1962-de
yazdigi brosiir; Kenya hiikiimetinin 1965-te yayinladigi resmi brogiir;
Afrikali katolik ruhanilerinden Nijeryali B. Onuoha’nin kitabi v.b. hatirlat-
maya deder yayinlardir.(1)

«Afrika Sosyalizmi»nin kaynaklar

«Afrika Sosyalizmi» bir bakima, 20. ylizyilhin ilk yarisinda Dr. Du Bois'nin
yonelttigi Panafrika Hareketi’'nden ¢ikmistir. Bu hareket, bir Marcus
Garvey'in siyah irkgihgindan arinarak, bitiin Afrika’nin kurtulusu igin
olumlu bir kuvvet halini almistir. Ashnda bu hareket, dncelikle Afrika'li
siyasi miiltecilerin bir hareketiydi ve hi¢ bir sosyalist 6devi yoktu. lkinci
Diinya Savasi'ndan énce gergekten de bu hareket ortadan kayboldu ve
1945-de Manchester'de yapilan V. Panafrika Kongresi’nden sonra yeniden
canland.

Afrika'da Panafrikanizm ancak Afrika halklarinin ilk Akkra Konferan-
si'ndan sonra derin kék salmistir. Bu toplanti Afrika topraklanindaki ilk
Panafrika bulusmasi olmustur. Bu konferans daha sonraki yillarda
Afrika'daki bitin kurtulus hareketlerine kuvvetli bir etki yapmis ve bu
etki, 1958-den sonra bir sira llkenin siyasi bagimsizligini elde etmesinde
kendini géstermistir.

Siyasi bagimsizhi@in kazanilmasindan sonra yeni gelisme yollarinin aran-
masi ¢esitli politik akimlarin su yiiziine ¢ikmasina énayak olmustur. Pan-
afrikanizm iginde biribiriyle savasan akimlar oldugu gibi, «Afrika Sosya-
lizminnin de soysuzlagmis bigimleri var. «Afrika Sosyalizmi»nin ilk savasgi-
lan arasinda cumhurbaskani Senghor ve cumhurbaskani Nkrumah bulu-
nuyordu. 1962-den 6nce Halk Kongre Partisi'nin (Convention People's
Party — CPP) tiiziigiinde partinin hedefi olarak «Afrika Sosyalizmi» yer
almisti. Fakat cumhurbaskani Nkrumah gericilerin  «Afrika Sosyalizmi»
terimini bir maske olarak kullandiklarini kisa zamanda gérdiigiinden bu
terim tiiziikten gikanldi.

1962 yih sonunda Gana'da «The Spark» adl sosyalist haftalik dergi
¢ikmaya basladi. Bu derginin &devi bilimsel sosyalizmin ilkeleri {zerinde
durmak ve «afrika Sosyalizmi»nin hatali yollarini ortaya koymakti.. Bu
derginin bir sayisinda (1964 sonunda) baskan Nkrumah politik tutumunu
soyle agikhiyordu: '

(1): Leopold Senghor, African Socialism, Londra, Pall Mall Press, 1964;
Julius Nyerere, UJUMAA: The basis of african socialism, 1962; African
socialism and its application to planning in Kenya, Ministry for Economic
Planning and Development, Kenya, Government Printers, 1965; Bede
Onuoha, The elements of african socialism, Londra, Andre Deutsch, 1965;
Kwame Nkrumah, Consciencism, Londra, Heinemann, 1964.
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«Sosyalist gelisme yolunu, bazi gevreler istekli olmasa da, herkesce
kabul edildigine gére, sosyalizmin iglemini agik segik bilmek zorunlugu
ortaya gikmaktadir. .. Bugiin éne siriilen bir gok yanhs ve aldatici sosya-
lizm gérislerinin aydinlanmasi ve g¢iriitiilmesi gereklidir. Sosyalizmin
gercek anlami ve buna vardiracak yol hakkinda Afrikalilarin kafasinda
karisikhk yaratmamak igin, Afrika Sosyalizmi, Pragmatik Sosyalizm, Ge-
leneksel Afrika Sosyalizmi, Arap Sosyalizmi, v.b. gérigsler tahlil edilerek
dikkatle aydinliga kavusturulmahdir. Bilimsel sosyalizm ilkelerinin genel
olarak benimsenmesi igin bizim burada yorulmak bilmez bir savas yurit-
memiz gereklidir. Sosyalizm, temel ilkeleriyle bir ilimdir. Fakat ilmin
cografi sinirlari yoktur. Sosyalizmin evrensel ilkelerini benimsemek ve ayni
zamanda sosyal kurumlardan yararlanmak, Afrika’nin tarihini ve mirasini
g6z énilinde tutmak Afrika'ya disen édevdir»

«Afrika Sosyalizmi» gériisiiniin li¢ temel dzelligi var. Birincisi, geleneksel
Afrika toplumunun eskiden oldudu gibi bugiin de tamamen esitlige
dayanan bir ilkel ortaklik toplumu oldugu iddiasidir. lkincisi, bu iddianin,
Avrupa'dan farkl olarak Afrika’da kesinlikle aynismis siniflar olmadigt
anlamina geldigidir. Uglincii 6zellige gére de Afrika kiltiiriiniin kendi 6z
tarihi oldugu gibi 6zgiil bigimi ve karakteri vardir; bunun korunmasi ve
zenginlestirilmesi yalnizca, Afrika’nin kendine 6z bir gelisme yolu bulup
bulamiyacagina baghdir.

Baskan Nkrumah ve bilimsel sosyalizmin &teki savunuculan Afrika’nin
6zel karakteristik gizgilerini kabul ediyorlar. Nkrumah, «Consciencism»
(1964) adh kitabinda, bu karakteristik gizgilerin kaynagi olan lig¢ temel
etkeni tanimliyor. Bunlarin birincisi, geleneksel Afrika toplumu; ikincisi,
islam gelenegi; Ulglincisl, «sémiirgeciligin ve yeni-sémirgeciligin bas
maniveld olarak kullandigi» hristiyan geleneginin ve bati Avrupa kiilti-
rintin sizmasidir.

Baskan Nkrumah, bu etkenlerin temellerinde gelisir ideolojiler oldugu
kanisindadir. O, kitabinda, «siirekli toplumsal ilerlemeye bir baslangig
olacak toplumun dinamik birligi»ni yansilayabilecek bir ideolojiyi gelistir-
mede ¢ahismaktadir. Baskan Nkrumah, geleneksel Afrika toplumunu ebe-
dilestirmeye gitmeden gelecedi sdyle gérmektedir: «Bugiinki kosullar
altinde sosyalizm kamu ilkelerinin koruyucusu olabilir ve koruyucusudur
da. Sosyalizm, toplumsal érgiitlenmenin bir seklidir; temelinde yatan
komiinizm ilkelerinden yén almaktadir; ve demografik ve teknik gelis-
menin zorunlu kildigr yéntem ve tedbirleri uygulamaktadir.»

Afrika gelenegi ve sosyalizm diigiinceleri

«Afrika Sosyalizmi»nin en saskin ve mistik bir sekli, cumhurbaskani
Senghor’un &ne siirdiigii sekil ve buna bagl olan «Negritiid» gériisiidiir.
Onun gérisline gére geleneksel Afrika toplumu sosyalizm ile esdegerdir,
ve: «...Negro-afrika toplumu kolektivist bir toplum, tam deyimiyle bir
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ilkel ortakhk toplumudur. Ciinkii bu, bireylerin mekanik bir ortakhgindan
¢ok ruhsal bir ortakliktir. Bilmek gerekir ki, Avrupalilar gelmeden énce
bizde sosyalizm vardi. Bundan ¢ikarilacak sonug, onu yeniden yasatmanin
ve ona manevi dlglilerini yeniden kazanmasi igin yardim etmenin bize
diisen bir gérev oldugudur.»

Baskan Nyerere esas olarak ayni gériste oldugunu (yalniz manevi yénii
tzerinde durmadan), belirtmis, ¢iinkii geleneksel Afrika toplumunun
esitlige dayandigini ileri siirerek suna isaret etmistir: «Hi¢ kimse yiyecek
sikintisi gekmiyor, ya da, kisisel zenginligi yok diye kiiglimsenmiyordu.
Herkes, iiyesi oldugu ortakligin zenginligine baglyd.. Iste bu sosyalizmdi-
sosyalizm de iste budur.»

Kenya hiikiimetinin yayinladigi brosiirde «afrika gelenekleri» ile ilgili bir
bélimde su iddialar yer aliyor: «Geleneksel Afrika anlamindaki politik
demokrasi, ekonomik bakimdan giigli olan guruplarin oransiz élgiide bir
politik iktidara sahip olmalanna karsi siirekli bir sinirlama édevi
goriiyordu. Afrika toplumunda insan, siyasi bakimdan hiir ve esit haklarla
diinyaya geliyordu. Ekonomik durumu ne olursa olsun, sézii ve tavsiyeleri
dinleniyor ve saygi gériiyordu. Hattd, geleneksel dnderlerin daha zengin
ve kendi aile ya da hisimlik toplulugunda oransiz bir politik etkiye sahip
goriindiikleri hallerde, frenleyici geleneksel ilkeler ve béyle bir iktidarin
kétiiye kullanilmasi ihtimalinde cezalamalar da dahil dengeleyici karsit
agirhiklar vardi»

Bu sézler (ve brosiiriin dteki béliimleri de), ézellikle zenginlikleri elle-
rinde toplayan &nderle yashlarin ayni zamanda gesitli kétiye kullan-
malan sinilamakta da sorumlu olduklan disiiniildiigiinde, ortaklik diize-
ninin «hak esitligi» karakteri lizerinde hi¢ de az sliphe yaratmamaktadir!

Katalik gériisii, Bede Onuoha yeter ayrintilariyla gelistirmistir. Kenya
hiikimetinin brogiirli gibi, Onuoha’'nin «Afrika Sosyalizminin Unsurlar»
adh kitabr da, ortaklik geleneklerini temsil etmek ve bunlan ayni zamanda
modern toplumla bagdastirmak amaciyla yazilmistir. Kitapta séyle
deniyor: «Geleneksel Afrika toplumu siiphesiz ¢ok derin dir sosyalist ruha
dayaniyor ve kabile halklaninin sosyalist kaidelerinden, ddetlerinden ve
kurumlarindan yén aliyordu.»

B. Onuoha, baskan Nyerere'nin sosyalizmle ilgili sézlerini alip bunlan
«ruhsal» bir tutum, bir davranis olarak tekrarlamaktadir. Ve buna dini bir
anlam kazandirmaya g¢alismasina, «sémirgeler éncesi Afrikada» ruhani-
lerin eylemini dvmesine sasmamak gerek. Onuoha, kitabinda sunlan
yaziyor: «Din, afrikalinin biitiin hayatina girmistir... Afrika toplumu
pozitivist ilkeler izerine degil, ruhsal ilkeler iizerine kurulmustu. Hayat ¢ok
daha derinlere uzaniyordu, daha tanrisaldi. Bir kabilenin ileri gelenleri
ruhsal gergeklerden serbestge yén aliyordu. Onlar igin bu gergekler, hattd
maddi nesnelerden de daha gergekti»

Afrikada ne dereceye kadar esitlige dayanan bir kabile diizeni oldugu,
tarihgiler, arkeologlar ve antropologlar igin bugiine kadar bir tartisma
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konusudur. Kitanin bir ¢ok kesiminde bir ortaklik diizeni oldugu hakkinda
elbette elde yeteri kadar veri var. 19. yiizyilda Afrika biribirleriyle yarisan
emperyalist devletler arasinda béliisiilmeden énce bu veriler vardi. Ama,
o siralar8a Afrika’'nin bir gok kesiminde ortaklik diizeni artik yerini yeni
toplum sekillerine birakmaktaydi. Ciinkii Afrika’'nin  kuzey kesiminde
feodalizm adir basmasti ve giineye dogru yayilarak hatta tropik bélgelere
erigmisti.

Oyle veriler var ki, bunlara bakilirsa, orta ¢agin baslangicinda Afrika’nin
bazi bélgelerinde o dénemin bir sira Avrupa lilkesindekinden daha yiiksek
bir uygarlik oldugu kabul edilebilir. O dénemde Songhai, Mali, Oyo,
Benin, Gana ve Zimbabve'de feodal devletler ve kiralliklar oldugu bilin-
mektedir. Afrikalilar tamamen hakh olarak zengin kiiltiirel gegmislerini
dne sirlyorlar, ama bu ortagag devletleri ile ortakliga ve hak esitligine
dayanan toplum sisteminin pek iliskisi yoktur. lki {nli Afrikali tarihgi
(Roland Oliver ve J. D.Fage) «Afrika’nin Kisa Tarihi» (A Short History of
Africa) adli kitaplarinda (bu eski kiralliklar kapsayan), «Sudan» uygar-
liginin, bazi afrikali milli énderin canlandirdigi goniil agici gérinisten
¢ok uzak oldugunu 8ne siirliyor ve sunlan yaziyorlar:

«Bu egemenlik seklinin baslica sorunu, kiralin ve kendini lstiin sayan
baskentlilerin bakimi igin vergi toplamakti ... Dis ticaret belirli anlamda
her zaman kiralin tekelindeydi... Bu yiizden «Sudan» devleti, tanmla
ugrasan kdylilerin kdy-ortakhgi iginde dogal yoldan ¢ikip gelisen bir
toplum olmaktan ¢ok, en dolaysiz anlamiyla bu kéy-ortakliginin izerinde
bir lst yapi idin

Gentil(klan) ortaklhk-diizeni, daha emperyalist devletler Afrikayi béliis-
meden ¢ok dnce ¢éziiliip dagilmaya baslamisti. Sémiirge rejimi bu sireci
hizlandirdi. Kuzey Afrika'da (Fas, Tunus, Libya, Misir ve Sudan da dahil)
ve Afrika'nin tropik bélgelerinde (Kuzey Nijerya ve kimen de Uganda'da)
derebeylik hiikiim siirliyorken, kitanin 6teki kesimlerinde Afrikalilarin
topraklarina avrupali sémiirgeciler el koydu. Kenya, Rodezya, Giiney
Afrika ve tropik bélgelerde bu bdyle oldu. Daha &nceki gentil ortaklik-
diizeni hemen yikiliverdi. Ama bu diizen, bati ve dogu Afrika'nin tek tek
bélgelerinde, afrikali 6nderlerin geleneksel Afrika toplumuna bdylesine
énem verdikleri llkelerde daha dayanmaktadir. Fakat bu iilkelerde de
(Senegol, Kenya ve Tansanya'da) karakterini hizla degistirmektedir.

Marks ve Engels’in yapitlarina bos vurdugumuzdo, ortaklik-diizeninin
gergek durumunu sosyalist gelecegdin 151§t altinda daha iyi anliyabiliriz.
Sunu belirtelim ki, «Marksizmin Afrika igin hig¢ bir dnemi olmadigi» yolun-
daki bitin iddialarin temeli yanlis bir gériise dayanmaktadir. Bu géris,
Marks ve Engelsin, kapitalizm &ncesi déniisiimleri (klasik feodal déniisii-
miin disinda) dikkate olmadiklart ve biitiin toplumlarnn, sosyalizme geg-
meden Once kapitalizm iginde gelisme zorunlugunda olduklarini kabul
ettikleri yolundadir. Gergeklerden bédylesine uzaklasmis baska bir sey
yoktur. Incelemeleri igin o zamanlar Afrika ile ilgili gok az materiyol bul-
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masino ramen Engels, ¢agdas antropolog ve tarihgilerin kesiflerini iyice
degerlendirmis ve «Ailenin, dzel miilkiyetin ve devletin kaynagi» adl klasik
eserinde, Afrikallar igin bugiin de degerli olon sonuglar ¢ikarmistir.
Marks, «Kapitalizm &éncesi formasyonyonlarn» adli arastirmasinda, ilkel
ortaklik-toplumunun karakteristik hatlarini gizerken, bunlardan {g tipin,
- yani Asyaq, Antik ve Alman (Cerman) tipinin — tanimlamasini yapmis ve
derin incelemeleri sonucunda, ortaklik miilkiyeti kosullan altinda topragin
bireysel kullanilis karakterini meydana ¢ikarmistir. Gerek Marks ve
gerekse Engels, bu tip’lerin diinyanin baska bélgelerinde de var oldugu,
érnegin «Almans, ortaklik-diizeninin karakteristik gizgilerinin daha 6nceleri
Wales ve Irlanda’da Keltler'de de bulunabilecegi ve bunlarin Rusya'da
daha 19.ylzyilin ortalarinda gérildiigi gérisindeydiler. Engels sunlarn
yazmisti: «Biitiin halklarin, yahut daha dogrusu hemen de biitiin halklarn
tarihine hdakim olan iki timden dogal kaynakh gergek var: Halkin
hisimhga gére kademelenmesi ve toprak ilizerinde ortaklik miilkiyeti.»

Biz bu satirlarnin altini gizerken, dnce sunu séylemek istiyoruz: Afrikada
ilkel topluluk bigimleri hi¢ de istisna bir gériintii degildir; ve ikinci olarak
da sunu hatirlatmak istiyoruz: Ornegin Engels, Rusya gibi bir iilkede ilkel
topluluk olusumlarinin sosyalist olanaklan lizerinde (Rus k&ylii devriminin,
batida bir proletarya devrimiyle tamamlanmasini sart kosarak), tamamen
belirli bir bigimde durmus, yanhz daha sonralan 1861 toprak reformu
Rusyada kapitalizmin biyik bir hizla gelismesi sonucunda bu olanaklar
ortadan kalkmistir.

Bdyle bir anlam gergevesi iginde, sosyalizme gegisin belirli bir déne-
minde Afrikada daha var olan ilkel topluluk diizeninin olumlu &zellikle-
rinden, érnedin toplulugun miilkiyetindeki topraklardan, devlet ve ko-
operatif ¢iftlikleriden ve karsihkli yardim &rgiitlemelerinden nasil yarar
saglanabilecedi sorusu da sorulabilir. Ama, ilkel gentiltoplumun biitiin
Szelliklerini koruyarak, ya da yanhzca kiigiik kdy topluluklarina dayanarak
girisilecek denemeler temelinde sosyalizme dogru ilerlemenin olanog:
yoktur. Sosyalizm, eski sosyal-ekonomik hayat seklinin dénilisiimii demektir,
endistri ve tarimda biiyiik tretimin hizla gelismesi demektir. Sosyalist
diinyanin gelismesi sonucunda, gentil ilkel topluluklarin kalintilan ile
- sosyalist toplumun eristigi gibi — en ileri asama arasindaki tarihsel
ucurumun asilmasi olanaklan ortaya ¢ikmistir. Ne var ki, bu, Afrika'daki
ve bitiin diinyadaki kurtulus hareketlerinin sosyalist ilkelerle aksiyon
birligine baglidir.

«Afrika Sosyalizmi» gériisiindeki kapitalist egilimler

«Afrika Sosyalizmi»nin savunucular, bu gériisiin ne kapitalizmle, ne de’
sosyalist diinya iilkeleriyle bir ilisigi olmadigini ézellikle kesin bir bigimde
8ne sirtiyorlar. Bir yandan da, Afrika’'nin «her iki tarafstan &grenmesi,
hem kapitalist, hem de sosyalist diinya ile isbirligi yapmasi gerektigini
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iddia ediyorlar. Tom Mboya, Uganda’'da yayinlanan «Transition» (1963
Mart) dergisindeki bir yazisinda, «Afrika sosyalizmi»nin kendisini, «Bati
tipi sosyalizm» ve «Marksist sosyalizmsden ayirdetmesi gerektigi goriisiini
savunuyor. Gergekte Tom Mboya'nin yaptigi bu tanimlama, asil «Bati tipi
sosyalizm»e, yani bir tek kapitalist, muhafazakdr, liberal ya da sagci
Ingiliz «isgi partili» siyasetginin karsi gelmiyecegdi bir sosyalizme yanas-
maktadir. Bu tanimlama séyledir: «Sosyalizm, toplumda akli basinda
iligkiler ve dhenk saglamak amaciyla getirilen bir ruhsal tutum ya da
diisiince bigimidir. «Bu tanimlamada sosyalizm kelimesi yerine «kapita-
lizm» kelimesini koyarsaniz, diinyada hig bir kapitalist beyi bunu dogrula-
maktan kaginmaz. Bu tamimlama, daha genisletilmis bir bigimde Tom
Mboya igin de asadr yukari ayni anlami tasiyor. Mboya diyor ki: «Sosya-
lizm, esit olanaklardan, gelir ve ¢alisma olanaklarinin giiven altina alin-
masindan, kanunlar &niinde esitlikten, kisisel o6zglrliikten, genel oy
hakkindan, ekonomik hayatin devletge diizenlenmesinden ve hayati énem
tasiyan lretim araglan lzerinde devlet denetiminden yanadir. . .» Burada,
lretim araglan tzerinde toplum miilkiyetinden ve kar yararina iretim
sisteminin kaldirilmasindan tek kelime ile s6z edilmiyor.

Kenya hiikiimetinin «Afrika sosyalizmi» (zerine yayinladigi brosirde
agiklanan program, Kenyada kapitalist gelismenin baskalasmis bir seklinin
programidir. Bu yiizden, Tanzanya'da ¢ikan «Nationalist» dergisinin
29 Haziran 1965 sayisinda elestiricinin, bu brosiirii kaleme alanin «ne bir
Afrikali, ne de bir sosyalist» olmadidi yolundaki kuskusuna ve su sézlerine
sasmamak gerek: «One siiriilen biitiin veriler, hi¢ bir sekilde sosyalizm
siyaseti olmadigi gibi, sosyalizme karsi ydneltilmistir ve kapitalizmden
yana ¢ikmaktadir.s

Giliney Afrika Komiinist Partisi'nin «The African Communist» adli dergi-
sinin (22/1965) sayisinda, ¢ok sert bir elestirme yazisi yayinlandi. Bu
yazida, brosiiriin, «yozlasmis ingiliz sosyal-demokrasisinin birgok yanhs
teorisinin etkilerini yansittigi» gésteriliyordu. Ayni brosir, ingiliz «Fa-
bianslannin  1hmli  dergisi ¥Venturesun Eylil-1965 sayisinda Matrick
McAuslan’in kalemiyle daha siddetle suglandirildi. McAuslan, Kenya igin
6n gérilen politikanin «Afrikali, ya da baska bir sosyalist topluma vardiro-
cagi» olanagini ciddi kuskularla karsiiyarak, su sonuca variyordu: «Kenya
hiikiimetinin, ekonomik gelismede kapitalist gelisme ydniini sectigi izle-
nimi uyanmisgtir.»

Kenya-Plani'na temel olan ideoloji, B. Onuoha'nin kitabinda yanki bul-
maktadir. Onuoha, Komiinizm'den ve Marksizm-Leninizmden korktugunu
agikga belitmektedir. Goktan giiriimiis sakiza dénmiis laflara bas vurarak,
komiinistlerin «amag, araglan mesru kilar» ilkesiyle hareket ettiklerini,
séziimona «komiinizmin uluslararasi saldirlarinin her zaman hiir diinyada
kanun yoluyla secilerek gelmis hitkiimetleri baltalamaya hizmet ettigini»
6ne siirmektedir.
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O'nun gériisiine gore isgiler aksiyoner olmali ve bdylece «reformlas-
tirllmis» kapitalist sistemle kaynasmahdir. (Kenya-Plani’'nin temel karak-
teristigi de iste budur) B. Onuoha, arkadasi muhterem John Francis
Maksvel’in gelistirdigi plani «en uygun» olarak degerlendiriyor ve sunlan
yaziyor: «Bu plan izlenirse, bitiin sanayii devletlestirmek gerekmiyecektir.
Ozel tesebbiis bdylece gelisebilir ve ayni zamanda sosyal sorumlulugu
tizerine alabilir. Cesur ve bilimsel bir kanunla Kapitalizmin dikenlerini
s6kmiis ve onu zararsiz duruma sokmus oluruz. Biz, kapitalist toplumlan,
yatirim yapanlar, aracilar ve memurlar arasinda diiriist bir isbirligi sekline
getirebiliriz; alelade hisseler, imtiyazli sabit temettii hisseleri haline ge-
tirilebilir; sanayi sirketlerinin kapilarini biitiin yurtdaslara agabilir; sinirsiz
karlarin bencil yigilimina son verdirebiliriz» Yazar bunu «sosyallestirilmis
kapitalizm» olarak coskunluk iginde nitelemekte ve séyle demektedir:
«Kapitalist ejderha frenlenmis ve temizlenmistir; artik sosyalizm ile aile
kurulabilir... Bu bize, sinif ¢atismalanndan ve istibdaddan uzak bir
sosyalizme tiimden yeni bir bigimde yonasma olanagini vermektedir.»

Afrika’da siniflarin olmadigi gériisiiniin bir hayel oldugunu elbette unut-
mamalyiz. Bu gériis, vaktiyle siyasi bagimsizlik savasinda erisilen milli
birlik dizeyini, kurtulus savasinin yeni asamasinda korumak arzusundan
gelmektedir. Gergekte milli-demokratik cephenin bir ifadesi olan tek
parti-sisteminin varliginin sebebini de bu ¢aba géstermektedir. Ne var ki,
bu gibi gérisler, yeni devletlerin bircogunda gelismekte olan kapitalizm
icin bir ideoloji perdesidir. Avrupa ve ABD-den gelen kapitalist yatirim-
larin kuvvetle yogunlasmasi yaninda, Afrika kapitalist firmalannin sayisi
(her seyden énce ticaret ve ulastirmada) artmakta ve gittikge biiyiiyen
yerli kakao, pamuk ve kahve iireticilerinin payi ¢ogalmaktadir. Afrikah
burjuva elemanlarn igin, genellikle yabanci sermayenin énceligi yaninda
belirli genisleme olanaklan saglanmistir.

Bununla beraber geng devletlerde milli burjuvazi sayica nisbeten zayif
ve az gelismis durumdadir; ekonomiye ya da politik sorunlara kesin bir
etki yapamamaktadir. Bu sebeple gen¢ devletler devlet ve kooperatif
isletmelerinden yana ¢aba gdéstermekte; kar gikarlariyla hareket eden
burjuva elemanlarinin kuvvetlenmesi ise bu elemanlarin ¢ok defa emper-
yalistlerle siki baglar kurmalan sonucunu dogurmaktadir. Bu olay, milli-
demokratik cephe iginde kuvvet guruplasmalarinda degisikligi gerektir-
mektedir. Daha kuvvetle isgi sinifina ve kdyliiye ve daha az milli burjuva-
ziye dayanmak zorunludur.

Afrikay: ileriye gétiirecek yol

Afrika'da kurtulus savaslarinin hizla gelismesi ve sosyalist gériislerin
gliglenen etkisi dolayssiyle birgok yeni kitaplarin yayinlanacag ve bu
kitaplarda, bu dev kitada gergek gériiniisii tanitma denemeleri yapilacag
beklenebilir. Bu sorunda son sdzl sdyliyecek olan, siyasi bilincin agiklik
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derecesi ile Afrika kurtulus hareketi kuvvetlerinin érgiittenme diizeyi ola-
caktir. Afrikada simdi olup bitenler, yanlizca fiziki bir ¢arpisma ya da
siyasi kuvvetlerde bir gelisme degildir. (Gergi Giiney Afrika Ulkelerinde
bu gelisme de olmaktadir.) Savaslar git gide bir «gériisler savasi», «Afrika
sosyalizminne karsilik sosyal déniligiim ilminin, bilimsel sosyalizmin Ustiin
gelmesi ugrunda bir savas olmaktadir. «Afrika sosyalizmi» gériisii gerici
elemanlar tarafindan kétiiye kullanilmasina ragmen, bunun taraftarlar
da var ve bunlar Afrikanin ilerlemesi olanagini bunda gériyorlar. Bunlar,
emperyalizme ve yeni-sémiirgecilige karsi besledikleri kinle ve eskimis
sémiirge ekonomisinin degismesi zorunlugu gériisiiyle hareket ederek,
«Afrika sosyalizmi» gériisinde olumlu bir yén buluyorlar. Ancak kazanilan
tecriibeler, «Afrika sosyalizmi» igin kesin imtihan olacaktir. Afrikalilarin
birlik ve sosyalizm igin ylrittikleri savasta bundan sonraki gelismeler
siphe yok ki, bilimsel sosyalizmden baska bir yol olamiyacagini gostere-
cektir. Bu, diinyanin bitiin (lkeleri igin bu yolun ayni oldugu anlamina
gelmemelidir. Ve Marksistler béyle bir diisiinceyi hi¢ bir zaman savun-
mamiglardir. Birgok geng¢ Afrika devleti, Marksist gériis agisindan, milli-
demokratik bir devlet kurma yolunda; sosyalist devrim yoniinde gelisen
bir siirecin bir bélimi olan demokratik devrimi tamamlama yolunda
bulunmaktadir. Bu savasin basarisi, Afrika disindaki kurtulus hareketiyle,
sosyalist diinya ile ve kapitalist llkelerdeki anti-emperyalist hareketlerle
isbirligine bagli olacaktir. «Afrika sosyalizmi» gériisii ise Afrika'nin sava-
sini diinyanin 6teki bdlgelerinden yalitir ve diismanin eline teslim eder.

Afrikada simdiki mayalanma, politik strateji ufuklarinin genislemesine
ve Marksist tecriibelerle Marksist disincenin zenginlesmesine hizmet
etmekle daha biiyiik bir 6nem kazanmaktadir. Afrika (ilkelerinin sosya-
lizme dogru ilerlemelerine yanhzca Marksist ilkelerin ve Marksist strate-
jinin biylk yardimi olmaz; ayni zamanda Afrikadaki kurtulus savasinin
Szel karakteri ve sosyalizme gidecegi yol da biitiin Marksistlere, ufuklarini
genisletmelerinde, gergekler karsisinda anlayislarini derinlestirmelerinde
ve sosyalizme gegis olabilecek gesitli sekillere daha iyi Ustiinlik sagla-
malarinda yardimci olabilir.

Afrika’nin gelismekte olan (lkelerinde kamu oyunun taninmis kisi ve
siyasetgileri, kitada ilerlemekte olan sireci bilingli olarak gérmeye, kur-
tulus savaslarindan belirli sonuglar ¢ikarmaya, gelecek hakkinda kararlar
vermege; hem kendi kuvvetlerini, hem de dismanin kuvvetini — simdi
yeni-sémiirgecilik kiliginda ortaya ¢ikan uluslararasi emperyalizmin kuv-
vetini — 8lglip degerlendirmede daha ¢ok gayret sarfediyorlar. Bu ¢abalar
zinciri iginde, Gana baskani(!) K. Nkrumah'in 1965 Eyliil'iinde yayinlanan
«Emperyalizmin son asamasi neokolonializm»(?) adli kitabi énemli bir

(1) Hikiimet darbesinden énce.
(2) Kwame Nkrumah, Neo-Colonialism: The Last Stage of Imperialism.

Londra. Thomas Nelson Ltd. 1965, 280 s.
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yer olmaktadir. O’nun bu yeni eseri, ézel bir ilgiye hak kazanan ¢ok ciddi
bir ekonomik incelemedir. Yalniz simdilik okuyucuya bu kitabin yayin-
landigini bildirmekle ve kapsaminin &8ziinii hatirlatmakla yetinecegiz.
Yazar, arastirmasini su temel diisiinceye dayandirmaktadir: Sémiirgecilige
karsi direnis, bugiin yalmz bagimsizlik igin bir demokratik savas seklini
degil, ayni zamanda Afrika’da uluslararasi emperyalizmin butiin ekonomik
ve mali temeline karsi bir savas seklini almaktadir. Ve Nkrumah hersey-
den dnce, diismana karsi savasin yolunu tesbit etmek igin, onun kuvvetini
ve egemenlik mekanizmasim agiklikla gdstermege ¢alismaktadir. Ortaya
¢tkan durumu Nkrumah séyle tamimliyor: «Emperyalizmin temel araci olan
sémiirgeciligin yerini bugiin yeni-sémiirgecilik almistir. Yeni-sémiirgecili-
gin 6zl, onun objesi olan devletin nazari bakimdan bagimsiz kalmasi ve
milletlerarasi egemenligin biitiin dis aldmetlerine sahip olmasidir. Fakat
gercekte onun ekonomik sistemi ve bdylece siyaseti de disardan yéneltil-
mektedir.»

Nkrumah daha sonra Afrika toplumunun ekonomik hayatinin gesitli
goriintiilerini ve yeni-sémiirge egemenliginin giris bigimlerini titizlikle ve
olaganistii esasli vesikalara dayanan bir incelemeden gegirmektedir.
K. Nkrumah, Afrika’'nin dogal zenginliklerini tanitmakta, ekonomik gelis-
mesine karsi duran engelleri géstermekte, Afrika ulkelerine sokulmus olan
(Oppenheimer-lmperium gibi) birgok yabanci tekelin yapisini ve mali
durumunu incelemekte, uluslararasi iktisadi érgiitlerin ve para fonunun
rolini ve isleyisini, kitanin gesitli 6deme bolgelerinde para ve déviz
islemlerinin yapisini, yeni sanayi sekillerinin gelismesini ve ham madde
¢ikaran ve yari mamul duruma getiren ilkelerde bu gelismenin yaptig
etkiyi v.b. tahlil etmektedir. Altin, elmas, bakir, kolay, nikel ve &éteki yer
alti zenginliklerini isleten ve bunu yaparken, Afrikadon ihrag ettikleri
ham madde fiatlar ile Afrika (lkelerinin ithal etmek zorunda olduklar
sanayi mamulleri ve uretim araglannin fiatlan arasindaki durmadan
derinlesen ugurumdan muazzam kazang saglayan dev tréstlerle millet-
lerarasi mali-sermaye’nin baglan ve biribiriyle 6riilisi butiniyle okuyu-
cunun gdzleri éniine bir resim gibi serilmektedir.

Fakat kitap, bitin Afrika’yi ve diinyanin éteki bdlgelerini sémiiren ve
basini yok ki ABD-de aramak gereken bu yeni-sémiirgeci ekonomik ve
mali ahtapotun derin ve etrafli bir tahlilini vermekle kalmamoktadir.
Kwame Nkrumah gdsteriyor ki, Emperyalizm, «gelismekte olon iikeleri
pesinden ayirmamak yolundaki sasmaz ¢abasiyla yalnizca ekonomik alani
degil, ayni zamanda politik olanlan, din, ideoloji ve kiltir alanlarini do»
etkilemektedir.

Her seyden dnce de, milletlerarasi sermayenin ekonomik egemenliginin
yapisi, sémirgeciligin uyguladigi siyasi baskiya temel olmaktadir. Yazar
soyle diyor: «Bu egemenligin gosterdigi etki, siyasete ve milletlerarasi
sorunlara iletilmekte, béylece milletleraras! siyaset énder tekel gurupla-
nnin ¢ikarlarina gére yénetilmektedir. Onlarin temsilcileri, hiikiimette,
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orduda, deniz ve hava kuvvetlerinde, diplomatik hizmetlerde, siyasetten
sorumlu organlarda ve milletlerarast organlarla &rgiitlerde kilit noktala-
rna yerlestirilmekte ve bu tekel guruplan bu temsilcileri araciligiyla ken-
dileri igin elverisli siyaseti milletlerarasi alana sizdirmaktadir.»

Baskan Nkrumah, biitin bunlara ragmen yeni-sémiirgeciligin yenile
bilecegine inandigini verilerle gbésteriyor ve sdyle diyor: Ciinkii «Bu,
emperyalizmin kuvvetinin bir alameti degil, daha ¢ok onun tiksindirici
son nefesinin bir 6n habercisidir». Yazar, yeni-sémiirgecilige karsi zaferin,
birinci olarak gerek Afrika’'nin birligine ve gerekse Afrika, Asya ve Latin
Amerika'daki kurtulus hareketlerine; ikinci olarak, bu savasin, «diinyanin
biyliyen sosyalist kesiminin destegini» gérdiigi gergedinin kabul edil-
mesine; uglncl olarak da «sémiirgecilige karsi kurtulus hareketlerinin,
emperyalist kampin kendi igindeki kuvvetler tarafindan desteklenmesine»
baglh oldugunu belirtmektedir.

Iste bunlar, hep birlikte yeni-sémiirgecilige son verdirebilecek ii¢ temel
kuvvettir. Baskan Nkrumah’in kitabi, bu amaca erismek igin yiritilen
savasta paha bigilmez bir ideolojik silah sayihr.
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Sudanda demokrasi savasi devam ediyor

H. Abdullah

Biitiin diinyanin emekgileri, butiin llkelerin demokratik giigleri, Sudan
Komlinist Partisi ile dayanismalarini belirtmekte ve komiinist partisini
yasakliyan kanunu g¢ikararak komiinistlere karsi sefer agan gerici hiiki-
metin davranisini hiddetle karsilamaktadir.

Bir anti-kominist kampanya, ne genellikle diinya igin, ne de &zellikle
Sudan igin yeni bir sey degildir. Daha 1951 yilinda ingiliz sémirge
makamlari, bazi kuruluslan yasakliyan kanunda degisiklik yaparak, komi-
nist partisi ile éteki demokratik érgitleri de bu kanunun kapsami iginde
aldilar. Sémiirgeciler, bu kanunla Sudan'daki demokratik &rgiitleri onla-
rin biitiin diinyadaki dostlarindan tecrit edeceklerini sandilar.

Bu tedbirle demokratik hareketin gelismesinin durdurulamiyacagi agik
olarak gériiliince, Sudan'daki ingiliz genel valisi parlamentoya «yikici
faaliyetler kanunu»nu getirdi. Bu yeni anti-demokratik kanun tasarisi
Sudan halkinin ve &zellikle isgi sinifinin siddetli bir muhalefetiyle karsi-
lasti. Sudan parlémentosu bu kanun tasarisini daha ilk tartismadan sonra
reddetmek zorunda kald:.

1958 Kasim'inda general Abboud’un askeri cuntasi iktidan ele gegirdi-
ginde lilkede, «komiinizme karsi savag» sian ile biitiin muhalefet kuvvet-
lerine karsi terér ve takibat kampanyasi basladi. Bu kampanyay: diizen-
liyenler hi¢ bir seyden kaginmiyordu; biitiin kaba kuvvet araglarina bas
vurarak demokratik érgutleri yasakhyor, onlarin basinina el koyuyordu.

Sudan Komiinist Partisi bu agir sartlar altinda yasiyor ve ¢alisiyordu.
Parti, gizlilik igindeki ¢alismalarini agik savas yéntemleriyle birlestirmesini
bilerek, ¢alisma alanini genisletmek igin her olanaktan yararlaniyordu.
Komiinist Partisi, Sudan’in ¢ikarlarini gézetmekle, is¢i sinifinin ve emekgi
kdylilerin gikarlarini savunmakla etkisini arttirdi ve emperyalizm destekgisi
askeri diktatérliige son veren 21 Ekim 1964 Devriminin zaferine muazzam
Slglide yardim etti.

Askeri diktatérliglin yerine gegen gegici milli hikiimette Sudan tari-
hinde ilk defa yeni sosyal kuvvetler — isgiler, kdyliler, devrimci aydinlar -
yer almisti.

Devrimin zaferinden sonra demokratik gtiglerin &rgitlenmesi drttu.
Sudan Komiinist Partisi’nin ¢alismasi igin, kosullar daha elverisli oldu.
Devrimle saglanan ve Anayasa ile given altina alinan demokratik 6zgr-
lik haklarindan yararlanan Sudanl komiinistler, partilerinin I1l. Kongre'si-
nin su siarini gergeklestirmek icin ¢alisiyorlardi: «Parti muazzam bir gergek
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kitle kuvveti olmalidirl» Daha énce hig bir 6z érgiitleri olmiyan onbinlerce
kéyli ve tanm isgisi sendikalarda toplandi. Sehirde ve kéyde sendikalar
kuruldu. Uzun yillar boyunca burjuva ve gerici partilerin etkisi altinda
kalan kéyliler, kendilerini bu etkiden kurtarorak bagimsiz bir kuvvet halini
almaya basladilar.

Milli-demokratik bir karakterde olan 21 Ekim 1964 Devrimi halkin
dniinde genis perspektifler agmis ve bu yolda iyimser bir hava yaratmisti.
Halk, sosyal durumu degistirecek olan demokratik tedbirler igin gittikge
daha ¢ok direniyordu. Sesini git gide ylikselterek, demokratik reform-
larin yapilmasini istiyordu: Tarnm reformu, iilkenin sanayilestirilmesi, dev-
let cihazinin ters devrimcilerden ve gericilerden temizlenmesi, seyhler ve
kdy ihtiyarlan sisteminin kaldirlmasi, yani yarn feodal sosyal kosullarin
kalesi olan bu kéylerdeki iktidar sistemine son verilmesi.

Gegici milli hiikkimet bu isteklere uygun olarak ¢alismalarina basladi.
Hiikiimet halkin biiyik ¢ogunluguna, &zellikle sehirlerdeki ve gelismis
tarim bélgelerindeki gogunluga dayanmaktaydh.

Ne var ki, bu siyaset herkesin isine gelmiyordu. Alti yil sustuktan sonra,
Al-Umma Partisi (toprak agalarinin bu gerici partisi biitiin giiciiyle kéyler-
deki yari feodal sosyal kosullan korumaya ¢alismakta ve yeni-sémiirge-
cilere dayanmaktadir), burjuva Milli Birlik Partisi, yani alti yilhk askeri
diktatérliik boyunca pasif kalarak Al-Umma Partisi'nin isteklerinin bir
dleti durumuna diisen bu partinin geleneksel eski sagci yénetimi ve en
gerici terércii 6rgit olan «Miisliiman Kardesler» seslerini yine yikselttiler.

Bu gerici kuvvetler batili devletlerden goérdiikleri destekle, devrimin
gelismesini durdurmak ve onu baris¢i yollardan ¢ikarmaya ¢alisiyordu.
Gerici kuvvetler, gegici milli hiikimetin komiinist oldugunu ve demokratik
reform isteklerinin yanlizca koministlerden geldigini, halk yiginlarini igine
alan bir karakteri olmadigini éne siiriiyorlardi. Demokrasiye ve devrimin
barisg1 gelismesine karsi olanlar, demokratik giigleri ve gegici hiikiimeti
sindirmek igin zora ve anti-demokratik fasist yéntemlere bas vurmaktan
geri kalmadilar.

Gericiler, silahl baski tehdidiyle, gegici milli hiikiimeti iktidarden niha-
yet uzaklastirdi, yerine gerici bir hikimeti getirdi ve sonra da, segim
bélgelerinde haksiz bir bélim yapan gerici bir kanunla segimlere gitti.
Bdylece, llkenin siyasi hayatinda bliylik bir rol oyniyan ve devrimin basa-
rindaki hizmetleri az olmiyan, politik bakimdan faal ve suurlu halk yigin-
larinin bulundugu vilayet ve sehirlerin meclisteki sandalyelerinin dnemli
bir kismi ellerinden alindi. Ayni zamanda, gerici partilerin, érnegin
Al-Umma Partisi’'nin kuvvetli etkisi altinda olan geri kalmis iller ise daha
¢ok aday ¢ikardi. Isgilerin ve kdylillerin her gesit 6zel temsilcilik hakki
ellerinden alindi.

Biitiin bu etkenlerden baska, yurtsever hareketin segimleri boykot etmesi
ve Demokrat Halk Partisi'nin de buna katilmasi sonucunda, gerici ve
burjuva partileri kurucu mecliste sandalyelerin gogunlugunu ele gegir-
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diler. Buna ragmen segimlerin dikkatle incelenmesi hayret uyandirocak
bir goriintliyi ortaya ¢ikarmaktadir. Sudan Komiinist Partisinin aday
gosterdigi, ya da baska adaylan destekledigi 54 segim bélgesinde Parti,
73.103 oy, yani biitiin oylann % 17,3-iinii aldi. Sehirlerdeki 14 segim bél-
gesinde, se¢menlerin % 20,1-i Sudan Komiinist Partisi'ni destekledi. Kurucu
mecliste yliksek 6grenim gérmiis adaylara ayrilan 15 yerden 11-ini Komii-
nist Partisi aldi. Hortum'da komiinistler 1958 yilinda yapilan segimlerde
oylarin ancak % 1,16-sini alabilmisken, simdi oylann % 26,5-unu top-
ladilar.

1965 segimlerinde NUP baskentte oylann % 42-ini elde edebildi.
Halbuki 1958-de oylarin % 64,6-sint almisti. NUP-nin sinirsiz olarak hiik-
mettigi baskentteki bir segim bélgesinde Sudan Komiinist Partisi'nin genel
sekreteri, NUP-nin baskanina karsi adayhgini koydu ve segimde NUP-nin
baskani sadece 1.061 oy farkiyla kazanabildi. Al-Umma Partisi'nin ve
«Miisliman Kardesler»in destekledigi baska bir NUP adayi, (Ismail el-
Azhari cumhurbaskanhgina segilince) bosalan yer igin yapilan yedek
segimlerde Sudan Komiinist Partisi genel sekterinden sadece 88 oy daha
fazla olabildi. Béylece segimler, burjuva-feodal partilerin etkisinin azald-
gini, Sudan Komiinist Partisinin etkisinin arttigini gergekte ortaya koydu.

Segimlerden sonra Al-Umma Partisi ile NUP-nin kurdugu karma hiikii-
met, ono sorunlari, herseyden énce de ekonomik gelisme ve tlkenin bir-
ligi sorunlanyla milli azinliklarin sorunlarini ¢ézecek yetenekte olmadigini
gosterdi. Bu édevlerin ¢6ziimi, toplum hayatinin demokratiklestirilmesiyle
ve halkin &ézgiirliiklerinin giiven altina alinmasiyla birbirine baghdir. Bunu
ancak, kapitalist olmayan gelisme yolunu ve sosyal ilerilik yolunu tutacak
bir hiikiimet sogliyobilir.

Sudan Komiinist Partisi, karma hiikiimetin gerici siyasetine karsi savasa
devam etti. Komiinist milletvekilleri kurucu meclis kiirsiisinden Sudan
emekgilerinin ¢ikarlanni savundular, demokratik 6zglirliik igin direndiler
ve hiikimetin halk dismani tedbirlerini yerdiler. Bu g¢abalar, hiikiimetin
ve sagci partilerin anti-demokratik davranislarina kargi muhalefetin pek-
lesmesine ve genislemesine yardim etti.

B&yle bir durumda hiikimet muhalefet kuvvetlerine karsi saldin yolunu
tuttu, Hiikiimet bununla, halkin dikkatini gergekten ¢&éziim bekleyen sorun-
lardan baska yéne gekmek ve keni yeteneksizligini gizlemek istiyordu.
Emperyalistlere dayanan hiikiimet, Komiinist Partisine karsi siddetli bir
kampanya agti ve sonunda da partiyi yasakliyan kanunu ¢ikardi. Bu adim,
gegici Anayasanin hiikiimleriyle agik¢a ¢elisme igindedir. Bu tedbirler
yiiziinden Sovyetler Birligindeki genglik érgiitleri ve sendikalar, Sudan
komtinistleriyle dayanismalanni agiklayip hikiimetin anti-demokratik dav-
raniglanni yerince, Sudandaki gerici basin sosyalist iilkelere, Sovyetler
Birligi'ne ve sovyet toplumuna karsi siddetli hiicimlara gegti.

Ulkenin bitin demokratik gligleri, Sudan Komiinist Partisini korumak
icin harekete gegtiler. Halk, hiikiimetin aldigi tedbirlerin yalniz komiinist
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partisine degil, ayni zamanda bitin demokratik gliglere karsi ydneltilmis
oldugunu anlamisti. Gericilerin planlanni énlemek igin lilkede Demokra-
siyi Korumak igin Milli Kongre kuruldu ve bu Kongre, isgileri, kéyliileri,
devrimci aydinlan, demokratik partileri ve baska érgiitleri saflarinda
birlestirdi. Artik, iktidardaki Milli Birlik Partisi’'nin basit lyeleri de, sadc
yéneticilerin vaatlerini tutmadiklanni, lyelerin umut ve isteklerini kirdik-
lanni, parti yénetiminin protikte Al-Ummo Portisi yoneticilerinin izinde
ylridigini anlamaya baslamiglardir.

Sudan halki, 21 Ekim 1964 Devrimini ve onun basarilanini savunmakta
kararhdir. Halk, iilkeyi bariggi gelisme yolundan sosyalizme gétiirebilecek
milli demokratik bir hiikiimet igin savasmaktadir. Ulkenin i¢ kosullarina
uygun diisecek ve uluslararasi duruma elverisli olacak yol, bdyle bir
yoldur. Komiinist Partisi, tiiziik ve program taslaginda sunu agikliyor:
Tutulocok yolun segilmesi, «siiphe yok ki yalmizca devrimci giiglere degil,
ayni zamanda emperyalist devletlerin tutumuna ve ilkedeki gericilerin
davranislarina do baghdir, Eger gericiler, devrimin gelismesini &nlemek
ve kendi dar amaglanna ulasabilmek igin, 17 Kasim 1958-de halka kars
savasmak lzere bir avug gerici yiksek ritbeli subay: 6ne siirdiginde
yapti§ gibi, anti-demokratik ve Anoyasaya aykin araglara sarilacak
olursa, o zaman devrimci glgler igin, devrimi ve kendi ilkesinin milli
bagimsizligini korumak igin yilmodan kendini savunmakton baska yol
kalmaz.»» Sudan bugiin yollarnin aynldigi kavsokta bulunmaktadir. Uste
¢ikan kosullar altinda kapitalizm yoluna girmek demek, llkeyi bir felakete
surliklemek demek olur.

Ulkede sinif savas kuvvetlenmektedir ve sonunda mutlaka demokratik
ve sosyalist gligler galip gelecektir. Butlin diinyanin barissever halklarinin
dayanigsmostylo destek géren bu gligler, haklan ve umutlan ugruna savas-
moga kesinlikle kararlidir. Gerici kuvvetler partinin ¢alismasini yasakla-
mak ve gdrevini énlemek igin ne ¢aba gdsterirse gdstersinler, faaliyetini
biitin emekgi kitlelerin ¢ikarlarinin korunmasi amaciyla yénelten Sudan
Komiinist Partisi tarihsel 6devini yerine getirecektir.
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DAYANISMA HAREKETI

Cezayir yurtseverlerini savunalim

Cezayir'de Hosin Zahuan, Basir Hac'ali, Mohammed Harbi ve diger
bazi yurtseverler tutsak edildi. Diinya ilerici kamuoyu bundan étiirii ciddi
bir endise igindedir.

Tutsak edilenler, milli kurtulus savasina aktif olarak katildiklari bilinen
kimselerdir. Fransiz sémiirgecilerine karsi girisilen hiirriyet ve bagimsizlik
savasinin zaferle sonuglanmasindan sonra, Cezayir devriminin bu aktif
savasgilan da, diger arkadaslariyle birlikte, yeni ve gen¢ devletin kurul-
masi, ekonominin bagimsizlik temellerine oturtulmasi ve gelistirilmesi,
milli kdltirin ylkseltilmesi igin canlarini dislerine takarak g¢alismaya
koyulmuslardir.

Basir Hag'ali bir yazisinda séyle der: «1964 yilinda Cezayir'de devrimci
olmak demek, i1srar ve inatla miicadele etmek, giigliklerden yilmamak,
hurafecilikten ve sekterlikten yilmamak ve bu yoldan Cephe programini
yiginlarla beraber gergeklestirmek demektir.»

Geng devletin énlinde duran ana sorunlara ¢8ziim yollan ariyan Milli
Komisyon'un ¢alismalarina basariyla yén veren Hosin Zahuan ve Moham-
med Harbi, Cezayirde sosyalist fikirleri {istiin kilma yolunda biyik hiz-
metlerde bulunmuslardir.

Bilindigi gibi, 19 Haziran 1965 giinii Baskan Ben Bella idaresi devirildi.
Bu hiikiimet devirmesinden sonra, birgok yurtseverler, bu harekete girisen-
lerin, bitin Cezayir halki tarafindan kabul edilen Anayasayi bazi husus-
larda gignemis olduklarindan yakinmislardir. Ve ayni yurtseverler, daha
Milli Kurtulus Cephesinin Birinci Kongresi'nde kabul edilen hiirriyet ve
bagimsizlik hartasinin hikiimlerinin harfiyen yerine getirilmesinden, sos-
yalist devrimin durmadan gelistirilmesinden yana olduklarini agiklamis-
lardir.

Cezayir'in yeni ybneticileri de halkin éniine buna benzer édevler koy-
muslardir. Basbakan Huayri Bumediyen, kurdugu hiikiimeti takdim eder-
ken yaptigi konusmada, kendi amaglarinin da «...sémiirgecilik kalintila-
rimi ortadan kaldirmak, milli bagimsizhg saglamlastirmak ve adaletin
hitkiim strdigli sosyalist toplumu kurmak» oldugunu agiklamistir.

Siiphesiz ki, bdyle demegler ve agiklamalar, Cezayir halkina ve diinya
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ilerici ¢evrelerine, Cezayirdeki olaylarin, ¢etin bir milli kurtulus savasin-
dan ¢ikmis olan bu sanh memleketin i¢ ve dis politikasinda prensip baki-
mindan degisiklige yol agmiyacagi ve Cezayirin emperyalizme, sémiirge-
cilige karsi hiirriyet, demokrasi ve sosyal ilerleme savasgilarinin 6n safla-
rindaki yerini muhafaza edecegi timidini verdi.

Ve 1965 Temmuzunda Bumediyen séyle dedi: «Herkes bilsin ki, halk
bize, sézlerimize bakarak degil, islerimize, evet, yalniz islerimize bakarak
deger verecektir.» Gel gér ki, Cezayirin yeni ydneticilerinin yaptiklan isle-
rin her zaman sézlerine uygun oldugu séylenemez. Cezayirde 19 Haziran
hiikiimet devirmesinden sonra, bazi gevrelerin, llkede anti-emperyalist
gliglerin birligini bozma ¢abasina diistiikleri, sol unsurlar ezmege koyul-
duklan, Cezayir halkinin basanli ilerleyisini késteklemege kalkistiklan bir
gergektir. Oyle anlasiliyor ki, Cezayir'de, aralannda Hosin Zahuan, Basir
Hac'ali ve Mohammed Harbi gibi sanlh halk gocuklarinin da bulundugu
birgok yurtsever ve demokrat savasginin tutsak edilmeleri de ayni gevrele-
rin yaktiklan baskinin bir sonucudur.

Bugiin bu yurtseverler hapistedir. Hangi hapishanede bulunduklan belli
degildir. En yakinlannin, akrabalarnin, avukatlarinin ve yabanci memle-
ketlerden gesitli teskilatlar temsilcilerinin kendilerini ziyaretine izin veril-
memektedir. Bazi basin gevrelerine gére, bu tutuklulara iskenceler yapil-
maktadir. Yurtseverlerin hayati tehlikededir.

Bu durum Cezayirin dostlarini elbette teldsa diisiirmektedir. Onlan
disiindiiren sey, tutsak edilen yurtseverlerin Gkibetidir, Cezayir devriminin
gelecegidir. Biitiin diinyadaq, ilerici glgler, Cezayirde alip yiriiyen politik
savasin, sinif savasinin nasil bir yén alacagini dikkatle izlemekte ve bu
memlekette hiirriyet ve adaletin kesinlikle istiin gelecegini (imit etmekte-
dirler.

Birgok memleketin ortaya koyduklari tarihsel tecriibenin inandirci
sekilde goésterdigi gibi, bir lilkenin gergekten hiir gelismesi, bagimsiz bir
ekonomi kurmak igin butin milletin seferber edilmesi ve 6zellikle toplu-
mun sosyalist dénisimiini saglama yolunda basarii miicadele, ancak
halk yiginlannin yaratici girisimine en en ¢ok elverigli ortami saghyan
sartlar iginde, en genis devrimci demokrasi sartlari iginde mimkiindir.
Bundan &tiirli, bugiin yeni Cezayir yéneticilerinin esash bir gerekgeden
yoksun olarak giristikleri baskilara karsi oldugunu belirten ve Cezayir hal-
kinin Hosin Zahuan, Basir Hac’ali, Mohammed Harbi ve digerleri gibi
degerli evlatlarinin serbest birakilmalarini istiyen herkes, netice itibariyle
Cezayir devriminin ideallerini savunuyor demektir.
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Uc Kita Konferansi

Havana’da Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin ilk konferansi ola-
ganiistii dnem tasiyan bir olaydir. Bu Ug Kita Konferansi’'na 80 kadar iilke-
nin devrimci halk &rgiitlerinin temsilcileri katildi. 1966 yili 3—=10 Ocak
gtinlerinde yapilan bu konferans, emperyalizmin, sémiirgeciligin ve yeni-
sémiirgeciligin ezgisine karsi savasan hirriyetsever halklarin étedenberi
besledikleri candan arzunun gergeklesmesidir. Bdyle bir konferansin
diizenlenmesi, diinya devrimci hareketinin bugiinkii dénemdeki en keskin
ihtiyaglarina da bir cevap teskil etmektedir. Tarih, Asya, Afrika ve Latin
Amerika halklarindan, her zamankinden daha biyik &lciide ve giigte
dayanisma, birlik ve miicadele istemektedir.

«U¢ Kita Konferansi»nin 1965 Eyliilinde Kahire'de hazirlanan giindemi,
bugiin biitiin diinyada gergek bagimsizliktan, demokrasi, ilerilik ve bans-
tan yana olanlan seferber eden istekleri kapsiyor. Bu giindemde yer alan
miicadele meselelerini séylece sirahyabiliriz: Halklarin tam kurtulusu ve
kaderlerini kendi baslarina tayin hakki. Her l¢ kitada bitiin dlkelerin
milli bagimsizlik ve egemenliklerinin saglamlastirlmasi. Emperyalizme ve
Birlesik Amerika emperyalistlerinin bas oldugu sémiirgecilere karsi, sildha
basvurma da dahil, biitin miicadele sekillerinin gelistiriimesi. Amerikan
emperyalizmine karsi Kiiba halkinin; ayni emperyalizme ve onun elinde
alet olan «Amerikahlararasi Teskilat»a kargi biitiin Latin Amerika halkla-
rininyiriittikleri hakli miicadelenin desteklenmesi. Ug kitadaki dlkeler
topraklarinda bulunan yabanci askeri tslerin kaldinlmasi ve askeri pakt-
larda gruplasma siyasetine karsi konmasi. Niikleer sildhi kullanma, de-
neme, lUretme ve yigmanin durdurulmasi ve eldeki mevcudun tamamen
yokedilmesi. Diinya &lgisiinde sildhsizlanma ve baris saglanmasi. Irk
ayirimina ve insana renginden &tirii ezgiye son verilmesi. Birlesik Ameri-
kada Zencilerin esit vatandashk miicadelesinin desteklenmesi. Asya,
Afrika ve Latin Amerikadaki kurtulus hareketlerine, 6zellikle halen bagim-
sizhik igin sildhly savas yiuritmekte olan halklara hangi yollar ve vasita-
larla yardim edilecedinin tesbit edilmesi. ..

Konferansin giindeminde, li¢ kitada anti-emperyalist savasin en atesli
ve en canalici problemleri olarak, Viyetnam, Dominik Cumhuriyeti, Kongo,
Afrikadaki Portekiz sémiirgeleri, Gliney Rodezya, Arap Yarimadasi giineyi
ve Filistin halklarinin kahramanca yirittikleri savaslarla ilgili meseleler
birinci planda yer aliyordu. Asya, Afrika ve Latin Amerika ulkelerinin
ekonomik, sosyal ve kiiltirel problemleri de giindemde &nemli bir yer
tutuyordu. Bundan bagska, halklarin ekonomik bagimsizliklarini elde etme
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ve pekistirme ugrunda elbirligi ile micadele prensipleri; emperyalizmin,
sdmiirgeciligin ve yeni-sémiirgeciligin ekonomik sémiiriiciiligiine ve eko-
nomik saldirlarina karsy miicadelenin prensipleri; sémiirge egemenliginin
kalntilarinin ve zararl etkilerinin ortadan kaldinlmasi tedbirleri; l¢ kita
iilkelerinde toprak reformu problemleri; gergekten ekonomik bagimsizhig:
garantilemek igin i¢ kuvvetleri ve kaynaklart ekonomik pldnlama ile hiz-
mete kosma meseleleri ve keza ¢éziimlenmeleri her li¢ kitadaki az gelismis
tlkelerin dayanisma ve yardimlasmalarini sagliyacak olan biitiin diger
problemler ele alinarak incelendi.

Konferansin énemli bir hizmeti de, bu {i¢ kita llkeleri arasinda esit hak
ve karsilikh fayda temeli lGzerinde ekonomik ve teknik isbirliginin ana
ilkelerini miizakere etmis, bu ulkelerle dinyanin &teki memleketleri ara-
sindaki karsilikli iliskilerde yeni bir ekonomik politika tesbitini diistinmis
ve U¢ kita Glkelerinin baris iginde yanyana yasamalari géristinii mistere-
ken tanimlama konusunu ele almis olmasidir.

Asyq, Afrika ve Latin Amerika halklarinin milli kurtulus, yeniden teski-
latlanma, kalkinma ve baris ugrundaki ortak miicadeledeki ¢abalarin:
politikman ve érgliitleme bakimindan birlestirme meselesi lizerinde de
Konferansin dnemle durmasi, bu li¢ kita halklarinin dayanismasini nitelik
bakimindan yenileme ve daha yiksek bir diizeye ¢ikarma yolunda bir
adim olmustur. Ug kita konferansinin Hazirhk Komitesi'nin baskani ve
genel sekreteri tarafindan imzalanan ¢agrida séyle denmektedir: «Diinya
egemenligi hakkini benimsiyenlerin uyguladiklari emperyalist strateji, li¢
kita halklarina karsi bir kiskirtma teskil eder. Dominik Cumhuriyeti, Viyet-
nam, Kongo, Filistin v.s. gibi ilkelerde bagimsizliklara, milli egemenlik-
lere, ilerilik ve barisa kasteden ve gittikge siddetlenen hiicumlar be
emperyalist stratejinin belirtileridir. Konferansin bu kiskirtmaya nasil karsi-
ik verilecegini tesbit etmesi gerekecektir.»

Her kitada miicadelenin o kitaya ait dzellikleri ve her memleketin kendi
6zgtli sartlari olmasina ragmen, Asyaq, Afrika ve Latin Amerika halklarinin
dayanismasi durmadan artmakta, kuvvetlenmektedir. Clinki bu halklan
musterek tehlikeler tehdit etmekte, misterek illetler kemirmekte, karsila-
rina ortak diisman dikilmis bulunmaktadir.

Amerikan emperyalizminin saldirganhdinin alabildigine arttigi, onun
toptan bir strateji glttligi ve yeni-sémiirgecilerin diinyada milli kurtulus
hareketini bogmak ve geng devletlerin bagimsizligini 6zden yoksun ede-
rek hige indirmek amaciyle her tiirli manevraya basvurduklan sartlar
icinde, halklarin da toptan bir devrimci strateji giitmeleri gerekli ve miim-
kiin olmakta, milletlerarasi devrimci harekette bir séz, eylem ve hareket
birligi saglama lizumu ortaya gikmaktadir. Bu hareket birligini gerektiren
en gdze ¢arpar Srnekler (bunlardan sadece ikisini gdstermek de yeter)
Viyetnamda ve Dominik Cumhuriyetindeki olaylardir.

Hazirhk Komitesi Baskani Ben-Barka'nin belirttigi gibi, «diinya devrimi-
nin iki akiminin, iki kolunun, yani Oktobr Sosyalist Devriminden gelen ile
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milli kurtulus devriminden gelen kollarin temsil edildigi» ve bdylesine
tarihsel 6nem tasiyan bir konferans igin, ¢ kitanin bu ilk konferansi igin
Havana’dan daha isabetli bir toplanti yeri segilemezdi diyebiliriz. Clinki
Kiiba kendi devriminin yedinci zafer yildéniimiinii kutluyordu. Giinki Kiiba,
zaferi ve gelismesiyle, diinya devriminin iki kolunun birlestigi ilke oldu.
Clinki Kiiba halki, sadece Amerikan emperyalizmine karsi kahramanca
ve muzaffer bir direnme gdstermekle kalmadi, aymi zamanda Létin
Amerikada sosyalizmin kurulmasina énayak oldu.

Kahirede alinmis olan kararlarin (gerek giindemle, gerekse teskilat ted-
birleriyle ilgili olanlarin)} Konferansin daha hazirlik oturumunda ve biitiin
katilanlar tarafindan oybirligi ile tasvip edilmis olmasi, biitiin devrimci
gliglerin birligini saglamlastirma bakimindan ¢ok biylk bir énem tasi-
maktadir. Tek sézle, gerek hazirlik ¢alismalan, gerekse Konferansin ken-
disi her seyden 6nce birlik sian altinda gegti. Konferansa Asya, Afrika ve
Latin Amerika llkelerinden yiiz kadar heyetin, ayrica 50-den fazla millet-
lerarasi teskilatin ve Avrupa sosyalist memleketleri temsilcileri de dahil
olmak izere diger kitalardan gesitli teskilatlarin gdzlemcilerinin katildik-
lan gézéniine alinirsa, halklarin milletlerarasi dayanismasinin bu toplanti
ile simdiye kadarki en genis ifadesini buldugu sdylenebilir.

Halklarin sémirgecilige ve emperyalizme karsi yirittikleri milli kurtulus
savaslannin alabildigine kuvvetlendigi gtinimiizde, ti¢ kitanin bu Kon-
feransi, yiice Lenin tarafindan ileri siirilen savas¢i sian, yani «Biitiin lke-
lerin proleterleri ve ezgi altindaki halklan, birlesinizh: ¢agnsimi hayata
gegirmenin canli bir érnegdi olmustur.

Hose Manuel Fortuni
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Bonn: harp suclulari igin bir cennet

J. Gibbons

Biitiin uygar lilkelerde devlet iktidarinin bir siari vardir: «Sug, islenmeye
degmez.» Ne var ki, Bonn'da iktidarda olanlar, bunun tam zitti anlayisla
hareket ediyorlar. Demokratik Almanya Milli Cephesi Milli Konseyi'nin
yayinladigi «Kahverengi Kitap. Federal Almanya’'da Harp ve Nazi suglu-
lans(!) adini tasiyan kitapta, Bonn'da bugiin de yiiksek gérevlerde bulunan
2.000 kadar harp ve nazi suglularinin adini buluyoruz.

Bu yahudi takibati mitesebbisleri ve katiller, suglan ispatlanmis bu
hiikiimliler, Washington'lu koruyucularninin anti-komiinist diskiinliikleri
sayesinde hapishane hiicrelerinden ¢ikarilmislar ve Bati Almanya'da
yiiksek gérevlere getirilmislerdir. Bunlardan bir kagini yakindan taniyalim.
«Kahverengi Kitap'in vesikalari arasinda basta gelen isim, Profésér Otto
Ambros. Harp éncesi iG-Farben-Industrie imparatorlugunun yénetim
kurulu iiyesi olan Ambros, bugiin Scholven-Chemie AG., Gelsenkirchen-
Bier v.b. bir sira bliyik kimya tréstiiniin genel midirligini yapmaktadir.

Auschwitz 8liim kampindaki 1G-Isletmesi'nin bas sorumlularindan olan
Profésér Ambros, harp sirasinda Auschwitz toplama kampinin kamp
kumandani Héss'lin is arkadasi ve dostu idi. Hitler'in «Harptaki basarilar:
icin s6valye nisani»ni aldiktan bir kag yil sonra Niirnberg suglu sandalye-
sinde bu profésér, kamplarda esirlerin yok edildigini bildigini itiraf
etmistir. Niirnberg'te Amerikan askeri mahkemesi tarafindan harp suglusu
olarak hiikiim giyen Ambros, Bonn hiikiimetinin tesebbiisii ile az sonra
serbest birakildi. Glinkii, «Kahverengi Kitap»ta belirtildigi gibi ona, «Bati
Almanyanin sildhlanmasinda uzman olarak mutlaka ihtiyag vardi».

Harp suglularinin bu segkinleri arasinda baska bir «uzman» da, Her-
mann Abs adindaki kisidir. Gégsiinde bir sira madalya yaninda, diktatér
Franco'nun da yiiksek bir nisanini tasiyan Abs, «Kahverengi Kitap»ta iki,
hattd li¢ kat tanimlanmaktadir. Birinci tanimlama, ABD Askeri hiikiime-
tinin 1946 Kasim raporundan alinmis; yani, soguk harp déneminin anti-
komiinist kiskirtma ve kampanyasiyla Washington'un yiiregi tas gibi
katilagsmaya resmen baslamadan énceki bir rapordan ¢ikarilmistir. Ra-
porda sunlar yazili: «Abs, algak Alman Bankasi’'nin manevi yéneticisi idi.

(1) «Braunbuch. Kriegs- und Naziverbrecher in der Bundesrepublik.»
Staatsverlag der Deutschen Demokratischen Republik. Berlin 1965.
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Bu banka, olaganiistii yogun bir ekonomik iktidari, faal bir ortak olarak
nazi rejiminin suglu siyasetine baglamistiri .. Abs bitiin giliclini, Al-
manya’nin Avrupa lzerindeki hdkimiyetini yazmaga harcamistir.»

Ikinci tanimla su kisa ve agik gergektir: Abs, Yugoslavya'da isledigi
harp suglari ylziinden «gtyaben 15 yil agir hapis cezasina ¢arptirilmisties.

«Kahverengi Kitap»taki tglincii tanimlama giintimiizle ilgilidir: Alman
Bankasi (Deutsche Bank) Yénetim Kurulu baskani, IG-Farben'in halefi
Badische Anilin- und Sodafabrik AG. tréstiiniin Denetim Kurulu baskani,
Federal Almanya Demir Yollari Genel Midiir Yardimcisi, Kalkinma Kre-
dileri Kurumu Yiritme Kurulu Baskan Yardimcisi, gesitli isletmelerde
kirktan fazla yénetim kurulunda baskan.

Hermann Abs’in harp suglusu hiikiimlisiinden «Bonn'un koltuksuz maliye
bakanlhigi»na vyikselisi, stiphe yok ki, «sug, islenmeye degmez» siarinin
gerici siyaset geregine uygun olarak nasil degistigine klasik bir drnektir.
Birinci Diinya Savasindan sonra, «Imparator gitti, generaller kaldi» adl
kitap, okuyuculari lzerinde uzun siire etki birakan bir kitap olarak tanin-
misti. Bugiin de gene, Hitler gitti ama, generalleri bol bol kaldi diye-
biliriz. «Kahverengi Kitap»ta adi gegen, Niirnberg'te hikim yemis harp
suclusu 100 general ve amiralden bir tanesini analim: General Trettner.

Trettner'in adi ilk defa, Ispanya’daki i¢ harp sirasinda, 1937 yilinda,
Guernica'yt bombahyan bir savas gurupunun ugak béligi komutan:
olarak duyuldu. Bu bombardimanin dehseti, Picasso’nun 8limsiiz eserine
konu olmustur. Trettner'in kan izleri, 1937-de Guernica bombardimanin-
dan sonra, 1940 yilinda Rotterdam bombardimanina uzanmaktadir.

Bugiin gergekte Bati Alman ordusu Bundeswehr'in, Stalingrad’in (Volga-
grad) intikam hirsi iginde yanan bas komutant olan Trettner ve Bundes-
wehr genel kurmayindaki harp suglusu ortaklan, parmaklarini atom
sildhlanni tetigine oturtma arzusu iginde ¢irpinmaktadirlar.

Bugiin Korbach’ta (Hessen) bir eczane sahibi olon Hermann Krumey,
6zellikle tiksindirici bir harp suglusu tipidir denebilir. SS-Kumanda birligi
komutani olarak tiglincli imparatorlugun genel giivenlik dairesinde gérevli
bulunup, Lodz bélgesinde 12.000 yahudinin &ldirilmesi islemini yiriiten
odur. Krumey, 1942 yazinda, analan-babalan éldiiriildiikten sonra Lodz'a
gétiirlilen 88 Lidice'li gocugu da bir toplama kampina géndertmis ve
orada oldirtmiistir. Ama, O’nun cinayetler listesi, masum g¢ocuklarin
Sldirilmesiyle bitmiyor. Harp sirasinda Macaristan’da «mala karsi kan»
ticaretinin miitesebbisi olan ve 1 milyon yahudinin hayatina karsilik
10.000 kamyon isteyen, Krumey'dan baskasi degildi. Eichmann'in en yakin
ortagr olon Krumey, 400.000 erkek, kadin ve ¢ocugun 8lim kamplarina
strilmesini hazirlamis ve uygulamistir.

Bununla beraber, adalet o’'nun pesini birakmadi, ya da tam deyimiyle
Bonn'daki intikam havasinin bu gibi kisilere verdigini 1965-te bu yiginla
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insanin katilinden esirgemedi ve Krumey, 9 oy siiren durusmadan sonra
5 yil hapis cezasina ¢arptirildi; bundan 8nce kovusturma sirasinda yattig
4 yil 9 ayla bu da karsilanmis oldu ve yedigi hikim, beraat etmekten
baska bir sey olmadi. Hapisten ¢ikan Krumey, cémert devlet kredileri
sayesinde hemen eczanesinin basina gecerek Korbach'ta namuslu is
adami hayatina dénme olanagina kavustu.

Bunun tam aksine Alman Demokratik Cumhuriyetinde harp suglusu
olmak, «Kahverengi Kitap»ta da gériildiigii gibi, hi¢ de hiikiimet cihazinda
yiikselis olanaklari saghyocak bir &zellik degildir. Aksine bu suglufar
kanunlarin biitiin giiciiyle cezalandinlmaktadir.

Alman Demokratik Cumhuriyeti'nin nufusu Federal Almanya’dakinin
ligte biri kadar oldugu halde, Demokratik Almanyada 1945 Mayisindan
1964 Arahigina kadar toplam 16.752 kisi harp suglan yiizinden mahke-
meye verilmistir. Federal Almanya'da ise 1964 ocak ayina kadar ancak
12.457 kisi hakim éniine gikarilmistir.

Alman Demokratik Cumhuriyetinde mahkeme oniinde hesap veren
12.807 kisiden 118-i 8lim cezasina, 231 kisi miebbed hapis cezasina ve
5.088 kisi 3 yildan fazla hapis cezasina carptirilmistir.

Federal Almanya'da, 1965 Martina kadar harp suglar ortaya ¢ikan
6.100 kisiden ancak yigin katillerinden 9-u 6lim cezasina ve 71 kisi
miebbed hapis cezasina garptirimistir.

Neden bu kadar hafif¢2 Ve sorular devam ediyor: Alman Demokratik
Cumhuriyetinde bu kadar sert cezalara garptirilan harp suglulan neden
Federal Almanya'da agik¢a en yliksek ve en kérli gérevlere tavsiye
ediliyor?

Bunun bir sebebi agik: Karga karganin géziini oymaz. Bir harp suglu-
sunun, diger bir harp suglusunu cezalandirmasi ve ona karsi taniklik
yapmasi pek beklenemez. «Kahverengi Kitapsta en inandinici vesikalarla
gosterildigi gibi, en biylk harp suglulan hiikiimet cihazinda ve onun,
ordu gibi, polis ve mahkemeleri gibi kollarinda en yiiksek gérevlere
oturtulmaktadir.

Daha kesin olabilecek baska bir sebep, sanayi ve maliyedeki ayni
guruplar, yani Hitler'in lkinci Diinya Savasini hazirlarken adlarini ortaya
¢ikarip bakanhga kadar yiikselttigi bu kisilerin, simdi yenilgilerinin inti-
kamini alma hayallerini kurmalaridir. Bunlar bir yandan harp suglulanyla
yarenlik ederken, 6te yandan Komiinist Partisi'ni yasaklamakta, diger
demokratik kuvvetleri takibat altinda tutmakta, milletlerarasi saldirganhg:
Yenileme siyasetlerine karsi gelecek bitiin i¢ muhalefeti kendi intikamci
siyaset amaglarina uygun olarak susturmak igin siki yénetim kanunlan
hazirlamaktadiriar.
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«Kahverengi Kitap», bugiin Bonn devlet cihazinda Hitler ortaklarinin
biitlin giglerini harcadiklan intikam harbi siyasetine karsi, genis ve giiri-
tiilmez vesikalanyla yok edici bir ithamnamedir.

Baris savasgilannin biiyiik ilgisini uyandiran «Kahverengi Kitap», onlara,
insanlarin dikkatini Bonn «Cennetinnden duyulan tehlike ¢anlanna ¢ek-
mekte yardimci olacaktir. Bu «cennette» pek ¢ok cezadan kurtulmus harp
suglusu, bombayi ellerine gegirdikleri anda, lglincii denemeyi basara-
caklarr inancindadr.
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OZEL SAYFALARIMIZ

Asagidaki yazimizda, Moskovada, G. Dimitrofla
Tirk komdinistleri arasinda, Tiirkiye meseleleri (istiine

gecen &zel bir konusmay: veriyoruz.

S. Ustiingel

Dev

— Dev mi?.. - Yigit mi2..
Bu tartisma giinlerce siirdii. Belki daha da siirecekti. Cezaevindeydik.
Sonra olay olaganiistiiydii. Kahramani da éyle ...

Yillardan 1933. Bes yildi «dis diinya» ile baglarimiz, padisah¢i bir kadi
bozmasinin yargisiyla kesilmisti. Yattigimiz kale bes yiizyilhikti. Oysa neler
olmuyordu diinyada.. ..

Cezaevinin «bakkali» Sehmus, lor peynirini bir yarim gazeteye sarmus,
bizim yattigimiz «yasak bélime» ayakgiyla géndermis. Ayakei kurt gibi bir

delikanhydi. Nébetgileri atlatmasini bilirdi ... Bizim Komuna birdenbire
canlaniverdi ... Burusuk gazete sahifesini bizim «as¢i», yufka agar gibi
agti... Millet basina islsti. Bulgur karavanasina béyle ¢ékmezlerdi. ..

—~ Dinya alt Ust oluyor. .. Dimitrof!... Ne, Dimitrof... «Rayistag mi
yakmis2» ... Ammada ha!... Geg onu bir kalem ... Fasistler basladilar
Almanyanin gdébeginden dilinyay ateslere vermiye... Ama Dimitrof'un
ilgisi ne?... Seninki de 14f mi yal... Kabak komiinistlerin basina mi
pathyacak? ... Vay yavuz hirsizlar... Durun, susun kardesim, okuyalim
sonuna kadar, ne varsa ... Dayaniyormus Dimitrof Laipzig'te. Bilekleri de
kelepgeliymis durusmalarda. Korkuyorlar. .. Hitlerciler yarinlarindan kor-
kuyor. .. «Filozof» yorumlarini ertele... Kalibimi basarim, fasistler yak-
mistir. .. Bak, iste Dimitrof nasil dayatiyor Géringi duvara ... Oteki yar-
gtlananlar kim?...

Gazete sahifesi elden ele dolasti. Burusuklar bayagi «iitiilendi», Sonra,
bir «nuska» gibi sakland.

Sehmus, bir Kiirt kéylistiydii. Hikimete silah ¢ekmis, 101 yil giymisti.
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Okur-yazar degildi. Kulag delikti. Cezalilardan bir «efendi» kovusta
gazeteyi okumus. Bilgiglik satmis millete. «Komiinistler Alman Meclisini
ateslere vermisler» demis. Climle cezaevliler: Baboo! demisler. .. Sehmus,
«ver kese kdadi yapayim su gazeteyi» demis ... Bize béyle ulasti Dimitrof
haberi... Dis diinyayla bagimizin kurulmasina 101-lik Sehmus yardim
etti...

Olayi biiyiitmiyorum. Dimitrof yoldasin Laipzig'teki o davranisi, Hitler-
cilere, fasizme bdylesine meydan okuyusu, komiinizme, kominist partisine
bdylesine inanigi, halka bdylesine baghligi, enternasyonalizmi béylesine
savunusu, binlerce kilometre uzaklarda kale duvarlarini asti, yasaklan
yikti ... Olay diinya ¢apindaydi. GCatisma, yalniz bir komiinist — fasist
vurusmasi degildi. Biitiin vurusma: Harp mi — Baris mi2 Demokrasi mi?
Sosyalizm mi — gerilik mi2 Ulusal bagimsizlik mi — kélelik mi2 Aydinlik
mi — karanlik mi?2 Emperyalizmin en kinci, en gerici, vurucu kolu dikilmisti
ligiydi. ..

Kapal kapisina «yasak» yaftasi asii bizim koridorda, giinlerce iki
arkadas tartisti durdular. Biri: «Dev» diyor. Obiirii: «Yigit» diyor. lki arka-
dasin da adlan Ahmet. ikisi da Bulgaristandan gelme — gé¢men. lkisi
de uzun boylu. Biri sarisin, tiitiinci. Filibeli. Obiiri kunduraci. Eski-Zaral.
Kunduraci esmer, yakisikli. Yalan séylemez. Ama olayr anlatirken katki
yapar. Bulgaristanda Tsankof fasistlerine karsi silahla déviismiis. Islenmis,
giir bir sesi vardi. «Napred drugari ~ yoldas ileri!» diye bir gekti mi, ses
tas localardan tasar, yansilanirdi Igkalenin duvarlarina ¢arpa ¢arpa. Bir
kusuru vardi, tartisirken bagirirdi:

— «Dimitrof devdir... Gézlerimle gérdiim... Senin adzin, o zamanlar
siit kokardi. Daha ananin kucagindaydin ... Hem Dede’'nin — Blagoyev'in
yaninda gérdiim ... Sirtinda mesin ceket vardi. Simdiki gibi, nah gbézle-
rimle gérdim, bre momge!... Benim saglarim nasildir, onunkiler de
dyle...»

— «Sasa degil, basa bak hemserim ... Sag, sakal isi bir yana. Onu pek
karistirma. Lenin dizlak. Marks tamtersi. Engels'te sakal, biyik bir giizellik.
Bu bizim biytklerin hepsi birbirinden yigit ... Lenin'in bayilinm agik alnina
ve zimba sakalina ... Ben gérmedim Dimitrof'u. Babam anlatirdi. Babam
kitap basardi. Dimitrof yoldasla ¢aligmis ... Daglarda toplantilara gétiir-
miis babami... Yigit, belli. Nasil abaniyor Géringin stiine ... Nasil
daghyor fasistleri. .. Yigit anam, dedik a!.. .»

Tas localara, karanhk koridora bir canlilik gelmisti. Bize su getiren,
aksamlan koridordaki fenerleri yakan Besnili Haso sasmisti halimize.
Haso trahom c¢ekmisti. Kanli kanh bakardi gézleri. Yiizlerimize bakip
bakip: «Tévbe, tévbe... Size imansiz diyenler yalan séyliyor» diyor.
basini salliyordu. Topraksiz bir kdylliydii Haso. Cok gekmisti agalardan.
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Marasin sayili agalarindan birine karsi gikmis. «Toprak — hiirriyet» demis.
Yakalanmis, karakollarda sopa yemis. 25 yil da ceza giymis. Bizim arka-
daslardan biri ona okuma-yazma &gretti. Kalem, kaat yasakti. Bir yazar-
bozar tahtasi uydurmuslardi. Grafit kalemi idareli kullanirlardi. Haso'dan
égrendik. Gizli servisin sefi gelmis cezaevi miidirligine. Sanra, katip
sormus Hasoya: «Nedir bu komiinistlerdeki yeni hava%. diye...

Kontrol bir kat daha sikilasti. Haso’'un ayagini kestiler bizden. Ama:
«Dev mi? — Yigit mi2» tartismasi kesilmedi. Haso'ya okuma-yazma égreten
yoldast hepimiz severdik. Anadolunun gébegindendi. Kéyliyl iyi bilirdi.
Kurtulus savasina katilmisti. Cephede Komiinist Partisine girmisti. Epi
yerlere gitmis, memleket disina ¢ikmishg vardi. Dimitrof yoldasi da gér-
misliglu vardi, uzaktan. Bizim iki Ahmetlerin arasini bulmak onun igin
zor olmad:

— Ee, bizim drugariler! Birakin su Tirk-Bulgar damarinizi ... Yigitin
tarih igindeki yerini, roliini, bilimsel élgllerde vermisler bizim yiicelerimiz.
Kahramanin niteligini sanil anlatir Lenin! Nasil savunuyor Leninciligi
Dimitrof! Nasil duruyor Sovyetlerden yana! Nasil savunuyor Bulgar halkini!
Nasil gégusliiyor dismanlarn ! Komiinist partisine, llkiistine nasil bagh!. ..
Biz bunlara bakiyoruz. Oyle éviiniiyoruz... Dev olmus, masallarda kal-
mis. Yigit olmus, daglarda yitmis ... Bu dylesi degildir. Fasizme béylesine
karsi ¢ikmak devliktir, yigitliktir. . .

Tartisma ve konusmalarla igimizi bosaltiyorduk. Ama, sézlerimiz dért
duvar arasinda kaliyordu. Buna dayanilmazdi. Bize de bir sey yapmak
diserdi. Diinyayr sarsan bu olaya, uzaklardan seyirci mi kalacaktik? Niye
susalim? Her yoldas bir tepki bigimi ileri siirliyordu. Dayatalim, telgraf
¢ekelim. Birakmazlarsa aglik grevine yatalim. ..

Komiina toplandi. Millet dyle birbirine kenetlenmisti ki... Kitaplan
alanlarda yakarak, kanla, atesle, éliimle insanhigin lizerine yirlyen fasist
barbarligi protesto ettik. Bu saldiriya karsi ¢ikan Dimitrof yoldasi selam-
ladik. Hem kendi adimiza, hem halkimiz adina iki ayr telgrof gekelim,
dedik. Telgraflarin biri protesto. Obiirii selam. Protestoyu Ankaradaki Al-
man elgiligine. Seldmlanmizi, saygilanmizi Laipzig’e — Dimitrof yoldasa. ..

Nébetgi gardiyana seslendik. Miidiiri istedik. Miidir, eski bir jandarma
¢avusu. Adam «diinya diiz» diyor. Yattigimiz bu kalenin yosunlu duvarlan
kadar eski kafasi. Gézleri bulanik bulanik. Dikildi karsimiza. Sarma bir
sigara var dudaklarinda. ..

— Yazacagimiz var. Kaat istiyaruz, kalem istiyaruz. Ankaraya, Almanyaya
telgraf ¢ekecegiz, dedik ...

Adam kés dinlemis, cevirdi basini gitti ... Biz de alisik tepkiye gectik.
Basladik koridorun kapisini yumruklamiya . .. «Yoldas ileri!. . .» tiirkiisiinii
tutturduk ... Bizden baska bu kalede bin kisi yatiyor. Gogunluk Kiirt.
Arap var, Tiirk var. Kéylii. kentli karisik. Cezaevinin ortasindaki dért kése
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biiyik avlu, acayip bid «pazar yerini» andinyor. Giysiler, kiyafetler alaca
alaca: Ortagag ve eskiler bastiriyor yenileri. Herkes, gézlerini yukariya,
bizim koridorun demirparmak Iliklarina dikti. Kiirtge giir sesler geliyor:

~ Ci heyye? ~ Ne var?...Ci heyye 1002 — Ne oluyor?...
Bu sesler sesimize kag¢ defa karigmistir. Bir seferinde biz onlan var

gliciimiizle tuttuk. Ekmek grevini kazandilardi. Simdi onlar bizi destekliyor.
Cezaevi glirliiyor. ..

Jandarmalar doldu igeri. Palaskalarini siyirdilar. «Kovuslara! Dagi-
hn!.. .» buyruklar ugultunun iginde kayboluyor. .. Savar geldi. Jandarma
komutani geldi. Gizli servisin sefi geldi. Zorumuzu, istegimizi sordu savc.
Anlattik. Telgraf gekecegiz, dedik. Yiiziimiize kaslarinin altindan baktilar.
Olayi kimden, nasil égrendigimizi sordular. Yerin kulag var, dedik. Kus
kanadiyla geldi, dedik. ..

Savar bir tutanak yazdi. Imzalamadik. Telgraflari yazdirdi. Imzaladik.. ..
Cekip gittiler. Hepimizi localarimiza kapadilar. Kapilan sirmelediler.
Nébetgiler artti ... Biz, protesto ve telgrafimizi bagira bagira tekrarladik.
Bu ¢atisma iki giin stirdi. Basgardiyan geldi. Telgraf parasi istedi. Verdik.
Sonra, postaneden iki ayri makbuz aldik. Ama bizim protestomuz, selami-
miz maniplelerden, telgraf tellerinden ge¢medi. Bunu sonradan &grendik.
Belki, bir giin gelir, bunlan Genel Emniyetin arsivlerinde bulurlar. ..

1933 yili. Ekim ayinin sonu. Cumhuriyet 10 yasinda. Af ¢ikti. Cezaevinin
dis kapisi, Kale-igi mahsere déndii. Millet kucaklasiyor. igerde kalanlar,
yakasi yirtilmamig kifiirler savuruyor. Bizimkileri de ugurladik. Komunada
iki yoldas kaldik. Yalniz bize, arta kalan yillanmizi baska bir kalede
dolduracagimizi bildirdiler... Ve bir glin kelepgeleri vurdular bilekleri-
mize. Kale kapisindan ¢iktik jandarmalarla.. .. Yirtiyemiyorduk. Tepemizde
glines vardi. Gékte ¢ift kanath Bregeler, balta burun Yunkesler uguyordu.
Tuhafti X. yil. Bu on yilin besini bu kalede gegirdik. Ne degismisti? Kale
duvari yer yer yikilmisti, dinamitle atilmisti. Bir raki, bir un fabrikasi, bir
hastane kurulmustu. Tek katli lojmanlar siralanmisti. Demiryolu kente
ulagsmamisti... Beyler gene bu ovalara hikmediyor. Kéyliiler topraga,
arkamizdaki jandarmalara kursun dolu gézlerle bakiyor. Bayram havasi
esmiyordu bu kéylilerin yizine ...

Bayrami yollarda, karakollarda, jandarmaliklarda gegirdik. Dogudan
Batiya vardik. Kimi kentlerin igcinden gegtik. Bayrami en igtenlikle kutliyan
iscilerdi. Malatyada davullar dévuliyordu. Eskisehirde demiryolculaz.
Tirk bayraklarini, tipki Kurtulus Savasinda omuzlarnina ¢aprazlama
astiklary gete fiseklikleri gibi, sarmislardi. Oyle ¢alisiyorlardi. istanbulun
caddeleri Tirk-Sovyet bayraklariyla donanmisti. Moskovadan misafirler
gelmisti bayrama ...

Istanbul savcist iri yari bir adamdi. Cumhuriyetgiydi. Gericilige, hele
emperyalizme karsi oldugunu gizlemiyordu. Kdaatlarimiz ona gelmisti.

236



Artik buradan dosdogru Karadeniz kiyisindaki kaleye gidecektik. Jan-
darmaliktaydik. Save bizi komutanin odasina ald.

— Séyle oturunuz, dedi. ki koltuk gésterdi. Jandarma komutani ayakta
duruyordu. Savci séze Dimitrof'tan basladi:

— Komiinist oldun mu, 8yle olacaksin ... Yanlis anlamayin beni. Laipzig
davasini bastan sonuna kadar izledim... Fasizm gergekten korkung...
Bana gére Dimitrof en kuvvetli bir hukukgu ... Hallag pamuguna gevirdi
karsisindakileri . . . Biliyormusunuz, burada, Istanbulda, ne kadar hayzan-
lar var onun! Yalniz uyanik isgiler, aydinlar arasinda degil ... Milli mi
diyelim, yoksa sizin gibi enternasyonal mi diyelim?2 O ¢apta bir ihtilélei . . .
Hakkini yememeli. Halkini seviyor mu, seviyor!

Kahve getirdiler, igtik. Tiirkiyeden, diinyadan séz ettik. O, cumhuriyet
savcist olarak konustu, biz komiinist olarak ... Savecr bir agmaz karsisin-
dayds, belliydi. Bir X. yildan, bir bizden séz ediyordu. Bizi kapiya kadar
ugurladi:

— Yolunuz agik olsun, dedi.

Biz ¢oktan kurmustuk. Savcr da «yolunuz agik olsunss dedikten kelli,
stirgtine kim gider. Durum da elverigliydi. Yakayi siyirmak gii¢ olduysa da,
gegolmadi...

Yil tiikeniyordu. Istanbul tath bir kisa girmisti. Marmara ipek dersin.
Hava kadife kadar yumusak. Gékte yildizlar salkim salkim. Yer alacabu-
laca: lsiklar birbirine karigmis. Sanki bir yan yaniyor, sanki ébiir yan
dumanlara boguluyor. ..

Kayikla gegtik Siitliceye. Hali¢ bulanikti, eksi eksi kokuyordu. Vurduk
Okmeydaning, yel tath tath esiyordu. Yanimda, yillarca ayn diistiigim bir
yoldas var. O da baska bir cezaevinden yakiyi yeni sayirmis. Ben bu
patikalan ezbere bilirim. Cocukken ne kadar oynamisimdir bu sirtlarda.
Oktaslarina ne kadar msan almisimdir. Ka¢ dafa basim yanlmistir. ..
Kurtulusa gegtik. Tatavladan ne kalmis? Ne latarna galan var, ne hovarda
turklleri séyliyen ... Arka sokaklardan birinde, kansik bir sokakta «kirk-
lara karistik . . »»

Bir is¢i evi. Désemeler tertemiz, tahtalar gicir gicir. Yerde kilim bile yok.
Alt katta biiyiikge bir oda. lki masa «T» bigiminde kurulmus orta yere.
Arkasiz, hasir iskemleler. Cogu tanidigim yoldaslar. Ev sahipleri yeni evli.
«Diiylinii», bizim igin tazeliyorlar. Bdylesine alismis gériiniyorlar. ..
Sofrada fasulya pildkisi... Uskumru izgarasi... Istinyeliler getirmis
baliklari. Beyaz sarap gdndermisler Ayvaliktan.

Papaz uguruyoruz... Bardaklar dolu dolu: «Haydi, gittik!...» Saghg-
miza igtik ... Sonra, gene kaldirdik bardaklar, gene silmece: «TKP tiir-
kiisiinii» tutturduk incecikten ... Sonra, icimizden biri: «Sézvermistik ka-
lede. Igelim Dimitrof'un saghginal...» dedi. Tokusturduk gene silmece,
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bardaklan diplemece igtik ... S8z sézi agti. Kimse sesini ylkseltmiyordu.
Konusani, &tekiler can kulagiyla dinliyordu:

— ... Fagsistler, Laipzig'te kayalara carptilar. Cok seyler &gretti bize
Dimitrof yoldas. Komiinist dedigin halkini, enternasyonalizmi béyle savun-
mali ... Komiinist harekette yepyeni bir déntisiin esiginde oldugumuz bes-
belli... Kapkara, kanl, yanginl, élimli fasizmin karsisindadir diinya.. ..
Biz bu gatismanin disinda degiliz... Daha simdiden, Hitlerin pergemine
vurulanlar var Tirkiyemizde ... Babaéli yokusunda fasgist boynuzlarini,
munzurunu gosterenler az degil . ..

— ...Bana kalirsa, madalyanin bir de obiir yiizii var. Cezaevinde,
biliyorsunuz, aghk grevine yattik. Igimizden ¢ogunluk, tas gibi dayand.
Sarsilanlar olmadi degil. Tam o giinlerde, Laipzig'te, bilekleri kelepgeli

Dimitrof meydan okuyordu fasist voyvodalara... Bu haber bize aglik
grevinin haftasinda ulasti. Millete yeniden bir kuvvet geldi. Sarsilanlar
kendisini topladi. Utancindan aghyanlar oldu... Sanmayin ki bu olay,

dyle bir saman alevidir. ..

— ... Bizim semti bilirsiniz. isgisi, esnafi, emeklisi, memmuru, susu busu,
orta hallisi karnisiktir. Aydini da yok degil. Polisi, spioni, sivili it stirlsi
kadar. Eskiden bana komsular, ya tepeden, ya yan goézle bakarlard:.
Arkamdan neler demezlerdi. Bu defa, siirglinden déndiikten sonra bir
baskalik seziyorum onlarda. Kimisi, arkamdaki sivil «yaverlerles alay
ediyor, "bana degil, onlara kas altindan bakiyor. Kimi de agik igini
dékiyor: «O Bulgar parmak isirtti diinyaya ... Komiinist halkini, yurdunu
seviyor dedirtti diinyaya .. .»

— ...Bana kalirsa, biz, biz dersem partimiz, Dimitrof olayini geregi gibi
ele alamadik. Burjuva gazeteleri, ¢ikarcilar, bu olayi islerine geldigi gibi
yaydilar. Bunun lzerinde kalpazanh@in daniskasini yaptiyar, voli vurdu-
lar... Biz, daha ¢ok, agizdan konustuk. Gizli yayinla ne kadar yayabilir,
dogruyu halka ne kadar anlatabilirdik. Gok az. Oysa agik, legal yayin
olanagi vardi, gene de vardir. .. Sekterlikten kurtululalim, kabugumuzdan
¢ikalim, gikalim diyoruz. Gene de ¢ikamiyoruz. Aliskanlik, bagnazliktan
beterdir. ..

— ... Otokritik yerinde... Bana kalirsa, fasizmin ne beld oldugunu
genis yiginlara anlatmak giiniin konusu. Oyleyse, Laipzig durusmast
tistine, legal cep kitaplan ¢ikaralim. Olmaz degil. Bu X.yil bayramiyla
havada azcik bir yumusama var. Basalim géziine. Buluruz basacak adam,
Mangizdan haber ver... Sonra, parti komiteleri, parti lyeleri, bu olay:
dallanyla islemelidirler... Hayda gittik!

Bardaklari silmece gene doldurduk, gene diplemesine igtik ...

1934 yili. Yaz aylan. Bu aylarda Moskovanin yéresi, etekleri yesil Ustiine
islenmis renkli bir fistan gibidir. Bir su akiyor ¢ayrrlarin iginden. Telagag-
lan siralanmis ipincecik derenin iki yamina. Sagimiz orman. Solumuz
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patates tarlalan: Yesil yapraklar, beyaz gigekler... Dinlenmeevi bayi-
nmsi bir sirt Ustiinde. Ak, kara ¢amlar. Gimiis giimiis kayin agaglari. Bir
kavak var yol istiinde . .. Bir bulut var, para kadar. Giines, gékten asagn
bastan asagr dékiliyor dallara, yapraklara, yerlere. Diimdiiz bir alle:
Yolun iki yaninda ihlamurlar. Hava ihlamur kokuyor. .. Ugken bigiminde
ve kiit burnu dereye uzanmis bir bahge. Bodur bodur elma, visne, erik
agaglar. Kilig, ates gigekleri. Beyaz, mor, kirmizi, kara giiller... Bir
Alman yoldas, tek eliyle ugrasiyor bu giillerle. Bir kolunu bu yoldas,
Hitlerin ilk toplama kamplarindan birinin telérgiinlerinden kurtarama-
ms...

Ben kara giillere dalmisim. Arkadasim Almanca konosuyor Hamburglu
Hans'la. Sezgili, duygulu bir komiinist. .. Bir dal kesti tek elle. Yar agil-
mig, kara bir glil uzatti bana: «Bitte. . .», dedi. Ben mersi derken o, mavi
gbzlerini thlamurlu yola dikti. Yiziinde sevingle kansik gizgiler belirdi.
Ben de onun baktig yéne déndiim. Agir adimlarla birisi bize dogru geli-
yordu. Ustiinde gri, stk bir kostiim. Basi agik. Saglarnin taranisindan,
genis alnindan hemen tanidik. Selam verdi. El sikisirken sasirdim, tuttu-
gum giili ona toka ettim. Gilimsedi: «Spasibo» dedi... Dimitrof yol-
dasla ilk karsilasmam béyle beklenmedik ve acayip oldu...

Nereden oldugumuzu sordu. Yerimizi séyledik. O, «<komsu ... komsu .. .»
dedi. Ilk sagalamam gegmisti. Biz iki arkadastik. Dimitrof yoldas bahge-
deki banklardan birine oturdu. Bizi iki yanina aldi. Once ikili bir dille:
Rusga, Almanca gitti konusmalar. Sonra ortak dile. Rusgaya cevirdik isi.
Séz sézii agti. Yeni geldigimizi, burada dinlendigimizi séyledik. ligisi daha
da artti. Sorulari Usteledi . ..

Ben, gézlerimi onun ellerinden pek ayiramiyordum. Gazetelerde, afis-
lerde, pankartlarda gérdigim iki kelepgeli bilek, her biri bin batmanhk
goriinen iki yumruk, bu yumruklarin karsisinda kuduza dénen fasist asa-
laklar, kirankirana bir ¢atisma, komiinistin ustinligl, dismanin gaddar-
i@, biitiin bunlar kafamdan zincirleme gegiyordu. Oysa Dimitrof'un elleri
pek te biiyik degildi. Serce parmaklan kanburcaydi. Piposu elinde kay-
bolmuyordu ... Biz anlatiyorduk, o dinliyordu. O soruyordu, biz cevap
veriyorduk. Alni kinsiyor, geriliyordu. Iri kaslarini gatmiyordu. Genis dudak-
lannda ince bir giilimseme beliriyor, birdenbire kesiliyordu. ..

Bize, Tiirkiyedeki cezaevlerini sordu. Polisi sordu. Yargilamalan, komii-
nistlerin durusmalarini sordu. Meclisi sordu. Komiinist partisinin durumunu
sordu. Orta tabakalan sordu. isgiyi, kdyliyi sordu. Sendikaciigi sordu.
Milli burjuvazinin igindeki gelismeleri sordu. Yabanci sermayenin duru-
munu sordu... Biz, Tirkiyede derebeylik iliskilerinin h&la kuvvetli oldu-
gunu, agahgin kdyde, kasabada kol gezdigini, Mecliste agir bastigini
anlattik ... Sorular, cevaplar igice girdi. Vakit bir hayli ilerlemisti, gol-
geler donmiistii. Giines 1sinlan yana yatmisti, agaglan sanki ortasindan
bigiyordu . ..
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Konusmanin akigi ilgingti. Bu, bizim igin sevinilecek bir rastlamayd.
Dimitrof yoldas ayaga kalkti:

Size doyum olmaz der gibi, «bana izin .. .» dedi. Ayrilirken, el sikisirken,
kendisinden &zel bir randevii istedik. Bazi miskillerimiz, sorunlarimiz
oldugunu, bunlarnn gesitli memleket ve parti sorunlariyla bagh bulundu-
gunu sdyledik... Kestirmeden cevap verdi: «Olur. Hay hay...», dedi.
Ve bulusma giiniini, cebinden ¢ikardigi not defterine yazd.

G. Dimitrof yoldas bizi biisbiitiin sarmisti. Bunun nedeni apagikti.
Fasizme karsi komiinistlerin savas ustaligini en karakteristik gizgileriyle
veriyordu. Onemli baska bir olay vardi. G. Dimitrof yoldasin Laipzig mey-
dan savagi, diinya ¢apinda biyik olusmalarin yaklastigina sinyaldi. Yer-
yiiziinde komiinist hareket, biitiin komiinist partileri bir déniim yerine
gelmisti.

Politik hava sertlesiyordu. Biiyiik firtinalarin eli kulagindaydi. Fasizm ve
harp diinyanin lzerine adim adim yiriyordu. Bu tehlikeyi gégdslemek,
barisi savunmak, uygarhdi savunmak, insanhig korimak biitiin heybetiyle
ve en basta komunistlerin karsisina dikiliyordu. Komiinist hareketin gébe-
ginde duran sorunlar getindi. Bunlan ¢ézmek igin Leninci akil, beceriklilik,
cesurluk isterdi. Bu doénem, Leninci strateji ve taktigin gelistiriimesi
zorunlugunu ortaya koyuyordu. Komiinist partilerinin agik segik strateji-
leri, esnek taktikleri, yeni savas bigimleri, 6rgiit bigimleri olmaliydi. Bun-
lar islenmeliydi. Bu sorunlar, diinya ¢apinda, Kominternin éniinde duru-
yordu...

Biz, Tiirkiyeyi diistiniyorduk. Diinya komiinist hareketinin ana konulan
bize de sorumluluk yiikliyordu. Kendi eksikliklerimizi, zorluklarimizi, hata-
lanmiz: elestirip duruyorduk . ..

Fasizm — tekelci kapitalizmin déli. Fasizm — finans kapitalin, en gerici
emperyalist gevrelerin, en azili sdvinistlerin yumrugu, diktatorasi. Emper-
yalizm can dismanimiz. Bunlan saymak kolay. Bu azili diismana karsi
nasil savasacagiz? Iste canli sorun. Fasizm, ulusal bagimsizhgin, demok-
ratik gelismenin amansiz dismani. Dogru. Ne ile, kiminle ve nasil savu-
nacadiz ulusal bagimsizligimizi2 Bu, bizim igin, komtnistler igin, halkimiz
icin kesinlemesine bir soru. Fasizm — harptir. Oyleyse harbe nasil karsi
duracagiz? Barisi nasil savunacadiz? Fasist — emperyalist giigler, ellerin-
den gelse, Sovyetleri bir kasik suda bogarlar. Ulusal bagimsizhiklann, kur-
tulus hareketlerinin ana dayanagini nasil koruyacagiz? Proleter enter-
nasyonalizmi &devimizi nasil yerine getirecegdiz, Sorularin sorusu...

Biitiin bu sorunlar ve olaylar, kimi bulanik, kimi agik, kimi kesin, kimi
kansik tartisihyor, konusuluyordu. Biz, kisa bir siire igin gelmistik Mosko-
vaya. Komintern VIl. Kongreye hazirlaniyordu. Birgok komisyonlar kurul-
mustu. Yeni bir hava esiyordu Kominternde. Biz, gamlann altinda dinleni-
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yol'dUk- Bol bol okumak olanad bulmustuk. Yillann okuyamamak acisini
g|kcnyorduk.

Birka¢ giin igin kitaplart bir yana attik. Dimitrof yoldasin karsisina
hazithkh, derli toplu gikmak istiyorduk. Sorunlarimizi, sorularimizi sirahi-
yorduk. Diinyanin durumunu tartiyor, Tiirkiyede gliclerin karsilikli den-
gesini ele aliyorduk. ..

TKP'nin IV. Kongresinden bu yana iki yil gegmisti. Olaylarin akisi, Mer-
kez Komitesinin plenumlan pek ¢ok seylerin yeni bastan ve bambaska
yonden islenmesini gerektiriyordu. Kesinlikle belirmekte olan yeni durum,
komiinist hareketteki olusum bizi, biitiin parti lyelerini, parti érgutlerini,
partinin stratejisi, taktigi, programi, tuzigl, genel politikasi lizerinde
distinmiye, elestirmelere zorluyordu. ..

Toplantilarda, ayri ayri bulusmalarda, arkadaslar arasindaki konug-
malarda, Merkez Komitesinin oturumlarinda zorlu tartismalar oluyordu.
Bu tartismalardan bazilarinin kékleri derinlere gidiyordu. Bizde, Tiirkiyede,
td Kurtulug Savasi giinlerinden bu yana, birbirine aykiri iki Ug, iki gug, iki
akim ¢atisagelmistir. Yol segmek savasimi durmus degildir. ilerici giigler,
akimlar dallidir. Gerici giigler de bir boydan ve soydan gelmiyor. On-
lann iginde de ¢atismalar, celisikler sertlesiyor. Ama asil énemli olan
ilerici gugler iginde yol segmek egilimleriydi. Demokrasi, bagimsizlik ve
kapitalist olmiyan yol igin giden ¢atisma g¢ok bilesik bigimler oliyor.
Milli burjuvazi kapitalist yolda bocalayip duruyor. Bu yol, yén segme, ortak
glgclerin, ilerici ucun baglasikligini saglamak konusu Komiinist Partisinin
savas glindeminden kalkmamistir. Solculuk, sagcilik, tutuculuk, oportiini-
sulik, gesitli bigimlerde, hemen her zaman, bu ana konu tizerinde kendi-
sini ortaya koymustur.

Kominternin kongre hazirhgini, komisyonlarinda gegen tartismalan bu
veya su olgiide 6greniyorduk ... Dimitrof’'un tarihsel Mektubu vardi...
Sosyal-demokrasinin fasizmle eslenmemesi tezi bizim igin baska bir yén-
den 8nemliydi. Tiirkiyede, o zaman, sosyal-demokrasi yoktu. Bizdeki sos-
yalist ve sosyal-demokrat partiler goktan ya dagilmis, ya kapatilmisti.
Uyelerinden bazilan da Cumhuriyet Halk Partisine katilmisti. Ortada da
legal bir bu parti vardi. O da kirk anbardi: Sag ~ sol igigeydi. Bizim,
Komdiinist Partisinin, bu durumda, ulusal burjuvajiye karsi, onun yurtsever,
anti-emperyalist kanadina karsi tutumu ne olacakti2 Proleter olmiyan
yidinlara kars: taktigi ne olacakti. Partide kimisi, milli burjuvazinin artik
suyu kurudugunu, anti-emperyalist, anti-feodal yéni kalmadigini savu-
nuyordu. Kimileri de, Komlinist Partisini, is¢i simifini burjuvazinin kuyru-
guna bagliyordu. Kimi, burjuvazinin igindeki ayrisma siirecini segemiyor,
kanstinyordu. Kimi, halkimizla emperyalizm arasindaki uzlasmaz zitlart
athyordu. Tiirkiyeyi diinyadan ayiiyordu. ..

Tiirk-Sovyet iliskileri halkimizin ana sorunlarindan biridir. Emperyalist-
ler, Tirkiyeyi, her zaman, &énce Sovyetlerden uzaklastirmak, aralarini
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agmak, sonra onu kendi amaglan igin kullanmak yolundan ylriimislerdir.
Emperyalizme karsi savas, Tiirkiye ile Sovyetler arasinda iyi komsuluk ve
dostluk iliskilerini savunmak halkimizin oldugu igin bizim, komiinistlerin
proleter enternasyonalizmi borcudur. ..

Demokratik haklar igin savas, biitiin kesinligi ile her giin halkimizin
karsisinda duruyordu. Yeni kompradarlar, eskileriyle sarmasiyor, emper-
yalizmin ajanlan palazlaniyordu. Cumhuriyeti gericilere, padisahgilara
karst savunmak halkimizin savas giindeminden inmemisti, inmemistir. ..
K&yl konusu bitin yénleriyle, butiin keskinligi ile duruyor... Hep «miit-
tefik», baglasikhk diyorduk. Bu baglosiklikta milli burjuvazinin yeri ne
olacaktir?z... Milli cephe, anti-emperyalist cephe, demokratik cephe
nasil kurulacak? Kurtulus Savasinda «Kuva-i Milliye» tekcephenin bir
bigimiydi... O bigim bugiine uydurulmaz.

Iste bdyle binbir gesit zorluklar, problemler karsisindaydik. Bunlara
¢éziim yollari anyorduk. Yeryiiziindeki genel durum, Tirkiyedeki gelis-
meler, TKP'ye ¢eki dizen vermek zorunlugunu énimiize koymustu. Hizin
gbkte ararken, yerde bulmustuk: Dimitrof yoldas karsimiza ¢ikmisti. ..
Elbette ne boynumuza nuska takacak, ne elimize hazir regete verecekti.
Celisikleri agacak anahtan, bunlarin ¢éziim yollarini gésterecekti. Marksgi-
Leninci bir ustadan bundan baskasini beklemiyorduk . . .

O giin Moskovada gék yiizii nasildi2 Mahovayada, yol kavsaginda trafik
milis gene o uzun boylu adam miydi2 Universitenin éniinden mi gegtik?
Bilmiyorum. Nesemiz yerindeydi... Kominternin kaginci kati? Koridorlar-
dan, kapilardan gegtik. Kilavuzumuz geng bir delikanli. Bize karsi, halki-
miza karsi ayn bir ilgisi var... Dimitrof yoldasin ¢alisma odasina gir-
dik... Yesil guha &rtiilli bir masa. Gafisma yeri ¢ok sade. Alaca porfirden
biyiik bir sigara tablast masanin bir késesini tutmus ... Dimitrof yoldas
bize iki koltuk gésterdi: «Buyurunuz», dedi...

Dimitrof yoldas, sandalyasini masanin kdsesine ¢ekti. Bize daha yakin
oturdu. Piposunu, avucunda, bas parmagdiyla sik sik bastiriyordu. Anlatin
bakalim, der gibi ylizimize bakti. Arkadasim séze baslad:. Epice konustu.
Durdu. Ben anlattim. Ama gbézlerim Dimitrof yoldastan ayrilmiyordu.
Arada bir piposunu sigara tablasina birakiyor, renkli bir kalemle éniin-
deki kdada dik, diiz gizgiler ¢ekiyordu. Dértkenlerin, lckenlerin igine
kareler koyuyor, bulmaca gibi yapiyor. Bazi seyler yaziyor, kiminin altimi
giziyordu ...

Kahve getirdiler. Birisi «Mekke» fincani. Dimitrof yoldasin éniine koy-
dular bu agik mavi gizgili fincani. O. giilimsiyerek: «Tiirklere zor kahve
begendirirsiniz ... Baksana kaymagi yok ..., dedi. Ve, sorularla kansik
konusmaya bayladi. Konusmasini, asadi yukarn, aklimda kaldigi kadar
Szetliyorum:

... Tirkiyede bir kurtulus harbi oldu... Cumhuriyet oldu. X ythni kut-
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ladiniz... Bunlar, Tirkiye halkinin yasantisinda derin bir déniim yeri,
tarihsel bir olusum ... Ulusal bagimsizhg sildhla, kanla almak, salginciyi,
emperyalistleri memleketten kovmak Tiirkiye halkinin ulusal onurudur,
tikenmez bir kuvvet kaynadidir. Siz, komiinistler bu kaynagdi nasil kullani-
yor, nasil savunuyorsunuz? Geleneklerin olumlu ve olumsuzu vardir...
Ama bir gergegdi unutmamak gerek. Gericiler gelenekleri, kendi ¢ikarla-
nna kullanmakta, bunlar izerinde oynamakta ustadirlar. ., Gericilerin bu
oyunlarini her zaman halka anlatmak, géstermek komiinistlerin vazgegil-
mez gdrevidir... Halki uyarmak, uyandirmak...

Emperyalistler ve onlan Tiirkiyede destekliyen gerici giigler yenilgilerini
unutmamislardir. Bunlarin dayanaklari kékinden yikilmamistir. Toprak
reformu, devrimi olmamistir. Aga gene agadir, diyorsunuz. Demokratik
haklara halk kavusmamistir. Segim sistemi eski, geri. Demokratik segim,
s6z, toplanti, basin, érgit hirriyeti igin savas genis yiginlarin savasidir.
Bu savasla is¢i sinifi da, orta tabakalar da, kdyli de, milli burjuvazi de,
halkin degisik kollar ilgilidir...

Parldmentoya, Meclise halk temsilcilerini sokmak savasint kenara ite-
mezsiniz ... Cumhuriyetin bu kurumunu niye yalniz karst siniflanin elinde
birakalim .i. Bu konu iizerinde iyice disiinmeniz gerekir... Bulgar
komiinistlerinin epice parldmento savasi deneyleri vardir... Bu savasta
da basari, yiginlara inmekle, onlarla baglanmakla, yigin érgitleri kur-
makla, onlan yénetmekle olur...

Kéyli, érgitli degil sizde. Komiinistler, bekliyorsunuz zahir, kéyli aya-
dimiza gelsin... Partinin kdydeki durumunu sordum. Aldigim karsihk
kétii .., Komiinist Partisi is¢i arasinda, sendikalarda, genglik arasinda
nasil galigiyor?... Esnaf, kiigiik tiiccar var. Bunlarla iliskileriniz, bagla-
nmz nasildir?. ..

Milli burjuvazinin igindeki yansma siirecinden séz ettiniz. Bu uzun bir
suregtir. Bitiin mesele, burjuvazinin kompradorunu milli olanindan ayir-
maktir. Komprador sémiirgeci ajanidir ... Milli burjuvazinin iki yéniini
de unutmamak, gézden kagirmamak sart . .. Hiikiimet, diyorsunuz, yabanci
kumpanyalarin isletmelerini, imtiyazlarint satin almak yolundadir... Siz
buna nasil bakiyorsunuz? ... Elbette satin almak, kovmak degildir. Ama,
gene de ileri bir adimdir. Is bukadarla bitmiyor. Yabancilarin bir daha
geri gelmemeleri igin garanti nerede. Bu ancak yiginlar &érgilitlemekle
olur, Burjuvazi, gericiler her zaman yabanci sermayelerle uyusma yollan
bulurlar...

Oniinlizde ¢ok getin, bilesik problemler duruyor. ..

Alman emperyalistleri, Hitlerciler, Balkanlan, Tirkiyeyi unutmamislar-
dir. «Drank Nach Osten» planindan vazgegmemislerdir. .. Tirkiye emper-

Yalistleri her bakimdan, bir de cografi stratejik bakimdan ¢ok ilgilendiri-
yor.., Onlar, Tirk-Sovyet iliskilerini baltalamaktan hi¢ bir zaman geri
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durmazlar. .. Mustafa Kemal'in milli bagimsizlik, Sovyetlerle iyi komsuluk
politikasi emperyalistlerin géziine batiyor... Biitiin bunlara karg titiz
davranmaniz dogrudur. ..

...Gelelim sizin anlattiklariniza. Dost aci sdyler. Siz, Tirk komiinist-
leri, arabayi ters kogsmugsunuz .., Biitiin bir ictenlikle komiinist davasina,
halkiniza baglisiniz. Basinizdan az seyler de gegmemistir. Komiinist Parti-
sinin bir savas gelenedi ve milli kurtulus savasinda kékleri var... Buna
karsilik ters tutuslariniz da az degil ...

Burjuvazi sizi boyuna yiginlardan koparmiya, politik yasantinin disina
atmiya, yigin hareketlerinden ayirmiya, sizi boyuna illegaliteye itmiye
¢ahismistir. Baski, terdr, provokasyonlar etkisiz kalmamistir. Bunun panze-
hiri, karsihg yok degil. En baslicasi yiginlarla, halkla baglanmaktir. Bu
da érgiitle olur... Ama &rgiitten &rgiite ve &rgiitlenmeye fark vardir.
Sizin anlattiginiza gére, gizli sendikalara iiye olmak Komiinist Partisine
girmek kadar zor birsey... Sizin Komiinist Genglik érgiiti de éyle... Bu
yolla yiginlara gidemezsiniz... Bu o&rgitleri legalize etmelisiniz. Agik
genglik, 6grenci 6rgitlerine, spor érgitlerine, agtk sendikalara girmelisi-
niz, bunlarin kurulmasina, gelismesine yardim etmelisiniz... Agik, legal
yayindan yararlanmahsimz... Legal tek parti var sizde. Bunun iginde
degisik akimlar ¢atistigint, bunun ilerici kanadi bulundugunu belirtiyor-
sunuz. Sizin bunlara karsi tutumuz nedir? Onlarla baginiz var mi? isin
hep ters tarafini almamal ... Kabugunuzdan ¢ikin...

Tiurkiyenin ¢ogu kéyli. Sizinse onunla baginiz yok. Kéyde &rgiitiiniiz
yok. Toprak savasini, agaligi kaldirma isini nasil becereceksiniz koyli-
siz?... Bu blylk ve zor dava ... K&yli karanliklar iginde.

Tirkiye orta tabakalarin bol oldugu gelismemis bir memleket. Bu taba-
kalarin iginde, gittikge gelisen bir ayrisma baslamistir. Bu ayrigsmalar yeni
¢atismalar, yeni problemler ortaya g¢ikariyor. Milli burjuvazi bunlarla
bagli. Gerici gevreler, egemen siniflar bu yiginlan bos birakmiyor. ..
Halkin ezici gogunlugu okur — yazar degil. Halkta kér inanglar, din bag-
lan kuvvetli. .. Halki okutmak, uyarmak igin kdyde, kentte size kiyametler
kadar is var. Yaziyi sagdan sola aldiniz. Kolaylik oldu diyorsunuz. Cum-
huriyet i¢in bu bir basandir. Yararlanmasini bilin... Kabugu iginde kal-
mak sizin igin, partiigin en blylk tehlikedir . ..

Toprak devriminden. reformundan kagan, demokratik gelismelere kars
duran burjuvazi, egemen siniflar, memleketi ¢ikmazlara siiriiklemekten
kaginamazlar. Komiinist Partisi bunu halka gdstermekle yikiamlilidir.
Agmazlarin ¢éziim yollanm nasil bulabilirsiniz? ... Reaksiyon kurt gibidir.
Yetenekleri boldur...

Memlekette legal hiikiimet partisi, tek parti var. Bu parti burjuvazinin
degisik kollanni, toprak agalanni, orta tabakalarin temsilcilerini kucakh-
yor, iginde bir hayli is¢i, kdyli lye var diyorsunuz... Bu partiyi iyice
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6grenmelisiniz. Bu partinin iginde, gelisikler, sinif aynismalan, zitlari git-
tikge hizlanacaktir. Ayrisma sirecinin ne gibi bigimler alacag zamanla
belli olur. Ama, sizin bu sireci dikkatla izlemeniz gerek ... Tirk komi-
nistlerinde Kemalizme kargi allerji vardir. Bu da anlasilir bir seydir. Huk-
mette onlardir. Size dayak atan, kalelere génderen bunlarin hiikiimeti-
dir... Ama siz kendiniz sdyliiyorsunuz, bu hiikiimet partisi bir soydan, bir
boydan degildir. Demek iginde ilericisi, gericisi, tutucusu vardir . ..

Milli burjuvazinin iki birbirine aykiri niteligini, yaratiisindaki iki yén-
[GlGg G unutmamali. Onun gericilikle, emperyalizmle uzlasici y6niini, egi-
limlerini halka, demokratik gelismeye karsi olan davranmiglarini kesinlikle
agiga vurmak, onunla savasmak sarttir. Ama onun bir de gericilige,
emperyalizme kargi direnisi vardir. Unutmamahidir ki, Tirkiye halkinin bas
dismani emperyalizmdir, onun memlekette dayandig, destekledigi gerici
gtiglerdir. ..

Bir olayi bir kerre daha belirtmek yerinde olur. Tiirkiye halki emperya-
list salginina karst silahh bir kurtulus savasi yapmistir. Bu savas gelenegi,
butliin yurtsever gliglerin ortak dil bulmalarini kolaylastiracak nitelik-
tedir...

Sigara dumanlan iyice géllenmisti. Giin iyice ilerlemisti. Konugsma bir
kag saat sitirmisti. Ben, notlarimi topladim. G. Dimitrof:

— «Ne zaman dénlyorsunuz memlekete?... Vakit olsaydi, bu konus-
mayi yenilerdik ... Anlattiklariniz ¢ok ilging ... éniinizde getin savaslar,
problemler duruyor... Haydi ugurlar olsun...»

Elini siktik, ayrildik. Omuzlarimdan, sanki, biiyiik bir yiik atmistim. Sanki
degil, gergekten, igimde, okulda sinavdan ¢ikmis gibi bir duygu vardi...

Ve, az sonrq, bizim Nazimin tiirkiisiiyle: «<SSSR! Ver elini ver!» dedik ...

Aylar, yillar gegti. Ispanyada kan gdvdeyi gétiiriiyordu. Ispanya halki,
onlarin yaninda Enternasyonal Géniilliler Alayr fasizme kars, diinya
agaligina géz koyan Alman — italyan emperyalistlerine karsi galagakmak
dévisliyordu. Hitlerciler, diinyaya nasil bir harp dayatmak yolunda olduk-
lanni, ispanyayr yakip yikmakla gésteriyorlardi. Cumhuriyetgiler dayani-
yordu. Madrit dayaniyordu ...

Ispanya cumhuriyetgilerinin fasist salgincilara karsi kahramanca direnisi
Turkiyede halk yiginlan arasinda, kamu oyunda derin yankilar uyandir-
maktaydi. Evde, iste, sokakta, her yerde ispanya savaslari konusuluyordu.
Bu savaslari, bizim kurtulus savasi giinleriyle: Sakaryalarla, Dumlupinar-
larla, Antep vurusmalanyla 8lgiiyorlardi. Halkin anilarinda: Alevler iginde
yanan lzmir, denize dékiilen, kagan salgincilar, géz yaslan, seving hay-
kinslan biitiin gighklan, dehseti ve heybetiyle canlamiyordu. ..

Kamu oyunda, halk arasinda galkalanan bu havayi basinin belli bir
boélimi yansitiyordu. llerici aydinlar, Ispanya halkinin Frankoculara, Al-
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man ve Italyan emperyalistlerine karsi savasini anlatan brosiirler, dergiler,
kitaplar ¢ikarmiya basladilar, Legal yayin igin elverisli bir durum mey-
dana gelmisti. Merkez Komitesi, legal ¢alisacak bir yayin ekibi kurdu.
Ik agizda, Ispanyol cumhuriyetgilerinin ne ugrunda savastiklanni, Enter-
nasyonal Géniilli Alayi'nin ne oldugunu anlatan cep brosiirleri, kitaplar
¢ikarildi. Halk bunlari kapisiyordu. Komiinist Partisinin: 1, semt, sokak,
fabrika komiteleri bu yayinlan kolayea dagitabiliyordu ...

Bu arada, G. Dimitrof yoldasin: Kominternin VII. Kongresindeki tarihsel
raporunu Tiirkgeye gevirdik. Baskisi yari legal ¢ikti. Agik, elden, dagitildi.
Baskisi, bigimi de fena degildi. Dis kapaginin Ust kdsesinde: «G. D ita-
ligi vardi. Ortasinda iri puntoyla: «Diyor» yaziliydi...

G. Dimitrof yaldasla ikinci karsilasmam beklenmedik olmadi. Aradan
dort yil gegmisti. Calisma odasi genisti. Bu defa yaninda Wilhem Pik
yoldas vard. lkisi de ayaktayd. Pik yoldas bir sey anlatiyordu. .. El sikis-
tik. Yer gésterdi: «Oturunuz», dedi. Gene, kendisi, yesil goha értiili masa-
nin kdsesindeki sandalyaya ilisti. Ama bu masa daha uzundu. lki yaninda
sira sira sandalyalar vardi. Alaca porfirden sigara tablasi yoktu. Beyaz
bir tepside, iki maden suyu sisesi ve bardaklar vardi. Dimitrof yoldas,
gene bas parmagiyla piposunu bastiriyordu. Ben, elimde bir tomar kitap,
dergi, gazete, brosir tutuyordum. Bunlar, masanin késesine, Dimitrof
yoldasin éniine koydum.: «Bunlar partinin yayinlar», dedim. Kapaginin
list kdsesinde: «G.Dw» harfleri olan brosiirii kendisine sundum. I¢ kapa-
ginda, el yazisiyla: «G. Dimitrof yoldasa, saygilarimizla» deniliyordu. Al-
tinda, brosiiri basan iki yoldasin imzalar yatiyordu . ..

Dimitrof yoldas, yumusak bir sesle: «Spasibo... spasibo...» dedi.
Brosiiriin yapraklanni gevirdi. Baskisina, harflerine bakti. Ve: «Tirkgesi
uyuyor mu ashna?®» dedi. «Begeniliyor ... Sizi Tirk¢e konusturmiya gayret
edildi..» dedim... Gazeteleri, brosiirleri birer birer eline aldi. Agt,
kaatlanna, harflerine, baskilarina bakti. Gazetelerin mangetlerini, bas-
biklarini, konularini, iglemlerini sordu. Merkez Komitesinin organi: «Orak —
Cekic» gazetesinin mizampasini, baskisini fena bulmadi. Zanaatiydi bu
isler. Zevkle, sahifeleri parmakiariyla oksiya oksiya bakiyordu satirlara. ..

G. Dimitrof yaldasla bagh izlenim ve anilarimi bir sinema filmine ¢evire-
cek degilim. Bu anilarimin acisi, serti, yumusag, tathsi var. Ama hepsi de
akil vericidir. G. Dimitrof yoldasin, kendisine &zgii bir hineri, komiinist-
lere Marksgi-Leninci bigim, formasyon verme ustaligi vardi. Onun elinden,
onun ¢arkindan ¢ikmis, yalgérill, temzi yiirekli, sapina kadar devrimci bir
kusak, anilarimda, dizi kolunda geger. Bunlar, siirekli olarak, gézlerimde
canlanir:

Marek yoldas! Tavlada yenildi mi, giilerdi. Yendi mi: «Cezveyi siir
ocagax derdi. Kesin, agik gérisliydii, cesurdu. Yoldashk duygusu insana
glig veriyordu. Komiinistligi pirlantadan temizdi...
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Poptomov yoldas! Bu yoldasla Tiirkiye konularini, Bulgaristatan olayla-
rini tartisir dururduk. Bana da, ona da ¢ok yazi yazmak diiserdi. Sonra,
uzun zaman yanyanaydik. Elestirmelerinde hatir géniil demezdi. Ama, ¢ok
anlayishydi . ..

Kostof yoldas! Onu bana Dimitrof yoldas tanistirmisti. TKP ve Tiirkiye
olaylarina kargi, halkimiza karsi temiz bir anlayisi vardi. G. Dimitrof yol-
dasin yakin savas arkadaslarinin bu proleter enternasyonalizmi gizgileri,
davranislart BKP'nin en kuvvetli yéniinii somutlastirir, ..

Dimitrof yoldast, anilanmda, kendi eliyle bana armagan ettigi maun
rengi bir pipo ve sapsari bir ¢im tiitiin canlandnyor... Sonra. kulakla-
rnmda, Sofya Halk Tiyatrosunun tavanlarim indiren giir glkislar ¢inliyor:
Kongre, Enternasyonal marsini séyliyor. G. Dimitrof yoldasin gézleri 151l
isit parhyor. Yizi, bayram yerinde 1siklar seyreden bir gocuk gibi sevingli.
Dimdik, butin heybetiyle duruyor... Kulaklarimda, Tirkge, tek heceli bir
ses hala yansiyor: «Dev!.. »
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