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Leninizm ve ¢agimiz

«Baris ve Sosyalizm Problemlerin redaksiyonunun tesebbiisii ile
19-21 Kasim 1969 tarihleri arasinda Prag'da yapilmis olan
«Leninizm ve ¢adimiz» konulu uluslararasi teori konferansinki
konusmalarin bir kismini gegen sayimizda yayinlamistik; dnemli
bir kismini da genis &zetleriyle bu sayimizda yayinhyoruz. Konus-

malarin hepsi, tam metinleriyle ayrica bir kitapta toplanmistir.

Adi gegen konferansa otuz lic kominist ve isgi partisinin tem-

silcileri katilmistir.

Yakin bir zamanda Fridrih Engels’in 150'inci dogum yildénimi

dolayisiyle yeni bir konferans toplanacaktir.
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Leninizm, devrim ve parlamento

HIiDESATO NUMATA

Lenin, devrim ugrunda yurittigi sirekli micadelesi Srasinda
«proletarya devrimine gegis veya baslama» déneminin bigimleri Uzerinde;
daima biyik bir titizlikle durmus ve bu soruna dogru bir ¢oziim yolu
bulmustur. Gelismis kapitalist ilkelerdeki komiinistlerin, ZamManim;zdq,
V. I. Lenin'in devrim &gretisini yaratici bir sekilde uygulayarak céziim-
lemek zorunda olduklan problemlerden ikisi, devrime baris yolundan

ve barisgi olmayan (silahl) yoldan gegis sorunu ile parlamentodan
faydalanma sorunudur.

Bilindigi uzere, Karl Marks ve Fridrih Engels, XIX. ybzyill Avrupasindaki
durumu tahlil ettikten sonra, «kitadaki dlkelerden gogunda» giiclii bir
devrimin kaginilmaz oldugu sonucuna varmislardi. Onlarin  kanisinca,
ingiltere'de, Birlesik Amerika'da ve diger baz ilkelerde is¢i sinifi, legal
yoldan (genel segim hokkini kullonorok) iktidoro gegme olonoklanna
sahipti. Marks ve Engels, bu sonuca dayanarak, gesitli makalelerinde su
gOrisu ileri strlyorlardt:

Birinci, Ingiltere’de halkin ¢ogunlugu sanayi isgisidir, kdyler de sinifsal
ayrisma sireci igindedir. Bu ylzden, is¢i sinifi, genel segim hakkinin
yardimi ile parlamentoda ¢odunlugu kazanabilmek igin gerekli politik ve
sosyal temele sahiptir.

Ikinci, burjuva demokrasisi politik sisteminin varligi sayesinde parla-
mento, diger devlet organlarina kiyasla daha bilyiik bir hukuki giice

malikttir, bu yilizden de, parlamontoda g¢ogunlukta olan parti hikimet
kurabilir.

Uglinci, ingiltere'de o zamanlar askeri mitkellefiyet sistemi yoktu; halk
¢ogunlugunun iradesini ezmek igin gerici gliclerin elinde baslica arag
olan ordu ve birokrasi cihazi, Almanya’'da, Fransa'da ve Avrupa'nin
diger iilkelerindeki gibi gelismis degildi.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Marks ve Engels, is¢i sinifinin legal
yoldan iktidan ele alma olanagi sorunu ile devrimin barisgi ve barisg
olmayan yollardan gergeklestirilmesi sorununu birbirine karigtirmiyorlardi.
Marks, bu konuda sunlari yazmisti: «Bansgi» tarihsel gelisme, belirli bir
toplumda iktidarda olan glicler zora basvurarak bu gelismeye engel
o!maya baslayincaya kadar devam edebilir. Ve «barisci» hareket, eski
diizende ¢ikarlari olanlann direnmesiyle karsilastiktan sonra, «zora
basvurucu» hareket haline gelebilir. Eski diizende ¢ikarlan olanlar
(Amerika hareketinde ve Fransiz Devriminde oldugu gibi), zora basvurma
sonucunda yenilgiye ugradiklar zaman, «yasal» baskiya karsi saldiriya
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gegerler.» (Marks ve Engels arsivi, 1 (V1) cilt, sayfa 397, Moskova, Partiz-
dat, 1932)

Demokratik gliclerin is¢i sinifinin dnciiligiinde parlamentoda ¢odun-
lugu kazanma olanaklar sorunu ile devrime gegisin baris¢i ve barisei
olmayan bigimleri sorunu, aralarinda kuvvetli baglar bulunmasina rag-
men, teorik ve politik bakimlardan birbirlerinden farklidirlar. Devrime
baris¢i veya barisgi olmayan yoldan gegilmesi, bu iki bi¢imden birinin
secilmesi, sonug itibariyle diismanin tutumuna baghdir.

Marks’in kanisinca, is¢i sinifintn, legal araglarla politik iktidar ele alma
olanaklarina sahip oldugu halde, parlamentarizmi yikarak silahh savasa
girismesi budalalktir; ¢linkii, gerici glicler zora basvurarak devrimi
bogabilirler. Engels, is¢i sinifinin bdyle bir durum karsisindaki tutumu ile
ilgili olarak ¢ok dnemli bir noktayi aydinlatmistir. Séyle ki: «Bizi kuvvet
zoru ile ezmek igin, yasalari, burjuva ve onun hiikiimeti bozmayacak mi
acaba? Simdilik séziimiiz su: «llk atesi siz ag¢in, bay burjuva!» (K. Marks
ve F. Engels, Bitin Eserleri, cilt 22, sayfa 245, Rusga).

Bilindigi lizere, kapitalizm, emperyalizm asamasina girdikten ve emper-
yalist dinya harbine giristikten sonra durum degismistir. Lenin’in
kanisinca, Marks'in Ingiltere hakkindaki hiikmi, bu kosullar iginde
6énemini kaybetmistir, zira is¢i sinifi igin legal yoldan iktidara geg¢me isi
son derecede gliglesmistir. Bu ylizden, is¢i devleti, Lenin'in deyisiyle,
«genel olarak yalniz silahli devrim yolu ile» kurulabilir. Yine Lenin'in
belirttigi gibi, Ingiltere ve Birlesik Amerika gibi tekelci kapitalizmin
egemen oldudu ilkelerde «memur ve ordu cithazinin gériilmemis derecede
artmasi  kosullarinda is¢i sinifinin, iktidara gelmeden &nce, proleter
olmayan, bilingsiz emek¢i yiginlarinin ¢ogunlugunu kendi tarafina ¢ek-
mesi gligtlir. Lenin, o zamanki Avrupa’nin derin bir devrim bunalimiiginde
bulundugunu belirtirken, lkinci Enternasyonalin ihaneti ve onun kiiciik-
burjuva etkisi Uzerine, ayni zamanda is¢i sinifinin gerek Avrupa'da,
gerekse dinyanin baska kesimlerindeki biiyiik olmayan nisbi payi tizerine
dikkatleri ¢ekiyordu.

Bununla beraber, Lenin, hatta bdyle bir tarihsel durumda bile isgi
sinifinin, «emek¢i ¢ogunlugunun destegini» sagladig takdirde gegici
olarak iktidari elde edebilecegini sdyliyor, fakat bunun «tarihte ender
bir istisna olacagini» belirtiyordu. Ona gére, parlamentodan devrim igin
yararlanilmast veya bu metodun prensip olarak reddedilmesi, devrimci
Marksistlerin gbériisleriyle anarsistlerin gorisleri arasindaki farki ortaya
koyan en dnemli noktalardir.

Leninist devrimci parlamentarizm taktigi, daha sonralar, durumda
meydana gelen degismeler lizerine yaratici olarak gelistirildi. Lenin,
eserlerinde, is¢i simifinin parlamento yolu ile iktidara geg¢me perspek-
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tiflerini hazirladi. Komintern'in 1922'de toplanan IV. Kongresinde (Lenin
tarafindan ydnetilen kongrelerin sonuncusu idi bu), is¢i hikiimeti
programi ve tek cephe kurulmasiyle ilgili teklif hazirlanip kabul edildi.
Bu taktik, Komintern'in 1935'de toplanan VII. Kongresinde, anti-fasist
halk cephesine dayanan tek cephe hikiumeti taktigi olarak somutlastirildi.

VIl. Kongreden bir yil sonra (1936'da) Fransa ve ispanya’da halk
cephesi, segimleri kazanarak, tek cephe hikimetleri kurdu. Marks'in
dngordiigi gibi, Ispanya’daki zaferden sonra gerici giiclerin ayaklanmasi
lzerine, vatandas harbi basladi. Ve bu harp sirasinda Halk Cephesi,
demokratik, devrimci bir iktidar haline geldi. Uluslararasi komiinist
hareketinin bu tarihsel tecriibesi bize su dersi vermistir: Belirli tarihsei
kosullar igcinde, parlamento yolu ile tek cephe hikimeti kurmak igin
yuritilen micadele, «proleter devrimine gegis veya baslama bigimi»
halini alir ve béylece, devrime elverisli bir durum ortaya ¢ikabilir. Fakat
béyle bir durumda dahi devrime baris¢i yoldan mi, yoksa baris¢i olmayan
(silahl) yoldan mr gegilecegi diismanin tutumuna baglidir.

Glinlimizde de, uluslararass kominist hareketinin bu sorunu incelemesi
sirasinda, «yalniz baris yolu ile devrim teorisi» denilebilecek bir sagci
oportlinist egilimle birlikte, «yalniz zora basvurma yolu ile devrim teorisi»
veya «yalniz halk savasi yolu ile devrim teorisi» adit verilebilecek asir
solcu-oportiinist egilim belirmis bulunmaktadir.

Stiphesiz ki, her iki egilim de, glinimiizde parlamentodan yararlanma
sorununu tek agidan ele almakta ve bu alanda birlesmektedir.

Japonya'da devrim perspektifleri ve parlamentonun roli

Marks, Engels ve Lenin'in yukarida sézini ettigimiz teorik yargilarint
ve uluslararasi is¢i sinifinin  tarihsel tecriibesini inceleyen partimiz,
Japonya'da yapilacak devrimde parlentonun oyniyacadi role buyik bir
5nem vermektedir. Ayni zamanda partimiz, parlamento ¢ogunlugunu elde
etme sorunu ile devrime gegis yollan sorunu arasindaki bagin ve fark-
larin aydinlatiimast tGzerinde de titizlikle durmaktadir.

Japonya’'nin bugtinkii durumunun bitiin yénleriyle tahliline dayanan
partimiz programinda su cihet acikca belirtilmistir: Oniimiizdeki devrim,
anti-emperyalist, anti-monopolist ve demokratik halk devriminden,
araltksiz olarak, sosyalist devrime dogru gelisecektir. Programda denil-
digi gibi, bu devrim sirecinde ulusal demokratik tek cephe glcleri,
«parlamentoda tutarl (istikrarh) bir ¢ogunluk kazanmaya muvaffak
olurlarsa, parlamentoyu, gericilerin egemenlik aracindan halkin ¢ikar-
larina hizmet eden bir ara¢ haline getirebilecekler ve devrim igin daha
elverisli kosullar yaratabileceklerdir.» (Japonya Komiinist Partisinin VII.
Kongresi, Gospolizdat, 1961, sayfa 294, Rusg¢a). Partimizin, parlamentonun
onemli roli olduguna iliskin gérist, memleketimizin tim politik ve ekono-
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mik durumunun derin tahlili sonuglarina ve Marksizm-Leninizmin yukarida
s6zlinl ettigimiz yargilarina dayanmaktadir.

Ulkemizde, her seyden o6nce, halkin biyiik ¢ogunlugunun, daha isgi
sinifi iktidart ele almadan, isgi sinifinin yonetimindeki tek cephede birles-
mesi olanaklari vardir. Zira is¢i sinifinin halkimiz arasindaki nisbi pay
durmadan artmaktadir. (1967 nifus sayimi sonuglarina gére, emeklerini
satarak geginen insanlarin sayisi, memleketteki butin c¢alisan nifusun
ylizde 60'indan fazladir).

Ote yandan, Japonya'nin devlet diizeninde parlamentonun yerini ve
yetkilerini belirleyen Japon Anayasasinda, parlamentonun «ilkede
yegdne kanun yapici organ» oldugu yazilidir. Buna gére, ulusal demok-
ratik tek Cephe giicleri, bir yandan da parlamento-disi yiginsal miica-
deleyi yayginlastirarak, se¢im yolu ile hikimet kurmak ve bundan sonra
da bu hikimeti devrimci iktidara dénlstirmek olanagina sahiptirler.

Fakat yukanda sézii edilen kosul ve olanaklarin varligina ragmen,
partimiz, devrim igin tek yolun baris¢i yol oldugu kanisinda degildir.
Parlamentoda ¢ogunluk elde etmek ve hatta tek cephe hikimeti kurmak,
ancak «iktidara dogru atilmis bir adimdir» ve devrim iktidarinin kesinlikle
kuruldugu anlamina gelmez. Devrimci parti, bu gecis dénemini miicadele
yolu ile genisletmek ve halki birlestirmek igin araliksiz olarak ¢alisirsa,
diismanin her tirlt yikici davranigini tam zamaninda ezmek igin uyaniklik
gbsterirse, dogru bir tutum almis olur.

Bunlardan baska, tek cephe hiikiimetinin kanuni yoldan kurulmasi
olanaklarinin varligi da kesin bir giivence degildir. Politik bunalimlar
sirasinda gerici gliclerin, segim kanunlarini, se¢im sistemini bozmak,
sagci terdre, silahli eylemlere girismek ve benzeri kanunsuzluklara bas-
vurmak suretiyle kanuni tek cephe hiikiimetinin kurulmasina engel olmaya
yeltenebilirler. Belirli kosullar i¢inde, -Japonya'daki Amerikan asker-
lerinin, glivenlik antlasmasi hikimlerini yerine getirmek bahanesiyle
sildhli miidahaleye ge¢meleri de mimkiindiir.

Partimizin programi, birinci, devrimin barisci gelisme yolunun kapatil-
masi ve bu gelismenin baska yola saptirilmasi olanagini gézéniinde
bulundurmustur. lkinci, programda, «devrim icin daha elverisli kosullar
yaratmak» amaciyle «parlamentoyu gerici iktidarin bir araci halinden
ctkarip halkin ¢rkarlarinda hizmet eden bir araca dénistlirme» &devi
5ne konmustur. Fakat, propramda agik¢a belirtildigi gibi, biitin bunlar,
heniiz halkin iktidan ele aldig anlamina gelmez. Uglinct, halk egemen-
liginin kurulabilmesi igin, eski devlet makinesinin, eski ordu ve birokrasi
cthazinin yikilmas: ve yeni, demokratik devlet cthazimn kurulmasi lazim-
dir. Biitiin bunlar da programda agik segik gdsterilmistir.
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Glinimiizde, asiri solcu oportiinizm ve bunlara kéri kériine uyanlar,
«yalniz zora basvurma yolu ile devrim teorisi» gdérisine dayanarak,
parlamentoyu, parlamento miicadelesini ve parlamento faaliyetini prensip
olarak reddetmekte, gerek memleketimizde, gerekse diger kapitalist
llkelerde on milyonlarca insanin katitdigi se¢im miicadelesiyle alay
etmektedirler. Bunlara «fasarya» demekte, bu metodlara gamur atmaktadsr-
lar. Lenin'in enine boyuna elestirmis oldugu bu «anti-parlamentarizm»,
gerici gliclerin politik emellerine tamamiyle uygundur. Surasi dikkate
deder ki, bu asit solcu-oportiinist egiliminin «anti-parlamentarizmi»,
«anti-emperyalizm» ve «anti-stalinizm» maskesi altinda komdnist hareketi
¢okertmeye calisan Trotskist ve anarsist unsurlarin asin solcu ve avan-
tlrist tutumlarina yaklasmaktadir.

Hareketimiz heniiz ulusal ¢apta yayginlasmamistir. Buna ragmen,
memleketimizin demokratik gucleri, se¢cim miicadelesinde, valilik makam-
larini ve niifusu on milyonu asan, diinyanin en biyik sehri Tokyo'da
Meidzi devrimine kadar Japonya’'nin bassehri olan Kioto eyaletinde,
Amerikan emperyalizminin dolaysiz egemenligi altinda bulunan Oki-
nava'da cesitli belediyelerin baskanhk ve iyeliklerini kazanmislardir.
Bu basarilar, tek cephenin ortak micadelesiyle elde edilmistir. Yonetici
cevreleri adir yenilgilere ugratmis olan demokratik giiclerin ortak mica-
delesi sayesinde de, birgok sehir ve koyiin ydnetimlerine demokratik
egilimli kisiler segilmistir.

Partimizin kanisinca, tek cephe hikimetinin kurulmasi énemli bir
meseledir. Béyle bir hikiimet, demokratik giiclerin tespit edebilecegi
cerceve iginde, memleketi Amerikan emperyalizminin ve Japon tekelci
kapitalizminin egemenliginden kurtarabilir. Partimiz ve ilerici demokratik
gticler, hdlen, tek cephe temeli lizerinde bir demokratik koalisyon huki-
meti kurmak i¢in miicadele etmektedirler. Oyle bir hiikiimet ki, giivenlik
antlasmasina karsi, Okinava’'nin geri alinmasi ve diger ertelenmez ddev-
lerin ¢ézumu igin savasacaktir. Amerikan-Japon giivenlik antlasmasinin
stiresi 22 Haziran 1970'de dolmaktadir. Béyle bir hiikimet, yukarida so6zi
gecen antlasmanin 10'uncu maddesi geredince, Birlesik Amerika ile
Japonya arasindaki askeri ittifaki yurirlikten kaldirdigint Amerikan hiki-
metine bildirebilir. Stphesiz ki bu, Japonya halkinin anti-emperyalist,
anti-monopolist ve demokratik devrimine dogru atiimis biyik bir adim
olacaktir.
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Leninizm ve ulasal sorun
JORJ BATAL

Lenin'in biraktigi muazzam ideolojik mirasta, ulusal soruna ayirdid
eserlelr 6zel bir yer alir. Vliadimir ili¢ Lenin bu eserlerinde komiinist
partisinin ulusal sorun konusundaki teori ve uygulamasini bilimsel sekilde
aciklar. Bu eserlerde ileri strilen en &nemli fikir, ezen ulusun milliyet-
ciligi ile ezilen ulusun milliyet¢iligi arasinda ayirim yapi\masi fikridir.
Lenin’in ulusal sorun konusunda hazirladigi politikanin 8zi, ezilen butin
halklarin ulusal kurtulus hareketlerinin desteklenmesine, emperyalizme
karsi uzlasmaz savas yuritilmesine, her ulusa kaderini kendisinin belirle-
mesine ve ulusal bagimsizlik hakkinin verilmesine, her ¢esit ulusal esit-
sizlik ve ulusal baskiya karsi savasiimasina dayanir. Lenin’in ulusal sorun
konusundaki &gretisinin dogrugulunu hayat onaylamistir.

Lenin'in roli sadece ulusal sorun Ustliine eserler yazmis olmasiyla
sinirlanmaz. Bu 8gretinin pratik hayatta uygulanmasinda da onun biyik
hizmetleri olmustur. Rusya Bolsevik Partisi'ni yéneten Lenin, Biiyiik Oktobr
Sosyalist Devrimi'nin basina geg¢mis ve bu devrimi zaferle sonuglandirmis,
yeni bir toplumsal diizenin, sosyalist diizenin kurulmasint saglamistir.
Sosyalist diizen, her tirli sdmiirii ve sosyal ezgi sekillerinin ortadan

kaldirilmasi, uluslarin kurtulusu, halklarin gelismesi ve kiiltlrin ¢igeklen-
mesi yolunu a¢mistir.

Giuvenle diyebiliriz ki, Buyik Oktobr Sosyalist devrimi, Dogu halklar
tzerinde oladanlstiu etkiler yapmistir, zira halklarin esit haklara sahip
olduklarina, onlarin sosyal ilerlemesine "dair ilan edilen fikir ve ilkeler,
Dogu ilkeleri halklarinin sosyal, politik ve ekonomik gelisme ihtiyaglarina
tamamen uygun geliyordu.

Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi, emperyalizmi, sémirge rejimini mah-
kim eden, Rus sémiirge imparatorlugunu ortadan kaldiran ve bu impara-
torlugun ezgisi altinda yok olmak izere bulunan halklar azat etmis olan
.ilk devrimdir. Bitiin ilerici insanligin Lenin'in 100. dogum yildénimiini
ku
tarihten yarim ylizysldan fazla bir zamanin geg¢mis bulundugu su giin-

lerde, Leninist dgreti, hayati Snemini korumakta ve cagdas kosullara
cevap vermektedir.

Komiinist Enternasyonal kurulurken, «Bitiin ilkelerin isgileri ve ezilen
halklar, birlesiniz:» diye Enternasyonal tarafindan ileri sirilen Leninist
siar, glinimuzdeki uluslararasi devrim hareketinin siari olmakta ‘devam
etmektedir. Komiinist ve .Is¢i Partileri Moskova Danisma Toplantisinda
kabul edilen dokiimanda «Sosyalist sistem, is¢i hareketi ve ulusal kurtu-
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lus hareketi arasinda mevcut ittifakin glic kazanmasinda anti-emperyalist
savas perspektiflerinin birinci derecede énemi vardir» denilmektedir.

Ulusal sorun konusunda yazdigi eserlerinde Lenin bize sunu 6gret-
mektedir: ulusal sorun tizerinde ilkesel bir tutum hazirlanmasi igin, somut
tarihsel durum, isci sinifinin ¢ikarlari, devrim hareketinin gelismesi ve
sosyalist devrimin ¢ikarlari gézéniinde tutularak Marksizm ruhuna uygun
nitelikte bilimsel objektif inceleme yapilmasi gerekir.

Proletaryanin savasiyle ilgili teori geregince ulusal istekler, sinif
miicadelesinin menfaatlerine bagh olmaldir, bu da hem bilimsel pratige,
hem de olaylarin gelismesine uygundur. Ulusal kurtulus haraketinin
gelismekte oldugu bir bdlgede ¢alisan biz komiinistler, son derecede
cetin ve karmasik ulusal problemlerle ugrasiyor ve bu yénde de Lenin'in
eserlerinde dogru bir politikanin formiilleri ig¢in ydntem buluyoruz.
Enternasyonalist ve sinifsal tutumun bu alanda dayanak noktasi oldu-
gunu goriiyoruz. Enternasyonalizm, bitin dinya isgilerinin, kapitalist
somdirlicllere karsi savasta ¢tkarlarinin birligi demektir. Enternasyonaliz-
min maddi temeli kapitalizmin gelismesi ve bir diinya sistemi haline
gelmesiyle kurulmustur.

Marks ve Engels'in formile ettikleri «Biitiin dlkelerin proleterleri,
birlesiniz!» savas siari, objektif gercegi ve slimiriicti kapitalist diizenin
devrilmesi icin temel istekleri yansitir. Enternasyonalizm kavrami, kapi-
talizmin tekelci kapitalizm haline gelmesiyle, devrimci is¢i hareketinin
blylimesi ve ezilen illkelerde ulusal kurtulus hareketinin gelismesiyle
birlikte genislemistir.

Hem gelismis Ulkelerin proletaryasi, hem de bagiml ve sémirge Dogu
Ulkeleri halklari emperyalizmin ezgi ve sémlirlisi altinda bulunuyordu.
Kanimizca iste bu durum, Marks ve Engels’in ileri sirdikleri siarin
gelistirilmesini ve «Biitiin ilkelerin proleterleri ve ezilen halklar, birlesiniz!»
bigimindeki Leninist siar haline getirilmesini gerektirmistir. Lenin, bu
siari, Kominist Partisi Moskova &rgitli aktivistlerinin 1920 yili Aralik
ayinda yaptiklar toplantida ileri strmistir. Yoldaslardan birinin bu
konudaki sorusunu cevaplandiran Lenin séyle demistir: «Bu siar, «Komii-
nist Manifesti»nin yazildigi devrin goériisi agisindan dogru degildir. Fakat
simdiki politika a¢isindan dogrudur.» Lenin, ayni zamanda, «biz, bugiin
kendimizi sadece biitiin llkeler proletaryasinin temsilcileri degil, ezilen
halklarin da temsilcileri sayiyoruz» demistir. Bu Leninist siar eskiden
oldugu gibi bugiin de uluslararasi devrim hareketinin iki kolunun (isci
hareketi ile ezilen halklarin ulusal kurtulus hareketinin) ittifakini yansitan
bir siar olarak dnemini korumaktadir.

Fakat, ¢ikarlari, kendi sémiiriiciilerine kars! ortak savasta birlesen her
Ulkenin is¢i simifi ile ezilen halklar, ulusal hudutlar iginde mevcudiyet-
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lerini surdirip eylemde bulunmaktadirlar. Bundan 6tiri de tim ezilen-
lerin genel enternasyonal ¢ikarlariyle belirli ulusal sinirlar icindeki 6zel
¢ikarlar arasinda (yani genel ve &zel c¢ikarlar arasinda) diyalektik bir
bag vardir. Baska bir deyisle, is¢i sinifi veya belirli bir ulusal cerceve
icinde bulunan herhangi bir halk tarafindan yiiriitiilen savas, enternas-
yonal nitelikteki genel devrim hareketinden bir pargadir. Bu savas, tarih-
sel nitelikte ¢esitli nedenlerle veya somut duruma bagh kosullar yiiziinden
ya da emperyalizme karsi savas mevzileri dolayisiyle nispeten bagimsizdir.
Fakat proleter igerikli her ulusal sorun, soyut degil, somut olarak ele
alinmalidir. Ve incelenirken de is¢i sinifi ve sosyalist devrimin ¢ikar-
larindan hareket edilerek, séz konusu ulusal sorunun bélgesel ve ulus-
lararasi dlglide sosyalizme yénelen ilerici hareketi kolaylastiracagr veya
gliglestirecegi hesaba katilmalidir. Bu demektir ki, Marksizm-Leninizm
ve proletarya enternasyonalizmi agisindan ele alinan ulusal problem, her
zaman, destekliyecedimiz veya her zaman reddedecegimiz soyut nitelikte
bir sorun olarak incelenmemelidir. Somut durumlar, ancak, belirli bir
ulusal sorunla ve sosyalist devrimin c¢ikarlariyle ilgili tarihsel ve siyasal
kosullarin tahlili sayesinde agikhga kavusturulur.

Lenin, «Sosyalist devrim ve uluslarin kendi kaderini belileme hakki»
adli eserinde, Marks'in, Cek halkinin 1848 yilinda kendi kaderini belir-
leme hakkina karsi olumsuz bir tutum takinmasindan séz ederken sunlan
yazmistir: «1848 yilinda «gerici» ve devrimci-demokratik uluslar arasinda
fark yapilmasi igin tarihsel ve siyasal sebepler vardi. Marks, birincileri
kinayip ikincileri savunmakta hakli idi. Kendi kaderini belirleme hakki,
demokrasinin isteklerinden biridir ve pek tabii, bunun, genel demokrasi
cikarlarina bagimh olmasi gerekir»

Toplumsal bir olusum niteligini tasiyan milliyetgilik, birden ortaya
¢tkmamts uzun bir sire¢ iginde bicimlenmistir. Milliyetgiligin olumluy,
ilerici ve olumsuz, gerici olmak Uzere birbirine zit iki yénu vardir. Ancak
bu iki yén ve her asamada bunlarin etki glicli gézéniine alindigi takdirde
dogru bir tutum saptanabilir. Ornegin, ezilen ve badmh ilkelerin
¢odunda milliyetgilik olumlu bir ydndeydi; ¢linkii bu milliyetgilik, biitiin
yurtseverlerin emperyalist egemenligine karsi 6zglirlik ve ulusal bagim-
sizhk i¢in altinda savastiklar bir bayrakti. Fakat bu durum, milliyetciligin
6teki yoninin tehlikesini kigimsemek demek degildir. Zira ulusal
harekete burjuvazinin gesitli kanatlarinin katilmasi ve uluslararasi burju-
vazinin ideolojik baskisi, ulusal hareketteki bazi unsurlarin ideoloji ve
pratik alandaki eylemleri Gzerinde milliyetgiligin olumsuz yéniinin etkisini
siddetlendirmektedir.

Diyebiliriz ki, yirminci ylizyilda cereyan eden biyik 6lgtide ilerici
nitelikte politik ve sosyal degisimler, gelismekte olan dlkelerdeki ulusal
harekete olumlu bir etki yapmistir. Blyiik Oktobr Sosyalist Devriminin
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zaferi ve dlinya sosyalist sisteminin kurulmasi, ezilen halklarin ulusal
hareketinin gelismesi icin elverisli uluslararasi kosullar yaratmistir. Sadece
Sovyetler Birligi ve sosyalist sistem tarafindan ¢esitli bélgelerde emper-
yalizme karg ylrutilen micadele ile ve sosyalist (lkeler tarafindan
ulusal harekete gosterilmekte olan ¢esitli yardimlarla degil, ayni
zamanda, ulusal sorunun sosyalist dizen cergevesi iginde proletarya
enternasyonalizmi ilkeleri temeli lzerinde yeni bir sekilde ¢oziimlen-
mesiyle ezilen halklarin ulusal savasi kolaylasmistir. S6mirgecilik dizenin
¢6kmesi ve pek ¢ok bagimsiz ulusal devletin kurulmasi, ulusal hareketin
gelisme slirecine hiz vermistir.

Biitin bu etkenlerin sonucu olarak, bu halklarin ulusal kurtulus
hareketinde degisimler olmus, emperyalizmden ulusal bakimdan kurtulus,
ekonomik kuruculuk ve sosyal ilerleme 6devlerinin ¢éziimlenmesi giin-
deme alinmistir. Bu da ulusal hareketteki ilerici igerigi zenginlestirmistir.
Arap ulkelerindeki gelisme, hemen hemen, ezilen 6teki halklarin koyul-
dugu ayni yolu izlemistir. Fakat 6zel tarihsel kosullar nedeniyle bu
gelisme kendine mahsus ozelliklere sahipti.

Arap halklar ile emperyalizm arasindaki iliskilere gelince, belirtmemiz
gerekir ki, emperyalizm, Arap ilkelerine ait topraklarda suni bir irke
israil devleti kurmayi basarmistir. Emperyalizm, Osmanli imparatorlugu
coktikten sonra Dogu Arabistan topraklarini pargalamaya, buralarda
ingiliz ve Fransiz emperyalistierine bagimli ¢ok sayida politik kuruluslar
meydana getirmeye de muvaffak olmustur. Bu sémirgeci parcalama ve
diger tarihsel etkenler nedeniyle, ulusal hareket farkli yollar izliyerek
gelisiyordu. Bu gelisme de cesitli sonuglara yol agmistir: Bazi ilkeler
siyasal kurtulusa digerlerinden 6nce kavusmus, bdylece cesitli rejimler
ortaya ¢ikmistir. Bazi ulkeler ise, i¢ kuruluslarinin radikallik derecesi
bakimindan birbirinden farkli progresif gelisme yoluna koyulmuslardir.
Arap devletlerinin ¢ogunda ve onlara benziyen diger llkelerde su 6nemli
6zellik vardir: Sémirgecilik ve cagdas yeni-sémiirgecilik egemenliginin
bir sonucu olarak kapitalizm gelismemistir ve mevcut kosullar iginde
gelisemiyecektir. Bu nedenle oralarda ekonomik birlik dogmadiktan
baska, su veya bu dlglide feodal yada yari feodal iretim bigimleri devam
edegelmistir. Ekonomik birligin mevcut olmayist yliziinden bitiin toplum
birlesik bir ekonomik organizm haline gelememistir. Ekonomik gelis-
medeki ve ekonomik baglarin giiclenmesindeki gecikme sonucunda ulusal
kirlik probleminin ¢ézimlenmesi de gecikmistir.

Tecriibe gdsteriyor ki, gelismekte olan llkelerde ulusal burjuvazi,
blyiik sosyal dénisimler déneminde (kapitalizmden sosyalizme gegis
¢aginda) ulusal birlige ulasilmasi igin gerekli objektif kosullari yaratma
yetenegdine sahip degildir. Burjuvazi gerek sinirli sinifsal ¢ikarlari, gerekse
ekonomik, politik zayifhigi, emperyalizmle olan iliskileri, halk¢ hareket-
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lerden, 6zellikle yeni kurulan ulusal devletler kapitalist olmayan gelisme
yoluna koyulduktan sonra meydana gelen sosyal gelismeden duydugu
korku dolayisiyle ulusal harekete ne yoéneticilik edebilmis, ne de bu
harekette baslica rolii oynayabilmistir. Bu burjuvazi, gogu zaman, ekono-
mik bagimsizlia, onun giiclenip gelismesine karsi gelmistir.

Kendi tecriibemize dayanarak su sonucu elde etmis bulunuyoruz: Bu
lilkelerde ekonomik bagimsizlik, ekonomik ve sosyal ilerleme ve ulusal
gelisme, ancak sosyalist donlsimlerle mimkindir. Arap llkelerinde
ve onlara benzer memleketlerde gergek ulusal birligin saglanmasi igin
gerekli kosullari yalniz sosyalizm vyaratabilir, ve ancak, sosyalizmde
menfaati olan sosyal siniflar ve tabakalar llkemizde ulusal sorunu ilerici
anlamda ¢ozimlemeye yeteneklidir. Arap (lkelerindeki genis kiiglk
burjuva tabakalari sosyalizm fikirlerine yanasmakta, bu sinifin bazi ilerici
cevreleri Marksizm-Leninizm fikirleriyle ilgilenmektedirler. Bu da, siyasal
hayatta olumlu bir olaydir. Fakat bu tabakalarin simifsal kékenlerinden
ileri gelen kararsizlig:, politik partilerinin programlarinin perspektiften
yoksun bulunusu, onlarin, sosyal kurtulus &devlerini gerceklestirme ve
ulusal sorunun kékli bir sekilde ¢éziimleme olanaklarinin sinirh oldu-
gunu 1spat etmektedir.

Iste bu nedenlerden &tiirii biz su sonuca varmis bulunuyoruz: Arap
is¢i sinifi ve onun politik temsilcisi olan komiinistler, sosyalizm ugrunda
sdvoson en devrimci glicler olduklarindan, ulusal sorunun temelden
¢Szlimlenmesi igin gerekli kosullari yaratacaklardir. Onlar, ulusal hareke-
tin yoneticileri olarak, emekgilerin sosyal kurtulusunu saghyacak, bu
ugurdaki tarihsel ddevlerini yerine getireceklerdir. Ulusal hareket sorunu-
nun bdyle Marksist-Leninist bir sekilde ele alinmasi, Arap halklarinin
kurtulus miicadelesini, uluslararasi devrimci, anti-emperyalist ve anti-
kapitalist hareketin dnemli bir kismi haline getirmektedir.
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Az gelismis iilkelerin kapitalist olmayan yoldan
sosyalizme gegisleri sorunu

TSOGTIN NAMSARAY

Bilimsel sosyalizm teorisi, sinifsiz topluma gegisin kaginilmaz oldugunu
ispat ederken, yasal olarak, kapitalizm-éncesi asamada bulunan sémiirge
ve bagimli iilke ve halklarin gelisme olanaklan sorunu ile karsi karsiya
gelmektedir.

Marksizm kl@sikleri bu sorunu daima somut tarihsel gelisme agisindan
ele almislar ve bu gelismeyi proletaryanin zaferine, geri kalmis iilkelerin
kurtulus savasina baglamislardir.

Karl Marks ile Fridirih Engels, sosyolist devrim teorisi tizerinde ¢alisir-
ken ve proletaryayl ilerideki devrime hazirlarken, devrimin dolayl ve
dolaysiz yedeklerini gbzéniinde bulundurmuglar, sémiirge ve bagdimh
lilkeler de dahil, devrimin proletarya merkezlerindeki ve kdylerdeki muh-
temel gelisme yollarini dikkate almislardir. K. Marks ve F. Engels, cesitli
Ulkelerdeki ezilmis ve geri kalmig halklarin kurtulusiari sorununu inceler-
ken, tarihte ilk defa olarak, ekonomik bakimdan geri kalmis ilkelerin,
kapitalist gelisme asamasini athyarak, sosyalizme gegebilecekleri fikrini
ortaya atmislardir. N. Gernisevski ile N. Dobroliibov’'un Rusya'nin kapita-
list olmayan yoldan gelisebilecegine dair gorislerini bilen Marks ile
Engels, geri kalmis su veya bu lilkenin kapitalist olmayan yoldan sos-
yalizme gegebilme imkanini Bati Avrupa’nin gelismis Ulkelerindeki isgi
sinifinin zaferine baglamislardir. Marks ile Engels, bazi Rus siyaset adam-
larinin sorularina cevap olarak, «Komiinist partisi manifestinin 1882
yihindaki ikinci Rusga baskisinin' 8nséziinde sunlan  belirtmislerdir:
«Rusya’daki devrim, Batidaki proletarya devrimi igin, iki devrim de bir-
birini tamamliyacak sekilde, bir isaret olursa, Rusya’da mevcut toprak
lizerindeki cemaat miilkiyeti, kominist gelismenin ¢ikis noktalarindan
biri haline gelebilirs.

Marks ve Engels'in 8gretisini, yeni bir tarihsel dénemde yaraticy bir
sekilde gelistiren V. I. Lenin, geri kalmis iilkelerde sosyalizm kurulusu
scrunu dahil, emperyalist ddnemde sosyalist devrime dair teoriyi bitiin
yonleriyle hazirlamistir. Lenin, sémiirge boyundurugunu yokettikleri halde,
sosyalizme gegmek igin heniiz maddi imkdnlara ve diger araglara sahip
bulunmayan ulkeler igin kapitalist gelisme yolunun kaginimaz oldugu
iddialarinin temelsizligi ispatlamis, Komintern'in 1920 yilindaki Il. Kongre-
sinde son derecede 6nemli olan «geri kalmis dlkeler, gelismis tlkelerdeki
proletaryanin yardimiyle, kapitalist gelisme asamasini atlyarak sovyet
diizenine ve belirli 6lglide komiinizme gegebilirler» gériistini formiile,
etmistir.
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Lenin'in geri kalmis Ulkelerin kapitalist olmayan yolda gelismesiyle
itgili teorisi, tek sosyalist devletin lyesi haline gelen garliin eski sémiirge
halklarinin hayatinda oldugu gibi, bagimsiz bir devlet olan Mogolistan
Halk Cumbhuriyetinin hayatinda da ifadesini bulmustur.

Lenin’in, halkimizin kapitalist olm
sahsen yardim etmesi, Mogolistan Devrimci Halk Partisi'ne, memleketin
kapitalist olmayan yolda gelismesi perspektifleriyle ilgili degerli 6giit ve
direktifler vermesi Mogolistan komunistleri i¢in bir gurur vesilesidir.

Bilindigi lizere, Mogolistan ekonomik bakimdan Asya'nin en geri kal-
mis Ullkelerinden biriydi, halkin baslica ge¢im araci ilkel, gégebe hayvan
bakicihigiydi. Memlekette ne sanayi, ne makineli tasit araglari, ne ¢agdas
haberlesme sistemi, ne de ulusal nitelikte finans-kredi kurumlan bulunu-
yordu. Aratlar (hayvan bakici kéyliller) derebeylerin ve yabanci sémiri-
cilerin kolesi durmundaydi. Lama’lara ait tapinaklar, aratlarin bilincine
karmakarisik dinsel hurafelerle etkide bulunuyordu. Ogretim isleri dinsel
kurumlarin elinde toplanmisti ve gégcebe halkin her hareketi dinsel kontrol
altinda bulunduruluyordu.

Yiksek kademedeki lama'larin feodal miilkleri olan tekkeler, taassubun
ve derebeylik somiriisiiniin merkezleriydi. Tekke islerinde 100 binden
fazla lama ¢alismaktaydi ki, bunlar memleketteki gocukluk ¢agindan
ctkmig erkeklerin yiizde 40'int meydana getiriyordu.

Bu sartlar altinda Mogolistan'da yeni toplum dizeninin, sosyalizm
kurulusunun ne biylk glgliklerle karsi karsiya geldigini anlamak zor
degildir.

Memileketimizdeki toplumsal hayatin kdkten degistirilmesi icin gerekli
imkéanlar 1921 yilindaki halk devrimi sagladi. Halkimizin ulusal kurtulus
ve toplumsal degisiklikler ugrundaki savasinda ydnetici roli Mogolistan
Devrimci Halk Partisi (MDHP) oynadi.

Halkimiz, emperyalist kdleliginden ve feodal egemenliginden kurtul-
mayi, sadece bir édev olarak gézdniinde bulundurmakla kalmadi, bu
o6devi basardi ve daha sonra, kapitalist gelisme asamasini atliyarak,
sosyalist toplum diizenini kurdu.

Geri kalmis tlkelerin, feodal iliskilerden sosyalizme gegebilmeleri igin,
bircok devrimci-demokratik degismeleri, genel olarak burjuva-demok-
rasisi tarafindan ¢oézimlenen bazi &devleri gergeklestirmeleri 1azimdir.
Ornegin  Mogolistan Halk Cumbhuriyeti'nde feodalizme 6zgli toprak
kéleligi hukuku, aratlarin feodallere vergi (mecburi ve keyfi) borglan
kaldirldi, feodallerin ve yiksek kademedeki din adamlarnnin miilkelerine
elkonuldu, hayvanlar fakir ve destege muhtag arat ailelerine verildi.
Bitin bu devrimci-demokratik degisikliklerin gergeklesmesi i¢cin Mogo-
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listan halkinin hemen hemen yirmi yil gayretler harcamasi lazim geldi.
Mogolistan'daki devrimin demokratik asamasinin baslica sonucu, feodal
tiretim iliskilerinin ortadan kaldirilmasi, yabanci tefeci-ticaret sermayesi-
nin ekonomiden uzaklastirilmasi, halk ekonomisinde sosyalist sektériin
yaratilmasi, kapitalist olmayan yolda gelismenin saglam temellere otur-
tulmasi oldu.

Devrimin ikinci, sosyalist asamasinda Mogolistan halki, MDHP'nin
yonetmenligi altinda endistriyi, kdy ekonomisini gelistirmek ve kultir
devrimini uygulamak amaciyle genis c¢apta tedbirler aldi ve bunlan
gercgeklestirdi.

Sosyalist endustrinin yaratiimasi ve durmadan genisletilmesi, ¢agdas
ulastirma ve haberlesme araglan sebekesinin gelistiriimesi, Mogolistan'in
tanm ve hayvancilik dlkesi olmaktan ¢ikarak tarim-endiistri memleketi
haline gelmesini sagladi.

Bu dénem iginde kéy ekonomisinde bliyik toplumsal-ekonomik degisik-
likler yapildi, 1959 yilinda arat isletmelerinin kooperatiflestiriimesi isi
tamamlanmis oldu. Bu isletmeleri kooperatiflestirme &devinin basariyle
¢ozliimlenmesi sayesinde Mogolistan Halk Cumbhuriyet'inde sosyalist
tiretim iliskilerinin zaferi saglandi.

Sosyalist kurulus siralarinda yash vatandaslar arasinda okur-yazar-
sizligin tamamiyle ortadan kaldirilmasi, kéy ¢ocuklan igin ilkokul, sehir
cocuklar igin ise ortaokul 6greniminin mecburi hale getirilmesi, yeni
bir ulusal kultirin, edebiyat ve sanatin gelistirilmesi, ¢agdas bilimlerin
benimsenmesi ve halk aydinlar vyetistirilmesi gibi derin degisiklikler
saglyan kiltir devrimi gergeklestirildi.

Surasini  belirtmek lazimdir ki, Mogolistan Halk Cumbhuriyeti'nin
kapitalizmi atlyarak sosyalizme gegiste sagladigi basarinin ¢ézimleyici
sartlarindan birini, yeryliziiniin ilk sosyalist devleti olan Sovyetler Birligi’-
nin gok yanli, kardesge yardimlari teskil etmistir.

Simdi Mogolistan Halk Cumhuriyeti sosyalizm kurulusunu tamamlama
dénemine girmistir ki, bununla ilgili temel édevler partinin 1966 yilindaki
XV. Kongresinde kabul edilen yeni programda yer almistir.

Boylelikle Mogolistan halki, Marksist-Leninist partisinin yénetmenligi
altinda, geri kalmis tlkelerin kapitalist olmayan yolda gelismesi imkanina
dair Marks, Engels ve Lenin’in ylice 6gretisini basariyle uygulamaktadr.
Surasini belirtmek gerekir ki, MDHP, kapitalist olmayan yolda gelismeye
dair Marksit-Leninist &gretiyi gergeklestirirken, devriimis olan feodaller
sinifinin azgin direncini, uluslararasi emperyalizmin entrikalarini, kiigik
burjuvazinin baskilarini, parti icindeki sagc ve «solcu» oportiinistlerin
muhalefetini, defalarca basgdsteren milliyetgilik belirtilerini ve milliyet-
¢igin kalintilariny ortadan kaldirmistir.

174



Gegmiste feodal iliskiler asamasinda bulunmus olan Mogolistan halki-
«:n, tarihsel denemeden ge¢mis sosyalizm kurulusu tecriibesi, MDHP'nin,
uluslararasi  komiinist, is¢i ve ulusal kurtulus hareketlerinin devrim
teorisine dnemli bir katkisini teskil etmektedir.

Bugtin, kapitalist gelisme asamasinin atlanmasi suretiyle, halklarin
sosyalizme gegisleri siirecine bircok iilkelerde tanik olmaktayiz. Gelecekte
bu yolu daha birgok halklarin izliyecegdi stiphesizdir. Bundan dolayi,
kapitalizmi athyarak, feodalizmden sosyalizme geg¢mis olan Mogolistan
Halk Cumhuriyeti’'nin gelismesindeki tecriibeler, zamanimizda ¢ok &nemli
uiuslararasi bir anlam kazanmaktadir.

Ulusal &zelliklerin  biitin farklarina ragmen, kurtulmus lkelerin
bugiinkii dénemdeki gelisme siireci ile, Mogolistan Halk Cumhuriyeti'nin
kapitalist olmayan yolda gelismesi arasinda birgok ortak ydnler vardir.
Mogolistan’in tecriibesi sunu géstermistir: Kurtulmus olan dlkelerin, geri
kalmisliklarini yenmek ugrunda kesin devrimci tedbirler alabilmeleri igin,
kendilerini daima destekliyen Sovyetler Birligi ve diger sosyalist iilkelerle
stki ve ¢ok yanh isbirligi baglar kurmalarn ve onlarin kardesge yardim-
larina glivenmeleri gerekmektedir.

Sosyalizmin bir diinya sistemi ve ¢cagdas toplumsal gelismenin ¢6ziim-
leyici bir gtict, ulusal kurtulus hareketlerinin tarihsel zaferler kazandig
ve dlinya o&f¢usiindeki devrim siirecinin bir bélimi haline geldigi yeni
tarihsel sartlar iginde kurtulmus olan, fakat ekonomik bakimdan geri
kaimis durumda bulunan lilkelerin gelismeleri perspektifi olaganisti bir
6nem kazanmistir. Bunun igin ulusal kurtulus savasi yapan dlkelerin
kapitalist olmayan yoldan gelismeleri sorunu, kominist ve is¢i partilerinin
1957, 1960 ve 1969 yillarinda Moskovada yaptikiari danisma toplanti-
larinda daha da gelistirilmis ve somutlastiriimistir.

Bu sorun etrafinda ¢esitli ideolojiler arasinda miicadeleler yduritdl-
mekte, sorun enine boyuna tartisiimaktadir. Burjuvazi ve onun yardak-
¢ilari, tabii olarak, kapitalist olmayan yolda gelismeyi siddetle reddet-
mekte, bu amagla cesitli entrika ve iftiralara basvurmaktadirlar.

Baz teorisyenler, si§ bir Marksizm-Leninizm anlayisiyle, ya da onun
gergek anlamini bulandirmakla, Marksizm-Leninizmin, sadece, prole-
tarya ile burjuvazi arasindaki geliskilerin agikga su yliziine ¢iktigi gelis-
mis Ulkelerde uygulanabilecegdini, niifusunun temel yiginlan kéylilerden
ibaret olan geri kalmis tarim ilkelerinde uygulanmasi olanaginin bulun-
madigini iddia etmekte ve bdyle 'bir iddiaya dayanarak, kapitalist
olmayan yolda gelismeye dair Marksist-Leninist teorinin reddedilmesini
istemektedirler. Bu iddianin hatali oldugunu anlamak igin sorunun iyice
incelenmesi gereklidir.

175



V. | Lenin, eski sémiirge ve bagimli iilkeler halklarinin, politik ve
ekonomik kurtulus ugrundaki savaslarinin ilkénce emperyalizme ydnel-
tilecegini ve bu savasin gelismesi belirli bir diizeye ulastktan sonra,
gitgide daha genis dl¢iide kapitalizm aleyhtari bir 6z kazanacagini
sdylemisti. Kurtulmus olan bircok iilkelerin gelismek icin sosyalist bir
dogrultuyu benimsemeleri ve derin toplumsal degisiklikler yolunda kesin
adimlar atmalar Lenin’in bu gériisiinii tamamiyle dogrulamaktadir.

Zamanimizda, emperyalizm, sosyalist gelisme dogrultusunu benimseyen
ilerici rejimli ilkelere 6zel bir dismanlhk beslemektedir. Bu iilkeleri
tuttukklari yoldan saptirmak istiyen emperyalistler, oralardaki siyasal
partileri pargalamaya ¢alismakta, 6gretim ve kdiltir kurumlarini ve yigin-
sal haberlesme araglarini etkileri altina almaya kalkismakta, bu iilkelerde
karsi-devrim yuvalan meydana getirmekte, devlet ve ordu katlarindaki
gerici elemanlan desteklemekte, yurtseverler arasinda ¢eliskiler meydana
getirmek igin komiinizm aleyhtarh@ kalintilarindan faydalanmaktadirlar.
Emperyalistler, kapitalist olmayan yolda gelisme alaninda elde edilen
tecriibelerin dnemini anladiklari igindir ki, yeni yeni ulkelerin bu yolu
segmelerinden korkarak, kurtulmus dlkelerin ilerici gelismelerini engel-
lemek amaciyle hicbir gayret ve araci esirgememektedirler.

Komdinist ve is¢i partilerinin Moskova’daki 1969 Danisma Toplantisinin
belgelerinde sunlar belirtilmistir: «Zamanimizda, devrimci  sartlarin
etkisiyle, kurtulmus olan iilkelerin ilerici anlamda toplumsal gelismeleri
icin ozel sekiller ortaya ¢ikmis, devrimci-demokratik giiclerin rolii art-
mistir. Bazi yeni devletler kapitalist olmayan yolu segmislerdir ki, bu yol,
kendilerine, somirgeciligin mirasi olan geri kalmishktan kurtulmak ve
sosyalist gelisme yolunda yiirimek sartlarini saglamaktadir. Bu iilke-
lerdeki sosyalist dogrultu, biyik giliikleri goégiisliyerek yo! almaktadir.
Bu devletler emperyalizme ve yeni somiirgecilige karsi kesin bir savas
ylritmektedirler.»

Kapitalist olmayan yolda gelismenin ustiinliklerini, geri kalmis (lke-
lerin tarihsel gelismesini 6nemli derecede hizlandirmasi ve onlara,
nispeten kisa stireler iginde, koskoca tarihsel dénemleri agsmalar imkanini
saglamasi teskil etmektedir. Kapitalist olmayan yol, yeni toplumun dogum
sancilarini énemli &dlglide azaltmaktadir. Kapitalist olmayan gelisme
yolundan sosya
lesmesine, niifusun temelini teskil eden yiginlarin iflés edip perisan hale
gelmesine lizum kalmadan gergeklesmektedir. Asya, Afrika ve Latin
Amerika ilkelerinde ulusal kurtulus hareketindeki ¢d§do§ sorunlarin
¢6zimlenmesine imkan veren yol kapitalist olmayan gelisme yoludur.
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Leninizm ve ideoloji savasinin bazi yénleri

HUAN DIS

Zamanimiz, Leninizmin evrensel dnemini en inandirici bigimde dogrula-
mistir. Ideoloji savasi alanindaki &devlerimjz, Marksizm-Leninizm fikir-
lerini dismanlarimizin hlicumlarina karsi savunmak, her yerde ve genis
Slglide yaymak, K. Marks ve F. Engels'in fikirlerinin Lenin tarafindan
gelistirilmesi érneginden esinlenerek yaratici bigimde gelistirmektir.

Zamanimizdaki ideoloji savasinin su iki tipik 6zelligi vardir: a) burjuva
ideolojisinin bunalimi, b) Marksist-Leninist ideolojinin — bazt karmasik
dénemleri de ihtiva etmekle beraber — ylikselisi.

Bu ikili evrimin ortak kokl, Marksizm-Leninizmin dogrulugunu tarihsel
gercekligin onaylamasi olayidir. Tarihsel gergeklik, ideologlarin gelenek-
sel olarak dayandiklari, ezgi ve sémiirii rejimierini savunurken veya hakh
gbsterirken yaslandiklar temelleri objektif olarak ytkmaktadir.

Marksist-Leninist ideolojinin zamanimizdaki ytikselisinden s6z ederken,
50 yillik varliginin 45 yii boyunca — ve bunun 30 kiisur yilinda en basta
Franko diktatorasina kargi savasarak — illegal ¢alismak zorunda birakil-
mis olan ispanya Komiinist Partisinin tecriibesini ele alabiliriz. Bilindigi
gibi, bu diktatora, Ispanya’da Lenin fikirlerinin kokiinii ve Lenin adinm
kazimak, klerikal fasist fikirleri dayatmak igin en kiyict ve barbarca
yontemlere basvuragelmistir. Ama V. l. Lenin'in eserleri kanun-disi ilan
edilmis olsa da, ispanyol gengligi, koylerde, fabrikalarda ve iiniversite-
lerde bu eserleri gergek bir tutkuyla okuyagelmistir. Lenin’in eserleri
memleketimizde higbir zaman buglinki kadar ¢ok okunup benimsenmis
degildir. Ulkemizde Marksist-Leninist ideolojinin etkisi o kadar biylktir
ki, cizvitlerin resmi dergisi «Rason ve Fe» bile 1969 Subat sayisinda sun-
lari yazmistir: «Marksizm bugiin yayilma ve ideolojik etki bakimindan
esi goriulmedik bir diizeye ulagmistir. Bu 6gretinin somut sonuglan ne
olursa olsun, Marks, bugiin, yasanilasi hayatin gdkyliziinde degil, yeryi-
ziinde yaratilmasindan yana olan birgok insanin her zamankinden fazla
dnderidir.»

Kilisenin bagrinda mayalanan olgular bir hayli anlamlidir: Katolikligin
yenilenmesine hizmet eden hareketin, Diinya Ruhanileri Toplantisi'/ndan
sonra ortaya ¢ikan ok Snemli sektorli, ve katolikligin Szellikle is¢i ve
halk yiginlan tarafindan yiritilen savasla dolaysiz olarak bagh akimlan
(érnegin Ispanya ve Latin Amerika'da), K. Marks ve V. l. Lenin'in temel
tezlerinden bazilarini — bunlarin kendi dinsel inanglariyle bagdasabile-
lceg';ini ildn ederek — kabul ettiler. Hayat, Santiyago Karilyo yoldasin
«zamanimiz problemlerine yeni yanasim» adh kitabinda formiile ettigi
hikmi dogrulamaktadir. Karilyo, bu kitabinda, hiristiyanlarla Marksistler
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arasindaki diyaloga deginerek sdyle demektedir: «Marksist-Leninist
ideolojide, artik, yanyana yasamaya degil, gérlis uygunluguna imkan
veren hikiimler vardir. Ve bu uygunluk, pratik isbirligini daha reel hale
getirmektedir.»

Son zamanlarda, bir¢ok Arap ve Latin Amerika ilkelerinde subay
cevrelerinden bazi gruplarin yeni tutumlarini yansitan politik olaylarda
yine Leninizmin oynad:g: role dikkati ¢ekmek yerinde olur. Bu politik
olaylarda da, anti-emperyalist milliyetgiligin sosyalist egilimlerle bag-
dastiina tanik olmaktayiz.

Simdi Leninizmin yiikselisi dénemini yasadigimiza gére, sunu kendi
kendimize ve en biyik igtenlikle sormanin tam sirasidir: Bugilin, 6ni-
miizde, bertaraf edilmesi ideolojik hiicumlarimiza daha biiyiik bir atilim
kazandirabilecek olan ne gibi gercek engeller veya gtglikler vardir?

V. i. Lenin dev c¢alismasi ve yarattigi eserler sayesinde yiice tarihsel
bir kisi oldu. Her is¢i igin, sémdirilen herkes igin, Lenin'in Bolsevik
Partisi'ni yoneterek ilk sosyalist devrimi gergeklestirmedeki céziimleyici
roli agik ve anlasilir bir gergektir. Bugiin ideoloji savasinin bitin bigim
ve belirtilerine Lenin'in devrimci fikirleri damgasini vurmustur. Bu fikirler,
Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zaferinde yansimaktadir.

Sovyet halki, bu sonuglara biyiik fedakarlklar ve kurbanlar pahasina
ulasti; ¢unkd yillar yil, kendisine disman diinyanin kusatma ¢emberi
icinde yapyalnizdi. Sovyet egemenliginin kurulmasi déneminde bu halk
14 kapitalist memleketin silahli midahalecilerini dize getirdi. Daha sonra
Hitlerci saldirganlan hezimete ugratti. Sovyet yurdunun ve insanhgin
Hitler afetinden kurtariimasi igin 20 milyondan fazla Sovyet insam
canlarini verdiler. Sovyetler Birligi'nde sosyalizm kurulusunu gergeklestiren
destani ¢alismalar, diger halklara hirriyet ugrundaki savaslarinda Sov-
yetler Birligi'nin yaptigi cémertce ve menfaat gdzetmez yardim (biz
ispanyol komiinistleri kendi tecriibemize dayanarak bunu daima siikranla
tekrar edecegiz), kapitalist diinyasinda hayranlik, sémirilen genis yigin-
larda sevgi ve dayanisma duygular uyandirdi. Daha sonra, Cin Dev-
rimi'nin, Kiiba Devrimi'nin, Kore Kurtulus Savasi'nin destani kahramanlik-
larint da biitiin diinya ayni hayranlikla izledi. Bugiin de Viyetnam halki-
nin kahramanhk savasini dylece izlemektedir. Yeni diinyanin, ana kanunu
her tirlli sémiri ve ezgiyi sona erdirmek olan yénelisi icinde milyonlarca
insan) saran ilgi ve heyecan, kapitalist memleketlerde Marksist-Leninist
ideolojide goriilen simdiki yukselisin ana kaynagidur.

Buglin, ideoloji savasi sadece emperyalizmin illetlerini gdstermekle ve
sosyalizmin Usttnliklerini belirtmekle yetinemez.. Marksizm-Leninizm, bil-
hassa emperyalizme karsi savasta daha kuvvetli olabilmek igin kendi i¢
problemlerini de tahlil etmelidir.
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Marksizm-Leninizmin gelismesi, bugtiin, sosyalizmin 14 {ilkede ve en
degisik bigimlerde (stingelmesi sonucunda ortaya ¢ikan i¢ diyalektigi
kiigimsiyemez. Bu 14 memlekette ¢esitli sosyalizm modelleri’'nin varhgi
iddiasi, Oktobr Devrimi’nin insanlik tarihinde yeni bir ¢ag, sosyalizm ve
komiinizm ¢agini acarak oynadigi olaganisti roli asla kigiltmez ve
zedelemez. Bildigimiz gibi, Oktobr Devrimi'nden hemen sonra, Rusya'daq,
Bolseviklerle solcu Es’er-lerin koalisyon hikimeti vardi. Mensevikler de
1920'ye kadar sovyetlerde legal muhalefeti teskil ediyorlard:. iste Lenin'in
konusmalarindan buna bir érnek: «Biz, burjuvaziyi se¢im haklarindan
mutlak anlamda yoksun etmeyi hi¢cbir zaman mesele edinmis degiliz;
cunki burjuvaziyi her adimda baski altinda tutacak olan proletarya
diktatérligl, onu se¢im haklarindan yoksun etmiyebilir. Bu, teorik bakim-
dan tamamiyle imkan dahilindedir. Biz, Anayasamizi da baska ilkelere
drnek diye gdstermiyoruz. Yalmz sunu diyoruz ki, burjuvaziye baski yap-
madan sosyalizme gegis yoluna koyulmaya kalkanlar sosyalist degillerdir.
Fakat, sinif olarak burjuvaziyi baski altinda tutmak gerekliyse de, onun
secim haklarindan ve esit islemden yoksun edilmesi ille de sart degildir.»
Bu Lenin tecriibesinin teorik anlami, partimiz igin bilyik bir 6nem
tasimaktadir; ¢lnki — elbette bambaska sartlar iginde — kendi savas
perspektiflerimizi tesbit etmemize yardimci olmaktadr.

Biz sosyalizme dogru kendi hareket yolumuzu cizerken, proletarya
diktatérliginin cesitli variyant/arinin varh@ hakkindaki Leninci prensip-
lere dayaniyoruz. Ve Leninizme sadakatle, sosyalizmin, demokratik 6zglr-
liklerin, yani burjuvazinin daima bigimsel olarak tanidigi ve sosyalizm
tarafindan daha yliksek bir diizeye gikarilmasi, politik, sosyal ve ekono-
mik bakimlardan gercek bir &zle doldurulmasi gereken &zgiirliiklerin
alabildigine genisletilmesi anlamina gelmesi gerektigini belirtiyoruz.

Sosyalizmin bu k&kli demokratik karakterini, Lenin’in dylesine kuvvetle
belirttigi ve bugiin 6zellikle énemi biyik olan niteligini ifade ve kabul
etmek ¢agimizdaki ideoloji savasi i¢in esastir. Biz, burjuva devletini, zor
yontemlerine gittikce daha ¢ok basvurdugu, fasist zorbalik bigimlerini
uyguladigi ve askeri-biirokratik dehset makinesini habire islettigi her
ahvalde demaske etmeliyiz.

Ideoloji savasi alaninda Lenin'in vasiyetlerinden biri, saflarimiza dis-
man fikirlerin sokulmamasi, her ¢esit oportiinizme asla géz yumulmamasi
hakkindaki vasiyeti, partilerimizin eylemi bakimindan ¢ok biiylik bir dnem
tasimaktadir. Ispanya komiinistleri Lenin'in bu vasiyetinden daima esin-
lenerek, burjuva fikirlerinin saflanmiza sokulma denemelerine karsi, gerek
sagcl, gerekse «solcu» revizyonizm sapmalarina karsi kesin bir savas
yuritmislerdir ve gerekli olduk¢a buna devam etmektedirler.

Fakat simdiki ideolojik tartismada, — yukarida sézini ettigimiz sap-
malarin disinda ~ daha baska mahiyette ve elbette bundan yirmi-otuz
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yil 6nce mevcut olmayan problemlerle karsi karsiya gelip gelmedigimizi
de gdérmemiz gerekirdi.

Sosyalizmin objektif temeli ile Marksist ideolojinin yansittigi ust-yapi
arasindaki baginti, pasif degil, tersine, aktiftir. Bundan otiiri, bugiin,
Marksizm-Leninizmde, sosyalist toplumlarda mevcut gesitliligin ideolojiye
yansimasi olan bazi baskalik veya geliskilerin ortaya ¢ikmasinda sasilacak
bir sey yoktur. Bu toplumlar, kapitalistlerin ve biiylk toprak beylerinin
hezimete ugratilmasi sonucunda meydana ¢ikmislardir. Bunlar diinya
sosyalist sisteminin birer boliimii, diinya sosyalist devrimi siirecinin
organik birer pargasidir. Bunun i¢in, séz konusu baskalik veya celiskiler
sinifsal karakterli degildir.

Bu farkl gérisler etrafindaki tartismalarda, su veya bu meselede
hemfikir olmadigini bildiren her kisiyi, hemen, burjuvazinin etkisi altina
diismiis, ya da — bir baska deyisle — sagci veya «solcu» oportiinist saymak
gibi bir yénteme basvurmaktan kaginilmalidir. Béyle bir yéntem, dogru
dirist teorik ¢alismays, su veya bu fikrin ortaya ¢ikmasina yol agan
objektif sebeplerin konkre tahlilini guglestirebilir. Bu takdirde, fikirlerin
Leninizm ¢ergevesi icinde gerekli incelenmesini imkdnsizlastiran engeller
ortaya ¢ikar. Cesitli kararlarnt karsilastirma isi, yani 6gretimizi gelistirme
ve zenginlestirme stireci zorlasir. Béyle bir yéntem, dismanlarimizin reel
kuvvetini, ézellikle ideoloji alaninda, asiri derecede artirir.

Ideoloji savasimizda, Marksizm-Leninizmin bir bilim oldugunu géz8-
ninde bulundurmamiz 6nemlidir. Marksist-Leninist gériis ve tutumlan
daima savunmamiz geredi s6z gotirmez. Komdinist ve is¢i partilerinin
1969 Moskova Danisma Toplantisi, uluslararasi kominist hareketinde
yonetim merkezi diye bir sey olmadigini gayet hakl olarak tesbit ve ifade
etmistir. Bilimsel ve devrimci fikirler olarak Marksist-Leninist fikirlerin
reel kriteri, devrimci uygulama ve devrimin ileri hareketidir.

Soylediklerimizden anlasiliyor ki, biz, Sovyetler Birligi'nin ve topyekin
sosyalist diinyanin basari ve zaferlerinin 6nemini kigiltmeyi amaglayan
her egilimin karsisindayiz. Biz pek hakli olarak bu basarilara ideolojik
savasimizda bas yeri vermekteyiz; zira bunlarn bitin yerylzinde isgiler
ve sémirilenler kendi 6z basarilar olarak benimsemektedirler.

Cevremizdeki redliteyi, hi¢ korkuya kapilmadan, nasilsa dylece ecle
alip incelemeliyiz. Lenin 6rnegi géziimiziin éniindedir. O, heniiz dogmus
Sovyet devletinin hayati icin ¢ok tehlikeli anlarda bile genis ideolojik
tartismalar agiyor ve bu tartismalarda sosyalist realitenin belirli yénlerine
yoneltilen sert elestiriler eksik olmuyordu. Bununla beraber, Lenin, sos-
yalizmin yerlesme ve saglamlasmasina bu tartismalarin katkida bulun-
dugu kanisindaydt.
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Bizim icin esas olan, ideoloji savasina, simdiki sartlarda gerekli akinci
bir nitelik kazandirma arzusudur. Bizim, proletarya enternasyonalizmi
problemlerine yanasim tarzimizi belirliyen de budur. Bugiin artk séz
konusu olan, kapitalist diinya tarafindan kusatilmis bir tek sosyalist
memleketin savunulmasi degildir. Simdi diinya sosyalist sistemi mevcuttur,
ve biz, proletarya dayanismasi ruhunda Sovyetler Birligi'nden, dinya
sosyalist sisteminden yanayiz ve daima da bu tutumda olmalyiz.

Moskova Danisma Toplantisi dokiimanindaki tezlerden birinin, yani
kapitalizm kosullar iginde miicadele yiirliten komiinist partisinin sos-
yalizm ve proletarya enternasyonalizmi dévasina biyik katkisinin, kendi
memleketinde iktidarin isci sinifi ve mittefikleri tarafindan elde edilmesi
olabilecegi tezinin tasidigi 6nemin burada da belirtilmesi yerinde olur.
Bize gére, proletarya enternasyonalizminin esas kriteri, her partinin,
kendi memleketinde devrimin gelismesine ve ayni zamanda dinya devrim
siirecinin gelismesine yardim edecek nitelikte ulusal ve uluslararas:
politikay tesbit ve uygulama yetenegidir.

Demek oluyor ki, her partinin, Moskova Danisma Toplantisi tarafindan
da adalet anlayisiyla dogrulanan badmsizhdr prensibi objektif bir
devrimci ihtiyagtir. Hattd, enternasyonalizmin 8nemini kigiimseme veya
onu hige sayma gibi bir zihniyetten tamamen uzak olarak diyebiliriz ki,
partilerin  bagimsizligi bizim proletarya enternasyonalizmimizin daha
etkin ve eylemsel olmasina yardim edecektir.

ispanya Komiinist Partisi, Marsizm-Leninizm fikirlerini llkede is¢i ve
halk yiginlarinin bilincine maletmek igin durmadan ¢alismaktadir. Biz,
tecribemizin sinirli oldugunu ve bircok alanda galismalarimize iyilestir-
memiz gerektigini gayet iyi bilmekteyiz. Ama daima Lenin'in kisiligindeki
drnede ve onun vasiyetlerine sadik kalmaya, Marksizm-Leninizmin, sim-
diye kadar baski altindaki emekgi yiginlarinin emperyalist ve kapitalist
zincirlerini kirmalarina ve varligi ancak sosyalizmde miimkiin olan gergek
hirriyete kavusmalarina yardim edecek yolu gdstererek yeni devrim
zaferleri kazanmasina gliclimiz yettigi kadar katkida bulunmaya ¢alis-
maktayiz.
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V. I. Lenin ve Iran'da sosyal devrim sorunlar

iHSAN TABARI

Sosyal devrim sorunu, bilimsel kominizmin temel problemlerinden
biridir. Marksizm-Leninizm 6gretisine gére insan toplumu devamli tarihsel
gelisiminde belirli nitel asamalardan ge¢mistir ki, bu asamalar bilimde
«Toplumsal-ekonomik formasyonlar» adini almislardir. Kendiliginden, ya
da bilingli bir 8ncliniin yénetiminde meydana gelen bir formasyondan
biekine gegis, alt ve Ust yapida derin degisiklikler dogurur. Tarihte ken-
diliginden «gokusler» ve «yikihislar» ya da kanh ve kansiz sosyal devrimler
vardir. Bir toplumun kendi tarihinde bunalim ddnemine girmesi nitel
devrimsel sigrayisa yol agar. Clinkii bu bunalim dretici gliclerin dizeyi
ile Uretim iliskilerinin karakteri arasindaki uygunsuzluktan dogar.
Bunalim en nihayet devlet iktidarinin bir siniftan baska bir toplumsal
sinifin eline ge¢mesine sebep olur.-

Fakat bir sosyal bunalim, kendiliginden bir sosyal devrim getirmeye
yeterli degildir. Devrim icin gerekli objektif ve silibjektif kosullar heniiz
olgunlasmamissa, idareci cevreler bazan zor kullanarak, bazan da
aldatma yoluna giderek iktidari uzun siire ellerinde tutabilirler. V. .
Lenin, devrim durumunun, sosyal devrim olanadini belirleyen obektif
kosullar birikimi oldugunu meydana ¢ikarmistir. Lenin, devrim yapmak
icin «asad katlardakilerin istememelerinin» yeterli olmadigini, «tepedeki-
lerin» de eskisi gibi yasayamamalarinin gerekli bulundugunu belirtiyordu.
Béyle bir duruma, toplumun genel ulusal bunalimi denir. Bundan baska,
Lenin, gerek bitin bunalim durumu, gerekse tepedekilerin kendi bas-
lanna tarihsel eyleme zorladiklati yiginlarin aktifliginin bir hayli art-
masinin gerekli oldugunu da séyliiyordu. Lékin bu objektif kosullar
(devrim durumunu meydana getiren kosullar, birikimi) devrimin zaferi
icin asla yeterli degildir. Devrim igin slibjektif kosullara da ihtiyag vardir,
yani devrimci sinifin fedakarca savasabilme yetenegi, stratejik ve taktik
yonetimi dogru olarak gergeklestirebilen tecriibeli, devrimci bir partinin
varlig: da gereklidir.

Devrimsel durum olmaysnca devrim igin elverisli zemin de olamaz.
Ortada stibjektif faktorler yoksa, bu olanak gegici olarak suya disebilir,
¢linkli devrimsel durumdan zamaninda yararlanilmamistir. Siibjektif ve
objektif faktérlerin 6rglilendigi sosyal devrimin karmasik diyalektigi
béyledir.

Marksizm-Leninizm klasikleri, ve bu arada V. I. Lenin, sunu defalarca
belirtmislerdir: Sosyal devrim, gelisimin genel ve &zel toplumsal kanun-
larina bagh olan karmasik bir tarihsel siregtir. Devrim bir halk eylemidir,
su veya bu ydnetmenin, kahramanlarin ya da éncl gruplarin hazirliksiz
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rasgele hareketleri degildir. Yiginlarin katilmadidi bir devrim tamamiyle
avantirizmdir. Engels daha gegen yizyilda sunlan yazmisti: «Baskinlarin
ve bilingsiz yiginlarin basinda bulunan az sayida bilingli bir azinhik
tarafindan yapilan devrimlerin zamani gegmistir. Toplumsal dizenin
tamamiyle degistirilmesinin gerektigi yerlerde, bu ise yi§inlar katilmal,
micadelenin nigin yapildigini, kanlarini nigin akittiklarini, ne ugrunda
can verdiklerini bilmelidirler. «Engels bu yargisini su sézlerle tamamla-
mistir: «...yi§inlarin ne yapmalari gerektigini anlamalan i¢in devamh
bir ¢calisma gerektir ...» Yalmz devrimci avangarda, ya da devrimci
coskunluklara ve hayallere, yaldizli devrimci sbzlere bel baglamakla
devrim yapilamaz. Ote yandan, devrimci avantirizme, devrimci bos
l&flara karsi savasiyorum diyerek yiginlari devrimci eylemler icin sistemli,
belirli ve somut bir hazrrlamaya yanasmamak da, devrim karsisinda
yanilmak, kendiliginden hareketlere boyun egmek demektir. Is¢i sinifinin
devrimci partisinin strateji ve taktik dogrultusu hazirlanirken, ¢esitli
durumlarin gayet karmasik diyalektigi g6z8niinde bulundurulmalidir,
Yiginlarin devrimci olanaklarini dogru olarak degerlendirmemek, oldu-
Jundan fazla géstermek veya kicimsemek de yanhsliklara yol agar.

Stphe yoktur ki, tirli devrimlerin, sosyal mahiyetlerinden baska,
daima, uluslararasi dnem kazanabilecek yonleri de vardir. Fakat her
devrimin bi¢imi, her seyden dnce, onun itici giiciine, ézgiin ulusal kosul-
lara ve uluslararast duruma bagldir.

Baska kosullarda zafere ulasan su veya bu devrimin bigimse!/ olarak
kepye edilmesini istemek son derecede safdillik olur. Sosyal devrimin
genel ve &zel kanunlarini ustalikla uygunlastirabilmek son derecede kar-
mastk bir istir. Kendi halkini ¢ok yakindan tanimak ve onun durumuna
en uygun ve anliyacadi devrimci hareket bigimlerini bulmak gayet énem-
lidir. Her memleketin 6zelliklerini kesfetmek ve bu &zel kosullara en
uygun gene! hikimleri uygulamak gerekir. Yaratict Marksizmin ash da
budur. Lenin'in belirttigi gibi, is¢i sinifinin partileri, <komiinizmin genel
ve temel prensiplerini, siniflar ve partiler arasindaki iliskilerin 6zelligine
ve her memlekette ayni olan komiinizme dogru objektif gelisimdeki &zel-
lige gore uygulamayi becerebilmelidirler. Bunun igin de bu objektif gelis-
menin 6zelliklerini ustalikla égrenmek, bulmak, sezmek lazimdir.»

Son yillarda iran Halk Partisi, sosyal devrimin 8ziinii ve anlamini bazan
«asin solcu» avantiirizm, bazan reformist oportiinizm gérisleriyle sahte-
lestirmeye c¢alisan tirli tirli «sol» ve sagci gruplarla daimi olarak savas
yuritmektedir. Memleketimizin i¢ ve dis durumu, toplumun kigik burju-
vazi elemanlariyle devrimci demokratlari arasinda bu gibi «sol» ve sag
egilimlerin belirmesine elverislidir.

Karsilastigimiz asiri solcu elemanlar, her seyden &nce ya kiiglk
burjuvazi egilimindeki muhalif ve milliyet¢i aydinlardir, ya Maoculugun
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etkisine kapilan partimizin eski lyeleridir. Kiigiik burjuva milliyetcilerinin
beliibaslh, belirli bir dinya gérisleri yoktur, kendi platformlari olarak
neo-anarsizmin tirli modada «sol» teorilerinden eklektik bir karigim
ortaya atmaktadirlar.

Bir ka¢ grupta érgiitlenen ve hemen hemen daimi olarak Avrupa'da
yasayan Iran kiigiik burjuva «solcu» milliyetgileri ve Maocular, olanca
glicleriyle bir anti-sovyet kampanyasi yiritmekte ve partimize kifiirler
savurmakta, onun sasmaz ve ardicil enternasyonalizmine tirli etiketler
takmaktadirlar. Asin sol avantiiristik ideleriyle dolu cesitli dergi ve bro-
surler yayinlamaktadirlar.

Kendi aralarinda siddetli bir rekabet politikasiyle savas yiriiten bu
gruplarin ortak platformlarini kisaca anlatabilmek icin sunu séylemek
gerek:

Onlar, devrimsel durumun ve devrim hareketinin sibjektif faktérini
dikkate almayr tamamiyle gereksiz bulmaktadirlar. Bunlara gére g
kitada (dinya devrim borasinin digim noktalan olan Asya, Afrika ve
Latin Amerika'da) bugiin daimi olarak ve hi¢ degismeyen bir devrimsel
durum vardir, devrimsel durumun olusmasi ve gelismesini beklemek
bosuna zaman kaybetmektir, hemen hareket gegilmelidir. Siibjektif
faktére gelince, onlarin kanisinca, rejime karsi silahli savas hali, kaginil-
maz olarak devrimin bilingli elemanlarni yaratmaktadir. Kimileri, 8zel-
likle ortodoksal Maocular, 6ncii bir devrim &rgitiiniin gerekliligini kabul
etmektedirler, fakat onlar da sildhli bir savasa baslamak igin, savas
surecinde devrim hareketinin genisleyip gliglesecegdini sanarak, en kugiik
6rgitu yeterli bulmaktadirlar.

Solcu elemanlara gére devrim igin tek yol, baris¢i yol degil, silahh
gerilld savasidir, onlar, «Butiin glicimizle silahli savasal» parolasini
yaymaktadirlar. iran Maoculari, sehirlerin kéyliler tarafindan kusatil-
masindan, devrimin temel itici giici olarak gérdiikleri k&yliiniin birinci
derecede roliinden bol bol séz etmektedirler. Barisgi olmayan belirli bir
devrim bigiminin absoliitize edilmesi ve hemen harekete gegilme ¢agrisi,
artik basarisizlikla sonuglanan ve bosuna kan dékilmesine sebep olan
bazi maceraci ve perspektifsiz hareketlere yol agmistir.

Asin solcu elemanlar savas igin gerekli gergek taktik metotlara hig
dnem vermiyorlar. Onlar, demokratik haklar ve reformlar igin giinliik
savaslarin, legal sendikalardaki ¢alismalarnn énemini kiiglimsiyor, biitin
bunlan reformculuk, oportiinistlik sayiyorlar. Devrimimizin ulusal demok-
ratik karakterini, itici giclerini gergekten anlamiyor, proletaryanin bu
devrimdeki hegemonlugu sorununu soyut olarak ele aliyor ve kapitalist
olmayan gelisme yolu i¢in savast bisbiitiin redediyorlar. Alabildigine
cigirtkanca ve yaldizli devrimci sdzlerle ortaya atilan bu sahte hikiimler,
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bazan, tecriibesiz kimseleri, ézellikle Universite &grencilerini aldatabilir.
Bu hiikiimlerin gnoseolojik koéklerine gelince, bunlar, siibjektivizm ve
voliintarizmden, devrimci &ncii giiclerle halk yiginlarinin genis ziimreleri
arasindaki orantiyi, devrimin bir halk eylemi oldugu hakkindaki Lenin’in
fikrini anlamamalarindan ileri gelmektedir.

Bu yanlis asirt sol géristekilerin bir cinsten olmadiklarini da belirtmek
gerek. Aralarinda samimi olup da aldananlar da var. Biz sogukkanliiga
ve mantiga dayanan ikna yoluyle karsi-propagandamizi onlara yénelti-
yoruz ve ydneltmeliyiz. Fakat éyle sarlatanlar da var ki, giittiikleri politika
¢ogu zaman halkin devrimci gliciinii kéti yollara saptiniyor.

Sagcr elemanlar arasinda da, vaktiyle radikal tutumlu olup da simdi
iktidarla isbirligi yapan ve resmi devlet partisi «drannovisye ve diger
legal érgiitlere liye olanlar var. Bu partinin basin organi, siiphesiz, iran’in
egemen siniflarina hizmet igin, belirli bir maksatla, Marksist terimleri ve
Marksist hiikiimleri bol bol kulanabilmektedir.

Iran sagci oportiinistlerinin sosyal devrim hakkindaki iddialarinin 6zii
kisaca sudur: Sagcilara gére iki tirli devrim vardir, biri kizil, ki giya -
zorbalk ve kan dékme zorunlugundadir, digeri de zor kullanmadan, kan
dékmeden, yiginlar ayaklanmadan, legal kuruluslar ve toplumun kanuni
olanaklarn cgergevesinde yapilan beyaz devrimdir.

Artik rejimle agika isbirligi yapan sagci elemanlar, son yillarda lran
hiikiimetinin baz1 burjuva reformcu icraatini «beyaz» devrim olarak
gOstermekte, ve hatta buna «ulusal demokratik devrim» adini vermekte-
dirler. Muhalefetteki sagci elemanlar ise rejimin reformlarini évmekle
beraber, bu reformlari budanmis, par¢a bucuk saymaktadirlar. Onlara
gore yapilacak is, hikiimeti baris¢i, kanuni yollardan ileriye dogru zor-
lamaktir.

Muhalefetteki sagci oportinist elemanlar savasin  taktik ve legal
metotlarim  mutlaklastirmakta ve devrimin suni olarak stratlendirilip
gelistirilemiyecegi hakkinda tiirli delillere basvurarak, yiginlan &rgiit-
leme ve ideoloji bakimindan da hazirlama gibi gerekli ¢alsmalan
reddetmektedirler. Onlarin gdriislerinde, kapitalizmin ileride kendiligin-
den sosyalizme doniisecegi sanmisi agikga sezilmektedir. lste boyle bir
«olanaga» dayanarak «kldsik» devrim bicimlerini reddetmektedirler.

Partimiz (Iran Halk Partisi), prensip itibariyle, memleketteki durumu
baska yoldan degerlendirmekte ve bildirgelerinde, simdiki karmasik
kosullarda isgi sinifinin gerekli devrimci gorevleri konusunda sunu géz
oniinde bulundurmaktadir:

Son on yil iginde memleketimizin toplumsal-ekonomik durumunda
belirli degisiklikler olmustur. Bu degisklik, esas itibariyle sehir ve kdylerde
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kapitalist Uretim iliskilerindeki gelismeye dayanmaktadir. Feodalizm
kalintilarnin ¢ékis streci hizlanmistir. Devlet biitin reformlari (toprak
reformu da dahil), kapitalist gelismeyi stiratlendirmek icin yapmaktadir
ve emperyalizmle siki sikiya baghdir. Iran'daki bu reformlar, ge¢ kalmis
reformlardir. Bu yiizythn baslangicindaki Iran burjuva devriminin ve bir
de lkinci Diinya Savas'indan sonraki yillarda hayli gelisen, fakat tiirlii
objektif ve slibjektif nedenlerle yenilgiye ugrayan devrim hareketinin yan
Grunleridir. Bitin burjuva reformlari gibi, esine raslanmayan bir «beyaz
devrim» olarak, sahin ve halkin devrimi olarak gésterilen ve biyik élglide
reklam edilen iran hiikiimetinin icraati sakat ve yarim yamalak islerdir.
Bunlar, toplumumuzu pargalayan derin geliskileri ¢6zimleyebilecek
durumda degildir. Ornegin, memleketin politik ve ekonomik bagimsizliga
kavusturulmasini istiyen lran halk: ile emperyalizm arasindaki geliski,
demokrasi ve ilerleme igin savasan halkla giftlik sahibi burjuva gericiligi
arasindaki geliski boyle reformlarla ¢éziimlenemez. Ama, idareci gevreler
yararina durumu belirli bir zaman igin «istikrara» kavusturabilir, halkin
kurtulus hareketini gegici olarak durdurabilir, geciktirebilir. Halki imit ve
hayalere kaptirabilir, oportiinist goérislerin gelismesini kolaylastirabilir.

Biz bitiin bunlarin gegici oldugunu, devrim hareketinin yeni hamlesinin
basliyacagini, reformlarin yarim yamalak burjuva reformlan olduklarinin
yakinda belli olacagini biliyoruz. Fakat ginlik savasta, heniiz meydanda
olmayan bu én kosullara gére hareket edemeyiz. Agir bir yenilgiye
ugrayan ve kanli savasta bir hayli kahraman evl@édini kaybeden devrim
hareketinde bir geri ¢ekilme olayr meydandadir. Simdi yapilacak is, dis-
manlarin yiktiklan 6rgtiti yeniden kurmak, yiginlart yeni politik ve ekono-
mik savaslara hazirlamak, yaratici Marksizm-Leninizm ve proleter enter-
nasyonalizmi ruhunda yeni saglam devrimci kadrolar yetistirmektir. Bitiin
bunlar hi¢ yaygarasiz, sogukkanli, ardicil ve girisken galismayi gerektir-
mektedir. iste bdyle kosullarda solcu elemanlar hemen silahli harekete
gecilmesi ¢agrisinda bulunurlar, sagcilar ise klasik devrim savaslan
zamaninin gectigi, buglinki rejimin sinirlan iginde legal devrim savas
déneminin geldigi iddiasindadirlar. Bu géruslerin  her ikisi de son
derecede yanlistir ve devrim davasini engellemektedir.

Ideoloji savasinin bdyle karmasik kosullarinda bizim igin biricik kilavuz,
Lenin'in sosyal devrim &gretisidir. Ddhi kisiligi ve ylice davasi 6niinde
bitiin ilerici insanligin saygr ile egildigi V. |. Lenin'in yiziincii dogum
yili arifesinde hepimiz onun biraktigr ¢ok gliclii idelere sanlarak karmastk
savas yolumuzu aydinlatmaktayz.
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Demokrasi savasiyle sosyalizm savasi arasindaki bag

ERKi RAUTEE

Rusya'da Oktobr Devrimi arifesinde V. I. Lenin'in, demokrasi savasiyle
sosyalizm ugrundaki savas arasinda karsilikli bag bulundugunu anlami-
yan bazi Parti arkadaslarini sert bir dille elestirmesi gerekiyordu. Genel
olarak kapitalizm ve 6zel olarak da emperyalizm, demokrasiyi bos bir
kuruntu {haline getirmelerine ragmen, kapitalist diizen, yine de halk
yiginlarinda demokratik emeller uyandirir ve demokratik kuruluslar
meydana getirir. Bu durum, demokrasiyi reddeden emperyalizmle demok-
rasiye yonelen halk yi§inlari arasindaki ¢eliskileri siddetlendirir. Vladimir
fli¢ Lenin bu konuda sunlari yazmustir: «Demokrasi sorununun Marksistce
¢6zumi, proletaryanin, burjuvaziye karsi zaferi hazirlamak ve onu devir-
mek amaciyle yurittigl sinif savasinda burjuvazinin karsisinda olan
bitin demokratik kuruluslardan ve demokratik egilimlerden yararlan-
masindan ibarettir... Marksizm &gretir ki, kapitalist toplumda burjuvazi
tarafindan kurulmus ve yine burjuvazi tarafindan yozlastirilmis demok-
ratik kuruluslardan yararlanmama sekli altinda «oportiinizmle savasmak»,
oportiinizme tamamen teslim olmak demketir».

Lenin, sosyalist devrimi, yalniz proletarya ile burjuvazi arasinda bir
savas olarak tasavvur edenlerle alay ederdi. Bdyle gériisler hakkinda
sunlari yazmisti: «Bir ordu bir yerde saf saf dizilecek ve «biz, sosyalizm
taraftariyiz» diyecek, baska bir ordu da onun karsisinda yer alarak:
«biz, emperyalizm taraoftariyiz» diye haykiracak. Ve bu da sosyal devrim
olacak ha! Bdyle «katkisiz» devrim bekliyenler, bunu hig¢bir zaman gére-
miyeceklerdir. Aslinda bdyleleri sézde devrimcidirler, eylemde degil.»

«Katkisiz» devrim taraftarlari, is¢i sinifini, ulusal kurtulus hareketi,
demokratik ddniisiimler vb. ugrunda savasan anti-emperyalist hareketler
gibi gticlii mittefiklerinden tecrit etmislerdir. Lenin sunlari belirtiyordu:
Ulusal kurtulus ve demokrasi savasinin cikarlariyle sosyalizm ugrundaki
savasin ¢ikarlari, devrimci tek cephe kurulmasini gerektirir. Sosyalist
devrim ¢ok yonli bir siirectir. Ve bu siireg, ¢esitli kosullar altinda gesitli
sekilde olusur, sosyalist, demokratik ve ulusal nitelikte gesitli kurtulus
hareketleri yaratir. Lenin bu konuda sunlarn yazmistir: «Biz, proletaryanin
sosyalizm ugrunda yirittigi buyik kurtulus savasinda, emperyalizmin
sebep oldugu feldketlere karsi gikan ulusal, halk¢i her hareketten yarar-
lanmay! beceremezsek ¢ok kdti devrimci oluruz...»

Lenin’in sosyalist devrim teorisinde devrimci gicleri birlestirme &devi
baslica yeri alir. Lenin, bu ddevin basanli sekilde ¢dziimlenmesi igin
demokrasi miicadelesiyle sosyalizm savasinin dogru bigimde birlestiril-
mesinin zorunlu oldugu kanisindayd:.
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Komiinist ve lIs¢i Partileri Uluslararasi Moskova Danisma Toplantisi
belgesinde belirtildigi gibi, gerek «sob, gerekse sag avantirizminin ortak
niteligi, her iki akimin da, savasa celbedilebilir ve celbedilmesi gereken
reel glicleri kiiglimsemelerinde toplanir. Ayni zamanda bu iki akim,
.demokrasiyi genisletme micadelesini sosyalizm savasinin karsisina alarak
her ikisini birbirinden ayirmakta birlesirler. Sag oportiinizm, demokrasi
miicadelesini yeterli saydigi halde, «sob: oportiinizm, dogrudan dogruya
sosyalist devrime ydnelen bir rota izlenmesinde ayak direyerek demokrasi
micadelesini tiimiyle reddeder. Moskova Uluslararasi Danisma Toplanti-
sinda kabul edilen belgede koministlerin tutumu séyle agiklanmistir:
«Komiinist ve is¢i partileri, sa§ ve «sol» oportinistlerin aksine, koklu
ekonomik ve sosyal istekler, ilerici demokrasi miicadelesini sosyalizm
savasinin karsisina almazlar, bu miicadeleyi sosyalizm savasinin bir kismi
sayarlar. Tekellere, onlarin ekonomik ve politik egemenligine karsi
savasta ulasilacak kéklii demokratik déniisiimler, daha genis halk yigin-
lan  tarafindan  sosyalizme gidilmesi zorunlugunun kavranmasinda
yardimct olacaktir.

Biz, Finlandiya komiinistleri, glicleri birlestiren Leninci yoldan yliriimek,
tekellere karsi miicadeleyi sosyalizm savasiyla birlestirmek igin ¢aba
harciyoruz. Partimizin programina uygun olarak, demokratik giclerin
tekellere karsi vermekte olduklari ortak savas siirecinde sosyal, ekonomik
ve politik istekler cercevesi gittikce daha ¢ok genisliyecek ve bu savas,
mevcut sosyal dizeni, bu diizende hdakim durumdaki iktidar ve miilkiyet
iliskilerini gittikce daha fazla etkiliyecektir. Bu savas gelisip genisledikge,
halkimizin emekgi olan ¢odunlugu sosyalist dénilistimler yapilmasi zorun-
lugunu anliyacaktir. Béylece, her demokrqtik reform, ayn: zamanda sos-
yalizme dogru atilmis bir adim olacaktir. Bundan &tiirii, demokrasi
micadelesi, aslinda sosyalizm savasinin bir kismidir.

Biz, anti-monopolist cephede birlesmesi gereken gicleri bulmak igin
de caba harciyoruz. Komiinist ve Isgi Partjferinin Uluslararasi Danisma
Toplantisi belgesinde belirtildigi gibi, ulusun ezici ¢ogunluguyla finans
oligarsisi arasindaki celiskilerin durmadan siddetlenmesi, bu giiclerin
birlesmesi igin elverisli objektif kosullar yaratmaktadir. Bu geliskinin sid-
detlenmesi ve buna bagl olarak tekellerin sosyal dayanaginin daralmasi
da partimizin programinda goésterilmektedir. Tekelci oligarsi, sadece
genis halk tabakalarinin giinden giine artan hosnutsuzlugunu siddetlen-
dirmekle kalmamakta, ayni zamanda tekellere karsi savasan gliclerin
birlesmesine de sebep olmaktadir. Partimizin programinda belirtildigi
gibi, halkin cesitli tabakalarinin ve bunlari temsil eden érgitlerin katil-
masiyle tekellere karst genis bir ittifak kurulmasi igin gereken kosullar
yaratilmis bulunmaktadir.
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Moskova Danisma Toplantisi  belgesinde oldugu gibi, partimizin
programinda da, anti-monopolist ve anti-emperyalist ittifak kurul-
masinda en dnemli roliin is¢i sinifina ait oldugu ve is¢i sinifinin bu bir-
ligin temel gucini teskil ettigi 6zellikle belirtilmektedir. Bu sinifin artan
etkisi sayesinde diger sosyal tabakalar birbirine yakinlasmakta, bu da
ittifaka giic kazandirmaktadir. ls¢i sinifr saflarimn siklastirdmas igin
komtnistlerle sosyal demokratlar arasinda isbirligi yapilmasi gerekir.
Ulkemizdeki is¢i hareketinin iki politik akimini temsil eden is¢i partileri,
is¢i sinifinin esas yigini, hem de diger emek¢i tabakalarinin énemli bir
kismi tarafindan gésterilen destekten yararlanmaktadir. Bundan &tird,
demokrasi ve sosyalizm igin ylrtilen anti-monopolist savasin basarisi,
biylik dlglide bunlarin isbirligine baglidir. Parti programimizda biz, sos-
yalizmi igtenlikle istiyen sosyal demokratlara su ¢agriyla sesleniyoruz:
«Sosyalizm ugrunda gergekten ¢aba harcayan sosyal demokratlar amag-
larina ancak komiinistlerle beraber ulasabilirler. Barisgi yoldan sos-
yalizmi gergeklestirmek ve sosyalist gelismeye karsi ydnelen baski ve
terériin oniine set gekmek igin ¢aba harcayanlar, emekgilerin birlik ve
glicliniin saglamlasmasina ve sosyalizm taraftarlari sayisinin artmasina
hizmette bulunur bir sekilde miicadele etmelidirler.»

Simdi, ¢agrimizin hi¢ de etkisiz olmadigini soyliyebiliriz. Zira, Sosyal
Demokrat Parti cevrelerinde sosyalist bir politika izlenmesi ve isgi parti-
siyle strekli isbirligi yapilmast istekleri durmaksizin artmaktadir. Hotta
sorumlu mevkileride bulunan bazi sosyal demokrasi yoneticileri, bu
isteklere belirli élglide iyi niyet eseri gosterdiler. Sosyal Demokrat Parti-
nin baslica geng¢ aydin temsilcilerinden ibaret olan sosyalist egilimli sol
kanadini, partinin Uye yiginlan genis dlcide desteklemektedirler.

Bunun bdyle oldudu, gegcen segimler sirasinda biitiin ulkede sosyal-
demokrasi érglitleri tarafindan Seym (parlamento) adaylari gdsterilirken
belli olmustur.

Sosyalist bir politika izlenmesinde ve is¢i partileriyle isbirligi yapil-
masinda 1srar eden Sosyal Demokrat Partinin sol kanadinin girisimiyle
gegende yayinlanan bir bildiride ézetle séyle denilmektedir:

«Sirtin1 Anayasaya da dayamis olan buyik sermoyen(r,1 oligarsi iktidari,
emekgi yigmnlan iktidariyle degistiriimelidir. Bu hedefe dogru yliriiyen
is¢i partileri, emekgilerin bilinglenme diizeyini yikseltmek ve onlari ileri,
atilgan eylemlere y6neltmek suretiyle sosyalizm ugrundaki savasin
basina gecgecek niteliklere sahip vurucu bir glic olmalidirlar.»

Bu bildiride, simdiki hikimetin gelecek parlédmento segimlerinden
sonra da korunmasi ve ilerideki hiikiimet programinin toplumun gercek-
ten degistirilmesine yonelmesi istedi kesinlikle ileri strilmektedir.
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Sosyal Demokrat Parti i¢inde sosyalist ddsiincenin bu sekilde aktif
hale gelmesi ve eylem birligi ¢abalarinin artmasi, «is¢i sinifi tarafindan
edinilen savas tecriibesi ve komiinist partileri tarafindan oportiinizme
karsi yoneltilen elestiri, reformizmdeki bunalim: derinlestirmekte, sosyal

demokrasi saflarinda ayrisma sirecini hizlandirmaktadir» diyen Moskova
" Danisma Toplantisinin bu hitkmiinii dogrulamaktadr.

Biz, Finlandiye komlinistleri, is¢i partileri arasinda birlik kurulmasi igin
elde gelen her seyi yapiyoruz. Fakat ayni zamanda sosyal demokratlarin
burjuvaziyle sinifsal isbirliginden kesinlikle vazgeg¢meleri gerektigini
daima belirtiyoruz. Bunun yani sira, saflannmizda is¢i partilerinin eylem
birliginin ve demokrasi savasinin kiglimsenmesini énlemek icin ¢aba
harciyoruz. Burjuvaziyle uyusma politikasi izliyen ve is¢i hareketinin sos-
yalist amaglarini unutan sad oportiinizm oldugu gibi, is¢i hareketinin
eylem birligini engelliyen ve demokrasi savasini kiigimsiyen «sol» oportii-
nizm de sosyalizm hareketi icin aym derecede ciddi tehlike teskil
etmektedir.
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V. I. Lenin ve kapitalist iilkelerdeki demokrasi savasl
BETI METUZ

Yiice Oktobr Sosyalist Devrimi zaferinden ve Birinci Diinya Harbinden
sonraki yillarda basgdsteren devrim hareketinin Avrupa’daki gerici glicler
tarafindan ezilmeye c¢alisildigi siralarda, Lenin, burjuva demokrasisinin
niteligini dikkate deger bir sekilde tahlil etmisti. Kautski ile yaptigi tartis-
malarda, genel demokrasi, «katkisiz» demokrasi konusundaki 14f kala-
bahginin altinda gizlenen bitiin gergekleri ortaya ¢ikarmisti. Sosyal-
demokrasi liderleri kapitalist toplumun gergek karakterini bu tir demok-
rasi yardimiyle gizlemeye ¢abalamakta ve sorunlarin devrimle degil,
parlamentarizmle ¢oziimlenecegini ileri siirmekteydiler.

Lenin, demokrasi sorununu siniflara ve devlete bagliligi agisindan ele
alarak, demokrasinin sinif niteligini ortaya koymustu.

Burjuva demokrasisi, tarihi bakimdan, feodalizme kiyasla ileri bir adim
olsa da, ash itibariyle sadece kapitalist sinifinin siyasal iktidarinin bir
bi¢imidir, halkin gogunlugunun sémirilmesine dayanan ekonomik siste-
min ayakta kalmasina hizmet eden bir aractir.

Lenin sunu Snemle belirtmistir: Sagduyu ve tarih ile alay etmeye
kalkismazsak, cesitli siniflar mevcut oldukga, «katkisiz demokrasi»den
degil, ancak sinifsal demokrasiden s6z edebiliriz. ..

«Katkisiz demokrasi» iscileri yaniltan liberallere 6zgii aldatici bir deyis-
dir. Tarihte, feodalizmin vyerini alan burjuva demokrasisi ve burjuva
demokrasisinin yerini alan proletarya demokrasisi vardir.»

Lenin séyle devam etmektedir:

«Ortagag ile kiyaslaninca biyik bir tarihsel ilerleyis olan burjuva
demokrasisi, daima — kapitalizmde zaten baska tiirlisi olamaz — dar
cergeveli, budanmis, sahte, ikiylzli olarak kalacak, zengenler igin cennet,
sdmurllenler, fakirler igin tuzak ve aldanis olacaktir.»

ingiltere’de derin kékler salmis olan reformizmin etkileri, devlete,
tarafsiz, ayinm yapmayan ve siniflar — Gstd bir kurulus goriintlisi ver-
meyi basarmistir. Reformist liderler, ingiltere'yi demokrasinin dorugu gibi
gOsteren sahte tezi, her careye basvurarak yaymislardir. Egemen sinif,
is¢i sinifiyle ilerici gliclerin elde ettigi haklari, yani se¢me, sendikalarda
drglitlenme, gdsteriler yapma vb. haklarini burjuva demokrasisinin ayril-
maz parcalariymis gibi gésterebilmistir. Yukarnda séz konusu olan sahte
tez, iste bu kosullar iginde yayginlasmistir. Aslinda ise butin bu hak-
larin her biri, sirekli ve ¢etin savaslar sonucunda egemen siniftan kopa-
riip alinmistir.
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Lenin'in emperyalizm déneminde ingiltere'deki reformizmi incelemesi,
is¢i hareketinin yénetmenlerini ve hareketteki akimlari tanimasi, Londra’'da
bulundugu siralarda elde ettigi dolaysiz tecriibelere sahip olmasi, ona,
Marks ile Engels’in reformizmin kd&klerine dair ogretilerini gelistirmek
ve Makdonald cinsinden 6nderlerin gériislerine karsi savasa biyik hiz-
metlerde bulunmak imké&nini vermisti.

Lenin, burjuva demokrasisinin sinifsal niteligini ve ls¢i (Leybir) Partisi
liderlerinin kapitalist diizenin savunuculari olarak aynadiklari roli agik-
lamakla beraber, kapitalist dizende demokrasi ugrunda yduritilen savasa
olumsuz davranmiyor, tam tersine, bu savasin sosyalist devrimin hazir-
lanmasi sirecinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu belirterek, is¢i sinifini,
demokrasi savasinin ilk saflarinda yer almaya ¢agiriyordu.

Lenin diyordu ki: «Tam demokrasi», kapitalizmde kigiik 8lglide ve son
derecede sartl olarak gergeklestirilebilen «haklar»in ilani ve gergek-
lestirilmesinden ibarettir; bu haklar ilan edilmedik¢e, bu haklar ugrunda
gecikmeden, derhal savasa girisilmedikge, yidinlar bdyle bir savas igin
egitiimedikge sosyalizmi zafere ulastirmak imkansizdir.»

«Tam demokrasiyi gergeklestirmiyen sosyalizmin zafere ulasmasi mim-
kiin olamiyacagi gibi, demokrasi ugrunda ¢ok tarafli, ardicil ve devrimci
bir savas yiritmeyen proletarya da burjuvaziye karsi zafere hazir-
lanamaz.»

Lenin'in kapitalizme karsi savasin somut sorunlarina yanasimi buydu.
Lenin, sinif bilincine sahip isgilerden bir kisminin yiginlardan kopma
egilimine karsi kesin bir savas ylritliyor, parlamento yolu dahil, kapita-
lizmde mevcut bitiin savas bigimlerinden faydalanmaktan vazgegenlerle
tartisiyordu. Lenin, reformist ydneticilerin satilmishidina ve sinifsal isbir-
likgiligine, parlamentarizme kapilma egilimlerine karsi savasan bu solcu
akimin devrimci zihniyetini anlayisla karsihyor, bu arada, onlarin bu
tutumunun reformizme karsi savas zorlastirip geciktirdigini de belirti-
yordu.

Lenin’in burjuva demokrasisini diyalektik metodla tahlili = bu demok-
rasinin bir yandan sinifsal ve sinirli niteligini, 6te yandan da demokrasi
savasinin gerekliligini ortaya koyan tahlili — bizim, ¢agdas kosullar igin-
deki savasimiz i¢in pek biylk bir dnem tasimaktadir. Reformizmin temel-
leri, emperyalizmin zayiflamas: yizinden sarsilmis olsa da, etkisi hala
buylktir. Ve is¢i sinifinin glicinden tamamiyle faydalanmayi engel-
lemektedir.

Lenin daha 1916 yilinda emperyalizmin ekonomik 8ziinii ve politikadaki
goriintiisiini séyle nitelemisti:
«Ekonomik bakimdan emperyalizm (veya finans kapitalin «dénemis»

diyelim, mesele kelimelerde degil), kapitalizmin gelismesinde en yiiksek
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basamaktir ve bu asamada iretim o derecede irilesmis, olaganiistu iriles-
mistir ki, tekeller, rekabet 6zgiirliigiini yok etmistir. Emperyalizmin ekono-
mik 6zii iste budur. Tekelcilik, trostlerde ve benzerlerinde, muazzam
bankalarin sinirsiz kudretinde, ham maddelere ait kaynaklarin satin alin-
masinda ve benzerlerinde, banka sermayelerinin yogunlasmasinda ve
benzerlerinde belirmektedir. Bitiin mesele ekonomik tekelciliktedir.

Yeni ekonominin, tekelci kapitalizmin (emperyalizm, tekelci kapita-
lizmdir) Ustyapisini, demokratik afandan siyasal irticaa dogru sapma
teskil etmektedir. Serbest rekabete uygun olan demokrasidir. Tekellere
uygun olan siyasal irticadir... Emperyalizm, demokrasinin sadece bir
tek isteginin, yani uluslarin kaderlerini tayin etme hakkiyle ilgili istegin
degil, genel olarak demokrasinin, tim demokrasinin «inkdr» dirm

Biz bugiin, bu fikirdeki uzak gérisliligi ve bunun sinif savasindaki
énemini tamamiyle degderlendirebiliyoruz. Daha sonraki dénemde
«demokrasinin inkdr»s Almanya’da, Italya’'da ve Ispanya’da, fasist diizen-
lerin kurulusunda gériilmistir. Buglin ayni seye, baslica emperyalist
devletlerde gériilen otoriter egilimlerde ve Yunanistan'la Portekiz basta
olmak lizere bircok iilkelerdeki diktatérliik rejimlerinde sahit olmaktayiz.

Bu yillar, sosyalizm ve terakki kuvvetleri igin, is¢i sinifi igin agini irtica
ile savas yillan olmustur. Bu yolda biylik basarilar elde edilmis, Buyik
Oktobr Sosyalist Devriminin ve Dogu Avrupa ile Uzak Doguda sosyaliz-
min zaferi sonucunda emperyalist cephede gedikler agilmistir.

Son 50 yil icinde ve dzellikle fasizme karsi savas déneminde demok-
ratik hak ve &zgirlikkler ugrunda savas yiiriitmenin gerekliligi defalarca
belirtilmistir. Kominternin VII. Kongresinde Georgi Dimitrof séyle demistir:
«Biz anarsist degiliz, dolayisiyle su veya bu iilkede nasil bir rejimin
mevcut oldugu meselesine kayitsiz davranamayiz. Acaba séz konusu
rejim, demokratik hak ve &zgiirliiklerin son derecede kisitlanmasina rag-
men, burjuva demokrasisi bigimi altinda bir burjuva diktatérliigii midiir,
yoksa agtk fasizm biciminde bir burjuva diktatérligi ma?

Biz, isci sinifimin yillar yili siiren savaslar sayesinde elde ettigi demok-
ratik kazanimlanin her zerresini savunacadiz ve bunlann genisletiimesi
ugrunda azimle savasacagiz.»

Buglinkii tekel-devlet kapitalizminin &zelligini, kapitalist Ulkelerde
tekellerin hizla biyimesi teskil etmektedir. Bu tekeller devlet sinirlarini
asarak uluslararasi bir nitelik almaktadirlar. Bu siire¢ burjuva demok-
rasisinin bunaliminda yeni bir agamaya yol ag¢makta, halklar icin yeni
tehlikeler ortaya ¢ikarmaktadir.

Golan yoldas, partimizin XXXl Kongresinde sunlari belirtmistir: «Tekel-
lerin tehdit edici sekilde biiyiimesi Ingiltere’de siyasal hayatin en énemli
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sorunudur. Dev trostler sadece deviete hikmetmekle kalmamakta, devlet
icinde devlet hiiviyetini tasimaktadir. Bunlar ekonominin her alanini
kontrol etmekte, demokratik silireci sarsmaktadir. Basin ve diger haber
araglars tréstlerin kontrolii altindadir. Tréstler parlamentoya gitgide daha
zorlukla tahammiil etmekte, sendikalarin haklarini kisitlamaya c¢als-
maktadirlar.»

Demokratik haklarin yipratilmasi ve otoriter rejimlerin kurulmasiyle
ilgili egilimlerin basgéstermesine paralel olarak, asir gericiligi hosnut
eden ideolojik akimlar da (Enoh Pauel'in irkgilik propagandalari érnek
olarak gosterilebilir) ortaya ¢ikmaktadir. Asiri solcular parlamentoya
karsi savas yiiriitmek suretiyle bu konuda sagcilarla birlesmektedirler.

Bununla beraber, biitiin belirtiler gézéniine alintrsa, tekellere karsi
savasta basar  imkdnlarinin  artti@ gérilir. Glnimizin  siyasal
savasinin niteliklerinden birini, ¢ok ¢esitli ekonomik, politik ve demokratik
micadeleler teskil etmektedir., Buna, Vilson hikiimetinin grevleri kanun-
larla yasaklama denemelerini basarisizh o ugratan sendiklarin glicli
savaslarinda, vatandas haklari ugrunda yiirGtilen genis harekette, geng-
lerin yi§insal eylemlerinde ve benzerlerinde tanitk olmus bulunuyoruz.

Ingiltere’de demokrasiyi savunma ve genisletme hareketi, isgi sinifinin
ve diger ilerici guclerin, tekellerin saldirisina karsi ve toplumsal terakki
alaninda ydurittikleri savasta énemli bir rol oynamaktadir.

Kapitalizmde demokrasi ugrundaki savasla sosyalizm ugrundaki savas
arasindaki iliskiler Lenin tarafindan son derecede agik bir sekilde séyle
formile edilmistir: «Demokrasi olmaksizin sosyalizm mimkiin degildir,
glinkli: 1) proletarya, demokratik savas yolundan gegerek hazirlan-
madik¢a, sosyalist devrimi gerceklestiremez; 2) zafere ulasan sosyalizm,
demokrasiyi tamamiyle gergeklestirmedikge zaferini siirdiremez ve insan-
lig1, devletin ortadan kalkacagi topluma ulastiramaz.»

Partimizin «Britanya’nin sosyalizm yolu» baslikl: programinda, demok-
rasi ugrundaki savas sosyalist devrim hazirliginin organik bir unsuru
olarak ele alinmaktadir. Programda, demokratik istekler ugrundaki
micadelenin, halk hareketini nasil giclendirdigi ve basinda isgi sinifinin
bulundugu genis bin halk ittifaki tarafindan siyasal iktidarin ele alin-
masina nasil yardim ettigi gdsterilmektedir.

Bu ittifak, baris, Ucretlerin artirllmasi, mesken sartlarinin iyilestiriimesi
ve kiralarin indirilmesi, &gretim sartlarinin iyilestirilmesi, demokratik
isteklerin gergeklestirilmesi vb. ugrunda yiriitilen savaslar sirecinde
meydana gelmektedir. lIttifakin saglamhig, is¢i sinifinin birligine, bu
sinifin, sagci sosyal demokrasinin etkilerinden siyrilmada gosterecegi
basariya baglidir, Bu 8devlerin yerine getirilmesi igin yiginlari kapsayan
bir kominist partisinin varh@ son derecede gereklidir.
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ittifakin gelismesi icin en uygun bic¢im, yiginsal simf savasidir ve bu
savas bélgesel aldugu kadar, ulusal ¢apta grevler, gdsteriler ve diger
yiginsal eylemler yoluyle yuritilir. Savas alani ise isletmeler, sokaklar,
toplumsal &rgutler, parlamento, bélgesel iktidar organlaridir.

Bu savas halkin bilincinde derin degisiklikler saglamakta ve kendisini
is¢i hareketi orgitlerinde ve parlamentoda, yeni kuvvet oraninda his-
settirmektedir. Savasin, zamanla, sosyalist programin gergeklesmesi.
ddvasina sadik sosyalist bir hiikiimet kurabilecek, nitelik bakimindan yeni
bir parlamento ¢agunlugunu meydana getirmesi gereklidir.

Dolayisiyle tekellerle savas siireci ve tekellerin memleketteki egemen-
liklerinin giderek yipratiimasi, bunlarin siyasal iktidarina agik¢a karsi
koymamiz icin gerekli kosullarin saglanmasina imkan vermektedir. Bunun
gerceklesmesi de, isci sinifiyle miittefiklerinin parlamento-disi savasta
birlesmeleri ve parlamentoda giiclerini gdstermeleri sayesinde mimkiin
olacaktir.

Partimizin programinda, sosyal degisiklikler ugrundaki savasta, demok-
ratik isteklerin tasidigi biyiik dnemle ilgili olarak séyle denilmektedir:

«Savasin bu yani, tekellerin biiyiimesine ve demokrasinin gitgide daha
acgik bir tehlikeyle karsilasmasina bagh olarak, her zamankinden fazla
bir énem kazanmaktadir. ingiliz hakh demokratik haklar ugrundaki
savasta bir hayli tecriibe sahibidir. Bu da, bizim, genis vatandas yigin-
lanni, elde edilmis kazanimlarnn savunulmasi ve yenilerinin elde edilmesi
icin saflarimiza ¢ekmemiz bakimindan yararlidir. Devlet islerinde halk
kontrolliniin genisletiimesi yéniinde atilan her adim tekellerin giiciini
zayiflatmaktadir.

Séz hiirriyeti, toplanma, &rglitlenme, gdsteriler dizenleme, grevler
yapma hiirriyetleri vb, ekonomik ve politik degisiklikler ugrundaki savas-
lar igin gereklidir.»

Bu savaslar sadece tekellerin sinirsiz kudretini yipratmakla kalma-
makta, ayni zamanda emekgilerin kendi gliclerine givenlerini de artir-
maktadir. Yiginlar, demokratik isteklerini savunurken, kagintlmaz olarak,
ekonomik sémiiriiye dayanan toplumsal sinirlamalarla karsilasmakta ve
béylelikle burjuva devletinin \gerqek niteligini anlamis olmaktadirlar. Elde
edilen tecriibeler, yiginlara, mevcut sistemin gergevelerinden siyrilmalar,
egemen sinifa karsi direnmeleri, siyasal iktidar ele almalar ve béylelikle
demokrasinin yeni ve yiiksek bigimi olan sosyalist demokrasi yolunu ag-
malarn gerektigini 6gretmektedir.
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Leninizm ve Latin Amerika'daki devrim savasinin
aktiiel sorunlan

LONHINO BESARA

Latin Amerika, zamanimizda tarihinin karmasik ve glgliiklerle dolu bir
dénemini yasamaktadir. Memleketlerimizin halk yiginlan karsilastiklar
temel sorunlarin nedenlerini gittikge daha iyi anlamakta ve kesin bis
savasa hazirlanmaktadirlar. Bilinglerini kérletmek igin yapilan propaganda
¢abalarina ragmen, genis halk yiginlan, Kuzey Amerika emperyalizminin
ve ona bagli yerli oligarsilerin, kendilerinin bas dismanlar olduklarini
gittikce daha iyi gérip anlamaktadirlar. Kita halkinin hak ve adaletten
yoksun biyik bir ¢odunlugunun sémiirilip ezilmesi i¢cin meydana
getirilen sistemin varhigi, yiginlan devrimci uyanisa goétiren objektif bir
faktdrdir. Bu sirecin genisleyip derinlesmesi, memleketimizin gelisiminde
dogal bir egilimdir. Ozellikle genglik arasinda, aydinlar arasinda, din
adamlari, ordu mensuplari, kdyliler arasinda demokratik hareketin iler-
lemesi bunu géstermektedir. Nelson Rokfeller'in Latin Amerika kitasinda
yapti§i gezi sirasinda gériilen genis halk ziimrelerinin gdsteri ve eylem-
leri ve son zamanlarda Arjantin, Urugvay, Brezilya, Meksika, Sili ve diger
memleketlerdeki sinif savaslarn, bence, halk yiginlarinda anti-emperyalist
bilincin artmakta ve kitayr sarsan devrim boralarinin  siddetlenmekte
oldugunun acik bir delilidir.

Komiinist ve isci partilerinin Haziran 1969'da Moskova'da yapilan
danisma toplantisinda, gayet hakli olarak, Latin Amerika'daki devrim
hareketinin su énemli faktéri belirtilmistir: «Genis halk yiginlan, univer-
site 6grencileri, ilerici genglik, sehir halkinin orta katlarindan ¢ok sayida
temsilciler proletarya ile birlik alarak hareket etmektedir. Ortak ¢alis-
malar ve gerici rejimlere karsi anti-emperyalist birlik gittikce gliclen-
mektedir.»

Sinif savasinin keskinlesme sireci, Latin Amerika’nin en bilingli, ilerici
ve devrimci gliclerini getin sorunlar karsisinda birakmistir. Cagdas gelis-
menin objektif egilimleri savasin derinlesip yayilmasina katkida bulun-
maktadir. Bu siiregte ilerici gliclerin rolii asla énemsiz degildir. Tersine,
actk bir teorik programla ortaya ¢ikma ve aktif bir devrimci eyleme
gegme zorunlugu, bugiin igin her zamankinden daha gereklidir ve her
memlekette sinif savasinin bundan sonraki ilerlemesi sirasinda da gerekli
kalacaktir.

Latin Amerika’nin bugiinki tarihsel gelisim sirecinde bu kita devrim-
cilerinin karsilastiklari baslica sorun nedir? Siliphesiz ki, gesitli sorunlar
gosterilebilir. Fakat baslicasi sudur: Su veya bu memlekette belirli bir
sire i¢inde buyuk bir harekete geg¢meyi mumkin kilacak olan siuf
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savasini kuvvetlendirmek i¢in ne yapmak lazimdir2 Bu, strateji meselesi
degil, taktik meselesidir, onun igin de Latin Amerika'nin gelisimindeki bu
tarihsel déneme qit taktigin hazirlanmasi temel sorun haline gelmektedir.
Strateji ise, bize gére, biitin ¢agdas gelisme dénemi igin yeteri kadar
acik sekilde belirlenmistir. Ve ertelenmez gérevi de, kitada halk yigin-
larinin somut eylemlerine kilavuzluk etmektir. Bu stratejinin amact, bugiin
Latin Amerika’da ertelenmez bir zorunluk olarak beliren demokratik
kurtulus devrimidir. Devrimin esas gérevi, emperyalizmin mutlak ege-
menligini yoketmek, ona bagli idareci oligarisilerin iktidarina son vermek,
gelecekte sosyalizmi kurmak igin gerekli yapisal degisiklikleri yapmaktir.
Devrimin itici gict, is¢i sinifinin yénetiminde, isci-kéyli birligi temeline
dayanan genis halk yiginlari cephesidir. Biitin hareketin baslica yéni,
her memleketteki en gerici cevreleri, yani noe-koloniyalizm ajanlarini ve
satiimis oligarsiyi izole etmek, kokten degisiklikler yapilmasini éngéren
programdan yana olan bitiin giiclerin ortak savasini érgutlemektir.

Bu temel sorunu ¢éziimleme yolu, kitanin ¢esitli memleketlerinin somut
kosullorina gére Lenin &gretisinin yaraticilikla uygulanmasidir. Baska
yol yoktur. Diinya devrim tecriibesinin genis odl¢iide dogrulodigi Lenin
prensipleri disinda ¢ézim yolu aramak «denemeler ve hatalar» metodunu
uygulamaok demek olur. Latin Amerika'daki koministlerle diger butin
devrimciler arasindaki baslica fark, meselenin bu sekilde ele alinisinda
ortaya ¢ikmaktadir. Komiinistlere gére Leninizm, universal bir égretidir.
Leninizm, materyalist diyelektigin 6ziine bagh oldugu igin, Latin Amerika
memleketlerinin spesifik &zelliklerine uygulanabilir. lkincilere gére, ara-
larinda bazi farklar bulunmasina ragmen, Leninizm, devrim dncesi Rus-
yasinin kosullarina gére hazirlanmis belirli bir doktrindir, bundan dolay,
mekan ve zaman farki ile birbirinden ayri olan sosyal sorunlara
uygulanamaz.

Latin Amerika'da «gocukluk hastaligr> olan solculugum:» gergek belirti-
leri olan bu ve benzeri gériskerin tersine olarak, kita komunistleri Lenin
taktigi prensiplerini benimseyip savunuyorlar. Bu prensipler, siphesiz,
devrimcileri, savasta karsilasilan konkre sorunlarn spesifik kosullara ve
zamana goére taohlil etmek gibi karmasik ve gii¢ isten kurtarabilecek
nitelikte ne sihirli bir recete, ne de her zaman ve her yerde gegerli bir
formildir. Lenin «Bdyle bir regete, ya da bitin haller igin yararhi genel
bir formul hazirlamak budalaliktirs diyor ve séyle devam ediyor: «Her
zaman oldugu gibi, burada da 8dev sudur: Komiinizmin genel ve temel
prensiplerini siniflar ve partiler arasindaki iliskilerin &6zelligine ve her
memlekette ayni olon komiinizme dogru objektif gelisimdeki &zelligi gére
uygulamay: becerebilmek. Bunun i¢in de bu objektif gelismenin &6zellik-
lerini ustalikla égrenmek, bulmak, sezmek l[dzimdir» Lenin'in taktiginin
aktielligi ve bilimsel degeri, dinya sinif savasi tarihinin delilleriyle
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dogrulanmaktadir. Iste bunun igindir ki, Latin Amerika komiinistleri,
Lenin'in taktik prensiplerini asiri sol giiclerin fikirlerine karsit koymakta-
" dirlar. Bunun dogmatizmle higbir ilgisi yoktur.

Latin Amerika komiinist partileri, Lenin'in taktigini memleketlerinin
somut kosullarina devamli olarak uygulamaya g¢alismaktadirlar. Bu
¢abalarin sonucu olarak, sinif savasi siirecini araliksiz olarak gelistirme
amacini giden cesitli eylem bicimleri dogmustur. Bugiin L&tin Amerika
memleketlerini saran grevler, gosteriler, parlamento faaliyetleri, Iatifun-
diya veya isletmeleri ele gecirme, ideoloji savasi, ajitasyon ve silahh
hareketlerin bir kismi, devrimci savasi meydana getiren ¢alismalardir.
Moskova Danisma Toplantisi da bunu séyle belirtmistir: «Genis halk
yigmnlannin ekonomik ve politik istekler ve devrimci amaglar ugrundaki
savasl, c¢esitli  bigimlerde yuritilmektedir. Latin - Amerika'daki  halk
hareketi, emperyalizmin saldirganliyina ve memleketteki gericilige karsi
savasarak ilerlemektedir. Bazi memleketlerde bu hareket silahli yoldan
yararlanmaktadir.»

Strateji ve taktigi hazirlarken, her yeni olayi, her yeni delili iyice bil-
memiz gerekir. Bunlarin yaratici Marksist-Leninist ruhta derin objektif
tahlili, durumun ortaya ¢ikardig sorularin cevabini bulmakta bir anahtar
hizmeti gérecektir. Marksizm bir dogma degil, bir eylem kilavuzudur. Bu
prensibin somut anlami sudur: gergeklerin belirli bir teoriye uydurulmasi
degil, teorinin, meydana gelmekte olan bitiin degisikliklere g3re
uygulanmasi |lazimdir. Béylece teori de olgunlasip gelisecektir. Biz simdi
Latin Amerika’da Marksizm-Leninizmin ylce prensiplerinin énemini bir
kez daha dogrulayan bir sira yeni olaylar ve siiregler iginde yasiyoruz.
Peru ve Bolivya bu alanda &rnektir. Bu memleketlerin ordulari, diine
gelinceye kadar isgilerin, kdylii ve liniversite 6grencilerinin kaatili idiler,
bugiin ise ulusal yurtseverlik devriminin bayraktari olmuslardir. Bu olgu-
nun kékeni nedir? Gelecegi nedir? Latin Amerika llkelerinde is¢i sinifinin
kita sorunlarini ¢dziimleme araci olarak ildn ettigi ‘ulusal kurtulus ve
demokratik devrim programi gergevesine bitin bunlar nasil alinmalidir?
Bu cinsten arastiri ve tahlillerin yapilmasi geregi kapilanmizi ¢almakta-
dir. Ve eder biz, cesitli aktiel sorulara zamaninda ve dogru cevap bul-
mayi becerebilirsek, turli olaylari dederlendirmede hataya diismeyiz.

Fakat vyenilikler sadece blyik olaylarla mi beliriyor? Hayir, kigik
islerde de ve her zaman, her yerde beliriyor. Marksizm-Leninizmin
taleplerinden biri de, o anda, sinif savasinin genel gelisiminde her ne
kadar énemsiz de gériinseler, yerinde ve belirli kosullarda genel politik
durumu belirleyecek olaylari zamaninda gériip degerlendirebilmeyi becer-
mektir. Marksizm-Leninizm kl@siklerinin genis 8lcide basvurduklarn bilim-
sel éngérme, glinlik savasin dnemsiz de olsa somut gergeklerini tam ve
derin olarak tanimaya dayanir. Olgularin gerekli veya gegici tarihsel
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karakteri ancak bu sekilde anlasilabilir. Bu suretle, beklenmedik olaylara,
devrimin &ncusti olan is¢i sinifi tarafindan belirli toplumsal siireclere
yerinde ve zamaninda tepki gosterilmemesi gibi hallerden kaginilabilir,
Bugiin Latin Amerika dlkelerinin hepsinde belirli olaylar meydana gel-
mektedir. Ve bu olaylarin incelenip &grenilmesinde, kita Marksist-
Leninistlerinin tasidiklar sorumluluk derecesi, biitin diinyada yankilar
uyandiran biyik olaylar hakkindaki sorumlulugumuzun derecesinden hig
de az degildir.
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Leninizm ve sovenizme karsi, proletarya
enternasyonalizmi igin yiiriitiilen savas

VOLF ERLIH

isci simifinin biitiin tarihi boyunca yiiriittigli savasin temel ilkelerinden
birini, sovenizme karsl, proletarya enternasyonalizmi ugrundaki savas
teskil etmistir. Vladimir lli¢ Lenin bu ilkeyi teorik bakimdan aydinlatarak
Rus ve uluslararasi is¢i hareketinde daha yuksek bir dizeye ulastirmistir.
Bu ilke bugilin daha da biyiik bir dnem tasimaktadir ve bunun &rnegi
memleketim olan israil'de gériilmektedir.

Emperyalizmin ideolojik silahlar deposu gitgide fakirlesmekte, kapita-
lizm halk kitleleri i¢cin daha az ¢ekici bir hal almaktadir. Bundan dolay:
da kapitalizmin hizmetinde olan ideologlar, ellerinde kalan silahlardan
en etkili sekilde faydalanmaya c¢alismaktadirlar. Bu silahlardan biri olan
sovenizm, eskiden oldudu gibi bugiin de kullaniimaktadir.

Israil'de ‘sovenizmin ve sagci sosyal demokrasinin giiclenmesinde
siyonizm teorisiyle pratigi 6zel bir rol oynamaktadir. Gen¢ kusaklara
siyonizm ideolojisini asilmak i¢in okullardan, tapinaklardan, yiginsal
haberlesme araglarindan ve asker ocagindan faydalaniimaktadir. Bu
ideoloji, «diinya ¢apinda bir Yahudi milletinin var oldugunu ve «diinya
capinda bir Yahudi kurtulus savasi» ylritildugini 6§retmekte, Filistin'in
«Yahudi milleti»ne Allah tarafindan vaadedildigi, Yahudi devletinin milli
kader meselesi oldugu, Israil hiikiimetinin, digerleri arasinda ve her
seyden dnce sosyalist llkelerde yasiyanlar da dahil «diinya &lglisindeki
Yahudi milleti» adina konusmak yetkisine sahip bulundugu fikrini asila-
maktadir. Siyonist doktrine gdre «seckin bir millet» olan Israil Yahudileri,
onlarin hitkimeti ve silahli kuvvetleri ydnetimindeki temsilcileri biitiin
siyasal ve askeri sorunlarin ¢oéziimlenmesinde hakem durumundadirlar
ve Arap halklan bu biricik hakemin éne siirdiigii sartlara uymak, «uslu»
ve sessiz sadasiz beklemek zorundadirlar.

Siyonist ideolojisinin &grettigine gdre «bitiin Yahudiler kardestir» ve
Yakin Dogu'da dismanlar tarafindan kusatilmis bulunmalan, basta
Israil'deki kapitalist toplumun sinifsal sinirlamalan olmak iizere onlan
biribirinden ayiran her seyi unutarak, tim 8zel sorunlanndan ve dilek-
lerinden «milli birlik» adina fedakarlik yapmaya zorlamaktadir.

Bu ideolojik gériis tam mandsiyle etkili olmamissa da, Israil is¢i hare-
ketinde zaten yeter derecede giicli durumda bulunan sadci sosyal
demokrasinin son derecede bliyik bir agirlik kazanmasini saglamistir.

Siniflar arasinda baris fikri siyonist ideoloji tarafindan kuvvetle destek-
lenmistir. Sovenizm, reformizmi giiclendirmis ve ikisi birlesince, emper-
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yalizme simsiki bagl olan sosyal-sovenizmin 6zel bir seklini almislardir.
Israil-Arap anlasmazhiginin artmasi, Israil'deki Yahudi isciler arasinda
milliyetgilik propagandasinin genigletilmesine &nemli 6lgiide yardim
etmis, bazi Arap devletlerinin, Israil devletinin yok edilecegine, Yahudi-
lerin denize doékiilecegine dair tehditlerle dolu milliyetgi demegleri ise,
Israil liderlerinin sovenist propagandasina son derece yararli olmustur.

Bitiin bunlar da, emperyalizmin topyekin stratejisine uygun olan dis
politikasina hizmet etmektedir. Siyonizm bagimsiz bir ideoloji degildir,
emperyalizme bagimli olmasi gerekir ve pratikte de o&yledir. Netekim
yaratildi§i gilinden beri emperyalizme dayanmistir. israil yéneticileri bu
dogrultuda yirtyerek Arap halklarina karsi emperyalizmle isbirligi halin-
dedirler.

Biylik ¢apta sermaye ithaline dayanan ekonomi politikasi ve ilke
servetlerinin yabanci sermayeye teslim edilmesi bu isbirligini tamamla-
maktadir.

Siyonizm sadece emperyalizme dayanmakla kalmamakta, devrimci hare-
ketin lic ana kaynagi basta olmak iizere, anti-emperyalist giiclere kars
diinya 8lciisinde yirittigii savasta onun glicli bir mittefiki olarak yer
almaktadir.

Uzun yillardan beri siyonizm ideolojisine ve pratigine karsi savasmakta
olan israil Komiinist Partisi, 1969 yilhnin baslarinda toplanan XVI. Kongre-
sinde Yahudi meselesini ve siyonizmin zamanimizdaki durumunu genis
dlgiide incelemistir. Kongre belgeleri, siyonizm hareketinin bir ulusal
kurtulus hareketi olmak sdyle dursun, hattd ulusal bir hareket bile olma-
digini, Yahudi burjuvazisinin gerici nitelikteki siyasal hareketinden ileri
gitmedigini somut olarak ispatlamistir. Kongre, Lenin'in burjuva ideolo-
jisiyle proletarya ideolojisinin uyusamiyacaklarina dair gériisiiniin «sos-
yalist siyonistler» &érnegiyle de dogrulandigi, siyonizm propagandasinin
israil halkiigin zararli oldugu sonucuna varmistir.

Siyonizm ideolojisi ve pratigine karsi partimizin savasi, sovenizm
aleyhinde ve proletarya enternasyonalizmi lehindeki savasinin bir parga-
sini teskil etmektedir.

-

Emperyalizm ve onun ajanlari, kominizme, uluslararasi komdnist
hareketine karsi saldirilarinda en adir darbeleri Sovyetler Birligi'ne, Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi'ne ydneltmektedirler. Onlar, propaganda
bakimindan, bir iftira sisteminin meydana getirilmesinde biitiin diisman-
larini bir tek isim altinda birlestirmenin son derece etkili oldugunu bil-
diklerinden, amaglarina varmak igin «kominist» ismini se¢mislerdir. Bu
sebeple de, kendi ilkelerindeki butiin ilerici insanlan, kominist olup
olmadiklarini gézéniine almaksizin «komiinist» olarak tanitmaktadirlar.
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Onlara gére isgilerin haklari ugrunda savasan her sendika ydnetmeni,
Giiney Viyetnam'daki Ulusal Kurtulus Cephesi lyeleri komiinisttir,

Sunu belirtmek lazimdir ki, yeryliziindeki butiin anti-emperyalist giicler
uluslararasi komiinist hareketi tarafindan desteklenmektedir. En biiyik
destek de Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nden gelmektedir. Diinyadaki
bitiin ilerici hareketler, biitiin ilerici insanlar, kendi tecriibeleriyle sunu
Sgrenmislerdir ki, basan elde etmek icin komiinistlerle isbirligi sarttr.
Komiinistlerce desteklenmiyen, hele onlara karsi yoéneltilen her tirli
hareket basarisizhiga mahkdmdur. . .

Emperyalizm, Sovyetler Birligi'ne karsi acikca cepheden saldinya —
askeri, veya gitgide daha belirli olarak gériildigi lzere, hattd siyasal
saldirya — gececek durumda olmadigi igin, Sovyetler Birligi'ni halklarin
diismani, demokrasinin, ulusal bagimsizligin, terakki ve barisin diisman
olarak gbstermeye c¢abalamaktadir. Cekoslovakya bunalimi siralarinda
gericilerin biitiin sosyalizm ve Sovyet diismanlarini «ilerici», biitiin Mark-
sist-Leninistleri ise «tutucu» diye adlandirdiklarini hatirlatmak kafidir.

Emperyalizm, totaliterlerin hilesine basvurarak, komiinizmle fasizme bir
tutmaya kalkismakta, bunlar sézde hiir diinyanin burjuva demokrasisine
karsit gostermektedir. Emperyalist gericiler, asin solcularin ve Cin
yoneticilerinin yaptigi propagandalarin yardimiyle Sovyetler Birligi'ni
emperyalizmle bir tutmaya bile yeltenmektedirler.

Israil'de komiinizm aleyhtari ve o6zellikle Sovyet aleyhtari propaganda
sistemli ve siirekli olarak yiiriitilmektedir. Israil'in resmi propagandasinda
emperyalizme yatkin sinif goriisii temel unsuru teskil etmektedir. Hattd
Arap halklari s6z konusu olunca bile, propaganda, genel hatlariyle bu
temel unsura dayanmaktadir. Oyle ki, genellikle Arap aleyhtarligi asilan-
digi halde yiginsal haberlesme araglarinda, emperyalistlere karsi olup
olmadiklarn gézéniinde bulundurularak, bir kisim Araplara iyi, bir kismina
da kéti damgasi vurulmaktadir. Yani propaganda islerinde, bir kisinin,
grubun veya politikanin israil (tabii resmi israil politikasi sz konusudur)
icin iyi olup olmadigi gdzéniine alinsa da, gercek dlciiyii emperyalizme
karsi tutum tayin etmektedir. [srail'in resmi propaganrasi, Arap halklari-
nin ulusal kurtulus hareketine karsi savasta gerici Arap cevreleriyle birles-
mektedir. Buna, yakin bir ge¢miste, Liibnan bunalimi siralarinda bir kere
daha sahit olduk.

Bu tutum, stiphesiz, sadece propaganda alaninda séz konusu olmakla
kalmamakta, politik ve askeri meseleleri de kapsamaktadir. Komsu (lke-
lerdeki anti-emperyalist rejimleri yikarak, emperyalizmin topyekin
stratejisine oldugu kadar [srail'deki gericilerin yayilma hedeflerine de
hizmet etmek amaciyle yapilan 1967 Haziranindaki saldiri bunun baslica
ornegidir.
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Bu tutum Alman meselesinde de gegerlidir. Bugiin, bitin Almanlar
Israil'in diisman olarak kabul eden, fasist tipte bir felsefi akimin mevcut
olmasina ragmen, resmi makamlar, Almanlar da, yine emperyalist olup
olmadiklari, yani Federal Almanya'ya veya Demokratik Almanya'ya
mensup olmalar agisindan ele alarak, iyi veya kéti Almanlar diye ayirim
yapmaktadirlar.

Emperyalizme taraftar, komiinizme ve Sovyetler'e diisman olan bu
gorisleri siyonizm ideolojisi beslemektedir. Israil'dekiler dahil, diinyanin
birgok yerlerinde siyonist érgiitler ve israil hiikiimeti, emperyalizmin sos-
yalizm ve komiinizm aleyhindeki ve basta Sovyetler Birligi olmak (izere
sosyalist (lkeler aleyhindeki politik ve ideolojik savasinin baslica életi
haline gelmislerdir.

Israil'deki Sovyet aleyhtari kampanya iki yénde gelismektedir. Bun-
lardan birincisi  sosyalist lkelerdeki yahudilerin giiya ezildiklerine dair
propagandadir. Bu kampanyanin genel bir karakteri oldugu gibi, bir de
Yahudilige 6zgii bir yan! vardir. Siyonizm ve Israil'in resmi propagandasi,
genel olarak, karsi — devrimin savunucusudurlar (bilindigi gibi Histadrut,
1956 yilindaki Macaristan olaylari sirasinda karsi-devrimi  desteklemek
amaciyle bir genel grev dizenlemisti). Yina Histadrut Cekoslovakya karsi-
devrimcilerinden yana oldugunu ilén ederken, Israil'de ve Israil disinda
mevcut siyonist c¢evreler, Gekoslovakya'daki sosyalizm diismant giiclere
yardim igin ellerinden gelen her seyi yapmislardir.

Sunu gururla belirtmek lazimdir ki, partimiz, daha 21 Agustos 1968
sabahi, Sovyetler Birligi'yle diger dért sosyalist llkenin eylemini Gek ve
Slovak halklariyle enternasyonalist dayanisma olarak degerlendirmisti.
Partimiz, o giinlerde ihtiraslarin son derecede kabarmasina ragmen,
enternasyonalist ddevini yerine getirerek, memleketimiz halkina gergekleri
aciklamak i¢cin mimkin olan her seyi yapmistir.

Siyonizm ve lIsrail'in resmi propagandasi, yiriitilen kampanyanin
Yahudilik agisindan Sovyetler Birligi'ne, Polonya'ya ve diger sosyalist
llkelere, Yahudilere karsi fark gézetme ve baski siyaseti gldiyorlarmis
bahanesiyle saldirmaktadirlar. Bu propaganda, siyonizmi Yahudilikle bir
tutmayt kalkismakta, Israil'in politikasina ve siyonizme karsi ¢ikmayi
Yahudi aleyhtarligi olarak géstermektedir.

Lenin’in belirttigi gibi, is¢i simfi saflarina, durmadan, proleter olmiyan
yabanal elemanlar sizmakta ve bunlar burjuva ve kiigiik burjuva ideolo-
jisini de beraberlerinde getirmektedirler. Bu etkiler is¢i simifinin partisi,
kominist partisi i¢in de s6z konusudur ve bu durum bu'giin icin de geger-
lidir. Hatta bugiin daha da tehlikeli bir hal almistir. Komiinist partilerine
sizma slreci, emperyalizmin muazzam &lglideki yipratma cihazi tarafin-
dan, topyekin stratejisinin bir pargas: olarak, bilingli sekilde tesvik edil-
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mektedir. Diisman ideolojinin saflarimiza sizmasinin klasik érnegi Miku-
nis-Sne grubunun partimizdeki, Israil Komiinist Partisi'ndeki eylemleridir.
Bu sizmanin karakteristik iki 6zelligi kendisini somut olarak sdéyle gdster-
mistir: diisman ideoloji, Marksist-Leninist sézler maskesi altinda sizdiril-
mis ve ideolojik-politik mevzileri terketme eylemi birden bire degil, yavas
yavas gergeklesmistir.

Mikunis ile Sne parti icindeki ideolojik saldirilarina, partinin bélin-
mesinden 8nce baslamislardir. Daha o zamanlar parti mevzilerinden su
yénlerde uzaklastiklari agikga gériiliyordu: Proletaryanin sinif mevzile-
rinden vazgegmek; anti-emperyalist tutumu ve propagandayi zayiflatmak;
. Sovyetler Birligi'ne ve uluslararasi komiinist hareketine cephe almak;
Yahudi milliyetgiligi ideolojisini asilamak; Arap halklarinin ulusal kur-
tulus glicleri tarafindan yapilan hatalari abartmak ve bu hatalar
hareketin temel ¢izgisi diye ilan etmek; Yahudi milliyetgiligini Arap milli-
yetgiligiyle 6zdes sayarak aralarindaki karakteristik farki bdlgedeki celis-
kilerin temeli saymak; parti hayatinda Leninci normlarin temeline saldir-
mak; Yahudi asilli parti lyelerini Arap asilli tyelere kiyasla doha nemli
sayma teorisinj gelistirmek; partiyi ulusal ilkelekere gére bdlme dene-
melerine girismek.

Partinin béliinmesinden sonra Israil'deki gericilerin gitgide daha cok
sevdigi ve daha gok simarttig kimseler haline gelen Mikunis-Sne grubu
mensuplannin bu gériisleri genisledi ve giin 1s1gina ikt Béylelikle anti-
emperyalizm mevzilerini terkederek, uluslararasi komiinist hareketine,
Sovyetler Birligi'ne ve portimize karst saldirilarda Israil gericilerinin
vurucu glici haline geldiler.

Gérildigl gibi sovenizm aleyhindeki, proletarya enternasyonalizmi
lehindeki savas, Lenin'in zamaninda oldugu élciide dnemli bir &dev
olarak éniimiizde durmakta, hattd 6nemi daha da artmaktadir. Bu, gegici
ikinci derecede bir savas degil, ilkelere, sinifsal goriise dayanan,
ideolojik uyanikhgi, parti kadrolan ve emekgiler arasinda araliksiz siya-
sal aydinlatma galismalaring gerektiren daimi bir savastr,

Partimiz bu savastaki basansiyle uluslararasi hareketimizin ortak dava-
sina hizmet etmektedir.
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Leninizm ve ulusal kurtulus hareketinin bazi sorunlar

AHMET KERIM

Kanimizca, Asya ve Afrika ilkelerinin toplumsal gelisimi lizerinde daha
ciddi bir bilimsel arastirmaya baslamak veya baslanilan yerlerde bu ise
devam etmek, yiiziincii dogum yili miinasebetiyle V. I. Lenin'e l&yik bir
sayg: al@meti olacaktir. Bizim toplumlarimizin gelisme diizeyi disiik
oldugu ne kadar dogru ise, bu toplumlar hakkinda heniiz ¢ok az seyler
bilindigi de bir gergektir. V. L. Lenin, bize, isci sintfini savasa hazirlayip
sonra da maharetle zafere ulastirdigi kendi memleketinin reel olaylarinin
somut tahlilinin klasik érnegini birakti. Bu kldsik 6rnek, onun, «Rusyada
kapitalizmin gelismesi» adli eseridir.

Bu eserinde V. | Lenin, yararlandi§: ve bize &érnek olmasi gereken
metodun Oziinii agiklayarak séyle demektedir: «Durumun ve gesitli sinif-
larin ¢ikarlarinin somut tahlili, su veya bu meseleye uygulanan bu ger-
¢egin tam anlamini belirlemeye yaramalidir. «Bu suretle, bu siirecin her
somut asamasinda sinifsal antagonizmin kendine 6zgi bigiminin agiklan-
masina hizmet etmeyen, sosyal sirecin zorunlulugu olan ekonomik
gelisimin «amansiz» mantigi hakkindaki soyut ve dogmatik diistincelerden,
akademik gevezeliklerden ibaret olan karsit metot, igylizii agiga vurulup
rededilmistir. Semeresiz oldugu kadar zararli da olan bu metot, Marksist
metotla degistirilmistir. Marksist metodun baslica amaci, reel sosyal
celiskileri aciklamak, bunlarin gelisme bigimlerini incelemek, «gegici
karakterini ortaya koymak» ve isci sinifinin sédmdirilmesini saglayan ilis-
kileri yok etmek icin objektif kosullari hazirlamaktir.

Ne yazik ki, bizim memleketlerin, yani Asya ve Afrika ilkelerininin
durumlarinin tahlilinde metafizik (bu terimi Engels’in kullandigi anlamda
kullantyoruz), ya da diyalektik olmayan metot Ustiin gelmektedir. Bu
metot, Lenin’'nin deyisiyle, «somut sorularin cevabini genel gergegin basit
mantiki gelisiminde aramanin yoludur.» Sosyal olaylarin aydinlatil-
masinda ve olgunlasan sorunlann ¢ézimiinde bu metoda bagvurmak,
Lenin'in belirttigi gibi, reel ekonomik ve sosyal durumun ve reel celis-
kilerininin somut tahliline dayanacagimiz yerde, su veya bu toplumun
gegirdigi tarihsel asamanin karakterini pesin yargilarla belirlemek demek
olur.

Lenin’in metodu dogrudur ve basariyle uygulanabilir, ¢iinkii tarihin
genel bilimsel kavramina, tarihsel materyalizme dayanir. Lenin, &zellikle
«Halkin dostlari» kimlerdir ve bunlar sosyal demokratlara karsi nasil
savasiyorlar» adli  eserinde bize sunu &gretmistir: Sosyal olaylarin
incelenmesini bilimsel diizeye yikselten tarihsel materyalizmin ana fikri,
toplumsal — ekonomik formasyon kavramidir.
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Kapitalist olmayan gelisme yolunda ilerleyen memleketlerin temsil
ettikleri yeni sosyal olaya tarihsel materyalizm agisindan yanasmak bize
su olanaklar vermektedir:

1) Bu memleketlerde sosyal — ekonomik ve politik gelisme kosullarinin
baska baska olusuna ve her birinde siniflar ve politik glicler arasin-
daki karsilikli iliskilerin gesitliligine ragmen, bu devletlere 6zgli bir sira
genel sosyal gelisim kanunlarinin yiirtrlikte oldugunu ispat etmeliyiz. Bu
objektif kanunlar bize goésteriyor ki, ne kapitalist, ne de sosyalist olan bu
llkeler, yeni bir sosyal-ekonomik formasyon degildirler.

2) Afrika ve Asya llkelerinden bir kisminin tglincli bir gelisme yolunda
olduklarini iddia eden kigik burjuva ve revizyonist gérislerinin tama-
miyle stbjektivist ve yanlis olduklarini su gétirmez bir sekilde kesin
olarak ispat etmeliyiz.

3) Bu memleketlerin iginde bulunduklari tarihsel asamanin sosyalizme
gegis asamasi oldugunu tam olarak tespit etmeliyiz.

4) Ulusal demokratik devrimle sosyalist devrim arasindaki diyalektik
baglari tam olarak belirlemeliyiz. Bu arada, su veya bu devrim igin ayni
olan hazi &devlerin, gelismelerinin belirli bir dizeyinde girisik bir hale
geldigini de gbéz6niinde bulundurmamiz gerekir. Bizce, ulusal demokratik
devrimin temel édevleri henliz ¢g6zimlenmemisse veya gerekli ilgiyi henlz
gbérmiiyorlarsa, esas gayretleri sosyalist devrimin olgunlasmis.8devlerlerini
¢6zmeye yoéneltmekten gcekinmemiz lazimdir. Lenin'in «Felsefe Defterlerin-
ndeki notlari, bu gibi olaylarin gézden gegirilmesinde gerekli esnekligin
g6sterilmesi igin gayet yararlidir.

«Uglnct diinya» da is¢i sinifinin ve partisinin roliini incelerken, hig
stiphesiz, V. i. Lenin'e ve 8gretisine sarsilmaz bir sadakatle baglh olarak
calismaktayiz. Gergekten Lenin: «Marks'in dgretisinde en énemli nokta,
proletaryanin sosyalist toplumun kurucusu olarak diinya ¢capindaki tarih-
sel rolinii aydinlatmasidir» demis, ayrica sunlan yazmistir: «Bitln sinif-
lar ve bitin memleketler statik degil, dinamik durumda, yani dural bir
halde degil, hareket halinde gdzden gegirilirler. (Hareket kanunlarini,
mevcut her sinifin ekonomik kosullari dogurur.) Hareket de, sadece geg-
mis go6zénine alinarak degil, gelecegi de gbézéniinde bulundurularak,
hem de sadece adir adir meydana gelen gegdismeleri géren «evrimcilerin
basit anlayisiyla degil, diyalektik olarak gézden gegirilir...»

Eminiz ki, komdinist ve is¢i partilerinin 1969 uluslararasi danisma
toplantisinin dokimant, is¢i sinifinin yerine getirmekte oldugu, ulus-
lararasi devrimci gliclerin genis hamleler yaptiklari ve sinif savasinin
keskinlestigi ¢agimizda is¢i sinifinin durmadan artan roliini ve yerine
getirmek zorunda oldugu 8devleri belirtmis ve gelecek hakkindaki goriis-
lerinde buna dayanmistir.
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Lenin'in 6ngérdiigi ve son yillarda bir sira ilkede beliren tarihsel
bakimdan énemli yeni olay, kutuplasmaya yol agan siiratli sosyal ayrisma
stirecidir. Bu kutuplardan biri, is¢i sinifinin, sehir ve kéylerdeki kiigiik
burjuvazinin, ilerici aydinlarin, subaylar ¢evresinden bir kisminin ve bir de
ulusal burjuvazinin bazi fraksiyonlarinin toplandiklarn kutuptur. Diger
kutup da, blyik toprak sahiplerinin, komprador burjuvazinin ve
birokratik burjuvaziden bazi ziimrelerin etrafinda toplandikian gerici
glicler kutbudur. Bu savas sirga kdskte yapilmamaktadir. Tersine, bu
savas, bigimlerini, gelisme tempolarnni ve keskinlesme derecesini blyik
dlglide etkileyen daha karmasik ve genis bir siiregte organik olarak
drglilenmektedir. Bu bitin dinyada emperyalizme ve neo-koloniyalizme
karst, baris, demokrasi ve sosyalizm ugrunda ylritilmekte olan savastir.

Cesitli sosyal sinif ve ziimreleri kapsayan anlasmazhklarda, antagonist
cepheler arasindaki savasta is¢i sinifi 8zel bir yer almaktadir.

Kapitalist. olmayan gelisme yolundaki diger Asya ve Afrika ulkelerinde
oldugu gibi, Cezayirde de, ekonomik kuruculuk alaninda, 6zellikle yeni
sanayi kolarinin kurulmakta oldugu endiistrilesme alaninda elde edilen
belirli basarlar is¢i sinifinin sayisint artirmakta, teknik ve kiltirel dize-
yini yikseltmektedir. 4 yillik plan (1970-1973) Cezayir'de esash bir rol
oyniyacaktir. Bu plani gergeklestirecek baslica gliciin is¢i sinifi olacagin-
dan stiphe yoktur.

Kendi c¢ikarlarinin ve bitiin ulusal ¢ikarlarin dikte ettigi gérevlerini
yerine getirmesi icin, is¢i sinifinin, bitiin alanlarda, ézellikle siyasal ve
ekonomik alanlarda, teknoloji ve bilimsel 6grenim alaninda da getin
savaslar vermesi 1azimdir. Onun igindir ki, biz, gelismenin bu asamasinda
bile, is¢i simifinin yuklendigi blyuk sorumlulugu anlamaktayiz.

Fakat isgilerin kendi baslarina, kendiliginden sinif bilincine erecek-
lerini ve siniflarini ulusal politika alaninda sézi geger bir faktér haline
getirebileceklerini sanmak, bliyik hata olur. (Lenin'in bitiin eserleri de

bunu dogrulamaktadir).

Lenin'in «Ne yapmali» adli kitabinda bitin yazdiklar ve tim Gmri
boyunca yorulmadan tekrarlayip gerceklestirdigi, Marks ve Engels'ten
beri is¢i hareketi tarihinin her zaman ve her yerde dogruladigi: «sinif
bilinci proletaryaya ancak Marksizm-Leninizm ideleri bigiminde disaridan
verilirse benimsetilir» hitkkmi, Cezayir icin de, ve bizce, kapitalist olmayan
gelisme yoluna giren veya bu yolda yiriyecek olan bitin Asya ve Afrika
tlkeleri i¢in de gegerlidir.

Bu béyle olunca, Marksist-Leninist bir partinin varli§ i¢in savasmak
lazimdir. Glinkli, ancak béyle bir parti, yapisi, ¢alismasi ve eylem pren-
sipleri bilimsel teoriye, yani Marksizm-Leninizme dayanan bir parti, is¢i
sinifinin tarihsel gérevini onun bilincine asilayabilecek, is¢i sinifinin ve
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bitiin i¢ ve dis ortaklarinin iktidan ele gegirme, sosyalizmi ve komiinizmi
kurma udrundaki savaslanni da &rgitleyecektir. Problemleri, ancak
gelecegin 1si§inda gézden gegirerek ¢dziimleyebiliriz. Bu ¢8ziim de,
suphesiz, kudret helvasi gibi gékten diismeyecek, devamh, sabirl, barisg
veya sildhlr bir savasin sonucu olarak gelecektir.

Kesin olarak gelecege dogru ydnelen boéyle bir anlayisi savunurken,
bugtlinkii durumu ve istekleri de gézden kagirmamak l&dzidir. Fakat bilim-
sel temellere dayanan perspektife goére yarinki amaglara uygun ¢agdas
gorevleri belirlemek gerekir. (Marksizm de gelecegin felsefesidir, ytizyil-
dan fazla bir zaman &nce hazirlanmis olmasina ragmen, bugiin genis
dlglide gerceklesmektedir.)

Yanhs anlasilma ihtimallerini ortadan kaldirmak igin sunu belirtmemiz
lazimdir: Bir yandan, yukarda s6zii edilen ve Marksistler icin genellikle
kendiliginden anlasilan istekler, diger yandan, is¢i sinifinin 6zel yeri ve
roli tezi, toplumumuzdaki diger sinif ve sosyal zimreleri klglimsemeyi
hi¢ bir suretle gerektirmez. Adi gegen sinif ve ziimrelerin bugilin oyna-
diklan veya ileride potensiyal olarak oyniyabilecekleri olumlu rolu
kiicimsemek asla dogru degildir. Bizim bu alandaki eylemlerimiz,
hareketimizi belirleyen ve doguran reel hayatin isteklerine uygun oldugu
gibi, Lenin'in su 6nemli hikimine de uygundur: «Belirli bir toplumun
istisnasiz bitin simiflannin tim karsilkl iligkilerinin objektif olarak
g6z6ninde bulundurulmasi, aynt zamanda bu toplumun objektif gelisme
asamasinin ve diger toplumlarla karsilikli iliskilerinin g6z6ninde tutul-
mast, ilerici sinifin dogru taktiginin hazirlanmasinda bir dayanak noktasi
hizmetini gérebilir.»

Bu yazinin gergevesi icinde kabataslak da olsa bir tahlil bilmem
yapilabilir mi2 Buna ragmen, biz, sunu agikliga kavusturmak isterdik:

1. Uzak sosyalist perspektifli ulusal demokratik devrimin kapitalist
olmayan gelisme yolunda ylirliyen devletlere diisen gérevleri, gliniimiizde,
is¢i sinifini, kiclk sehir ve kdy burjuvazisini, ulusal burjuvazinin yabanci
kapitale bagli bulunmayan kesimini birlestirecek genis yurtsever ve anti-
emperyalist bir cephe yerine getirebilir ve getirmelidir.

2. is¢i sinifi ve partisi, kendi (ilkesindeki durumu ve giicler oranini
gdzéniinde tutarak, bu cephenin yiriitecegi dogru politikayt (elestiri
mevzilerinden) yapici olarak desteklemeyi, bu cephede (stiinlik kazan-
maya ve hegemonyasini gergeklestirmeye baglamamalidirlar.

3. Son yillarin tarihi géstermistir ki, kapitalist olmayan gelisme yolun-
daki bitin devletlerde iktidarda bulunan kiiglk burjuvazi, neo-
kolonializm ve emperyalizme, feodallere ve biiyiik burjuvaziye karsi oldugu
gibi, millilestirme yoluna girmek suretiyle de komprador burjuvaziye karsi
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savasa reel bir edilim gésteriyor, ayni zamanda, anti-kapitalist potensiyal
olanaklarina da sahip bulunuyor.

4, Gayet agik olarak gériiliyor ki, Marksist-Leninistlerin bu siiregte
essiz bir rol oynamalar ldzimdir. Buna katilma bigimlerini arayip, yaratici
bir sekilde hazirlamak gibi gayet énemli bir gérev onlara disiyor. Bu
rol basarilacaktir. Bizce, hatta, olusum asamasinda bulunan bir parti bile
bu isi ¢ok daha basarili olarak yerine getiribilecektir.

5. Tecrlibe gostermistir ki, Asya ve Afrikanin ilerici rejimli Ulkelerinde
béyle bir partinin varligi ve serbest ¢alismasi meselesi en getin sorun-
lardan biridir. Fakat denebilir ki, ilerici kigiik burjuvazinin bir hayli
genisce tabakalarini temsil eden bu devletlerin bazi yéneticileri, bu
meseleyi, simdiki duruma uygun bir sekilde yapici olarak ¢éziimlemediler.

6. Su veya bu memlekette sosyal-ekonomik ve politik gelisme siirecinin
geri dénmemesi diisiiniilemiyeceginden, is¢i simifinin uyanikhk géster-
mesi ve bu siirecin normal olarak gelisimini saglamak veya en azindan,
Szellikle sosyal-ekonomik alanda devrim kazanimlarinin  korunmasini
garantileyen kosullar yaratmak igin gerekli her seyi yapmasi lazimdir,
Bunun baslica garantisi, bizce, Marksist-Leninist bir partinin varligidir.,

Partimiz (Cezayir Sosyalist Oncii Partisi), memleketimizin bagimsizlig
gibi gengtir. Partimiz, Leninci ruhta savasmaktadir ve Cezayir'in gelece-
ginin bagh bulundugu bu alanda roliinii tamamiyle basarmak ve kesin
olarak, fedakérca bu yola baglanan sinifa gérevini yerine getirme olana-
gini vermek igin savasmaya devam edecektir.
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Lenin'in kooperatif plant ve Bulgaristan'da uygulantst
iVAN PRIMOV

Proletarya devriminin araci, toplumun, bu arada kéylerin ve kéy
ekonomisinin sosyalist temeller iizerinde kurulmasinin baslica sarti olan
Lenin'in proletarya diktatérligi 6gretisi, Bulgar Komiinist Partisi igin
hareket noktas: idi ve bugiin de Syledir.

Génil rizast ile kooperatifyesme hakkindaki Leninist prensip, kdy
emekgilerinin 8zel miilkiyetgilik psikolojisinden kurtartimalart igin sos-
yalist devletin etkili yardimini gerektirir, hatta zorunlu kilar.

Bulgar Komiinist Partisi, Bulgaristan’da zaferle sonuglanan sosyalist
devrimden sonra, sosyalizm kuruculugunun sehir ve kdéylerde birlikte
gerceklestirilmesini amaclayan bir politika hazirladt ve bu politika,
Partinin V. Kongresi'nin tarihsel kararlarinda en belirgin seklini alds.

1948'de yapilan BKP V. Kongres'inde Georgi Dimitrof sunlar belirt-
misti: «Millilestirilen sanayi, sosyalist tekrar-tiretim kanunlarina gére
gelisirken, her yil Gretimi artinr, yeni fabrikalar kurarken, gittikge daha
fazla yiyecek ve kdy ekonomisi hammaddelerine ihtiya¢ duyacaktir. Sana-
yiin, sehir halkr ile ordunun artan ihtiyaclari, ayrt ayri, ufak ve az tretimli
koy isletmeleri tarafindan karsilanamaz. Bu durum, bizi, kdy ekonomi-
sinin de sanayi ile birlikte sosyalist temeller tzerinde kurulup gelistiril-
mesi sorunu ile ylizylize getirmektedir. Zira, Halk demokrasisi iktidari ve
sosyalizm, iki ayri temel (zerinde, yani bliyik ve birlesmis sosyalist sanayi
temeli ile, pargabuguk, ufak ve az lretimli kdy isletmeleri temeli lzerine
uzun zaman slrlp gidemez. K&y ekonomisi, tedrici, fakat sistemli ve
sebatl olarak yeni teknik temel Uzerine gegirilmeli, ayri ayn kéy islet-
meleri kooperatiflesme ve makinelestirilmis emek-tanm kooperatif islet-
melerinde (TKZS'lerde) birlesme yoluyle biiyiik ve ylksek Gretimli islet-
meler haline getirilmelidir.»

Bulgaristan kdy ekonomisini sosyalist temeller Gzerinde kurma isleri
1958-1959'da tamamiandi. K&y ekonomisinin tamamiyle kooperatitlestiril-
mesiyle de, BKP V. Kongresinde kabul edilen Dimitrof pléni gergek-
lestirilmis oldu. BKP, Lenin'in kooperatit planini, kéy ekonomisini sosyalist
temeller lizerinde kurma isinde teorik kilavuz olarak kabul etmis bulunu-
yordu.

Partimiz, kendi sartlanmiza uygun olan emek-kooperatif tarim islet-
meleri (TKZS'ler) seklini kesfedip uygulamak suretiyle bu planin zengen-
lestirilmesine mditevazi bir katkida bulundu. Kooperatiflesmenin bu
seklinde, TKZS'lere giren koéylinin, topragi lzerindeki mdilkiyet hakki
oldugu gibi kaliyordu. Lenin'in kooperatif planinina BKP'nin baska bir
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katkisi da, Sovyetler Birligi'ne ve onun gelismis sanayisine dayanarak,
gelismis bir endistri kurmadan kéy ekonomisinde sosyalizm kuruculuguna
baslamis olmamizdir.

Memleketimizde topraklarin millilestiriimesi gerekli degildi. Cunki,
halk iktidari kuruldugu siralarda kiigiik milk sahipleri ¢oguniuktu, biyik
toprak sahipleri ise 6nemsiz denecek kadar azdi. Bu kosullar iginde,
topraklar millilestirmek, pratikte, kiigiik Greticilerin miilkiyetini millilestir-
meye yol agacaktr.

TKZS'lerde 6zel toprak milkiyeti hakki, gelirlerin dagiliminda kendini
gosteriyordu. Koyli-kooperatérler, yalniz emekleri i¢in degil, ayni
zamanda, kooperatife teslim ettikleri topragin dlglisine gdre de bir gelir
poyi alyorlardi. Kooperatif liyelerinin, emek gelirindeki 6zel miilkiyet
hakki, orta halli kéylulerin TKZS'lere girmesinde olumliu bir rol oynad:.
Fakat, TKZS'lerin 6rgiitsel, ekonomik ve mali bakimdan kuvvetlenmesiyle,
kéyliler, gitgide, bilingli olarak ve génil rzasi ile sosyalizmdeki yalniz
emek karsiligr gelir dagilimi prensibini benimsemeye basladilar. Béylece,
Bulgaristan'da, millilestirme yapilmadan topragin  kamulastirilmasi
pratikte gergeklesmis oldu. Ve TKZS'ler insanin insan tarafindan sémii-
rilmesine imkén veren kosullarin ve emek disi gelir dagi/imi kalintila-
rinin bulunmadigi sosya/ist isletmeler haline geldiler.

Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'nde kdy emekgilerinin kooperatiflerde bir-
lesmesi, kooperatiflesmeye karsi direnen blyik sehir burjuvazisi ve
kulaklara (biyiik ciftlik sahiplerine) karsi yiiriitilen cetin sinif savaslari
kosullan iginde gergeklesti.

Kooperatiflesmenin ilk déneminde BKP, kulaklarin sémirii olanaklarini
daraltan ve onlari yalnizhda iten bir politika ylritiyordu. Kéylerde, kéy
emekgilerinin de hararetle destekledigi bir takim anti-kapitalist tedbirler
gergeklestirildi.

Bu miicadele ile giidilen baslica amag, kdylerdeki kapitalist eleman-
larin elinden uretim araglarini almak, kéy emekgilerinin sémiriilmesine
imkan veren biitiin kanallari tikamakt.

Kéy emekgilerini kooperatiffestirme hareketiyle birlikte yuriitilen
kulaklarin sémdirl olanaklarini daraltma ve onlar yalnizliga itme politi-
kasi sonucunda, ayni zamanda, kooperatif dizenini kéklestirme amaciyle
devletin yaptig: biyik yardimldr sayesinde kulaklar sinif olarak ortadan
kalkti. 1956 baharinda, yeni kosullan inceleyen BKP Merkez Komitesi ve
hiikiimet, yonetim islerine alinmamalan sartiyle eski kulaklarin da TKZS'-
lere girmelerine misaade edilebilecedi gorisiini ileri siirdiler. Bunun
lizerine kooperatiflere giren eski sémiiriicii elemanlarin bir kismi, ko-
operatif isletmeciligi kosullarinda basariyle egitilerek, yeni insanlar
arasina katildilar.
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Kooperatif diizen, kdylerin sinifsal yapisini tamamen degistirdi. Eskiden
koylerimizde, ¢ikarlart gelisik ve birbirine zit sosyal tabakalar meydana
geliyordu. Artik bunlarin izi bile kalmamistir. Tarim isgileri, fakir ve orta
halli kéyliler, kooperatiflerde birlesince, kaynasmis bir sinif, kooperatér-
koyluler simifi haline geldiler.

Ulkedeki koklii sosyal-ekonomik degisimler ve bu arada kooperatif
dizenin koylerdeki zaferi, kdylilerin bilincini, ideolojisini ve pskikolojisini
olumlu bir sekilde degistirdi. Kollektivizm duygusu kdy emekgileri arasinda
glin gectikge daha fazla kuvvetlenmekte ve sosyalist biling gelismektedir.

TKZS'lerde kéylilerin kisisel ¢ikarlariyle kollektifin ¢ikarlarlart ahenkli
bir sekilde birlesmektedir. TKZS'de ¢alisan kooperatérler, maddi refah
ve kiiltir seviyelerinin, kollektife karsi koymakla degil, kollektifin ve biitiin
toplumun elde ettigi basarilar sayesinde ylikseldigini kendi tecriibeleriyle
g6rip inanmaktadirlar.

Biitiin toplumumuzda da bu béyledir. Ekonomik temelleri ayni oldugu
icin, iscilerin de, koylulerin de ilgileri tek istikamete ydnelmistir. Bu
ylizden, bazi yoldaslarin, sosyalizmde muhalefetin bulunmasi gerektigi
hakkindaki iddialarini  hayratle karsiliyoruz. Sosyalizmde muhalefet
bulunmasi istedi, sosyalizme ve halka karsi muhalefet isteginden baska
bir sey degildir. Bdyle bir istegi kabul etmek, ilkede anti-sosyalist
elemanlarin ve uluslararasi emperyalizmin saldinlan i¢in kendi elimizle
elverisli sartlar yaratmak demektir. ’

Parti, kooperatit dizeni kuvvetlendirmek ve gelistirmek igin ylrittGga
micadele sirasinda, sosyalizm ve kominizm kuruculugunda maddi —
teknik temelin belirleyici roline iliskin Marksist-Leninist prensibi daima
kilavuz edinmistir.

Hikiimetin karari ile, kooperatiflere maddi, mali ve &rgiitsel buyik
yardimlarda bulunulmustur. Bu yardimlar sayesinde TKZS'ler, yildan yila
biiyliyen modern teknige kavusmuslardir. islerin makinelestirilmesi, kim-
yasal maddelerin genis dlgide kullanilist, sulama tesislerinin genisletil-
mesi ile, kdy ekonomisi lretiminin temeli kuvvetlenmistir. Sulanan arazinin
ylzélgimi 1944 ylindakine kiyasla 30 kat artmistir. Bugiin islenir
topraklarin ylizde 21i sulanmaktadir. Bulgaristan'da 1944'te yalniz 3.500
(15 b. k.) traktér varken, 1968'de traktdr sayisi 84 bine ylikselmistir.

Bugtiin lilkemizde bin hektar araziye ortalama 17.5 traktér diismektedir.
Mukayese igin belirtelim ki, 1967—1968 verilerine gére, Yunanistan'da bir
hektara 5.6 traktér, Tirkiye'de ise ancak 1.4 traktor diismektedir. Bul-
garistan kdylerinde biger-dégerlerin sayisi 15 bini, kamyonlann da 18
bini asmistir.

1968 yilinda kooperatiflere 842 bin ton kimyevi glibre (net madde)
saglanmisti. Hektar basina hesaplanacak olursa, bir hektara 175 kilo
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kimyevi glibrenin diistigu gérilecektir. Oysa, harp 8ncesi, bir hektara
ancak 4 kilo glbre distyordu. 1966—1967 yillari arasinda Tirkiye'de
hektar basina 5.3, Yunanistan'da 30, ltalya’da da 55 kilo kimyevi giibre
kullaniimistir.

Sulama tesisleri de kdy ekonomisinin ¢agdas teknik temeline yepyeni
bir gdrinls kazandirmaktadir. Bugiin sulanan topraklarin toplam yiizél-
¢limi bir milyon hektari bulmaktadir. Genellikle son yillarda kurulan
sulama desislerinin ylizde 70'i istasyoner ve yari-istasyonerdir.

Meyvacilik ve bagcilik yeni temeller lizerinde kurulup genisletilmistir.
Emek-kooperatif tarim isletmeleriyle (TKZS) devlet-tarim isletmelerinde
(DZS'lerde), makinelerin ve ugaklarin biiyiik élgiide kullanildigi 300 bin
hektar araziyi kaplayan yeni meyva ve bag plantasyonlarr meydana
getirilmistir.

Sosyalist kdy ekonomisinin maddi-teknik temeli son dért — bes yil
icinde yeni yeni kazanimlar elde etmistir. Hizla gelisen bu yeni unsur-
larin bellibashlan sunlardir: son 4-5 yildir yilbk kapasitesi 1.5 milyon
tonu bulan yiksek kaliteli yem sanayii, piring ve sebze plantasyonlar,
modern silolar, manipuldsyon merkezleri, sogutma tesisleri, yumurta,
siit ve et Ureten tavuk ve diger hayvan fermalar.

Kéy ekonomisi bilimi ve tarim uzmanlar, sosyalist kdy ekonomisinin
glicli dayanaklari haline gelmislerdir. Bu uzmanlar, bilimi pratikte
basariyle uygulamakta, Ulkenin tarim ekonomisini en yiiksek dinya
diizeyine ulastirmak igin miicadele etmektedirler. Bugiin 857 TKZS'de ve
150 DZS'de 13 bine yakin uzman ¢alismaktadir. Bunlarin ylzde 88'i
yiksek tahsilli, geri kalani da orta dereceli teknik okulu mezunudur.

Modern maddi-teknik temelde bilimin ve teknik ilerlemenin genis
dl¢lide uygulanmasi sayesinde kdy ekonomisi tretiminin araliksiz olarak
artmasi igin ¢ok elverisli kosullar yaratilmistir.

K8y ekonomisi uriinlerinin toplam hacminin, ulusal gelirin ve emek
verimliliginin artmasinda TKZS'ler gittikge daha biyiik bir rol oynamakta-
dir. Bu, kooperatiflerimizin bu dénemdeki gelismelerinin baslica 6zelligi-
dir. 1949-1968 yillan arasinda kdy ekonomisi rlinlerinin toplam hacmi
2 kat, kdy ekonomisindeki emek verimliligi de 4 kat artmistir. Yine bu
dénemde, dekar basina budday ve diger tahil lretimi, hayvanciligin
verimliligi de biyik bir artis géstermistir.

Kooperatér kéylilerin maddi yasayis kosullarinda da biyik degisiklik-
ler olmus, emege gére dagitilan gelirlerinde &nemli bir artis meydana
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gelmis, kooperatérlerin gelirleri biiylimistir. Onceleri, sehir halkiyla kdy
halkinin gelirleri arasinda biiyiik fark (3:1) vardi. Bugiin bir kooperatériin
elde ettigi yilhk gelirle bir sanayii isgisinin yillik geliri hemen hemen esit
duruma gelmistir. Kooperatér kdyliler daha 1957 yilinda emeklilik maasi
hakkini ve daha bir ¢ok sosyal haklar kazanmislardir. Kdylerde saglik ve
kamu hizmetleri genis dl¢iide drglitlenmistir.

Bulgaristan k&ylerinin gdriinimi taninmayacak derecede degismistir.
K8ylerdeki evlerin yiizde 90t yenidir. Elektriklestirilmedik tek kdy yoktur.

Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'nde egitim bedavadir ve okul ¢agindaki
her gocuk, butiin genglik bu olanaklardan faydalanmaktadir. Bugiin ko-
operatér  cocuklarinin, devlet-tarim isletmelerinde ¢alisan isgilerin
gocuklarinin yiizde 80'i lise ve muadili gesitli okullarda &grenim yap-
maktadir. Birgok kéyler vardir ki, genglerin timi liselerde ve teknik okul-
larda 6grenim yapmakta, dnemli bir kismi da gesitli yuksek okullarda
tahsil gérmektedir. Bu ¢ok 6nemlidir. Ve sosyalist Bulgaristan'in gelis-
mesinde, suphesiz, biylk bir rol oynamaktadir. Kesinlikle sdylenebilir
ki, kaltir devrimi sehirlerde oldugu gibi ¢agdas Bulgar kéylerinde de
hizla tlerlemektedir. Bu bakimdan kéylerimiz, sehirlere gitgide daha
fazla yaklasmaktadir.

Bulgaristan'daki kooperatif diizen gliniimizde yeni bir gelismenin
‘esiginde bulunuyor. Partimiz, kéy ekonomisinde ¢alisan kadrolarin, bitiin
kdy ekonomisi emekgilerinin enerjisini entansifikasyon, kdy ekonomisinin
bitin kollarinin modarn makinalarla donatilmasi, emek verimliliginin
6nemli derecede artirlmasi gibi baslica sorunlarnn ¢éziimi {zerine
yoneltmistir. Uretimin yliksek derecede konsantrasyon ve spesyalizasyonu,
sanayi metodlarinin, bilim ve teknik alanindaki bitiin yeniliklerin genis
Slglide uygulanisi gibi ekonomik halkinmanin biitiin entansif faktérlerin-
den 4zami &lgiide yararlanilmasi igin direktifler verilmistir. Bulgaristan
Halk Cumhuriyeti kéy ekonomisinin 6niinde duran ve g¢ézilmesi igin
calisilan en aktiiel sorunlardan biri de, iretimde ve ydnetimde teknik
rekonstruksyon yapilmasi, komple makinestirmeye ve otomatizasyona
dayanan yeni tip isletmelerin ve Uretim &rgutlerinin kurulmasidir.

Sosyalist diizen gelisip kuvvetlendikge kooperatiflerin yasama glicii de
artmaktadir. Bilimsel-teknik devrimin Bulgaristan Halk Cumbhuriyeti'nin
sosyalist kdy ekonomisine bdyle hizla girmesi, kdy ekonomimizin, 8lim-
stiz Lenin'in gizmis oldugu yolda gelismesinin mantiki bir sonucudur. K.
Marks'in, V. i. Lenin'in ve partimizin segkin yéneticilerinden D. Blagoef'le
G. Dimitrof'un, tarimda endustri metodlarinin uygulanmasi, kéy ekono-
misi emeginin, sanayi emeginin bir gesidine ddnilismesi, kdylerin sehir
seviyesine ylkselmeleri alanindaki emelleri, bugiin gézlerimizin &niinde
gergeklesmektedir.
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Ulkemizde edinilen miitevazi tecriibeler, Leninizmin, ¢agimizin Mark-
sizmi oldugunu, bu 8gretinin, kapitalizmi ylkkma ve diinyanin butin dlke-
lerinde sosyalizmin zaferini saglama savasinda en derin bir bilimsel-
teorik temel olarak kalmaya devam edecegini bir daha ispat etmistir.
Bunun igin Leninizme sarsimaz bir inangla bagl kalmamiz, onu konkre
sartlara yaratici bir sekilde uygulamamiz, ulusal ve diger spesifik dzel-
likleri bahane ederek, Leninizmin kesfettigi genel kanuniardan sap-
malara asla yer vermememiz gerekmektedir.
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Gengligi kazanma savasi
DITMAR ARENS

Partimiz, biylk teorisyen, devrimci ve devlet adami, uluslararasi isgi
simfinin dnderi Vladimir ilig¢ Lenin'in 100. dogum yildéniimiini kutluyor
ve Lenin'in fikirlerini giniimiiziin olaylarina yaratici bir sekilde uygula-
maya ¢ahisiyor. Bu uygulama sirasinda, Parti, Lenin’in biraktigi zengin
mirasa, Marksist-Leninist partinin y6netiminde proletaryanin diger
tabakalarla birlikte hegemonyasi, toplumun devrim yolu ile degistirilmesi
zorunlugu gibi genel kanunlara dayaniyor.

Leninizm, emperyalizm ve proleter devrimleri ¢adinin, sosyalizm ve
komiinizmin zaferleri ¢aginin Marksizmidir. Leninizm, is¢i sinifinin zafere
ulastigr ilkelerde, uluslararasi devrimci isci hareketiyle halklarin ulusal
kurtulus hareketinde yasama gucilni i1spat etmekte ve etkisi glinden
gline artmaktadir. Marksizm-Leninizmi 8grenme istegi, ozellikle isgiler
ve 8grenci gengler arasinda kuvvetlenmektedir.

Lenin'in eserleri, sinif savasinin devrim taktigi ve stratejisini hazirlarken
ve her tirli oportiinizme karsi savasta bize essiz, yardimlarda bulun-
maktadir.

Almanya’da iretim kosullarn ve iktidar yapilarn birbirine karsit iki
devlet var: Sosyalist Alman Demokratik Cumbhuriyeti ve kapitalist Alman
Federal Cumhuriyeti. Ayni zamanda, Alman Demokratik Cumbhuriyeti
sinirlar iginde, kapitalizmin hikim sirdiigl 6zel politik bir bélge — Bati
Berlin — bulunmaktadir. Biz Almanya'daki bitin olaylan degerlendirir-
ken, bu gergedi gézdéniinde tutuyoruz.

Bilindigi gibi, 28 Eylil 1969’da, Bundestag segimleri sonucunda, Bati
Alman tekelci sermayesinin en blyilk partisi olan Hristiyan Demokrat
Birligi (HDB) ile Hristiyan Sosyal”Birligi (HSB) hiikiimetten uzaklastirl-
mis ve yerine Alman Sosyal Demokrat Parti (ASDP) ile Hiir Demokrat
Parti (HDP) koalisyon hiikimeti kurulmustur. Yeni hiikimetin kurulmasi
olumlu bir gelismedir. Glinki o, isgi sinifinin, sosyal ve politik haklari igin,
kéhnemis mdlkiyet iliskilerine ve iktidann yapisina karsi yurittigi savasi
genisletmesine olanaklar saglamaktadir. Fakat, Sosyal-demokrasi politi-
kacilart hikimet degisikligini iktidar degisikligi gibi gostererek, bu
olanaklan énlemiye galismaktadiriar. V. i. Lenin «Devlet ve devrim» adh
eserinde sdyle diyor: «Burjuva» demokratik cumhuriyeti, kapitalizm igin
mimkiin olan en iyi siyasal kiliftir, bunun igin, sermaye, bu en iyi kilifi
eline gegirdikten sonra, kendi iktidarini en gilivendigi, en saglam temel-
ler Gzerinde kurar ki, burjuva demokratik cumhuriyetinde gerek kisiler,
gerek kuruluslar, gerekse partiler arasinda yapilan degisiklikierin
higbirisi bu iktidar sarsmaz.»
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Bati Almanya Basbakani Brant'in, hiikiimet bildirgesinde, hiikiimetinin,
eski hikimetin bir devami olacadi hakkindaki sézleri bu sorun’un 6ziini
teskil etmektedir. Burjuvazi, Sosyal-Demokrat Partinin Baskanina biitiin
kalbiyle, tereddiitsiize inanabilir, ¢linkii bu parti Godesberg Kongresin-
den sonra sosyal ddniistimlere yardim etmek diye bir 6devin séziini bile
anmamaktadir. Biz bu gergedi hicbir zaman gézden kagirmamaktayiz,
clnki yeni hikimetin eylemlerinin ilkesel degerlendirilmesi buna
baghidir.

Biz, gtinlik pratik politikamizda, demokratik istekler, ozellikle emek-
cilerin isletmelerin ve ekonominin yénetimine katilma haklarinin genis-
letilmesi, orta ve yiiksek okullarda demokratik reformlarin yapilmasi
ugrunda yurittigimiz savasi, ¢cagdas kapitalizm sistemine karsi yaptigi-
miz ilkesel elestirilerle birlestiriyoruz. Bu arada, is¢i sinifi saflarina sizan
burjuva ideolojisini etkisiz birakmak, is¢i sinifinin sinifsal bilincini ve
anti-emperyalist savastaki aktifligini artirmak igin ¢alisiyoruz.

Bati Berlin kosullan iginde, Alman Demokratik Cumhuriyeti'nin &zinu
ve karakterini aydiniatmanin biiylik 6nem vardir. Bati Berlin isgilerinin
Alman Demokratik Cumhuriyeti'ne karsi iliskilerinde meydana gelecek
acgtkliklik, onlarnn sinif bilincini ve koékli toplumsal dénisiimler igin
savasma azimlerini artiracaktir. Bunu burjuvazi de bilmektedir. Bunu, sag
ve «sol» edilimli oportiinist saksak¢ilar da bilmektedirler. Bu yiizden onlar
her seyden dnce Sovyetler Birligi'nin sosyalist dizenini gézden diistirmek
ve Alman Demokratik Cumhuriyetin'deki sosyalist gergekligi kot
gbsterebilmek icin ellerinden geleni yapmaktadirlar.

Bati Berlin Sosyalist Birlik Partisi Baskani G. Danelius yoldas Oktobr
Sosyalist Devriminin 52. yildénimi dolayisiyle yazdigi bir makalede séyle
diyor: «Buyik burjuvazi, sehrimizdeki isgilere ideolojik alanda en biiyik
etkisini sosyal-demokrasinin sagci yoneticileri araciligi ile yapiyor. Onlar,
isgilerin hikiimete ve buyiik sermayenin kazanglarina baskaldirmamalari
«fikrisni sendikalara asilamaya ¢alisiyorlar. «Sosyal ahenk» gibi uydurma
teorilerileri yoymak suretiyle, altta sinif savasinin gelismesini engelliyor,
tepedeki burjuvazinin sinif savasini ise kolaylastiriyorlar. Sehrimiz isgite-
rinin Alman Demokratik Cumhuriyetindeki isgi orgitleri ile ittifak kurma-
larina engel oluyor, sosyal ve politik haklari ugrunda yirattikleri savasta
bu ittifak sayesinde elde edebilecekleri yardimdan onlari yoksun edi-
yorlar.» («Varhayt» 8—9 Kasim, 1969)

Fakat Sosyal-Demokrat Partinin sagci yéneticilerinin bunu yapmalan
glinden gline zorlasiyor. Alman Demokratik Cumhuriyeti'nin ekonomi,
egitim, emekgilerin refah seviyesini ylikseltme, sehir kuruculugu, i¢ ve
dis politika alanlarindaki basarilart o kadar inandinici ki, ASDP liderleri
bu basarilar karsissnda manevra yapmak zorunda kaliyorlar, ADC'nin
ulastigi basarilan artik siikitla gegistirmek mimkin degildir. Onlar,
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ADC'deki basarilarini is¢i sinifinin éncl roliine ve onun partisine bagh
olmadigi iddiasiyle bu sukatlarimi hakli géstermeye calsiyorlar.

Fakat sosyal donisimler igin yapilan miicadelede, isletmelerde, egitim
sisteminde ve toplumda demokrasinin genisletilmesi ugrunda yduritilen
pratik savasta ve burjuvazinin siddetli direnmesine karsi yapilan miica-
delede edinilen tecribe, isgilere, ADC'nin basarilarinin onun sosyal- ~
ekonomik temeline bagl oldugunu, isginin, biitin &nemli sorunlarin
¢ézimiine ancak kendi sinif arkadaslariyle birlikte iktidan ele aldiktan
sonra katilabilecegini &gretiyor.

Sosyal-demokrat Partinin sagci liderleri, ADC'ne karsi tutumlarinda,
bir slireden beri sézde, eski Bon politikasindan ayrilmislardir. Onlar,
Kizinger'in «herhangi bir kurulus» ve «sézde devlet» «formib.ini artik
tekrarlamiyorlar. (') Bunun yerine, bugiin «<ADC'ni gérmek., «ne menem
sey oldugunu anlamak» ve bu anlamda «tanimak» gerektigini, iki Alman
devletinin mevcudiyeti gergegini gdézéninde bulundurmak icabettigini
soyluyorlar. Fakat yeni AFC hikimetinin de simdi iki Alman devletinin
mevcut olusu gergeginden hareket ederek gereken sonuca varmaya, yani
ADC'ni devletler hukukuna gére tanimaya niyetli olmadigi agtk¢a gériili-
yor. AFC, devletler hukukuna aykin diisen, tim Almanya'yi tek basina
temsil etme iddiasindan vazgegmek gerektigi anlamina gelen bir sonuca
varmazsa, bu hiikimetin, gergek bir tanima politikasi giittiigliniin sézi
bile edilemez. Bu, ancak Agustos 1968'de illas eden politikanin yeni bir
variyanti olabilir.

Bati Berlin halkinin bitin tabakalari arasinda ADC ile iliskilerin
normallesmesi gerektigi goriisii gitgide kuvvetlenmektedir. is¢i sinifina
gelince, onun sinifsal ¢ikarlari, Bati Berlin'le ADC arasindaki iliskilerin
devletler hukuku normalarina uygun bir duruma getisilmesini gerektiriyor.
ADC, Bati Berlin isgileri igin, herhangi bir devlet degildir, tekellerin
hakimiyetine karsi savasta Bati Berlin isgilerinin dostu ve muttefikidir.
Tekeller iktidarinin ortadan kaldirlmasi ve biitin Almanya'da kokli
toplumsal déniisimlerin yapilmasi alanlarinda bir 8rnektir.

Ote yandan, Sovyetler Birligi'nde, ADC'inde ve diger sosyalist iilkeler-
deki devlet egemenliginin sinifsal karakterini aydinlatmak, «sol» oportii-
nistlerin gorislerine karsi yiritilen savasin basarisi icin ¢ok Snemlidir.
Ciinkl bu «sol» oportlinist gorisler, isgi sinifi ile mittefiklerinin, Marksist-
Leninist partinin yonetiminde ylrittikleri getin sinif savaslan sonucunda
gerceklestirdikleri reel sosyalizme, sosyalizmin son derecede bireysel,
uydurma modellerini karsit koymakta ve bu uydurma modellerle gergek
sosyalizme karsi micadele ylritmektedirlir. Béyle gorislere karsi savas-

(") Alman Demokratik Cumhuriyetini tarif i¢in kullanilan bu formiil, Bon
hikimeti tarafindan hemen hemen resmi doktrin haline getirilmisti.
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mak sarttir. Clinki onlar uluslararasi devrim hareketi dayanismasini
sarsmakta ve cagdas kapitalist sisteme karsit olanlar arasindaki isbirli-
Jini gliglestirmektedir.

Lenin «Komdinizmin gocukluk hastaligi: «solculuk» adli eserinde soyle
demektedir: «Biz uluslararasi miicadelede oldukga zengin tecriibelere
sahibiz. Bu tecriibeler, devrimimizin bazi ydnlerinin yalniz bélgesel, yalniz
dzgtin ulusal, yalniz Rusya &lglsiinde degil, ayni zamanda uluslararasi
dnemi oldugunu tamamiyle belirgin bicimde ortaya koymaktadir.

Eski sémirl dizeninin yikilip, bitlin diger emekgi tabakalariyle birlikte
isci-koyli iktidarinin kurulmasindan sonra, bu iktidar, Marksist-Leninist
partinin 6nderliginde, devletin, ekonomi ve kiiltiriin ydnetimini gergek-
lestirmekte, bilimsel-teknik devrimin sorunlanimi halkin yararina c¢éziim-
lemekte, genis halk yiginlarini devlet idaresi islerine celbederek sos-
yalist devrimi araliksiz olarak gelistirmekte, bu suretle de kendi halklarina
refah, baris ve mutluluk saglamakta, ayni zamanda enternasyonal 6dev-
lerini yerine getirmektedir. Sosyalizmin gergek modeli iste budur. Biz,
bundan baska hi¢bir «yeni modebs tanimiyoruz.»

Baris, demokrasi ve sosyalizm igin ylritilen anti-emperyalist savasin
dncli glict olan is¢i sinifinin aktifligini artirmak icin V. |. Lenin'in teorik
ve pratik ¢alismalan genis dlglide propaganda edilmelidir. V. i. Lenin,
-is¢i sinifini higbir zaman igine kapanik bir sinif olarak gérmiyordu. O,
proletaryayi, daima, kendi c¢ikarlarini savunurken, miittefiklerinin ¢ikar-
larini da savunan, her demokratik hareketi, reform ugrundaki her miica-
deleyi kokli toplumsal déniisimler savasi yoluna yénelten ¢agdas bir
sinif olarak g&riiyordu.

Burjuva yidinsal enformasyon araglan bu gergedi unutturmak igin
ellerinden gelen herseyi yapiyorlar. Ornegin, «Spigeb> adli Bati Alman
dergisinin 17 Kasim 1969 tarihli sayisinda, Avusturya Komdnist Partisin-
den atilmis olan Ernst Fiser'le bir konusma yayinladi. Bilindigi tizere
Fiser, Marksizme-Leninizme, ayni zamanda, Marksizm-leninizm ve enter-
nasyonalizm mevzilerinden ayrilmayan, sinifsal édevleri Leninist metot-
larla ¢dziimleyen devletlere ve partilere karsi dismanhgini gizlemiyor.
Fiser «Spigel»e verdigi mildakatta isci sinifinin «devrimei énciliik» roliini
reddediyor ve bu roliin 8grencilere ait oldugunu iddia ediyor.

Bu ve benzeri iddialar, bilimsel olmayislar bir yana, Fiser gibilerin
isci sinifina karsi nefretini agikga ortaya koyuyor.

Bati Berlin Sosyalist Birlik Partisi, son yillarda &zellikle 8grencilerle,
bilim ve teknik alanlarinda ¢alisan aydinlarin temsilcileriyle isbirligini
genisletmistir. Clnki bilimsel-teknik devrimin dodurdugu baz: sosyal
degismeler, bu tabakalarin 6nemini artirmistir. Gergi Bati Berlin’deki
dgrencilerin  ¢ogu kiigiik burjuva tabakalarindan gelmektedir. Fakat
onlar égrenimlerini tamamladiktan sonra genellikle Ucretli emek insan-
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iart oluyorlar. Bunun igin biz, 8grenci hareketini, tim olarak, burjuva
sinifi igindeki miicadelenin sonucu saymayi dogru bulmayoruz. Ote yan-
dan, 8grenci hareketini, devrimin «baslica giicii» saymak da dogru degil-
dir. () Tarihin temel giicii isgi siifi idi ve is¢i stnifi kalmaktadir. iste bu
yiuzden, objektif siireglerin zorunlugu ile diger tabakalardan isgi sinifi
saflarina gelenlerin en kisa zamanda eritilmeleri (asimile edilmeleri)
gerekmektedir. Bu insanlann sibjektif bilinci sinifsal kékenlerine uygun
olan yeni objektif kosullarin diizeyine yikseltilmeli, potansiyel olanak-
larindan yararlaniimali ve onlar savasa celbedilmelidir. Bu siirecin gelis-
mesi ve partinin isabetli politik dogrultusu ile birlikte, Bati Berlin Sos-
yalist Birlik Partisinin ylksek okullardaki gicli ve ideolojik bakimdan
kiigik burjuva etkisine karsi dayanikli gruplar tarafindan desteklen-
mektedir. Bu gruplar, gerek ({niversite ¢evelerinde, gerekse universite
disinda parti politikasini hararetle ulgulamaktadirlar. Dalem Universite-
sindeki Universite parti grubu Uyeleri, partinin yardimiyle, kigik burjuva
ve anti-leninist goriislere karsi yliksek seviyede ideolojik-teorik miicadele
yuriten bir dergi yayinlamaya baslamislardir. Dergi, ilerici dgrencilere,
devrim savasinin teorisi ve pratigi ile ilgili sorunlar lizerinde dogru bir
yon vermektedir.

Parti kadrosunun Marksist-Leninist ruhta egitilmesi, ¢ogalmakta olan
ddevlerin ¢ézimi igin bir temeldir. Bati Berlin Sosyalist Birlik Partisi
Yonetim Kurulu ve bdige orgitlerinin yonetim kurullan, partililer, 6zel-
likle geng parti tyeleri ile partisiz gengler arasinda devamli konferans
ve seminerler dizenlemektedirler. Bundan baska, gegen yil, partimizin
yonetim kurulu, Lenin'in «Devlet ve devrim» ve «Sosyal-demokrasinin
demokratik savasta iki taktigi» adli eserlerinin 6grenilmesini kolaylastir-
mak igin yardimc: iki brosir yayinladi. Bu brosiirlerde, Lenin’in adi gegen
eserlerindeki, hdld yaygin olan anti-marksist gériislere karsi savas igin
aktiel 6nemi olan, partinin geng lyelerine biyik bir yardim teskil eden
ve -ayni zamanda parti lyesi olmayanlari Marksizmi-Leninizmi daha
esasli 6grenmeye sevkeden sonuglar incelenmektedir.

Biz, butiin bunlarin, Bati Berlin'de de gerekli toplumsal déniisiimlerin
gerceklesmesine yardim edecegine kesinlikle inaniyoruz. Lenin'in ddva-
sini, pratikten ve Marksizm-Leninizmin genel kanunlanindan ayn olarak
inceleme konusu haline getirmemekle dogru bir yol tuttugumuza inani-
yoruz.

Bati Berlin'deki isgiler ve bu arada is¢i genglik, memurlar ve 8gren-
ciler, bizim politikamizi anlamali, Marksist-Leninist fikirler aralarinda
yayilmahdir. Onlar diinyayr degisitrmekte olan Marksist-Leninist teorinin
6ziini anlamal, Marksizm-Leninizmi bir eylem kilavuzu olarak benim-

semelidirler.

(") Bu gériis, burjuva ideologlar tarafindan ve 6zellikle Markuze'nin
«Tek boyutlu insan» adh eserinde hararetle propaganda edilmektedir.
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Komiinist hareketinin bayragi: Leninizm
KONSTANTIN ZARODOV

Konferansimiz, 1969 yilindaki Komiinist ve Is¢i Partileri Danisma
toplantisindan sonra yapilan ilk uluslararas: teori toplantisiydi. Gére-
vimiz kolay degildi. Lenin o derecede blylktir ki, onun hakkinda ve
ogretisi Uzerinde sliresiz konusulabilir. Zira yeni yeni problemler daima
ortaya ¢ikmakta ve bunlardan her birinin yeni yénleri kesfedilmektedir.

Séz alan arkadaslar, pek ¢ok teorik soruna degindiler, Lenin'in birak-
tigt mirasim propagandasi ve gelistirilmesiyle ilgili tecriibelerini anlat-
tilar. Cok faydali ve ilging fikirler ortaya attilar. Her birimiz bu fikirlerde
kendimiz igin yeni bir seyler bulduk ve bilgimizi zenginlestirdik.

Onemli olan nokta sudur: Bu fikir degis-tokusu sirasinda birbirimizi
dikkatle dinledik ve gérislerimizi yaklastirma yolunda ileri adimlar attik.

Konferans yaratici bir hava iginde gegti. Cesitli sorunlar izerinde
degisik gorisler de éne siriildi. Fakat, tOrtl$m0Ing genel olarak arka-
dashk havasinin hdkim oldugunu memnunlukla belitmek gerekir. Kon-
feransta ele alinan problemlerin ve toplumsal olaylarin ¢ogu ortak goris
agisindan tahlil edildi; hayatin, komiinist ve is¢i hareketi pratiginin
ortaya attigi yeni sorunlar ortak bir gorlsle degerlendirildi. Calismalar:-
mizin basarili olmasini saglayan da bunlardir.

Uluslararasi konferanslarda, genel olarak, sonuglar genellestirme diye
bir usul yoktur. Bunu ben de yapmiyacagim. Sadece konferans
oturumlarinin muhtevasini, ruh ve stilini aydinhga kavusturan bazi en
karakteristik yonlerini belirtmeye ¢calisacagim.

Bitlin konferanstan elde edilen temel sonug sudur: Leninizm, zamani-
mizin, yani kapitalizmden sosyalizme devrim yolu ile gegis ¢aginin, derin
sosyal degisimler ¢aginin, sosyalizm temelleri (izerinde insanhga hari-
kuldde bir gelecek vaadeden bilimsel-teknik devrimler ¢aginin Marksiz-
midir.

Marksist tefekkir tarihinin en parlak béliimlerinden biri «Lenin» bas-
ligini tasimaktadir. Bu bdlimde, sosyalist devrimin ve dinyayr devrim
yolu ile yenilestirmenin temel sorunlan g¢6ézliimlenmektedir. Sosyalist
gelisme yolunda elde edilen tecriibelerin Lenin'le siki baglantisi vardir.
Bunlar, sosyalizm ve kominizm yolunda yiriyebilmek igin Leninizm
dgretisini sasmadan ve ardicil olarak kilavuz edinmemiz gerektigini bize
Sgretmektedir.

Konferansimiz, Leninizm presiplerinden en 6nemlilerinin glinlimize
uygunlugunu ve dogrulugunu ortaya koymustur. Bunlarin bazilan sun-
lardir:
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sosyalizme, bansg olmayan veya barnsgi devrimle, hangi bicimde
clursa olsun, yalniz sosyalist devrim yolu ile varilabilecegine iliskin
Leninist prensip;

cagimiz toplumunda isgi sintfinin yénetici rolline iliskin Leninist pren-
sip, yeni tipte parti, sosyalist devrim partisi, sosyalizm ve en yliksek
toplumsal-politik 6rglt olan kominizm kuruculugunun partisi hakkindaki
Lenin 8gretisi;

sosyalizm ve komiinizmin maddi temelinin kurulmasina, yeni toplumsal
iliskilerin bicimlendirilmesi ve komdiinist toplum kurucusu insanin egitil-
mesine iliskin Leninist prensipler; sosyalizm kuruculugunun bilimsel
yonetimi ve sosyalist toplumun 6&rgitli kurulusunun ve yénetiminin
temeli olan demokratik santralizm hakkindaki Leninist prensipler;

zamanimiz devlet-tekel kapitalizminin karakterini agiklayan ve sémiirii
diizeninin devrim yolu ile nasil yikilacagini ortaya koyan emperyalizme
iliskin Lenin 6gretisi;

«Sosyalist dlkelerin halklar, sermaye llkelerinin proletaryasi ve biitiin
demokratik glicleri, kurtulan ve zuliim altinda bulunan halklar, birlesiniz!»
siarinin, emperyalizme ve emperyalist saldinya karsi savasan bitin
emekgilerin enternasyonal birliginin temeli oldugu hakkindaki Leninist
prensip.

Lenin'in Marksizm hazinesine yaptigi biiylk katki, ona layik bir sekilde
degerlendirildi. Bitliin konusmalardan Marks't Lenin'e, Marksizmi Leni-
nizme karsit gdstermenin ne kadar temelsiz bir iddia oldugu sonucu
ortaya ¢ikti. Marksizmin gesitleri olmadidi, olamiyacagr 1spat edildi.

Marksizmin yegdne dogru, yegéne bilimsel yorumu, devami ve gelis-
mesi Leninizmdir. O Leninizm ki, sosyalist devrim ve toplumun sosyalist
temeller Uzerinde yenilestirilmesi ugrunda ydlriitilen savasta isgi sinifi
ile partisinin fikri ve teorik silahidir.

Konferansta séz alan cri(odcslor, Leninizmin enternasyonal bir &greti
oldugu fikrini 6nemle belirttiler.

Lenin, Rusyanin déhi bir evladidir. Fakat, ylice Marksizm 6gretisinin
yaratici sekilde gelistirilmesi olan fikirleri, ulusal hudutlarla sinirh degil-
dir. Ve onun daha Bolsevik Partisinin kurulmasi arifesinde yazdig ilk
seckin eserleri bu hudutlardan disar ¢ikmaya baslamistir. Marks gibi,
Engels gibi Lenin de bitln insanliga aittir.

Cesitli Ulkelerden, cesitli kitalardan gelen ve gesitli diller konusan
insanlar, bu konferansta, kominist hareketinin Leninizm bayradi altinda
kazandigi zaferlerden gézkamastirici 6rnekler verdiler. Komlinist ve isci
partilerinden gogunun kuruluslarinda Lenin’in blyiik pay: vardir. Bunlarin
blyik ¢ogunlugu yanm ylzyillik jibilelerini kutlamaktadirlar. Komlinist
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hareketi, enternasyonal bir 6greti olan Leninizmin bayrag altindag,
zamanimizin, XX, yiizyihn kaderine yon veren gergek bir diinya hareketi
halini aldi. Ulusal ve sosyal kurtulus, baris, ilerleme ve sosyalizm ugrunda
bos lafla degil, bilfiil savasan biitiin insanlarin gézleri Leninizme gevril-
mis bulunmaktadir.

Konferansimiz, |eninizmin enternasyonalist karakterinin asagidaki
sekilde belirdigini ortaya koydu:

Leninizm, Marksizmin saglam temelleri ilizerinde meydana gelmistir,
yalniz Rusya’daki isgi hareketinin degil, butin mufrezeleriyle komiinist
hareketinin tecriibelerini dile getirip genellestirmektedir;

Leninizm, baris¢i gelismenin yeni tarihsel kosullar iginde, diinya devrim
stirecinin her i¢ biiyik kolu (yani sosyalizm ve komiinizm kuruculugu,
sermaye ulkelerindeki komiinist ve is¢i hareketinin yayginlasmasi ve
halklarin ulusal kurtulus savasi) arasindaki karsilikh organik bagi kes-
metmis ve bunlarin birlesme yolunu gdstermistir;

Leninizm, sovinizmle milliyetgilige karsit olarak enternasyonalizm
bayragimi ylkseltmis, Marksizmi yozlasmaktan kurtarmistir. (Halbuki
Ikinci Enternasyonaldeki sosyal-demokrat partilerinin dnderleri Marksizmi
yozlastirmak istemisler ve bu alanda bir hayli ¢gaba harcamislardi);

Leninizm, is¢i simfinin, komlinistlerin, ytice uluslararasi dayanisma
prensiplerine ve komiinizme bagllik ruhunda egitilmeleri igin fikri
temeldir.

Konferansa katilanlarin ¢ok hakli olarak belirttikleri gibi, komiinist
hareketi ve onun ayr ayri mifrezeleri Leninizm prensiplerinden ayril-
madiklari zamanlarda daima zafere ulasmislardir. Fakat, komiinist
hareketi ve onun ayri ayri mifrezeleri, Leninizm mevzilerinden aynil-
diklari zaman, kismi ve hatta tam yenilgiye ugramaktadirlar. Béyle
hallerde hem sagci, hem de solcu oportiinistler derhal baskaldirmakta,
santralizm gelisme olanaklari bulmaktadir. Bunlara karst miicadele,
komiinist hareketinin bugiin de en basta gelen &devleri arasindadir.

Bu, tiim uluslararasi komiinist hareketinden ve son yillardaki gelis-
mesinden elde edilen son derecede 6nemli bir sonugtur.

Séz alan arkadaslar, Lenin'in, bizim igin, materyalist diyalektigin en
bliylk ustasi ve teorisyeni oldugunu ve zamanimizda da bu durumda
bulundugunu inandinci bir sekilde ortaya koymuslardir. Toplumsal
hayatin diyalektigine iliskin Leninist fikirler, zamanin getin imtihanindan
basariyle ¢tkmislardir. Lenin'in bir bilim olarak diyalektige yanasimi,
sagcl revizyonizm, dogmatizm ve relativizm tehlikesine kars: yiiriitilen
micadeleye yanasimi, devrimimizi yaratici olarak gelistirme sorunlarina
yanasimi, konferansta yapilan konusmalarin ¢oguna yansimis bulunu-
yordu.
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Dinamik bir ¢agda yasiyoruz. Tarihsel olaylarin birbirini hizla izledigi,
kokli sosyal ve bilimsel degisimlerin meydana geldigi simdiki cadda,
Leninizmin ulasmts oldugu basarilarin ve yaratict gelismesinin ylksek
diizeyinde bulunmamiz, diyalektik metodu yetkinlikte benimsememiz bir
zorunluk halini almistir. Bunu yapmazsak, perspektifimizi aydinlatamaz,
insanhgin nereye gitmekte oldugu sorusuna cevap veremeyiz.

Leninist diyalektigin zamanimizdaki 6nemi hakkinda konferansta ortaya
konan yargilar kisaca 6zetlemek gerekiyorsa, asagidaki sonuglar elde
edilmis olur: *

1. Leninizmin her zaman zafer saglama giciiniin ve yasama yetenegi-
nin kaynagi, onun biiylik dogrulugudur, hayatin, reel sosyal pratigin ve
¢agdas bilimin sorunlarini ustalikla ¢dzebilmesidir. Leninizm, kominizm
kuruculugunun, komiinist ve kurtulus hareketinin beynidir.

Marksistler hi¢bir zaman Marksizmin korikériine kélesi olmamislardir.
Fakat, dustncelerini, vardiklari sonuglar ve pratiklerini, Lenin'in bize
miras biraktigi otoriter prensip ve gorislerle ayarlamislardir. Nasil ki
Lenin daima Marksa danismissa, onlar da her zaman Lenin'e danigmis-
lardir ve danisacaklardir. Komiinistler, Leninizme, yalniz metot ve teori
olarak degil, aynt zamanda, ¢agdas devrim savasinda eylem kilavuzu
g6zii ile bakmaktadirlar.

2. Leninizm, monolit ve kaynasik bir devrim &gretisidir. Lenin’in belirt-
tigi gibi, bizim 6gretimiz, ayni gelikten yapilmis monolit bir égretidir ki,
en kiglk bir pargast bile koparlip alinamaz. Séz alan arkadaslar, isci
sintfinin ve onun kominist &nclisiniin bilimsel diinya gérisiniin
bitiinlik ve birligini yikmak icin harcanan ¢abalari, Lenin'i kendilerine
dzgii bir bicimde yorumlayanlarin bu yeltenislerini . elestirdiler. Lenin'i
kendilerine 6zgli bir bicimde yorumlamaya ¢abalayanlar, Lenin'in .eser-
lerinden, yalniz kendi gérislerini dogrular gibi gdriinen climle ve
paragraflari almakta, fakat, Lenin'in belirli sorunlardaki gdrisler siste-
mini slkatla gegistirmektedirler. Bu, bilinmiyen bir usul degildir: Belirli
bir 6gretiyi bu usulle yorumlamak suretiyle o 6gretiye, onun 6ziine, temel
fikrine karsi micadele edilmektedir.

Leninizm, bu gibi metotlar reddeder.

Teorik diisiincede basmakalpgilik (sematizm), tutuculuk (konservatizm)
ve kaskatilik da Leninizme yabancidir. Onun kesin istegi, temel prensip-
lerde agtklik ve tamlik, teorik derinlik, yeni sorunlarin ortaya kanmasinda
ve ¢ozimiinde cesaret ve sinifsal ¢ikarlan savunmaktir. Konferansimiza,
Leninist parti anlayisi ve sinifsal yanasim hakim olmustur.

3. Leninizm, yaratici bir égretidir. Gelismemizin simdiki asamasi bizde
su inanc yaratmistir: Bugilin yeni sosyal pratigi ve ¢addas bilimin
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verilerini teorik olarak genellestiren yeni sonuglarla Leninizmi daha fazla
zenginlestirmek igin ok elverisli kosullar iginde bulunmaktayiz.

Leninizm, teori olarak yasamakta ve gelismektedir. Clinki o, sosyalist
kuruculuk pratigi iginde, komiinist hareketi ve halklarin kurtulus savasi
pratigi icinde yasayip gelismektedir, ¢linkii o, tim ¢agdas bilimin temeli
lzerinde yasayip gelismektedir.

Biz, Leninizme bagl kalmak, onun sorunlarini cesaretle ortaya koyarak
yaratict sekilde inceleyip ¢dzmek suretiyle komiinist hareketimizi kuwvet-
lendirmekte, bu harekete, Komiinist ve Is¢i Partileri Uluslararast Danisma
Toplantisinda hepbirlikte formiile edilen 6devleri ¢é6zme olanaklan sagla-
maktayiz.

Benim, temel olarak niteledigim bu sonuglar, elbette ki, bu kadar
degildir. Fakat bu saydiklarim da gosteriyor ki, bizim, teorik ve pratik
eylemlerimizde sasmaz kilavuzumuz olan Leninizmi ileri dogru yaratici
olarak gelistirmenin ne demek oldugunu ve Leninizmden sapmanin, onu
yozlastirmanin ne anlama geldigini agik segik ortaya koyan saglam
Sledlerimiz vardr.

Konferansimiz meselenin yalniz iki yéni bulundugunu inandirict bir
sekilde gdstermistir: Hayatin her alanindaki temel sorunlarin ¢éziimiinde
ya Leninist-metodun uygulanmasina taraftariz ya da ona karsiyiz.

Lenin, Marksizme yapilan en kigik bir saldirya dahi asla tahammiil
edemedigini sdylliyordu. Ginlmizin Marksistleri de, onun bu sdziini
biraz degistirerek, Leninizme ve Lenin'e yapilan en kiigiik bir saldinya
dahi tahammiil edemediklerini ve tahammdil etmiyeceklerini sdyliyorlar.
Burjuvazinin ve oportinistlerin yozlastirmalart karsisinda Leninizmi
savunmak komiinist hareketinin bir gelenegidir. Biz, konferansta, hareketi-
mizin bu kutsal gelenegine bagl bulundugumuzu ispat etmis bulunu-
yoruz.

Uluslararasi Danisma Toplantisi «Vladimir lli¢ Lenin'in yiiziincli dogum
yili «ile ilgili bildirisinde hepimize su ¢agrida bulunmustur:

«Dlinyayr devrim yolu ile yenilestirme savasinda Leninizm bayragini
daha yikseklerde dalgalandiralim!s

Bu kutsal ¢agriya sadik olalim. Yice Leninist dogrulugun giir sesi,
dinyamizin emek insanlarini, emekgiler igin, komiinizm igin yeni yeni
eylemlere ¢agirmaktadir.

Degerli yoldaslar, yeni toplantilarda, fikir degis-tokusu igin yeni teori
konferanslarinda bulusmak lzere, hos¢a kalin!

Yasasin zamanimizin Marksizmi olan Leninizm!
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Yeni bir kitap

«BARIS VE SOSYALIZM» yayinevi, «<Leninizm ve devrim
sureci» adli bir kitap ¢ikarmistir. Bir kismi dergimizin 1970 yilina
ait ikinci ve Ulglnci sayillannda yayinlanmis olan, uluslararasi
«Leninizm ve ¢agimiz» konulu konferanstaki konusmalarin tam
metinleri bu kitapta bulunmaktadir.

Rusca, Ingilizce, Fransizca, Ispanyolca ve Almanca olarak ¢ikan
bu kitaptan edinmek istiyenler asagidaki adrese basvurabilirler:
Cekoslovakya, Prag 6, Thakurova 3.

Avrupa lilkeleri komiinist ve is¢i partileri
temsilcilerinin toplantisi
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14 ve 15 Ocak 1970 giinlerinde, Moskova'da, 28 Avrupa iilkesinin
komiinist ve is¢i partileri temsilcileri bir toplanti yaptilar.

Bu toplantiya, Belgika Komdlinist Partisi, Bulgaristan Komdiinist
Partisi, ingiltere Komiinist Partisi, Almanya Sosyalist Birlik Partisi,
Alman Komiinist Partisi, Almanya Komiinist Partisi, Bati Berlin
Sosyalist Birlik Partisi, Yunanistan Komiinist Partisi, Danimarka
Komiinist Partisi, irlanda Isgi Partisi, Kuzey irlanda Komidinist Partisi,
ispanya Komiinist Partisi, italya Komiinist Partisi, Kibris ilerici
Emekgiler Partisi, Norve¢ Komiinist Partisi, Polonya Birlesik Is¢i
Partisi, Portekiz Komtinist Partisi, Rumanya Komiinist Partisi, San-
Marino Komiinist Partisi, Sovyetler Birligi Komdiinist Partisi, Tirkiye
Komiinist Partisi, Macaristan Sosyalist isgi Partisi, Finldnda Komii-
nist Partisi, Fransiz Komlinist Partisi, Cekoslovakya Komiinist Par-
tisi, isvicre Emek Partisi, Isve¢ Komiinistleri Solcu Partisi ve
Yugoslavya Komiinistler Birligi Merkez Komiteleri'nin temsilcileri
katildilar.

Toplantiya katilanlar, Avrupa kitasinda kollektif giivenlik ve
baris problemleri lizerinde birbirlerinin gériislerini dinlediler. Ve
V. I. Lenin’'in 100. dogum yildéniimii miinasebetiyle kendi mem-
leketlerinde yiiriitilen hazirliklar hakkinda bilgi verdiler.

Toplanti arkadasga isbirligi havas: iginde gegti.



Leninizmin rolii ve anti-komiinizm lizerine elestiri

19—-23 Ocak 1970 giinlerinde, Moskova'da, V. I Lenin'in dogumunun
100. yildéniimine hasredilen bir uluslararas: teorik konferans yapildi.
Konferansin glindem konusu «yasadigimiz gagda Leninizmin rolliniin art-
masi ve anti-kominizmin elestiriimesi» idi. SSCB Bilimler Akademisi ile
Bulgaristan ve Almanya Demokratik Cumbhuriyeti, Polonya, Macaristan
ve Cekoslovakya bilimler akademileri tarafindan tertiplenmis olan kon-
feransin genel kurul oturumlarinda, SBKP Merkez Komitesi Politbiiro
aday-liyesi ve MK Sekreteri P. N. Demigev; SBKP MK Sekreteri akade-
misyen B. N. Ponomaryov; Bulgaristan heyeti yéneticisi ve BKP MK uyesi
R. Avramov; Macaristan heyeti yoneticilerinden ve Macaristan Sosyalist
isci Partisi Merkez Komitesi'ne bagli Sosyal Bilimler Enstitlsii Direktorii
S. Lakos: Alman Demokratik Cumhuriyeti heyeti yéneticisi ve Almanya
Sosyalist Birlik Partisi Merkez Komitesi'ne bagl Sosyal Bilimler Enstitiisii
Direktéri O. Raynhold; Mogolistan heyeti ydneticisi ve Mogolistan Halk
Cumbhuriyeti Bilimler Akademisi Prezidyumu dyesi S. Natsagdorj; Polonya
heyeti yoneticisi ve Polonya Birlesik Isci Partisi MK iiyesi A. Verblan;
Rumanya heyeti yéneticisi ve Rumanya Komiinist Partisi MK iiyesi S.
Voyku; GCekoslavakya heyeti yodneticisi ve GCekoslavakya Komiinist
Partisi MK Sekreteri Y. Foytik; ve ayrica Suriye Komiinist Partisi Genel
Sekreteri H. Bektas, Kanada Komiinist Partisi Ulusal érglit¢usti D, Kari,
Bat: Almanyada ¢ikan «Marksist Bllten» dergisi redaktéri R. Saygervald
birer rapor okudular.

Konferansta seksiyonlar kuruldu ve seksiyon oturumlarinda, ¢agdas
anti-kominizme karsi micadelenin politik ve teorik sorunlan gérisuldi.
Bu gergeve iginde 150'den fazla rapor ve teblig okundu.

Konferansa katilanlar, bugiinkii dinya toplumsal gelismesi siiregleri
lzerinde Leninizmin yapti§i muazzam etkileri butin yénleriyle agikladi-
lar. Okuduklar raporlarda, XX. yuzyilin sinif savasi tecribesinin, dinya
sosyalizminin gelisme tecriibesinin, is¢i ve wulusal kurtulus hareketi
tecribesinin, Leninizmin uluslararasi anlam ve &énemini bitin gicliyle
dogruladigini inandirici bir sekilde gésterdiler. Lenin'in fikirleri bugiin
yenilmez bir kuvvet kazanmistir. Bu fikirler, glicli dlnya sosyalist siste-
minde, sermayenin ezgisinden kurtulmak igin yiginlarn ylrittiikleri dev-
rimci savasta gercek canli timsalini bulmustur.

Konferans galismalari, Leninizmin &nemi hakkinda, kominist ve isgi
partilerinin 1969'daki danisma toplantisinda yapilan degerlendirmenin
dogrulugunu bir daha gdstermistir. 1969 Moskova Danisma Toplantisi
su degerlendirmeyi yapmisti: «Bugiin, biz, Lenin &gretisi hakkinda, bizzat
kendisinin Marksizmi karakterize eden «bu &greti giiclidir, g¢linkl
dogrudur» sézlerini kullanarak konusmakta tamamen hakhyiz. Marksist-
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Leninist teori ve onun somut kosullara gére yaratici bigimde uygulan-
masi, nerde calisirlarsa ¢alissiniar, diinya devrim hareketinin biitiin bir-
liklerinin karsilastiklan sorunlara bilimsel cevaplar bulunmasina imkan
vermektedir. Marksizm-Leninizme, bu ylice enternasyonal &gretiye
sadakat, komiinist hareketinin ilerideki basarlarinin garantisidir.»

Lenin jlbilesi, diinya 8lglisiinde bir tarihsel olaydir. Konferansta yap:-
lan birgok konusmada, komiinist ve is¢i partilerinin, Lenin jibilesini,
devrimci eylemlerine hiz verme, yiginlar arasinda politik ve ideolojik
¢alismalan artirma, kendi haklarini genisletme ve saglamlastirma kosul-
lar i¢inde karsiladiklarina dair parlak kanitlar ortaya konmustur. Lenin'in
dogumunun yiiziincii jiibile yildéniimi, yasadigimiz ¢agda emperyalizme
karst savas sorunlarinin basariyla ¢éziimine ve komliinist ve isgi partile-
rinin, biitin anti-emperyalist giiclerin eylem birligine yardim eden ulus-
lararasi buylk bir olay halini almistir,

Marksizm-Leninizmin anti-komiinizme karsi miicadelesi tarihinde (g
asama agik¢a belirmektedir. Birinci asama, devamini ve gelismesini
Leninizmde bulan Marksizmin dogusundan Biiyiik Oktobr Sosyalist Dev-
rimi'ne kadarki dénemi kapsar. Jkinci asama, diinyada ilk sosyalist
devletin, yani Sovyetler Birligi'nin kurulusundan diinya sosyalist sisteminin
meydana ¢ikmasina kadarki dénemdir. Ugiinciisii de, iginde bulundugu-
muz, birbirinin karsiti iki diinya sosyal sistemi arasinda karsilikh mica-
dele asamasidir. Her tarihsel asamada, anti-komiinizm, dinya alaninda
sinif savasinin somut ve degisken kosullar: iginde burjuvazinin besledigi
gerici emellerden dogan yeni dzellikler ve nitel ¢izgiler kazanmaktadir.

Buglin azitip giden anti-komiinizm, zamanimiz burjuvazisinin ve onun
kligik burjuva hizmetkdrlarinin ideolojinin baslica muhtevasi olmustur.
Fakat «anti-komtiinizm» kavram: ideoloji gergevesini asip tasmaktadir. Bu
kavramin iginde, belirli gdrisler sisteminden baska, emperyalist burju-
vazinin ve mittefiklerinin nice politik, askeri, ekonomik ve diger aksiyon-
larini batilinliyen bir kompleks birlesmektedir.

Konferansta, simdiki anti-komdinizmin, XX. ylzyilin en koyu gericiliginin
sinonimi, emperyalizmin dlnya devrim hareketini durdurma ve kapitalist
sistemi kurtarma ¢abalarinda yardimina basvurdugu bir dlet oldugu
belirtilmistir. Gericilik, bitin sosyal ilerilik giiclerine karst saldirisini
anti-kominizmin paravani ardina gizlemeye ¢alismaktadir. K. Marks,
komiinistlerin kovusturulmasinin, burjuvazi igin, bitiin baska bigimde
distnenlere karsi «hagh sefer» prologu anlamina geldigine isaret
etmisti. Buglin, bu, biitlin ilerici ve demokratik hareketlerin toptan ezil-
mesi araci olarak gittikge daha ¢ok beliren anti-kominizmin en karak-
teristik ¢izgilerinden biri haline gelmis bulunmaktadir. Anti-komiinizm,
bugtin, emperyalizmin devrimcilik dismani ideoloji ve politikasinin yogun
ifadesi olmustur.
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Ne var ki, emperyalizm, kaybetmis oldugu tarihsel inisyatifi tekrar
elde etme, ¢agdas diinya gelismesini geri gevirme giiciinde degildir.
Konferansta, Lenin’in tarihsel iyimserlikle dolu su sézleri yeni bir kuvvetle
¢inladi: «Komiinizm, toplumsal hayatin istisnasiz butin  alanlannda
blylmekte, filizleri istisnasiz her yerde goérilmekte, (burjuvazinin ve
burjuva polisinin sevdigi ve pek «hoslandigi» s6z ve kiyaslama ile séyler-
sek) «maraz» arttk organizme iyice islemis ve onu bitlnuyle kaplamis
bulunmaktadir ... Koministler, gelecegin mutlaka kendilerine ait oldu-
gunu bilmelidirler, ve bundan 6tiri biz, burjuvazinin kuduzca ¢irpin-
malarint en sogukkanlt ve ayik sekilde gézéniinde bulundurarak, biylk
devrim savasinda olanca ihtirasimizla birlesebiliriz ve birlesmeliyiz.»

Konferansa katilanlar, anti-komiinizmin, topluma olumlu higbir sey ver-
mediginden ve veremiyeceginden baska, ancak olumsuz, yikici emellerin,
Marksist partilere, sosyalist diizene, yani ¢agimizda insanhigin karsilastig
esas problemleri ¢ézebilecek olan ve artik ¢ézmeye koyulmus bulunan
kuvvetlere yoneltilen kasith tenkit ve agik iftiralarin emrinde bir arag
oldugunu belirttiler. Anti-kominizm, maksath olarak insanlarin beyin-
lerini yikama ve bilinglerini kéreltme araglarinin durmadan arttigt bir
deposudur. Bu beyin yikama ve biling kéreltme isi, insanlarda, gericilige,
emperyalist saldirrya ve polis zorbaligina tahammdil yéniinde 6zel bir
sosyal-psikoloji asilama sistemidir. Bir baska deyisle, sosyalizm ve ilerilik
fikirlerinden nefret ettirmek i¢cin akillan metodik olarak etkileme caba-
sidir.,

Kelimenin genis anlamiyla, ¢agdas anti-komiinizm bir dizen olarak,
tarihsel perspektiften yoksun olan ve derin bir sosyal ¢okinti halinde
bulunan devlet-tekel kapitalizminin politikasi ve ideolojisi ile baglhdir.
iste zamanimiz kostllannda her gericiligin ¢okluk anti-komiinist bir
nitelik almasi gercedi de bununla agiklanabilir. Konferansta belirtildigi
gibi, ¢agdas anti-komiinizm, aralarinda karsilikli baginti bulunan g
ddevi benimsemektedir: Birincisi, sosyalizmin temelini yikmak, ya da-hig
degilse-artik sosyalist devrimleri gergeklestiren ve diinya devrim siirecinin
on saflarinda ilerlemekte olan ulkelerin mevzilerini zayiflatmak; ikincisi,
kendi llkelerinde devrimi dnlemek; Uglinclisi de, emperyalizmin sémiirge
egemenliginden artik kurtulmus bulunan memleketler halklarinin sos-
yalist devrim yoluna girmelerine engel olmak, onlari her ne pahasina
olursa olsun, kendi egemenlik ve sémirisiiniin y6riingesinde tutmaktr.

Konferansta okunan raporlarda belirtildigi tizere, anti-komiinizmin ¢ok
degisik tirleri ve eylem bigimleri vardir. Cagdas anti-komiinizmin en
dnemli yoénlerinden biri, emperyalist devletler yénetici ¢evrelerinin resmi
anti-kominizmidir.  Anti-kominizmin  temelinde, Birlesik Amerika’nin
askeri kuvvete yonelme egilimi yatmaktadir. Anti-komunist strateji uzman-
larinin arkasinda, tekelci burjuvazinin en gerici katlart ile militarist
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cevrelerin birligi olan emperyalist cephenin baslica devletinin alabildi-
gine gelismis askeri-sanayi kompleksi gittikce daha agik ¢izgileriyle
belirmektedir. Bu birlik, saldirgan askeri bloklarla biitiinlenerek, Sovyet-
ler Birligi'ne ve oteki sosyalist ulkelere karsi ve en gilicli anti-emper-
yalist savascilarin tiimiine karsi yéneltilmistir.

Anti-koministler, sosyalist iilkelere karsi, bir yandan diinya sosyalizmini
bir sistem olarak pargalayip dagitma, bir yandan da sosyalist devletleri
teker teker asindirma yéntemi uygulamaktadirlar.

Anti-Kominizm, diinya sosyalist sistemini par¢alayip dagitma yeltenis-
lerinde, her seyden o6nce, sosyalist lilkeleri Sovyetler Birligi'ne karsit
duruma gegirmeye, onlarda anti-sovyetik duygular uyandirmaya, milli-
yet¢i dnyargi ve gérisleri kériklemeye ¢abalamaktadir. Bunun ardinda,
emperyalizm stratejisinin ¢ekirdegini teskil eden ve dinyada esas kuv-
vetler orantisini degistirmeyi dngéren uzak kapsamli politik maksatlar
gizlenmektedir. Sosyalist devletleri icinden asindirip ¢ékertme ¢aba-
larinda, daha ziyade, onlarin «i¢ evrimi»ne, politik bakimdan «yumu-
sama»laring, toplumsal hayatlarinin ideolojiden «arinmasi»na vs. bel
baglanmaktadir. Bu politikanin esas ézelligi, yalniz, mevzilerinden itilmis
olan. sémirtcti siniflarin ve uydularinin  kalintilarindan degil, ayni
zamanda revizyonist, oportiinist elemanlardan faydalanmayi géz6niinde
tutmasidir.

Diinya devrim siirecinin oncusi olan uluslararasi komiinist hareketine
karsi anti-kominizmin uyguladigi taktikteki yenilik, koministlerin ilerici
sosyal glclerle baglarin zayiflatmak, onlarin yénetim katlarina ¢ik-
malarina imkédn vermemek ya da artik ulasmis bulunduklari yénetici
rollerini zayiflatmak; komiinist hareketini iginden ¢okertmek, komiinist
partilerini savas yeteneginden yoksun birakmak; komdinist hareketinde
ayrismalar artirmak ve enternasyonal kuvvet olarak onun temelini yilkmak
¢abalarinda belirmektedir.

Konferansta belirtildigi gibi, ¢cagdas anti-komiinizmin Marksist-Leninist
partilere karsr yirittigu savastaki saldinlan, bitin keskinlik ve agir-
ligiyla, bu partilerin politika ve kurulus yapilarinin temel prensipleri
Uzerinde yogunlastirtimaktadir. Hiicumlar, 6zellikle, demokratik santralizm
ve proletarya enternasyonalizmi prensiplerine, Marks ve Lenin'in
proletarya diktatérligli hakkindaki &gretisine yoéneltilmektedir. Bu yolda,
anti-komiinistlere, sagct sosyal-demokratlarin ideologlari, «solcu» ve
sadci revizyonistler, her gesit donekler ve nifak¢ilar énemli yardimlarda
bulunmaktadirlar. Emperyalist gericilik, anti-komiinizmin hedefleri ugruna,
isci hareketi ve genel demokratik hareket igcinde faaliyet gdsteren gesitli
siyasal partilerden ve toplumsal &rgiitlerden de faydalanmaya bak-
maktadir. Boylelikle, anti-kominizm mekanizmasi, emperyalist politikaya
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ve sOmuricl rejimlere karsikoyan butin toplumsal glicleri etki alani
icinde almaktadir.

Konferansa katilanlar, ulusal kurtulus hareketi bélgesindeki anti-
komiinizmi de buylk bir dikkatle elestirdiler. Emperyalizm, ulusal kurtulus
devrimlerinin anti-kapitalist muhtevasinin daha da gelismesine ve diin-
yanin bu kesiminde devrim surecinin daha da derinlesmesine set gekmek
icin anti-komiinizm aracindan yararlanmaktadir. Bu arag, yeni-sémiir-
geciligin esas planlarinin gergeklestiriimesine, yani bu memleketleri esit
haklardan yoksun ve sémiri alani olarak diinya kapitalizminin yériin-
gesinde tutma, onlarin sosyal ilerleme yoluna, sosyalizm yoluna koyul-
malarina imkdn vermeme hedefine ydneltilmistir. Anti-komiinizmin en
6nemli hedefi, ulusal kurtulus hareketini ¢agimizin 6teki devrimci giic-
lerinden, her seyden 6nce sosyalist ulkelerden koparmaktir. Yeni-sémir-
geciler, satilmis ve kukla zorbalik rejimlerini halklara dayatmak, kurtul-
mus memleketlerin bagimsiz ve ilerici gelismesine engel olmak mak-
sadiyle de anti-kominizmi genis 6&l¢ide kullanmaktadirlar. Anti-komii-
nizm, sadece gelisme halindeki memleketlerin yigit hirriyet ve bagimsizlik
savas¢ilart olan komiinistlere karsi degil, ayni zamanda butiin yurtsever-
lere, bitin ilerici giiclere karsi yéneltiimistir. Su veya bu memleket
radikal sosyal-ekonomik déntstimler yoluna girdi mi, ve onun ydneticileri
yabanci tekellerin ve biyik sermayenin g¢ikarlarina dokundular mi, hemen
komiinizmle itham edilmektedirler. Oyle ki, ulusal kurtulus savasinin her
seckin militani, her yurtsever 6nder bu tirlii ithamlara konu olmustur.

Anti-komunizm, kurtulusunu saglamis ulkelerde yurtseverlerin saflarini
par¢alamak ve ulusal burjuvaziyi emperyalist gevrelerle isbirligine ¢ek-
mek igin durmadan didinmektedir. Gelismekte olan memleketlerin dis
politika dogrultulari Gzerinde etki yapmak ve onlan emperyalizmin ulus-
lararasi politika mecrasina suriklemek igin de anti-komiinizm genis
dlglide kullaniimaktadir.

V. i Lenin, devrimin giicii ve zaferinin uyandirdigi yankilarin, ayni
zamanda burjuvazinin direnme gicini de arttirdigi olayina isaretle séyle
diyordu: «Bizim zaferlerimiz artttk¢a, kapitalist simdiriictler de aralannda
birlesmeyi ve daha kesin saldinlara ge¢meyi daha fazla &grenmekte-
dirler.» Lenin, «kapitalistlerin yalniz askeri ve politik direnisini degil,
ideolojik direnisini de, en kokli ve en giicli direnisini de busbitiin
kirabilecek duruma gelmeliyiz» diye ¢agrida bulunuyordu.

Konferansta séz alanlar, ¢agdas anti-komiinizmin, emperyalist devlet-
lerin resmi politikasi haline geldigini belirttiler. Sosyalist ulkelere karsi,
is¢i, kominist ve ulusal kurtulus hareketine karsi, dlglisti biiyik ve yéntem-
leri ¢esitli baltalama kampanyalarini anti-komiinizm &rgitlemekte ve
yénetmektedir. Anti-komiinizmin strateji ve taktigi, ortaya vurulmadigi
veya kiigimsendigi takdirde, alabildigine tehlikelidir. Iste bunun igin,
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anti-komiinizme karsi micadelenin, bugiin anti-emperyalist gliclerin
bitin temel politik 6devlerinin ddeta mihrak noktasi oldugu sdylene-
bilir. Anti-komiinizmle savas, yalniz sinif agisindan, proletarya agisindan
degil, genel demokratik hareket, genel halk hareketi agisindan da énemli
o6devimizdir. Komiinistler, anti-kominizmin maskesini styirip indirmekle,
yalniz  proletaryanin  sinif gikarlarinin  ifadecisi olarak degil, ayni
zamanda bitln ilerilikten yana kuvvetlerin dnclisti olarak, ¢agimizin
olgunlasmis sorunlarinin ¢dziimiinde yenilikgi bir girisimci olarak, gericili-
gin el attigr genel demokratik ideallerin savunuculan olarak hareket
etmektedirler.

Anti-komiinizmin olumsuz ve yikict tutumu karsisinda, kominist hareket,
bilimsel temele dayanan ve yasadigimiz ¢agda toplumsal ilerlemeyi
amagliyan olumlu miicadele dogrultusu izerinde bulunmaktadir. Kon-
feransta belirtildigi gibi, bu politik dogrultu, kominist ve is¢i partilerinin
uluslararast  danisma toplantisinin  elbirligiyle hazirlanmis  Marksist-
Leninist dokiimanlarinda agikga formiile edilmistir. 1969'daki danisma
toplantisi, butiin emperyalizme karsi gliclerin, tim baris, dzgurlik ve
ilerilik savasgilarinin eylem birligi igin konkre bir program hazirlamistir.
Bu programin emperyalizme karst eylem birligini 6ngdren bellibash
maddeleri, yani Viyetnam halkini destekleme, degisik toplumsal sistem-
lere sahip devletlerin baris i¢cinde yanyana yasamalar ugrunda, baris
ugrunda ve niikleer silGhlarin yasaklanmast ugrunda miicadele, sémiir-
gecilige karsi savésan halklarla dayanisma, fasizme karsi, irk¢ilik ideolojik
ve pratigine karsi, hiirriyet, demokrasi ve ulusal bagimsizlik igin ydritilen
miicadeleyi kuvvetlendirme gibi eylemler, ayni zama da biitin siddetiyle
onti-komiinizme karsi yoneltilmistir.

Konferansta séz alan konusmacilar, anti-komiinizmle savasin sorun-
lanini ve ozelliklerini g6zéniinde alarak, emperyalist ideoloji ve politi-
kanin yogunlasmis ifadesi olan ¢agdas anti-komiinizmle savasa ait plat-
formun temel hiikiimlerini séylece belirlediler:

Anti-kominizme karsikoyan ¢ozimleyici kuwvet, uluslararast is¢i sinifi
ve dilinya sosyalist sistemidir. Bundan 6tiirli, anti-kominizmle savasin
basarisi da, her seyden 6nce, is¢i sinifinin kapitale karsi diinya dlglisiinde
kesin miicadelesine, sosyalizm ve komiinizm kurulusu sorunlarinin eylem
planinda basariyle ¢ézliimiine, yeni toplumsal diizenin sahip oldugu
bitin olanaklarn azami élgiide kullaniimasina, ortaya ¢ikmakta olan
problemlerin basariyla ¢ézimiine ve noksanliklarin giderilmesine bagl-
dir. Sosyalizmin ekonomik ve politik sisteminin ve sosyalist demokrasinin
biteviye yetkinlestirilmesi ve sosyalist kiiltliriin zengenlestiriimesi, onun
drnek olma gtlictini artirmakta, anti-komlinistlerin bizim yetersizlik ve
zayifhklarimizi sémiirme olanaklarini sinirlamakta, kominizme hep yeni
yeni taraftarlar kazandirmaktadir.
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Sovyetler Birligi'nin ve diinya sosyalist sisteminin, bitiin devrimci ve
anti-emperyalist giicler arasinda perginleyici halkayr teskil ettigini anti-
komiinistler iyi bilmektedirler. Bu perginde herhangi bir gevseme, bu
gliclerden her birinin zayiflamasi demek olur. Bundan da su degismez
sonuc ctkarilir: Sosyalizmi savunmak, basarilarini propaganda etmek,
komiinistlerin ve bitiin devrimcilerin enternasyonal &devidir.

Anti-komiinizme karsi savasi basanyla yiriitmenin en dnemli sarts,
uluslararasi komiinist hareketinin birligini giiclendirmek, kuvvetini ve
savasci yetenegini artirmaktir. Birlik saglamada basari, biyiik dlgiide,
komiinist partilerinin Marksizm-Leninizm ve proletarya enternasyonalizmi
temeli lzerinde giiclenmelerine bagldir. Bunun gerekli sarti da, anti-
komiinist etkinin isci, komiinist ve ulusal kurtulus hareketi saflarina siz-
masinda kanal hizmeti géren sagci ve «solcu» oportiinizme karsi, nas-
yonalizmin cesitli bigimlerine karsi siirekli ve kesintisiz bir miicadele
ylratmektir.

Burjuva ideolojisi her araca basvurarak yiginlar kendine baglh siriler
haline getirmeye c¢alismaktadir. Bu sebeple, anti-komiinizmin maskesini
styinp indirmek ve ona karst basarili bir micadele yiritebilmek igin
sadece sosyalizmin pratik basarilari yetmez. Bunun yanisira, daha genis
ve etkin bir ideolojik ¢alisma, yani Marksizm-Leninizm prensipleri
ugrunda, devrimci teorinin yaratici bigcimde gelistirilmesi, Marks-Lenin
fikirlerinin, sosyalizm fikirlerinin genis dlgciide propagandasi igin sistemli
ve azimli bir micadele de gereklidir. Yiginlarin bilincini anti-kominizmin
etkisinden kurtarma davasi, yeminli anti-komdinistlere ‘karsi, emperyalist
gericiligin kalemsor savunucularina karsi aman vermez bir micadeleyi
gerekli kilmaktadir.

Esasen, dismanca gorislere karsi elestirilerinde, Marks, Engels ve
Lenin, higbir zaman meselenin sirt demaske etme yant ile yetinmemis-
lerdir. Onlarin yaptiklari elestirilerin giici, hasimlarina, heniz ¢éziil-
memis meseleler tzerinde asalaklik olanagr vermemelerinde, bu problem-

leri esasl ve ¢ok yonli kanitlara dayandirarak cesaretle ortaya koymak-
larinda gizlenmektedir.

V. I. Lenin'in 100. jiibile yildénimi arifesinde toplanan ve ¢agdas
anti-kominizmle savas problemlerini gérisen uluslararasi teorik konfe-
rans, koministlerin zaferden zafere ilerleyen Marksizm-Leninizm 6greti-
sine sarsilmaz sadakatlerinin, burjuva ve oportiinist ideolojisinin her
turli belirtisine karst uzlasmaz tutumlarinin, emperyalizme ve gericilige
karsi, baris, demokrasi, ulusal kurtulus ve sosyalizm ugrundaki micade-
lede saflarinin birlik ve bitinligini saglamlastirma azimlerinin parlak
bir ifadesi olmustur.
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OZEL SAYFALAR

Diinya sosyalist hareketinde tiireyen yeni
revizyonist akimlar

Garodi, Markuze ve Mao Tse Dun'un gérisleri izerinde bir inceleme

A. SAYDAN
Sosyalist disiince tarihine kisa bir bakis

llkel komdinist toplumunun .¢6kmesinden, degisik sémuriu duzenlerinin
kurulmasindan, bunlarin toplumlara dayattiklar degisik baski yontemle-
rinin yerlesmesinden beri, insanoglu, tarihsel gelisme boyunca sémiiri
ve baskidan arinmis bir toplum dizeni hoyal edegelmistir. Bu hayalin
kokenleri, Engels'in «Ailenin, 6zel milkiyetin ve devletin kdkeni» (Der
Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staates) adli eserinde
belirttigi gibi tarihin derinliklerindedir. Bu hayali, ilkgag Helen diisiince-
sinde, meseld sair Homer ve Hesiod'da, Zenon, Heraklit, Platon gibi
disinirlerde gérmek mimkindir. Hatta bazi ilkgag sair ve filozof-
larinda mevcut cennet fikri, sémiri ve baskidan annmis bir toplum
dizeni ve en yiiksek sosyal adalet ilkelerinin hayali uygulonmosmdon
baska birsey degildir.

Ortagagda bu fikir, Tomas Mor'un «Utopia» ve Tomas Kampanella'nin
«Glines Devleti» adli eserlerinde, bir adada veya bir kentte hayalen
kurulan adaletli bir diizen olarak gelisiyor. Engels «Alman kéylii harpleri»
(Der Deutsche Bauernkrieg) adli eserinde, ortagcag utopistleriyle mistik-
lerinin derebeylik ve kilise hegemonyasina karsi savasta olumlu bir rol
oynadiklarini tesbit etmekle beraber, bunlarin, toplumun ekonomik ve sos-
yal gelisme yapisinin disinda kaldiklariny, bu nedenle de, emek¢i halkin
kurtulusu yoéninde toplumsal gelismeyi etkilemek yeteneginden yoksun
olduklarini da belirtiyordu.

Ortagag sonlarina dogru, bu ¢agin tretim araglarini, ekonomik, politik,
sosyal yapisini, skolastik distince sistemini etkileyen buhar kuvvetinin
ve makine niteligindeki araglarin Uretimde uygulamasi sayesinde burjuva-
kapitalist Gretim iliskileri {istiin gelmeye basladi. Ekonomik yapida iiretim
araglarinda meydana gelen bu degisiklik st yapida kendine uygun
diisiince akimlarini gelistirdi. ingiltere’'de Bakon, Hollanda'da Spinoza,
Fransade Dekart'in gelistirdikleri akilci” ve materyalist diisiince sistemi
de skolastik diisiince yénteminin yerini almaya baslad.
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ingiltere basta olmak {izere Avrupa'nin birgok iilkelerinde sanayiin
gelismesi, sanayi proletaryasinin ve kapitalistlerin iki bagdasmaz sinif
olarak belirmesini saglads, simif savasi kapitalist toplum dizenindeki
sartlara gore sekillendi. Bu durum, sosyal adalet savasinin, sosyalizm
gibi konkre bir miicadele yéntemine dogru gelismesine yol agtu.

ingiltere'de Ovenizm ve GCartizm, Fransa'da Sen-Simonculuk ve
Furiecilik, Almanya'da Lessing ve Fihte, tarihsel maddecilige dayan-
miyan, Utopi ile karisik bir sosyalizmle, gelismekte olan kapitalizme kars:
isci sinifimin savasini ylriitme isini ylikiimlenmeye c¢alsiyorlardi. Mark-
sizm-6ncesi devreye raslayan bu sosyalist akimlarin dayandiklan gériis-
leri kisaca soyle ozetliyebiliriz: ingiltere'de Gartizm, proletaryanin ser-
maye hdakimiyetinden kurtulmasi, iktidara ulasmasi, sémiri dizenine
son vermesi gibi is¢i sinifinin 6z davalari ile ugrasmiyor, meseld segim
hakkinin genellestirilmesini, milletvekili adaylarindan alinan verginin
kaldinlmasin: ve milletvekillerine aylik baglanmasini, sendikaciligin ve
kooperatif¢iligin gelismesini savunuyordu.

Fransa'da ise Sen-Simon, feodal milkiyete karsi, sanayi burjuvazisinin
«cdlismadan dogan» milkiyetini savunuyordu. Sen-Simon, «Parabole»
adli eserinde séyle diyordu: «Fransa, sanayicilerinden, bankerlerinden,
tuccarlarindan, bilim adamlarindan bir kismint kaybetti mi ekonomik,
politik bakimlardan buylk kayiplara ugrar. Ama diiklerinden, kontlarin-
dan, maresallerinden, yiksek devlet memurlarindan &nemli bir kismini
kaybederse, bu, ancak bir acima hissi uyandirir ama, Fransa'yi herhangi
bir kayba ugratmaz.»

isgilerin gelismesine yardim edilmesini istiyen Sen-Simon, ayrica
burjuvazinin iktidar «hakkini» da su sekilde savunuyordu: «Zenginlerin
iktidan milkiyet hakkina degil, entellektiel kabiliyetlerine dayanir.

Almanya'da bu devirde Lessing, «Hristiyanlik ilkelerinin yeniden
uygulanacagl ve bu ilkelere uygun bir sosyal adalet kurulacag devri»
bekliyor, Fihte ise Alman milletine «Akil ve dogruluk» yoluna girmeyi
tavsiye ediyor, bir cumhuriyet sinirlan iginde mesleklerine goére ziim-
relendirilmis insanlarin yasiyacagr kapali kollektiviteler» hayal ediyordu.

Goriildiigi  gibi Marksizm-6ncesi  sosyalist akimiar kiiglik burjuva
ideolojisi ile sarmas dolasti, toplumun gelisme kanunlarindan habersizdi,
sinif savasinda is¢i sinifini, son zafere, iktidari almaya ve sosyalist devleti
kurmaya yoneltmek yeteneginden yoksuridu.

Engels «Sosyalizmin Utopiden bilime dogru gelismesi» (Die Entwicklung
des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft) adli kitabinda Sen-
Simon, Furie ve Oven'in «insanligi kurtarmak», «insanlan mutluluga
kavusturmak» ve bu hedeflere ulasmak igin buyik ddhilerin varhgini
kaginilmaz sayan gériislerini kendine mahsus ince mizahi ile séyle hic-
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vetmektedir: «Bu biiylik dahi, 500 yil evvel dogmus olsayd, insanlik 500
yil boyunca hata islemek, savasmak ve aci kayiplara ugramaktan
kurtulurdu.»

19. ylzyilin ortalarina dogru, Marks ve Engels’in ¢alismalar sonucunda
Marksizm, is¢i sinifinin ideolojisi olarak yerlestikten sonradir ki, tarihsel
maddecilige dayanmiyan sosyalist akimlar, sinif savasinda, is¢i sinifini
parcalamak, isgilerin ve emek¢i yiginlarninin ¢ogunlukta bulundugu bir
toplumda hegemonyasini stirdiirmek igin ¢irpinan burjuvazinin yardimcisi
ve ideolojik silahi haline gelme yolunda gelistiler.

isgi stnifini pargalama ¢abalar:

Marksizm-Leninizm, isci sinifinin ideolojisi olarak yerlestikten, Bulyuk
Oktobr Sosyalist Devrimi ile de yer yuzlnln ilk sosyalist devleti kurul-
duktan sonra, burjuvazinin ve 6zellikle tekelci sermayenin basta gelen
stratejik hedefi, ulusal sinirlar icinde ve uluslararasi alanlarda isgi
sinifini pargalamak, bu sinifin enternasyonal dayanisma yollarini kesmek
olmustur. Hald da &yledir. Cinki tekelci sermaye (emperyalizm) igin,
ulusal sinirlar iginde kapitalist dizenleri ayakta tutmak, isgi simfim
parcalamak ve uluslararasi alanda proletarya enternasyonalizmini
zayiflatmak hayati bir zarurettir. Burjuvazinin elinde is¢i sinifini pargala-
manin degisik yontemleri vardir. Bu yontemler arasinda, is¢i sinifi saf-
larinda ideolojik kesmekesler ve ayrnliklar yaratmak, bu ideolojik ayrilik-
llar etrafinda politik ve sosyal pargalanmalari gergeklestirmek de vardir.
Tekelci sermaye ve genellikle burjuvazi, yukarda kisaca bahsettigimiz
Marksizm-6ncesi  kiliglik burjuvanin  reformcu gérislerinden  kalma
gelenekleri, sagct sosyal demokrasiyi, Leybirizmi ve sari sendikacilig
yasatmakta ve daha da gelistirmektedir. Burjuvazi, bu gayretlerine
paralel olarak, is¢i hareketinde yeni yeni akimlar yaratma yéntemlerini
de denemektedir. Marksizm, is¢i sinifinin ideolojisi olarak yerlestikten
sonra burjuvazi, Marksizme ve daha sonra Marksizm-Leninizme karsi
miicadelesinde, onu ideolojik bakimdan par¢lama faaliyetine daha da
hiz vermistir. Bu faaliyet, genellikle, is¢i sinifinin ve is¢i sinifi ile beraber
bltliin uluslarin, sermayenin tahakkiiminden, emperyalizmin talan ve
terérinden kurtulmasini 8ngéren, bilimsel esaslara dayayan Marksizm-
Leninizm gibi gliclii ideolojik bir silahi hedeflerinden sasirtmak, ona
kiiglk burjuva ideolojisi katmak icin gdsterilen bliyik gayretler seklinde
ylrlGtilmektedir. Bu gayretler, Bernstain, Kautski gibi anti-Marksist
burjuva ideologlarindan glinimlze kadar uzanmakta ve revizyonizm
bashg altinda toplanmaktadir.

Marksizm ve revizyonizm

Lenin, «Marksizm ve revizyonizm» adli makalesinde (biitiin eserleri, Fr.
terciime. cilt 15, s. 27—36) revizyonizm hakkinda ‘sunlari yaziyor: «Mark-
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sizm, varliginin ilk 50 yilinda (1840°tan bu yana) kendisine temelden
disman teorilere karsi savasti. 1840—1845 yillainda Marksla Engels,
felsefi idealizm goérisinid savunan gen¢ Hegelcilerin hesabini gérdiiler.
1845-1850 yillarintn sonuna dogru Prudonculugun iktisadi teorilerine
karsi savas basladi. 1850-1860 yilarinda, firtinali 1848 yilinda ortaya
cikan parti ve doktrinler elestirilerek bunlara karsi ylriitilen micadele
tamamlandi. 1860-1870 yillarinda savas genel teori alanindan isgi
miicadelesi alanina kaydi: Bakunincilik Enternasyonalden tasfiye edildi.
1870-1880 yillarinda Almanya’'da kisa bir sire igin Prudoncu Niihlberger
belirdi. 1880 yilina dogru ise sira pozitivist Diihring'e geldi. Fakat her
ikisinin de proletarya lzerindeki etkileri tamamen 6nemsizdi. Marksizm,
isci hareketindeki dteki ideolojilere karsi kesin zaferler kazanmaktaydi.»
Lenin, makalesinde, revizyonistlerin Marksizme felsefe alanindaki saldi-
rlarini yerdikten sonra, ekonomi — politik alanindaki saldirilarini ele
almakta ve yazisina sdyle devam etmektedir: «Denildi ki, kapitalizme
yoneltilmis olan «iflas teorisi» sinif ¢atismalarinin yumusama ve keskin-
ligini yitirme egilimine bagli olarak glrlimistir. Ve nihayet, Marks'in
Deger Teorisini Béhm-Bawerk (*)'in gériislerine gére dizeltmek fena
olmiyacak.

Bu konularda revizyonistlere karsi yiritilen savas, sosyalizmin teorik
distncesinin  canhlik kazanmasi bakimindan Engels'in 20 yil &nce
Diihring'le yaptigi tartismalar kadar olumlu sonuglar verdi.»

Lenin, «Marksizm-ve Revizyonizm» adli makalesinde su tarihsel tesbiti
de yapmaktadir: «Marksizm-dncesi sosyalizm yenilgiye ugratilmistir. Bu
savas, kendine 6zgii alanda degil, revizyonizm olarak Marksizmin genel
alafinda devam etmektedir.»

Marksizme karsi Bernstain’la basliyan ve Kautski'de doruguna varan
revisyonizm saldirisi, Lenin zamaninda oldugu gibi ¢agimizda da devam
edegelmektedir. Revizyonist gelismede biitiin revizyonistleri zincirleme
birbirine baghyan bazi ortak fikirler vardir. Bernstain da, Kautski de,
glinlimizlin biitiin revizyonist ve oportiinistleri de su fikirden hareket
etmektedirler; Marksizmin «eksikliklerini» tamamlamak, onu zamana,
zemine ve ulusal niteliklere uydurmak.

Revizyonist ve oportlnistler bu noktalardan hareket ederek, yani
Marksizm-Leninizmi zenginlestirmek bahanesiyle is¢i sinifinin  savas
ideolojinin temel ilkelerini inkdr etmek ve onu burjuvazinin hegemon-
yasini kuvvetlendirecek bir diinya gérlisi durumuna diisiirmek hedefini
glitmektedirler. Bunlardan bazilan, 6rnegin Bernstaincilar kapitalizme
karst sinif savasini gereksiz bulmakta, Kautski gibileri proletarya dikta-

(*) Avusturyali burjuva ekonomisti.
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torasint inkdr etmekte, bazilan da sermayeci sinifla is¢i  sinifinin
uzlasabilecegini, «neo-kapitalizm»in, hatta buylk tekellerin sosyalizme
dogru yonelebilecegini iddia etmektedirler. Revizyonistlerin niteliklerinden
biri de, sovenizmi, tavizciligi ve biricik savas yolu olarak parlamentarizmi
Marksizm-Leninizme asilamaya ¢alismalaridir.

Marksizm-Leninizm dogma degildir. Toplumun tarihsel gelisme kanun-
larina, tarihsel maddecilige dayandigindan, bitiin bilim kollan gibi, o da,
teori ve pratigini zenginlestirmek imkdanina sahiptir. Basta Lenin olmak
izere Rus Marksistleri, Marksizme biiyiik katkilarda bulunmuslar, onu
canh bir sekilde uygulayarak yeryliziiniin ilk sosyalist devletini kurmus-
lardir. Sovyetler Birligi, sosyalizm kuruculugunda elde ettigi tecriibelerle,
Ikinci Diinya Harbinden sonra kurulan sosyalist iilkeler de, kapitalizmden
sosyalizme gegis slirecinde elde ettikleri tecriibelerle Marksizm paha
bigilmez katkilarda bulunmuslardir. Kapitalist tlkelerdeki isgiler, sinifi sinif
savasinda, bagimli llkeler emperyalizme karst strdirdikleri ulusal
kurtulus savaslarinda, biitin bu hareketlerin sosyolojik tahlillerini yapip
sonuglar ¢ikararak, teori ve pratige degerli katkilar yapmislardir.

Giintimiiziin revizyonistleri

Glinimizin revizyonistleri, Marksizm-Leninizmi «tamamlamak», ulusal
ozelliklere uydurmak gibi revizyonistlerin klasik hareket noktaianndan
ise baslamaktadirlar. Garodi, Markuze, Isaak Doyger ve Mao Tse Dun
hep Marksizm-Leninizmi «tamamlamak» iddiasindadirlar.

Garodi'nin istekleri ve bilimsel gergekler

Son zamanlarda, bu konuda en ¢ok giiriltd uyandtran ve burjuva
basininin, uluslararasi  burjuva propaganda servislerinin  biylk bir
gayretle diinya kamu oyuna tamitmak istedikleri sahislardan biri de
Fransiz Komiinist Partisi saflarindan ¢ikarilan Roje Garodi'dir.

Turkiye'de gerek burjuva basini, gerekse bazi «sosyalist» cevreler,
Garodi'yi ve goruslerini Tirkiye kamu oyuna tanmitmak ve gérislerini
Turkiye'deki is¢i ve sosyalist harekete asilamak amaciyle biylk gayretler
gostermektedirler. Garodi, Tirkiye'de de bir burjuva gazetesi tarafinda
tefrika edilen «Sosyalizmin bliylik dénemeci» adh kitabinda, makale ve
demeglerinde su fikirleri savunuyor: Cagimizin bashca sorunu, kapita-
lizmle sosyalizm arasindaki gelisme degil, toplumsal gelismeyi sagliyan
bilimsel-teknik devrim ve bu devrimin ortaya ¢ikardigi sosyal-politik ve
ekonomik meselelerdir.»

Garodi'nin ¢agimizin baslica sorununun tesbitinde gésterdigi bu yén
degisikligi rasgele degildir. O, basinda diinya sosyalist sisteminin bulun-
dugu uluslararasi devrimcj giiclerin kapitalizme ve kapitalizmin emper-
yalizm asamasinda meydana getirdigi tekellere karsi savasini  inkar
etmekte veya kiicimsemektedir. Bu savas sosyalist llkelerde, sosyalist
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toplumun temellerini kurma isini bitiinlemek ve komiinist toplumun teme!-
lerini atmak igin ylritilen miicadeleye baglidir. Emperyalizmin bu gelis-
meyi biitiin gayretiyle baltalamak igin ¢irpindigi, ¢agimizin agik gergek-
lerinden biridir. Bundan baska bu savas, kapitalist (lkelerdeki isci -
sinifinin ve emek¢i yiginlarinin sermaye sémirlsi ve baskisindan kurtul-
mak i¢in yurittikleri micadeleyle de bagldir. Dinya sosyalist sisteminin
gelismesi ile kapitalist ilkelerdeki emekgilerin ‘kurtulusunun ayni oranda
kolaylasacagr da yine ¢agimizin agik gergeklerinden biridir.

Bu savas, ayni zamanda, ulusal kurtulus micadeleleriyle de baglidir.
Sosyalist cephenin kuwvet oran: ile ufusal kurtulus hareketlerinin basar
orani arasinda dogrudan bir bag vardir. Cinkid uluslararasi sinif
savasinda emperyalizmi gerileten baslica kuvvet, dinya sosyalist
sistemidir. Sosyalizmle kapitalizm arasinda uluslararast sinif savasini inkar
etmek veya kugimsemeye kalkismak, c¢agimizda emperyalizme karsi
stirdiriilen ulusal kurtulus hareketini kenara itmek, emperyalizmin diinya
Slguslindeki saldirilarini 6rtbas etmek, sosyalist akimi, dinya is¢i ve
komlinist hareketiyle ulusal kurtulus savaslarini hedeflerinden ayirmak
ve emperyalizmin saldin politikasi karsisinda gerek sosyalist akimi,
gerekse ' ulusal kurtulus hareketlerini savunma araglarindan  yoksun
birakmak lzere gayret géstermek anlamina gelmektedir. Esasen Garodi,
baska bir yonden de, Amerikan emperyalizminin yénetimindeki Birlesik
Amerika’nin toplumsal yapisinin olumlu bir gelismeye elverisli oldugunu
soylemekle, bir yandan Amerika'daki sinif savasini inkar etmekte, ote
yandan da Amerikan emperyalizminin saldinsina ugrayan halklarin savas
azmini kirici etkilerde bulunmaya galismaktadir. Garodi'ye goére Birlesik
Amerika'nin bashca toplumsal sorunu sosyalizm degil, «amact olan bir
kapitalizm»dir. Bu amag da, neo-kapitalist ideologlarin belirttigi gibi,
buyiik tekellere halkg: bir nitelik vermektir. Onun deyisiyle, Birlesik
Amerika, «Marks'in Ingilteresi degildir». Marks piyasa igin iiretilen malin
tahlilini yaparak sonuglar c¢ikarmisti. Oysa, Birlesik Amerika dretim
piyasadan uzaklasmaktadir. Bunun nedeni de, bilimsel ve teknik devrim-
dir. Tekellerin musterisi, piyasadan ziyade devlettir.

Garodi, fikir spekiildsyonu ile malin niteligini ve bu nitelikten ¢ikan
butiin sosyol ve politik sonuglari, keyfine, daha dogrusu tekelci devlet
kapitalizminin menfaatlerine gore degistirmeye ¢ahsmaktadir. Cinki
Birlesik Amerika'da, Garodi'nin dedigi gibi «piyasa igin degil, devlet igin
Uretim yapilmase, Uretilen seyin mal olma niteligini ortadan kaldirmaz.
Cok ¢ok piyasanin devlete dogru, daha dogrusu devlete hdkim olan
monopolcu giiclere dogru kaydigini gésterir. Piyasanin, bu sekilde, bir
yonden baska bir yéne kaymasi, iretilenin «mals niteligini hi¢bir zaman
ortadan kaldirmaz.
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Garodi, «buglinkii Amerika, Marks'in Ingilteresi degildir» dedikten
sonra Marks'in, is¢i sinifinin mutlak ve nisbi sdmirilmesi teorisinin de
hiikiimsiiz oldugunu ileri siirliyor. 19. yiizyilda Ingiltere’nin sanayilesme
stirecine girdigi ve o6teki kapitalist lkelerde de, isgilerin agir sartlar
altinda 14-16 saat galistiklari dogrudur. Is¢i sinifinin sosyal ve politik
savasi gelistikce c¢alisma saatlerinin azaldigi da dogrudur. Ama buna
karsilik sermayeci sinif ¢alisma saatlerinin  azalmasiyle kaybettigini
rasyonalizasyon yolu ile, calisma temposunu hizlandirarak fazlasiyle elde
etmek olanaklarini bulmustur. Buglinkii Amerika, rasyonalizasyonunun
ilerledigi, bilimsel ve teknik devrimin genis &l¢lide uygulandigi mem-
leketlerden biridir. Fakat, Garodi'nin iddia ettigi gibi, bu uygulama
somirlyl ortadan kaldirmis degildir, daha hizh bir tempo ile ¢alismaya
zorladidi isgiyi, 19. asir Ingilteresindekine kiyasla belki daha fazla bir
yipratma ve sémiirlii kiskacina almis, sermayeye 19. yiizyildakine kiyasla
daha hizli bir birikim imkanini saglamistir. Is¢i bakimindan mesele, bir
emekcinin ¢alisma dmriiniin degisip degismedigidir. is¢i sintfinin elde
ettigi sosyal haklara, saghk servislerinde kaydedilen yeni gelismelere
ragmen insan émri genellikle 19. ylzyilla kiyasla uzamistir ama, bu,
insanin ¢alisma émriniin de uzadig anlamina gelmez. Bu iki anlami
birbirinden ayirmak gerekmektedir. Yiksek derecede sanayilesmis dlke-
lerde rasyonalizasyonun emekgilerin ¢alisma &mriini  kisalttigini gdster-
mektedir.

Garodi'nin basta gelen iddialanndan biri de, is¢i simifinin nitel
(qualitative) degisikliklere ugradigidir. Bu iddiaya gore, isgi sinifi, genel
egditimin gelismesiyle daha fazla teknik ve genel bilgiye sahip olmus,
is¢i sinifindan ayrilan bir ziimre de yiiksek bir bilimsel ve teknik seviyeye
ulagsmistir. Bu zlimre is¢i sinifindan aynlmis, (retimi 6rglitleyen idareci
ve sermayecilere dogru kaymaya baslamistir. Ayni zamanda sémiiriiden
de kurtulmus, 8zerk bir duruma gelmistir. Kapitalist llkelerde isgi sinifinin
biitiiniiyle bilimsel ve teknik bakimdan daha yiiksek bir seviyeye ulastig:
iddialan birhayli su gétiirir.

Fransa’da aydin is¢i sayisi 1954—1968 yillarinda iki misli artmis olma-
sina, artis hizinin da yiikselmesine ragmen bitin is¢i sinifinin yalniz
beste ikisi aydindir. Bunlarin da biylik ¢ogunlugu kapitalist sémdiri
altindadir ve isgi sinifiyle omuz omuza savasmaktadir. lsgi sinifinin dnemli
bir kismt héla kol isgisidir yaohut muayyen bir meslekte uzmanlasmis
durumdadir. (Cahiers du Communizme, Ocak 1970, sayi 1).

Bundan baska is¢i sinifinin, kapitalist dizende zaten burjuvazinin
yararina isleyen mevcut egitim sisteminden biitiinii ile yararlanmasi im-
kansizdir. Bunun daha derin bir sinifsal sebebi vardir: Kapitalist diizende
bilimsel-teknik devrimi tamamiyle uygulamaya imkén yoktur. Clinkl
kapitalist sistem, bilimsel-teknik devrimin tamamiyle uygulanmast

240



sonucunda agikda kalacak is gliciinin ortaya ¢ikaracadr sosyal, ekono-
mik ve politik sorunlan ¢éziimlemekten dcizdir.

Kapitalizm ideologlan su noktayr gayet iyi biliyotlar: Rasiyonalizasyon
ve bilimsel-teknik devrim tam uygulandigi takdirde issiz kalacak milyon-
larca emekginin koparacadi sosyal ve politik firtina, kapitalist sistemin
mezara dogru gidisini tahminlerin Ustinde hizlandirabilir. Bundan o6tiri
burjuva ekonomistleri, &zellikle Birlesik Amerika, ingiltere ve Bati
Almanya gibi yliksek derecede sanayilesmis kapitalist tlkelerde, bilimsel-
teknik devrimin «sosyal yapiyr sarsmayacak bir tempo ile uygulanmasini»
salik veriyorlar. Neo-kapitalizm ideologlarindan Bati Almanya Ekonomi
Bakani Prof. Karl Siller «yeni bilimsel ve teknik verilerin {iretime uygulan-
masiyle, sosyal'yapinin saghgini ahenklestirmek zorundayiz» derken bu
gibi endiselerden hareket ediyordu.

Garodi'nin adir bir sekilde yanildigi noktalardan biri de burada beliri-
yor. Giinkii Garodi «Sosyalizmin biiyiik dénemeci» adli kitabinda kapita-
list diizende bilimsel ve teknik devrimi basarmanin mimkiin oldudunu,
bu devrim sonucunda meydana gelecek yidinsal issizlige kapitalist diize-
nin nasil bir ¢6zim yolu bulacagini géstermeden iddia etmekte, bdylece
de kapitalist sistemin «saglamhigini» savunmak igin burjuva ekonomist-
lerden daha fazla ¢abalamaktadir.

Fransa'daki 1968 Mayis-Haziran olaylari, Garodi'nin is¢i sinifinin gelis-
mesi konusunda ileri sirdiigii iddialarin tamamen aksini g&stermistir.
1968 Mayis-Haziran olaylan sosyolojik bir tahlilden gegirildigi zaman
gorilir ki, Garodi'nin is¢i sinifindan ayr bir ziimre olarak ele aldigi ve
somird dizeninin disina ¢ikardigi ylksek teknik bilgiye sahip kadrolar,
is¢i sinifinin tekellere karsi uyguladigi savaslarda, grev ve isgallerde isgi
sinifi saflarinda savasmislardir. Bu da gosteriyor ki, sermeyeye karsi sinif
savasi bilimsel ve teknik kadrolan da kapsamaktadir. Bu demektir ki,
teknolojinin gelismesi, tretimin sosyal 6zelligini daha da kuvvetlendiriyor,
sermayeci sinifi daha da gereksiz héle getiriyor, isgi sinifinin iretim
stirecindeki gerekliligini, uretim araglan ile lretim Uzerindeki mutlak
hakkini miinakasa kabul etmez sekilde dogruluyor. Teknik ve bilim adam-
lari, uzmanlar, Uretimin kaginilmaz unsuru olarak dogrudan dogruya
Uretim stirecine katildiklarindan, is¢i sinifinin aynlmaz bir pargasi olmaya
dogru bir déniislime tabi oluyorlar.

1968 Mayis-Haziran olaylari, Garodi'nin, is¢i simifinin nitelik degistir-
digi, simif savasinin gereksiz hale geldigi, dolayisi ile de, simif savasini
yiriten is¢i sinifiniin 8ncli partisinin varligina da lizum kalmadigs
seklinde beliren likidatérce gérislerini de tuzla buz etmistir. Bilindigi gibi
1968 yilinin Mayis-Haziran aylarinda Fransada 10 milyondan fazla isci,
stresiz bir grev slirecine girerek, kapitalizmi temelinden sarsan sosyal-
politik bir savasa atilmisti. Tekelci iktidar, bir yandan zirhli birliklerin
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tehdidi, bir yandan Maocu provokatérlerin is¢i hareketini dejenere
edecek davranislari, éte yandan da ekonomik ve politik alanda verdigi
tavizlerle durumu gegici bir zaman igin kurtarabilmisti. Fakat, 1968'den
bu yana gerek Fransa'da, gerek italya’da meydana gelen olaylar, siirekli
ve zincirleme grevler ve bu grevlerde teknik bilgiye sahip kadrolarin
aktif bir rol almasi, Garodi’'nin sinif savasinin ve isgi sinifi érgltlerinin
6nemini inkdr eden gérislerini ¢liriten konkre olaylar olarak belir-
mektedir.

Garodi, uluslararasi is¢i ve komiinist hareketinin, emperyalizmin
diinyo dl¢isiindeki askeri saldiri bloklari karsisindaki yardim ve dayanis-
malarina, proletarya enternasyonalizmine saldinlarini da ele almak
gerekir. Qlnkii bu sahsin, sosyalist akimin proletarya enternas-
yonalizmi prensiplerine uygun dayanisma ve yardimlasmasini bir merkezin
dayatmasi gibi gosteren ve dinya kamu oyunu yaniltmaya yarayan
elestirileri, Turkiye'de de burjuva ve sagci oportinist sézde sosyalist
cevreler tarafindan elbirligi ile ve buylk bir gayretle hem kamu oyung,
hem de sosyalist militaniara duyurulmaya ¢alisilmistir. Garodi ve Tirkiye'-
deki taraftarlarina gére, sosyalist tlkeler arasindaki dayanisma, bir mer-
kezin onlar lzerinde hdakimiyetini stirdirmesinden baska birsey degildir.
Yine bunlara gére, her llke dayanismaya cani isterse katilir, istemezse
katilmaz, Yugoslavya gibi diinya sosyalist hareketine karsi cephe de
alabilir. Garodi'nin Tirkiye'deki hayranlarindan biri «Forums dergisindeki
bir yazisinda: «Yarim yuzyilda bir avug insanin sonsuz fedakérliklari,
istiraplari, kirilan hayallerine ragmen, sol hareket emekgi kitlelere gide-
memis, ki¢lk bir aydin kadrosunun daracik sinirlarint asamamistir. Bu
basarisizligin nedeni hep disarda aranmis, sosyalizme aman vermeyen
fasist rejimler altinda yasanilmasi neden olarak goésterilmistir. Ama
butiin su¢ acaba sola aman vermeyen ydntemlerin, fasist kanunlarin
miydi2» diye sormakta, bu durumun sugunu dnemli élciide solculara da
ylkledikten sonra fikrini séyle butliinlemektedir: «Bize 6zgu bir yol bula-
mamistik. Aslinda bunu disiinmemistik bile. Goézler 6niinde devrimi
basarmis bir «<model» vardi. Tek «model». Ustelik bundan baska bir model
olamiyacagr da sdyleniyor, israrla telkin ediliyordu.» Gérildigu gibi,
Garodi’'nin uluslararasi sosyalist akimda tek merkezin dayatmasi gérisi
ile yukaridaki satirlart yazanin «devrimini yapmis tek model» gdérisi
arasinda fark yoktur. ikisi de, uluslararas: sosyalist akimi par¢alamak ve
diinya sosyalist sisteminde daha birgok «Yugosiavyanlar yaratmak
fikrinde birlesiyor.

Dunya 6lglsinde surdurilen sinif savasinda emperyalizmin istedigi de
diinya sosyalist sistemi icinde yeni yeni «Yugoslavya»lar veya «Cinnler
yaratmaktan baska birsey degildir. Cunkii ancak bu gedikler sayesindedir
ki, emperyalizm, Cin Hindinde oldugu gibi direkt saldirilarini yiritebil-
mekte ve yer yer de karsi-devrimleri halklara dayatabilmektedir.
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Burjuvazinin fasist yéntemlerini temize ¢ikarmaya yeltenen bu mantiga
uyulacak olursa Nazi Almanyasindaki, fasist Italyadaki ve Franko
Ispanyasindaki kanli terériin sugu 6nemli bir 6lglide sosyalistlerin omuz-
larindadir. Tirkiye'deki sosyalistleri yabanci modellere baglanmakla
suglayan yazar, Garodi'nin fikirlerini benimsemesini ve bu fikirleri
Turkiye'de yaymasini acaba nasil izah edebilir? Bu sayin baylarnn,
Cekoslovakya'nin kapilarini emperyalizme agacak bir politika izlemis olan
Dupcek'e elgi olarak Ankara’ya geldigi siralarda bliyiik sempati g6sterileri
tertiplemede iktidar ve muhalefetin Natocu gevrelerle yarismasi ne kadar
«ulusal»sa, Garodi'yi benimsemeleri ve onu Tirkiye kamu oyuna kabul
ettirmeye c¢alismalarr da o derecede «ulusalsdir. Dupgek ve Garodi'ye
en  gerici burjuva cgevrelerinin parolelinde biyik sempati ve sevgi
gOsteren sagci oportinistlerin, diinya sosyalist hareketinin proletarya
enternasyonalizmi prensiplerine uygun dayanismasini pargalamak Uzere
hareket eden herkesi kendilerinden ve «ulusal» saydiklan anlasil-
maktadir.

Garodi ve taraftarlarinin, Yugoslavya'yr érnek sosyalist devlet olarak
ileri sirmeleri de ilgi gekici bir tutumdur. Yugoslavya Ikinci Diinya Harbi
sonunda sosyalist bir devlet olarak kurulmustur. Fakat 1948'den sonra
Yugoslav yoéneticileri sosyalist rejimi kuvvetlendirecek bir politika yurit-
memeye baslamiglardir. Bundan o6tiri de demokratik toprak reformun-
dan sonra tarimda sosyalist iliskiler kurulamamis, aksine kapitalist ilis-
kiler gelismis, gerek tarimda, gerek sanayide araci kapitalist zlimreler
tiremis ve bu tutum 6zel ellerde sermaye birikimlerine yol agmistir. Bu
durumda Yugoslavya sanayi kalkinmasini bile basaramamistir. Yugostav
emekgilerinin ekmek parasi bulabilmek igin yi§inla Fransa, Bati Almanya
gibi kapitalist llkelere gd¢ etmeleri bu gergedi dogruluyor. Bati
Almanya’da bugtin Tiirk isgisinden fazla Yugoslav isgisi vardir. Bu kadari
bile Garodi ve taraftarlarinin ideolojik iflaslarini, hatta sosyalizme iha-
netlerini dogrulamaya yetiyor.

Dlinya sosyalist hareketinde, 6zellikle diinya sosyalist sisteminde bir
merkezin iradesini dayattigi iddialarina gelince: Yeryiiziiniin ilk sosyalist
devletini, yani Sovyetler Birligi'ni kuranlar, tarihte Paris Komiini &rne-
ginin disinda bir 6rnedi gézdéniinde tutacak, kendilerinden evvel elde
edilen basarilardan yahut yapilan hatalardan ders alamiyacak durumda
degillerdi. Ellerinde Marksizm-Leninizm gibi saglam bir teori vardi. Fakat
bu teorinin uygulanmasi, henliz agilmamis bir yolda ylriimek anlamina
geliyordu. Hatalarin islenmiesi normaldi. Garodi bu hatalann teorisini
yapmak ve bunlan diinya kamu oyuna duyurmak hirsina kapilirken asags
yukart yarisi ic ve dis harplerle gegen 50 yil iginde Sovyetler Birligi
halklarinin, ekonomik, politik bakimdan giclii bir devlet ve muazzam
bir sanayi meydana getirdikleri, tarihte misli gérilmemis bir kalkinma
sagladiklan gergegdini kasden unutuyor.
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lkinci Diinya Harbinden sonra kurulan 8teki sosyalist devletler, tabiidir
ki, Sovyetler Birligi'nde sosyalizm kurulmasindan dersler alacak ve bu
dersleri kendi gerceklerine gore degerlendireceklerdi. Ingiliz Magna
Karta'(*)sindan ve Fransiz burjuva ihtildlinden dogan burjuva parla-
mentarizmini ulusal kurulus ve sosyalizm igin tek savas yolu sayanlarin,
sosyalist Ulkelerin, sosyalizmi kurma yolunda birbirinden &rnek alma-
larini «ulusal nitelikleri inkar» seklinde géstermeleri, bu sahislann sistemli
olarak burjuva diizeninden yana bir gérisle hareket ettiklerini goster-
mektedir. Ayrica sosyalist ilkelerdeki gergekleri de bilmedikleri veya
bilmek istemedikleri anlasiimaktadir. Ciinkii lkinci Diinya Harbinde Sovyet
ordularinin kurtardigi memleketleride, Sovyetler Birligi, iktidarin toprak
beylerine, buyik sermaye guruplarina tekrar ge¢memesini saglamakla
kurtardigi llkelerin halklarina yardim etmistir. Bunun disinda her mem-
leket kendi sartlarina goére sosyalizmi kurmaya koyulmustur. Bugiin,
meseld Alman Demokratik Cumhuriyeti'nde sosyalizm kurulusu ile Polonya
ve Rumanyada sosyalizm kurulusu arasinda ulusal niteliklere gore fark-
lari derhal gérmek mimkiindir. Fakat bu ulusal nitelikler Marksizm-
Leninizmin ana prensiplerinin inkari, kapitalist iliskilerin tekrar can-
landirilmasi anlamina gelmez. Yugoslavya diinya sosyalist sisteminin
disina ¢iktiktan sonra kapitalist iliskilere dogru yonelmistir. En gelismis
kapitalist tlkelerle sosyalist llkeler ve Yugoslavya’da adam basina diisen
ulusal gelire bir géz atildiginda gelismedeki bu ayriligin sonuglari derhal
anlasilir. Birlesmis Milletler istatistiklerine gére Bati Almanya’da adam
basina diisen ulusal gelir ortalama 1590 dolardir. Alman Demokratik
Cumbhuriyetinde ise 1.695 dolar. Sovyetler Birligi'nde 1.508 dolar, ltalya'da
1.000 dolar. Bulgaristan’da 1.005 dolar. Macaristan'da 1.215 dolar.
Cekoslovakya'da 1.346 dolar. Polonya'da 1.115 dolar. Rumanya'da 785
dolar. Yugoslavya'da 680 dolar.

Garodinin, Sovyetler Birligi'ne, Cin'deki Mao grubuna karsi tutumu,
«Forum» dergisine verdigi demecte, proletarya enternasyonalizmine
saldirtsi, dinya sosyalist sisteminde «Yugoslavyad'lar» yaratma istegi,
Fransiz Komiinist Partisine karsi likidatérce tutumuyle ahenklesmektedir.

Garodi, «Sosyalizmin biiyiik dénemeci» adli kitabinda, Mao grubunun
Cin Komdnist Partisini likide etmesinden son derece hosnuttur. Oysa
Cin’i emperyalizmin, derebeyligin, isbirlik¢i burjuvazinin pengesinden
kurtaran Cin Komiinist Partisidir. Cin Halk Cumhuriyeti kurulduktan
sonra, parti, 7. ve 8. kongrelerinde Cin'in kalkinmasini dngéren bir sana-
yilesme programi hazirlamis, ayrica Cin Halk Cumhuriyeti'nin basta
Sovyetler Birligi olmak lizere bitin sosyalist llkelerle emperyalizme
karsi saglam bir cephe kurmasi gerektigini belirtmjsti. Sovyetler Birligi
ve oOteki sosyalist Ulkeler Cin'in kalkinmasi igin kardesce yardimlarini

(*) 1215'de Ingiliz asilzadelerinin kirala zorla kabul ettirdikleri Anayasa.
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esirgemiyordu. Asadi yukarn 1959 yilina kadar Cin, sanayilesme ve
kalkinma yolunda basarli adimlar atiyordu. Ama Mao grubu, 1960
yilindan sonra sosyalist dlkelerle iliskileri baltalamalara yéneldi, kal-
kinma planlarini ¢ignedi, bir yandan Cin Komiinist Partisine, 6te yandan
da komsu ltkelere karsi saldirilara gegti.

Hongkong gibi Cin topraklarini Portekiz ve Ingiliz sémiirgecilerden
temizlemeden, Matzu gibi Cin kiyisina pek yokin adalardan Amerikan
kuklasi Gankaysekcileri kovmadan Mao grubu yalanci bir anti-emper-
yalist demagojiyi siper alarak Hindistan sinirlanna saldirmaya koyuldu.
Daha sonra da Sovyetler Birligi'ne karsi bitin dinyanin bildigi saldin
ve provokasyonlara giristi.

Garodi kitabinda Mao grubunun Cin Komiinist Partisini ytkmasini ve
komsu llkelere, en basta Sovyetler Birligi'ne saldirlarini, diinya sosyalist
sisteminin anti-emperyalist birligini yikmaya ¢alismasini, Amerikan
emperyalistlerinin basta Viyetnam halki olmak izere Cin Hindi halk-
larina karsi barbarca harbi siirdirmelerine meydan veren tutumunu
alkishyor.

Ideolojik tutumu bu noktalarda ozetlenen Garodi'nin, Sovyetler
Birligi'ndeki tarihsel kalkinmadan, SBKP'nin 6nderliginde pek kisa bir
zamanda toplum hayatinin her yéniinde elde edilen olaganusti basarilar-
dan, bu giicli sosyalist Glkenin ulusal kurtuluslari igin savasan uluslarin
yardimina kosmasindan hi¢ hoslanmayan bu sahsin ve benzerlerinin
ortaya ¢ikist olayini, diinya 6&l¢ustindeki sinif savasinin bir dzelligi,
emperyalizmin bir taktigi olarak gérmek gerekir. Fakat, is¢i hareketi
icinde bdyle olaylara karsi getin bir savas yuritmek sarttir.

Markuze'nin gériisleri

Alman asilli Amerikali profesér Markuze de Marksizm-Leninizme sal-
dinlan ile taninmaktadir. Markuze kapitalizmden sosyalizme gegiste isgi
sintfinin 8nciliigine inanmamakta, devrim hareketinin aydin gengligin
dnderliginde is¢i sinifinin da «katiimasiyle» basarilacagr kanisini yaymak-
tadir. Devrimin, Lenin'in 6ngérdigi gibi, is¢i sinifinin nci ve disiplinli
partisi tarafindan yoénetilmesine kesinlikle karsidir. Markuze'ye gore
devrim hareketini ydnetecek partide anarsistlerden liberallere kadar
herkes yer alabilir. «Devrimci érgiit» kesin bir disiplinden, acik, konkre
devrimci bir programdan yoksun olmalidir. Programi, genel prensipleri
tesbitten teye gegmemelidir.

Devrimci 6rglt konusunda Markuze de, Garodi gibi, kapitalizmden
sosyalizme gegis déneminde ve daha sonraki sosyalist toplum kurulu-
sunda 6ncd, devrimci ve disiplinli bir partinin varligini kaginilmaz sayan
Marks, Engels ve Lenin'e cephe almaktadir. Bundan étiiri Markuze, yinz
Garodi gibi, sinif savasinda, is¢i sinifini burjuvazinin ve emperyalizmin
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saldinlari karsisinda 6rglitstiz birakmayr 6ngéren, bdylece isgi sinifinin
devrimci micadelesini daha baslangigta yenilgiye mahkim eden bir
politik gorlis savunmaktadir. Halbuki gerek Paris Komiiniinden, gerek
Bliytk Oktobr Sosyalist Devriminden, gerekse Almanya'daki Spartakus
ha'reketinden isci siifinin 6ncii devrimci partisinin varliginin kaginilmaz
oldugu dersi ¢ikarthyor. Oktobr Devrimini basariya ulastiran nedenler
arasinda éncii bir partinin varligi énemli bir yer tutmaktadir. Paris Komii-
niniin yenilgiye ugramasinin basta gelen sebeblerinden biri, Blankist-
lerin anti-marksist tutumlari, yani proletaryayr disiplinli, 6ncl, devrimci
politik bir rgltten yoksun birakmalariyd:.

Spartakus hareketinin yenilgiye ugramasinin baslica nedeni ise, Alman
militaristlerinin, genellikle burjuvazinin is¢i sinifinin devrimci 6rgiitiine
karsi gerici general Kapp ve grubunu ileri siirmeleri ve bu grubun Alman
isci sinifinin devrimci 6rgitiinin baslari olan Roza Liksemburg’la Karl
Libknehti Sldiirmeleri, devrimci 6rgitiin militanlanni kanh bir terérle
ezmeye koyulmalandir.

Markuze ve Garodi gibi ideologlar ve bunlarin Tiirkiye'deki taraftar-
lar, is¢i sinifini bilimsel sosyalizmin prensiplerine gére 6rgiitlenmis
devrimci, disiplinli teskildtindan yoksun birakacak gérisleri savunarak,
is¢i sinifinin emperyalizme ve burjuvaziye karsi savasini daha baslangigta
yenilgiye mahkiim etmeyi 6ngéren bir politikayr benimsedekleri agikga
goriilmektedir.

Bu karsi-devrimci gérisiin Tirkiye'deki taraftarlari, hem «parlamenter
yolu is¢i sinifinin tek savas yolu olarak belleyenlers, hem de devrim
hareketini «aydin asker-sivil bir kadronun &nciiliigine» vermek isteyen
ve proletaryaya harekete yalniz «<katilma» hakkini taniyan Milli Demok-
ratik Devrimciler arasinda bulunmaktadir.

Neo-trotzkizmi, Markuzeciligi ve Maoculugu daha iyi asilayabilmek
icin Trotzki’'nin bazi goérislerini, dzellikle «stirekli devrim» teorisini bilmek
gerekir. Trotzki'ye ve onun taraftarlarindan Isaak Doyger'e gore, isci
sinifi iktidarr aldiktan sonra basta gelen sorun, sanayide ve tarimda
kalkinmayr saglamak, yurttaslarin ekonomik ve kiiltiirel seviyesini yukselt-
mek, sosyalist yurdun savunma giiciinii durmadan saglamlastirmak degil,
devrimci siarlarla emekgi yiginlarini ayakta tutmak ve onlan dis macera-
lara striuklemektir. Oktobr Devriminden, ozellikle Lenin'in élimiinden
sonra Trotzkistler bu macera politikasini bugiin Maocularin yapti§: gibi
sahte ve demagojik bir «dinya devrimi» parolasi ardinda gizlemeyi
ihmal etmiyorlardi. Bu, Blyik Oktobr Sosyalist Devrimiyle kurulan
yerylzinin ilk sosyalist devletinin varliini tehdit eden tehlikeli ve karsi-
devrimci bir géristii. Maocularin Gin'in kalkinmasini, sanayilesmesini,
emek¢i yiginlarinin hayat seviyesini yikseltmeyi bir yana birakip, Hin-
distan gibi tarafsizleir ilkeye, Sovyetler Birligi gibi en gicli
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devletine ve emperyalizme karsi direnen gliglerin en kuvvetlisine saldir-
malari, bir yandan Mao grubunun diinya &l¢isiindeki sinif savasinda
diisman cephe ile birlesmesi, 6te yandan da sirekli bir demagoji,
«sigrama» ve «kiltlir devrimi» gibi sahte devrimci siarlarla partiyi tasfiye
edip orduyu ve gengligin bir kismini halka ve is¢i sinifina karsi vurucu
bir baski giicii olarak kullanmasi, Trotzki'nin karsi-devrimci «siirekli
devrim» teorisi ile yakin bir bag kurduklarini géstermektedir.

Markuze'nin savundugu, sosyalist Ulkeleri emperyalist devletlerle
beraber suglamak ve ayni hizada tutmak icin ileri stirdigi «tiiketim
toplumu» teorisi de, «siirekli devrim» gériisiine yakindan baghdir.

Markuze'ye godre, sanayilesmis (lkelerle geri kalmis memleketler
arasinda derin ve barismaz bir tarihsel ¢elisme vardir, hatta ¢agimizin
basta gelen ¢elismesi de budur. Sanayilesmis dlkeler, az gelismis
memleketlerin ekonomik kaynaklarini sémirerek vyurttaslarina gittikge
artan bir liks saglamakta, bu siireci devam ettirebilmek icin az gelismis
Ulkelerin ulusal kurtulus savaslarini baltalamaktadirlar. Markuze, hi¢ bir
memleketi sémirmeden yalniz kendi ulusal zenginliklerini degerlen-
direrek kalkinan, sanayilerini kuran sosyalist ulkeleri de sémurgeleri
talan ederek sermaye birikimi saglayan emperyalist ilkelerle bir tutuyor,
bununla da yetinmiyor, sosyalist devletlerin kendi gayretleri ile ve kendi
tabii kaynaklannt kullanarak kalkinmalarini  yeriyor, bu kalkinmay:
«burjuvalasma» ve karsi-devrim sayiyor. Markuze'ye gére sosyalist ulkeler
bu yola girmemeli, halkin hayat seviyesini yiikseltmeye degil, «sirekli
devrimi» saglamaya koyulmaliydilar. Onun emperyalizme hizmeti de bu
yoldadir.

Maocularin hedefleri

Cinde Mao grubunun, ¢agimizin basta gelen celismesini, gelismis
Ulkelerle az gelismis memleketler arasinda, sosyalist, emperyalist ayirimi
yapmadan yerlestirmeye calismasi da Markuze'nin neo-trotzkist gériisi-
nin bu llkede uygulanmasindan baska birsey degildir.

Bu iki gorisiin, az gelismis ve emperyalizme karsi ulusal kurtulus
savasini yiriitmekte olan ulkelerle sosyalist memleketlerin arasina kama
sokmak, ulusal kurtuluslari igin savasan halklart en tabii ve en glivenilir
dostlarindan, savaslarini ekonomik, politik ve askeri konkre yardimlarla
desteklemekte olan dostlarindan, yani sosyalist (lkelerden ayirmak
hedefini gittigiline siiphe yoktur. Bu bakimdan her iki gériisii de emper-
yalizm vé ideologlarr memnunlukla karsilamakta, konkre olarak da
Maocularin diinya sosyalist hareketinde ayirici faaliyetini gelistirdikleri
oranda meseld Cin Hindinde sildhli saldirtlarini gelistirmek imkdnini
bulmaktadir.
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Emperyalizme karsi, ulusal kurtuluslari ig¢in savasan veya ulusal
bagimsizliklarina kavusmus, fakat ekonomik-kiiltiirel kalkinmalarini heniz
tamamlayamamis uluslara sosyalist llkeleri karsit gdstermeye ¢abalamak.
dogrudan dogruya bagimsizlik hareketlerine cephe almak, teori ve
pratikte karsi-devrimci bir duruma diismek demek olur.

Sari sendikacilik, Leybirizm, sagci sosyal-demokrasi, emperyalist tekel-
lerin, sémiirge, yari somirge, bagiml ve yarn bagiml {lkelerden sag-
ladigi talanin énemsiz bir kisminin isgi sinifina aktarilmasina aracihk
etmekte ve bu yoldan tekeller hesabina emekg¢i yiginlarini morfinleme
isini de yirtmektedirler. Birlesik Amerika, Ingiltere ve Bati Almanya gibi
emperyalist tekellerin hakimiyetindeki gelismis (lkelerde burjuvazi bu
politikasi ile emekgi halki belirli 6l¢ide uyusturmaya ve kendisi igin bir
parlamentarizm ¢ergevesinde bir oy deposu haline getirmeye hala
muvaffak olabilmektedir. Fakat bu ilkelerde de, baska uluslarin zengin-
liklerinin talani ile saglanan yiiksek hayat seviyesinin, bizzat tekellerin
dahil oldugu dlkelere karsi bir tutum oldugunu, sémirilen halklarin
tolanina son verilmesini, bu halklarla gergek esitlige dayanan bir isbir-
liginin kurulmasini ve onlarin kalkinmasi igin sosyalist prensipler teme-
linde bir politikanin uygulanmasini isteyen komunist partileri ve 6teki
devrimci akimlar vardir. Tipik olan ve yarina agilan politika da budur.

Bilimsel sosyalizmin kurucularn Marks, Engels ve Lenin'e gére proletarya
devriminin agik ve belli hedefleri vardir: Emek¢i yiginlarini kapitalizmin
somirisinden kurtarmak, biyik ulusal zenginlikleri bitin ulusa mal
etmek, sanayilesmeyi ve genellikle ekonomik kalkinmayi saglamak, sonug
itibariyle tim emekgileri yiksek bir yasayis ve kiiltir seviyesine ulas-
tirmaktir. Oysa Maocular, Markuze ve Trotzkistler halk yiginlarnna, isgi
sinifi iktidari aldiktan sonra da sefaleti paylasmaktan ve yoksulluktan
baska birsey vaadetmiyorlar.

is¢ci simifi iktidarinda halk yiginlanini umutsuzluga yénetecek nitelikte
olan bu gorisler, karsi-devrimlerin, emperyalist midahale, saldin ve
somiirge harplerinin tohumlarint biinyelerinde tasimaktadirlar.
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