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Karl Marks ve Fridrih Engels'in yarattıkları devrim öğretis in i  yeni  koşul­
la ra göre dôhice g eliştirip uygu layan, Sovyetler Birliği Komünist Partisi'ni 
meydana getiren, en  büyük sosyal devrimi yöneten ve dünyan ın  ilk sos­
ya l i st devlet in i  kuran ,  u lus lara rası işçi s ı n ıfı n ın  ve bütün emekçilerin 
önderi Vladim i r  Hiç U lyanov-lenin ' in  yüzüncü doğ um yı ldönümünü,  dünya 
emekçi leri hara retle kut lamaktad ı rla r. 

"Yeni çağ",n bu birleşik sayısında, komünist ve işçi part i leri yöneticile­
r in in Len in  ve Len in izm hakkındaki  yaz ı ları n ı  yay ın lamaktayız. 

Bu say ım ızda, şu yönetici lerin yazı ları va rd ı r: 
Yakub Demir 
Türkiye Komünist Partisi 
Merkez Komitesi Bir inci Sekreteri 

Rodney Arismendi 
U rugvay Komünist Partisi 
Merkez Komitesi B i ri nci Sekreteri 

lak Dükla 
Fransız Komünist Partisi 
Politbüro üyesi 

Güs Ha/ 
Bi rleşik Amerika Devletleri Komünist 

Partisi Genel Sekreteri 

D% res Ibaruri 
i spanya Kamünist Partisi Başkan, 

T odor livkov 
Bulgaristan Komünist Partisi 
Merkez Komitesi Bir inci Sekreteri 

Yanoş Kadar 
Macaristan Sosya l i st Işçi Partisi 
Merkez Komitesi Birinci Sekreteri 

Kosta Koliyanis 
Yunan istan Komünist Partisi 
Merkez Komitesi B i rinci Sekreteri 

A/varo Kunya/ 
Portekiz Komünist Partisi 
Merkez Komitesi Genel Sekreteri 

Reza Radmaneş 
I ran  (Tude) Ha lk  Partisi 
Merkez Komitesi Birinci Sekreteri 

Va/ter U/briht 
Al manya Birleşi k Sosya l i st Partisi 

Merkez Komitesi Biri nci Sekreteri 

Meir Vi/ner 
i s ra i l  Komünist Partisi 
Merkez Komitesi Genel Sekreteri 
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Komünist ve işçi partilerinin teori ve enformasyon dergisi 

lenin ve Türkiye'de devrim hareketinin bazı 
problemleri 

YAKUB D E MI R  

Dünya tarihi boyunca hiçbir sosyal öğreti insan ları n  gönüllerin i .  
dimağlar ın ı  Marksizm-Len inizm kadar kuvvetle kavramamış. h içbir  öğreti 
yeryüzüne bu kadar hız la yayılmamış, halk ları n hayat ında bu kadar  derin 
değişik l ik ler yapmamıştır. Çünkü hiçbir öğreti ,  hiçbir dünya görüşü 
hayat ın gerçeklerin i ,  emekçi i nsanların, i nsanları n  ez ic i  çoğ unluğunun 
emel lerin i ,  di leklerin i  bu kadar aç ık  ve doğru di le getirmemiştir. Mark­
sizmin -Leninizmin gücü buradad ı r. 

V. i. Lenin, Marksizmin düşman larına karşı , bu öğretiyi devrimci özün­
den ayırmayı, yozlaştırmayı deneyen lere karşı  ömrü boyunca savaştı . 
Yeni tari h i  aşamada bil imin yeni başarı ların ı ,  s ın ıf  mücadelesin i n  yeni 
tecrübeleri ni genel leştirdi, işçi s ın ıfı n ı n ,  onun avangardı  o lan komünist 
ve işçi parti lerinin devrimci teorisi Marksizmi, her yönden, yaratıcı 
dehôsıyle, bi l imsel buluş lariyle ve devrimci prati k le  gel iştird i ,  zeng in ­
leşti rdi .  

V.  i .  Len in ' in  Marksist teoriye katkısı büyüktür, o kadar  k i ,  bu katkı 
onun adın ı  Marks' ı n  adiyle birleştirmiştir. Bu, tarihi gerçeğin  ve Lenin'in 
hizmetinin en veciz, en özlü ifadesidir. 

XIX'uncu yüzy ı l ı n  sanıarına doğru bel iren yeni çağda, emperyal izm ve 
sosyalist devrimler çağ ında ortaya ç ıkan teorik ve pratik soruları Lenin 
cevaplandırd ı ,  bu yeni çağın  belirt i lerin i  çözümlemede Marksist d iya lek­
tiği ustaca uygulıyarak, kapitalizmin emperyalizm aşaması öğretisini 
meydana getirdi, prati k le parlak bir şeki lde doğrulanan sosyalist devrim 
teorisi n i  gel işt ird i .  

Lenin izm, burjuva ideologların ın  ve işç i  ha reketin i  parçalamayı amaç 
edinmiş küçük burjuva sosyal istlerin in  iddia ettik leri g ibi Marksizmden 
ayrı ,  ona para le l  bir öğreti değ i ld ir. Marksizmin kendisidir, çağımızrn 
Marksizmidir. 
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Lenin'in dünya proletaryasına en büyük h izmetleri nden bir i ,  Sovyetler 
Birliği Komünist Parti s i ' n i ,  s ın ı f  mücadelesi n in  yeni şartları nda ta rihi 
ödevlerin i  gereği g ibi yeri ne get i rebi lecek yeni ti p partiyi ku rmasıd ı r. 
Bu parti , oportün izmin her çeş id in in  üstesinden gelebi lecek, s ı n ıf müca­
delesi n i n  bütün şeki l ler in i  b i r  a maca yöneltebi lecek, devrimci mücadelede 
sınıf kuvvetleri orant ıs ına, pol it ik kuvvetler yerleşi mine uygun doğru b i r  
strateji ve taktik çizerek, proletaryayı sosya l i st devrime u laştırabi lecek 
gücteydi ve bunu ispat ett i .  

Marksçı -Len inc i  yeni t ip parti n in  g ücü, şüphe yok k i ,  her şeyden önce, 
savunmas ın ı  ve uğrunda gereği g ibi savaşması n ı  b i ld iğ i  dôvan ın  hak l ı  
b ir  dôva o lmasındad ı r. V.  i .  Len in  daha Büyük Oktobr devrim i  gerçekleş· 
meden bir süre önce şöyle d iyordu : 

"Düşman lar ım ız  aj itasyon ve propagandanın ge l işmesinde mucizeler 
yaratt ığ ım ız ı  söyled i ler, ka bul ettilerse, bunu dış şekl iy le o lmamak, bizde 
çok aj itatörler bu lunduğu,  çok kôğıt harcand ığ ı  şekl i nde an la ma mak 
gerektir; bunu iç  şekl iyle a lmak, bu aj itasyonlardaki  gerçeğ in  herkesin 
beyn ine iş lediğ i şekl inde a n lamak gerekir. Ve bu gerçeğe s ırt çevri lemez» 
(Len in ,  cilt 40, s .  252). 

Bug ün burjuvazin in ,  özel l i kle takelci burjuvaz in in  ekonomik ve pol it ik 
egemen l iğ in in ,  nüfuzunun hüküm sürdüğü ü lkelerde, yürürlükteki anti­
demokratik kanun lara ve cebi r a raçları na para lel ola rak  binbir çeşit 
anti-komün ist propaganda cihazlar ı , ya lan ve ift i ra makinaları iş leti l iyor. 
Bun lar, emperya l izmin gerici ve ha rpçi iç ve dış pol it ikas ın ın  emrine 
veri lm işlerd i r. 

Emperya l i zmin ve gerici l iğ in  bu yoğun çabaları n ı n  h içbir  sonuç ver­
mediğ i  söylenemez. Fakat h içbir  tedbir, Marksizm-Lenin izm öğ retis in in  
yığ ı n la ra yay ı lmas ına,  geniş  emekçi y ığ ın ları sarmasına engel  olamak­
tad ı r. 

Anti-komünizm, emperyalizmin manevi çöküntüsünün açık bel i rt is i ,  bir  
can çekişme debelenmesidir .  Burjuvazi sosya l i zm in  önünde duru lmaz 
gücü ka rş ıs ında ideoloj i k  s i lôh lar ın ın  etkisi z l iğ in i  görüyor, ya lan  ve iftira 
makinalar ın ı  iş letmekten, ant i-komünizm i steris in i  k ız ışt ırmaktan başka 
çare bu lamıyor. Burjuva ideolog ları ve yardakçıları bir yandan b i l i msel 
komünizmi tahri f  ediyor, bir yandan da bu ta hrif iere dayanarak hücuma 
geçiyorlar. Di kkate değer olan şu ku,  Len in ' i n  sosyal düzenleri ayrı ayrı 
ü l kelerin barış iç inde yanyana yaşaması prens ib in i  kabule yanaşmıyan ­
lar, burjuva ve  proletar ideoloj i lerin in  barış iç inde yanyana yaşa ması 
fikri n in  en ateş l i  savunucusu ve propagandacıs ı  kes i l mişler, proleta rya 
enternasyonal izmi ile burjuva ve küçük burjuva nasyonal izmin i  uzlaştırma, 
devrim savaşçı ları n ı n  saflar ın ı  parça la ma gayretine düşmüşlerd i r. 
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Nasyona l izmin böylesi öze l l ik le  teh l i ke l id i r, çünkü Marksist terminoloji 
i le maskelenmiştir. len i n ,  Marksist pa rtilerin burjuva ideoloj is ine karş ı  
mücadeleyi gevşetmeler in in bu ideoloj in in  etk is in i  arttı rmasına yo l 
açacağ ın ı  her zaman bel i rtmişti r. Emperya l izmin ideoloj i k  sa ld ı rıya h ı z  
verdiğ i ve küçük  burjuva ideoloj i sinden yard ı mcı ve  destek bulduğu b i r  
s ı rada,  bugün len in ' in bu uyarısı ay r ı  b i r  önem kazan ıyor. Komünist ve 
Işçi Parti leri 1969 Moskova Danışma Toplantıs ı  Ana Belgesinde şöyle 
deni l iyo r :  «Emperyal izme karşı mücadeleyi başarıyle yü rütmek ve dôva­
ları n ı n  zeferi n i  sağ lamak için on lar  (komünistler) işçi hareketi nde gen iş  
ha lk  y ığ ın ları a ras ında ve bu a rada gençl i k  iç inde b i l i msel sosya l izm 
f i k i rleri n i  propaganda edecekler, onun prensipleri n i  sebatla savunacak­
lar, Marksizm-leni nizmin  zaferin i  sağlıyacaklar, konkre şart lara uygun 
o larak  teori ve pol itikan ı n  sağ ve «sol . .  oportünist ta hrif iere karş ı ,  
revizyon izme, dogmatizme, «solcu . .  sekter avantürizme ka rş ı  savaşacak­
lard ı r. .. 

Bu çağrı biz Türk komün istleri iç in ve yoğ un b i r  ant i -komünizm propa­
gandası a lan ına çevri l mekle ka l ı nmıya rak ,  sağ oportünist görüşlerin ve 
soluk küçük burj uva f ik i rleri n i n  de yerleşt ir i l mesine ve yayı lmasına h ı z  
verilen memleketimiz için a yrı bir önem taşıyor. 

* 

Mi l l i  kurtu luş hareketi çağ ım ız ın en önem l i ,  len in ' in  yaratıcı dehası n ı  
en çok iş leten problemlerden b i r id i r. Lenin,  ezi len ha lk lar ın emperya l izme 
karş ı  kurtuluş mücadelelerin in  genel stratej is in i  çizerken bu hareketin 
m i l letlerarası işçi s ın ı fı n ı n  devrimci ha reketiyle bi rleşmesi, desteklenmesi 
zorun lu luğunu bel irtti, gel işmiş ü l keler proleta ryas ın ın ,  kurtu l uş ları 
uğrunda savaşan ha lk lara karş ı  enternasyonol ödevlerin i  gösterdi; m i l l i  
ku rtu luş  ha reketi n i n  emperya l izme, kapita l izme ka rş ı  genel mücadele 
süreci n in  ayr ı lmaz bir  parçası o lduğunu açı k ladı .  

Oktobr devrimiyle aç ı lan sosyal izm çağı da,  y ine Oktobr'un  büyük bir 
hamle verd iğ i  m i l l i  kurtuluş hareketi de bugün yeni bir ta ri h i  aşamaya 
g i rmişti r. Emperya l i zm in  boyunduruğunu k ı ran  gel işmemiş veya az gel iş­
miş  ü lkeler in ha lkla rı ,  bekledi kleri sosyal ve ekonomik gel işmeyi genel 
buna l ı m ı n ı n  üçüncü safhasına g i ren kapita l izmin sağ l ı yacak du rumda ve 
n iyette o lmadığ ın ı  görmeye, gerçek kurtu luşu sosya l izmde ara maya baş­
la mış lard ı r. len in ,  ezi len ha lk ları n  emperya l izme karş ı  mi l l i  kurtu luş 
mücadelesiyle işç i  sınıfın ı n  kapital izme ve emperya l izme ka rş ı  mücadelesi 
a ras ındaki  ayrı l maz  bağı göstererek şöyle d iyordu :  «Dünya devri m ha re­
ket in in  gelecek kesi n savaş lar ında,  i l k  önce m i l l i  kurtu luşa yönelen 
yeryüzü nüfusunun  çoğun luğu  kapita l izme ve emperya l izme karşı dönecek 
ve belki de beklediğ imizden çok daha büyük rol oyn ıyacaktır .. (leni n ,  
ci lt  44, s .  38). 
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Çağ ımızda mi l l i  kurtu luş  hareketlerin in  dünya devrim sürecindeki büyük 
rolü inkôr ed i lemez, önemi söz götürmez. Fakat devrim m ücadeles in in  
başl ıca ağ ı r l ığ ın ı  dünya proletaryasının yapıtı olan sosyalist sistem taşı­
yor. Bu sistemin ekonomik, pol it ik başarı ları emperyalizm in ,  kapita lizmin  
temel ler in i  sa rsıyor, a skeri avantürler eğilimine gem vuruyor; m i l li kurtu­
l uş devrimler in in başarı la rında kesin rol oynuyor. Sosyal ist sistemin  d ünya 
devrim sürecindeki gerçek rolünü inkôr etmek, Maıic.sizmin-leninizmin 
somutlaşan hükümlerine s ı rt çevirmektir. 

M i l l i  kurtu luş hareketleri n i  dünya devrim sürecinin başlıca kuvveti 
sayan küçük burjuva devrimci leri , bu görüşlerine uygun olarak, nasyona­
l i zmi ,  çağ ı mız ın "yığ ın ları ha rekete g eti ren en güçlü etkeni .. ve «en büyük 

gerçeği .. i l ôn  etmeye, emperya l i st lerin işçi ha reketini parçalamak iç in 
fayda landı k ları s i lôh ı  ayni  a maçla kullanmaya başladılar. 

Proletarya enternasyonalizmi  i şçi s ın ıfı n ı n  hayat ve mücadelesin i n  
doğurduğu b i r  i l ked i r. Bu ilkeyi proletaryanın devrimci teorisinden ayır­
mak veya burjuva m i l l iyetçi l iğ iy le uzlaştı rmaya kalkışmak, Marksizmi­
Leninizmi toptan i nkôr  etmeye eşittir. "Proletarya enternasyonali zm i ve 
burjuva nasyona l izmi, d iyor Lenin ,  iki büyük srnıf kamprna uygun, b i r­
bir iyle uzlaşması i mkônsız, bi rbi r ine taban tabana zıt iki şiardır, mill i  
meselede bi rbi r ine karşı o lan i ki politikad ır (üstelik iki dünya görüşüdür» 

(Ci lt 24, s. 1 23).  

Lenin ez i len ha lk ları n  demokrat ik b i r  muhteva taşıyan milliyetçiliğini, 
burjuva ideoloj is in in  bir bel i rt is i  de olsa ezenlerin milliyetçiliğinden ayı r­

mayı ve desteklemeyi öğütler. Fakat bu desteklemenin, proleta ryan ın  
b i l incine burjuva ideoloj i s in in  gölgesin i  düşürecek bir  şeki l olmamasın ı 

da bel irti r. 

Milli kurtuluş hareketleri n i n  dünya devrim sürecinde en kesin rol 
oynadığ ı n ı  iddia eden küçük burjuva nasyonalist teorisinin somut gerçekle 
bir i lgisi yoktur, üste l ik  de tehlikelidir. Çünkü milli kurtuluş hareketlerini, 

bu hareketlerin başl ıca dayanağı olan dünya proletaryasından ve dünya 
sosya l i st sisteminden ay ırma teh l ikesin i taşır. Bu teori başka pratik bir 

sonuç vermez. 

Marksizm-Leninizm, milletlerarası işçi sın ıfının kendi sömürücülerine 

karşı mücadelesiyle ezi len halk ların  milli kurtuluş hareketlerinin b i rleş­

mesi, destek leşmesi prensib in i  savunur. Çünkü bu öğreti, işçi sınıfının sos­

yal izm için devrimci mücadeles in i  ezilen halkların milli kurtu l uş hareket­

leriyle sıkıca bağ l ı ,  kapita l izmin sosyalizme geçiş sürecinin ayrılmaz b i r  
parçası görür, m i l l i  kurtuluş savaşçı larıyle işbirliğini, onlara her surette 
yard ımı, proletaryan ın  enternasyonal  ödevi sayar. «Sosyalist devrim, diyor 
Lenin, . . .  yaln ız  ve baş l ıca olarak her memleketteki devrimci proleter­

lerin kend i  burjuvazi lerine karşı mücadelesi olmıyacakbr, hayır, bu 
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devrim, emperyalizmin ezdiği sömürgelerin ve ü lkelerin, bütün bağıml ı  
ülkelerin mi l letlerarası emperyalizme kar�ı mücadelesi olacaktır .. (Lenin,  
ci lt  39, s. 327). 

Len in ' i n  bu öngörüşü son 50 küsur yılın olayları ve gerçekleriyle 
doğrulanmıştır. Olgular gösterdi ki ,  mi l l i  kurtuluş hareketlerin i n  zafer 
sağ l ıyabi l mesi ve ezilen halkların tam bağımsızlığa kavuşabi lmesi iç in ,  
emperyalist tekellerin ve devletlerin ekonomik ve polit ik  n üfuzunun kökten 
k ı rı labi l mesi, yeniden başkaldı rmalar ına yol verilmemesi içi n ,  kurtulan 
halklar ın, geri kalmış ülkelerin ekonomik, politi k ve kültürel a lan larda 
çağ ı mız ın  seviyesine ulaşabilmeleri i çin ,  bu halk la rı n  ve ülkelerin sos­
yal i st ü lkelerle, kapitalist ü lkeler proletaryasıyle sıkı işbi rl iği kurması , 
Leninci  prensiplerin sebatla uygu lanması gerekir. 

* 

Türkiye'n i n  son el li yıllık tarihsel gel işmesinin somut gerçekleri, Mark­
sizm-Leninizm prensiplerin in  sebatla hayata geçi ri lmesi zorun luğunun en 
inand ı rı cı kanıtlarıdır. Birinc i  Dünya Harbi'nden sonra Büyük Oktobr 
Sosya l ist Devrimi'n in  doğrudan doğruya etkisiyle Türkiye'de başl ıyan 
m i l li kurtu luş hareketi, yeni kuru lan Sovyet devlet in in  askeri, mal i  ve 
polit ik yardımları sayesinde ve Sovyet Rusya i le s ık ı  işbir l iği  hal inde 
zafere ulaştı ,  memleketin politi k bağ ımsızl ı 'ğ ı sağ land ı .  Kapita l ist ü l keler 
devrimci ve i lerici güçlerin in  emperya l izme karşı mücadelede ha l kı mıza 
gösterdiği  destek de az önem taşımıyordu. Yine Sovyetler Birliğ i ' n in 
geniş ve karş ı l ı ksız yardımlarıyle memleketimiz in ekonomik bağ ı msızl ı ğ ı n ı n  
i l k  temeli at ı lmaya başlad ı .  Türkiye'n in  Sovyetler B i rl iğ i  i le isbirl iğ in in  
gel işmesi, kuvvetlenmesi, devrimin  derin leşmesin i  istiyen halk ı mıza çok 
büyük fayda lar  sağ l ıyabilirdi. Fakat devrim in  kaderin i  elinde tutan burju­
vazi, onu,  kendi dar sın ıf çıkarlarıyle s ın ı rlamıştı; seçtiğ i  yol köklü sosya l ­
ekonomik dönüşümlere, memleketin sanayi leşmesine imkan vermed i .  
Sonunda bu  yol Türkiye'yi yen iden, memleketin kalkınmasını çıkarlarına 

aykırı bulan ve bunu engel l iyen emperyal i st tekellerin ve devletlerin 
ekonomik, politik ve hattô a skeri nüfuzu a lt ına sürükled i .  

Dünya sosyalist sisteminin doğuşu,  mi l l i  kurtu luş  ha reketlerin i  hızlan­
d ı rd ı ,  genişletti, sosyal muhteva ları n ı  derin leştird i .  Sosya l ist sistemin 
başar ı la rı ,  özellikle geri kalmış ü lkelere büyük ka lkınma hız ı ,  halk lar ın 
sosya l izme gitme gayretlerine büyük bir hamle verd i ,  geri  ka lm ış  ü lkelere 
yard ı mlar ın  a rtması imkôn ın ı  yarattı, m i l l i  kurtuluş hareketlerinde ant i ­
kapital i st eği l im in  kuvvetlenmesine yolaçtı . 

Küçük burjuva devrimcileri, emperya list devletlerin etkisi a lt ında 
bu lunan geri ka lmış kapital i st ü lkelere sosya l ist devletlerin ya rd ım yap­
masın ı n  öz a n la mın ı  ve önemini  kavrıyamıyorlar. Unutuyorlar ki ,  emper­
ya l ist teke l lerin "yard ım .. ları bu ü lkeleri kapital ist sistem içinde tutmak ,  
on lara ekonomik ve politik bağıms ız l ı kları n ı  koruma ve  kuvvetlendi rme 
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i mkôn ın ı  vermemek, bu ü l kelerde sömürü ve soygunların ı  sürdürmek 
a macına yönelti lm işt i r. Buna engel olmak, emperyalizmin  pUın ların ı  suya 
düşü rmek, bu ü lkelerrn emekçi y ığ ın ların ı n ,  i lerici g üCıerin i n  ödevid i r. 

Türkiye az gel işmiş Doğu ülkeleri n i n  en gel işmiş olan ları ndan bir id i r. 
Son 60 küsur y ı l  iç inde memlekette, amaçları , muhtevaları ,  it ici gücleri 
bakımından esasta pek farklı olmayan i ki burjuva devrimi  (1908 ve 
1 91 9-1 923 devri mleri) o ldu.  Bu devrim ler in sosyal-ekonomik sonuçlarında 
köklü b i r  ayrı l ık yoktur. Her i kis i  de en önemli  devrim ödevleri n i  yerine 
getirmediler, holkı n muhtaç olduğ u demokratik dönüşümlere yanaş­
madılar, mi l l i  burjuvazin in  dar çıkarları çerçevesine sıkıştır ı ld ı lar. Bununla 
bir l ikte bu ik i  devri m, öze l l i k le  sonuncusu, Türkiye'n in  sosya l-ekonomik 
gel işmesinde öneml i  bir aşa ma oldu. Bu devrimlerden sonra Türkiye'de 
kap ita l izm şehirde ve köyde oldukça gel işt i ,  kuvvetlendi. 

Fakat burjuvaz in in  seçtiği gel işme yolu memleketi geri ka l mış l ıktan ,  
emperya l izme bağ l ı l ı ktan kurtarmad ı .  Ha lk ımız bugü n  burjuvaz in in ,  mem­
leket ekonomis in i  i leri kapita l i st ü lkeler ekonomis i  seviyesine yükseltme 
yolundaki vaad in in  Türkiye'n in  bugünkü şartlarında bir  a ldatmadan başka 
bir şey ola mıyacağ ın ı  g i tti kçe daha iyi a n l ıyor. Burjuvaz in in  tuttuğu ve 
sonuna kadar iz lenmesi n i  istediğ i  gel işme yolu, memleketi n  emperya l ist 
devletlere bağ ım l ı l ı 'ğ ıyle, ekonomin in  bugünkü sosyal ve pol it ik yapıs ıyla 
ve egemen s ın ıf lar ın vaat lerin i  yeri ne  getirmelerine yol vermeyen diğer 
etkenlerle i ster i stemez bağl ıd ır .  

Türkiye'n in geri  ka lmış lığı özellikle şu  o/gu/arla kend in i  gösteriyor : 
Sanayi ü retimi  ta rım ü ret iminden aşağ ı d ı r, memleketin ihtiyac ın ı  karş ı la ­
m ıyor; ü retimde makineleşme, enerji donatımı çok zayıftır, bu  yüzden de 
sanayide, özel l ik le ta rımda i ş  verim l i l iğ i  düşüktü r ;  köyde kuvvetli dere­
beyl ik a rt ık ları ka lmışt ır, burada natürel  ekonomiye de, büyük ağa çift­
l i k lerine de rastla n ı r, yarıc ı l ı k, ortakçı l ı k, tefeci l ik  ortadan kalkmamıştır , 
bundan ötürü mal  üret imi  ağır gel iş iyor ; memleket sanayii ve tarım ı, 
fiyatla rı emperya l i st tekel lerin d i kte ettiğ i pazarlara mal  sürümüyle çok 
bağ l ıd ı r ;  mem leket yabancı sermaye tarafından i nsafsızca sömürülmekte, 
zeng in l ikleri ta lan ed i lmekted i r ;  yaşama seviyesi düşüktür, emekçi yığ ı n ­
l a r  yoksu l luk  iç indedir .  

Bunun la bir l ikte bugünkü Türkiye kapita l i st gel işme yolunda oldukça 
i lerlemiştir. Sermaye bir ik imi süreci bir hayli h ız /anmış,  hattô m i l l i  ser­
maye kapita l i zm in  en yüksek aşamasına özgü nitelik/er a lmaya başla­
mışt ır. Memlekette yerl i tekelci sermaye o luşma ve gel işme yoluna g i r­
miştir. Emperya l ist tekel lerle s ık ı  i şb ir l iğ i  halinde bulunan yerl i  büyük 
burjuvazi ,  öze l l i k le  onun tekelc i l iğe yükselen kısmı, devlet a raçlarından 
ve desteğ inden geniş ölçüde fayda lanarak  pozisyonunu  kuvvet lendir­
mekte, memleketin bütün ü retim a lan larına ve bu a rada tarıma el atmak­
tad ı r. Yabancı emperya l ist tekel lerden destek gören ve yurdun 
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soygununda on larla işbir l iği  yapan büyük yerli sermaye, memleketin 
sürüklendiği çıkmazı daha do daraltmış, kend i  çıkarla rına aykı rı bulduğu 
her türlü sosyal ve ekonomik  reformlara karş ı  koyan bi r kuvvet ha l ine 
gelmiştir. Büyük yerl i sermaye ve iş  ortağ ı büyük toprak ağalarıy le, mem­
leketin bağ ı ms ız l ığ ı nda ve sosyal i lerlemesinde menfaati o lan halk ın  
diğer bütün s ın ı f  ve ta bakaları a ras ındaki  çelişki g ittikçe a rtıyor ve 
keskin leşiyor. 

Kapita l izm Tü rkiye'de sadece işçi s ın ıf ı  için yoksul l uk  ve ı st ırap  demek 
deği ld i r, geniş orta tabakalar iç in de y ıkım ve yarı n ı  karan l ı k  bir hayat 
demektir. Egemen sın ıf la rı temsil eden çeşitli pol it ik g rup ları n  temsilcileri, 
bu felôketl i  d urumdan kurtu lma k  için ayrı ayrı programlar i leri sürüyorlar. 
Fakat bunlar a ras ındaki  sosyal ,  ekonomik ve politik görüş ayrıl ık ları ne 
kadar derin görünürse görünsün,  çekişmeleri ne  kadar sert şeki ller a l ı rsa 
alsın, şimdiki toplum şartları içinde emeçi y ığ ın ların, bu a rada orta 
tabaka la rı n , hattô mi l l i  burjuvaz in in  kaderi n i  değiştirecek g ücte değ i l ­
d i rler. Bunu ancak  tarih in  yetenekl i  ve görevl i k ı l d ığ ı  s ı n ıf, işçi s ın ı f ı  
yapab i l i r. Bu gerçek memleketimiz in yurtsever ayd ın ları ,  i leriCi gençl iğ i  
tarafı ndan do kavranmaya ve geniş y ığ ın ları sormaya başla mışt ır .  Sos­
yalizm f ikri, işçi s ın ı fı n ın  tabi i  müttefikleri a rasında yayı l ıyor. 

işçi hareket in in  mem leketi mizde oldukça eski bir ta r ih i  ve bu tarih in  
şan l ı  sayfa lar ı  vard ı r. Türkiye Komün ist Partis i 'n in ,  Tü rkiye işçi hareketi nde 
Lenin' in bayrağ ın ı  i lk dalgaland ı rd ığ ı  günün 50' i nci y ı l ı na yaklaşıyoruz. 

50 y ı ldan beri işçi s ın ıfımız, sayısı, teşki lôt l ı l ığ ı ,  s ın ı f  bilinci seviyesi 
ve savaş tecrübesi bak ım ı ndan büyük gelişmeler gösterdi. Bugün hôlô 
yürürlükte o lon anti -demokratik konun lar, daha çok, işçi hareketine doğru 
yönelti lmişti r. Türkiye Komünist Partisi 47 yı ld ır  i l lego l çal ı ş ıyor, giz l i  
çal ı şmak zorunda b ı rak ı lmıştı r, send ika hareketleri baskı  a lt ında tutu lu­
yar; i şç i  s ın ıfı n ı n  çetin savaşla rla elde ettiği g rev hakkı çeşit l i  kayıtla rla 
dara l tı im ı şt ı r .  Bütün bunlara rağ men memleketimizde işçi hareketin in ,  
öze l l i kle son y ı l l a rda gösterd iği gel işme h ız ı  du rdurulama mıştı r. Emekle 
kapita l a rası ndaki  çelişki n in  a rtması, s ın ıf mücadelesin i n  sertleşmesi 
bugünkü Türkiye' nen ekonomik  ve pol it ik hayatı n ı n  en ka rakteristik 
n iteliğ id ir. 

Türkiye' n i n  aydın geleceğ in in  anahtarı , devr imci ç ık ış lar ı  ve devrimci 
potansiyeli bazı küçük burjuva devrimci leri tarafı ndan küçümsenen işçi 
s ın ıfı n ı n  e l inded i r .  Bu s ın ı f ın  devrimci mücadelede başa rıs ı  ve zaferi, 
onun bütün orta tabaka larla ve her şeyden önce köyl ü lerl e  ittifak ına 
bağ l ı d ı r. Bu ittifak sağ lam bi r temele oturtulmadan memleketi miz halk ı  
aydın geleceğe, Türk komünist lerin in  ona mücadele a macı olan sos­
yal izme kavuşa maz. 

Türk komün istleri n i n  ödevi Marksizm-lenin izmi  memleketi miz in tari hi 
ve konkre şartla r ına göre yaratıcı bir şekilde uygulamaktır .  Geri ka lm ış  
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bir kapita l i st Türkiye'nin sosyalist devrimin eşıgıne gelebi lmesi derin 
sosyal ve ekonomik dönüşümlerin gerçekleştiri lmesini, sosyalizme yol 
açacak tam bir demokratik devrimi gerektirir. 

çağım ız ın  karakteri, sosyalist sistemin varlığ ı ,  kapita l izmin yeteri kadar  
gelişmediği veya çok zayıf olduğu ülkelerde bi/e ilerici çevrelerin yönetimi 
altında a nti-emperyal ist, demokratik devrimleri başarı i le tamamlamak 
ve sosyalist doğrultuya yönelmek imkôn ın ı  yaratıyor. Fakat kapital i st 
gel işme yolunda oldukça mesefe a lm ı ş  olan Türkiye için durum başkad ı r. 
Kapitalist yolda gelişme i mkônların ın  büsbütün dara lm ı ş  olması ,  mil li 
bağımsızl ığını büsbütün kaybetme reel tehlikesi, Türkiye' nin yolunu 
değiştirmesini, kapital ist gel işme yoluna son vermesini zorun lu  
kı lmaktad ı r. 

Memlekekke işçi sı nıf ın ı n  sayısı bugün 3.5 milyonun  üstündedir. Bunun 
bir mi /yondan fazlas ı  sosyal ve politik hakları uğrunda savaşmak için 
örgütlenmiştir. Türk proleta ryası, emperyal izme, yabancı ve yerl i sömü­
rücülerine karşı aktif bir savaş yürütüyor. 

Türkiye'de anti-emperyalist, demokratik bir devrimde kimin öncü bir 
rol oynaması gerektiği Marksizm-leninizm açıs ından tartışma konusu 
olamaz. Ve biz bunu tart ışmıyoruz. Gittikçe gelişen ve genişliyen demok­
rasi, barış ve sosyalizm hareketinde proletaryan ın  öncü lüğünü sağ lamak  
için mücadele Türk komünistlerinin i l k  ödevidir. 

Ancak, işçi sı n ı f ın ın  öncülüğü ile diktatörlüğü sorun ları bi rbirine 
karıştı rı lmamalıdır. Mil l i  demokratik devlet, bir sınıfın veya bazı sosyal 
g rup ları n dar çıkarları n ı  savunanlar ın  diktatörlüğü değildir. Bu devlet, 
anca k  emperya lizme, onun yerli ajan la rına ve gerici l iğe karşı halkın, 
demokratik dönüşümlerde ve sosyalizme yönelmekte menfaatleri birleşen 
bütün s ın ıf  ve tabakaların ı n  d iktatörlüğü o labi l ir. Ve bizce bu sınıf ve 
tabaka la r  a ras ına mill i  burjuvazi de g i rebil ir, hiç deği lse onun sol kanadı 
girer. 

Memlekette demokratik devrimin zorun lu luğuna inanmış  ve bunu mil li 
burjuvazinin önderliği a lt ında gerçekleştirmeyi amaç edinmiş gruplar 
politik sahnede eksik değildir. Türkiye'de bir mi l l i  burjuvazinin varl ığ ın ı  
kabul etmeyen sözümona solcular, gerçekte bu g ruplar ın içindedir veya 
onlara yanaşma çabasındadı riar. Işçi s ın ı f ın ı  politik bir kuvvet olarak 
reddetmek ve «mil li demokratik devrim»in önderliğ ini «asker-sivil ayd ı n  
zümreler»e yaraş ır  g örmek, bu s ı nıfa «vesayeti» öteden beri «hak» sayan 
mi l l i burjuvazinin düdüğünü öttürmektir. 

Kapita list üretim biçiminin temsilcisi olan milli burjuvaziden bir k ıs­
m ın ı n  kapitalist gel işme yolunu reddedebileceği düşüncesi yaşad ığ ım ız  
çağda garip sayı l maz. Ka ld ı  ki ,  bugün bu düşünceyi doğruloyan olaylar 
az  değ i ld ir. 
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Kapitalizm bir top lum sistemi olara k  sonuna yaklaşmışt ır. Fakat bu 
sistem pozisyonunu bütün g ücüyle korumaya ça l ış ıyor; sosyalist sistemle 
boy ölçüşmekte, yarışmakta devam ediyor. Sosyalizmin her bakımdan 
kapitalizme üstün lüğünü yığ ı n la rdan g izlemek art ı k  imkôns ız o lmuştur. 
Sosyalizmin  yararı na işliyen ve y ığ ı n la rı biteviye etkileyen başka b irçok 
faktörler de vard ı r. Kapitalizm gel işmesinin son aşamasında geri ka lmış  
ü l kelerin ha l k ları n ı  ve g ücüyle kölel ik boyunduruğu a lt ında tutmaya 
ça l ı ş ı rken, sosyalist ü l keler bu halk lar ın kurtuluş savaş ları n ı  her suretle 
destekliyorlar. Emperyalizm, geri ka lm ı ş  ü lkelerin ekonomik ve sosyal 
gel işmelerini, her yola başvurarak engel lerken, mil l i  burjuvazinin bile öz 
ç ıkarlarına karşı duru rken, sosyalist devletler bu ü l kelerin kalkı n malar ına, 
ekonomik ve polit ik  bağ ı msız l ık ları n ı  kuvvetlendirmelerine yardım ediyor­
lar. Emperyalizm yeni bir dünya savaş ın ı  körüklerken, sosya l i st ü l keler 
d ı ş  politika lar ın ı  tamamiyle barı ş ı n  ve ha l kların g üvenliği amacına 
yöneltmişlerdir. Bu gerçekler, milli burjuvazinin, kendi geri kal mış ülke­
s in i  kapitalist yolda geliştirme gayretini k ı racak ve onu, geniş halk yığ ı n ­
lar ında ayanan a nti-kapital i st eğilime çekecek güctedir. Kald ı  k i ,  kapi­
tal ist ol mayan yol, sosyal izm kuruluşu için sadece potansiyel bir imkônd ı r ;  
burjuvazinin, b i r  s ı n ıf olarak  ortadan ka ld ı r ı lmas ın ı  gerektiren sosyalist 
toplumdan henüz uzaktır, milli burjuvazinin ç ı karlarına da uygundur. Bu 
yol, emperya l i st tekel lere, onları n yerli ortak la rı o lan büyük burj uvaziye, 
büyük toprak ağala rına karş ıdır  ve on larla a ktif m ücadeleyi gerektirir. 

Türk burjuvazisinin ezici çoğunluğunu teşkil eden milli burjuvazi, 
emperya lizme, derebeylik a rt ık lar ına yönelti lmiş bir demokratik devrim 
hareketinde potansiyel bir kuvvettir. Bu kuvveti küçümsemek mil l i  kurtu luş 
dôvasın ı n ,  devrim ha reketinin ya rar ına o lmaz. Mil li burjuvazinin bu 
harekete öncülüğü ayrı bir sorund u r. Bugün öyle objektif iç ve dış politika 
şartları oluşuyor ki ,  bunlar, a ktüel problemlere hem burjuvazinin, hem 
hal kı -n ç ıkarlar ına uyg un çözüm yolu a ranmas ın ı  zorun lu  k ı l ıyor. Yarı n ,  
mi l l i  devrimin gelişmesi sürecinde bu durumun değişmiyeceğini, mi l l i  
burjuvaz in in  ç ıkar larıy le ha lk ın  çoğunluğunun ç ı ka rları n ı  çelişki hal ine 
getirmiyeceğini kimse garanti liyemez. 

Türk halk ı ,  m i l l i kurtuluş devriminde ve daha önce, burjuvazin in  önder­
liğini elinde o lm ıyarak denedi. Gerçi bugün durum çok değişmişti r ;  mil li 
burjuvazi belli şartlarda köklü dönüşümlere g idebil i r. Fakat halk bu 
dönüşümlerin mil li burjuvazinin öncülüğünde yap ı lmas ın ı  a rt ık i stemiyor, 
onun öncülüğünü  bir defa daha denemek niyetinde değildir. Devrimci 
dönüşümlerin yol la rı ve metodları sorununu bugün ha l k  kendisi çözebi l i r. 

Fakat memleketin objektif şartla rı ,  mil l i  burjuvazin in veya ekonomik ve 
ideolojik bağlarla ona bağ l ı ,  ona yak ın ,  sosyal tabiatıarı gereği onun 
gibi  kaypak ve değişken olan a ra tabaka temsilci lerin in ,  anti-emperyalist, 
demokratik bir devrimde öncülüğü ele geçirmesi i htimal in i  büsbütün 
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ortadan kaldı rmıyar. Bu i ht ima l i n  yak ı n l ı k  ve uzak l ı k  derecesini ve genel­
l i k le m i l l i  burjuvaz in in  anti-emperya l i st, demokrati k devri mdeki rolünü,  
i şç i  s ın ı f ın ın ,  memlekette n üfusun mut lak çoğun luğunu teşkil eden orta 
tabakalar la ,  özel l i k le köylü le rle ittifak ın ın  sağ laml ığ ı  derecesi bel irI i­
yecektir. 

Türkiye'n in  bugünkü şartları ,  işçi s ın ıf ıyle sömürücü leri a rası nda olduğu 
g i bi ,  orta tabakala rla, köyl ülerle büyük toprak ağalar ı  ve büyük burjuvazi 
arasındaki  çel işk i leri de derin leşti rd i ,  keskin leşti rd i .  1 961 Anayasas ın ın  
vaadettiği toprak reformu toprak ağaları n ı n  ve  zeng in köy burjuvazis in in  
daha da zenginleştirilmesi a ma cına yöneitiimiş ve tar ımı  kalk ınd ı rma 
p lan ına çevri lm iştir. Bu plônın orta, fak i r  ve topraksız köy lü lerin bugünkü 
perişan durumunu daha da kötüleştirmekten başka bir sonuç vereceği 
düşünülemez. Büyük burjuvazi ve büyük toprak ağaları bloku egemenl iğ i ­
n in  sosyal ve ekonomik politi kası  bu b lokun ç ıkar lar ına göre ayarlan­
mıştır. 

Değiş ik  nedenlerle ve değiş ik yol larla z�man zaman değişen hükümet­
lerin, emekçi yığ ın la rına,  bu a rada orta tabakalara karşı politikasında 
esasta b i r  değ iş i k l i k  o lmadı .  Fakat orta tabaka lar ın  egemen çevrelere 
karşı tutum ve davran ış lar ı  g ittikçe değişiyor, ono kit lelerin i  teşk i l  etti kleri 
burj uva i kt idar partilerine karş ı  g üvensizl i kleri a rtıyor. azeil ik le son 
zaman larda bu parti ler içinde büsbütün açığa vu ran  kaynaşmalar, çekiş­
meler ve g ruplaşma lar  bu g üvensiz l iğ in sonuçları ve bel i rti lerid i r. 

işçi hareketindeki büyük gel işme orta tabakaları etk i lemekte gecik­
med i .  Türk köylerinde işçi s ın ıfı n ı n  öncülüğü a lt ında toprak reformu 
isteğ iyle yığ ı n  yürüyüşleri başlad ı .  Uzun y ı l l a r  bekled ik leri toprak refor-­
mundan ümid i  kesen köyl ü ler, yer yer ha rekete geçerek, büyük toprak 
ağaları n ı n  toprak ları n ı  zorla ele geçi rmeye ve b i rl i kte iş lemeye g i rişti ler. 

Yurdumuzun bağ ı ms ız l ığ ına ,  gel işmesine, güven l iğ ine kasteden emper­
ya lizme, özel likle Amerikan emperyal i zmine ve onun iş ortağı  yerl i ege­
men s ın ıfla ra karşı ,  köleleşti rici politi k, ekonomik ve askeri anlaşmalara 
ka rşı işçi s ın ı f ın ın  ve gençl iğ in ha reketi g ittikçe geniş lemekte ve orta 
tabakaları so rmakta d ı r. 

ate yandan, geniş  ha lk  y ığ ın lar ın ı  iç ine a la n  hareket yeni nitel ikler 
kazanmaya başlad ı .  Memleketi n bugünkü acıkı ı  durumunun kapita l i st 
gel işme yolunun  kaçı n ı lmaz sonucu olduğu gerçeğ i ,  i lerici ayd ın lar, 
gençlik, yu rtsever subaylar tarafı ndan g ittikçe daha iyi kavran ıyor. Sos­
ya l i zm fikri geniş orta tabakalara yayı lıyor. Gittikçe daha iyi an laş ı l ıyor 
ki, büyük burjuvaz in in ,  yerli ve yabancı tekellerin o rtan ezgisinden kur­
tu lmak için, küçük burjuva tabaka la rına ,  doğru yolu ancak işçi sın ıfı 
gösterebi l i r  ve bu yol, işçi sınıfı n ı n  kendisini de kurtuluşa götüren yoldur. 

işçi-köylü ittifak ın ın  önemi, bu ittifak ın  kendi l iğinden kuru lmayacağı ,  
kend i l iğ inden kuvvetlenemiyeceği a rt ı k  kavran maya başlamıştır. Burada 
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i n i syatif köy lü lerden, orta tabaka lardan beklenemez. Işçi s ı n ıf ım ızın,  
partimiz in önünde duran başl ıca ve en önem l i  ödev, bu dôva n ı n  çözü l ­
mesid i r. 

işçi s ın ı fı n ı n  köylü lerle ittifakı Leni nci devri m teori s in in  ana prens ip­
lerindend i r. " . . .  işçi -köylü ittifak ı  zor gerçekleşti ri l i r, fakat herhalde 
kapita l istlere karşı tek yen i l mez ittifaktır» d iyor Len i n  (Ci lt 39, s .  300) . 
Ancak böyle bir ittifaktı r k i ,  m i l l i  kurtuluş devrim in i  sonuna kada r götür­
mek, gerekli demokratik dönüşümleri gerçekleştirmek, sosya l i st devrim 
için şartları yaratmak, yeni top lum düzen in i  kuvvetlendi rmek, sosya lizme, 
sonra da komünizme geçmek iç in  temel hazı rla mak imkôn ın ı  verir. 

len in ' i n  teorik m i ras ı  m i l letlerarası komün ist hareketi için tükenmez 
bir hazinedir. Odevi miz, bu öğretiyi derin lemesi ne  kavramak,  memleket i ­
miz in  konkre şartları na ya ratıcı b i r  şek i lde uygu lamak, yen i  belirti ler in 
teorik açıklama larıyle zengin leşti rmekti r .  

Vlad im i r  i l iç Len in ' i n  adı  ha lk ımız ın  son el l i  y ı l l ı k  tari h i nden ve ayd ı n  
geleceğ inden ayrı lamaz. Türk komünistleri ,  Tü rk emekçi leri ,  yurdumuzun 
i le rici çevreleri, bütün i le rici i n san l ı kla bir l ikte, V. i .  Leni n ' i n  1 00.  doğum 
y ı l ın ı  kutluyor. Hayat ve savaş yolumuzu, bu büyük  düşünürün  ve devrim ­
c i n i n  dehôsı  ayd ı n latıyor. 
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Devrimci-komünist ve devrimcilerin önderi lenin 
R O D NE V  A R I S ME N D I  

.. Bu dünyadan gel ip geçti o, ısıttı yeryüzünü n ice n ice yüzyıl lara. 
Hayatı nas ı l  hayat verdiyse hayata, öylece ölüme ölüm oldu 
ö lümü . . .  Gel ip geçti bu dünyadan ve çağrısı a lev oldu yürek­
lerde.» 

Visente Vidobro 

Onder ve halk 

. . .  Petrograd sokaklar ında iki kişi yü rüyor. Geceye gömülmüş şehirde 
devriyeler mekik dokuyor, jurnalci ler ve polis ajanları gel ip geçenlerin 
yüzleri n e  d ikkatle bakıyor, k im l i k  belgeleri n i  yokluyorlar. Harıl harıl 
Lenin' i  a rıyorlar. Len in ' in  başı üzerinde ö lüm tehl ikesi dolaşıyor. 

1 9 1 7  y ı l ı  24 Ekiminin geceyarısı yaklaşıyor. Bu, siıah l ı  ayak lanman ın  
arifesi, Sosya l ist Devrim'in başlang ıcıd ır. 

Sağ ı r  gecenin serin l iğ i  içinde iki yolcunun ayak sesleri duyuluyor. Bir 
devriye onları durduruyor. Bun lardan bid, Fin ıandal ıya ya da bir başka 
Balt ık memleketinde doğ muşa benziyen i ,  Bolşevik Partisi Merkez Komi­
tesi ' n i n  irtibat görevlisi o lan Ayno Rahiya'd ı r. 0, devriyeyi IMa tutuyor, 
oyal ı yor, ve bu arada arkadaşı yoluna devam ediyor. Ver yer alevleri 
titreşen ateşlerin fonunda silGeti beliren ortadan kısa boylu adam, enerjik 
ve emin ad ı m la rla uzaklaş ıyor . 

. . . Aradan el li y ı ldan fazla bir zaman geçti. Ş imdi ,  yüz milyonlarca 
insan, sözünü ettiğ imiz  bu hafif makyajlı adamın ,  dünya sosyalist devr i ­
mini n  önderi Lenin o lduğunu b i lmektedir . .. Avrora» topların ın  gü rlemesin­
den birkaç saat önce, baş ı  üzerinde dolaşan ö lüm tehlikesine rağ men,  
Lenin, bekleyiş ürpertileri içinde donmuş şehri n öteki yakasında bulunan 
ve ayak lanman ın  genel karargahı  olan Smolni'ye doğru hız l ı  ad ımlarla 
i lerlemektedir. 

«Ateşler parlamış her yerde her yönde . . .  Ve ka rabinalar, kayış­
Iarı önde . . .  » 

(A. Blok. "Onikiler») 

Ayno Rahiya yolda lenin'e yetişiyor. Beraberce Smolni'ye yaklaşıyorlar. 
Bu eski k ız  enstitüsü, a rt ık  Bolşevik ler Partisin in ayak lanmayı yönetme 
kara rgahıd ı r ;  pa rtinin beyni buradad ı r. 

Putilof işçileri makineli tüfek taburunun  eski komutanı  i. Eremeyev 
şöyle anı msıyor : .. lenin beklenmedik bir anda ortaya çı kıverdi. Sokaktan 
yürüyüp gelerek, yan ında koruyucular fi lan  olmadan, Smolni'ye g i river­
mişti. lenin'in cesa retin de üstündeki bu davran ış ına ordakilerin hepsi 
şaşıp ka ld ı lar .  Hepimiz iyi biliyorduk  ki, karş ı -devrim ajan ları harıl harıl 
Lenin'i arıyorlardı; Geçici Hükümet onun ölüsüne-dirisine ferman çıkar­
mış, baş ın ı  getirene büyük bir ödül verileceğini i ıan etmişti. Ve işte bu 
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d urumda, Vlad imi r  i l iç, önceden haber vermeden, yanına koruyucu do 
o l madan, düşmanın her  köşede pusuya yattığı ve kazan g i bi kaynıyan 
Petrograd ' ın  içinden yürüyüp gelerek Smoin i'ye g i rivermişti!» (*) 

lenin' in giz lenmekte olduğu evden partin in  karariy le mi ç ıkt ığı ,  yoksa 
Bolşevik Part is i 'n i  ve hazı r l ığ ına 1 91 7  Temmuz-Ağustosundan itibaren 
baş lan ı lm ış  o lon s i lôh l ı  ayaklan mayı doğrudan doğruya yönetebi lmek 
için, akla gelebi lecek bütün teh l ikeleri de göze o la ra k  mı böyle davra n ­
d ığ ı  pek b i l in miyordu. Kendisi b u  ayaklan ma hazır l ığ ı  sürecinde, en ine­
boyuna teorik, pol itik, örgütsel ve askeri-tekn ik  çal ışmalar yapıyor, gerek 
partideki k ıdemli  arkadaşıoriyle, gerekse Trotski g ib i  partiye henüz g i rmiş 
o la n la rla s ık  s ı k  ta rt ışma lara g i rişiyor, Trotsk i 'n in  eski anti -bolşevik görüş­
lerin e  karşı mücadele yürütüyordu .  

Bu ,  len in ' in  dehôsı n ın , bütün gücü  ve  olgunluğ uyla ve  en parlak 
biçimde bel ird iğ i  dönemd i .  O zaman 47 yaşındaydı .  Onünde dev ça l ı ş ­
malarla geçecek olon yedi  y ı l ı  daha va rd ı .  Ve bu y ı l la r  iç inde,  çağ ımız ın ,  
sosyal izmin u luslararası ölçüde üstüngelme çağ ın ın  temelleri atılacaktı. 
Bunun için, devrim in  u laştığ ı  zafer in tutun up yerleşmesi, bir iç harbe 
dayan ması ,  çöküntü ve geri kal mış l ı k  koşu l ları iç inde sosyal izm kuruluşu  
iç in konkre yol lar ın tesbit ed i lmesi, Komünist Enternasyona l i ' n  kuru lmos! 
ve yöneti lmesi, zorun lu  unsurunu sömürge ve bağ ım l ı  memleketlerdeki 
ha lklar ın ayaklanmaları n ı n  teşki l  edeceği dünya sosya l i st devr imin in 
strateji ve taktiğ in in  hazı r lanması ,  birbirin in  ö lümcül  düşmanı iki uzlaş­
maz toplumsal s isteme bölünmüş olon dünyada ba rış problemi i le  devrim 
problemi aras ındaki  d iyalekti k bağ ınt ın ın  meydana ç ıkar ı lması gereki­
yordu. Proletaryan ın ,  bütün işçi parti leri içi n esin kaynağı  bir örnek olan 
e n  savaşkon ve çel ik leşmiş pa rt is ine önder o lmak, Marksist prensiplerin 
b irleşti rdiği ,  ideoloj i k  savaş ın  ateşi nde ve örsünde döğülmüş, eylem­
lerinde b i l inç l i  d i s ip l in  ve kişisel sorumlu luk temel ler ine dayanan bir 
kol lektif yöneti min baş ı na geçmek demekti .  

lenin' in şahsı n ı  putlaştı rma diye bir şey söz konusu olamaz. O gerçek­
ten halk önderiydi (<<Liderlerin otoritesi»ni defa larca savun muştu) . O, 
part in in ve ha lk ın  sevip sayd ığ ı  b ir  önderdi .  Asla demagojiye sapmazd ı .  
Hataları kesin o larak  eleştiri rdi .  Bu e leştir i ,  kuru bürokratik ukalôl ıktan 
uzaktı. len in a labi ld iğ ine zengin teorik bi lg iye sah ipt i .  Marksist metodo­
lojiyi en  yetkin biçimde kavra mıştı . «Ne yapmal ı»  ad lı eserinde, Avrupa 
önderlerinden bahsederken, Engels'e dayanara k  şunları yazıyordu : 
« • • •  Bu önderlerin ödevi, her  şeyden önce, eski dünya görüşüne özgü 
geleneksel lôfların etkis i nden sıyrı l ı p  kurtu l mak, ve sosyal izmin,  b i l im  
ola l ıberi, kendisine b i l im gözüyle bakara k  yaklaşmamızı ,  yan i  onu öğ ren­
memizi  istediğ in i  daima gözönünde bulundurmak olacaktır» (Bütün Eser­
leri, c. 6, s. 27) .  

(*) Büyük Oktobr Sosya l ist Devrimi tarih i ,  Moskova, 1 962, sayfa 1 58. 
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Hayatı n ı n  son yedi y ı l ı nda len in ' i n  bütün bu yaptık ları n ı n  önemin i  
gerektiği g ibi bel i rtmek oldukça zordur.  Fakat hayat ı n ı n  öteki dönemleri 
de örnek olara k  gösteri lebi l i r  ve bu dönemlerden her b i ri de onun tüm 
yücel iğ in i  yansıt ır. Onun yen i l i kç i l iğ in i  ve teorik zeng in l iğ i n i  b i r  düşünün .  
Bu yen i l i k  ve teorik zeng in l i kle, kapita l izmin emperya l izm aşamasına 
özg ü  süreçleri, emperyalist harbe karş ı  mücadeleyi genel leştirir, Rus 
Devri m i 'n in  teori s in i  iş leyip hazı r lar, bu devrim in  demokrat ik ve sosya l i st 
aşamalarında hegemon sıfatiyle proletaryan ı n  rol ünü  tesbit eder, ve 
ii. Enternasyona l ' i n  kon g relerinde revizyon izme karşı çeti n b i r  mücadele 
yü rütür. Bütün bu dönemleri ,  gerçekten ,  b irbirinden ayı rmak zordur. 
Bun lar  b i r  bütün ,  bir  esi n kaynağı o larak ,  i n sanda hak l ı  b ir  hayra n l ı k  
uyand ı r ı r  v e  hepsi de lenin' i n  eseridir .  

Bunun la beraber, bize ka l ı rsa, len i n ' i n  kiş i l i ğ i n i, 191 7 i l kbaharından 
sonba ha rına kadarki ey lem leri, yan i  «Yaşasın sosya l i st devrim! . .  tarihsel 
çoğrısiyle sesi n i  yükseltmes inden, o geceyarıs ı  sükunetle ve bi le bi le ölüm 
teh l i kesi n i  göze a lara k  Smoln i  yol una koyu lmas ına kadarki dönem 
bütünüyle meydana çı ka rı r. Işte, h içbir zaman rizikoyu göze a la mıyan 
donuk ve pek hesapçı kiş i lere saçma görünebi lecek o lan bu son epizod­
dur k i ,  seçkin  bir  b i lg in ,  ateş l i  b ir  devrimci ve parti önderi olan bu dôhi  
adamı  an laman ın  anahta rı n ı  el i mize veriyor kan ı sı ndayız .  Sosya l i st dev­
r im, len in ' i n  hayatı n ı n  nedeni ve an lam ı  o lmuştur. Bu devrimi gerçekleş­
t i rmek iç in gerekl i  can l ı  a racı ,  yani Bolşevik ler Parti s i 'n i ,  Rus Marksist 
Partisi ' n i  yaratmayı da başarmıştı r. Ve bundan ötü rüdü r  ki, Len i n  her  
şeyden önce, devrimci- komünisttir, işçi s,nff,nfn öncü partisinde örgütlen­
miş devrimci komünistlerin önderidir. 

Bu,  daha pek genç  yaşında «Kapita l .. i okuyup öğrenen (*), ya da 
Rusya'da kapita l izmin gel işme özel l i k leri n i  tah l i l  eden, ya da «Mater­
yal izm ve empriokritisizm .. ad l ı  eseri nde idea l izme karşı bir savaş verebi l ­
mek iç in yüzlerce felsefe ve f i z i k  kitab ı  a kta ran ,  ya da i l k  emperya l i st 
ha rbin a rifesi nde kapita l i zmin  emperya l i st aşa mas ın ı  i ncel iyerek yüzlerce 
sayfa yazan ,  ya da Hegel üzerinde deri n leşen ve onun eserler in i  özetl i ­
yerek (**) Marksizmin «can l ı  öz .. ünü ,  yan i  d iyalektiğ i ku rta ran v e  bunu 
oportünizme ka rşı mücadelede s i lôh o lara k  ku l lanan Lenin 'd i r. 

(*) «Len in ,  Kazan 'da geçi rdiği aylarda, Marksist teoriyi kavramak iç in 
olağanüstü b i r  çabayla ça l ı şmış  ve bu arada Kazan ' l ı  genç Ma rksistlerle 
sıkı temasla rda bu lunmuştur. Karl Marks' ı n  başl ıca eseri olan «Kapital .. i 
d i k katle okuyup incelemiştir . . .  Vlad im i r  i l iç ,  Marks' ı n  yüce fiki rleri n i .  
onun bi l imsel sonuçlamala rı n ı n  eşsiz mantı ğ ı n ı  ve der in l iğ i n i  bütün var­
I ığ ıy la beni msemi şti r .. (<<Vladimir  i l i ç  len in ,  Biyografi .. , sayfa 1 4) .  
00) «Hegel ' in  tüm mant ığ ı  iyice incelen ip kavranmadı kça , Marks' ı n  «Ka­
pita l  . .  i n i ,  özel l ik le onun i .  bölümünü tama11liyle an lamak olanaksızd ı r .  
Demek k i ,  Marks' ı ,  yarı m yüzyı l sonra ,  Marksistlerin h içbiri an lamış  
deği ld i r! . .  (V. i .  len i n ,  Bütün Eserleri , c. 29 s. 1 62, Rusça) .  
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lenin ,  Klauzevits' i ve diğer strateji usta lar ın ı  d i kkatle incel iyor, sokak 
savaşlar ın ı  konu edinen Kl üzere' n in  kitabından notla r  a l ıyor, büyük dev­
r imler tari h i n i  tekrar tekrar okuyordu.  1 848'deki soka k savaşlar ından ve 
Po ris Komününden sonra askeri düşüncelerle Engels tarafı ndan redded i l ­
miş bulunan bari kat savaşı taktiğ in in ,  1 905 y ı l ında,  ayak lanan işçi ler 
torafı ndan, başka b i r  biçimde, yan i ger i l lô savaşı biç iminde gel işti r i l ­
mes i  lenin' i  çok  memnun etmişt i .  

len in ' in  i l k gençl i k  y ı l ları nda yazd ığ ı  eserlerde, i şç i  s ın ı f ın ın  ve ezi len 
halk lar ın  kurtul uşu ve insanın insanı sömürdüğü sosya l şart lor ın o rtadan 
kald ır ı lması  yoluyla i n sanda dönüşüm yaratı lması  sorununu formüle 
ediş indeki  b i l l u rlaşmış açı k l ı k  insanda hayret ve hayran l ı k  uyand ı rmak ­
tad ı r. Esasen, bu  eserler, Rusya'da sosya l i st devrim in  zaferi n in  sarsı lmaz 
teorik temel i  o lmuştur. Biz bunu söylerken, onun «Ha lk ı n  dost ları» k im­
lerd i r  ve  on lo r  sosya l-demokratla ra karşı nas ı l  savaşıyorla r», «Ne yap­
mal ı», «Bi r adım i leri ,  i k i  adım geri», «Demokratik devrimde sosyal­
demokras in in  ik i  taktiğ i  .. g ib i eserleri n i  gözönünde bulundurmaktayız. 

len in ' i n  yaratıc ı l ığ ı n ı ,  serbest an latı m,  hôr ikulôde nesi r ve en parla k 
biçimde belgeleme sistemi g ibi karakteristik çizg i ler ini yansıtan «Ne 
yapma l ı  . .  adl ı  eserinde şu i lg inç hüküm vord ı r :  «Ta ri h ,  bizi , herhangi  bir 
ü l kenin proletaryas ın ı n  karş ı laştığ ı  hemen yerine getirilmesi gereken en 
yakın ödevler içinde en devrimcisi olan ôci l  b i r  ödevle karşı  korşıya getir­
mişt ir .  Bu ödevin' yerine getirilmesi, sadeee Avrupa irtiealnln değil, ama 
(şimdi bunu da söyliyebiliriz) Asya irtiealnın da en güclü kalesinin yıktf­
ması, Rus proletaryaslnt uluslararası devrimci proletaryantn öneüsü 
durumuna getirir. Ve biz, b in defa daha geniş ve daha derin o.lan 
ho reket imiz i ,  aynı  fedakôrl ı k  ve azimle,  aynı  sarsı lmaz g ücle can land ı r­
mayı başora b i l i rsek, bizden önee gelenlerin, 1870 ytflan devrimcilerinin 
lôyık olduklan şerefli unvant kazanıp taşıyabileeeğimizi ümit etmeye 
hakkımız olacakttr» (c. 5, s.  387). 

DOCRU POLiTi KA, PROLETARYA PARTiS i  VE ESKi KUŞACIN 
DEVRIMCiLIK TUTKUSU 

len i n  h içbir  zaman süslü lôflara itibar etmemiş,  h i çbir zaman açık b i r  
görüşü tumturakıı edebi  i fadelerle boğma mıştır. işte, yuka rıya a ld ığ ımız 
açık seçik h ük müyle, Rus Devri mi ' n i n  evrensel to r ih i  ro lünü ,  Batı ve Doğu 
memleketleri üzerindeki etki s in i  önceden kesti rmekted ir. Ve bu sezg i ,  
daha sonra, proleter, demokratik, anti-emperyal ist bütün devri m kol lar ın ı n  
çağdaş devrimde b i rleşmeleri hakk ında dünya sosyalist devri mi  teoris inde 
bel i rg in b i r  ha l  a l mıştı r. Fakat biz im d i kkati çekmek i stediğ imiz  b i r  nokta 
da, len in ' i n ,  daha önceki kuşağın Rus devri mci leri n i ,  yani e l leri nde 
bomba ve tabancayla çarl ığ ın  müthiş i st ibdadına karşı savaşan bir avuç 
devrimciyi de anmas ıd ı r. len in ,  bununla,  bizim daha geniş ,  daha derin 
proleter ve sosya l i st hareket imiz in de esk i ,  Narodnikler kuşağının devrimci 
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tutku, enerji ve kahramanlığından esinlenmesi gerektiğ in i  söylemek ister 
gibidir. 

Dünyan ın  bütün komünist partileri iç in paha biçi lmez bir ibret dersid i r  
bu!  

Len in' i n  bu görüş ve tutumunun,  onun,  i ki devri mci ler kuşağın ın ,  yan i  
XiX.  yüzy ı l ı n  70 y ı l lar ındak i  ey lemleriyle bel iren esk i  kuşak i le, daha 
sonra bağrından Marksistlerin çıkıp yetiştiği yeni kuşağ ın  s ın ı rında doğ- . 
muş o lmasından i leri geldiğ in i  yazan lar  oldu.  Bu görüş, bu kronoloji k  
yakınlığ ı hesaba katarak, Len in ' i n  hem teoride, hem de pratikte Narod­
n i kIerin (.) zaafla rı n ı  yendiğ in i  ve her hareketin s ın ıfsa l muhtevasın ı  
çırçıplak gösterdiğ in i  (ki bunu daima i stiyordu) gözönünde tutarsak, bir 
dereceye kadar doğru o lab i lir. (<<Bizim devrimimizden çıkarılacak ders, 
yalnız belirli sınıflara dayanan partilerin gücfü oldukları ve olayla rı n  
bütün v e  her türlü değişimi içinde ayakta kalabildik/eri gerçeğidir" 
(c. 1 7, s. 350). 

«Narodnaya Volya" hareketine yönelti len tenkidin çıkış noktası ve 
ha reketteki zaaf ları n  Lenin ' in (daha önce Plehanov ve grubunun) çaba­
la riyle eylemde yeni lmesi, bu hareketin olumlu yanları için isabetli b i r  
tari hsel değerlendirme oldu. «Norodna Volya»nın m i ras ın ın ,  tom do dev­
rimi, işçi s ın ıf ın ı  ve part is in i  Marksizm in  yönetip yönetmiyeceğin i  tartış­
mak maksadiyle bu hareketin ideolojik ve takti k  yetersiz l i kleri n i  bayrak 
edinmek istiyen partilere ve g ruplara devredi lmesi gerekmezdi. 

Lenin ,  kardeşi Aleksandır' ı n  do öğrenci leri ve devamcı ları a rasında 
bulunduğu bu kahraman kuşak hakkında devrimci bir tutkuyla konuşur. 
Ve «Devrime yalmz serbest akşam/anm değil, bütün hayatını hasredecek 
kişiler yetiştirilmesi löz/md" . . .  " dediği .. Hareketimizin en acil sorun­
ları »  baş l ı kl ı  meşhu r  makalesini (c. 4, s. 376), işçi Peter Alekseev' i n  mah­
keme heyeti önündeki değerl i  konuşmasiy le bitirir. 

Lenin,  1 881  Martında çar ii. Aleksand ı r'ı ö ldüren g ruba dahi l  bulunan 
Andrey Jelyabov ve Sofia Perovskaya g ibi devri mcilere saygı d uyuyordu .  
Netekim, .. Zemlya i Volya» mensuplarından bahsederken, on ları sadece 
devrimci tutkuları ve kahramanl ık lariyle değil, «her birimiz için örnek 

tutulması gereken» d iye n iteled iğ i  mükemmel örgütleriyle de öğer. Ve 
şöyle der : «Savaşkan devrimci örgütte özgül bir Narodna-Volya'Clfık gör­

mek ise, hem tarih, hem de mantık bakımından mönasızdır, zira her 
devrimci akım, eğer gerçekten ciddi mücadeleyi öngörüyorsa, böyle bir 

örgütü olmadan bir şey yapamaz» (c. 6, s. 1 37) . 

(0) .. Mademki, bir avuç kahramanı  destekliyen toplumsal tabakalar  sayıca 
az olduğu halde, hareketin de h içbir devrimci teoriyi bayrak edinmemiş 
olmasına rağ men, eski «Narodnaya Volya»cı lar  Rus tarih inde muazzam 
b i r  rol oynıyabilmişlerd i r, o halde proletaryan ın  s ın ıf  savaşına dayanan 
sosyal-demokrasi yen ilmez hale gelmeyi başaracaktır» (c. 4, s .  1 76). 
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lenin, daha sonraki «Ne yapmalı .. adl ı  k lôsi k k itabın ın  esaslarını  kısaca 
formüle eden «Nereden başa lamal ı»  başlıkl ı makalesinde, «savaş 
örgütü»nün varl ığ ı nda bir taktik dönemeci görenlerin fikirlerini reddedi­
yor. "Politik ajitasyon» yürütmek gibi, d iyor lenin, "savaş örgütü" kurmak 
da daimi ödevlerdendir. Toplumsal gelişmenin ağır gittiği dönemlerde 
bir «savaş örgütü»nün  vorl ığ ın ı  gereksiz bu lanla ra cevap olara k  da şöyle 
d iyor: « • • •  as ı l  bu durumlarda ve böyle dönemlerde sözkonusu iş bil ­
hassa gereklid i r, çünkü taşma v e  patlama an la rında örgüt kurmak için 
a rt ık  iş işten geçmiştir . . .  » (c. S, s. 6) . 

1 870 yı l l a rı devrimci lerinin hatas ı  «as l ında hiç d e  devrimci olmıyan 
bir teoriye daya n malar ı ,  ve gelişmekte olan kapitalist toplumda kendi 
hareketleri n i  s ınıf savaşiyle kopmaz bir b iç imde bağlamayı becereme­
meleri ya da bu olanaktan yoksun luk larıd ı r» (c. 6, s. 1 35) . Bununla i lg i l i  
olara k  diyebiliriz ki ,  başında lenin'in bulunduğu Bolşevizm, iki cephede 
mücadele vererek gelişiyordu :  Bir yandan ,  Avrupa sosya l -demokratik 
revizyonizm ve reformizminin Rusya'ya yansıması  olan «Ekonomizm», 
Menşevizm vb. ak ım ına karş ı ; öte yandan da Narodnikler'in hata l ı  teorik 
ve taktik fikirlerini ben i mseyip ana doğrultu edinen sosya l -devrimciler'e 
(Es-er'ler) karşı . . .  Bu ak ımlar ın  hata ları ,  proleta ryan ın  tarihsel ro lünü 
inkôr etmelerinden ve onun ka rş ıs ına başl ıca devrimci kuvvet o larak  
köylü lüğü koyma lar ından i leri geliyordu. Narodnikler, Marksizmin temel 
tezine (*) taban tobana zıt olon bu görüşle yola çıka rak ,  «köylü leri uyan ­
d ı rmaya» gidiyor lard ı .  Başa rıs ız l ığa uğrayınca da ,  bir ayd ı n  ve  kahraman 
azınlık fikrini gel işt irmeye koyu ldu la r ;  y ığ ın la rdan gitgide izo le olarak ,  
kişileri hedef tutan teröre, «şaş ı rtıcı politik a ksiyonlar»a doğ ru kayd ı lar .  
Bu taktiği ve yöntemleri ni, daha sonra, Batı  Avrupa anarşist ak ım larına 
yaklaşan sosyal-devrimciler benimsediler. 

lenin, bu türlü taktik-teorik düşünce ve tutu mlara ka rşı bütün ömrü 
boyunca savaştı. 0, terör taktiği sorununa tekrar tekrar  değiniyor, bunun 
yararsızl ı ğ ı n ı  ve k ıs ı rl ı ğ ı n ı  e leştirerek içyüzünü ortaya koyuyor ve buna 
karşı yığınsal eylemleri öngören Marksist devrimci taktiği ileri sü rüyordu. 
lenin, aynı zamanda, bu g ibi sorun lara yanaşımda sosya l-demokrasi 
liderlerine özgü olan küçük burjuva dar görüş lü lüğünden ve ikiyüz­
lü l ükten fersah fersah uzaktı. «Nereden başlamal ı» başiık l ı  makalesinde, 
terörden prensip düşünceleriyle genel likle vazgeçi lmesi görüşünü red­
dediyordu.  Bu, belirli durumlarda tamamen uygun ve hattô gerekli ola­
bi lecek askeri eylemlerden biriydi. «Fakat işin aslı odur ki, hôlen terör, 
mevcut ordunun ,  bütün mücadele sistemiyle sımsıkı  bağ l ı  ve ona uygun 
aksiyonlar ından biri ola ra k  değil, orduyla bağıntısı olmıyan, başına­
buyruk kişisel hücum aracı o lara k  beliriyor (c .  5, s. 7) . Demek ki ,  terörün, 

(*) «Marks' ı n  öğretisinin esası ,  sosyalist toplumun kurucusu sıfatiyle 
proletaryan ın  evrensel-tarihi rol ünü  a çık lamasıdır» (c. 23, s. 1 ) .  
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devrim olayları nda,  genel ha lk  a ksiyon ları çerçevesi nde, i ç  harp veya 
kurtuluş savaşı şartları iç inde, stratej in in  organ i k  bir parçası olarak  
ku l lan ı lması  başkad ı r  (Lenin, 1 906'da ,  o zaman ın  devrim atmosferi iç inde, 
ajan ları n  ve cel lôt lar ın ö ldürü lmesi n i  öngören b i r  terörü doğru bu lu­
yordu) ; böyle bir metodu, y ığ ı n lardan tecrit o lmaya, devr imci eğ it im ve 
her pol it ik duruma göre örg ütlenme gereğ in in  ana ödevlerinden sapmaya 
sürükl iyen, en a kt if  savaşçı ları tüm hareketin yarar ına olan en önemli  
gerçek ödevlerinden uzaklaştıran metodu uygulamak da başkad ı r  . . .  » 
(c. 5, s. 7) .  

B ize göre, Len in ' i n  metodoloj i s in in  t ip ik  örneğ i ,  onun 4 Kası m 1 91 6'da 
ısviçre Sosyal Demokrat Partisi Kongresindeki söylevid i r. Bu söylevi nde, 
u l us lararası sosya l i st ha reketteki ak ımlar ın mücadeles in i  ta h l i l  eden 
Lenin  (o zaman lar  i I .  Enternasyonal önderlerin in  sosya l-demokratik 
revizyon izmin i  a mans ızca bozguna uğratıyordu) ,  Avusturya -Macaristan 
hükümeti başkan ı  Ştü rgk 'ün  Avusturya l ı  sosya l-demokrat F. Ad ler ta ra ­
f ından öldürül mesin i n  uyand ı rd ığ ı  geniş ya nk ı lar  dolayısiyle terör sorunu 
üzerinde esas l ı  olara k  du rmuştur. 

Bir «taktik olara k" terör, «yığ ın lar ın devri mci mücadelesiyle h içbir 
bağıntısı olmıyan siyasal cinayetlerin sistematik örgütü»nden i ba rett i r  . . .  
işte mükemmel bir ta nı mlama ! 

Len i n ,  sözü geçen Ad ler' i n  böyle bir hata l ı  taktik mi iz led iğ in i ,  yoksa 
bu cinayetin «Avustu rya resmi sosyal demokratları n ı n  yurt savunması 
yolunda sosya l i st o lm ıyan oportünist taktikten devri mci y ığ ı nsal eylem 
taktiğ ine geçerken attı k ları bel i r l i  b i r  ad ı mından i baret» mi  o lduğunu 
b i lmemektedir. 

Tek sözle, Len in ' i n  metodoloj is inde ne küçük burjuva dar görüş lü lü ­
ğüne, ne de mızmız  gevşekl iğe yer  vard ı r. 0, söz konusu olayı -b i r  doğa­
b i l im  olgusunu e le  a l ı r  g ib i - kes in l i kle tah l i l  eder, bütün pol it ik sonuç­
ları n ı  gözönünde bu lunduru r. 

Ortadaki i l k  sonuç, terör taktiğ in in  doğru olmad ığ ıd ı r. Bu taktik devrim 
dôvas ına yard ı m  etmiyor ve bu yüzden de devrimci hareketi n ezi l mesinde 
geric i l iğe yard ım ı  va rd ı r. Ostel i k ,  devrimci kadrola rı n göz göre göre k ı r­
d ı rı l mas ına,  y ığ ın lar ın  katı lmad ığ ı  a ksiyon lara saplan maya doğru götürür. 
Leni n  bu sorunun esas ın ı  tesbit ve izah ediyor. Bunu yaparken, Rus 
tecrübesine, Bolşevik Partis i 'n in  tari h ine başvuruyor. Ve d iyor k i : "Biz, 
herhalde, Rusya'daki devrim ve karşı- devrim tecrübesinin, partimizin bir 
taktik sdatiyle teröre karşı yürüttüğü 20 yıfı aşkın savaşın doğruluğunu 
onayladığı kan ıs ı ndayız». 

Bu ideoloj i k  savaş başariyle sonuçland ı ,  çünkü «terör taktiğ i»ne ka rşı­
l ı k, y ığ ı n lar ın gerçek devrimci taktiğ i i leri sürü lmüştü. Bu takti k teorik 
propaganda ile pratik eylemi bağdaştırıyordu .  Len in ,  bu başarı n ı n  bel i r­
leyici üç sebebin i  veya üç temel şart ın ı  şöyle aç ık l ıyo r :  
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1 .  « . . . bu savaş, oportünizme, yani ezi len s ın ıfların ezenler üzerinde 
herhangi bir zorlama uygu lamas ın ı  reddetmeye yatkın olan ak ıma ka rşı 
veri len a mans ız  mücadeleyle s ımsık ı  bağ l ı  o lara k  yürütül üyord u.,. 

2. « • • •  biz terörizme karşı mücadeleyi, 1 905 y ı l ın ın  Ara l ı k  ayından 
çok önce başl ıyorak yı l lar yı l ı  yürütülegelen s i lôh l ı  ayak lanma propa­
gandasiyle bağ l ıyorduk.,. 

3. « • • •  daha devrimden dört y ı l  önce, y ığ ın lar  taraf ından,  kendi leri ni 
ezenlere karş ı ,  öze l l i k le  sokak gösteri leri sı rası nda terörden ya ra rlan 1 1 -
ması fikri n i  tutuyorduk .,. 

Ve Lenin bu konuda şun ları ekl iyor : «Biz,  pol ise ve orduya karşı yığ ı n ­
l a r ı n  cesur ve  sistemat ik  d ireniş in in  örg ütlenmesi sorunu üzeri nde, prole­
tarya i le hükümet a ras ındaki savaşta ordunun olabi ldiği  kadar büyük 
k ı sm ın ı  doğ rudan doğruya bu d i renişe çekme işi  üzeri nde, köy lü lüğün ve 
askerlerin b i l i nçl i  o lara k  savaşa katı lmalar ın ı  sağ lama sorunu üzerinde 
g itgide daha çok düşünmeye başla mıştı k.,. 

Len in ,  yan l ı ş  bir taktik o lon terörizmi  demaske etmek iç in ,  ona karş ı  
sadece doğru görüş aç ı s ından e leştirici bir  tutum tak ınman ın  yeterl i  
olmıyacağ ın ı  - faydas ı z  doktriner davran ı ş ı n ı  hesaba bile katmıyoruz -, 
onun karş ıs ına gerçek devrimci takti kle ç ıkmak gerekt iğ in i  açık l ıyor ve 
ispatl ıyordu .  Böylece, sarsı lmaz teorik temel ler üzerinde proletarya part i ­
s in in  yap ıs ın ı  sağ la mlaşt ı rarak, küçük burjuvacı teorik ve pratik yan l ı ş  
görüşlere karşı kesintis iz ola rak yürütülen ideoloj i k  savaş sürecinde, bu 
partiye «Narodna Volya,.n ın kahra man devri mci geleneklerini  ma Iedi ­
yordu .  (*) 

N. K. Krupskaya, Len in ' in ,  parti üyesi n in  n itel i kleri !:ıakk ındaki  ma lum 
tezin i  yoru mlarken şöyle d iyor :  «Onceleri «Narodnaya Volya,. partisi va rd ı .  
Bu pa rtideki n ice kahraman, çarı , memurlar ın ı  v e  jandarmalarını ö ldür­
meye g iderken, muhakkak bir  ö lümün üstüne, dôva ad ına ,  b i l i nçle ve 
gözlerin i  k ı rp madan yürüyorlard ı .  Lenin,  «Na rodnaya Volya,. mensubu 
kahraman lara karşı en büyük saygı h i s leriyle doluydu . . .  Ama onları n 
tutumunun tam tersine, mevcut düzenin ,  ancak mi lyonları  .kapsayan 
örg ütlü y ığ ı n ları n  çabasiyle, şu  veya bu kişi n i n  mücadelesiyle değ i l ,  bu 
y ığ ı n lar ın  savaşiyle deği şt i ri lebi leceğine inan ıyordu . . .  Ne var ki, 
« Narodnaya Volya" mi li tanlar ın ın  kahraman l ığ ı  biz im parti n in  ça l ı ş­
malar ına da damgasını  vurmuştu. Partimiz ,  her üyesi n in  devri mci metanet, 
savaşkanl ık,  karş ı l ı k  beklemeden ve bütün varl ığ ıy la kendis in i  dôvaya, 
proletaryanın  dôvası için, sosya l izmi zafere ulaştırma dôvası için müca­
deleye hasretme n i tel i klerine sah ip  olması gereğin i  kabul eden a nlayışı 

(*) « Sosya l -demokrasi maceracı l ıktan daima sakı nocak, ve tümüyle suya 
düşmesi kaçın ı lma z  olan hayalleri a mansızca demaske edecektir. Un�t: 
mama l ıy ız  ki, devrimci parti, bu adına,  a ncak devrimci s ı n ıf ın hareketı n ı  
eylemle yönettiğ i  takdirde lôyık olacaktır .. (c. 6 ,  s .  385). 
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benimsedi .  Oyeleri devrimciye yakışır bir metanete. nefse hôkimiyet ve 
d iş ip l ine  sah ip  olmadan, part imiz, çarlık devri şartları içinde hiçbir zaman 
kuvvet ha l ine gelemezdi .» C') 

HER ŞEYDEN ONCE 
PROFESYONEL DEVRIMCi 

Lenin  her şeyden önce profesyonel devrimciydi. Yetiştirilmesine canla­
başla ça l ıştığ ı  parti kadroları iç in en yetki n  örnekti. Onun d üşünces ine 
göre, böyle kadro işçi leri, çağ ı mızda proletarya partisinin çekirdeği 
o lmal ıyd ı la r. Menşevi klerin başla r ından biri n i n  - Dan ya da Abramoviç 
o lacak, iyi hatı rla mıyorum -, Lenin ' in  yen i lmez olduğunu, çünkü da ima 
devrimi düşündüğünü ve devri m iç in yaşadığ ını söyliyerek yakınd ığ ı n ı  
an latırlar. 

Ve bizdeki, Lat in Amerika'daki  deyimiyle «ateşli karar saati-nde, yani 
24 Eki m 1917  gecesi ,  Len in  nerde o lması  laz ımsa ordaydı. ve zaten başka 
yerde de o lamazd ı .  Bu an iç in yaşa mış ,  düşünmüş, çalışmıştı ; sürg ün­
deydi, s ığ ınd ığ ı  yabancı ü l kelerdeyd i ;  b i r  komün istin hayatında kaçı n ı l ­
m a z  olan bütün teh l i kelerden geçmişti .  

24 Ekim geces indeki bu ta rihsel epizodla i lgil i olarak, kimisi belk i  de 
tarih olayları z i nciri içinde tesadüfierin rolü  üstüne ya da şahsiyeti n 
önemi üstüne yahut da eğer Büyük Oktobr arifesinde Lenin kaçınlsa veya 
öldürü l seyd i ne olabi leceğ i üstüne düşüncelere dalacaktır. Belk i  de, 
Bismark' ı n  sözünü ettiği C**) o «yan ı lmaz» Alman profesörleri edasiyle, 
Lenin ' in  bu hareketi n in  yan l ı ş  olduğunu söylemek istiyen d e  bulunacak­
t ır .  Bu g i bi spekü latif düşüncelerde profesör ukalôlığı kokusu vard ı r. 
Kaldı  k i ,  önderlerin - «yatakta ölen .. operet generalleri g ibi - h i çbir  
zaman teh l i keye maruz ka lmıyacakları garantisiyle d e  devrim yapılamaz. 
Bununla beraber, önderlerin i  korumak part in in  ve devrimci örg ütleri n 
ödevi, ta rihsel durumun gerektird iğ i  yerde o lmak do önderlerin ödevidir. 

Len in ' ; ,  bu ha reketinden ötürü, düşünces izl ikle. kaderiyle kumar oyna­
makla ,  maceracı l ı k la  suçlamaya k im cesaret edebilir! Tam ters in e, o 
ancak gerekli o lduğu sürece d ı ş  memleketlerde çalıştı. M a ceracl1 ığ l 
da ima yererd i .  Tari h, Lenin  iç in t ip ik o lan,  b i r  yandan onun ki�isel cesaret 
ve azmine, öte yandan caiz görü lmiyecek her türlü düşüncesizlik riz iko­
sundan azot sorum lu luk  duygusuna tan ık l ı k  eden bu epizodun yabancısı 
deği ld i r. 3 Haziran  1907'de Sto l ipin darbesi yapılmıştı. Lenin bir süre 

C') N.  K. Krupskaya . Len in  ve parti. Moskova, 1 963. s. 98. 

C" ) Bismark' ı n  «Al lah her şeyi b i l i r, amma Alman profesörü daha çok 
b i l i r» dediği söylen ir. 
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i ç in  gittiği Finlôndiya'da bu lunuyor, fakat polis kendis in i  orada da harı l  
harı l  a rıyordu .  Stokholm'e hareket etmesi ıôzı mdı .  I l iç, Abo'da vapura 
binecekti. Ama l iman g öz altındayd ı .  En yakın b ir  adaya giderek, vapura 
oradan b inmesi g erekti. Bunun  iç in  de buz üzerinden bir  hayl i  yürüme­
l iydi.  lenin' in ve a rkadaşların ın  ayakları a lt ında buzlar çatırdayıp k ırı l ı ­
yordu .  Buzlann eridiğ i  yerlerde halkalanan kara n l ı k  derin su la r  her 
ad ımda  anları tehdit  ediyordu .  len in ,  o za man, «Hey g id i , i nsan ne kadar 
da pisi-pis ine  ölebilir .. d i ye d üşündüğünü a nlatıyordu. Ama bu hareke­
tinde h i ç  de d üşüncesizl ik yoktu. O gerçek bir devrimciyd i .  Hayatı seviyor 
ve elbette boşu boşuna yitirmek istemiyordu.  Bunun la beraber, proletar­
yan ın  önderi, savaşta gereken yerini  a lması gereğ i söz konuşu olduğ u 
zaman, kara r  a nında, yüce k iş i l iğ in in  bütün pota nsiye l in i  ku l lanmakta bir 
an bile teredd üt etmemişti. 

len in 'de romantik edebiyatın kahraman lar ın ın  çizg i leri n i  aramak 
elbette gereksizdir. Her  şeyden evvel, tekrar ediyoruz, o profesyonel b i r  
devrimciydi. Fakat bunun la birl i kte, b i r  ka hra mand ı ,  dünya sosya l i st 
devrim i  çağ ın ı n  kahra manıydJ .  Onun g i bi kiş i ler, Marksizm-len in izm 
ideolojis inden  i lham a lan la r, tarihsel problemlerin çözümünde öncüyd ü­
ler, 1 905  yı l ı  devrimcileriydiler. Bun lar, yüzyı l ım ı z ın  değ iş ik  y ı l larında ve 
değ iş ik  ü l kelerde, zorbalar, emperya l i zm ve faşizm taraf ından devri m 
hayaleti korkusuyla kuru lan ölümcül  tuzakları ve teh l i keleri maharetle 
atlatan tecrübeli konspiratörler ve i l lego l  mi l itanlardı .  Bun la r, eylem ve 
müca deleye hayatlorını odamış bolşevik lerd i .  Bun lar, enternasyonal b i r­
l i kleri n, çoğu savaş alanında can veren örgütçü leri ve kah ramanlarıyd ı .  
Bunlar, çetin şartlar altında kazamatlerda savaşan, toplama kamplarında 
korkunç işkencelere dayanan ve sonunda Nazi öfet in i  yenenlerd i ; cephe­
g eris inde başarılı örgütleme eylemleri ve doğru taktik uygu lamalar ı  
sayesinde düşmanı  bozguna uğratan i l lego l  mi l i tan la r  ve partizan lard ı .  
Bu,  bütün Asyo'yı köşe-bucak dolaşan, mi lyon larca Asya i ıyo len in ' i n  
fi k i rler ini  d uyura n  ve  onların önünde ayd ın  ufuklar açan  Ho Ş i -Min  id i .  
Bu, H it lerci faş izmin lôypsig Ma hkemesi 'nde san ık  sanda lyesi n i  itha m 
kürsüsüne çevirerek gururla  d i k i len,  geleceğ in  kendisine ve ideoloj is ine 
a i t  o lduğundan emin bulunan D imitrof id i .  Bu,  devri mcilerin her türl ü  
ezg i den d a h a  g üc!ü oldukları n ı ,  n ice benzerleri g i bi i spat eden Ju l i us  
Fuç ik  idi. Bu, faş i st mahkemenin  kara rı n ı  el inde karanf i l le  d in l iyen N i kos 
Bel loyan i s  i d i .  Çetin,  kan l ı ,  ama halk ı  ümitle kanatland ıran  savaşta 
ö ldürü len, işkencelere uğrıyan ,  yan ıp  g iden, yand ı kça da ü lkü yolunu 
ayd ı n latan lôt in  Amerika komün istleri de bunlardand I .  işte Melya. işte, 
ha lka ve devrime bütün varl ık leriyle bağ l ı  o ldukla rı için komünizm cephe­
sine katı lan  Fidel Kastro ve a rkadaşları .  işte Çe Gevara . . .  

Bunlar, proletarya i le beraber dünyayı yeniden kurmak ı çın bütün 
ezi len ve sömürülenierin hareketine önderl i k  ederken , bazan hatalara da 
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düşüyorlard ı .  (') Fakat i nsan l ık  top lumunun  yeni tari h i n i  yaratmak üzere 
henüz hiç denenmemiş bir a raç ku l lan ı lırken hata la rdan nds ı l  kaçı n ı la ­
bi l i rd i ! O i nsan lar  yaşad ığ ım ız  devri mler çağ ın ı n  orta d i reklerid i r. 

Bu insan lar  iç in ,  işçi  s ı n ıf ın ın  bağrından çıkan bu devrimci ler  iç in ,  
Len in ' in  düşünüp yaratt ığ ı  ve dünya çapında öneml i ,  i n san  dehôsın ı n  
can l ı  sembolü o lan  ve  çağ ı mız ın  ortagöbeğ inde yer  a lan  muazzam b i r  
örgüt ha l i ne  get ird iğ i  devri mci parti n i n  kadro işçi leri iç in  ne le r  söyle­
medi ler ki ! 

Anarsistlere ve diğer azg ı n  küçük burj uva tak ı mına göre, komünistler 
bürokrat ya da d iktatördürler . . .  Emperyalistler kampında veya rad ikal  
eğ i l im l i  küçük burjuva çevrelerinde, komünisti, kôh "amacın her  aracı 
mübah k ı ld ığ ı  . .  görüşünde ve ruhsuz bir hunhar  o larak  düşünen ler, kôh 
kahrama n l ı k  coşkusundan yoksun ve katı yürek l i  b i r  memur olara k  kari­
katürize edenler daha neler uydurmadı lar  k i ! 

Komünist ler, içi boş .. devri mci .. lôkı rdı la rı reddederek, ödevlerimizi 
pol it ik du ruma ve y ığ ın lar ın  haz ı rl ı k  derecesine göre formüle etti kleri 
zaman, reformizmle itham ediliyorlar. Partinin, pozitivist, revizyon ist. 
sosya l-demokratik ruhla (devri m günün  bir inde . . .  torun lar ım ız  iç in 
otomatik ola;ak  gerçekleşecek z ihn iyetiyle) soysuzlaşmasına ka rşı ç ıkarak, 
ro lünün canland ı rı l ı p  art ı r ı lmasın ı  isted i ler  mi,  b lônk izm ve keyfi l i k le  
suçlan ıyorla r. 

Sosya l ist devri min prensi plerin i ,  teori s in i , perspektiflerin i  ve onun 
vazgeçi lmez parçası olan enternasyonal i zmi  savundukları i ç in ,  komünist­
lere dogmatik d iyenler var. Bun lar, komünistleri, Marksist teori ve metodu 
somut gerçekler ortam ında ve somut pol it ik duruma göre uygu lad ık­
ları ndan ötü rü, oportün i stl i k le de suçlamaya kalkışı yorla r. Velhôs ı l ,  bu 
komünistlerden baz ı ları n ı  d iğer komün istlere veya hareketin tümüne karşı 
ç ıkarmak iç in ,  «Marksizm-Len in izm» ter imini ,  g elenekleri ,  tecrübeyi ve 
onlar ın hayat yol unu da i stismar ediyorlar. 

Bütün bunlar  yeni değ i ld i r. Belki de bu hücumların yaln ız  ş iddeti art­
maktad ı r ;  z i ra Marksizm-Len in izmin en i l erici teori o lduğunu ,  komün ist­
lerin, parti kadro işçi/erin i n  ve (sözün en yüksek Leninci  a n lamiyle) 
profesyonel devri mci lerin de, dünya tarih in in  1 917 Ekim' inde başlıyan en 
devrimci döneminde insan l ığ ın  muzaffer öncüleri olduk ları n ı  zaman 
göstermişti r . 

(') « . . .  doğru d iyebi leceğ imiz  1 00 eylernimize 1 0.000 hata düşse de, 
biz i m devri mimiz  dünya tarihi önünde yine de  yüce ve yeni lmez sayı l ı r  ve 
sayılacakt,,; çünkü a rt ık  ilk defadır ki, b i r  a zınl ık deği l, yaln ı z  zeng in ler 
değ i l ,  yalnız okumuşlar değ i l ,  gerçek y ığ ın ,  yani büyük çoğ un luk  o lan 
emekçi ler, kendi başlarına, kendi tecrübeleriyle yeni  hayatı ku rmakta ve 
sosyalist örgütün en zor sorunları n ı  çözmektedirier» (c. 37, s. 6 1 ) .  
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Komünistlere hakarette, düşmanları n  yuka rıda s ı ra ladığ ımız küstah l ı k  
v e  gazabın ın daha büyüğünü tasavvur etmek zordur. Marieta Şaginyan, 
V.  i .  Len in ' in  hayatından bir dönemi ele aldığı i l g i nç  eseri nde özetle 
şöyle diyo r :  «Çağ ımıza, ölçüsüz nezaket ve tevazuu ,  hatırşi nasl ı k  ve 
iy i l iğ i ,  sadel ik  ve dürüst lüğü i le  g i ren ve bundan ötürü yeryüzünde her­
kesten çok sevi len bu adamı nelerle suçlamad ı la r !  Anti-demokratizmle, 
dogmatizmle, başkas ın ın kanısına baskı yapmakla, d i ktatörlük özentisiyle, 
tenkidi  boğ makla, «edebiyatçı l ı k  taslamab,la (') , ve daha ne bi leyim,  
hattô, horribile dictu (" ) ,  kendi  şahs ın ı  putlaştırmakla b i le suçladı lar. 
Ama, i l i ç, şahsi hücumlara hemen hemen kayıtsız l ık la ve hattô a layla 
cevap veriyordu." (" .) 

Ben, y ı l la rca önce, Sore l ' in  fi ki rlerine kapı l mış ve Len in ' i n  Paris'te 
bulunduğu dönemde kendisiyle tanışmış olan bir Frans ız  anarşist-sendi­
kocıs ın ın Len i n  hakk ındaki  kanıs ın ı  öğrenmiştim .  Zora başvurma düşün­
celeri üzeri nde pek derin leşerek sapıtmış o lan bu adamın gözünde, 
Lenin, kendis in i  sosya l ist sayan ve örgüt işlerinde tedbir l i  davranan 
sıradan b i r  pol it-ekonomi profesörü id i .  Ve bu bay, zorabaşvurmayı, 
devrimci gelişme/erin ve devri m in  yarısı sayıyordu (Jorj Sorel ' in  g örüş­
ler in in  Bergson -vari idea l i st felsefi kökleri mô lumdur) .  Sosya l-demokrat 
reformizmine karşı ö lüm-kol ı  m savaşı veren, ve anarşizme, I L .  Enternas­
yonal  önderleri nden bi rçoğunun oportünizm ve reformizmin in  bir  cezası 
gözüyle bakan Len in  ise, zorabaşvurma problemin i  s ın ıf  savaşı n ı n  b i r  
parçası ola rak  e le  a l ıyor, zorabaşvurma metodolojisini de politikaya 
bağl ıyordu.  

Devri m fı rtı nası iç inde veya devri mi hazır lama döneminde, melônkol ik  
reformistler ya da merkezci - uyuşmacı lar, Len in 'e  b/6nkizm ve anarşizm 
i le môlü l ,  a ldanmış bir Marksist gözüyle bakıyorlardı .  Duru m  ve şartlar 
değ ışti kten, a rt ık büyük bir takti k geniş l i k  ve esnek l ik  i htiyacı ortaya 
çı ktıktan sonra ise Len in ,  anarş istleri n ,  sosya l -devrimci lerin, otzovistlerin 
ve «sol komünistler"in gözünde «oldukça büyük bir  pasif ist eylemler 
tarafl ıs ı"ndan başka bir  şey değ i ld i .  Ne var ki ,  Len in  daima Len in  o lara k  
kal ıyo rdu .  O yeni mücadele biçi mleri n i  cesur  b i r  sezg iyle bu luyor ve 
bunlar ın  - d ış  görünüş benzerl i klerine bakı larak - blônkizm veya anar­
şizmle ka rıştı rı l masına yol  vermiyordu. lenin acı bir  istihza i le  şun la rı 
yazıyor :  «Tecrübesiz  devri mci ler, çoğu zaman, lego l  mücadele biç im­
leri n in  oportünistçe olduğunu ,  z i ra bu alanda burjuvaz in in  işçi leri s ık  s ık 

(') «Devr imler a rifesi"  baş l ık l ı  broşüründe L. Nadejdin  bu raya kadar 
vardı (Lenin, eserlerin in  beşinci c i ld i n i n  460. sayfasında bundan bahseder 
- M. Ş.) .  

(" ) Söylemesi korkunç (ıôt.). 

(,.,) Marieta Şaginyan. «Leni n'den dört ders... Raman-gazeta, No 3 
(649), 1 970, s. 42. 
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(hele devrim dönemi olmıyan «sôk in» zamanlarda) aldattığ ı n ı  ve oyuna 
getird iğ in i ,  bundan ötürü de i l legol mücadele yol ları n ı n  devri mci l iğe 
uyg u n  düştüğünü düşünürler. Fakat bu doğru değ i ld i r. Doğru o lan ,  
meselô 1 91 4-18 emperya l ist harbi  g ibi şartla r iç inde i l legol mücadele 
biçimleri n i  . . .  uygula mayı beceremiyen ya da bunu a rzu etmiyen parti­
lerin ve önderlerin oportün ist o lduk ları ve işçi s ın ıf ına ihanet ettik­
leridi r  . . . Tek söz/e, m ücadelede il/ega/ biçimleri bütün legal biçimlerle 
birleştirme yeteneğinden yoksun devrimci/er, kötünün kötüsü devrim­
ci/erdir .. (c. 4 1 ,  s. 8 1-82). 

I şte, bUtün yücel iğ i ,  tekl i ğ i  ve yekparel iğ iy le, komün i st partisine, yani 
konkre durumu en i lmi, tenkidi  ve môkul değerlendi rmeyle, devrim 
dôvasına h izmetin devrimci enerjisiyle dopdolu ve dağları devi rmeye 
muktedi r  örg ütüne üyel iğ in  gerekti rd iğ i  bütün n itel i k  ç izg i lerin in  can l ı  
t imsal i  o l a n  varl ığ ıyla Lenin  budur. 

Bu kadar uyumlu b i r  bütün lüğe u laşmak, parti n in  ta ri hsel ödevid i r. 
Parti n i n  b ir l iğ i  kavramı ,  program, taktik ve örgüt sorun la rında birl i k  
olmayı kapsa maı ıd ı r. Demokratik santralizm i l keleri temel i  üzerinde 
kurulan parti, kı lavuz edindiği öğreti n in  arı l ığ ın ı  ve safları n ı n  birl iğ i n i  
y ığ ın larla çok çeşit l i  ve  gen i ş  bağ ı nt ı lariyle, parti kadrola rı n ın  ciddi 
örgütünün proletarya ve halk la olan s ık ı  bağ larıyla, amaç - proletaryan ın  
pol iti k egemenl iğ i  e lde etmesi - açık l ığ ı n ı  taktiğ in  somut kara kter ve 
esnekl iğ iyle, yan i  bel i r l i  devreye göre politik hedeflerin tesbitiyle bağ­
daştırab i lmel id i r. Ve bu da kolay iş değ i ld i r. Len in  daha «,Ha l k  dostlar ı '  
k imlerdir ve on lar  sosya l-demokratlara karşı nası l savaşıyorlar» ad l ı  
eserinde, Marksizme sadakatle ve  onu haz ı r  reçeteye çevirmeden, şu 
i htarda bu lunuyordu : «Mücadele ş iar ı ,  b i r  mücadele biç iminden d iğerine 
geçi lmesinde her an durumun tesbit edi lebi l mesi için, bu biçimlerden 
her biri en küçük ayrı ntı lara kadar incelenmeden, mücadelen in  genel 
ka ra kteri , genel amaç  - her türlü sömürüye ve her ezgiye tamamen ve 
kesinl ik le son veri lmesi - gözönünde bulunduru lmadan i leri sürülemez» 
(c. 1 ,  s. 34) . Bundan ötürü,  Marksizm «po l it ikanın önemin in  büyütül ­
mesinden ve  komplolardan (blônkizm vb.) ve  ayn ı  zamanda polit ikayı 
önemsememekten ya da onu oportünist, reformist sosyal yamacı l ık la 
(anarşizm, ütopya ve küçük burjuva sosya l izmi ,  devlet sosya l izmi ,  profesör 
sosya l izmi  vb.) s ın ı rlamaktan aynı  derecede u za k  olan doğru tutumu» 
göstermektedir» (c. 4, s. 1 7 1 -1 72). 

Bünyesinde, teoriyi, pol i tikayı ve örgütü - yarotıcı, d inamik  bi r bütün 
hal inde - bi rleştiren parti, Len in ' in  s ı ra ladığ ı  bu hata l ı  görüşleri yenme 
şekl i  ve gücü olaca ktır. Ve Leni n  tam da böyle bir bir l ik yaratma sorununu 
i leri sürdüğü içi nd i r  k i ,  oportün i stler taraf ından «bürokrat ik santra l izm» 
i stemekle, otoriter bürokrat örgütüne özenmekle itham edi lmiştir. 
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Komünist part i ler ine yönelti len bu yaygara l ı  suçla malar bütün çağ ı m ı z  
boyunca devam etmekted i r  . . .  Anti -komünizm v e  azg ın  ant i -sovyetizm 
ortamında yetişmiş olan as ı l  bürokratlar, çeşit l i  burjuva ideolog lar ı ,  
anarş i st ler ya da bunlar ın taslaklar ı ,  geniş l iyen devrim fı rtı nası şartları 
içinde "bir saatl i k  devrimci .. ol uvermiş küçük burjuva lar  ve her soydan 
ve boydan dönekler, profesyonel devrimci lere ka rş ı ,  hayal mahsulü b i r  
"part i  makinesi"ne ka rş ı  bu ak ı l -d ı ş ı  suçla ma larına devam ediyorlar. 
Fakat bütün bu yaygara lara ,  tari h i n  kend is i ,  XX. yüzyı l ı n  i lg inç  ta r ih i  
cevap vermekted ir .  Çağdaş her devrim, Marksistçe tah l i l i n i  Lenin ' in  
yaptığ ı  objektif koşu l lar ın  ürünüdü r ;  u lus lararası komünist ha reketi tara­
fından yöneti len halk lar ın  el leri n i n  eserid i r. Bütün değiş ik l i k  ve özel ­
l i klere rağ men, çağ ı mı z  ta r ih i  hep b u  m ihver etrafı nda, yani  Marks ve 
Engels' i n  b i l inen tez leri n i  gel işt i ren Len in ' i n  bu yüzyı l ı n  eş iğinde düşün­
düğü ve örgütlemek isted iğ i  g ibi kurulan komünist partis in in  önderl ik 
,ett iğ i  çağdaş işçi s ın ı f ın ın  etraf ında dön mekted ir .  

Tab i id i r  ki, mi lyon ları kapsamına alan ve dünya n ı n  çeş it l i  bölgelerinde 
kuvvetlenmekte olan bu harekette, en değiş ik  düzeylerde tan ı k  olduğu ­
muz toplumsal gel işmede, s ın ıf  savaş ın ın  ve  ulusal  kurtuluş savaş ı n ı n  
eşsiz değiş imler getirdiği koşul lar i çinde bazı hatalar  do iş lenmekte, 
zaman zaman sapmalar da o lmakta veya bu hareketin gücünü etki l iyen,  
onun "tar ih in  lokomotifi . .  o lma fonksiyonunun gerçekleşti r i lmesi n i  gecik­
t i ren eğ i l i mler de ortaya ç ıkmaktad ı r. Ve bun la ra ka rş ı ,  Len in ' i n  öğ rett iği  
gibi ,  mücadele yü rütü l mesi gerekmekted i r. Gerçekte, ya ln ı z  Marksizm­
Len in i zm ve onun örgütsel canlı t imsa l i  - komün ist part is i  -, tari hsel­
toplumsal kuruluşu yeni leme ve yeni dünyayı ku rma hareket in in  en 
önünde yü rümekted i r. 

Komünist ha reket ine ka rşı ç ıka n bütün öteki teori ve örgütler ise (sosya l ­
demokrasi n in  oportün ist revizyonizmi ,  burjuva anarşizm in in  yaygarac ı l ığ ı  
ve "en yen i  . .  teori ler d iye i leri sü rü len,  as l ında entelektüel ve taktik 
"güdük düşünce» nin ürünü olan bu i ki ak ım a ras ındaki  d iğer  bin lerce 
kombinezon) ,  tari h i n  yan pateka lar ın ın  ç ı kmazla r ında ölüp g itmekte­
d i rler. 

Sosya l i st ve ant i -kolon iyal devri m, Len in ' in  öngördüğü üzre, evvel ce 
o lduğ u  g ibi bugün de i leri hareket ine devam etmekte, komüni st hareke­
t in in  bir l i k leri de g itg ide büyümekte ve kuvvetlenmektedi r. 

Parti kuru luşunun esas ların ı  i ş leyip haz ı rl ıyon Len in ,  - Plehanov'un 
hayrete d üşmesine, Kautski ve Bebel ' iri hoşnutsuz luk  göstermelerine ve 
hattô değerl i  Roza Lüksemburg 'un  anlay ışs ız l ık  göstermesi ne rağ men -, 
yeni t i pte parti n i n  örgütsel temelleri sorununda doğrudan doğruya 
cepheden mücadeleye geçmen in  gerekl i  o lduğunda ı sra r ediyordu. Ve 
o kendis ine özgü tutku, enerj i  ve gür sesiyle şöyle d iyordu : "Proletaryan ın ,  
egemen l i k  uğruna savaşta örgütten başka s i lôh ı  yoktur,.. Proletarya, 
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«Marksizmin prensipleriyle ideoloj i k  bir l iğ i» ,  m i lyonlarca emekçiyi . işçi 
s ın ıf ı  ordusunda kenetliyen örg ütün maddi b ir l iğ i»  i le kuvvetlendiri ld iğ i  
zaman,  karş ıs ında çarl ı k  otokrasis in in de, «u l us lararas ı  sermayen in  çök­
mekte olan egemen l iğ i»n in  de dayanamıyacağ ı  yeni l mez bir kuvvet 
olaca ktı r . . .  «Bu ordu, d iyor len in ,  her tür lü kayıp lara ve geri ad ım la ra 
rağ men, J i roden ler' in  ve çağdaş sosya l -demokras in in  oportün istçe lilf­
larına rağ men, geri lerde ka lmış  dernekçi l iğ in  kend inden memnun övgü­
cü lüğüne rağmen,  entelektüel anarşizm in in  d ı ş  ya ld ız ına ve kuru gürü l ­
tüsüne rağ men, safları n ı  g i tg ide daha çok s ık laşt ı raca kt ı r» (c .  8, s. 403-
404) .  len in ' in  1 904'te yazdığ ı  bu uzakgörüşlü sözleri, çağ ım ız ı n  bütün 
devrimci tarihiyle doğru lanmı ştır. 

SMOlNI YOLU 

Len in ' i n  Oktobr Devri mi  a rifesi nde tarihe meydan okuyan bu hareketi ­
n in  kökleri daha geri lerdedir. N. K. Krupskaya, bir konuşmasında,  lenin ' in  
Oktobr a rifesindeki hayat ın ı ,  daha doğrusu onun «Bolşevi kler devlet 
egemen l iğin i  elde tutabi lecekler mi» başl ık l ı  makalesini  yazd ığ ından 
Smoln i'ye g id iş ine kadarki dönemi ,  adeta b i r  askerin g i rd iğ i  ça rpışmadan 
söz etmesi g ibi heyecanla an latmışt ı r. Krupskaya, bu a rada,  len in' in  
Merkez Komitesi 'ne yazd ığ ı ,  ayaklanma ve egemen l iğ i  e le  geçi rme soru­
nunu  i leri sürdüğü iki mektubundan söı eder. «Bolşevik ler egemenl iğ i  
e le geçirmel id i r» ve «Marksizm ve ayak lanma» baş l ı k lariyle b i l inen bu 
belgeler gerçekten klasi k eserlerdir .  

Krupskaya şöyle a n la tıyor : « . . .  Bundan sonra I/iç Petrograd'a geç­
meye kara r verd i .  Artık daha süratle hareket etmeye başladı .  Helz ing­
tors 'dan Viborg'a geçti . . .  » «Vlad im i r  Hiç,  bana ecza i le  yazı l mış  b ir  
mektup göndererek, kend is ine hemen ev bu lmamı isted i .» (Viborg yöre­
sinde Fofanova 'n ın  evi ) .  « i l i ç  daima eski g i z l i l i k  usu l ler in i  i hma l  etmemeyi 
öğ ütıüyordu.» «Fin landa l ı yoldaşlar onu Petrograd'a getirdi ler.» 

Krupskaya daha son ra şun la rı bel i rt iyo r :  «Bazı yoldaşlar derhal homur­
danmaya başlad ı l a r :  , Ka ra r  a l ı nmadan ne d iye ç ıkageld i ?' Ama hamur­
danmanın s ı ras ı  değ i ld i .  Merkez Komitesi top land ı .  Vladi m i r  i / i ç, devri m 
iç in s i lah l ı  ayak lanma gereği sorununu ortaya att ı .  Merkez Komitesi 'n in  
büyük  çoğunluğu evet ded i ler  . . .  Ası l  öneml is i ,  o s ı rada sovyetler a rt ık  
Bolşevi k lerden yana geçmişti . . .  Sovyetler ayaklan maya ta rafta rd ı la r.» (*) 

Lenin hep ayaklanma merkezine daha yak ın  olmaya gayret ediyordu.  
Hükümeti n ,  Temmuz gösteri l eri nden sonra Len in ' i  ka nun-dış ı  i la n  ettiğ i 
ve iyice g i zlenmek  zorunda bırakt ığ ı  andan beri tam 1 10 gün geçmişti .  
Len in ' i ,  öldürmek iç in her yerde arıyorla rd ı .  O, Finlanda Körfezi 'ne yak ın  
Razl iv'deki ün lü  ku lübesi de dah i l ,  ça l ışt ığı her  yerden tüm devri mci 

(') N: K. Krupskaya. «Len in  ve parti», Sayfa 1 21-1 22.  
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eylemleri yönetmeye devam ediyordu .  Bu dönem içinde, daha sonra 
Bütün Eserleri 'n in  hemen hemen üç c i ld in i  doldu ran ,  b irçok eser yazd ı .  
«Devlet ve  devrim» de bunlar a rası ndayd ı .  

Zaman ı mız ın  g i z l i  ça l ı şma tekn ik  imkönlar ın ın ı Ş ığ ı  a lt ında,  Len in ' i n  
o ç ı k ı ş  ve cesareti e lbette hayran l ı k  uyandı rmaktad ı r. O lüm tehl ikesi 
kendis in i  ad ım ad ım i zlerken, o, yan i  tari h in  en yüce devrim in in  önderi ,  
bütün zamanların en örgütlü, sağ lam ve çelikleşmiş partisi n in  önderi 
Lenin ,  bir s ığ ı naktan diğer ine geçiyordu .  Petrograd'da işçi ler in evlerinde, 
Razı iv Gölü k ıy ıs ındaki  ku lübede, Vi borg işçi yöresinde Fin emekçileri n in  
bar ınakları nda g iz leniyordu.  Ve bütün bunlar, sosya l i st devri min baş­
langıc ı  o larak  s i löh l ı  ayak lanma n ı n  çözümleyici  aşa mas ın ı  doğrudan  
doğruya yönetebi l mek için şehrin soka kla rına do ld ığ ı saate kadar sürdü .  
Evet, b i r  lokomotif oteşçi si o larak  s ı n ı rı geçen Len i n'd i .  O b ıy ıks ız  ve  
peruka l ı  adam Len in 'd i .  Tan ınaca k  g ibi değ i ld i .  Değ i ld i  oma,  değişmiş 
yüzünde gözleri y ine ist ihzo i le parl ıyordu .  Bakış ında karar ve azim 
okunuyordu .  Evet, işçi K. ivanov olara k  taşıd ığ ı  k im l i k  belgesindeki 
fotoğrafında onu işte böyle görüyoruz . Smolni 'ye işte böyle g i d iyordu . . .  

lenin ' in 1 91 7  Ekimi ' ndeki bütün bu eylemleri , onun 1 905 Devri m i  
sırasındaki  davra n ı ş ı n ı  doğrulam ıyor m u ?  Şüphesiz ki evet. Bi / indiği  g ibi ,  

14 Haziran  1 905'te Odesa yak ın ları nda «Potemkin» z ı rh l ı sı nda isyan ç ıkt ı .  
Len i n  derhal  bolşev ik  M .  Vasi lev-Yuj in ' i  buldu ve kendis iy le parti Merkez 
Komitesi ad ına konuşarak, hemen Odesa'ya hareket etmesin i  emretti. 
Ona verd iğ i  ödevler, den izci leri karaya çı kmaya, şehri a lmaya, işçi leri 
de s i /ô h land ı rmaya ve köylü ler a ras ında ajitasyona başlamaya ikna 
etmekt i .  «Dahası  -diyor Len in  -, donanman ın  ko lon k ı smın ı  do el imize 
g eç irmek üzere her şeyin ya p ı lması gerek . . .  O zaman bana hemen b i r  
torpito gönderi n .  Romanya'ya hareket edeceği m.» (*) 

1 905 Devr imi  başa r ıs ız l ı k la sonuçland ı .  Fakat Lenin daha o zaman, 
1 905'te, «ayaklan maya doğru g id iyordu». 8 Kası m 1 905'te Len in  Peters­
burg'a u laştı ve hemen parti n in  başına geçti. 5 Ara l ı k  günü  genel g rev 
i lôn edi ld i ,  7 Ara l ı kta da bari kat savaş ı  a ld ı  y ü rüdü.  Len in  bu olayların 
evrensel-tarihi önemin i  bütün bilinciyle kavrıyarak yaşıyordu. O sıralarda ,  
Plehanov ve  d iğerleri s i löha sarı ıman ın  g e reksiz olduğ unu söylerlerken, 
Len in ,  yeni çağ ın  ve i şçi s ın ı f ı n ın  gelecek zaferi n in  müjdecisi olon dev­
rim i  seıöml ıyordu .  Ve bunu,  daha sonra, emperya l izm devri mnde ilk ha lk  
devrimi olara k  n iteliyecekti. 

Lenin duyguda ateşl i ,  düşün mede seri n kan l ıyd ı .  Ve bu n itel i k leri kadro 
komünislferinde de görmek istiyordu.  Onun d ikkat ve i nceleme projektörü 
her olayın üzeri ndeyd i : Henüz ortaya çıkan sovyetler' i n  rolü ,  savaş orta ­
mında p roletaryan ın  yönetici güc ola rak  beli rmesi, i şçi -köy lü  bir li ğ i n i n  

(*) <,Len in 'e  da i r  an ı lar», C .  1 ,  Politizdat, 1 956, s. 292. 

275 

TÜSTAV



Rus Devri m in in  itici gücü olacağı  hakk ındaki  tezi n i ,  1 848 yı l ı  ve Paris 
Komünü tecrübesi n in  sentezi ola rak  da kesi ntis iz ve sürekl i  devri m hak­
kındaki Marksist tezi n i  somut biçimde doğrulayan 1 905 Devri minde s ınıf­
ları n  durumu ve tutumu ; askeri tekn i k  ve örgütün za manımız  şartları 
iç inde s i la h l ı  ayaklanman ın  zaferi için reel olanakların varl ığ ı ;  işçi s ınıf ı­
nın polit ik ve ekonomik grevleri n in rolü ve bunları n  s i lah l ı  ayaklanmayla 
karş ı l ı k l ı  bağıntısı (yan i ,  burada,  genel g revi her şey sayan eski anarş i st 
f ik irden fa rk l ı  b i r  görüş söz konusu) ve n i hayet, teori n in  doğrusuyla si lôh­
Ianmış ve ona göre de örgüt lenmiş proleta rya partis inin rolü . . .  

Len i n , 1 905 y ı l ı n ın  o h ummal ı  döneminde dopdolu bir  hayat yaşad ı .  
Emperya l izm devrime g irmiş, çel işk i leri n i n  sancı ları iç inde perişan çarl ı k  
Rusyas ın ın  dünya emperyal i zm sistemi z incir inde e n  zayıf ha lka olduğunu 
Lenin b i l iyordu .  Hatta terör ve gerici l iğ in  az ıttı ğ ı  1 907-1 0 y ı l ları döne­
minde, bu zi nci rin  kaçı n ı lmaz kopuşunu hazı rlayan yeni patlama için 
objektif şart ları n va rl ığ ına işaret ediyordu .  

Evet, Len in  aktüe/liğin ta  kend is i ,  devri me, gündemdeki sosyal i st dev­
rime yakınl ığın ta kendisiydi. Hep böyleydi ve böyle kaldı .  Lenin, o 24 
Ek im gecesi iç in ,  zafere u laşt ı ran  25 Ek im ayaklanması  iç in yaşadı ve 
çalışt ı .  

"DEVRiMCi TEORi OLMADAN 
DEVRi MCi HAREKET DE OLAMAZ» 

Bazı lar ı  belki de, Len in ' i n ,  pratiğe kıyasla teoriye ik inc i l  bir önem 
verd iğ i ,  onun eylemci, savaşkan pratisyen polit ika adamı olduğu, part in in 
aktiv yönetmeni taraf ın ın  k iş i l iğ inde en bel i rleyici ç izgiy i  teşki l  ettiği g ib i  
bir sonuç ç ıkaracaklard ı r. Ka ld ı  k i ,  bug ün b i le ,  Marks' ı n  düşünür  ve fi lozof 
k iş i l iğ iyle Len in ' i n  devri mi hayata geçi ren devri mci-pratisyen k iş i l iğ ini  
yapmacı k alarak karş ı  karşıya koymaya devam edenler va rd ı r. Her ik i  
ha lde de bu görüş yan l ı şt ır .  Marks h içbir  zaman odasına kapanmış b ir  
b i lg in  değ i ld i .  Len in ,  b i l ind iğ i  g ib i ,  "devrimci teori olmadan ,  devrimci 
ha reket de ola maz» der ("Ne yapma l ı») .  Len in ,  kurnaz entri ka düşkünü 
Tratski ve benzerleri n i n  ard ından yürüdükleri Kautski g ibi "büyük kôhin­
ler» fel sefeyi kiş i sel b i r  uğraşı olarak i lôn  etti kleri zaman , ya da Bolşevik­
ler in durmadan teorik ve ideoloj i k  problemleri tartışma ve proletarya 
partis in in  teorik ar ı l ığ ın ı  savunma "ipti lô»sı n ın  i i .  Enternasyonal «yıl d ız»­
la rına saçma bir  akademizm g ibi göründüğü zaman bi le ,  Marks ve 
Engels ' in  dünya görüşünü tümüyle ve yüzde yüz paylaşmış ,  savun muştur. 

Len in izmin gücünün,  teorik öngörüşünün doğru luğunda,  Marksist 
teoriyi savunması nda ve yaratıcı o lara k  gel işti rmesinde olduğu kanaati­
miz bundan böyle daha da sağ lamlaşacaktır. Bu teori ,  sosyal ist devrimin 
cebir  kitab ıd ı r. Ve özü de, gerek teoride, gerekse politikada uygulamayla 
d iya lektik bir l iğ inden ibarettir. M arks, henüz genç yaşlarında, kendi 
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teori s in in ,  «yanl ı ş  anlayış .. say ı lan bütün diğer i deoloj i lerden bu esas 
farkın ı  ôdeta meydan okurcosına i leri sürmüştür. Onun ün lü  tezin i  burada 
anmak yete r :  F i lozoflar dünyayı sadece fa rkl ı  b iç imlerde açık l ıyor lard ı ,  
fakat as ı l  mesele onun değ işt ir i lmesid i r. Bu  f ik i r, Altüser' in  zannettiğ i  
g ib i  teoriyi aşağ ı lamıyor, tom ters ine yükseltiyor. Ve bu fi k ri n  öngördüğü 
teori, pratik temeli üzeri nde gel işmekte ve pol it ikada can lan ıp  gerçekleş­
mektedi r. Zira s ın ıf lar to komünizmin  tamamen hayata geçi r i l mesine 
kadar varl ığ ı n ı  sürdüreceğ inden, pol it ika s ın ı f  savaş ın ı  ifade etmekted i r. 
Parti, b i l i msel temellere dayan ıyorso, pratik i l e  teorin in  ve teori i le  
pratiğ in  işte bu ka rş ı l ı k l ı  tes iri n i  canlandır ıp gerçekleştirir. Bu  do, Marks 
ve Engels' i n  «Komün ist Pa rtisi n i n  Man ifesti .. nde tesbit ett ik leri g ib i ,  o 
partiyi proleta rya n ı n  öncüsü kı lar. Marksizmin Rusya'da henüz az ın l ığ ı  
kapsayan bir a kı m  olduğu za manlarda kaleme a ld ığ ı  «B iz im progra m ı ,  
m ız  . .  baş l ı k l ı  makalesinde, Len in  d e r  ki : Marks' ı n  teorisi «devri mci part i ­
n in  gerçek görev in i  şöylece ortaya koyuyor : Top lumun yeniden kuruluşu 
i çi n  plônlar icadetmek değ i l ,  kapita l i stlere ve uşaklar ına işçi ler in duru ­
munu iyi leştirmeleri yolunda vaazetmeye ka lk ışmak değ i l ,  komplolar 
tertip lemek de değ i l ,  proletaryanın  sınıf savaşını örgütlemek ve son 
hedefi politik egemenliği proletaryanın ele geçirmesi ve sosyalist toplu­
mun kurulması olan bu savaşı yönetmek . .  (c. 4 ,  s. 1 83). 

Len in  bu görevi yerine  getird i .  Bunu yeri ne geti rmek için, teori k, politik 
ve örgütsel ça l ışmalar ıôz ımdı .  Lenin ,  Rus Devri m in in  teoris in i , Marks ve 
Engels'in teorik tezlerin i  daimi devr im sarsıntı ları i çi ndeki Rusya'n ın 
gerçekleri ne yaratıcı biç imde uygu la ma k  suretiyle haz ı rlad ı .  Lenin ,  
öğretimiz in  dog ma olmadığ ı n ı ,  ey lem kı lavuzu olduğ unu söyler. Ve bunu 
ya ln ız  defa larca söylemekle ka lmamış ,  dôhiyane bir  uygulamayla do 
g östermiştir. Bu fikri ,  1 91 7'de, yen i b ir  teorik eseri o lon «Taktiğe dair 
mektuplar  .. ında bir  başka biçimde tekra rla makta d ı r :  Her teori ,  en iyi 
ahvalde, sadece esası , genel o lan ı  bel i rt i r ;  hayatı n karmaş ık l ı ğ ı n ı  kavra­
maya sadece yaklaşır (c. 31 , s .  1 34) . Rusya'da devrim in  bir dönemece 
geld iğ i  an ı  değerlendirmesinde (ba k :  len in ' in  Nisan 1 91 7'deki eserleri) ,  
Len i n, Marksizmin anti-dogmatik ya ratıcı ruhuna ve dolayıs iyle kendi 
özüne de sodık ka lma ktad ı r. Bunu kan ıtla mak iç in ,  henüz 24 yaşı ndayken 
yazdığı «,Halk dostla rı' k imlerd i r  ve onlar sosya l-demokratlara karş ı  nas ı l  
savaşıyorlar . .  ad l ı  eserine bakmak yeter. len in  daha o zaman,  teorik ve 
pratik çal ışman ın  aynı potoya dökü lüp bi rleştiğ i n i  yazıyordu. 

Bolşevik Partis in in  - 1 903 y ı l ı ndan 1 91 7'ye kadar Rusya'n ın  geçird iğ i  
fırtına lar  ve dünyadaki sarsıntı lar  iç inde çetin b i r  yo l  geçerek - gel iş ip 
serpi l mesi,  reel devrimci sürece uygun düşen doğru program ve taktiğ in  
doğal sonucuydu.  Bu,  Marksizmin,  Rusya gerçekleri ve  devrim şartlariyle 
parlak bir şek i lde bağdaşmasıyd ı .  

Len in ,  ta ri hsel b i r  k i ş i  o larak ,  u lusal ve  u l uslararası gel işme a ras ında 
bağdaşman ın  ürünüdür. Lenin ' in ,  «Ne yapmalı  .. ad l ı  eserin in  heyecan l ı  
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b i r  pasaj ında,  Marksist partiden, kendi  yurdunun devrimci geleneklerini 
teori k ve s ın ı fsal açıdan yaşatmakta ve yeni kuşaklara devretmekte, eski 
kuşak Rus devri mci lerine kıyasla daha esi n l i ,  daha ateşl i  ve daha kahra­
manca bir at ı l ı mla en yüksek düzeye u laşmasın ı  istemesi rasgele değ i ld i r. 

Len in ,  devrim fırtı naları döneminde o lduğu gibi ,  hareketi örgütleme 
yolundaki sebatl ı ,  sistematik ve çok zah metl i çal ışma lar  döneminde de, 
bütün s ı namalardan,  proletaryan ın  ve tari hi n  kendi önderlerinden iste­
d iğ i  yüce s ınamalar ın hepsinden başarıyla geçti .  

Len in ' i n  dehôsı , atı l ı m ı  ve diğer üstün nitel ikleri ,  onun kiş i l iğinde, 
m i lyonları kapsayan ve yüzyı l ım ız ı  komün izmin  gerçekleşmesi çağ ı na 
döndürmekte olan hareketin,  zaferler getiren hareketin eşsiz devrimc i ­
komünist önderi o lma nitel iğ iy le bağdaşmaktad ı r. 
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Leninizmin zaferleri 

J A K  D O K L O 

Lenin' in doğumunun yüzüncü y ı ldönümünü kutlarken, bütün dünya 
komün i stleri g ib i ,  Frans ız  komünistleri de, 1 91 7  Büyük Oktobr Sosya l i st 
Devrimi 'n in  teorisyenine ve strateji dehasına şükran  borçları n ı  ödüyorlar. 
Frans ız  komünistleri, Sosya l ist Pa rtis in in  Tur Kongresi 'nde, Komünist 
Enternasyona l i 'ne katı lma sorununun oylanması  s ı ras ında kurulan Frans ız  
Komün ist Parti s i ' n in  (FKP) ,  bütün ta ri h i  boyunca Len in  öğ retisinden es in­
lendiğ in i  unutma mış lard ı r  ve unutm ıyacaklard ı r. 

Fakat FKP, ta ri hsel ödevleri çözümlemenin gerektird iğ i  düzeyde o la­
b i lmek iç in sayıs ız güç lüklerle savaşagelm iştir. 

Len in ,  . parla menter ve reformist nitel i kl i  eski ti p partiyi, yeni tipte, 
gerçek devrimci ,  gerçek komün ist pa rtis ine dönüştürmen in  a labi ld iğ ine 
zor  bir  i ş  o lduğunu bel irtiyordu .  Bunun la  beraber, bu i şde başarı n ın  her  
yerdeki nden daha belirg i n  o lduğu Fronsayı örnek gösteriyordu .  

FKP'nin 1 9'20 Aralık ayında kuruluşuyla başlıyan b u  karmaşık döııüşüm 

süreci iç inde, len in ' in  öğ ütlerin in ,  Frans ız  yoldaş la rlo şahson konuşma la­
rı n ın ,  onun Rus Sosya l - Demokrat Işç i  Parti s i 'nde ve ii. Enternasyonal 'de 
boşvurduğu çal ışma yöntem lerin in  incelenmesin in  ve ayrıca komünist 
partis in in  kuruluşu hakk ındaki  Leninci pol it ik ve örgütsel prensiplerin 
ben imsenmes in in ,  FKP'ye ve bütün komünist parti ler ine çok değerl i  yar­
d ım la rı oldu. 

* 

Len in ' in ,  dünya işçi hareketi ne ve özel l i k le Frans ız  sosya l i stlerine ver­
d iğ i  i l k  öneml i  ders, sözler ile eylemler a rasında tom b i r  uygun luk  o lması 
gereğ inde toplan ıyordu.  ik inci  Enternasyonal  l iderleri ise, bu bak ımdan,  
b i r  yanda devrimci sözleri ve öte yanda oportün ist uygula malariyle to m 
bir tuta rs ı z l ı k  içindeyd i ler. 

Len in ' i n  ii. Enternasyonal 'deki ça l ışma ve eylemleri n i  gözden geçiri rsek, 
onun,  kendis i  tarafı ndan hayata geçir i len ve şanl ı  Oktobr Devrimi 'n in  
gerçekleşmesine imkan veren hattı uygu lamak içi n orada da mücadele 
yürütmüş olduğuna kanaat getirebi l i riz .  

Engels de ömrünün son gün lerinde i i .  Enternasyonalde oportünizme 
karşı mücadele yürütmüştü. Fakat,  ö lümünden hemen bir  y ı l  son ra ,  
1 896'da, londra Kongresi 'nde, Enternasyona l ' i n  yönetici leri ,  onun yok lu ­
ğundan istifade ederek, söz  p lan ında devrimci ve eylemde oportünist 
olon kendi doğrultu ları n ı  kabul ettird i ler. O s ı rada,  len in ,  1 89S'te kur­
duğu "I şçi s ın ı fı n ı n  kurtuluşu uğrunda mücadele bir l iği»nde ve bu B irl i k' le  
beraber, oportün izme karşı a monsız bir mücadele yürütüyordu.  
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ik inci Enternasyonal in  1 900 yı l ında yapı lan Paris Kongresi'nde, çoğun­
luk, Kautski tarafından hazı rlanan «esnek  .. kararı kabul etti. Bu karar, 
Paris Komünarları 'n ın  cel lôdı general Gal ife'yle birl i kte burjuva hükü­
metine g i ren Fra nsız sosyalisti Mileran ' ı  f i i len temize ç ıkarmayı a maçl ı ­
yordu. Aynı  kongrede Jül  Ged' in  önderl i k  ettiği az ın l ık  i se ,  burjuva hükü­
metine katı lmaya karşı ç ıkmışt ı .  

Bununla beraber, Kong re. Roza Lüksemburg tarafı ndan tekl i f  edi /en 
kararı da onaylad ı .  Bu kararda,  sosya l ist parti /erin, kat ı ld ıkları parlô­
mento larda, sömürg e  harpleri harcamalarını karş ı lamak iç in tekl if edi len 
askeri bütçelere ka rşı oy kul lanmaya çağrı lması  öngörü lüyordu. 

B i ri ncisi sömürge  harplerinden sorumlu hükümete kat ı ımayı  temize 
çıkaran, i kincisi ise bu pol itikaya karşı mücadeleyi sal ı k  veren bu ik i  
tutum a ras ındaki  aç ık  çel işk i  I I .  Enternasyonal l iderlerini h i ç  rahatsız 

, etmiyordu .  Bu da an laş ı l ı r  bir şeydi ,  z i ra Lenin' in çok sert biçimde suçla­
dığı gerici hükümetler içinde burjuvaziyle işbirl iği yap ı l ı p  d ururken, ka rar 
dediğin ,  onlar için sadece lôftan ibaretti. 

Lenin ,  «Ne yapmalı» ad l ı  ün lü eseri nde, F ransız sosyalisti M i /eran ' ın ,  
burjuva hükümetine g i rmekle, Bernştayn'cı l ığ ın ,  ve i şç i  s ın ıfın ı n  çıkar­
la rına ihanetin eylemde «parlak bir örneği»ni  verd iğ in i  yazdı .  

I I .  Enternasyonal l ider/eri nden çoğunun tuttuğu oportünist yol. Enter­
nasyonal ' in  yü rütme organı ve a l ınan kararların hayata geçir i lmesini 
kontrol le yükümlü olan Uluslara rası Sosyal i st Büro'nun zayıflaması 
sonucunu doğuruyordu. 

Böyle olunca, sosyalist parti lerin oportün ist l ider/eri, Kong re'de harbe 
karşı mücadeleye çağıran kararlara oy veriyorlarsa da ,  memleketlerine 
döndükten sonra Kongrede oylamış oldukla rı ka ra r/a rda yazı lanlar ın tam 
ters in i  yapmakta serbest bulunuyorla rd ı .  

ik inci  Enternasyona l'de, Lenin ve  bolşevi kler, harbin şu  veya bu şeki lde 
desteklenmesine karşı enerj i k  bir mücadele yü rütüyor/ard ı .  

Bu cüm leden ola rak, 1 907 y ı l ında,  Ştutgart Kong resi'nde. Lenin. Bern ­
ştayn' ın desteklediği  karara karşı bir konuşma yapt ı .  Bu kasıtl ı ve anlamı  
örtü lü karar, sömü rge  politikasına b i r  «uygarlaştırma rolü» atfed iyor ve 
sosya list rej imierde bunun g ibi bir politi ka izlenmesi i mkônını  öngörü­
yordu. 

o zaman somurge  politikas ın ın  böylece «sosya l ist» mora lle süslenip 
i l kesel olara k  tan ınması sert tartışmalara konu o lmuş ve bu tartışma larda 
çarpışan ik i  karşıt eğ i l im in  aşağı-yuka rı eşit kuvvette oldukları görülmüştü. 
Oylaman ın  sonucu da bunu ispatl ı yord u :  Çetin bir  mücadeleden sonra, 
oportün ist karar, 1 08 leyhte ve 10 çek imser oya karşı 1 28 oyla reddedi l ­
mişti .  
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Batı sosya l i st part i leri iç inde mevcut olan ve sömürgeci l iğ in  çıkarların ı  
destekliyen bu ak ım ın  kaynakları üzeri nde Len in ' i n  yaptığ ı  tah l i l ler, o 
zamanlar dünya n ı n  ik inc i  sömürgeci devleti olarak  sömürgelerinde 70 
mi lyon kişiyi talan eden Fransa'da, eylemleri g i ttikçe gen iş liyen partimiz  
iç in çok faydal ı  o ldu.  

Lenin ,  bu  kongre hakkındaki raporunda şunla rı yazd ı : "Sömürge 
sorunuyla i lg i l i  oyla ma çok öneml id i r  • . .  Oyla moda Avrupa i şçi hareke­
t in in  olumsuz bir ç izgis i  kendin i  göstermişt i r. Bu olumsuz çizg i ,  proletarya 
dôvasına hiç de az. o lmıyan zara rla r getirecek durumdadır. 

Yoksul ,  o ma emekçi olmıyan ları n  s ın ıf ı  sömürücüleri devi rebilecek 
g ücte değ i ld i r. Ancak proleterler in s ın ıfı , bütün toplumu  besliyen s ı n ı f, 
sosyal devrim yapabi lecek d urumdad ı r. Ve işte, geniş kapsa mlı sömürge 
politikası sonucunda, Avrupa proleta ryası, k ısmen, a rt ık bütün toplu mun 
onun emeğ iyle değ i l ,  hemen hemen esir edi l miş  sömürge yerl i lerin in  
e meğiyle geçin i r  o lduğu b i r  du ruma düşmüştür» (Bütün Eserleri, c. 1 6, 
s. 69 Rusça) .  

Bu suretle, Lenin, Marks'ın başka halkı ezen bir ha lk ın  hür  olam ı ­
yacağ ına işaret eden f ikr inin ekonomik  temel in i  gösterd i .  Ne yaz ı k  k i ,  
Len in' i n  bu tah l i l i n i  Frans ız  emekçileri b i lmiyorlard ı ; b i l selerdi ,  sasyal i st 
l iderlerin oportün izmin in  ana n edenlerinden bir in i  böylel ik le a nl ıyab i l i r  
ve daha sonra bu nedeni bertaraf do edebili rlerd i .  Fakat, henüz  i lk  ad ım­
ların ı  atmokta o lan  genç  Fransız Komün ist Partisi i ç i n ,  sömürgec i l i kle 
savaşma gereği karşısında, Lenin ' i n  verd iğ i  bu ders olağanüstü bir değer 
taşıyordu .  

Y ine  Ştutgart Kongresi 'nde, anti-emperyal i zm sorunuyla i lg i l i  karar, 
Len in ' i n  kaydettiğ i  g ibi ,  her harbe «grev ve ayaklanma»yla «karş ı l ı k  veri l ­
mesi»n i  safd i l l i k le tekl i f  eden Güstav Erve'n in  yarı -anarşist görüşleri 
etrafı nda sert tartışmalara yol açtı. 

Alman sosyal isti August Bebel, Jul Gedon' la b i rl i k  ha l inde, Erve'ci l iğ in  
yon-anarş ist görüşlerine karş ı  mücadele yürütüyordu ;  fakat proletaryan ın  
harbe karşı mücadelesi n in  gel iştir i lmesi i ç i n  herhangi b i r  somut tekl if 
i l eri sürmüş değ i ld i .  

O zaman,  Lenin ve  bolşevikler, Bebel ' in  tasarıs ın ı  ı s lah  etmek üzere, 
Roza Lüksemburg ' la  çabala r ın ı  b irleştird i le r ;  Jan Jorez de karara, harp 
a leyhtarı konkre y ığ ın sa l  mücadele örnekleri kotmoları n ı  tekl if ederek 
onlara destek a ldu .  

Len in  şun ları yazd ı : «Bu düzeltmelerde 1 )  m i l i ta rizmin sı nıfsal ezgi 
için başl ıca a raç  olduğu söyleniyor ;  2) gençl ik a ras ında ajitasyon ödev­
lerine işar�t edi l iyor ; 3) sosyal -demokras in in ,  yaln ı z  harbin doğmasına 
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karşı mücadele etmekle değ i l ,  harbin meydana geti rd iğ i  buna l ımdan 
burjuvaziyi  düşü rmek iç in yara rlanmakla da görevli olduğu bel irt i l iyordu .. 
(c. 1 6, s. 73) . 

Len in ,  Ştutgart Kongresi 'nde sömürgeci l i k  ve harbe karşı mücadele 
sorun la rı üzerinde ve diğer sorun larda oportünistlerin yeni lgiye uğrat ı l ­
ması n ı  selamladı .  Ve bunun yan ı s ı ra,  gerçek devri mci g ücleri n  kapita ­
l i zme karşı daha sisteml i  ve sürekl i  b ir  mücadele yürütmek üzere küme, 
lenmeleri g ereğ ine de işa ret etti. Bu da, oportünizme karşı mücadelen in 
a rt ı r ı lmas ın ı  zorunlu k ı l ıyordu .  

Ştutgart Kongresi, i i .  Enternasyona l i n  çerçevesi i çinde, çeşitl i sosya l i st 
parti ler in sol eleman ları bi leşebi ld i k leri ve merkezci ler in b ir  k ısmı  doğru 
mevzi lere çeki lebi ld iğ i  takd i rde, oportünist ak ım ı  geri l etme ve yenme 
olanağ ın ın  ha ıa mevcut olduğunu gösterd i .  Ne var k i ,  öze l l i k le Alman­
ya'da so l  sosya l i stler a ras ı nda ve  hele u l uslar ın kendi kaderleri n i  tayin 
hakkı sorununda mevcut bazı güçlükler oportünizme karşı savaşı a rtı rma 
olanaklar ın ı  zayıflatıyordu .  

Buna rağ men, Len in ' i n  i i .  Enternasyonalde gösterdiği  çabalar  bugün 
de çak değerl i  bir ders teşk i l  etmektedir .  Len in ,  i i .  Enternasyonal in  iç inde 
birl i k  sağ lanması  iç in mücadele ediyor, sağcı ve «solcu>o oportünistlere 
göz açtı rmamayo çal ış ıyor ve çoğun luk  tarafından a l ı nm ı ş  kararları her 
fı rsatta i leri sürerek, bun lara herkesi n  uyması n ı  istiyordu .  

Onun  konuşmaları ve  B i ri nci Dünya Harbi 'nden önceki yaz ı ları ,  i i .  
Enternasyonal ' in  iç inde i lkesel b i r  b irl i k  sağ lamak maksadiy le enerj i k  
o lara k  mücadele ett iğ in i  gösteriyordu .  Ve ancak daha sonra, i i .  Enternas­
yona l i n  şovin izme doğru koyması üzerine, Len in ,  işç i  parti leri n i n  u l us­
lara ras ı  ölçüde, başka şa rt lar ve başka planda bir  b irl i k  meydana getir­
meleri sorununu ortaya attı . 

Len in ' i n  o za manlar  sağcı oportün izme ve birçok «solcu>o sosyal demok­
ratla rın dogmatik eğ i l i mlerine karşı yürüttüğü mücadeleyi i nceley ip 
öğrenmek, daha sonra Frans ı z  komünistleri iç in  çok yarar l ı  o ldu.  Onlar, 
tamamen reformist o lup çıkan sosya l i st partiden doğan Frans ız  Komün ist 
Partisin i ,  her çeşit dogmatizmden uzak, gerçek bir komün ist pa rt is i  hal ine 
getirmeyi amaçl ıyan çaba ları nda bunun büyük faydas ın ı  gördü ler. 

Gerek teori a lan ında, gerekse pratik mücadele a lan ında Len in ' i n ,  
i i .  Enternasyonal parti leri önderlerine ve bu a rada oportün i zme karşı 
içtenl i k le savaşan ve bunu, örneğ in ,  Roza Lüksemburg ve Karl Libkneht 
g ibi hayatla riyle ödeyenıere üstün lüğü, yüzyı l ı m ız ın  baş ı nda dünyada 
ortaya çıkan yeni o lgu la rı Marks ve Engels ' in öğretisi ışığı a ltı nda tah l i l  
etmekte ve  bu tah l i lden pratik ey lem iç in sonuçlar çıkarmaktaki başarı ­
s ından i leri geliyordu.  
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Büyük Fransız hatibi Jan Jorez ' in ,  «Bul utun f ı rt ınayı getird iğ i  g ib i ,  
kapita l i zm de harbi getirir" sözü parlak b i r  bul uştu, fakat bizzat demaske 
ettiğ i  mevcut g i d işatın b i l imsel tenkidiy le ve buna karşı savaşmak için 
gerekl i  yol ve a raçların iş lenmesiyle desteklenerek bütünlenmiş değ i ld i .  

Lenin kapita l i zmin gel işmesinde yeni aşa manın  derin bir  tah l i l i n i  yaptı 
ve kapita l ist memleketler a rasında harp dönemin in  sona erd iğ i ,  bundan 
böyle ancak sömürge harpleri o labi leceğ i yol undaki oportün ist idd ia ları n  
as ı lsız l ığ ın ı  b i l imsel o lara k  ispat etti. 

«Emperya l izm : kapita l izmin en yüksek aşaması" ad l ı  eseri nde bu sorunu 
e le a lan Lenin şunları yazd ı : «En yeni kapita l izm dönemi,  b ize,  kapita l i st ­
lerin bir l i kleri a ras ında dünyan ın  ekonomik bakımdan paylaş ı lmas ı  
temeli üzerinde bel i r l i  i l işk i ler  kuru lduğunu ve bunun yan ıs ı ra da siyasa l 
ittifaklar, devletler a rasında dünya toprak lar ın ın  paylaşı lmas ı ,  sömürge 
ed inme savaşı ,  «ekonomik  alan savaş ı" temel i  üzeri nde bel i r l i  i l işki ler 
meydana geld iğ in i gösterdi" (c. 27, s. 373). 

Bu «ekonomik a lan  savaş ı"n ın hangi  aşamaya u laştığ ın ı  göstererek, 
Lenin şöyle devam ediyor :  « . . •  Söz konusu dönemin karakteristik çizg is i  
dünyan ın  kes in  olara k  paylaşı lmas ıd ı r ;  bu kesi n l i k  yeniden paylaşman ın  
imkô l1slz olduğu a n lam ına gelmez - ta m ters ine, yeniden paylaşmalar 
mümkün ve kaçı n ı lmazd ı r  - ;  bu kesi n l i k  kapita l i st memleketlerin iz led iğ i  
sömürgeci l i k  pol it ikas ı n ı n  dünyada yerleş i lmemiş toprakları kapışma iş in i  
bitirdiği an la mındad ı r. Dünya i l k  defa olara k  öyle paylaş ı lm ışt ır k i ,  i leride 
ancak yen iden paylaşma, yani  sah ipsizl i kten bir «sah ip" el ine geçme 
değ i l ,  bir «sah ip" e l inden d iğeri ne geçme söz konusu olabi l i r» (c. 27, 
s .  374) . 

Lenin reformist idd ia la rı yala n i ıyara k, gel işmesin in  yüksek aşamasına, 
emperyal izme g i rmiş olan kapital izmin karakteristik çizg i si nin ,  dünyan ın  
tekel grupları a rasında, emperya l i st devletler a rasında, ba rışçı l  o lan  ve 
olmıyan  bütün yol larla  du rmadan yeniden paylaş ı lmas ı  olduğunu 
gösterd i .  

Len in ,  ayn ı  zamanda, u luslara ras ı  pazarın paylaşı lmas ı  iç in  emper­
yal ist ler arasında bir mücadele olduğ u görüşünün yeri ne, dünya ölçü­
sünde birleşmiş mal i  sermayen i n  çeşit l i  memleketleri elbir l iğiy le sömür­
mesi iç in emperya l i st lerin ittifak lar  kurduk ları tezin i  koyan ve Kautski 
tarafından kabul edilen Hi lferding teori lerin in  bütün yanl ış l ığını  da 
a paçık ortaya koydu.  

Len in ' in  bu sorun üzerindeki açık lamalar ı ,  emperya l izm hakk ındaki  
ayr ınt ı l ı  incelemeleri gerçek b i l imsel tah l i l  örneğ iydi ve y ine örnek olara k  
kalmaktad ı r. Bun lar  Marksizmi esasl ı olara k  gel i şt irmiş v e  zengi n leşti r­
mişti r. Bundan ötürü bütün d ünya komün istleri kendis ine minnett­
lord ı r. 
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Ne var k i ,  lenin ,  kapita l izmin  gel işmesini  incelemekle yetinmedi .  Kapi­
tal izmin, emperya l i zm devri nde kendi mahv ın ın  eşiğine vard ığ ın ı ,  artık 
yeri n i  sosya l izme b ı rakma kıvamına geld iğ in i  de gösterd i .  Bundan da, 
halk yığınlarını sosya l izm savaşına çekmek iç in kapita l izmin çel işk i le­
rinden ve bunal ı m ından yara rlanma k  gerektiği  sonucunu çıkard ı .  

Bu  f ik ir Ştutgart Kongresi 'nde açı kça ifade ed i ld i .  len in ' in  tekliflerine 
göre yapılan düzeltmelerden sonra kabul edilen kararda şöyle deni l iyordu : 

«Harbin başlaması teh l i kesi varsa, i l g i l i  memleketler işçi s ın ı f ın ın  boyun 
borcu, bu memleketlerin Ulus larorası Sosyalist B ü ro'da, eylem ve koord i ­
nasyon merkezi ndeki temsi lc i leri n i n  boyun borcu, kendi lerine elveriş l i  
görünen ve elbette s ın ı f  savaş ın ın  sertl iğ ine  ve g enel pol it ik du ruma göre 
değişen her araca başvurarak harbi önlemek için ellerinden g eleni yap­
maktır. Eğer harp yine de patla k  veri rse, on lara düşen, artı k müdahale 
etmek ve harbin olabi ldiği kadar daha çabuk bitmesine çaba lamak,  
halk ın en gen iş  tabakaları arasında ajitasyon yürütmek ve kapitalist 
egemen l iğ in in  deviri l mesi n i  yaklaştırmak için ,  harbin yarattığ ı  ekonomik 
ve pol iti k bunal ı mdan azami ölçüde yararlanmaktır.» 

Ştutgart Kongres i 'n in  kararı daha sonra Kopenhag ve Bazel Kongreleri 
tarafı ndan da onayland ı .  len i n  ve bolşevi kler bu karara sad ık  ka ld ı lar. 
Sosya l i st parti lerin çoğu ise, emperyal istlerin harp pol iti kası n ı  destekleme 
yoluna koyuldular. 

len in ' in  harp arifesindeki yazı ları ve konuşmaları ,  bolşevi klerin 1 91 2  
y ı l ında bağ ı msız Marksist partiyi kurmaları ,  lenin ' in  «Fransoda muha­
lefetin ödevleri» baş l ık l ı  çağrıs ında (Fra nsızca olara k  1 91 6'da yayı n landı )  
yazd ığ ı  g ib i ,  «devrim üstüne anarş ist lafazanl ığ ı» yard ım iyle değ i l ,  mevcut 
legal iteden - özel l i k le  1 91 4'ten it ibaren burjuvaz in in  kendi yasa l l ı ğ ı n ı  
da çığnemesi yüzünden gerekl i  ha le ge len  gizli çal ışmalarla bağdaştırı l ­
mak suretiyle - azami ölçüde yara rlanmayı öngören «sürekl i ,  c iddi ,  
az iml i ,  se batı i ve sistem l i  b ir  çal ışma» yard ımiyle sosya l i st devrimi  haz ır­
lamak emel inde o lduğunu gösteriyordu .  

lenin ' in  bu dönemdeki eylemin in  en  kayda değer özel l iğ i ideoloj ik  
savaşa olağanüstü bir önem vermesid i r. O maya lanmakta olan emper­
ya l i st harbin bazı kapita l i st memleketlerde sosyalist devrime elveriş l i  
objektif şart lar yaratacağ ın ı  an l ı yordu .  Ve bundan da, bolşevi kleri n ,  
yığ ın la ra,  emperyal izmin ve sosya l i zmin  n e  olduğunu ve  olmadığını  anlat­
ma ları, ezi len halkla ra başınabuyruk olma hakkını ,  işçi  s ınıfı i l e  köylü lük 
a rasında b irl i k  sağ lama imka n ı n ı  ancak sosyal izmin verebi leceğ in i  göster­
meleri gerektiğ i  sonucunu ç ıka rıyordu .  Z ira,  işçi s ınıfı ile köylü ler arasında 
birli k  o lmadan ,  emperya l istlerin yaratmaya hazırland ık ları buna l ımdan 
yine emperyal izme karş ı  faydalanmak imkan sızd ı .  

işte, u lus lararas ı  ve i ç  durumun bi l imsel tahl i l ine ve işçi s ın ı fı n ın  
b i l inçl i  öncüsünün örgütlenmesi ve  y ığ ı n lar ın sosyalizm uğrunda müca-
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deleden yana kazan ı lması için gerekli tedbirlerin uyg ulanmasına sinmiş 
olan bu ard ıc ı l  devrimci mücadele prens iplerid i r  k i ,  komün ist parti ler in i  
i leri ha reketlerinde daha da  esi n ledi .  

* 

Oktobr Devrim i  zaferinden sonra ,  i i i .  Enternasyona l ' in  meydana getiri l ­
mesi v e  1 920'de Fra nsız Komün i st Partis in in  kuru lmasiyle, Frans ız  komü­
nistlerin i n  karşı laştı k ları baş l ıca ödev, yeni kuru lan komünist parti si n i  
oportün izmden tamamen uzak ,  yen i  tipte b ir  parti ha l ine getirmekti. 

Len in ' i n  i i .  Enternasyonal 'de ve 
yürüttüğü mücadele, partimiz in 
ölçüde yard ı m  etti. 

aynı zamanda Bolşevi k Partisi iç inde 
yenibaştan örgütlenmesine büyük 

Her şeyden önce, Len i n' i n  sağcı oportünizme karşı mücadelesi , i i i .  
Enternasyonal 'e katı l ma ktan yana o l a n  Frans ız mi l itan ıar ına g ü c  kazan ­
d ı rd ı .  Bu mücadele, on ları n ,  sürek l i  çaba lar  sonucunda, Fransız Komün ist 
Partis i 'n in  doğduğu Tur Kong resi' n i n  oportünist doğrultusunu yenmelerine 
i mkan verd i .  Bu mücadele, aynı zamanda, genç komünist partisi iç inde 
yaşo makta olan oportünist eği l im ler üzerinde iii. Enternasyonal in  yard ı ­
miyle kesin b i r  zafer elde edi lmesin i sağ lad ı .  

Bolşevi k Partis i n i n  yaratı l ması ve gel işti r i lmesi iç in Len in ' i n  yürüttüğü 
mücadelenin bir başka yön ü  de Frans ız  komünistleri için gayet i lg inçti .  

Lenin «,Solculuk' : komünizmin çocukluk hasta l ığ ı »  adl ı  eserinde şun ları 
yazıyordu : «Bolşevizm, anarş izme benziyen ya do ondan bir  şeyler a l ı p  
ben imsiyen v e  proletaryan ın  sağ la m  s ın ı f  savaş ın ın  şort v e  istemlerinden 
esas it ibariyle yoksun olan küçük burjuva devrimciliğine karş ı  y ı l lar  yı l ı  
veri len savaşta büyüdü ,  biçimlendi ve çel i k leşti» (c. 41 , s. 1 4) .  Devrim­
c i l i kten vazgeçip, şu veya bu burj uva «moda» ak ım ına ç ı lg ı nca kapı I ı ­
veren küçük burjuvayı kudurtan bu «küçük burjuva devrimciliği» çizgis i ,  
Avrupa kapita l i st memleketleri nde ve daha doğrusu Fransa'da da ima 
gözönünde bulunduru lması gereken reel o lgu lardon biriydi ve bu o lgu­
lordan bir i  olara k  d a  ka lmaktad ı r. Bundan ötürü, küçük burjuva devrim­
c i l iğ ine  karşı Len in ' in  kesin mücadele yü rütme örneği FKP iç in  o lağa­
nüstü bir  önem taşıyordu .  

1 908'de, Leni n ,  gerici parlamentoya g i rme  lüzumunu anlamak i stemiyen 
«solcu» bolşeviklere karş ı  m ücadelesiyle de örnek oldu.  

Bununla i lg i l i  o larak,  Len in ' i n ,  1 908'de ve daha sonra 1 920'de 
(<<,Soleuluk' : komünizmin çocuk luk  hastal ığ ı »  adlı eseri nde) , devrimci lerin 
parlamentodon ve parlamento-dış ı  y ığ ı n  hareketi nden bir l ikte ve bağ ­
daşı k biçimde yararlanmaları g ereği hakkında yaptığı  açık lama lar, 
r ransa g ib i  geleneksel -parlamenter memleketlerin komünist partileri iç in 
son derece değer/ iydi ve bugün d e  değerl id ir. 
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len in ' in  Brest-litovsk Barış Antlaşması sorununu tah l i l i  hakkında da 
aynı şeyleri söyliyebiliriz. Gerçekten de, uzlaşmalar (komprami) sorunu 
üzerinde len in ' i n  verd iğ i  ders iy ice benimsen meden, karmaşık  koşul lar  
iç inde s isteml i  ve sürekl i bir savaş yürütme olanağı  yoktur. Işte len in ' i n  
bu  konudaki sözleri : « . . .  Uzlaşma ları «prens ip bak ım ından» reddetmek, 
her türlü uzlaşmayı genel l i kle s i l k ip  atmak ciddiye a l ı nması zor bir çocuk­
luktur. Devrimci proletaryaya fayda l ı  olmayı a rzu eden politi kacı ,  konkre 
olaylarda yapı lması herha lde caiz olmıyan ve oportün izm i l e  ihaneti 
yansıtan uzlaşmaları öteki lerden ay ı rdetmesin i  b i lme l i ,  tenk id in  nam­
lusunu,  amansız teşh ir in  ve savaş ın  kesk in ucunu bu kankre uzlaşmalara 
yöneltmel i ,  ve o çok tecrübe l i ,  prens ipsiz «pratisyen» sosya l i stlerin ve 
parlômento eizvitlerin i n  «genel uzlaşmalar» üstüne mutalôalarla takla 
a la ra k  sorumlu luktan s ıyrı lmaları na imkôn vermemel id i r  . . .  

Uzlaşmadan uzlaşmaya fark vard ı r. Her uzlaşman ın  ya da uzlaş­
maları n her türünün  konkre durum ve şartları n ı  başarıyla tah l i l  edeb i l ­
mel iyiz» (c .  4 1 ,  s. 20) . 

Reformizmin işçi hareketi n i  kuvvetle etki lediği , küçük burjuva devrim­
e i l iğ in in  kend ine be l i r l i  b i r  zemin  bulabi ld iğ i b i r  memlekette mücadele 
yü rüten Frans ız  komün istleri , parti leri n i n  uzun ta ri h i  boyunca, anarşiz­
min çoğun luk la işçi ha reketi nde oportüni stçe günahlar ın  b i r  nevi cezası 
olduğu hakk ındaki  len in ist görüşü k ı lavuz ed inmiş lerd i r. Bundan ötürü, 
Fransız Komünist Part is in in  ha reket hattı, da ima iki cephede, sağcı ve 
«solcu .. oportünizme karşı savaşmak o lmuştur. 

* 

Frans ız komünistleri, len in  öğretis in i ,  komün ist parti lerin in  örgütlü 
eylemi a lan ında da aynı şeki lde kı lavuz edin mişlerdi r. 

«Program ve ta kti k  sorun larında b i r l i k  ve bera berl i k  gerek l id i r ;  fakat 
bu, parti n i n  bütün lüğü  iç in ,  parti ça l ı şma ları n ı n  merkezleştir i lmesi iç in 
yeterli şort değ i ld i r. Parti n in  bütün lüğü  ve ça l ışmalar ın merkezleştir i l mesi 
için, örgüt birl iğ i  de gerek l id i r. Ama, a i le derneğ i çerçevelerini  pek de 
aşmıyan bir parti ,  b iç imlenmiş b i r  tüzüğü olmadan, azı n l ı ğ ı n  çoğ unluğa, 
parçan ı n  bütüne bağ ı ml ı l ı ğ ı  sağ lanmadan gel işemez» (c. 8, s. 374-375) . 

len in ,  Bolşevik Parti s in in  i çinde, örgüt problemlerin i  gerektiği g i bi 
değerlendirmiyen, demokrati k santra l i zm prensipleri n i  beni msemeyen 
görüşlere karşı s isteml i  ve sürekl i  b i r  mücadele yü rütüyordu .  

Fransa'da yeni tipte b i r  parti yaratma çabala rına karşı burjuvazi b i r  
ifti ra kampanyası açtı .  Bu kampanya, Sovyet Rusya'ya karşı i şç i  s ın ı fı 
a ras ında bel i ren geniş sempati seli iç inde gel ip partiye katı lmış ,  sonra 
do kend i  sakin küçük burjuva hayatına dönmüş olon bazı elemanlar ı  
etk i led i .  
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"Bir ad ım i ler i ,  i k i  a d ı m  geri» ad l ı  eserinde, hayatın küçük burjuva 
koşu l lar ın ı  yansıtan  düşünce ta rz ın ın  doğurduğu bireyci anarşizmi sert 
biçimde eleştiren Lenin şöyle der :  

"Parti örgütü, ona ,  korkunç bir  «fabrika» g ibi geliyor, parçan ın  bütüne, 
azı n l ığ ın  çoğun luğa tabi o lmas ı  da "köleleşme» etk is i  yapıyor • . .  Mer­
kezi n  yönet imi  a lt ında işbölümünü o, i nsan la rı n  bir makinanın vidaları 
ha l ine geti ri lmesi şekl inde görüyor ve buna karşı traj i-komik feryatlar 
koparıyor . . .  pa rti n i n  örgüt tüzüğü dedin mi, onun yüzü Hormalistlere» 
karşı) tüzüksüz de olur demeye gelen bir  küçümseme ve umursamazl ı k  
ifadesiyle k ı rış ıveriyor» (c. 8 ,  s .  379-380). 

FKP yaln ı z  kuru luşunu takibeden y ı l larda değil, daha sonra ları da 
buna benzer bireyci anarşizme karş ı  mücadele etmek zorunda kaldı .  

Sosya l i st Partis i nden mi ras  kalan çeşit l i  «eğ i l imler»i n varl ığ ı na! ve 
eylemleri etki iemesine son veri l mesi sürecinde, partimiz, örgüt sorun­
lariyle i lg i l i  i l k  savaşlardan b i r in i  verd i .  

Bu savaşta, pa rtimiz,  ı 92ı 'de yap ı lan RKP (b) X. Kongres in in kararı nda 
formüle ed i len şu f iki rleri gözönünde tuttu : 

"Bütün b i l i nç l i  işçi ler, her türlü fraksiyoncu luğun zarar ın ı  ve buna yer 
verilmemesi gereğ in i  açı kça kavra ma ı ıd ı rlar. Fra ksiyonculuk, hatta bazı 
gruplar temsi lc i lerin in  parti bir l iğ i n i  korumayı yürekten istemeleri ha l i nde 
bi le, prati kte kaçı n ı lmaz olara k  toplu ça l ı şman ın  zayıfla ması ,  g iz l ice i kti­
dar parti s ine yamanan parti düşmanları n ı n  ayrı l ı ğ ı  derin leştirme ve 
parça lanmış l ığ ı  karşı -devrim amaçları için ku l lanma yönündeki  çabaları n ı  
tekra rlamaları sonucunu doğ u ru r» (c. 43, s. 89) . 

Len in ,  işçi muha lefeti tezleri n in  yayı n lanmasiyle i lg i l i  o larak ,  bu görüş 
ayrı l ı kları n ı n  partide ve kongrede geniş müzakere konusu yap ı lması n ı n  
"ata o lduğunu söyl üyordu .  

o zamandan beri , oportünist eleman lar, bu  tezleri n  yayı n lanması  soru­
nunu tekrar tekrar tazelemiş, kend i  görüşleri n i  yayma lar ın ı  mensup 
oldukla rı parti lerden istemiş lerse de, onlar, Len in  bu meselede takbih 
d i l i  ku l landı  d iye hep susmuşlard ı r. 

Partimiz in sisteml i  olara k  uyguladığ ı  Leninist doğrultu, çeşitli eğ i l im­
Iere karşı mücadeleyi, ve safları mıza, partin in  demokratik yöntemle 
tesbit ed i l miş pol it ik değrultusuna aykırı f ik i rlerin g i rmes in i  önleme 
yoluyla, parti n i n  ideoloj i k  ve örgütsel b i rl i ğ i n i  sağ lamlaştı rmayı öngörü­
yordu. 

* 

Bu suretle, Len in ' i n  öğretis i ,  Frans ız  Komün ist Partis i 'n in şeki l lenmesi 
ve sağ la mlaşması yol unda çak değerli k ı lavuzumuz oldu .  
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Bu öğreti, FKP için dogma değ i l ,  eyl,em kı lavuzudur. Ve bu meselede 
biz bizzat Lenin ' i ,  onun Marks ve Engels' i n  öğretis inden esinlenmiş olma­
s ın ı  örnek tutuyoruz. 

Bunun iç in ,  FKP tarafından müzakereye sunulan XiX. Kongrece kabul 
edilen tezlerde şöyle deni lmekted i r :  

«Lenin ' in  bıraktığ ı  m i ras, f iki rleri ve yöntemleri, ideolojik savaşta olağa­
nüstü bir önem taş ımaktad ı r. Len i n  bütün ömrü boyunca b i l i msel sos­
yalizmin tem izl iğ i , zeng in leştir i lmesi ve gel işti ri lmesi için mücadele ett i .  
Lenin' in eserleri, işçi s ın ıf ına düşman f ik irlere karş ı  uzlaşmaz b i r  savaş ın 
örnekleri, yaratıcı Marksizm örneklerid i r. Komünistler, hayatı n gerisinde 
kalmamak için, onu örnek tutarak, devr im b i l im in i  biteviye gel iştirmekle 
yükümlüdürler. Lenin'in yüzüncü doğum yıldönümünü geniş ölçüde kut­
lamaya hazı rlanan partim iz, bu lenin ist geleneği daha tam olarak  
beni msiyecekti L »  

Fransız komün istleri , len in ' i n  yüzüncü doğum y ı ldönümünü işte bu 
ruhla kutl ıyacak ve onun zaferden zafere ulaşan öğretisin i n  da i ma canl ı  
ve a ktüel ka l ı ş ın ın  anlamını  geniş ölçüde yayacaklard ı r. 
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Marksizm-leninizm, bileşik ve yenilmez bir öğretidi r  

G O S  H O L  

Marksizm-len in izme karş ı  savaşan revizyon istler, t ıpkı sömürücüler g ib i ,  
«parça la ve yok et !» taktiğ in i  kul lan ıyorlar. Lenin izmi Marksizmden, 
komün ist parti ler ini  Marksizm-Leninizmden ve u lusal kurtuluş savaş ı n ı  
sosya l ist ü lkelerden ayı rmak, anti-emperya l i st cepheyi parça lamak,  sos­
ya l i st ü l kelerle on ları n  komünist parti leri a ras ına ka ma sokmak ,  sosyal ist 
ü lkeleri Sovyetler Bir l iğ i 'nden koparmak iç in b ık ıp  usa n madan d id in i ­
yorlar. 

Revizyonistler, Marks ve Len in ' in  öğretis i n i  yozlaştırmak ve birbir inden 
ay ırmak, bu suretle, Marksizm-Leni n izmi bi l im ola ra k  ortadan ka ld ı rmak 
için çabal ıyorla r. Amaçları ,  tari h i n  tekerleğin i geriye döndürmek, işçi 
s ın ıfın ı  ve tüm emekçi leri Marksist-lenin ist öğret in in  ürünlerinden yoksun 
etmektir. Onalara göre Marks, b ir  i ng i l i z  taşra centi lmenid i r, bir rad ika l  
hümanisttir, ta sar ladığ ı  «düşünce metodu» nu yazmak iç in insan lardan 
kaçmış, tabiat ın kucağ ına s ığ ınara k  soyut düşünceler umman ında öm­
rünü geçirmişti r. Marksizmin  za manımızdaki vulgarizatörler i ,  Marks' ı n  
katk ı s ın ı  «Mitoloj i »ye i nd i rgemekted i rler. Fakat, revizyon ist ler bununla da  
yet inm iyorlar. Bunlar ın kan ıs ı nca «Marks' ı n  mitoloj i si», sadece salon 
konuşmaları iç in i lg i nçti r. Bazı revizyonistlere göre ise, «Marksizmin 
ün iversal önemi yoktur, Marksist «model», Marksistler taraf ından yöneti len 
devrimlerin çoğuna uygu lanamaı.» Bu ve benzeri görüşlerle, .. biz doğal  
b i l imler metodunu kabu l  edebi l i riz ama,  bunlar ın bütün buluşlar ı n ı ,  
başarı ve  kanun ları n ı ,  neden-sonuç bağ ları n ı  reddediyoruz» g ibi iddialar 
a rasında h içbir  fork yoktur. 

Marksizmi mitoloj i o larak  kabul etmek, onu reddetmek demektir. 
Zamanımızdaki  revizyon istleri n seiefieri olan Kautski ve Bernşta in ,  
Marks' ı n  öğretis i n i yozlaştı rma a lan ı nda b ir  hay l i  başarı kazan mış lard ı .  
Bugünkü revizyon i stler da  ayn ı  «başarı» lar ı  tekra rlamak hevesinded i rler. 
Ne var ki, onlar, seiefieri tarafı ndan ulaşı lan «başarı»nın parça -buçuk 
ve k ısa ömürlü bir «başarı» olduğunu unutmuş görünüyorlar. Eski 
revizyonistlerin bütün çaba ları lenin izm taraf ından s i l i n ip  süpürülmüştür. 

lenin ' i n  öğretis i ,  Marks' ı n  zamanındaki devrim savaş ı n ı n  zeng in  
tecrübes in i ,  s ın ı f  ve  sosya l izm b i l i nc in in  yen i  düzeyi n i  kendis inde toplayıp 
yoğun laştı rmışt ı r, yeni gerçekli kten (işçi s ın ı fı n ı n  i kt idarda oluşundan) 
yeni gücler kazanmıştı r. len in ' i n  dahası i le yoğ rulmuş olan bu öğreti, 
bütün revizyonizm ve oportünizm ta rafta rları n ı n  yolunda granit  g ib i 
sağlam, aş ı lması imkônsız bir engeld i r. 
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Revizyonistler, kendi leri n i  del i  d ivane eden bir  soru i le karşı ka rş ıya 
bu lunuyorla r :  «Nası l  kurtu la l ım  şu Leninizm'den !» Evet, nas ı l  kurtu lsun­
lar?  Gerçekten güç b i r  iş bu. Çünkü,  Leninizm, zamanımız ın Marksizmidi r. 
Marksizm, revizyon izmle, oportün izmin  «sol» ve sağ eğ i l im leri başta 
olmak üzere bütün biçimleriyle yü rüttüğü savaşlar s ıras ında Marksizm­
Len in izm ha l ine gelmiştir. 

Revizyonistleri n ,  Len in ' i  «soyut düşünür» olara k  tan ıtab i lmeleri son 
derecede güçtür. Çünkü,  Len in ' i n  yaşamı  i le i lg i l i  olaylar henüz olanca 
tazel ik  ve a ktüel l i k leriyle bel leklerde yaşamaktad ı r. Bundan dolayı  reviz­
yonistler, Len in ' i  Ma rks'tan ayırmak için çabalıyorlar. Bir yandan,  Marks'ı 
bir i ng i l iz taşra centi lmeni  o lara k  gösteriyor, öte yandan, Len in izmin ,  
«Feoda l  Rusya»da gerçekleşt i ri lmiş «katk ıs ız  b i r  Rus tecrübesi o lduğunu 
i leri sü rüyorla r. i yi a ma ,  bu «Rus tecrübesi»n in ,  dünyan ı n  başka bölge­
lerinde uygu lanmas ın ı  nasıl önl iyeceklerd i r?  Revizyonizm, bu ka rmaş ık  
sorunu şöyle çözümlüyor : Devrim öncesi Rusyasın ı n  kendine özgü nite l ik ­
leriyle «apayrı bir dünya» olduğunu söylüyor, sonra da ,  bu toplumu 
değişt i rebi l mek için b irçok kuşakl<;ı r ın ça l ışması gerektiğ i n i  bel i rtiyorlar. 
Ve bu türlü yarg ı larla şu sonucu hazır l ıyorla r :  «Rus tecrübesi», Asya'da,  
Afri ka'da, Amerika'da veya Bat ı  Avrupa h içbir  devrime uygu lana mıyocağı 
g ib i ,  yeni top lum kuruculuğunda da uygu lana maz. 

Len in izm, işte bu suretle, başka bir  dünyan ı n  tecrübesi ,  «Rus tecrübesi» 
olduğu gerekçesiyle redded i l i yor. Revizyonistler, Marks' ı n  ve Lenin ' i n  
öğ retisi n i  işte bu  suretle  yozlaştır ıp buda maya ça l ı ş ıyorla r. Marks' ı  b i r  
i ng i l i z  taşras ına,  Len in ' i  de «feodal Rusya»ya kapatan bu «bi lg i nler», 
«Marks izm-Len in izm bugünkü yeni dünyaya uygulana maz» d iye makaleler 
döktürüyor ve yeni za manın büyük devri mci leri rolünü oynuyorlar. 

Bu g ib i gayretkeş l i kler, salon konuşma ları nda i lg i  uyand ı rab i l i r, fakat, 
hak ları n ı  savaşarak sa

'
vunan işçi s ın ıf iyle emekçiler üzeri nde ciddi bir 

etki yaratamaz. Zafer, doğru luğundur. Polit ika, ekonomi ve felsefe a lan­
lar ında bu doğ ruluk, Marksizm-Len in izmded i r. 

Olaylar çeşitl i yol larda mı gel iş iyor veya pratik ,  teoriye t ıpa t ıp uyuyor 
mu, sorun ları n  en önem l i leri bunlar değ i ld i r. Len in ,  Bolşev ik  f ik i rleriyle 
ş iar ları n ı n ,  genel olara k  hayat ta raf ından doğruland ığ ı n ı ,  fakat somut 
olayların , somut du rumlara göre, bekleni ld iğinden farkl ı  gel iştikleri n i  
bel i rtmek suretiyle, i k i s i  a ras ı ndaki bağ ı  doğru olara k  keşfetmişti r. Genel 
o lan ı ,  ortak olanı ortadan ka ld ı rmak, temel teoriyi , Marksizm-Lenin izm 
prensipleri n i  yok etmek iç in teoriden uzaklaşan vulgarizatör-revizyon istler 
bunu asla göz önünde bulundurmuyorlar. 

Onlar, Marksist- Len in i st öğretiyi yozlaştırma i ş in i  çeşit l i  yön ve 
düzeylerde gerçekleştirmeye ça l ış ıyorlar. Bu çaba lardan bazı ları d iğer­
leri n ı  maskeliyor. B i r  k ısmı  yan lardan,  b ir  k ı smı  da cepheden sa ldırıyor. 
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Revizyon izmin ik i  temsi lc is in i  örnek o larak  ele o la l ım .  Bunlardan biri 
henüz maskesi n i  yüzünden atmomıştır, öteki a rt ık  k ı l ıf ından çı kmıştır. 
Ara lar ındaki tek fark, o lgun laşma derecelerid i r. B i ri ncis i ,  .. Dünya devri ­
m in in  felsefesi .. ad l ı  kita bın yazarı Frantz Morek, üstü kapal ı  sözlerle, 
Marksizmi,  dünyan ın  ilk sosya l i st devrim inden, bundan sonra do, Marks 
ve Len in ' i ,  Büyük Oktobr Sosya l i st Devri mi 'nden sonra yap ı lm ı ş  olan 
bütün devrimlerden ayı rmaya çabal ıyor. 

Marek' in iddias ına göre, Marks' ı n  «model i » , .. geri ka lmış  Rusya 'n ın  
koşu l ları na uygun  olmadığı »  iç in , Len in ,  Marks' ı n  devrim teoris in i  yeni 
b i r  teoriyle değişti rmiştir. Bu yüzden, Marksizmin ,  dünyan ın  i lk sosya l i st 
devrimi  i le  h içbir  i lg i si yoktur. Marek, bu şaşırt ıcı sonucu ortaya koyduk­
tan sonra daha da i leri giderek, «Oktobr Devrim inden sonrak i  gerçekl ik ,  
klôsik eserlerdeki fikirlere uymuyordu»  demekted i r. Marek tarafından 
sözde «keşfedi len yeni toplumsal gel işme kununu . .  i le  «gerçek l iğ in  yeni 
b içim leri» gereğ ince Marks' ın  öğretisi Len in ' i n  öğretis inden ve Oktobr 
Devriminden ayrı lmakta ve her iki öğ reti de «eskimiş» say ı l ma ktadır .  

Marks ve Len in ' i n  öğretis in i ,  bu suretle yere serd iğ i  sonucuna varan  
Marek, daha  i leri doğru kendi  «model» i n i  kota rmaktad ı r. K ı l ı f ından 
çıkarı ld ığ ı  zaman bu «model . .  i n ,  yeni kel i melerle yaldız lanmış ,  reformiz­
min eski revi zyonist «model» i nden başka bi rşey olmadığ ı  derhal anlaş ı l ­
maktad ı r. 

«Yeni toplumsal ge l i şme kanunu  i le gerçekl iğ in  yeni biçim leri» ne 
ge l i nce, bu da,  reformizm açısından ele a l ı nan  tekelci kapita l izmin daha 
yüks.ek aşaması olan devlet-tekel kapita l izmin in  ta kend is id i r. Marek' i n ,  
Len in ' i n  öğretis in i  i ptal etmek isteyiş i n i n  nedeni burada açıkça ortaya 
ç ıkmaktad ı r. Çünkü Len in ,  bu sorunu devrimci a çıdan,  Marksizm açısın­
dan i ncelemiş bu lunuyor. 

Marek> in kanıs ınca ,  devlet-tekel ka pita l izmi  aşamasında temel üreti m 
i l işk i leri değişmekted i r. Bu sorunu,  sosya l izm savaşiyle bakın nas ı l  bağ l ı ­
yor Marek : 

«Marksistler a ras ında şöyle b i r  ı sra rl ı inan ış  va r :  Sosya l i st devrim 
gerçekleşt iği  zaman ( . . .  ) ya ln ı z  proletaryan ın  i kt idarı ele a l ması  saye­
s inde ü retim  a raç ları sosya l i stleşt i ri lebi lecektir. Ne var ki, bu sorun 
zamanımızda daha karmaş ıkt ı r. U reti m in  toplumsal nite l iğ i , kapita l izm 
koşu l larında ve kapita l i st k ı l ı f  i çinde bi le kendine yol açabilmektedi r  . . .  

. . . Gel işmiş kapita l i st ü l kelerde za manımız ın  röntgeni de, sosya l i st 
yapıyı  keşfetmemize i m kôn vermektedir.» 

Marek, bu gerekçeye dayanara k  şu sonuca varıyor : 

.. Söz konusu olan sorun, basit reformlar değ i l ,  yapısal reformlard ı r  . . .  
Yapısal reformlar, aşama aşama, büyük sermayen in  mevzi leri n i  daralt ıp 
zayıflatacaktı r. Bu da,  proletarya toplumda polit ik i kt idarı ele a lmadan 

291 

TÜSTAV



önce, eskiden, sadece proletaryan ı n  i ktida ra geçmesinden sonra uygu lan­
mas ı  mümkün sayı lan tedbi rlerin gerçekleşti r i lmesin i  sağlayacaktır . . .  

Toplumsal mü lkiyeti, p lôn lamayı ve sermaye yatı rımlar ın ı  kapsayan bu 
tedbirler, işçi lerin, daha toplumun yönetici g ücü ha l ine gelmeden ekono­
m in in  ve özel firma ları n  yönetimine katı lma lar ın ı  sağ layan tedbirlerle 
bi rleşecektir. Bu yönde yürütülecek çeşitli mücadeleler, büyük sermayeyi 
ger i lemeye zorlayacak, işçi s ı n ıf ına daha geniş  haklar ve ekonomiyi  
etk i leme olanakları vermek zorunda b ı rakacaktır. .. 

Marek'e göre, uygu lanacak reformler sonucunda öyle b i r  durum ortaya 
çı kacaktı r k i ,  işçi s ın ıf ı ,  «genel l i kle sosya l ist devri m iç in gerekli sayı lm ış  
o lan  sert savaş biç im lerine başvu rmak i htiyac ın ı  duymıyacaktır ... Bu sözler, 
görü ldüğü g ibi, devrim savaş ı  kavra mından b i le  ü rktüğü iç in reformist 
olan «yen i  model .. i n  aynasıd ı r. Len in ,  «sömürücülerin mukavemeti a man­
s ızca ezi lmezse . .  h i çb i r  devrim in  başarı l ı  o lamıyacağ ın ı  söylemiştir. Marek, 
bu kesin hükü mden kaçı n maktad ı r. Ona göre, «yapısa l  reformlar  .. müca­
delesi başl ıbaşına bir devri md i r. Halbuki ,  ya ln ı z  halk y ığ ın lar ın ı n, tekel ler 
i kt idarını  ortadan kaldırmak iç in  girişti kleri somut eylemlerle sömürücü­
leri n mukavemeti ezi lebi l i r. 

Marek' i n  «model"i nde, tekellere karş ı  savaş, reform çerçevesi i le s ın ı r­
land ı rı l ıyor. ivan Svitak, buna benzer görüşleri daha aç ık  ola ra k  ortaya 
koymuş, şöyle demişti r :  

«Proletarya devrim in in  i ktidarı e l e  geçirmek a racı olduğ u hakk ındaki  
f ikir ler, b i l im ve tekni k  alanlarında meydana gelen köklü değişimler 
yüzünden değiş ikl iğe uğra ma ktad ı r. Zamanımızdaki bu değişimler gerçek 
birer devrimdir. Zi ra bunlar, insan l ığ ı  ve işçi s ın ı fı n ı ,  barikat savaş ları n ­
dan daha çabuk özgürlüğe yaklaştırmaktad ı r.» 

Svitak ' ın  yapısal reformlar hakkındaki  görüşü de budur. 

Reformizmin bu kı l ı fsı z  temsi lc is in i  şimdi daha yakından tan ı maya 
ça l ı şa l ı m .  Dikkate değer idd ia ları var bu adamın .  Çünkü Svitak, kapita­
l izm ve emperya l izmin en kötü n itel ik leri n i  açı kça savunmakta ve 
propagande etmektedir. Görüldüğüne göre bu zat, revizyon istli kten kapi­
ta l i zmin  savunuculuğuna b irkaç gün içinde geçivermiştir. Hatta, Prag'dan 
Nev-Vork'a varması  iç in gerek l i  olan bi rkaç saat içinde. ivan Svitak, 
1 968 Çekoslovakya'sı n ı n  ün lü  «teorisyen»i ve bel ir l i  çevrelerin seçkin bir 
k iş is iydi .  Ayni Svitak, hôlen, Amerika B i rleşik Devletleri Casusl uk  Teşki ­
lôtiyle bağlantısı bulunan b i r  Amerikan üniversites in in  gözdeleri nden 
b i rid i r. Marksizm-Len in izmi  revizyona tôbi tutmayı ve yozlaştı rmayı kend i ­
lerine vazife edinenlerle kapita l izmi  açı kça savunanlar arası nda sadece 
bel l i be l i rsiz bir fark bulunduğunu onun bu durumu bir kere daha ı spat 
etm işti r. 

Revizyon i st Svitak, 1 968 Çekoslovakyası nda ne g ibi görüşler ortaya 
koymuştu? Şimdi ,  k ı saca, bunlar üzeri nde dura l ı m :  Çekoslovak televiz -
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yonundan, radyosundan, gazete ve derg i leri nden geniş  ölçüde yarar­
l a narak "yeni bir Marksizm "öne sü rüyor», Len i n' i  Marks'tan ayırmak 
gerek . .  d iye söze başl ıyordu.  "Studenb, adl ı  Çek gazetesinde : "Marks' ı n ,  
işçi s ın ı f ın ın  kurtu luşu hakkındaki  derin görüşünü ,  Len in ' in  komünist 
partis in in  yönetici rolüne i l i şk in  Rusya'ya özgü f i krinden ayırmak lazım ­
d ı r» d iyordu .  Daha sonra ları Svita k ' ın ,  h e m  işçi s ı n ıf ına ,  h e m  de komünist 
partis ine karşı olduğu açıkça ortaya çı ktı . Bu adam, Marks ' ın ,  "bir  
s ın ı f ın  ve b i r  pol it ik partin in  d iktatörlüğünün kuru lmasına tarafta r olma­
dığı  .. n ı  da iddia ediyordu .  

Marks , kend is i  hakkındaki  şu sözleri duyabi lseyd i , bu revizyon ist iç in 
h iddet dolu sözler s ı ra lard ı  herhalde : «Marks, eski  k ültürün ,  h ri stiyan ­
l ı ğ ı n ,  Rönesans ve  Oğretici ler çağ ı n ı n  temel leri üzerine kuru l muş olan 
Avrupa kültürüne derin köklerle bağ l ı  gerçek b i r  Avrupa l ı  id i .  Fakat onun 
öğretisi , cehaletin hüküm sürdüğü Doğu Avrupa ve Asya tarafından 
benimsendi ... Yan i  Svitak, bu kada r  geniş  b i r  kü ltüre sah ip  b i r  adamın 
f ik irleriyle devrimci s ın ı f  savaşı a rasında bağ kuru lmaması  gerektiğ i 
görüşünü  sokuşturmaya ça l ış ıyord u .  Ve bu vulgar-revizyonist ,  Marks' ı n  
derin enternasyona l i zm in i ,  böylece, "Batı Avrupa .. şov in izmi  ha l ine getir­
mek istiyordu. 

M a rks'la h ristiyan l ı k  geleneğ indeki Vuda efsanesi n in  ( 1) modern­
leştiri l miş bir benzeri arasında bağ ku rmaya ça l ışan başka revisyonistler 
de var. Bunlar ın hepsi, bir yandan, Marksizm-len in izmin b i l imsel karak­
teri n i  yozlaştırmaya ve i şçi s ın ı f ın ı ,  devri mci felsefesi nden yoksun etmeye, 
öte yandan do, Marks'ı evliya laştı rmaya çabalamaktad ı r. Gerçek devrimci 
Marks'kı onlar ın karikatürleştird ik leri Marks a ras ında,  dah i  b i lg in  ve 
e mekçilerin önderi Len in ' le  onlar ın ça rpıklaştı rd ı kları Lenin a rasında , 
e lbette k i ,  h içbir  benzerl i k  yoktur. 

Bütün revizyon istleri n  a macı ,  işçi s ın ı f ın ın  rol ü n ü  s ıf ıra i ndi rmek ve 
komünist parti lerin in  rolünü  balta layıp gözden düşürmektir. Bu suretle 
de, bütün sorun ları n  çözümünde s ın ı fsal yanaşımı ,  s ın ıfsa l görüş aç ıs ın ı  
ortadan kald ı rmak hedefi ne u laşmaya ça l ı şma ktad ı rlar. Orneğ i n ,  
Marek' in "yeni modeli .. , işçi s ın ı f ın ın  yönetici ro lüne  daya nmamaktad ı r. 
Bakın ne d iyor bu ada m :  "Gel işmiş kapita l i st ü l kelerde sosya l izme doğ ru 
yapı lan atı l ı m lardo , g ittikçe a rtan yoksu l l uktan ve i nsan l ı k  d ış ı  yaşayış 
koşu l la rı ndan destek sağ lanamıyacağ ı ,  manevi, demokratik ve kültürel 
unsurların rolü  g itg ide büyüyeceği için, ayd ı n la rı n  işçi sınıfı hareketi ndeki 
rol leri n i n  de revizyona tabi  tutulması gerekecektir. 

(1) Hristiyan l ı k  efsanesine göre Vuda, i sa 'n ın  en yak ın  adamıyd ı ,  çeş it i i  
hi le ve desiselerle onu ele verdi ve çarm ı ha geri lmesine sebep o ldu .  
Hristiyan lar  a ras ında,  Vuda adı ,  yüze g ül ü p  de arkadan kuyu kazanlar ın 
sembolüdür.  (V.  Ç) 
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Zamanı mızda ü retim in  teknoloj isi nde, sanayi ve ekonomin in  otomatizos­
yonu ve yönetiminde ayd ı n ları n  rolü büyüktü r. Bu yüzden on lar, sosya l ist 
ü l kelerde halk lar ın kazan ı lmasında büyük önemi olon f ik i r lerin taraftar­
l ığ ın ı  yapmoya başla mış lard ı r. .. 

Svita k ' in ,  «özgür i nsan .. hakkı nda b i r  tak ım «görüşleri .. vard ı r. Ve o, işçi 
s ın ıf ın ı  bu «görüşler» içi n bir teh l ike saymaktadır. Revizyonistlerin 
gözünde, kapita l ist ve emperya l i st ül kelerde «kapita l i st demokrasi .. hüküm 
sürmekted i r, sosyal i st ü lkelerdeki işç i  s ın ıfı i kt idarı i se «total iter d i ktatör­
ı ük  .. tür. Bun lar, «Marks' ı n  mitoloj is i  .. ni kabul etmeye hazırd ı rla r. Fakat, 
bu «mitoloji .. den yara rlan ı lmaması şartiyle . . .  Tıpk ı ,  işçi s ı n ı fı n ın  sava ­
şında zafer yol lar ın ı  gösteren kavramlar ın gel işti ri l i p  somutlaştı rı lmas ı ,  
işç i  s ın ı fı n ı n  i kt idarı kavram ın ı n  gel işti r i lmesi ve öncü devrim partis in in  
ku rulması zorunluğu hakk ındak i  Len inist f ik irlerin uygu lanmaması  g ibi . . .  
Onlar, Marks' ı n  «mitoloji .. s in i  de, Len in ' in  «Rus tecrübesi .. n i  de kabul 
etmeye hazırdırlar. Yeter ki ,  bunlar devrim yolunu  açmasın lar. Böyle bir 
şeyin imkônsız o lduğunu da bi ld i kleri iç in ,  Marksizm-Len in izmi  yok 
etmeye ça l ı şmaktad ı rlar. 

Vulgar-revizyonist Svitak, yaptığ ı  yozlaştı rma lara dayanarak şu man­
tıki sonuca varıyor : «Marksizm-Lenin izm, eylem ha l i nde olan b i r  ideoloji 
s i ıô h ıd ı r. Fakat ondan, objektif ta rihsel de l i l ler in yoru mlanması nda deg i l ,  
h a l k  y ığ ın ları n ı n  beyin leri n i  yı ka ma cı hazları ta raf ından yara rla n ı l ı yor. 
Bu  vulga r-revizyoni ste göre, devrimci parti bir «cihaz .. d ı r, emekçi leri n 
savaş ın ı  yönetme işi b ir  «beyinleri y ıkama a meliyesi .. d ir, M a rksizm­
Len in i zm de, «ideoloji s i ıôh ı  . .  d ı r. 

Vu lgar- revizyon ist Svitak, i nsan l ı k  ta ri h i n i n  en gaddar, en sa ld ı rgan 
sömürücü s ın ıfı ta raf ından kendis i  iç in hazır lanmış  olan en uygun ideoloji 
s ığ ı nağ ın ı  buldu n i hayet . . .  Şimdi oradan, ta ri h boyunca gelmiş-geçmiş 
bütün sömü rücü s ın ı f lar  a ras ında en fazla insan ı  köleleşti rip  sömüren 
s ın ı f ın  savunmasın ı  yapmaktad ı r. Ş imd i  oradan, 80 mi lyon insanı  sömü­
ren, 40 mi lyon insanı do ı rkçı s istemin  ya rd ımiyle özel kölel i k  koşu l ları 
iç inde tutan s ın ı fı savunmaktad ı r. Şimdi oradan,  Viyetnam'da b in lerce 
erkek, kad ı n  ve çocuğu öldüren s ın ı fı övmektedi r. Vulgar revizyonizmin 
kaçın ı lmaz ôk ıbeti de budur zaten. 

Marksizm-Leninizm, bi leş ik  bir devrim bi l im id i r. Ne muhtevası bölünür, 
ne de biçi m i .  Marksizm-Lenin izm can l ı  bir  b i l imdir, hayatın b i l im id i r. Her 
b i l im g ibi tecrübe bir ikti rir. Yan l ış l ı k lar ın do yap ı ld ığ ı  pratikte gel iş­
mektedi r. Fakat bu gel işme sırasında, yan l ış l ı klar ın ı  düzeltmektedir. 
Marksizm-Lenin izm, geçmişi ara l ı ksız o lara k  öğrenmekte, yeniy i ,  geleceği 
i ncelemektedi r. Ve bu süreç içinde yetk in leşip güclenmekted ir .  Reviz­
yon izmin a macı ,  bu süreci d urdurmak veya ç ı kmaz sokağa saptırmaktır.

" 
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Lenin' i n  yüzüncü doğum yı l ın ı  kutlarken, vulgar-revizyon istlere tam bi r  
g üvenle diyoruz k i : Eylemleriniz, belirli hal lerde bazı zararlara yol  aça­
bi lir. Fakat, Marksist-Len in ist öğretiyi yozlaştırma çabalar ın ızdan h içbir  
sonuç a lamıyacaks ın ız .  Çünkü hayat ve s ın ı f  savaş ın ın  izlediğ i  yol , b Cl 
çabalarınızı suya d üşmeye mahkum etmiştir. Marksizm-len in izm, doğru­
nun to kendis id i r. Marksizm-Lenin izm, bi leşik ve yen i lmez bir öğretid i r .  
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Leninizm, demokrasi ve sosyalizm 
savaşımıza yön veriyor 

D O L O R E S  i B A R U R l  

I l k  Marksist komünist partisi o lan Bolşevik Partis in in  kurucusu, dün­
yan ın  i l k  sosya l i st devrim in in  organ izatör ve yüce önderi V.  i .  Len in ' i n  
1 00. doğum yı ldönümünü kutluyoruz. 

Sosyal ada let ve sosya l izm uğrunda savaşan bizler, Lenin ' i, kendimize 
o derecede yakın h issediyoruz k i ,  onun hakkında konuşmamız veya bir 
şeyler yazmamız gerektiği zaman, kalbieri rniz minnettar l ı k  ve sevgiy le 
dolup coşuyor. 

Çünkü Lenin,  komünist partis id ir, 1 91 7  Oktobr Sosya l i st Devrimi 'd ir, 
işçi s ın ıf ına ve halka inan ıştır, bütün ha lkların sosya l i st geleceğ ine 
sars ı lmaz bir inançtı r. 

Len in ,  sosya l izm ve proletarya devrimleri çağ ın ı n  başladığ ı n ı  bütün 
dünyaya ilôn eden ve u lus lara rası devrimci değeri geçici olmayan Oktobr 
Sosya l ist Devri mi  i le bir l i kte, kapital i st ü l ke lerdeki işÇi s ı n ıfı n ın  ve 
köylü lerin  devrimci savaşlar ında, komünizm yolunda yü rüyen sosya l i st 
ü l kelerin her büyük başarı s ında,  sömürge memleketlerin emperya l izme 
karşı zaferlerinde, her komünist partis in in  çal ış ma larında yaşamaktadır. 

Yi rmi nci yüzyı l ı n  başlar ında,  sosya l ist o lduk ların ı  iddia eden türlü türlü 
küçük burjuva ak ımla rı - menşevikler, sosyal revolüsyonerler ve anarş ist­
ler -, Rusya'dak i  işçi ve devrim hareketin i n  yönetim in i  e l ler ine a l maya 
ça l ı ş ıyorla rd ı .  Len in ,  bu ak ımları n  hepsine karşı çetin bir savaş yürütürken,  
işçi s ı nıf ı n ı n  devrimci parti s in i ,  Bolşevik-komünist Partis in i ,  sosya l i st devrim 
partis in i  biçi mlend i r ip  özlendi rmek iç in  olağanüstü b i r  i nançla ça l ı ş ı ­
yordu .  

Len in ,  bütün hayatı n ı  sosya l izme, sosya l i st devrime adamıştır. O, tôviz 
vermeyen devri mci l iğ i ,  yapıcı e leşt ir ic i l iğ i  ve a rd ıc ı l  yaratıcı eylemleriyle 
d iğerlerinden ayrı l ıyordu .  Bütün bunla r, özel l i kle, kapita l izmin mutlak 
egemen l iğ i ne son veren ve insan l ı k  tari hinde yeni b ir  devir, sosyal izm 
devr in i  açan 1 91 7  Oktobr Sosya l i st Devrimi  sonucunda dünyan ın  pol i t ik  
ha ritas ı n ı n  değ işmesine yard ı m  etmiştir. 

Len in ' i n  daha okul çağ ında biçimlenen devri mci prensipçi l iğ i ,  kurduğu 
parti n in ,  basma ka l ıpçı l ığa, ayrıca l ı k lara ,  hayatın reddettiği pol iti k f ik i r­
lere, ideoloj ik  kaskatı l ığa ve ya lpalamalara ,  dogmatik sekterliğe ve 
oportünizme karşı savaş ında bel i rd i .  Bu prensipçi l i k  Len in ' i n  Trotsk i ,  
Danaf, Martof, Kerenski ve  M i l ükof' lara ,  menşevik tutuculuğa ve solcu luk  
demagoj i sine, hatta birçok arkadaş ın ın  yan ı l ma larına karşı savaşında 
belird i .  
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Birinc i  Dünya Harbi 'n in  ve bu harp sonucunda meydana gelen yeni 
durumun çürüğe ç ı kar ıp  att ığ ı  köhnemiş burjuva demokratik görüşlerin in  
ka l ıntı ları üzeri nde Lenin ,  sosyal ist devrimi gerçekie;;tirme savaş ın ın  
bayrağ ı n ı  yükseltti. Sosya l izmin tek  b i r  ü l kede de kuru lmas ın ın  mümkün 
olduğunu bel irtti ve bununla Marks izmi  zeng in leştirdi. 

Lenin' in ,  bu devrimci cesareti ve harbin halk ları n  önünde açtığ ı ,  fakat 
i i .  Enternasyonal l i derleri n i n  fayda lanamad ıklar ı ,  yahut yararlanmak 
istemed i kleri muazzam devrim olanaklar ın ı  doğru a nlayışı ,  1 91 7  Ekim in­
dek i  sosya l i st devrimin  zaferine büyük ölçüde yard ı m  eden son derecede 
öneml i etkenlerdi dersek mubalôğa etmiş olmayız. 

1 9 1 4  y ı l ı nda,  emperya l i st harbin a rifesi nde, Len in ,  Sosyal -Demokrasi 
l iderleri n i n ,  kendi ü l kelerinde tüyler ü rpertici cinayetler iş leyen, mi lyon­
la rca insan ı n  ölümüne sebep olan, ha, !Ji kundakl ıyan burjuvaz in in  suç 
ortağı ha l ine gelmemeleri ve s ın ı f  düşmanları n ı n ,  sömürücülerin ç ıka r­
ları n ı savunmamoları için çet in bir  savaş yürüttü. 

Len in ,  kendi ü l kelerindeki burjuvaziyi destekl iyen sözde vatansever 
sosya l -demokrasi  önderlerine cevap olarak şun ları yazmıştı : «Emperyalist 
harp, geri kalmış kraJJıklarda da, ilerici cumhuriyetlerde de her türlij 

demokras in in  ayni  biçimde ih ıô l id i r. Emperyal ist harbe «ya ln ı z» sosyal izm 
karşı koyabi l i r» (Bütün Eserleri , c i l t  30 ,  sayfa 70,  Rusça ) .  

Lenin, sosyal -demokratların pasifist ya lan ların ı  açığa vurarak çürütü­

yor, hükümetler in,  emekçi lere demokratik haklar vermeye hazı r olduk­
lar ına da ir  riyakôrca b i ld i ri lerin in  iç  yüzlerini  ortaya koyuyor, emekçileri, 
ha lkları harbe ve ölüme sürükleyen idareci lere karşı ayak lanmaya çağ ı rı ­
yordu .  

Lenin ,  çar l ığ ın  devri lmesinden sonra Mart 1 9 1 7'de kaleme a ld ığ ı  
"Uzaktan mektuplar» başl ı kl ı  yaz ı larında Rusya i şçi s ın ı fına,  M i l ükoflarla 
Karenski ler in entri kalar ına ve boş vaadlerine kap ı lmamasın ı  i hta r ediyor, 
"devri l en çarlığ ı n  temsi lc i leriyle i l işk i ler kura n  ve onlarla  a nlaşmaya 
çal ışan burjuva hükümeti ni desteklememesin i» sal ı k  veriyor, «işçi lerin yeni 
hükümeti değil ,  yeni  hükümetin işçi ler i» desteklemesi «gerekir» d iyordu. 
Çünkü, proletaryanın si/ôhlanması, güclenmesi ve gel işmesi, işçi mil let­
veki l leri savet in in  rol, önem ve gücünün a rtı r ı lması , özgür lüğün ve çarl ığ ı  
tamamiyle ortadan kald ı rman ın  b i ric i k  gara ntisiydi .  

, Guçkoflarla M i l ükoflar ın hükümeti, hatta samimi  olara k  istese bi le, 
ha,l ka ne barış, ne ekmek, ne de özgürlük sağlayabilirdi. 

Barış  sağlayamazdı ,  çünkü bu hükümet harpçı bir hükümetti, emper­
yal ist kıyım ın  devamından yana id i .  

Ekmek sağ l ıyamazdı ,  çünkü bu hükümet burjuva hükümetiydi. Halka,  
olsa olsa, Almanyada olduğu gibi, sadece «dôhiyane örgütlü açlık .. 

getirebi l i rdi .  
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özg ür lük sağ l ıyamazd ı ,  çünkü bu hükümet ha lktan korkan feoda l ­
kapita l i st hükümetiyd i ve  a rt ık  Roman hanedanı i le  i l işki ler ku rmaya 
başla m ışt ı .  

Proletarya, bu devrim in  kaza n ı mlar ın ı  korumak ve daha i leri g i tmek, 
barışa , ekmeğe, özgü rlüğe kavuşmak istiyorsa, Marks' ı n  deyişiyle, bu 
«hazır  .. devlet makinesini  «parçalaması .. , yerine yen i  devlet kurması ,  pol is i ,  
orduyu ve bürokrasiyi baştan başa s i lôh l ı  ha l kla değ i şti rmesi gerek­
mekted i r. 

Ve Rus işçi leri daha i l k  devrim in  i l k  aşamasında,  1 9 1 7  y ı / ı n ı n  Şubat ve 

Mart aylarında bu yoldan yürümeye başladı /ar. Şimdi bütün mesel e, bu 
yolda, cesaretle, ısrarla, sabı r/o i leriye doğru yü rüyebi lmek . iç in  bu yeni 
yolun nası/  bir yal olduğunu açı k-seçik an lamaktır . . (BE, c. 31, s .  20, 
21 , 40) .  

Len i n  olayları tam zama n ı nda ve  doğ ru olara k  değerlendirme a lan ında 
olağanüstü bir maharet sa h ibiydi ,  hayatın reddettiğ i  formül leri cesaretle 
fı rlatı p atıyordu. Kendis in i  d iğer ü l kelerdeki bütün devri m önderlerinden 
ayıran  bu üstün l ük leri ,  onun 1 91 7'de hazı rlad ığ ı  . .  Nisan tezleri . .  nde en 
parlak b i r  biçimde beli rmektedir. Len in , . .  N isan tezleri . .  nde, daha önceleri 
bazı bolşevik ler in de destekledik leri değerlendi rmelere ka rş ı  ç ıka rak, bur­
juva devri min in sona erd iğ in i  i lôn ed iyor ve sosya l i st devr imi  gel işti rme 
sorununu ortaya koyarak, proletaryan ı n  i kt idarı  eline a lması n ı n  zorunlu 
olduğunu bel i rtiyordu .  

Len in ,  b i l imsel komünizm kurucuları n ı n  manevi mi rası n ı  titiz l i k le koru ­
yarak, sosya l ist devrim teorisi n i  yeni tari h sel koşu l la ra uygun biçimde 
haz ırlarken, Marksist teorin in  sorunlar ına eşsiz bir yaratıc ı / ı k la  yanaşı ­
yordu .  Eski formü i lere s ıms ık ı  sarı / ı p  19 1 7'de yarı yolda ka lmak n iyetinde 
olan ,  burjuva devri m in in  proleter devri mine yükselmesi a lan ı ndaki 
olanaklardan yararlanmak i stemiyen, burjuvaziye gücler ini  yeniden 
derleyi p  topar /aması  iç in zaman kazand ı ran ,  bu suretle, sosya l i st devrimin  
zaferini sonsuzluğa erteleyen kimseleri ş iddetle eleştiriyordu.  

Len in ,  ü l kedeki d u ruma ve g ücler ora n ına uygun bir politika yürütü I ­
mes in i  kes in l ik le  savunuyordu .  Çünkü y ığ ı n lar ın kendisin i  an layacak­
la rına ve gösterdiği  yolda yürüyeceklerine inan ıyordu.  Ve yan ı / mad ı .  

T rotsk i ' n in ,  demagojik ,  "Çarsız ,  fakat işçi hükümeti . .  tezi karş ıs ında 
Len in  şu soruyu $ormuştu : «Köy lü  hareketi henüz ödevlerini tamam­
/amamıştı r. Bu yüzden, yarım kalmış o /an  demokratik burjuva nitel iğin ­
deki devrimden sosyalist devrime «atlama .. isteğ i ,  biz i ,  sübjektivizme 
düşme tehl ikesiyle ka rş ı  karşıya getirmez m i?  

Ben ,  tezler imi ,  henüz çağın ı  doldurmamış  ola n köy lü  ha reketi ni veya 
genel o lara k  küçük burjuva hareketin i  at lamak iç in yap ı lma k  istenen 
her türlü g i ri ş im/ere, işçi hükümetinin .. i kt idara geçmesi .. iç in oynanacak 
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her tür lü oyun lara, bütün Blônkist avantürislere karşı, Paris Komünü 
tecrübelerini açı kça göstermek suretiyle mutlak b i r  güvence a lt ına a lm ı ş  
bu lunuyorum» (BE ,  c .  31 , s. 1 34, 1 38).  

Taktik üzeri nde tartışmaların yap ı ld ığ ı  ve Marksizm-Lenin izmin esas­

ların ı  u nutan veya hiçbir zaman öğrenememiş k imselerde korkakfığ ın  
bel irdiği ş u  s ıra larda, devrim savaşında ve yen i  top lumun ,  yen i  hayatı n ,  
dünyada sosyal i zmin  kuruluşunda denenmiş Leni n izm teorisi nin temiz  
kaynağında y ıkan ıp  temizlenmek, kalplere ne büyük  b i r  fera h l ı k  veriyor ! 

Leni n  d iyor ki : «Marksizm, bizden, s ı n ıf lar a ras ındaki  oran ı  ve her 
tarihsel uğrağ ın  soyut özel lik lerin i ,  objektif d urumlarına uygun o lara k  

gözönünde bulundurmamızı istiyor. B i z  bolşevik ler, politi kan ı n  bi l imsel 
. aç ıdan esas landırı lma sı iç in ,  kayıtsızşartsız zorun lu  olan bu isteğe da ima 

uymaya çal ışt ık .  

Ma rks ve Engels,  her zaman, «Biz im öğreti miz dog ma değ i l ,  eylem 
kı lavuzudur» diyorlardı ve tarihsel sürecin her aşamasındo somut ekono · 
mik  ve pol it ik duru ma göre değişmesi gereken genel ödevleri sadece 
göstermekle yet inen «formü l»lerin ezberlen ip  tekra rlanması  ile hak l ı  
olara k  alay ediyorlardı» (BE,  c. 31 , s. 1 32) .  

Len in ,  Ma rks i zm teoris in i  olanca deri n l iğ i  i le  b i l iyor ve bu bi lgis i n i ,  
gerçekleri ayn i  şeki lde der in l iğ ine görme yeteneği i l e  ahenk l i  ve  dev­
rimci bir biçimde bi rleştiriyordu. Bu yüzden, düşmanları bile, del i l ler in 
bask ıs ı  i le ,  Len in ' in ,  politik, ekonomik ve stratej i k  değerlendirmelerinde 
her zaman haklı o lduğunu kabul etmek zorunda kal ma ktadır iar. 

Aş ı rı so lcu ları n  demagoj ik gevezel i k ler ine karşı mücadele yürüten 
Len i n ,  bun ları n  gerçekleri an lama yeteneğ i nden yoksun bu lunduk lar ın ı ,  
sözleri n i n  boş l uğ unu ,  savaş ın g üçlükleri karş ı s ında apış ıp kald ı kları n ı  
be l i rtiyordu .  

Sto l ip in  tarafı ndan devrimcilere yap ı lan  baskı n ı n  en fazla şiddetlend iğ i  
1 908 y ı l ı nda Bolşevi k Partis i 'nde otzivistler ( 1) ad ı  a lt ında b i r  grup türedi .  
(Aş ı rı solcu luk  yapa n  otzivistleri n çoğu ,  daha sonra ları ,  yeni bir d i n  
kuruculuğuno g i rişerek, bi l imsel sosya l izme d insel b i r  n i te l i k  verilmesi 
için ça l ı şma larda  bu lunmuşlard iL) En çetin «devrimci ler» o lara k  ortaya 
ç ıkan ve herkesten daha so \cu oldukları n ı  iddia eden otzivistler, h içbir 
uyuşmayo yanaşmıyacaklar ın ı , a mans ızca savaşacaklar ın ı  öne sürü­
yorlard ı .  

Len i n ,  bu çeti n ve  kesin gorunuşun a rd ında b i r  çorak l ığ ın ,  b i r  h iç l iğ in 
VE 1 905 devrim i n i n  yeni lg iye uğramasından sonra meydana gelen ağı r  

( 1) Otzivist, geri çağırıcı demek. Bun la r, parlamentodaki Bolşevik Partisi 
m i l letvek i l leri n i n ,  Stoli pi n  irticaın ı  protesto a maciyle parlamentodan 
çeki lmelerini i stiyorlardı. 
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koşul lar  içinde savaştan kaçma isteklerinin gizlendiğini a çı kladı ve şöyle 
ded i : «devrimci gevezel i klere karşı savaşma m ız gerekiyor, bir g ü n  biz im 
i ç i n  de : «devrimci savaş üzerine yapı lan devrimci gevezelikler devrim i 
mahvetti .. g ibi acı sözler söylenmemesi için savaşmamız gerekiyor, mut­
laka sovaşmamamız «gerekiyor» (c. 35, s. 353). 

Lenin, ya ln ı z  kend i  ü lkes inde sosya l izm uğrunda yürütülen savaşın 
yaygın laşt ı rı l mas ı  sorun ları n ı n  çözümünde değil, ayni  zamanda, bütün 
ü l kelerin, bütün kıtaların  devri mci geleceğini değerlendirmede de dôhi  
ve uzakgörüş l ü  id i .  

O,  bu savaş ı ,  çeşitl i devletler a rasındaki  harpten, ordu l a rın kendi 
kurmayları n ı n  yöneti mi  a lt ında yürüttükleri harpten çok daha zor ve çok 
daha karmaş ık  o lduğunu söy l üyordu. 

Her ü l kede i kt idarı  ele geçirmek için büyük bir savaş yürütmesi gereken 
u :usla ra rası proletarya, sosya l -demokras i  liderlerinin tesl im iyetç i l iğ i  
yüzünden savaşçı b ir  devri mci gene l  kurmaydan yoksundu. Onun,  u lus­
lararas ı  i şç i  s ın ı f ın ın  sosya l izm uğrundaki  savaşın ı  yönetebilecek böyle 
bir  devrimci genel ku rmayı meydana getirmesi ıô·zımdı. 

i k inci Enternasyonal'de eski sosya l -demokrasi yöneticilerin in  uçuruma 
yuvarlan maları n ı  önlemeye ça l ı şmış  o lan Lenin, nihayet bunlardan hiç­
bir fayda ge lmiyeceğ in i  an lad ı .  Ve işçi s ın ıfı i le sosyal ist parti leri, sos­
yal izm uğrundaki savaşı yönetmek üzere kendi devrimci genel ku rmay ın ı  
yaratmaya çağ ı rd ı .  Fakat bu, Marks ve Engels' i n  bilimsel sosya l i zm ine 
sadık, gerçekten savaşçı ve gerçekten devrimci enternasyona list bir gene l 

kurmay olmal ıyd ı .  

Dünyan ın  i lk  sosya l i st devleti Sovyetler Birliği'nin başkentinde, Komü­
ni st Enternasyona l ' i n ,  i .  Enternasyona l ' in devamcısı ve  I I .  Enternasyonal in  
en iyi gelenekleri n i n  m i rasçıs ı  (Jçüncü Enternasyonalin Birinci (kurul uş) 
Kong resi 2 Mart 1 91 9'da lenin'in başkanlığında açıldı. 

(Jçüncü Enternasyona l ,  u l us lara rası  devrim hareketin in  gel iştiğ i ,  
g üclendiğ i ,  1 91 7  Oktobr Sosya l i st Devri m i zaferinden sonra kapita l izmin 
dünyadak i  mutla k egemen l iğ i n in sona erdiği bir zamanda doğdu. 

i. Enternasyona l ,  proleta ryan ın  sosya l izm uğrundaki u luslararası 
savaş ın ı n  temel in i att ı ,  ii. Enternasyonal işçi sınıf ının sosyalizm savaş ın ın  
örgütlerin i  gel iştirdi . i i i .  lenin ist Enternasyonal  ise. proletarya diktatör­
lüğünün ve işçi s ın ı fı n ı n  kapita l izme karşı zaferin in  uluslararası çapta bi r 
ti msa li olan i l k  sosyal ist devrimin, Sovyet Rusya'nın zaferine daya na rak, 
i i .  Enternasyona l ' i n  oportün ist, sosyal-şovinist, burjuva. ve küçük burjuva 
kötülüklerini ortadan ka ld ırd ı ,  Marksizmin genel fikirlerini dünya işçi 
sı n ıf ına u laştı rd ı .  

Lenin ,  5 Mart 1 91 9'da, Komintern'in kuruluşunun ertesi gunu yayın­
lanan «Buzlar çözü lüyor» baş l ık l ı  yazısında, uluslararası komünist 
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haraketi tarih inde yeni bir çağın başladığın bel i rtti. O zamanlar sos­
yal izme i nanmayan lar lenin ' i n  bu sözlerin i  bir fantezi sayarak, a laylı b i r  
şeki l de gü ıümsedi ler. 

Fakat, buna rağ men  . . •  bugün  Avrupa ve Asyada bir çok ülke sos­
yal izm yolunda ilerlemektedir. Polonya, Rumanya, Bulgaristan ,  Maca­
ri stan ,  Arnavutluk, Yugoslavya, Alman Demokratik Cumhuriyeti, Çe­
koslovakya, Çin, Mogol i stan ,  Kuzey Viyetnam, Kuzey Kore, daha sonra 
da Küba'da kapitalist burjuvazin in  en gerici  güclerin i  iktidardan uza k­
laşt ı rı l d ı .  

E mperyal i zm in  sömürg e  s i stemi g ü mbür g ümbür çöküyordu .  

Len in ' i n  devrimci  ön  görüşü g üzel b i r  gerçek o ldu .  Dünyan ın  politik 
coğrafyası başdöndürücü bir  h ı zla değ iş iyordu.  

Len in ' i n  dehôsı ,  len i n' in  f ikirleri ,  kapita l izmin  egemen l iğ ine son veren 
ve sosya l ist perspektifle ha lk  demokrasis i  kuran  ü l kelerde gerçek devrimci 
dönüşümlerde bir leşiyordu .  

i spanya Sosya l i st Partisi ve  Ispanya Sosya l i st Gençl i k  Bir l iğ i  de 1 9 1 9  
y ı l ı nd a  lenin' in çağrışın a  uyan sosyal i st grupla r a ras ında id i .  

Ben, bu  makalede, ü l kemizde ispanya Komün ist Partis i 'n in  kuruluşuna 
yol aça n  olaylara değ i n medi m .  Sadece şu gerçeğ in  taş ıd ığ ı  önemi bel i rt­
mek istiyoru m :  O zamanlar memleket imiz in pol it ik ve ekonomik yapıs ında 
köklü feodal kal ıntı lar  vardı ve işçi  s ı n ı fı anarşizm i le sosyal demok­
ratizm a ras ında bocal ıyordu .  O dönemdeki ideoloj i k  kargaşa l ı k lar  iç inde 
sosya l i zmin yolunu temizlemek kolay değ i ld i .  Bu,  daha fazla bir ekono­
mizmdi ki, b i rçok işçi çevrelerinde ve çok savaşkan,  fakat b i l imsel dev­
ri mci ideoloj iden yoksuniuğu yüzünden gücsüz olan anarko-send ika l i zm 
cungu l la rı iç inde der in  kökler salmıştı. 

Sosyal i st partis i 'n in  en  savaşçı unsurları ve gençl ik  kolla rı taraf ından 
kurulan Komün ist Partis i  - i spanya Komünist Partisi -, güç lük lerle dolu 
bir  savaş yolunda yürüdü, 1 936 yı l ında Franko ayak lanmasına karşı 
u l usal halk d i ren iş in i  destekleyip esin ledi ve bu savaş s ı ras ında Cumhuri­
yet ispanyas ın ın  en  öneml i  ve en savaşçı bi r pol it ik örgütü hal ine geldi .  
Bugün de  Franka d iktatörlüğüne karşı  yürütülen demokratik halk d i ren iş i­
n in kalesidir. 

Ard ıc ı l  bir leni n ist parti olan, konformizmle h içbi r i lg isi bu lunmayan 
ispanya Komünist Partisi, ispanya Cumhuriyeti ' n i n  feci yen i lg is in in  ve 
tethişçi faşist rej i mi n  ağ ı r  koşul lar ı  i çinde eylemlerin i  yeni du ruma göre 
ôyar l ı yarak mücadelesi ne  devam etti. işçi s ın ı fı ile köyl ü leri n ,  on ik i  y ı l  
kadar süren geri l lô  savaşları süresinde, demokras in in ,  i spanya'da geçici 
olara k  zafer kazanan  faşist irticaı yeneceğ ine olan inançları n ı  güclen­
d ird i .  
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Daha sonra partin i n  bütün eylemleri, fabrikalarda, maden ocak ları 
ve iş letmelerde, Frankist sendi ka örgütlerinde, enstitü ve ü niversitelerde, 
köy ve şehi rlerde yoğunlaştı . 

Rej im,  buna l ı mlar  iç indedir. En bel irg in  faşist kara kterl i g ücler i kti­
dardan uzaklaştı n l ıyor, d i ktatörlük g i ttikçe daha yalnız kalıyor. Bütün 
yurda yay ı lan işçi ve köyl ü lerin eylemleri, işçi  gençl iğ in ve ün iversi te 
öğ renci leri n in  ayak lanmalar ı ,  yak ın  zamanlara kadar d iktatörl üğün esas 
dayanağı  olan güclerin parça lanması  buna yard ı m  ediyor. 

Bugün ispanya Komünist Partis i ,  d iktatörlüğe karşı, hem politik ve 
hem de sosyal an la mda demokrati k bir Ispanya kuru l ması uğrundaki 
savaşta y ine en örgütlü ve en savaşçı güctür. 

Parti n in ,  bütün demokratik ve anti-d iktatör gücleri b i rleştirme a macın ı  
güden özg ür lük paktı ku rma yönündeki ardıc ı l ,  az im l i  ve aç ık  un iter 
pol itikas ı ,  memleketin demokrati k gel işme yolunda yürümesinden yana 
olan çeşit l i  i l erici ve anti-frank ist çevrelerd e  g ünden güne daha geniş 
yank ı /ar  uyand ı rmaktad ı r. 

Komün ist Parti s i ,  kendis in i  ya ln ı z  b ırakmaya çalışan ekstremist mevzi leri 
desteklemiyor. Parti, demokratik özgü rlükleri ihya edecek, g enel af 
geti recek, ha lk ın  oy özgürlüğünü tam bir garanti a ltına olarak Kurucu 
Meclis seçi m leri yapacak bir geçici hükümeti n kurulmasına karş ı  deği ld i r .  
Komün ist Partisi 'n in  tek l i f  ettiğ i  özgü rlük paktı, ü lkeye d emokratik a lter­
natif sağl ıyacakt ı r. 

Bu paktı n ,  rej i m  ve Anayasa sorun ları üzerinde haz ı r  b i r  çözüm 
progra mı yoktur. Bu sorun ları sadece ha lk  i nceleyip çözebi l i r. 

Ozgür lük paktı asgari parti programı  deği ldir, ispanya'da d emokrasiyi 
i hya etmek a macın ı  güden çeş itl i  politik g ücler arasında yap ı lacak 
an laşma için asga ri b ir  temeld i r. 

1 929-1 931 y ı l larındaki  görüşlerin çerçevesi iç inde yoşıyan bazı k im ­
seler, komünistleri, burj uvazi güclerin e  uymakla, savaştan vazgeçmiş  
o lmakla itham ediyorlar. Zira onlar, halk cephesin in yaln ız  i şç i  gücleri 
aras ında kuru lm ıyacağ ı n ı ,  buna komün ist ve sosyalist partisiyle birl ikte 
cumhuriyetçi küçük burjuvazi parti lerin in  ve bazı burjuva çevrelerin i n  de 
g i rmesi gerektiğ i n i  unutuyorlar. Şunu da unutuyorlar ki ,  bu cephe 
olmasaydı ,  cumhuriyete karşı ayaklanan güclere 24 saat bi le dayan ı /a ­
m ıyocakt ı .  

On la r, çeşitl i pol it ik gücler a ras ında kuru lan  birliğ i n  g ültüğü pol itikan ın  
bir savaş politikası o lduğunu ,  bir b i rl i kteki e n  i lerici g üclerin ,  yeni 
renklerle boyadı k ları eskiyi zorla kabul ettirmek veya h iç  o lmazsa koru­
mak istiyenıere karş ı  deva ml ı  b ir  savaş yürütme politikası olduğunu da 
unutuyorlar. 
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Ispanya Komünist Partis i ,  Ispanya'n ın  demokratikleşti r i lmesi uğrunda 
bütün anti -frank ist güclerle b ir l ik  kurmak veya uyuşmak için açık ve 
,am im i  o larak  savaşıyor. Bu savaşında o, a rd ı cd Lenin isttir. 

Parti, bu birl iğ i ,  yüzkıza rtıcı geri lernelerle veya tesl i m  o lara k  değ i l ,  
savaşçı ayd ın la rı n  durmadan a rtan sol eğ i l imlerine, Franko d iktatör­
lüğüne karşı bütün ha lk ın  g i tti kçe güclenen d i reniş ine dayanarak,  
işçi leri n, köyl ü lerin ve öğ renci lerin y ığınsal  a ksiyon lariyle gerçekleştir­
mekted i r. 

Komünist partis in in  kanıs ınca böyle b i r  politika ispanya 'n ın  bugünkü 
durumuna en uyg un bir siyasettir. Ve bu pol itika, i şçi sın ıfı ve halk 
önünde sorumlu luk taşıyan , ü l ken in  otuz y ı ld ı r  iç inde bulunduğu olağa­
nüstü duruma son vermek iç in bütün olanakları kul lanan Komünist 
Partis i 'n in  pol it ikas ıd ır. 

Bütün diğer ü lkelerde olduğu gibi kritik onlar geçiren Ispanyoda do, 
çeşitli ç ıkarları savunan bütün pol it ik g rupları n katı ld ı k ları ideoloj i k  savaş 
yurt ölçüsünde yürütülmektedir. 

Bu savaşta en i lg inç  nokta, Marksist-Lenin ist ideoloj iy i  kabu l  etmiyen 
burjuva gücleri temsi lc i lerinin bile, bugün, program tasar ı lar ında, 
bankaların m i l l i leşti r i lmesine ve büyük i şletmeleri n kamulaştı r ı lmasına 
yer vermeleri gerçeğ id i r. On lar, sosya l izme, insan l ı k  toplumunun gel iş­
mesi nde hatta d insel inançlara bi le uygun  bir  aşama olara k  bakmaya 
başlamış la rd ı r. 

Franko d iktatörlüğünün ,  baskı ve k ıy ım,  hapis  ve idamla rla  dolu ağ ı r  
y ı l lar ında komünistler, Frank izmin k ıy ım ve  ha lk  düşman ı  pol it ikasına 
karşı a ktiv savaşçı d i renişte daima kudretli bir güc olarak eylemlerde 
bu lundu lar. 

Komünistler, savaşları , kahraman l ı k  örnekleri ve fedakôrl ı k ları ve 
feda i l i kleriyle, ispanya 'n ın ,  sosya l ist perspektifli, demokratik b ir  ü l ke 
hal ine gelmesi n i  candan istiyenler in de sayg ı s ın ı  kalOnddar. 

Emperya l izmin lOyıfla masl ve sosya l i st kampın  güclenmesi sonuçları , 
i spanya'da, bütün diğer ü l kelerden daha fazla etki yapmaktad ı r. 

Burjuvaz in in  üçüncü bir çözüm, üçüncü bir ideoloji , üçüncü bir yol 
öne sürme çabaları başarı s ız l ık la sonuçlanmışt ı r. 

Gerçekler, demagojiden daha inandır ıc ı ,  daha g üciüdür. ik i  dünya ve 
ik i  ideoloj i ,  emperya l i zm ve sosya l izm, burjuva ideoloj i si ve i lerici s ın ı f ın ,  
proletaryan ın  ideolojisi olan bi l i msel sosya l izm ideoloj is i ,  sonucu tarih 
tarafı ndan önceden bel ir lenmiş olan bir savaşta karşı karşıya bu lun­
maktad ı rIa r. 
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Emperyalistleri.� ideolojisi mevzi leri n i  a rdarda yiti rirken.  işçi sınıfın ın  
ideolojis i ,  Marksist-Lenin ist ideoloji, sosyal i st ideoloji gelişmekte, aktif 
ve reel bir güc ha l i ne gelerek y ığ ı n lar ın bi l inc ine yerleşmektedir. 

ispanya otuz y ı fd ı r  faşist d iktatörlüğünün boyunduruğu a lt ında yaşa­
maktadı r. Otuz y ı ld ı r  enstitülerde ve üniversitelerde, okul larda ve 
k i l i selerde faşist doktrin mecburi ders olara k  hergün  okutu lmakta ve 
komünizme karşı savaş ın  kutsa l bir görev olduğu telk in edi lmektedir. 

Bugün I spanya'da cereyan etmekte olan olaylar son derecede ibret 
vericid i r. Fra " kist d i ktatörl üğü varl ığ ın ı  hôlô sürdürmektedi r ;  fakat faşist 
«falango» devlet yönetiminde a rt ık  egemen polit ik güc değ i ld i r. Yeni 
koşu l lara elverişli olmıyan bir memur gibi ku lağından tutulup at ı lmıştı r .  

Işçi sın ıfı, köy lü ler, öğenciler ve ayd ın la rın en ilerici temsilcileri, 
uzman lar, mühendisler, kend i leri ne zorla kabul ettir i len faşist ideolojiyi 
reddediyorla r  ve kendi pol it ik ve sosyal sorun ları n ı n  çözüm yolunu Mark·· 
s ist-leninist l i teratürde a rıyorlar. 

Len in ' in  eserleri, hayat tecrübeleri n i  faşizm y ı l la rında edinen gençl i k  
taraf ında heyecanla okunuyor. Gençl ik ,  faşizmi,  geleceğ i o lm ıyan gerici 
bir ideoloj i ,  nefret edi len, gayri insanı  ve gerici bir rej im olara k  kesi n l ik le 
reddediyorlar. 

i deolojik savaşın gelişmesine bugün en büyük etkiyi Marksizm­
Lenin izm yapıyor. Marksizm pratiğ i ne, i lk sosyal ist devrime ve sosya l i st 
cephesi ü l kelerin in  doğuş  ve gel işmesine dair  herşeyi öğrenme isteğ i 
gittikçe yayı l ıyor. 

Devrimin büyük önderi len in ' in  pol it ik k iş i l iğ i ,  eşsiz bir kahraman 
olarak, kend i  u lusal  ve sosyal kurtuluşla rı uğrunda savaşan her işçin in ,  
her  köy lünün ve ha l kla rı n  en candan insan ı  o lara k  tari he  geçmiştir. 

Len in izm, halk lar ın ,  bütün insan l ı ğ ı n  sosya l i st dönüşümler uğrundaki 
savaş ında, bugün de dünkü kadar aktüeld i r. Gelecekte de böyle 
olacaktır .  

Marksizmin her ü lkede yü rütülen savaş ın  koşul ları na göre uygulan­
masiyle i lg i l i  lenin i st metod, her zaman can l ı ,  çok değerli bir derstir. 

Lenin ,  1 9 1 7'da yazd ığ ı «Taktik üzeri ne mektuplar»ında şöyle demekte­
d i r :  «Marksi st, s ın ı fsal i l i şk i leri tah l i l  ederken, doğru zeminden ayrı l ­
mama ı ı d ı r. Marksist, bel ir l i  bir durumu tespit ederken, her  teori gibi ,  
ya l n ı z  bel l ibaş l ı  ve genel n iteli kleri beli rleyen. sadece hayat ın karmaşık­
l ı ğ ı n ı  an lamaya yaklaşan dünün teoris in i  devam etti rmeyi değ il, can l ı  
hayatı, gerçekl iğ in  eksiksiz del i l leri n i  gözönünde bulundurma l id ı r» 
(BE c. 31 , s. 1 35, 1 34) . 

Dünyada, Sovyetler B ir l iğ i  i le yanyana d iğer sosya l ist ü l keler de vardı r. 
i kinci Dünya Harbi'nde h i tlerizme karş ı  savaş ın  zaferle sonuçlanması 
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sayesinde (k i  bu zaferin kazan ı lmas ında en büyük rol ü  Sovyetler B i r l iğ i  
oynamışt ı r) doğan  ve gel işen sosya l ist ü l keler in va r l ığ ı  koşul ları iç inde 
bugün demokrasi  savaş ı  ve onu sosya l izme doğ ru yöneltme problemi 
gündemde bulunmaktad ı r. len in ,  bu konuda şun la rı yazmıştı r :  «Sosya l izm,  
i k i  bak ımdan demokrasis iz gerçekleşti ri lemez : 1 )  Pro leta rya, demokrasi 
mücadelesiyle sosya l ist devri me haz ırl ı k  yapmazsa, bu devrim i  başara ­
maz ; 2) Zafere u laşan sosyal izm, tam b i r  demokras i  kura mazso, kazan ­
dığı  zaferi e lde tuta maz v e  insan l ığ ı  devletin ortadan ka ld ı rı lmas ına 
doğru götüremez . .  (BE,  c .  30,  s. 1 28) . 

Sosya l izmin bu derin demokratik kara kteri ve sosya l izme giden yol lar ın 
çeşitl i l i ğ i ,  emperya l izme ve geric i  reji mierin savunucularına karş ı  zaman ı ­
mızda yürütül mekte olon ideoloj i k  savaş ın önemli  unsurla rıd ı r. 

i kt idarda bulunan işçi s ın ı fı n ı n  uygu lad ığ ı  demokrasiden daha mükem­
mel bir demokrasi yoktur. Başka bir  söz le bu, proletarya demokrasisi d i r  
veya proletarya d iktatörlüğüdür. Ve  ancak, işçi sı nıfı n ı n  devlet yönetim in i  
e l ine a ld ığ ı  ü lkelerde gerçekleşebi l i r. 

Kapita l i st toplum bu yöne doğru gel işmekted i r  ve h içbi r insan gücü bu 
gel işmeyi durduramaz.  len in  şöyle d iyordu : «Komünistler b i lmel id i rler k i ,  
gelecek, her şeye rağ men onlar ındır .  Bunun iç in biz, büyük devrimci 
savaşta en ateş l i  i ht i ras ı ,  burjuvaz in in  ç ı lg ı nca atı l ış ıarı n ı  gözönünde 
bulundurma a lan ında göstereceğ i mi z  en büyük seri nkkan l ı l ı k  ve uyan ık l ı ­
I ı k la bir leştirebi l i riz  (bi rleşti rmemiz de lôz ımdır) . . .  Zafere daha güven l i  
ve  daha  metin ad ım larla u laşmamız ı  engel leyen bir  kusurumuz va rd ır ,  
o da,  bütün ü l kelerdeki komünistlerin kendi takti klerin in  azami derecede 
esnek o lması  gereğ in i  her yerde ve etraflıca b i lmemelerid i r  .. (BE, c. 41 , 
s. 87) . 

lenin, komünistlere, savaş taktiği ve metodları a lanında dar görüş­
l ü l ük  ve tek tarafl ı l ı ktan kaçınmalarını tavsiye ederek, şunları yazmıştı : 
«Kapita l i zmden komün izme geçişi n , h iç  şüphesiz, pol it ik b iç imlerde bol l uk  
ve  çeşitl i l i k  yaratmaması imkônsızdır, Fakat bu geçişin özü  mutlaka 
proletarya diktatörlüğü olacakt ır  .. (c. 35, s .  35). 

Len in ,  burjuva rej im indeki politik biçi mlerin çeşitl i l iğ i ne değ ind iğ i ,  
«Marksizmin karikatürü ve emperya l ist ekonomizm hakk ında .. baş l ı k l ı  
makalesinde şöyle d iyord u :  

« insa n l ığ ın ,  bugünkü emperya l izmden yarı n ı n  sosya l ist devri min� 
kadar geçeceğ i yolda da böyle çeşitl i l ik ler bel i recektir. Bütün u l uslar 
sosya l izme varacaklard ı r. Bu kaçın ı lmaz bir şeyd i r. Fakat hepsi tamamiyle 
ayni şeki lde varmıyacaktır. Her b i ri ,  demokrasiye şu veya bu biçi mde 
bir  çeşit l i l i k  katacak ,  proleta rya d i ktatörlüğüne şu veya bu biçimde bir 
katkıda bulunacak, toplumsal hayatı n çeş it l i  a lan lar ındaki  sosya l i st 
yeni leşmelere şu veya bu tempoyu geti recekti r. «Tari hsel materya l i zm 
ad ına .. geleceğ i tek renkle boyamak teori k a landa fukara l ı ğ ı n ,  pratik 
a landa da gü lünçlüğün ta kend is id i r  . .  (BE, c. 30, s. 1 23) . 
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Biz im politi kamız ı ,  işçi s ın ı fı ,  köylü ler, geniş aydın çevreleri ve öğ ren­
ci ler destekliyor. Komünist Partis i 'ne inanan ve ç i le l i  gün lerde parti n in  
kendi leriyle beraber o lduğunu gören y ığ ın lar, onun politi kasını  benimsi­
yorlar. Demek ki bu pol it ika, i spanya'daki  reel duruma uygundur  ve bütün 
sekter ve demagoj i k  yan ı ltmaları yeni lg iye uğratacaktı r. Bu pol iti kan ı n  
a macı ,  Fra n ko d iktatörlüğüne son vermek, demokrasi ve  sosyal izm için 
aç ık b i r  savaş yü rütmektir. 

Marks izm-Lenin izm teorisi toplumu gel işti rme b i l im id i r, işçi hareketi 
b i l im id i r, sosya l izm kuruculuğu b i l imd i r. Her b i l im  g i bi o da yeri nde 
sayamaz. Uygulanacağı koşu l lara göre gel iş ip yetki n leş i r. Yan i ,  eski 
kavramlar değ iş i r, yeni savaş ve devri mci eylem biçi mleri doğar. 

Lenin, yeni ta rihsel koşu l lara uygun sosyal ist devri m teorisi hozır­
lamıştır. Çünkü,  devrim in  bütün ü lkelerde ayni zamanda zafere u laşa­
b i leceğ i hakkındaki eski Marksist teori ,  emperya l izm çağ ı nda, kapita l i zmin  
dengesiz ekonomik  ve politi k gel işmesi koşu l larında uygulana mazd ı .  

Marks ve Engels, proletarya devrim in in  bütün ge l i şmiş  kapita list ü lke­
lerde ayni  zamanda zafere ulaşacağın ı  bel i rtiyorla rd ı ,  1 91 7  Oktobr 
Devrimine karşı ç ıkan  sosya l-demokrasi l iderleri bu teze dört elle sa r ı l ı ­
yorlard ı .  Buna rağ men, sosyalist devri m tek b i r  ü l kede başladı.  Len i n' i n  
dehôsı ,  bu  devrimin gerçekleşmesi olanakları n ı  önceden gördü : 0, ken­
d i ne özgü büyük devrimci sorumlu luğu duygusu i le, devrimi  gerçekleştir­
memeyi ,  ne Marks, ı n ,  ne  de insan l ığ ı n  affetm iyeceği bir ci nayet sayıyordu. 

Herhang i  b ir  kimsenin, herhangi b ir  ü l kede kapita l izmi yıkmakla i lg i l i  
büyük ta rihsel ödevi yerine getirmeye başlaması gerekiyordu. Bu  ödevi 
yerine geti rmeye, Avrupa 'n ın  en büyük ü l kesinde Len i n  başlad ı .  

Bu ,  Len in ' i n  büyük bir  h izmetid i r  ve devri mci dehôsı n ı n  del i l i d i r. Ha lk­
lar ,  devlet yöneti minde kapita l izmin hegemonyasına ebediyen son vermis 
olan Büyük Oktobr Devrim i  sevi nçle karş ı lay ıp  selômla rken, askeri 
bütçelere oy vermiş bulunan ve kardeşi kardeşe öldürtücü harpleri 
yöneten karş ı -devrimci politika güden, kendi ü lkelerin i n  burjuvazis ine 
h izmet eden ii .  Enternasyonal önderleri Lenin ' i  anti -Marksizmle suçlu­
yorIard ı .  

Tarih hükmünü  verd i .  Eski sosya l-demokrasi l i derleri tari h i n  ka ran­
l ı ğ ı na gömüldü ler, i z leri b i le  ka lmadı .  Len in ' i n  adı i se, sosya l i st devrim in  
dehôsı olarak, u lusal ve sosyal kurtuluşla rı uğ runda savaşan halk ları n  
bayrağı  o larak  dünyaya yayı ld ı .  

Dünyan ın  i l k  sosyal ist devrim in in  ö lümsüz örgütleyic is i ,  esin leyicisi ve 
önderi Len in ' i n  yüzüncü doğum y ı l ı n ı  kutlad ığ ım ı z  şu s ırada,  Leni n  
sayesinde kendi gücleri n i n  büyüklüğünü  an la m ış o l a n  ve geleceklerine 
i nançla bakan mi lyon larca insan, Leninizm bayrağ ı  a lt ında sosya l i zmin  
dünya zaferine doğ ru i lerlemekted i r. 
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Enternasyonal ve ulusal ödevlerin uygunlaştırı lmasına 
ilişkin leninist prensip 

T O D O R  J I V K O V  

Kes in l ik le  denebi l i r  k i ,  komünist hareketin i n  bugün en güc lü  devr imci 
b i ı  güc ha l ine gelmiş  o lması n ı ,  biz, büyük ölçüde, onun u lus lara ras ı  
a renoya ç ık ı ş ın ı  i lôn eden şu i l k  sözüne, «Bütün ü lkelerin proleterler i ,  
bir leş in iz ! . .  çağrıs ına borçluyuz. 

Proleta rya enternasyona l i zmi ,  b i l i msel komünizmin  vazgeç i lmez bir  
prensibi ,  dünya kapita l i zm ine karş ı  savaşta proletaryan ı n  öneml i  bir  
s i ıô hıd ı r. i şçi s ın ı f ı n ı n ,  kapita l in  sömürüsünden kurtu lmak,  s ın ıfsız b ir  
top lum, komünizm toplumu  kurmak için yürüttüğü savaş, enternas­
yonal izmi gerekti rmekted i r. Lenin d iyor k i : «Kapital u luslara rası h i r  g üctür, 
onu yen mek için i şç i leri n u lus lara ras ı  b irl iğ i ,  u luslara ras ı

' 
ka rdeş l iğ i  

g erek i r  .. (Bütün Eserleri , c i l t  40 ,  s. 43) . Kar l  Mark ve F. Engels, «Komünist 
Partisi Man ifesti«nde o zamanlar mevcut olan proletarya partileriyle 
komün istler a ras ındaki  farkı açıkca bel i rtti ler. Bu farkı , bir yandan, türlü 
u l u sl a ra mensup proleterleri n savaş ında,  hangi u lustan o lursa olsun bütün 
proleterlerin ortak ç ıkarlar ı n ı  herşey in  üstünde tuta rak koruma lar ında, 
öte yandan, proletarya i le burjuvazi a ras ındaki  savaşın türlü ge l i ş im 
aşamalarında her za man tüm hareketin çıka rla rı n ı  savunmalar ında gör­
m üşlerd i r. 

Marksizmi yeni koşu l larda gel iştiren V. i. lenin,  çağ ı mız ın  temel soru n­
lar ını  eksiksiz çözümledi ,  sosya l ist devri m teoris in i  bütün yönleriyle ve 
esasl ı  b ir  şeki lde gel işt i rd i .  Sosya l i zm in  bütün ü l kelerde ayni zamanda 
zatere u laşmas ın ın  i mkônsız l ığ ı ,  i l könce bir veya bi rkaç ü l kede zafere 
u laşabi leceğ i sonucuna vardı ve bu sonuca dayanarak ,  komün ist parti ­
leri n i n  ve bir bütün olara k  u lus lara rası komünist hareketi n in  enternas­
yonal ve u l usal görevleri n i n  doğ ru o larak  uygun laşt ırı l ması sorun ları n ı  
ortaya atıp haz ı rlad ı .  

Sosya l i zmin  dünyc;ı zaferi uzun  ve  karmaş ık  b ir  süreçtir. Çeşitl i sosya l ,  
ekonomik ,  siyasal ve  kültürel düzeylerde bu lunan  memleketler ve halk lar, 
bu süreç iç inde, burjuvaz in in  egemen l i k  z inc i rin i  k ı racaklar ve sosya l i zm 
kuruculuğu yo luna g i receklerd i r. Onun iç in de dünya savaş ın ın  ç ıka rları , 
u lusal  ve enternasyonal görevlerin her memleketle sosya l i zmin  zaferi n i  
sağ layacak bir  tarzda uygun laştı rı lmas ın ı  gerektirmekted i r. Bel i rl i  b ir  
memleketin işçi sı nıf ı ,  u l usa l  sorunu  çözmezse, «kendi" burjuvazi lerine 
karş ı  savaş yü rütmezse, proleta rya n ın  ortak enternasyonal ödevleri ne 
lôyikiy le katı lamaz. ate yandan, ortak düşmana, emperya l izme karşı 
savaşa a ktiv ola rak  kat ı l mazsa, u luslara rası s ın ıfsa l dayan ışmada kend ine 
d üşen ödevleri yer ine getirmezse, u lusal  düşman ı n ı ,  «kendi.. u lusal 
burj uvazis in i  yenemez, u l u sa l  sorunlar ın ı  çözü m leyemez. 
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Len in  şöyle demişti r :  .. Halk lar ve ü lkeler a ras ında ulusal  ve devletsel 
fa rklar bu l undukça (ki bu fa rklar uzun,  çok uzun zaman ,  hatta 
proletarya d i ktatörlüğünün dünya çapında gerçekleşmesinden sonra da 
deva m edecektir), komünist i şçi hareket in in  enternasyonal  taktik birl iğ i ,  
bütün ülkelerde çeşi t l i l iğ in  ka ld ı rı lması n ı ,  u lusal fa rklar ın yokedi lmesini 
değ i l  (buğün iç in bu boş b i r  haya ld ı r) ,  komünizmin temel prens ip lerinin 
ayrıntı lar ı nda , u l usal fark lara ve u lusal devlet farklar ına uygun ve doğru 
değiş ik l i k ler  yapı lmas ın ı  gerektirmektedir  ... Len in ,  daha sonra diyor k i : 
"Her memleket, ortak enternasyonal sorununu somut yanaşımla çözüm­
lerken, u lu sa l  özel l i k leri, özgün u l usal koşu l la rı i ncelemel i ,  a raştırmal ı ,  
sezmeli v e  iyice an lamaı ıd ı r  •• (Bütün Eserleri, c .  41 , s .  77). 

Bu Len in i st prensib in  uygulanması  bütün ü l kelerde proletarya sava­
ş ın ı  büyük ölçüde h ı zland ı rmış ,  proletaryayı somut koşul la rla yüz yüze 
getirmiş, önüne somut görevler koymuş, savaş ın ı  hayatı n sorun lariy le 
doldurmuş ve bel ir l i  ü lkelerin proleterlerine zafer ufukları n ı  açmışt ır. 

Komünist hareket i ,  dünya gel iş iminde güc lü  b i r  etken ha l ine gelmişti r. 
Bu hareket, bugün,  bütün kıtalarda, hemen hemen doksan ü lkede türlü 
koşul larda savaş yürüten partiler tarafından temsil edilmektedir .  Kardeş 
parti ler, memleketleri nde mevzi leri n i  sağlamlaştı rmışla r, sözü geçer, 
u l usa l ,  politik bir güc o lara k  tanı nmış lard ı r. Bütün bun lar, komün ist lerin ,  
b i r  yandan u l usal görevleri n i ,  d iğer yanda n da enternasyonal görevlerini 
son derecede geniş letip a rtı rmışt ı r. Bu yüzden, teorik ve pratik bütün 
ça l ışmalarda enternasyonal  ve u l usal görevleri doğ ru o lara k  uygun­
laştırmak her  Marksist-Len in i st parti iç in a rt ık  sadece hayati b i r  zorun luk  
değ i l ,  g i ttikçe daha sorumlu, b i rinci  dereceli b i r  görev ha l ine gel mektedir. 

U lusa l  görevlerin doğru değerlend i r i l memesi, komünist partis in in 
strateji ve takt iğ in in  haz ı rlanmasında önemsen meyip ihmal  edi l mesi, 
genel hükümlerin m ihan ik i  b ir  tarzda uyg ulanması ,  partiyi mutlaka 
hayattan uzaklaşt ı r ı r, her şeyden önce u lusa l proleta rya müfrezesin i ,  
dolayısiyle de bütün işçi ha reketi n i  şu veya bu derecede başa r ıs ız l ık lara 
götürür, hatta yeni lg iye uğratı r. ate yandan, u lusal görevlere fazla değer 
veri l mes i ,  mutlaklaştı r ı lmas ı ,  proletaryan ı n  diğer devri mci müfrezelerden 
kopmas ına yol açar, ortak düşman ı ,  b i rleşi k emperya l i st gücleri bozguna 
uğratman ın  baş l ıca şartı a lan  işb irl i ğ i n i n  gerçekleşmesi n i  engel ler. 

Bundan dolayı Len in ,  i leride de mi l l i yetçi l i k  eğ i l i mlerin in  bel i rme 
olanaklar ın ı  öngörerek, "dar görüşlü m i l l iyetçi l iğe,  kopan ık l ığa ve bağ ım­
l ı l ığa .. karş ı  da ima savaş yürütülmesi ,  "bütünün ,  genel in  gözönünde 
bu lunduru lmas ı , özel ç ıkarları n  ortak ç ıkarlara tôb i  k ı l ı nmas ı  . .  gerekl i l iğ in i  
ayrıca bel i rtmekted i r  (c .  30 ,  s .  45) . Ve daha kesin o lara k  da şöy le  
demekted i r :  " Proleta rya enternasyonal izmi ,  b i r  memlekette proletarya 
savaş ı  ç ıka rları n ı n  dünya çapındaki  savaş ın  ç ıkarlar ına tôbi tutu lmasını  
gerekti r ir . .  (c.  41 ,  s. 1 66) . 
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Proletaryo enternasyona l i zmin in  özü o lon ortak savaş ın  öncel iğ i .  u l us­
lara rası  komünist ha reket in in  şaşmaz b i r  prens ib id ir. 

Komünist ve i şçi porti leri n in  1 969 y ı l ı ndaki u lus lara ras ı  dan ışma top lan­
t ıs ı ,  geçmiş y ı l lar ın tecrübes in i  genel leştirirken şu  kesin i nancı bir kez 
daha bel i rtmişti r :  «Her komünist partis in in  güttüğü pol itikan ı n  etki n l iğ i ,  
kend i  memleketindeki başarılo riyle bir l i kte d iğer kardeş parti lerin başa­
rı lar ına ve a ra la rı ndaki  işbirliğ i derecesine bağ l ıd ı r. Her komünist partisi, 
çal ışma lar ından,  kendi işçi s ın ıf ı  ve kendi ha lk ı  önünde sorum lu  o lduğu 
g ib i  u lus lararası ıŞÇı s ın ıfı önünde de sorumludur. Her komünist  ve işçi 
partis in in  u l usa l  ve enternasyonal  sorumlu luğu bölün mez bir  soru m­
l u l uktur.» 

* 

Bu lgari stan Komün ist Partis i ,  eylem lerinde, enternasyonal ödevleri 
u lusa l ödevlerle devaml ı  olarak  uygunlaştırmaya, strateji ve taktiğ in i  bu  
prensibe göre hazı rla maya ça l ı şmıştı r ve  çal ışmaktad ı r. 

Enternasyonal  ruhun Bulgaristan Komünist Partisi tarih inde derin 
kökleri ve zeng in  gelenekleri vardır. 1 891 yı l ı nda Bu lgar  proleta ryas ın ı n  
devrimci Ma rksist partis in in  kuru lduğu Buzl uea Kongresi 'nde kabu l  edi len 
tüzükte, bu pa rt in in  bütün dünya sosyal demokrat hareketin i n  b ir  parçası 
o lduğu bel i rt i lm işt i r. 1 893 yı l ı ndaki progra mında do «işçi s ın ı fı n ı n  
kurtuluşu, ancak bütün dünyadaki  işçi lerin kendi gücleri oran ında bu 
davaya kat ı lma larıyle gerçekleşebi l i r» den mekted i r. 

Partin i n  kurucusu Dimitar  Blagoef ve arkadaşlarının revizyonizm ve 
oportün izme karşı yürüttükleri savaş, sadece Bulgaristan ' ı n  sorunlar ı  iç inde 
kalmıyordu .  Len in ' i n ,  Bu lgaristan 'dak i  Dar Sosya l i st leri (Bulgari stan işçi 
Sosyal Demokrat Parti s in i ) ,  sosya l i st ve işçi ha reketindeki «devrimci 
enternasyonal i st lerden, «eylemci enternasyonal i stler .. den sayması bir 
raslantı değ i ld i r. Oor Sosya l istler partis i 'n i ,  lenin sol bir enternasyona l ist 
Bu lgar partisi o larak  n itelemiştir (c. 31. s. 1 74 ;  c. 34, s. 270). 

Partim iz ,  kuruluşundan bu yana, hemen hemen seksen y ı ld ı r, ha lk ı ,  
d iğer  ü l ke lerin  halk lariyle dayanışma ve sayg ı ruhunda eğ itmiş ve eğit­
mekledi r. Bu lgaristan işçi s ı n ıf ında, sosyal kurtu luşunun, dünya proletar­
yasın ı n  kapitale karşı sovaşiy le s ık ı  sı kıya bağ l ı  bu l unduğuna da i r  sarsı l ­
m a z  bir inanç yaratmıştır .  Bu deva ml ı  enternasyonalist politika, parti 
saflar ın ı  ve işçi s ı n ıf ın ı  m i l l iyetçi l iğe kapı l ma ktan korumuştur. Partin i n  
lenin i st b i r  parti ha l i ne  ge lmesinde ve  sosyal i st devrim in  zaferinde 
bunun çok büyük rolü o lmuştur. Bu lgari stan'da sosyal i zm kurueuluğunda 
do bunun önemi,  esk iden o lduğu gibi ,  ş imdi  de gayet büyüktür. 

Devrimci savaşın en ağ ı r  zamanları nda bile partimiz enternasyonal ist 
mevzilerden asla ayrı lmamışt ı r. B i ri nci Dünya Harbi y ı l la rında Ik inc i  
enternasyonal'den kesi n o lara k  ayrı lmış ,  emperyal ist ha rbe karş ı ,  barış 
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ve u luslara ras ı  işçi s ın ı fı n ı n  dayan ışması  iç in  y ı lmadan devaml ı  olarak 
savaşmışt ır .  Part i ,  Büyük Oktobr Sosya l ist Devri m i 'n i  çoşkun b i r  sevinçle 
karş ı lamış ,  Komünist Enternasyona l ' in  kurucular ından b i ri olmuş ve h i ç  
bölünmeden b u  Enternasyonale g i rmişti r. Georgi D imitrof' un yöneti minde 
BKP, Len in ' i n  yüce öğ retisi n i  ben imsemiş, SBKP'n i n  dünya çapındaki  
tari h sel  tecrübelerinden ders a l m ış, kendi  hata ve zayıfl ı k ları n ı n  üste­
sinden gelmiş, yeni ti pte, Len in ist ti pte bir parti olorak  gel i şmiştir. 

Emekçi ha l kı mı z ın ,  kapita l izme karş ı ,  faş ist d i ktatörlüğüne ve Hitler 
işgalc i ler ine karşı s i lôh l ı  ve s i lôhsız ,  legal ve i l legol savaşı ve Dokuz Eylü l  
1 944'tteki Sosya l i st Devrim zaferi , Bu lgar işçi s ın ı f ın ın  ve onun komüni st 
öncüsünün enternasyonal  ve ul usa l  ç ıka rla r ın ı  ta ma miyle d i l e  getirmişt i r. 

Hit ler faşizm ine karşı savaşta gayretler ini  Sovyetler B i rl iğ i 'n i n gayret­
leriyle bi rleştirerek, u lus lara ras ı  komün ist hareket in i  ve kendi sosya l i st 
geleceğ in i  savunan Bu lgar emekçileri ,  Sovyetler Bir l iğ i 'n in ve kurtarıcı 
ordusunun büyük yard ım ı  sayesi nde kendi ü lkelerinde de zafere u laşmayı 
başarmışlord ı r. Böylece, emekçi l er in enternasyonal  ve u lusal  ç ıkarları ve 
görevleri n i n  uygun laştı r ı l masına i l i şk in Len in ist prensibin doğru luğuna 
ve iyi sonuçlar verd iğ ine kendi tecrübeleriyle de inanmış lard ı r. 

Bulga ristan'da sosya l i st devri m in  zaferi ve yeni top lum düzen in i n  
yaratı l ması, Bu lgar  ha lk ı  i l e  b i r l i kte u l uslara rası işçi s ın ı f ın ın  da başar ı ­
s ıd ı r. Bu zafer, dünya çapında kapita l izmden sosya l izme geçi ş in  bö!ün­
mez  b ir  k ı sm ıd ı r. 

BKP, genel  yasa ları ,  eylemlerine, yaratıc ı l ık la uygu lamaya çalışmıştır 
ve ça l ı şmaktad ı r. Şüphesiz, memleketi mizde sosya l ist devri min ve sos­
ya l izm kurucu luğunun özel l i k leri , somut tarihsel , sosya l -pol it ik ve ekono­
mik koşu l ları yansıtan kend ine özg ün ite l i k ler i  bu lunmaktad ı r. Fakat 
Bulga riston ' ı n  sosya l i st gel işme yolu ,  Sovyetler Bir l iğ i  ve diğer sosyal i st 
ü l kelerin yol undan prens ip it ibariyle fa rk l ı ,  «başka» b i r  yol değ i ld i r. 

Bulgaristan Komüni st Part is i ,  genel yasa lar ın dogmatik ve m i han i k i  
şeki lde uyg u lanması  ve  gel işmemizde u lusal özel l i k ler in küçümsenmesi 
teh l i kesine da ima d i k kati çekmiştir. U l usal öze l l i k lere fazla değer verme, 
onları mutlak laştı rma, Sovyetler Bir l iğ i 'nde i şçi ve köyl ü lerin devrimci  
prat iğ inde uygu lan ıp  denenmiş  olan sosya l i st devrim ve sosya l izm kuru­
cu luğu temel yasa lar ın ın  genel l iğ in i  küçümseme ve redetme yelteniş ler ine 
ka rş ı  da ima amans ızca davranmışt ı r  ve davranmaktad ı r. 

Pa rt imiz ,  Bu lga ristan'da sosya l ist top lum kurucu luğunu,  u luslara ras ı  
proleta ryan ı n  komünizm savaş ın ın  bölün mez bi r parçası ve Bu lgar 
komün istlerin i n ,  Bulgar ha lk ın ın  en yüksek b i r  enternasyonal ve u l usal 
borcu saymaktadı r. 

Enternasyonal gelenekleri ne bağ l ı  olan Bu lgari sta n Komün ist Partis i ,  
gel işmiş sosyal ist ekonomi ku rma savaşına büyük b i r  önem vermektedir .  
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Proletarya devrimi zaferinden sonra sosyal izm,  öteki memleketlere, 
başl ıca i ktisadi  başarı lariyle etki l i  o lur, d iyen Len in ' in  bu vasiyet in i  BKP 
unutmuyor. Sosyalizmin maddi - teknik temelini kurma, üretim güçlerini 
etraflı olarak geliştirme ve sosyalist toplum ilişkilerini yetkinleştirme 
savaşı, işçi sınıfının ve bütün Bulgaristan halkının sınıfsal, ulusal ve 
entemasyonal çıkar ve görevlerini Partide birleştirmiş bulunmaktadu. 

Halk  i ktida r ın ın  kuru l masından önce Bulgari stan ,  sanayice gel işmiş  
Avrupa 'n ı n  kuyruğunda,  ger i  ka l mış b i r  tar ım memleketiyd i .  Bu lgaristan 
köyleri n i  ve bütün memleketi temelden değişt i recek, Bulgari stan ' ı  b i r  
sanayi ve  ta rı m memleketi ha l ine geti recek rad i ka l  b i r  toprak ve sanayi 
devrim i  gerek l i  idi . Ve bu devri mi Bu lgaristan Komünist Partisi başarıyle 
yapmıştır. 

Bu lgaristan'da kooperatif düzen in  k ı sa b i r  süre iç inde zafere u laş ıp 
h ızla gel işmesi ,  her şeyden önce, Part i 'n in ,  len in ' i n  kooperatifç i l i k  plôn ın ı  
teorik bi r temel yapması ve  Sovyetler B i r l iğ i 'ndeki kolhoz kurucu luğu 
tecrübes in i  de parça buçuk tarımcı l ığ ı n  sosyalist tarımı ha l ine getiri l ­
mesi nde klôsi k b i r  örnek ola rak  yerli koşu l lara yaratıc ı l / k la  uygu laması  
sayesinde mümkün o lmuştur. Bu lgar ta r ım kooperatifleri , özel toprak 
mül kiyeti n in  korunması koşu l ları iç inde sosya l ist ta r ım ın  en uygun b i r  
biçi mid ir. Kooperatif düzenin i l k  gel i ş im  dönemi  y ı l ları nda orta ha l l i  
çiftçiyi kooperatife çekmede ve kol lektivizasyonun başarı lmas ında,  emeğe 
göre gel i r  prens ib in in  yan ı  s ı ra b ir  k ı s ım gel i r in toprak sahip lerine 
(kooperatife katt ık lar ı  toprak ları oran ı nda) veri lmesi prens ib i  de büyük 
rol oyna mıştı r. 

Bugün Bu lgar köy iş letmeler in in ,  tamamiyle sosya l i zm kurueu luğu 
y ı l ları nda meydana getir i len güc lü  madd i -üreti m bazla rı va rd ı r. 

Sanayideki ge l i ş im de bundan fark l ı  değ i ld i r. Memleketi h ız la sana­
'fi leşt i rme yolunda sapmadan ard ıc ı l  o larak i lerlemek suretiyle beklenen 
sonuçla r elde edi lm iştir. 

Ulusal  ge l i r  süratle a rtmakta d ı r. Dördüncü beşy ı l l ı k  ( 1961-1 966) p landa 
u l usal ge l i rin  y ı l l ı k  orta lama art ış ı  n n 7 id i ,  beşinci  beşy ı l l ı ğ ı n  geçen dört 
y ı l ı  iç indeki a rtış 0/o 8.8' i bu ldu.  Bulga ristan, dünyada y ı l l ı k  orta lama 
u l usal gel i rleri en yüksek ola n ü l keler a rası nda yer a lmakta d ı r. 

Sosyal izmin maddi -tek n i k  bazı n ı  ku rma savaşında b iz  en çok elektri k 
enerj is i ,  mak ine yap ım ı ,  meta lurj i ,  ki mya sanayi i ,  e lektron i k  ve donatı m 
yapımı g ib i  ü retim in  en perspektifli ve i lerici kollanna önem veriyoruz. 
Bu beşy ı l l ı kta sanayi ü retim in in  genel hacmı 0 '0 70 a rtmıştı r. Elektrik 
enerj i si ü retimi  ik i  mis l i ,  makine yapımı  2.5 mis l i ,  k imya sanayii ü rün leri 
de 3 mis l inden faz la a rtmıştı r. Ağ ı r  sanayi in  boşta gelen kolla rı n ın  sana ­
yideki n isbi  payı durmadan a rtmaktad ı r, 1 970 y ı l ı  p lanına göre % 49.6 
yükselecektı r. 
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BKP'n in  Dokuzuncu Kongresi ( 1 966) u lusa l ekonomin in  ge lişti ri lmesi 
hakkında b i l imsel temellere dayanan b i r  program kabul  etmiş ve beş i nci  
beşy ı l l ı k  p lônda ( 1 966-1 970) partiye düşen görevleri tesbit etmişt ir. Bu 
kararlar, parti n in  genel doğrultusunun gerçekleşti ri l mesine prensiplere 
dayanan yeni katkı lard ı r. Kongre, bütün maddi üreti m kol ları n ı  entanzif­
leşt ir ip modernleştirmeyi, toplumsal  emek verim l i l iğ in i  artırmayı ve ha lk  
i kt i sadiyatı nda etk in l iğ i  yükseltmeyi parti ve  devlet politi kası n ın  ağ ı rl ı k  
noktası ha l ine  geti rmişt ir. 

Parti Dokuzuncu Kong resi n in  kararları , BKP Merkez Komites in in  
p ienumlar ında daha do gel işti ri l mişt i r. 

Halk  i kt isadiyatı n ı n  b i l i msel yöneti m in in  ve sosyal süreçleri n yöneti m 
s istemin in  etk in leşti r i lmesiyle i l g i l i  geniş progra m,  BKP Merkez Komite­
s in in  1 968 Temmuz Plenumunda kabul ed i lmişt ir. Temmuz Plenumu karar­
lar ı ,  aynı zamanda, geçi len yolun ve toplumumuzu süratle gel iştirmek 
a maciyle, sosya l izm kuruculuğundaki  enternasyona l  tecrübeni n  yar�t ı ­
c ı l ı k la  benimsen i l mesi n in  b i r  b i ıônçosudur. Bu kararlar, b i l imsel -tekni ksel 
devri min ve memlekette meydana gelen yeni duru mun i steklerine ta ma­
miyle uygun  yeni  ödevleri gerçekleştirme a lan ında atı lm ış  büyük b i r  
i leri ad ım ı r. Ş imdi ,  bu yönde, toplumsal-pol it ik ve ekonomik hayatı m ız ın  
baz ı  i kinc i  dereceli s istemleri n i  s ıraya koyup uygun laştı ra ra k  sosya l izme 
uygun olon tek b i r  sosyal yöneti m «mekanizma»sı i çinde bi rleştirmek iç in  
ça l ı ş ı lma ktad ı r. 

BKP Merkez Komites in in  Ey lü l  Plenumu (1 969) , BKP Dokuzuncu Kongre­
s in in  ve Merkez Komitesi Temmuz Plenumunun fi k i rleri n i  iş ley ip somut­
laşt ırmış, üreti mi  yoğun laşt ı rmak, b i l imsel-tekn iksel i lerleme ve halk  
ikti sadiyat ın ı n  yeni  yönet im sistemi sorun ların ı  devaml ı  o lara k  çözüm ­
lemek iç in önemli tedbirler a lm ı şt ı r. 

Her şeyden önce, p lôn lama işleri ,  yeni yönetim s istemine göre yen i ­
baştan d üzen lenmel id i r. Parti n i n  konıs ınca ,  sosyal i st süreçler, tek b i r  
«mekan izma» içinde ancak b u  suretle etk i l i  b i r  şeki lde yöneti lebi l i r .  
Plôn ın  haz ı rlan ıp  iş lenmesi s ı ras ında uyg u lanan bu metot sayesinde, 
memleket in  sosya l-ekonomi k gel işmesinde tek plônın yöneitici ro lü  
artacaktır. 

Gayretleri miz in hedef i ,  p lôn ı , i şletmeleri n ça l ışmalar ına yön veren, 
işçi ler in g i rişkenl i k  ve yaratıc ı l ı kları n ı  teşvik eden, i şletmeleri n bel i r l i  
ekonomik  faal i yetlerini kısıtlamayan, ü retim güclerini h ız la gel işt iren bir  
a raç hal ine getirmektir. Plôn ,  part in in  genel doğrultusuna dayanan esas 
hedefi ve bu  hedefe u laşma yol ları n ı  gösterir. Plôn sadece rakamlar, 
göstergeler ve normatiflerden ibaret değ i ld i r, genel dağrultuyu esas­
land ı ran program ve kavra mları do i htiva eder. 
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Perspektif p lan lama ve öngörme sorun la rı g i t  g ide daha büyük bir  
önem kazan maktad ı r. Perspektif p lan lama,  kapital  yatı rı mları n ın  yapıs ın ı  
belirleme a lan ında büyük b i r  rol oyna r  ve bu yatı rımlar vasıtasiyle de 
ekonomik  yapı n ın  gel iş im in i  etki ler. i leride ekonomimiz in ,  yaşayış ı m ız ın ,  
hayat seviyemiz in  nas ı l olacağ ı ,  büyük ölçüde,  perspektif p lan lamanın  
kusursuz ve reel oluşuna bağ l ıd ı r. Kapital yatırımlar ın doğru b i r  şekilde 
bölüştü rülmemesin in ,  ekonomin in  geleceğe değ i l ,  geçmişe ait  kolların 
gel işti r i lmesi n in  Bulgari stan g ibi b ir  memleket için ne kadar tehl i kel i  
o lduğunu a n lamak h iç  de g üç değ i ld i r. Şu do b i l i nmektedi r  k i ,  sürekl i  
b ir  b i l i msel -tekni ksel gel iş im koşu l larında sosyal süreçlere doğru b i r  yön 
verebi l mek, gel işme eği l im leri n i n  yirmi,  otuz yı l l ık  ve daha uzun sürel i  
öngörü lmesi n i  gerektirmektedir. Ve işte as ı l  burada gayretlerin enternas-
yonal ölçüde koordine edi lmesi laz ı md ı r. i 

Biz im tüm ekonomi politi ka mız ,  d iğer sosya l i st ü lkelerle i ki l i  ve çok 
taraf l ı  i kt isadi işbirl iğ im i z, dünya ekonomis i n in  bütün halk lar ın proleter­
leri ta rafından hazırlanan  «tek .. ve genel b i r  ortak plana göre plônlanıp 
yürütülmesi hakk ında leni n ' i n  ortaya koyduğu f ikre dayan ma ktadır. 

O retim i  enternasyonaı ıeştirme eği l im i  daha kapital izmde kendine yol 
açmışt ı r .  Fakat insan l ığ ı n  bütün ekonomik,  pol it ik ve kültürel hayatı n ı n  
gerçek an ıo miyle enternasyonal leşt i ri lmesi, len in ' in  işa ret ettiğ i  g ib i ,  
encak sosya lizmde sağ lanabi l i r. 

Bu lgari stan u lus lara ras ı  sosya l i st iş bölümüne geniş  ölçüde katı lmakto , 
sosyal ist ü l keler a rasında ekonom ik  ihtisaslaşma ve kooperatifleşme 
gel işmekte, Ekonomik Ya rd ı mlaşma B i rl iğ i n i n  XXı ı ı .  özel oturu munda sos­
yal ist entegrasyonu gel iştirmek için a l ı nan karar lar devaml ı  olara k  
gerçekleşti r i lmekted i r. Bütün bunlar, ekonom ik  a rtışta h ı z l ı  v e  tutarl ı  
tempolar sağ lamak,  ekonomin in  etk in l iğ in i  a rtırmak ve emekçilerin refa h 
d üzeylerini yükseltmek iç in elveriş l i  koşu l lar  yaratmaktadı r. Bu yüzden, 
u lusal p lan ları mızda, dünya sosyalist sistemin i  gel iştirmek ve her şeyden 
önce Ekonomik Yard ı mlaşma B i rl iğ i  çerçevesi nde g üc ve olanakları mız ın  
entegrasyonunu sağ lamak gözönünde bulunduru lmuştur. 

Bulgar istan Komünist Port is i ,  ha lk  ekonomis in i  en k ısa bir süre iç inde 
entanzifleştirmek için çağdaş bi l im ve teknoloji ulaşı miarın ı  öğrenip 
geniş ö lçüde uygulamayı en önemli  b i r  önşart olara k  görmekted i r. Bugün 
ekonomide temel etken, b i l imsel-tekniksel devri mdir, iy i  gel işmiş sosyal ist 
ekonomiyi ,  a ncak bu etkenden yara rla n mak suretiyle kurabiliriz. Bulga r 
u lusunu tekn ik  bir  u lus ha l ine getirecek olan etken budur. Burada da 
ulusal çıkarlarımız  bütün sosyal ist toplu luğun çı karlarına sıkı s ıkıya 
bağ l ıd ı r. B iz ,  dünya sosyal i st sistemin in  b i l imsel-tekniksel gücüne dayan­
makta ve onun sağlamlaş ıp gel işmesi için elden geleni yapmaktayız. 
B i l imsel -tekni ksel devri mde başa geçmek için çal ışıyoruz. Bu ş imdi ,  dünya 
sosya l i st sistemin in  strateji ve taktiğ in in  başta gelen ödevler a rasındadır 
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ve komünist idea l i n i n  dünya çapında zaferi iç in proletaryan ın  yürüttüğü 
genel sınıf savaş ında sonuç bel i rleyici bir önem taş ımaktadı r. 

Fakat bu sorun lar ın çözümlenmesi sübjel<'tif etkene, kadrolara da 
dayanmaktadır. 

Kültür devri min i  gerçekleşti rme a lan ı nda biz, Len in ' i n , toplumu sos­
yal i st temeller üzeri nde ku rmakla i l g i l i  öğret is ine dayanmaktayız. Geçen 
yirmi beş yıl içinde, sosya l i st kültür devriminde geniş bir hamle olmuş,  
büyük zaferler elde edi l miştir. Bun lar, daha da büyük başarı lar iç in 
sağ lam b i r  temeld i r. Memlekette sekiz s ın ıf l ı k  öğren im zorun ludur. 
Zorun l u  b i r  orta öğrenime ( 1) geçmek iç in koşu l lar  ya ratı lmaktad ı r. Ve 
şi mdi yüksek öğren im  yapan la rı n  1 .000 kiş iye oraniy le Bulgaristan en 
i l eri memleketlerle boy ölçüşmektedir. 

Marks izm-Len in izm, manevi hayatın bütün a lan lar ında egemen ideoloji 
ha l ine ge lmiş ,  Bulgaristan ha lk ın ın  büyük bir k ı sm ın ın  dünya görüşü 
o lmuştur. Geçmişten ka lan kültürel miras da bu temel üzerine oturtu lmuş, 
demokrati k ve i lerici muhtevası gel işt iri lm iştir. Pa rti n i n  genel doğ ru ltusu ,  
u l usal yaratıcı dehôn ın  tam olara k  ortaya ç ıkmas ına ,  ideoloj i kadro­
ları n ı n  b i rleşmesine ve Bu lgar  kültürünün i t ibar ve şan ı n ı n  yay ı lmasına 
yol  açmıştı r. 

Ha lk ın  maddi ve manevi g üclerin in  gel iştiği ve ayd ın lar ım ız ın  komü­
n izm ideleri n i  kucakladı k ları bu koşu l lar  i çinde kültürel  hayat ın seçi m 
yolu  i l e  kurulmuş bir devlet-toplum organı  ta rafından yöneti lmesi müm­
kün  o lmuştur. Aydın lar ın  yaratıcı örgütleri n i n  rolü  daha  da a rtmıştır. 

Kültü rün gel işt i ri lmesinde part imiz  d iğer sosya l i st ü l kelerle ve genel­
l i k le  i lerici dünya kültürü i l e  işbirl iğ ine büyük önem vermektedir. 

Kültür devri m i  sorun ları nda olduğu g ib i ,  etk i l i  bir sosya l i st ekonomi 
kurma savaşında da bütün sorunlar ın çözümlen mesi, emekçilerin toplum­
sal hayattaki aktivl iğ i ne, sosya l ist demokrasisi n in yetk in leşmesine 
bağ l ı d ı r. 

Biz ,  ha lk  y ığ ın lar ın ın  top lumsal yöneti me katı l malar ın ı  durmadan 
geniş letiyoruz. Vatan Cephes in in ,  send i ka lar ın ,  Komsomol vb. gibi toplu m ­
s a l  emekçi örgütleri n i n ,  Parti n in  yığ ın larla s ık ı  s ık ıya bağ lanmasına 
yard ım  eden köprüler olara k  önemi a rtmakta, bu örgütlere, ş imdiye kadar 
devlet organ ları ııa a i t  yeni görevler veri l mektedir. 

Memlekette kendi  kend in i  idare eden bütün bir  ha lk lar  sistemi ,  kend i  
kendi ler ine ça l ışan organizmler vardı r. Halk  toplumsal iş ler in çözümlen­
mesine bu örg ütlerde prati k o larak  katı lmaktad ı r. Memleketin sosyal 
yönetim s isteminde, özel l i k le köylerde sosya l izmi  ku rma a lan ında,  Parti n in  
sad ık  müttefiki o lan  Bu lgaristan Çiftçi Ha l k  B i rl iğ i 'n in  büyük  rolü  va rd ı r. 

(1) Türkiye'deki an la miy le l i se düzeyinde öğren i m  (Y. Ç.) 
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BKP ile BÇHB arasındaki orta k  çal ışma, Bu lgaristan ' ın  hem iç gel iş­
mes i n in , hem de sosyal ist sistemin  u lu slara rası etk is in in  yara rı nadır. Ve 
bu,  memleketimiz koşullarında ulusa l  ve enternasyonal görevleri uygun­
Iaştırma prensib in in özgün  b i r  bel i rt isi d i r. Memleketimizde yen i  b ir  
a nayasa tasarısı hazırlanmaktad ı r. Toplumsa l -ta ri hsel koşu l larda meydana 
g elen değ işi kliklerin yansıyocağı bu anayasa, sosya l ist demokras in in  
bundan böyleki gelişiminin temeli olacaktır. 

B iz,  sosyalist demokrasi konusunda, Len in ' i n  en üstün demokrasi  b iç imi  
o larak nitelediği proletarya d i ktatörl üğünü savunuyoruz. B izce, genel 
demokrasi ,  sosyalizmde muhalefet parti leri bu lunması gerektiği vb. 
ü zerinde yapı lan  gevezel ik ler, burjuva demokrasis in in  pol it ik «mekan iz ­
mas ın ı»  burjuvazi toplu m  koşul lar ından büsbütün  fark l ı  koşu l la rdaki  sos­
ya l i zm zeminine g etirmeye çaba lamaktan başka bir şey değ i ld i r. B iz ,  
Bu lgar istan' ın özgün koşu l ları iç inde sosya l ist demokrasiyi kurup kuvvet­
lendiri rken, sosyalizm savaş ının zorun lu  bir şartı olan proleta rya di ktatör­
lüğü hakk ındaki  Marksist-Leni n ist hükmü gerçekleştirmekteyiz. 

B izde sosyal i zm ku ruculuğunda güçlük ler de, çözü mlenmed i k  sorun lar  
da,  zayıfl ıklar  da, hatalar da va r. Gerek kendi  tecrübeleri miz,  gerekse 
d iğer sosyalist ü l kelerin tecrübeleri şunu i nand ı rıc ı  bir şeki lde ı spat 
etmişti r :  Enternasyonalist mevzilerden ayrı lma mak ve parti ile devleti n 
ça l ı şma ları nda enternasyonal ve u l usal ödevleri uygunlaştırmak şartiyle, 
bu g üç lükler - büyüme sırasında ve her yeni büyük işte ortaya çıkan bu 
g ü çlükler  -, başa riyle ve tam zamanında yen i lmekte, sosyal i st top lum 
g üven dolu adımlarla  i lerlemesine deva m etmekted i r. 

Sorunları mızı doğru olarak çözebi lmemiz iç in kardeş parti ve memleket­
lerin tecrübesini sistemli olarak öğrenmemiz şarttır. Bu kollektif tecrübe, 
sosya l izm ve komünizm savaşında büyük b i r  kuvvettir, ekonomik, sosyal ­
politik, bil imsel-tekniksel ve kü l tü rel i l erlemede, savunma gücümüzü sağ ­
la mlaştırmada güclü bir ka ld ıraçtır. Sosya l i zm yolunda yürüyen ü lkeler 
ve halklar a rasında durmadan geniş l iyen b ir  tecrübe v e  başarı değiş­
tokuşu yapı lmadan, sosyal ist ü l kelerin u lusa l  tecrübeleri enternasyona l ­
leşti r i lmeden, zamanımız koşu l la rı nda,  komünizm top lumunu kurma 
i mkônsızdı r. 

Eskiden geri kalmış küçük bi r memleketi n ,  Sovyetler B i r l iğ i  ve diğer 
sosyal i st ülkelerle kardeşçe dostl uk  ve işbir l iğ i  iç inde, sosya l i zm yolunda 
çok kısa bir süre iç inde gel işmiş bir sanayi-tarım ü l kesi ha l ine nası l  
gelebi ld iğini, halkın ın  durmadan yükselen maddi ve manevi düzeyi i le 
B u lga ristan örneği açık olara k  göstermektedir. 

* 

B i r  yandan d ünya devrimci hareketindeki gel işme ve emperya l izme 
karşı, barış, i lerleyiş ve sosyalizm uğrunda yürütülen savaşın her  a lan ında 
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ve bütün cepheleri nde kaza n ı l ma kta olan başarı lar, d iğ er yandan do ,  
emperya l i zmin  bu harekete karşıkoyma, muzafferane ilerleyişini  önleme 
ve kaybolan mevzi ler in i  geri o lma çabaları, proletaryan ın ,  enternasyonal 
ve u lusal görevleri n in  bir l iği  sorunlarını  ş imd iye kadar görülmedik b i r  
keski n l ik le ortaya koymaktadı r. 

Çoğdaş devrimci hareketin üç esas kolu a rasında birlik ve işbi rl iğ i  
yapı lmadan, dünya sosyalist s isteminde, u lus lararası işçi hareketi vu 
u l usal kurtu luş hareketi nde karş ı l ı k l ı  destek ve devrimci d ayanışma 
olmadan, emperya l izm, tari h i n  yolundan uzaklaştırı lamaz. Fakat, s ın ıfsa l 
ve ideoloj i k-pol it ik yapıs ı  ne de olsa çeşitl i l i k  a rzeden bir cephede, eğer 
onun başl ıca ve örgütlü gücü,  komünist hareketi, bir bütün olara k  
hareket etmezse, tüm gücünü v e  ey lem lerin i ortak a maca tôbi k ı lmazsa, 
böyle bir cephede bir l ik ve beraberliğe u laşı lması ciddi olarak düşünüle­
bi l i r  m i ?  

Gayet a ç ı k  o lara k  görü lmekted i r  k i ,  emperyal i zme karşı savaş ın  en 
önemli aşamasına g i rd iğ i  ve güc oran ım ı z ı n  bütün cephede yeni i ler­
lemelere elveriş l i  o lduğu şu zamanda, dünya devrimci sürecin i n  bundan 
böyleki sürekl i  ge l i ş imi  iç in başl ıca şart, u l uslararası komünist hareke­
t in in  b i rl i k  ve beraberl iğ id i r. 

Onun için , bazı işçi s ın ıfı müfrezelerini b i r  bütün o lara k  uluslararası  
komünist ha reketi ne ; şu veya bu işç i  hareketin i n  u lusa l görevlerin i  
proleta rya n ı n  ortak görevlerine ve bütün dünya komünistlerinin ortak 
stratej is ine ; u lusal  özel l i kleri proleta rya devri min i n ve komünist top lum u  
kuruculuğunun genel kanun lar ına karşıt koyma çaba larını , u l us lararası 
komün ist hareketi ve i lerici bütün dünya kamuoyu kınomaktadır. 

Proletarya enternasyonal izmi  prensiplerine i hanet eden, m i l l iyetçi l ik ve 
anti -sovyetiz m  mevzi leri ne  sürüklenen sağcı ve .. sol .. oportünizme karşı 
kesi n  b ir  h ücuma geçi l meksiz in ,  proletarya enternasyonalizminin,  dev­
rimci anti-emperyal ist g ü clerin birlik ve beraberl iğ in in sözü dahi edi lemez. 

Proleta rya enternasyonal i zmi  sorunu,  ortak ve özel çıkarların ,  enternas­
yonal ve u l usal görevlerin doğru olarak  ahenkleştirilmesi sorunları, b i r  
s ı ra ü l kede sosya l i zm in  zaferi sonucunda yeni b ir  unsur kaza n mışlardır. 
Bu,  dünya sosya l i st sistemi çerçevesi ndeki partiler, s ın ıflar, halklar ve 
devletler arasında karşı l ı k l ı  i l i şk i ler unsurudur. 

B i l ind iğ i  üzere, sosyal i st ü l kelerde burjuvaz i ,  bir sınıf olarak ortadan 
ka l kmıştır. Bu ü lkelerde yönetici s ın ıf, d iğer emekçi yığınlarıyle birl ikte ve 
komün ist parti s in in  yöneti m inde sosyalist topl u m u  kuran işçi s ın ıfıd ı r. 
B i r  memlekette i ktidarın işçi s ın ı f ın ın  e l ine geçtiği andan itibaren «ulus» 
kavram ı  yeni b ir  an lam kaza n ı r. Çünkü ha lk ın  ezici çoğunluğunun ç ıkor­
ları ,  yeni yönetici s ın ı f ın ,  proletaryan ın  çı karları ve politikası i le bağdaşır. 
Ve zamanla, toplumsal-pol iti k yen i leşmelerle, sanayiin gelişmes i  ve köy 
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ekonomisinin koflektiffeştirifmesiyle bu çıkarlar g iderek daha da birleşir­
ler. Çünkü, birinci, sürekli sanayi gelişimi, diğer s ın ıf ve katların katı l ­
masiyle işçi s ınıfı safların ı  hızla a rtırı r ;  ikinci, üretim araçları köy emek­
çi lerin in  özel mülkiyeti olmaktan çıkmıştır (onları burJuvaziye bağl ıyan  
başlıca b a ğ  da bu idi), böylece köylü sadece çıkar bak ım ından değ i l ,  
toplu msal durumu i le  de işçi s ın ıf ına yaklaşmıştır. Oçüneü, h ızla artan 
ayd ınların safları. çoğunlukla emekçi ha l k  arasından yetişenlerle dol­
makta ve aydın la rı n  kaderi tamamiyle sosya l i zm ku rueu luğunun  görev 
ve koşuHarına bağlanmaktadır. 

Başka bir sözle, sosya list ü l kelerde sosyal i st çı karla rı açıkça bel i ren 
bir sosyal ist u lus  oluşur, u lusun ç ıka rları işçi s ın ı f ın ın  ç ıka rla rıy le b i rleşi r. 
Bu da, sınıfın politika, stratej i ve taktiğ inde u lusal  ve enternasyona l  
görevlerin uygunlaştırılması zorun luğunun ,  sosya l i st u l us lar ın v e  devlet­
lerin politika, strateji ve taktiğ inde zorun l u  olması demekti r. 

ik inci Dünya Harbi sonuna kadar Sovyetler B i r l iğ i  tek bir sosya l i st 
ü l keydi . Savaştan sonra sosya l izm daha b i r  s ı ra ü lkede zafere u laşt ı .  
Ve vaktiyle Sovyetler Bi rl iği g ibi ,  bugün dünya sosya l i st sistemi  de genel 
proletarya dôvasın ın  bir parçasıd ı r. Fakat bu kazan ı mlar  her ne kadar 
büyük de olsalar. sadece amaca ulaşmaya doğru aş ı lmış merhalelerd i r. 

Lenin diyor ki : «Eylemde tek b i r  enternasyonal izm vard ı r. O da,  dev­
rimci hareketi geliştirmek için fedakôrea çal ışmak, kendi memleketinde 
devrim savaşı yürütmek, böyle bir savaşı, böyle bir  doğrultuyu (propa ­
ganda ile, sempati göstererek ve maddi olarak) desteklemek ve istisnas ız  
bütün ülkelerde yaln ız  bu yolda mücadele etmekti r,. (c .  3 1 ,  s. 1 70) . 

Lenin,  proletaryanın.  gerek  zafere u laştığ ı  ü l kelerde, gerek i kt idar ın 
hen üz burjuvazin i n  el inde bulunduğu memleketlerdeki görevlerini  işte 
böyle beli rlemektedir. 

Proletarya enternasyonalizmi prens ip lerin in  i h lô l i ,  ha reket imiz iç in 
da ima tehl i kel i  olmuştur. Bi r devlette yönetici b i r  güc olan b i r  part i  m i l l i ­

I yetçi mevzilere kayarsa, bu, şüphesiz,  çok  daha kötü sonuçlar doğ ura­
b i l i r. Anti-sovyetizmin devlet polit ikası ha l i ne getir i lmesi, her  şeyden 
önce o memlekeUe sosya lizmin temel leri n i  baltalar, dünya devri mci 
ha reketi dôvasına za rar get i ri r  ve bunu yapan lar  da u lusla rarası işçi 
ha reketi içinde itibarıarını kaybederler. Maoeuluk böyle b i r  ôkıbete 
uğ ra mıştır. Emperyalizmin ideolog ve strateg leri n i n  dünya sosya l i st 
sisteminde .. en zayıf yeri,. mi l l iyetç i l i kte a ramalar ı  ve gayretleri n i n  .büy6k 
bir  k ısmını bu noktaya yöneltmeleri h iç  de tesadüfi değ i l d i r. 

Dünya sosyal ist sistem i n in beli rmesi ,  dünyada tamamiyle yeni b i r  
durum yaratmıştır. Sin" savaşı kapitalist toplum içinde d e  devam ederek, 
iki dünya sistemi arasında, iki toplumsal-politik düzen arasında bir savaş 
haline gelmiştir. Artık sadece dünya burjuvazisi değ i L .  dünya proletaryası 
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da dünya çap ında örgütlü siyasa l ,  ideolojik, ekonomik ve a skeri güce 
sah ipt ir. Dünya sosya l i st s istemin in  gücü, uluslararası p ro letaryan ı n 
dayand ığ ı  ve i l erde sosya l i st devrim in  zafere ulaşacağı her ü lkede 
proletaryan ın  dayanocağı bir güctür. Dünya sosyalist sistemi, uluso l 
kurtuluş ve demokrati k ha reketin baş l ıca müttefiki ve desteği ,  yeni  
kurtulmuş ü lkelerin bağ ı ms ız l ı kları n ı n  başl ıca g üvencesi, d ünya barı ş ı n ı n  
başl ı ca etkenidir .  

Dünya sosya l i st sistemine dahi l  ü l keler arasındaki il işkilerde sosyal ist 
enternasyonal izm prensiplerin in titiz l ik le korunması ve bu sistemin s iyasa l , 
ekonomik  ve askeri gücünün gel işt i ri l i p  kuvvetlendiri lmesi için d u rmadan  
savaşmak, sosya l i st ü lkeler komünist partilerinin değişmez b i r  s ın ı fsal 
ödevid i r, b i r  parti ödevid ir, u l usal ve enternasyonal ödevidir. Sosya l i st 
enternasyonal izmin i h lô l i ,  revizyonizme meydan verilmesi, sadece s ın ı f ın  
ve u lusun çıkarları iç in ,  sadece dünya işçi hareketin i n  temel çıka rları 

i ç in  değ i l ,  aynı za manda, halk lar ın u lusal  kurtuluş hareketi için, genel­
l ik le insan l ığ ın  i lerlemesi iç in ciddi bir tehlikedir. 

Bulgaristan Komün ist Partis i ,  dünya sosya list sisteminin birlik ve 
beraberli ğ i n i n  sağlamlaşmasına,  çok yönlü g ücünün gelişmesine katk ıda 
bulunmayı  en başta gelen görevleri a rası nda saymaktad ır. B iz ,  Bulga­
ristan'da başarıyle sosya l izmi  kurma yo luyla u lusal ve enternasyonal 
görevimiz i  yeri ne  getiri rken, sosya l ist ü lkel erle, komünist ve işçi parti leriy le 
ve dünya devrimci hareketiyle dostl uk ve işbirliğimizi sağlamlaştırmak 
suretiyle ve u lus lara ras ı  bağlar ımız la , ulus lara rası politikomızla do' ulusal  
ve enternasyonal görevim izi yer ine geti rmektey iz. Varşava paktına ve 
Ekonom ik  Yard ı mlaşma Konseyine kayıtsız şartsız katılışımızın, bu bak ı m ­
d a n  önemi büyüktür. 

Bulgaristan'da sosya l i zm kuruculuğu tecrübesi, bir memlekette, özel­
l i k le  büyük o lmayan b i r  memlekette sosyal izmi  boşanyle kurab i l menin , 

ancak diğer sosya l ist ü l kelerle du rmadan a rtan bağlar, işbirliği ve karşı ­
l ı kl ı  yard ı mlaşma sayesi nde mümkün olabildiğini kesinlikle doğru lamak­
tad ı r. Pratik, her türl ü  .. kendi  baş ına .. ekonomi politikasının zararlı b i r  
ütopi  o lduğunu ,  dünya sosya l ist sistem iyle i l işkilerde «sosya l ist taraf­
s ız l ığ ın  .. m i l l iyetçi -ayrı l ı kçı bir doğrultuyu haklı göstermeye çal ışmaktan 
başka b i r  şey olmad ığ ın ı  şüphe götü rmez bir şekilde göstermektedi r. 
Sosya l i st ekonomik  entegrasyon, sosya l ist ü lkeler ekonomisinin g el i şt i ri l ­
mesi içi n b i r  zorun luktur ;  b i l i msel-tekni ksel devri m ve ekonomileri n gitg ide  
a rtan entegrasyonu çağında sosya l ist ekonom inin entegrasyonu, ka pita l ist 
dünyas ın ın  ekonomis ine karşı  sosya l i st ü lkeler halk iktisadiyatının tam 
bağ ı msızl ı ğ ı n ı  güvence a lt ına a l ma k  iç in başlıca bir şarttır. 

Biz im,  sosya l i st ü lkelerin savunma örgütü olon Varşava Antlaşmas ı 

karşı s ındaki  tutumumuz apaçıkt ı r .  Dünyanın askeri bloklaıo böl ün mesine 
karş ı  o lduğu muzu, bu bloklar ın aynı zaman içinde feshedi lmelerinden 
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yana olduğ umuzu defa larca söylemiş izd i r. Fakat bu b i r  gerçek hal ine 
ge lmedi kçe, Varşava Antlaşması, anti -sosya l ist ve revanşist g ücler önünde 
başlıca engel ,  Avrupa ve dünya bar ış ı n ı n  başl ı ca koruyucusu o lara k  
kalacaktır. Varşava Antlaşması ,  b i r  bütün olara k  dünya sosya l i st s iste­
m in in  ve Avrupa sosya l i st ülkeler bir l iğ i n i n  ç ı ka rlarına uygun  olduğu g ib i ,  
bu Antlaşmaya üye  ü l kelerden her  b i ri n i n  u lusa l  bağ ı ms ız l ığ ına  da 
ta mamiyle uygundur. Ayni  zamanda Varşava Antlaşması, emperya l izmin,  
pol i t ik  ve ekonomik bakı mdan eskiden kendis ine bağl ı  olan ve ş imdi  
emperyalist b loklar d ış ında bulunan ü l kelerden eski «hakları n,.. geri 
i stemesi ne, dolayı ve dolaysız, engel olmaktad ı r. 

Bütün bunlardan ötürü biz, Varşava Antlaşmasın ın ve Ekonomik  
Yard ımlaşma Konsey in in  bundan böyle de takviye edi lmesinden yanayız 
ve bu uğurda azami katkıda bulunagelmekteyiz. Bu suretle de, enternas­
yona l  ve u lusa l görevlerim iz i  yerine getird iğ imize bütün ka lbi mizle inan­
maktayız. Bulgaristan Komün ist Part is i ,  .. Sosya l ist ü l keler a rasında s ık ı  
bir askeri ve ekonomik b i rl i k  mutlaka gerekl id i r, çünkü a ksi takdi rde 
kapital istler . . .  b iz i  ayrı ayrı ç iğneyip ezerler .. d iyen Len in ' i n  ta l i matına 
uyarak hareket etmekted i r  (c. 40, s.  46) . 

Dünya sosyal i st si stemin in  kurulması üzerine, Sovyetler Birliği'ne karşı 
tutum sorunu büyük bir önem kaza n mışt ı r. Z i ra ,  i ktidarı ele a lm ı ş  ve 
memleketi nde yönetici b i r  güç o lmuş komünist parti leri n i n  çal ı şmalar ında 
lJ l usal  görevlerle enternasyona l  görevleri doğru olarak  uygun laştırmada 
bu tutum bir mi henk taşıd ı r. 

Dünyada dost, düşman mi lyonlarca insan iç in ,  e l l i  y ı ldan fazla b i r  
zamandır komünizm ve Sovyetler B i rl iğ i ,  b irbirleri nden bölünmez kavram ­
lard ı r. O n u n  iç in parti m i z  Oktobr Devrim i  zaferinden hemen sonra tutu­
munu Sovyet Rusya'n ı n ' savunulması ,  dünya sosya l izminin savunu lması 
olduğu şeklinde bel ir lemişti r. Daha sonra ları ,  BKP'n i n  yönetic is i ,  
Komintern genel sekreteri Georgi Di mitrof, SBKP'ne ve Sovyetler Bir l iğ i 'ne 
karşı tutumun,  part i lerin ,  hareketlerin ,  eylemci ler in gerçek devri mci l i k ­
lerin in  b ir  mihenk taş ı  olduğunu bel i rtmişt i r. Bu en öneml i enternasyonal  
sorun üzerinde bütün komün ist hareketin i n  görüşü de bu  merkezdeydi .  

Ne yaz ık  k i ,  bugün baz ı  memleketlerde baz ı  komün istler, a z  veya çok 
ant i-sovyeti k  mevz i lere geçmen in ,  ayni zamanda enternasyonal ist ka l ­
man ın  mümkün olduğuna d a i r  «teori ler,> ortaya sürmeye çal ış ıyorlar veya 
böyle iz leni mler bırakıyorlar .  Len in ,  bu konuda şöyle demişti r :  .. As ı l  
mesele, enternasyona l i zm in  i lan ı nda değ i ld i r, en zor zamanlarda b i le  
eylemde enternasyonal i st olab i lme mahareti nded i r» (c .  31 , s. 77) . Maharet 
değ i l ,  b i r  i stek bi le göstermeyen böyle .. enternasyonal ist»lere ne dene­
bi l i r? 

Oyleleri de var k i ,  Sovyetler B i rl iğ i ' ne  karş ı  tutumu b i r  enternasyona l i zm 
miya rı o lara k  kabu l  etmey i ,  Sovyetler B i rl i ğ i'ne adeta b i r  .. l ütuf» saymak-
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tad ı rlar. B u  k imseler, i l k  sosya l ist ü lken in tarihsel rol ünü ve h izmetin i ,  
dünyada devrim sürec in in  gel iş im ine katkı sı n ı  unutuyorlar. Sovyetler 
B i r l iğ i 'n in  bugün de ulus lara ras ı  komün ist ve işçi hareketi n in  başlıca 
temeli ve dayanağı, dünya sosya l i zm in in  başl ıca g ücü olduğunu unutu­
yorl a r. Kuru luşundan beri Sovyet Sosyal i st Cumhuriyetleri B i r l iğ i ,  Len in ' in  
şu vasiyetine sadakatle bağlıd ı r :  «B i r  memleket diğer bütün memleket­
Ierde devrim in  gel işmesi , desteklenmesi ve b i l i nçlere yerleşmesi iç in 
el inden gelenin ôza m is in i  yapmal ıd ı r>' (c .  37, s. 304). 

Fakat kend i lerin i  komünist-enternasyonal i st sayan bazı k imseler, sos­
yal ist enternasyonal izmi ,  Sovyetler B i rl iğ i 'n in ,  Sovyet komünistleri n i n ,  
Sovyet insan ların ın  tek taraflı b i r  görevi olara k  a n l ıyorla r. Onlar, Sov­
yetler B i r l iğ i 'n in  varl ığ ı  ve devaml ı  anti-emperya l ist ve gerçek enternas­
yona l i st pol it ikas ı n ı n  insan l ığa sağ lad ığ ı  bütün ideoloj ik-pol it ik,  ekono­
mik ve askeri ç ıka rla rdan yara rlanıyorlar, fakat eylemlerinde, her zaman, 
bütün ha l lerde enternasyonal ist o lmakla görevl i  bu lunduk lar ın ı  hesaba 
katmıyorla r. Belki de bu suretle, kendi parti lerine, işçi s ın ıf larına ,  kendi 
ha lk ları ve memleketlerine yararlı u lusal  bir pol iti ka g üttüklerini san ı ­
yorlar. 

Fakat hayat gösteriyor ki, m i l l iyetçi l i k  ve oportün izm mevzi leri ne geçen­
ler, anti-sovyetizme ayak uyduran lar  ya da göz yuman la r, hem dünya 
çapında sosya l izmle emperya l izm gücleri a ras ındaki  oran ı ,  hem de kendi 
parti leri n i n ,  kendi i şçi s ın ı f ın ın ,  kendi ha lk ın ın  mevz i leri n i  kötüleştir­
mektedirler. 

Ortak çı karla özel ç ı kar ı .  u l usal la enternasyona l i  uygunlaştı rmada 
Len i n  prensib in i  bozman ın  çel i k  mantığ ı  böyledi r. 

Bu lgaristan Komün ist Part is i ,  çağdaş komün ist ve işçi hareketinde, 
dünya sosya l i st sisteminde, çağdaş dünyada Sovyetler B i rl iğ i  i le  SBKP'n in  
önem ve  rolüne en büyük değeri vermektedir. Bu lgaristan Ha lk  Cumhur i ­
yeti i le  Sovyetler B i rl iğ i ,  BKP i le SBKP, Bu lgaristan halk ı  i le Sovyet ha lk­
ları a ras ındaki  karş ı l ı k l ı  i l işk i lere gel ince, bun lar  b i l i nmektedir ve g ittikçe 
daha fazla gel işmektedir, g ittikçe daha fazla yak ın laşmaktad ı r. Çünkü 
b iz  u l usal çıkarlarıar ımız la b ir l ikte şunu da h içbir  zaman unutmuyoruz : 
Objektif ta r ihsel gel işme süreci ,  bütün dünyamız ı  tek b i r  sosya l i zm dün­
yasına doğru götürmekted i r  ve  mutlaka götü recektir. 

* 

insan l ı k  tari h i ,  işçi s ın ıfı savaş ları n ı n  tarih i ,  son y ı l larda proletaryan ın  
enternasyona l  ve u lusa l ç ıkar  ve görevlerinin d iya lektik b i rl iğ i hakkındaki 
Len in i st hükümü en kesin b i r  şeki lde doğru lam ıştır ve her gün de doğrula ­
maktad ı r. Çağ ı mız ın  Marksizmi o lan Len i n izm,  zamanı mızdaki u l uslara­
rası komün ist ve işçi hareketin i  aç ık  ve derin teorik, stratej i k  ve taktik 
görüşlerle donatmış. dünya proletaryas ın ın  savaş ın ın ,  uyusa l kurtu lu�  
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hareketi n i n, dünya devrimci sürecının itici gücü olmuştur. Bugün sos­
yal izm bayrağı  dünyan ın  dörtte birinde dalgalanmakta, güc!ü bir ulus­
lararası komünist ve işçi h a reketi bütün dünyada kapita l i n  temel lerine 
hücumla r yapmaktad ı r. Eski sömürge imparatorl u kları çökmüş, enkazları 
üzeri nde yen i ,  bağ ımsız  devletler meydana gelmişti r. Bugün dünyamızda 
baş l ıca ve sözü geçen polit ik, ekonomik  ve askeri güc emperya l i zm değ i L .  
sosya l i zmdir. V e  her geçen y ı l la  gücler a rasındaki  oran değişmektedi r. 
Komünizm ve i lerleme yararına değişmeye mutlaka deva m edecektir. 

Ve hiç şüphe yok ki, insanl ığ ın bu büyük tari hsel kazan ım la rı ,  büyük 
ölçüde, Len in i zmin  dünya komünist ha reketi içindeki zaferi, komünist ve 
işçi parti leriyle u luslara rası komün ist hareketi n in ,  bir bütün olarak ,  
proletaryan ın  enternasyonal ve  u l usal ödevleri n i n  birl iğ i  hakkındaki  
Len in i st prensipleri insan l ığ ın  kurtu l uşu uğrunda yürütülen savaşa 
başariyle uygu lamalar  sayesinde elde edi lmişt i r. 

Bu lgarista n Komün ist Partisi, Len in ' i n  yüzüncü doğum yı ldönümünü ,  
da ima zaferler getiren, part imize kı lavuz luk eden ve Bulgaristan' ı  sos­
ya l izm kuruculuğu yoluna götürmesi için ona tari hsel olanaklar sağlayan 
güclü b i l imsel komün izm öğretis in in  yaratıc ı larından biri o lan Vlad i m i r  
i l iç  Len in ' i  derin şükran  duygu lariyle kutlamaktadı r. 

Len in ' i n ,  enternasyonal  ve u lusal 'ödevlerin doğru olara k  uygunlaştı r ı l ­
ması hakkındaki vasiyeti ne bağ l ı  bulunan Bu lgaristan Komünist Part i s i ,  
dünya proleta ryasın ın ta rihsel ödevi olan kapita l i st düzen i  yı kmak ve 
sı nıfsız komünizm düzen in i  kurmak iç in yürütülen büyük savaşa , kardeş 
part i lerle omuz omuza katı l maya devam edecektir. 
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Dünya sosyal izme gidiyor 

Y A N O Ş  K A D A R  

Tari h i n  uzunca bir dönemi boyunca insan l ı ğ ı n  kaderin i ,  dünyan ı n  
gel işme yönünü ,  kapita l ist toplumdaki egemen s ın ı f ın emel leri ve  bu 
toplumun sosyal yapısındaki çel işk i ler bel i rl iyordu .  Rusya'da sosyal i st 
devri min zafere u laşması ,  daha sonra sosya l izm in  b i r  dünya sistemi 
ha l ine gelmesi, u l us lara ras ı  d urumu değiştird i .  Ş imdi  sosya l i zm ve 
kapita l i zm g ücleri aras ında u lus lara rası çapta yü rütülmekte olan savaş 
insanl ığ ı n  geleceğ in i  beli rlemekte ve çağ ı mı z ın  bel l ibaşl ı  çel işk i ler in i  d i le 
get irmekted i r. 

Toplumsal gel işmenin kanun ların ı  ve ik i  toplum sistemin in  varl ığını  
gözönünde bu lunduran komünist ler, ayr ı  ayr ı  s i stemlere bağ l ı  devletler 
a rası ndaki i l i şki lerde, barış iç inde yanyana yaşama i l kesi n i  devlet pol i ­
t ikası düzeyinde gerçekleştirmeye çal ı şma ktadır iar. Fakat bunun yan ıs ı ra ,  
sosya l i zmle kapita l i zm arasında ideoloji , pol it ika, ekonomi ve kültür 
a lan lar ında,  toplu msal hayatı n bütün kol lar ında dünya çap ında çetin 
bir yarışman ın ,  bir s ın ı f  savaş ı n ı n  yürütülmekte o lduğunu da çok iyi b i l ­
mekted i rler. 

Kapita l i zmin  inan mış veya k ira l ı k  ideolog lar ı ,  propagandacı ve 
politikac ı lar ı ,  ta Marks za manından beri, sosyal i st f i ki rler in k ı sa ömürlü 
olduğunu ispata çal ışmakta, sosya l izmin uyg ulanış ın ı  eleştirmektedirler. 
Oysa sosya l i zm fi k i rleri ,  sosya l i st prçıtik ve sosya l ist düzen, hayatta 
başarıyla i mt ihan vermişt i r .  

Sovyet egemen l iğ i ,  50 y ı l  önce i st i lac ı lar ın sa ld ı rı la rına  ve daha sonra ­
ları ik inci  Dünya Harbi ' n i n  ateşleri i çinde «si l ah l ı  e leştiriye» nası l  göğüs 
ger ip zafere ulaştıysa, sosya l i zm f ik irleri de burjuva filozofla rı n ı n  bütün 
sald ı rı lar ın ı  da ima bozguna uğratmıştı r. Son y i rmi  beş yı l  iç inde, yeni 
sosya l i st ü l keler va bu arada memleketim i z  Macaristan Ha l k  Cumhuri ­
yeti ,  u l us lararası dayan ışman ın  da yard ı m ı  i l e ,  emperya l i stlerin s i lah l ı  
veya g i z l i  müdahale çabalar ın ı  defa larca suya düşürmüşlerdi r. Bugün 
Viyetnam ha lk ı  bağ ımsız  o labi lmek iç in Amerikan emperya l i stleri ne  ve 
onlar ın uydu lar ına karş ı  ka hramanca savaşmaktad ı r. Savaş deva m ediyor. 
Emperya l i zm saldır ı  n iyetleri nden vazgeçmiş değ i ld i r  ve besbel l i  k i  vaz­
geçm iyecekt i r. Fakat sosya l i st ü lkeler, yol lar ına az im le devam etmekte­
d i rler. 

çağ ım ı zda gerçekten sağlam teorik temellere dayanan bir icik b i l imsel 
fel sefe ve dünya görüşü, Marksizm-len in i zmdir. Yeryüzündeki komünist 
ve işçi pa rti leri n i n ,  görevlerin i  yerine getirebi lmek içi n , eylemlerinde 
Marksizm-len in i zm öğretis in i  ve proletarya enternasyonal i zmi  i l kesi n i  
k lavuz ed inmeleri ,  bunlar ı  teori k o lduğu kadar prati k bakımdan da 
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gel iştirmeleri , s ın ı f  düşmanlarına karşı uya n ı k  davra nmaları ,  işçi s ın ı f ına,  
emekçi y ığ ı n lar ına güven le bağlanmoları şa rttı r .  Sosya l i st ü lkelerde 
olduğu g ibi,  kapita l ist memleketlerde de Marksist-Lenin ist işçi parti leri n i n .  
en  çel işmel i  durumlarda,  her  gün  karmaş ık  ve  çetin ödevleri çözmeleri 
gerekmekted ir .  Böyle olsa do,  bu parti ler bütürı engel leri aşarak  i leri 
doğru yol açmaktad ı rlar. Çünkü,  kapita l i zmin can çekişen bir düzen 
o lduğu,  dünyan ı n  başl ıca gel işme yönünün ,  insan l ığ ın  geleceğ in in  sos­
ya l i zm olduğu inancı, g ücleri n i  kat kat a rtı rmaktad ı r. 

Bu maka lede, sadece, geçtiğ im iz  yol un ve bugünkü durumumuzun baıı 
a ktüel sorun ları üzerinde durmak istiyoruz .  

XiX. yüzyı l ı n  orta ları nda, «Komünist Partisi Man ifesti»n in  yay ın land ığ ı  
dönemde kapita l i zm, ge l i şme ve atı l ı m lar  çağ ın ı  yaşamaktayd ı .  Serbest 
rekabetin a rtması, sermayenin içte ve d ı şta yayı l mas ı ,  dünyan ın  nüfuz 
bölgel ir ine bölünmesi n in  deva m ı ,  ha lk lar ın  sömürgeci l i k  kölel iğ i alt ına 
d üşmesi ,  daha son raki y ı l la rı n  baş l ıca öze l l iğ in i  teşk i l  etti. 

Proletarya için bu dönem, s ı n ıf olarak örgütlenme, devri mci savaşlara 
ideoloj i k  ve polit ik bakı mdan hazır lanma dönemi o ldu .  Başlangıçta 
sermayeye karşı kend i l iğ inden yürütülen savaş, g itgide daha örgütlü 
bir  hal aldı ve işçi s ın ı f ı ,  en başta send ikalar a lmak üzere, kend i  örgüt­
lerin i  meydana geti rmeye başlad ı .  Işçi s ın ıf ı  ha reketi n in  siyasal savaş ı ,  
kendi ideoloj is ine dayanmadan yürütülemezdi .  işte o s ı ra larda b i l imsel 
sosya l izmi  s istemleştiren i l k  eser olan «Komün ist Partisi Manifesti" yay ı n ­
l and ı .  Çağdaş proletarya, X iX .  yüzyı l ı n  ortalar ı nda henüz doğuş ha l i n ­
deyd i .  «ManifesHe güc lü  bir  m ı sra ı  and ı ran «Avrupa'da bir  haya let 
dolaş ıyor» sözleri ,  ta rihe yeni bir biçi m verme yeteneğ ine sah ip ,  başına 
buyruk b i r  gücün, işçi sınıf ının s iyaset a lanına çı kmak üzere olduğunu 
müjdelemekteyd i .  

i k i  yüzy ı l ı n  (XiX. ve XX.) dönüm noktas ında top lumsal gel işmede yeni 
bir durum ortaya çı kıyord u :  Kapita l i st gel işmede serbest rekabet dönemi 
kapan ıyor, tekel lerin ve mal i  sermayenin egemen l i k  dönemi, emperya l i s t  
dönem başl ıyordu .  Pazarlar ve aş ı rı kôrlar uğrundaki mücadele ş iddet­
lenmişt i .  Sermayenin burnunu  sokmadığ ı  «boş» toprak lar  yoktu. Bu 
yüzden, art ık  dünyayı bölüşme savaşı değ i l ,  yeni-baştan bölüşme savaşı 
yürütül üyordu .  Kapita l i st top lumda iç  çel işki ler ve d ı ş  çel işki ler son had­
dine varmıştı . Dünya ölçüsünde b i r  emperya l i st harb in  karan l ı k  bul utları 
birikmeye başlamış bu lunuyordu .  

Yirminci  yüzyı l ı n  başlang ıc ı nda işçi s ın ı fı da tamamiyle başka b i r  
d uruma gelmişti .  Bu  dönem, sadece emperya l i zm çağ ın ı n  değ i l ,  ayn ı 
zamanda proletarya devrim leri çağ ın ı n ,  kapita l izmden sosyal izme geçi� 
çağ ı n ı n  da başlang ıc ı  o ldu.  işçi y ığ ın lar ın ın  s ın ıf o larak  örg ütlenmesi 
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tamamlandı ; Marks ve Engels' i n  öğretis in i  g itg ide daha iyi benimsiyen 
işçi s ın ı fı ,  s ın ıfsal örgütleri n i  kurdu ve bu suretle, fi kr i ,  maddi güc ha l ine 
getirdi ve baş ına buyruk bir polit ik etken durumuna yükseld i .  Politi k 
savaşı - kapita l i zm in  y ı k ı lmasın ı  ve sosya l ist devrim in  gerçekleşti ri l ­
mesini - günün ödevi ha l ine getiren hazır l ık  dönemi  tamamlandı .  I şçi 
s ın ı fı ta ri hsel görevin i yerine getirebilecek yeteneklere sah ip  miyd i ?  I şte 
as ı l  mesele bu id i .  

ı .  ve ı ı .  enternasyonaller ve  bunlar ın ,  i şç i  s ın ı fı n ı n  örgütlenmes in in  ve 
başınabuyruk pol it ik savaşlara g irişmesi n in  i l k  aşamasında meydana 
geti rip bi rleşt ird i kleri parti ler tarihsel rol leri n i  oyncımış lard ı .  Fakat, dev­
rimci teoriye ve örgütlere en fazla i htiyaç duyulduğ u bir sırada ,  i k i  
yüzy ı l ı n  �önüm noktasında eylemde bu lunan sosycı l -demokrat pa rti leri n 
dönek yönetici leri ,  Marksist öğretiyi yozlaştı rarak, parti leri çeti n polit ik 
savaşlar yürütme yeteneğ inden yoksun etti ler. Ve pol it ik yönleri n i  beli r­
leme yeteneği n i  kaybeden parti ler devri mci l ikten vazgeçtiler. i ŞÇi ha reketi 
revizyon izm ve oportün izmin kucağ ına düştü. Revizyonizmin «babası» ve 
baş temsi lcis i  Edvard Bernştayn' ın mahut «ni hai  amaç h içt i r, hareket 
her şeydir» sözleri sosyal izme ihcıneti d i le  getiriyor ve revizyon izmin özünü  
ortaya koyuyordu .  

Bütün i lerici i n san l ığ ın ,  şu s ı rada doğ u munun 1 00.  yı ldönümünü 
sayg ıyle kutlamakta oldukları Len in  işte böyle bir du rumda ortaya çı ktı . 
Lenin ' in  tcırihsel yücel iğ i  yeni durumun karakterin i  an lamış  o lmasından 
i leri gelmekted i r. Len in ,  emperya l izmle, kapita l i st gel işmede yeni bir  
çağ ın  başlad ığ ın ı  ortaya koydu ve bu yeni du rumda işçi s ın ıfına yeni  
ödevler düştüğ ünü bel i rtti . Emperya l izmi  i ncel iyen Len in ,  kapita l i zmin  
dengesiz ge l i şme kanununu keşfederek, bundan gerekl i  sonuçları ç ıkard ı .  
«Avrupa Bi rleş i k  Devletleri ş iarı üstüne» başl ı k l ı  makalesinde şunlar ı  
bel irtt i : «Ekonom ik  ve pol i t ik  gel işme dengesiz l iğ i ,  kapita l i zmin  şaşmaz 
kanunudur. Bu da , sosyalizmin ,  i lk  önce az sayıda, hattô bir  tek kapitalist 

ülkede zafere u laşabi leceğ in i  göstermektedi r.» (Bütün eserleri, c i lt  26, 
sayfa 354 Rusça) .  

Len in ,  Marksizm i  yabanc ı  unsurlardan tem izled i ,  XX. yüzyı l ı n  başları n ­
dak i  koşu l la ra uygun  olara k  uygu lad ı  ve  gel iştird i ,  i şçi s ı n ı fın ı n  yeni t ipte 
partisi n i  örgütledi ve bu s ın ı f ın  savaş lar ın ı  başarıyle yönett i .  

Len in ' i n  teorik ve polit ik f ik i rler sistemi ,  b i l imsel sosyal i zmi  pek değerli 
katkıla rla zeng in leşti rd i .  Bu yüzden b i l imsel sosyal izme Marksi zm­
Len in izm den i ld i .  Kı sacası Len in izm,  çağ ı mız ın  Marksizmid i r. 

2 

Len in ' i n  son derecede zeng in  olan ,teorik ve polit ik eylemlerinde, dünya 
sosya l i zm in in  gel işmesine da i r  görüşleri ve bi l imsel tezleri başl ıca yeri 
a lmaktad ı r. 
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Marksizmin başlang ıçtak i  öngörülerine göre, XiX. yüzy ı lda sosyalist 
devri min ,  en gel işmiş ü l kelerde zafer kazanması gerekiyordu.  B i l imsel 
sosya l izmin o zamanki  temsi lci leri, o gün lerin koşu l ları n ı  gözönünde 
bu lundurarak, devrim in  bütün uygar  ü l kelerde veya h iç  ol mazsa en 
gelişmiş kapita l i st memleketlerde aynı zamanda gerçekleşeceği sonucuna 
varmış lard ı .  

len i n' i n  kapita l i zmin  dengesiz gel işmesi kanunu hakk ındak i  dôhiyane 
tezi ve buna dayanarak, emperya lizm çağ ında sosyal izmin az say ıda,  
hattô b i r  tek ü lkede zafere u laşabi leceğ ine da i r  ç ıkard ığ ı  sonuç Büyük 
Oktobr Sosya l ist Devrim in in  ideoloj i k  temel i n i  teşk i l  etmiştir. Dolayısiyle, 
lenin ' i n  bu keşfi ,  bütün insan l ı ğ ı n  kaderi ne çözüm leyici etkide bu lun­
muştur ve bugün de teori miz in a ktüel b ir  unsu rudur. 

1 91 7  Büyük Oktobr Sosya l i st Devrim i ,  işçi s ın ı f ın ın  o zamana kadar 
yürüttüğü savaş lar  sayesinde zafere u laşmıştır. i lk sosya l ist devrim insan l ı k  
tari hinde b i r  dönüm noktası olmuş ve  len in ' i n  emperyal izme, yeni tipten 
partiye, sosya l ist devri me, proletarya d iktatörl üğüne dair  öğreti s in in i  
prati kte doğ rulam ıştır. 

Sovyetler B i rl iğ i 'n in  va rl ı ğ ı ,  yarı m yüzyı l l ı k  ge l i şmesi ,  sosya l izmin du r­
madan i lerled iğ in in  del i l id i r. E l l i  y ı l  i çinde işç i -köyl ü  i ktidarı zafer sağ­
lamış ve g üclenm işti r ;  müdahaleci lerin bozguna uğratı lmas ı  ve Vatandaş 
Harb in in  sona erd i ri lmesiyle iç  ve d ı ş  konsol idasyon sağ lanm ıştı r ;  Askeri 
Komünizm ve daha sonrak i  Yeni Ekonomi Pol it ikası ,  geçiş dönemindeki 
ekonomik sorunlar ı  çözmüştü r ;  sosya l i st p lôn laman ın  uygu lanması ve 
köy ekonomis in in , sosya l ist temel lere dayan ı la ra k  yeniden örg ütlenmesiyle 
tüm halk i kt isadiyatında sosya l ist mülk iyet ve sosya l i st ü retim i l işk i leri 
tom zafere u laşmış ,  dünyada i l k  defa ola ra k  b i r  tek ü lkede sosya l izm 
kuru lmuştur. 

Hôlen komünizme geçiş ıçın gerekli koşul lar ın sağ lanması  uğrunda 
çabalar harcanan Sovyetler B i rl iğ i ' nde, 1 969 y ı l ı nda endüstri ü reti mi ,  
çarl ı k  Rusyas ın ın  1 91 3'teki üret imine k ıyas la 85 kat a rtış kaydetmişt i r. 
Sovyet halk ı  dev ça l ı şmalar sayesinde ağaç sobandan uzay gemi lerine, 
y ığ ınsal  a l fabesiz l ikten dünyan ın  en  modern eğitim s istemine geçmişti r. 
Sovyet ha lk ı ,  hayran l ı k  uyand ı ran  fedakôrl ı k  ve kah raman l ı k ları sayesi nde, 
yeryüzünde ezi len bütün insanlar ın b i ric ik  dayanağı ve ümidi  o lon,  
dünyan ın  i l k  sosyal ist devletin i  kurmuş ve bütün düşmanlardan korumayı 
başarmıştır. Bugün Sovyetler B irl iğ i ,  ekonom i  ve kültür bakımından 
yüksek derecede gel işmiş ,  askeri b ık ı mdan yen i l mez g üce sah ip  bir 
dünya devlet id ir. Bu du rumu i le u l us lararası işçi s ı n ı fı n ı n  savaşlar ıno,  
bütün dünyan ın  gel işmesi ne olağanüstü etk i lerde bu lunmaktad ı r. Böyle­
l i k le, XiX. yüzy ı l ın  orta larında ortaya çıkan ve o zaman lar  pek az k imse 
taraf ından benimsenen b i l imsel sosya l izm hayatta gerçekleşmişti r. 
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I ki nci Dünya Harbi'nden sonraki dönemde yeryüzünde yeni gel işmeler 
olmuş,  sosya l i st toplum düzeni yeni i lerlemeler kaydetmişt i r. Bundan 
y irmi  beş y ı l  önce Hit ler Almanya's ına ,  faşist ıta lya'ya , Japonya'ya ve 
onlar ın uydu la rı na karş ı  elde edi len zaferde, Sovyetler B i rl i ğ i ' n i n  rol ü  
askeri bak ı mdan olduğu kadar siyasal bak ımdan da büyüktür. B i r  yan­
dan ,  i leri ci dünyan ın ,  insan l ığ ın  o za manki en  tehl i ke l i  düşmanı  faşizme 
karş ı  kazand ığ ı  zafer, öte yandan, Sovyetler B i rl iğ i 'n in  güclü varl ı ğ ı  ve 
u l uslara rası işçi hareketin in  güclenmesi ve demokratik hareketin gel iş­
mesi  sayesinde b i rçok ü l kede top lumsal kurtuluş iç in elveriş l i  koşul lar  
meydana gelmişt ir. Macar halk ı  dah i l ,  Orta ve Doğu Avrupa halk lar ı ,  
daha sonra da Asya 'da bi rçok ha lk lar  ve Küba halk ı ,  bu koşu l lardan 
yara rlan mış lard ı r. 

Kapita l i zmden sosya l izme doğ ru genel gel işmenin doğal  sonucu olara k  
b u  süreç, eninde sonunda, ü ç  kıtaya yayı lan v e  1 4  ü l keyi kapsayan dünya 
sosya l ist sistem in in  meydana gel mesine yol açmışt ı r. Devrim in  Rusya'da 
zafere u laşması  ü zerine, tek kapita l ist dünyan ı n  topraklar ından yüzde 
1 6's l ,  sömürülen ve ezi len insanlar ın 1 38 mi lyonu, yani  yeryüzü nüfusunun 
aşağı  yuka rı yüzde 8' i  ku rtu l muştu.  1 968 y ı l ı n ı n  başlar ında yeryüzü 
topra kları n ı n  dörtte b i ri ve dünya nüfusunun hemen hemen yüzde 34'ü ,  
yan i  1 .200.000.000 k i ş i  sosya l ist dünya s istemine dah i l  bu lunuyordu .  
1 9 1 7'de yeni düzen i ,  sosya l i zm i  temsi l  eden b i rici k ü l ke o lan  Sovyetler 
B i rl iğ i ,  dünyadaki  sanayi üret im in in  yüzde 3'ten az ın ı  sağ larken, 1 969 
y ı l ı nda sosya l ist dünya s istemin in  tüm sanayi üret imindeki payı hemen 
hemen yüzde 40' 1  bu lmuştur. 

3 

Sovyetler Bir l iğ i ' n i n  meydana gelmesi ve sonra da sosyal i zm in  b i r  
dünya s istemi o lmas ı ,  dünyan ı n  diğer bölgelerindeki bütün toplumsal 
süreçlere çok yo n l ı ,  muazzom bir  etkide bu lunmuş, yeryüzünün pol it ik 
görünüşünü temel inden değ işt i rmişt ir. Sosya l i zm in  h ız la  gelişmesi 50-60 
y ı l l ı k  b ir  dönem içinde üçüncü defa ola rak  çözüm leyici değiş ik l i klere yol 
açmış ,  yepyeni bir du rum ya ratm ıştı r. Onceleri kapita l i st düzen ve emper­
ya l i zm dünyaya hak im durumdayken, zamanla mutla k egemenl iğ i  sars ı l ­
mışt ı r. Baş lang ıçta yeryüzünün i l k  sosya l ist devlet i ,  Sovyetler B i r l iğ i ,  d ünya 
kapita li zm in in  karşıs ına tek başına ç ıkmı şt ı ; ş imdi  kapita l i zme, sosya l i st 
devletlerin dünya ölçüsündeki sistemi karşı koymaktad ı r. 

Dünya sosya l i st sistemin in  meydana gelmesi üzerine, sosyal izm  ve 
kapita l i zm g ücleri a rasındaki u l uslara rası s ın ı f  savaş ı ,  sosyal i zm, i lerleme 
ve barış mücadelesi n in  baş l ıca dayanağı ha l ine gelmişti r. Bu  s istem ,  
u lu s lararası işçi s ın ı f ın ın  pol it ik ve  ekonomik gücünü  temsi l  etmektedi r  
ve  her  kurtuluş ha reketi n i  paha biç i lmez ölçüde desteklemekle anti­
emperya l ist savaşta çözüm leyici g ücü meydana geti rmekted i r. 
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Dünya sosya l ist s istemi, herşeyden önce, kapita l ist ü lkelerdeki işçi  
hareketi n i ,  u lus lararası bütün komün ist ve işçi hareket in i  etk i lemekted ir .  
Bu  s istem kapita l i zm in  ezgi ve sömürü olana kları n ı  s ı n ı rlamakta, kapita­
l ist ü l kelerdeki egemen çevreleri n eylem ve davran ış lar ın ı  etk i lemekted i r. 
Dolayısiyle bu egemen çevreler, emekçi y ığ ın ları na ,  dünyaya tam môna­
sıyle hôk im o ldukları zamanlarda asla ve asla raz ı  o lmadı kları tôvizlerde 
bu lunmaktad ı rlar. Dünya sosya l i st s i stem in in  varl ığ ı ,  kapita l i st mem leket­
lerdeki işçi s ın ı fı n ı n  kurtu luş  savaşı iç in elveriş l i  koşu l la r  yaratmıştır .  
Bunun del i l i ,  bu savaş ın  bugünkü ölçü lerid i r. 

Kapita l ist ü l kelerdeki işçi  s ı n ıf ı ,  devrimci b i r  n itel i k  taşıyan öncü müf­
rezes in in  yönetmenl iğ i  a lt ında,  tekelci kapita le ka rş ı  savaş ın ı  g itgide 
geniş letmekte, emekçi lerin ekonom ik  hakları uğrundaki  savaşı güclen­
mekted ir .  Evvelce, gel işmiş kapita l i st ü l kelerdeki grevlere y ı lda 8-1 0 
mi lyon emekçi katı l ı rken, 1 968 y ı l ı nda bunlar ın sayıs ı  bi rkaç kat a rtmıştı r .  
Ancerleri bu g revler dolayıs ıyle y ı l l ı k  i ş  saati kaybı  45-65 mi lyon iken, 
1 968'de 220 mi lyona yüksel miştir. Yığ ı n  hareketlerinde temel güc, da ima 
işçi s ın ı fı d ı r, fakat bu hareketlerin y ığ ı nsal  temeli geniş lemekted i r, 
kapita l i zmden ümid in i  kesen ve ç ık ış  yol la rı a rayan gençl iğ in  hareketi 
küçümsenm iyecek bir unsurd u r. Yaşama koşu l lar ın ın  iy i leşti ri l mesi ve 
emekçi hakları n ı n  geniş let i lmesi uğrunda yürütülen savaşlar sık sık pol it ik 
b i r  n itel i k  a lmakta, harp a leyhtarı , emperya l izm a leyhtarı savaş lar  ha l ine 
gel mektedir. 

"Oçüncü Dünya»daki  ha lk ları n  kurtu luş savaşları gel işmiş ,  sömürgeci l i k  
s istem in in  çöküşü h ı z lanmış , önüne geçi l mez süreçler ha l ine gelmiştir. 
Bun lar, ancak Sovyetler B i rl iğ i  i le  dünya sosya l i st s istemin in  ortaya çık­
malar ı ,  pol it ik ,  ekonom ik  ve askeri a lan larda güclenmeleri sayesinde 
mümkün olmuştur. 1 9 1 9  y ı l ı nda yeryüzü toprakları n ı n  yüzde 77.2'si henüz 
sömürge ve yarı-sömürgeyd i ve dünya nüfusunun yüzde 69' undan fazlası  
bu yerlerde yaşa ma ktayd ı .  Aze i l i kle son 1 5-20 yı l  içinde büyük bir 
gel işme gösteren anti -emperya l i st ve ant i -koloniyal ist kurtu luş ha reketleri 
sayesinde, 1 969 y ı l ı n ı n  başlarında dünyadaki sömürgeleri n topraklar ı  
bütün topraklar ın sadece yüzde 4' ünü teşki l  etmekteyd i .  

Barış tarafta rları i l e  Sovyetler B i r l iğ i 'n in  v e  d iğer sosya l i st ü l kelerin 
siyasal ve askeri gücleri , emperya l i zmin  yeni b ir  dünya ha rbi ç ıkarmasına 
engel olabi lecek du rumdadırlar. Sosya l i st devletler ve özel l i k le Sovyetler 
B i rl iğ i ,  ka rş ı  konu lam ıyocak askeri pota nsiyele sah ip  bu lunma ktad ı ria r ;  
b u  potansiye l i ,  ha lk ları n ı n  güven l iğ in i  ve dünya barı ş ın ı  sağ lamak iç in 
du rmadan gel işt irmekted i rler. 

Kısacas ı ,  çağ ı mızda sosya l ist s istem ve u lus lara ras ı  komün izm hareketi 
toplu msal i lerleyiş in  ve sosya l ist devri min ,  u l usal kurtu luşun ve barış 
hareket in in bayrakta rı ,  i n san l ığ ı n  geleceğ in in  b i ric ik  gerçek ü mid i  ha l ine 
gelmişt ir. 
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Dünya sosya l ist s istemin in ,  u lus lara ras ı  işçi s ın ı fı n ı n ,  halk lar ın u lusal  
ku rtuluş uğrundaki  a nti-emperya l i st hareketin i n  b i rbi rleri n i  karşı l ı k l ı  
desteklemeleri ,  i lerlemenin  güc lü  unsuru ha l ine  gelmişti r ve  bu unsur 
sosya l i zm ve kapita l izm,  i lerici l i k  ve gerici l i k, barış ve harp a rasında 
dünya çapında yürütülen savaşın yeni koşul lar ın ı  yaratmıştı r. 

i lerici g üclerin topu b i rden, bugün emperya l i zmin  kuvvetleri nden 
üstündür ve yeni lmiyecek durumdadır. Gücler oran ındaki  bu değiş ik l i k  
yeni bir yo l  açmıştı r, insa n l ı k  bu yoldan yürüyerek ve emperyal izmi  
bertaraf ederek, gerçekten özgür  b i r  dünyaya kavuşacaktır k i ,  böyle b i r  
dünyada insan ı n  insanı  sömürmesi, ha lk lar ın ve u lus lar ın  ezi lmesi ve 
harpler ortadan kalkacakt ır. 

4 

Sosya l i zm in  dünya çapındaki  zaferi yasal b i r  süreçtir. Gitg ide h ız lanan 
bu süreci h i çb i r  g üc du rduro maz, ön liyemez. 1 9 1 7-1 970 dönemi bunu 
i spat etmişt ir. Bununla beraber bu süreç bel i rl i  i ç  ve d ı ş  koşu l lar  iç inde 
sürüp g itmekted ir .  Bu koşu l lar  b i rb i ri n i  ka rş ı l ı k l ı  ola ra k  etk i lemekte, biz i ,  
Marksist- Len in i st aç ıdan doğru çözümler  bekl iyen yeni yeni sorun lar  
karş ıs ında b ı rakmaktad ı r. 

Sosya l izm, genel yasa lara dayanarak gel işmekted i r ;  bu yasa lar ın 
evrensel pol iti k ve ekonomik n ite l i kleri her ü l kede yürü rlükted i r. Bu yüzden 
geçmişteki farklara ve gel işme öze l l i k lerine rağ men sosya l i st ü lkeler, sos­
ya l izmin genel prensipleri n i ,  şu veya bu ölçüde, fakat aynı zamanda 
ve aynı biç imde gerçekleştirmektedirier. 

Avrupa'daki  sosyal ist ülkelerde i kt idarın işç i ler taraf ından ele geçi ri l ­
mesi , ü reti m ve s ın ı f  i l i şk i leri n i n  yeniden düzenlen mesi hemen hemen 
aynı zamanda gerçekleşmişt ir. Bu ü lkelerin ekonomi lerinde ekstanziv 
gel işme tarzı ndon entanz iv tarza hemen hemen aynı  y ı l la rda geçi im iş, 
ekonomiyi yönetme sistemin in  gel işt iri lmesi meselesi g ü ndeme a l ı nmış, 
b i l imsel -tekn i ksel devri min halk ekonomis i  üstündeki etkisi  a rtmışt ı r. 

Bu ül kelerde, u lusal  öze l l i klerin ve diğer farklar ın d ı şı nde, sosyal i st 
İoplum düzen in in  başl ıca ortak n itel i k leri şun lard ı r :  Bütün sosyal i st 
ü lkelerde i kt idar, işçi s ın ı f ın ın  e l indedir, ü reti m  a raçları toplumun mülk i ­
yetinded i r, ü retim  ve dağıt ım topl umsa ld ı r. 

Len in ,  sosya l i zm kuru luculuğunun genel n itel i kleri , yasa ları ve u lusal 
özel l i k leri a ras ındaki  oran la  i l g i l i  sorun 'un teoris in i  haz ırlamışt ır .  Genel 
yasa lardon yara rlanma, u lusal öze l l i k lerin ve özgün  koşu l ları n  b i r  kenara 
b ı r ık ı lmas ın ı  değ i l ,  gözönünde bu lunduru lması n ı  gerektiri r. Sosya l izm, 
genel yasa la rla u lusal  özel l i kler in hep b i rl ikte yü rürl ükle bu lunmaları 
sayesinde gel iş i r .  Komünist parti lerin in  ödevi, bun lar  a ras ındaki  karş ı l ı k l ı  
i l i şk i leri a n lamak, her ik i s in i  de doğru bir şeki lde gözönünde bu lundur­
maktır. 
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Sosya l i st ü l kelerin gerek sosyalist i kt idar uğrundaki savaşta, gerekse 
ik tidarı n ele geçir i lmesinden sonra - sosya l i st ve daha sonra komünist 
toplumun ku rulması mücadelesinde - elde ettikleri tecrübeler şunu ortaya 
koymuştur :  Sosyal izm,  aralıksız olarak, anca k, bi l imsel sosya lizm, Mark­
s izm-leninizm i lkelerin in  yozlaştı r ı lmadan uygu la ndığ ı , komünist partisin in  
ideoloj ik-polit ik yönetici rolünün gerçekleşti ri ld iğ i ,  işçi -köy lü  i ktidarı n ın  
güc lü  olduğ u, y ığ ı nla rla sağ lam bağlar ın kurulduğu ve  enternasyonal izm 
f ik i rlerin in  gerçekleştiği yerde kurulabi l i r. Tarihsel tecrübelerle sabitti r k i ,  
sosyalist ü lkeler b u  i stekleri gerçekleşti rmekle ü reti mde ve toplumsal 
alanda yeni i l işki ler meydana getirmişler, sosyal i st devri mden önceki 
dönemde mevvut koşu l larla k ıyaslanamıyacak derecede büyük ekonomik ,  
kültürel ve toplumsal başarı lar elde etmişlerd i r. 

Sosya l ist ü lkelerin 1 4'ünde bazı ortak nite l iklerin bulun ması ,  bu mem­
leketlerin d ışarıdan zorla kabul ettiri len bir  «ka l ı bo . .  göre, tek «modele .. 
göre gel işt ik leri an lam ına gel mez. Dünya sosyalist sistemine dah i l  ü lke­
lerde, yeni toplumsal düzen u lusa l çerçeveler içinde gerçekleştir i lmekte­
di r. Sovyetler Bir l iğ i 'nde sosya l izm özel koşu l lar  iç inde kurulmuştu ; ha lk  
demokrasisi ü lkelerinde ise, biçim de olduğu kadar, tempo ve usul lerde 

de başka nitel i klere şahit o lmaktayız .  Fakat, u lusal  öze l l i k lere, ü lkenin 
koşu l ları na uyma zorunluğu,  sosya l izm  kuruluşunun u lus lara ras ı ,  genel  
yasa larının gözönünde bulund urul masına sıkı sı kıya bağ l ıd ı r. Ve bunlar 

asla birbirine karş ıt kona maı. 

Macar Sosyal ist . işçi Pa rtis i 'n in tecrübesi ve Macaristan Ha l k  Cum­
huriyeti 'n in  geçird iğ i  sarsıntı, sosyal izm kuruluşunda genel  prensip ve 
yasa la rı n  çığnenmesin in  cezas ız  kal mıyacağ ın ı  şüphe götürmez bir  şeki lde 
isap etmiştir. Bu prensip ve yasa lardan sağ veya «sol.. oportünizme sap­
malar parti n in  yönetici rolünü  zayıflatmakta, dolayısiyle, i kt idar uğrundaki 
savaşı güçleşti r ip uıatmakta, sosya li zm yolunda gel işmeyi geciktirmekte 
ve hatta ü l keyi sosya l izm yolundan saptı rab i lmektedir. Sosya l izmin temel 
prensip ve kuruluşların! koru mak, savunmak ve gel iştirmek her yerde 
daima bir  ödevdir. Dogmatizm bu temelleri zayıflatmaya koyulduğu,  
revizyonizm de sa ld ı rıya geçtiği zaman biz ,  kendilerine karş ı  koymak iç in 
u lus lara rası ve ulusal bütün g üclerimizden yararlanmaktayız .  Çünkü, eski 
düzenin  u lusal ve u lus lara ras ı  gücleri de bize saldır ı larda bu lunma kta­
d ı rIa r. 

leninci  politikayı sars ı lmadan uygulayan partimiz ,  emekçi y ığ ın lar ın ın  
desteği sayesinde kurduğu emekçi ha lk  i ktidarını  koruyup g üclendi rmekte, 
sosyal izm kuru luşunun tamamlanması n ı  başarıyle yönetmekte, başında 
işçi s ın ıfı n ı n  bulunduğu ha lkç ı  u lusal bir l iği sağ lamlaştı rmakta, enternas­
yonal izm politikas ın ı  gerçekleştirmektedir. 
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5 

Dünya sosya l i st s istemine dah i l  ü l kelerle u l uslararası işçi hareketin in  
son  zamanlarda sağ lad ıkları gel işmeler ve  yaratı lm ış  o lan  u l us lara rası 
durum ,  Marks izm-Len in izmin b i l imsel bakı mdan ne kadar doğru bir 
öğreti o lduğunu ispat etmiştir. Dünya komünist ve işçi parti leri n i n  1 957, 
1 960 ve 1 969'da yaptı k ları dan ışma toplantı lar ında,  pratik tecrübeler 
değerlend i ri l i p  genel leşti ri l miş ,  teori daha da zeng in leşti ri lm iş ,  pa rti leri­
miz ideoloj i k  bakımdan daha iyi s i ıôh landır ı lmıştır .  Bu  kazan ım ların 
değeri büyüktür. Çünkü, gel işmen in  ortaya çıka rd ığ ı  yeni sorun lar, bazı 
hal lerde görüş anlaşmazl ı k lar ına, Marksizm-Len in izme aykırı sağcı reviz­
yonist ve bazan da «solcu» oportün ist görüşlerin beli rmesi ne yol açmıştır . 
azei l ik le sosya l izm kuru luşunun genel,  temel yasa la riyle u l usa l özel l ik ler  
a ras ındaki  karş ı l ı k l ı  i l işki leri çeşit l i  şeki l lerde yorumlayan görüş ler bunlar 
aras ındadır. 

Bu so runlarda bazı ki mseler o kadar i leri g itmekted i rlerd i r  k i ,  sos­
yal izm kuru luşunun  genel ,  temel yasa lar ın ı  tan ı mayı ve etki ler in i  kabu l  
etmeyi reddetmektedirler. Bazı lar ı ,  tek  ya n l ı olarak sadece u lusa l  özel­
l ikleri kabu l  etmek suretiyle m il liyetçiliğe sap lanmakta ; bir k ısmı ,  halk 
demokrasisi ü l keleri n i n  çoğ unda "Sovyet model i»n in gerçekleştir i ld iğ i n i  
iddia ederek, bu «model i »  reddetmekte ve  zaman za man enternasyonal i z­
min tamamiyle i nkôr ına,  Sovyetler Birl iğ i 'ne, sosya l i st ü l kelere karşı aç ık  
siyasal muha lefete kadar g itmekted i rler. 

Gerçekl iğ in Marksist-Len in ist açıdan tah l i l i ,  sosya l i zm teorisi ve 
uyg u laması ,  bu derecede önemli  b i r  soruna nas ı l  bir çözüm geti rmişti r? 
Dünya sosyal i zm in in  gel işmesi çok yan l ı ,  zeng i n  bir süreçtir. Lenin «Mark­
sizmin karikatürü .. baş l ı kl ı  maka lesi nde şun la rı bel i rtiyord u : «Bütün u lus­
lar sosya l izme varocak lard ı r, bu kaçı n ı l maz b i r  şeyd i r. Fakat sosya l i zme 
geçiş hepsinde aynı biçimde o lm ıyacaktı r. Her bir i ,  demokrasiye şu veya 
bu biçimde b i r  yen i l i k, proletarya d i ktatörlüğüne şu veya bu biçi mde b i r  
çeşitl i l i k ,  toplumsal hayatı n çeşitl i  a lan ları ndaki sosya l i zm kurucu luğuna 
şu  veya bu tempoyu geti recekti r»  (BE ,  c. 30, s. 1 23) . 

H iç  şüphe yok ki ,  sosya l izm kurucu luğunda en büyük güçlüklerle Sov­
yetler B ir l iğ i  karşı laşmıştır. Çünkü sosya list top lum kuru luşuna,  önünde 
h içbir örnek bu lunmaks ız ın ,  herhangi  b ir  tecrübeye sah ip  o lma ksızı n ,  
düşmanlar tarafı ndan sarı lmış ,  tek  baş ına kal mış b i r  halde, çok çeti n 
koşul la r  içinde başlam ıştır .  I kinci Dünya Harb i 'nden sonra meydana 
gelen sosya l i st ül keler, çok daha az  güçlükler ka rş ıs ında bu lunmuşlard ı r  
ve  bu lunmaktad ı ria r ;  çünkü Sovyetler Bir l iği  Komün ist Parti s i 'n in  tecrübe­
ler inden yararlanabi l mekte, daha i lk ad ım la rında Sovyetler B i rl iğ i ' n i n  
politik ve  ekonomik yard ımına ,  onun la askeri ittifa klarına rahatça, 
güven le dayanabi lmektedi rler. 
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Dünya sosyalist sistemin in  gel işmesindeki özel l i klerden b i ri de şudur :  
Onceki öngörülerden farklı olarak, sosya l izm, genel l ik le ge l i şmiş kapita­
l i st ü l kelerde zafere u laşmamı şt ı r. Işçi s ın ı f ı ,  pa rtis in in  yönetim i  a lt ında 
ve tüm e mekçi halk ın desteğ iyle i kt idara geld iğ i her ü lkede, görül memiş 
derecede k ısa bir  süre i çinde, yüzyı l lar ın kay ıp lar ın ı  telôfi etmiş  ve 
vatandaşları n  yaşama d üzey in i  yükseltmeyi başa rmışt ır .  Bazı kimseler 
bu du ru mdan  bazı i l kesel sonuçlar çı karmaya ça l ı şmaktad ı r. Bunlara 
göre sosyal i zm ,  g elecekte de az gel işmiş ü l kelerde zafere ulaşaca ktı r. 
iy i  a ma, bunun m utlaka böyle olacağ ın ı  gösteren bir yasa yoktu r ortada.  
Komünistler, kehanetlerle uğraşmazlar. Sosya l i zm in  hangi  yönde, hang i  
ü lkede ve dünya n ı n  neresi nde kendis ine yo l  açacağı ,  barışçı m ı ,  yoksa 
barışçı olmayan yoldan mı zafere u laşacağı ,  gel işmiş  mi, yoksa gel i ş ­
memiş b i r  memlekette mi  gündemde yer  a lacağ ı tamamiy le tari hsel 
duruma ve som ut koşu l lara bağ l ıd ı r. 

XX. yüzyı l  tarih i n i n  g id iş i ,  yen i yüzy ı l la b i r l i kte insan l ı ğ ı n  sadece 
emperya l i zm çağına değ i l ,  ayni za ma nda proleta rya devri mleri çağ ına 
g i rd iğ in i  ortaya koyan Len in ' i n  hak l ı  o lduğunu  ispat etmişt ir. Tüm kap i ­
tal ist toplum ,  sosyal i st değiş imler iç in o lgun bir hale ge lmiş  bu lunmakta­
d ı r. Büyük Oktobr Sosyal ist Devrim i  zaferi n i ,  Sovyetler  B i r l iğ i ' n i n  meydana 
gel iş in i ,  d ü nya sosyal i st sistemin in  kuru luşunu,  sömürgeci l i k  sistemin in  
çöküşünü sağl ıya n  yo l ,  sosya l i zm in  dünya çapı nda zaferine doğ ru yönel ­
miştir. 

Sosydl izmin çeşitli biçimleri ,  gelecekte her ha lde daha bel i rg i n  olara k  
ortaya çı kacaktır. Sosyal ist i lerleme yoluna, sosya l i st gel işmeye n e  kadar 
fazla sayıda memleket katı l ı rsa , görünüş, bütün yönleriyle daha iyi ayd ı n ­
lanaca kt ı r. Çünkü her  ü l ke  kend i'ne özgü pol it ik, ekonomik ,  kü ltürel ve 
toplumsal gel işmeleri beraberi nde getirmektedir. Fakat ayni  zamanda , 
genel yasa larla  u lusal  öze l l i k leri uygun laştı rman ın  da önemi a rtmaktad ı r. 

B iz  Marksistler, gerçekte varol mayan şeyden, yan i  sosya l izm kurucu luğu 
konusundaki «tek modelei l i k" suçlamasından ne d iye korka l ı m ?  Her 
toplumsal düzen in kendine özgü genel-temel yasa ları va rd ı r. Kapita l i stler 
bu meselede a labiloiğine pişkind irler. Zira, devlet yapısı , gelişme 
tempoları ve gel işme tarzları a lanında kapita l i zm de çeşit l i  biçimler 
meydano getirmiştir. Cumhuriyetler, kra l l ı klar, parla mento si stemiyle 
kra l l ı k  sistem i  karmaları ,  a skeri d iktatörl ükler, kra l l ı k  maskesi a lt ında 
cunta i kt idarl arı , imparatorluk lar, prensii kier, tek veya çok parti sistemine 
sah ip  kapita l i st ü lkeler ve daha say ı lması mümkün bi rçok biç imler mev­
cuttur. Bunun la  beraber kapita l izmin de, genel nitel ik leri va rdır. Bu ortak 
n iteliklerin bell ibaşl ı la rı şunlard ı r :  Burjuvazin in siyasol iktidarı, üretim 
a raçları n ı n  kapital i st özel mü lkiyeti, ü retimin toplumsa l karakterine taban 
tabana zıt özel benimserne ve sömürü sistemi .  

Sosyalizmin gelecekte zafere ulaşacağı ülkelerde yukarıda söz konusu 
edilen kara kteristik n itel ik lerin başka biçi mlerde ortaya çı kaca kları 
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düşün ülebi l i r. fakat m uhakkak olan b i r  şey varsa, o do, sosyalist dev­
r im in ,  ancak, tekelci sermaye i le müttefi kleri n i n  eğemenliğine son veri l ­
d iğ i ,  barışçı ya da barışçı  olmayan yoldan i şç i  sınıfı ile müttefikleri ikti­
dara geld ik leri , temel ü retim araçları n ı n  toplumsal mülkiyeti kurul duğ u  
zaman gerçekleşeceğ id i r. 

Sosya l i st gel işme yoluna g i recek olan ha lk lar, herhalde, bizlerden ,  
yan i  ha l k  demokrasisi ü l kelerindeki emekçilerden daha a z  güçlülderle 
karş ı laşacaklard ır. Çünkü, sadece Sovyetler B i rl iği'nin değil, dünya sos­

ya l i st sistemin in  de zeng in  tecrübeleri nden, bu sistemin politik. ekonomi k  
ve askeri gücünden yarar lanabi leceklerdir. 

6 

Dünya sosya l i st s istem in in  başına buyruk ve bağımsız memleketleri, 
ölçüleri bak ımından u lus lara rası b i r  nite l ik  olon sınıf savaşı koşu l la rı 
iç inde gel işmekted i rier. Şunu gözönünden kaçırmamamız gerekir : Kapi­
tal izm daha uzun süre va rl ığ ı n ı  sürdürecektir ve sosyalizm. ileride de, 
kapita l izmin yan ıs ıra gel işecektir. 

Emperyalizm, artık, sosyalizm g üclerini ezecek durumda değildir. ama 
sosya l izmin  yayı lmasına ç ı lg ınca karşı koymaktadır. Emperyalizm, önceleri 
o lduğu g ibi bugün de sosya l ist ü lkelerde emekçilerin iktidarını dev irmek 
n iyetinden vazgeçmiş değ i ld i r. sadece bu amaca varmak için gereidi 
taktiğin i  değiştirmiştir. Zamanımızda sosyal ist ü lkelerin iç düzenlerin i 
bu a landa,  her şeyden önce polit ik manevralaro. ideolojik keşmekeş 
ve sosya l i st ü lkeler a rası ndaki  i l i şk i leri bozmak için çabalar harcamakta, 
yaratma çaba la rı na ,  ekonomi k  baskı lara ve sızmalora boşvurmaktadır. 
Emperyal izm,  sosyal i st memleketler a rasındaki birliği bozmak, bu ülkeleri 
Sovyetler B i rl iğ i 'ne karşı yöneltmek sevdasındadır. 

Restorasyon a macı n ı  g üden karşı-devr imci politika. milliyetçiliği kuv­
vetlendi rmek, u l usal  ç ıka rlarla u lus lara ras ı  ç ıkarları karşı karşıya getir­
mek, sosya l i st ü lkeleri « l i bera l leşme" yoluna itmek için çaba harcam a kta ­
d ı r. Bu manevralar  sosya l i st ü l keler iç in  tehl ikelidir. 

Tarihsel tecrübeler, m i l l i yetç i l iğ in  u luslara rası  işçi sınıfının saflarına do 
sızabi leceğ in i ,  hatlô parti ,  enternasyonal i zm yolundan saptığ ı takdirde, 
sosyal ist ü lkelerde bi le elveriş l i  zem in  bulab il eceğini göstermiştir. Çünkü 
mi l l i yetçi l i k  ka l ı nt ı lar ı ,  emperyal izmin  s ızmaları ve toplumdaki geçiş döne­
min in  etkis iy le yeniden canlanmaktad ı r. M i l liyetçi lik zemini üzerinde 
sosyalizm dôvasına zararl ı  a n laşmazl ık lar ortaya çıkabilir ve çıkmaletadır; 
fakat bun lar, i k i  toplu msal si stem aras ındaki  savaşın kesin sanucunu 
değişti rmemektedir. 

Bu duru mda,  sosya l i st ü l keleri n ,  dünya sosyalist sisteminin nas ıl 
gel işti kleri , pol itik ve ekonomik bakımıardan nasıl ilerledilderi, askeri 
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bakımdan nasıl güc kazandıkları , sosyalizm kuruluşu tecrübelerin i  toplu ­

mun ortak davası hal ine getirmeyi ne ölçüde boşardık ları meselesi büyük 
bir önem kazanmaktadır. Bütün bunlar sosyalist memleketlerdeki Mark­
sist-leninist partilerin ,  komünistlerin kendi halkları ve memleketleri 
karş ısında olduğu kadar, bütün insan l ı k  karşıs ında da tarihsel sorum­
l uluklarını artırmaktadır. 

Sosyalizm, gelecekte de u lusal çerçeveler içinde gelişecektir, ama 
emperyalizm varoldukça ayr ı  ayrı ü lkelerin iyice gel işmeleri, ancak sos­
yali st ülkeler topluluğu tarafı ndan güvence alt ına a l ınabi l i r. Bundan 
dolay ı, gelecekte sosyalist ü l keler a rasındaki bi rl iğ i  sağ lamlaştırmak, 
aralarındaki işbirl iğini gelişti rmek birinci ödevimiz olacaktır .  Hal kları mız 
iç in en iyi ulusal politika da budur. 

Komünist devrimcil iğin in esas ölçüsü şud u r :  M i l l iyetç i l i k  ve enternas­
yonalizm sorunlarını kim, hang i  parti çözümlemekte ve nas ı l  çözmektedir, 
u lusal ve uluslararası, genel ve özel çıkarlar sorununa Len in i st öğretiyi 
nası l uygulamaktadır, küçük burjuva «devrimci l iğ i»ne ve reformizme 
karşıt Leninist fikirleri hayata geçi rmekte midir? 

7 
Uluslara rası komünist ve işçi hareket in in , dünya sosya l i st s istem i n in  

bundan sonraki gelişmesin i güvence a lt ına a lmak iç in ,  enternasyonal i st 
birlik ve beraberlik şarttır. Bunun için de u lus lara rası çaptaki savaşla 
i lgi l i  sorun ları açıklığa kavuşturmak gerekir. Komünist ve Işçi Partileri 
1 969 Moskova Danışma Toplant ıs ında, i l keler üzerinde yap ı lan açık 
görüşmelerde ortaya çıkan ve gitgide güclenen görüş bir l iğ i  dünya sos­
yaHzminin kuvvetlenmesine, otoritesinin a rtmasına etkili yardı mda bulun­
maktadır. 

Dünya komünist ve işçi ha reketi ta rih in in  bütün dönemlerinde işçi 
hareketinin çeşitli u luslara ras ı  örgütleri o lmuştur ve bunlar ın hepsi de 
ödevlerin i  yerine getirmiştir. i .  ve I I .  Enternasyonal ve I I i .  Komünist Enter· 
nasyona li gibi örgütlerin her biri kendine özgü ta ri hsel bir önem taş ı ­
mıştır. Bugün böyle bir  u lus lararası örgüt  gerekl i  değ i ld ir, a ma komün ist 
ve işçi partilerin i n  gelecekte de sisteml i  ve çok yan l ı ola rak  tecrübe 
değ i ş-tokuşu nda bulunmaları, eylemlerin i  koordine etmeleri laz ımd ı r. 

Dü nya komünist ve işçi parti lerin in  u lus lara ras ı  danışma toplantı lar ı  
bunun en başarıl ı  yoludur. 1 969'da Moskovada yapı lan danışma toplan­
tısı, birliğ in k uvvetlendiri lmesi yol unda i leri doğru atı lan öneml i  b i r  
adımdır. Bu toplantının kararları ,  dünya durumunu,  u lus lara ras ı  gücler 
oranında meydana gelen kökten değ işik l i kleri , sosyal izm kuru luşunun 
önünde duran ödevleri ve insa n l ı k  iç in en aktüel olan ve çözüm yolu 
bekliyen sorunları gözönünde bu lundurarak, ödevleri n i  yeri ne getir­
melerinde komünistlere yard ı mcı olacakt ır. 
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Sosya l ist demokrasiyi gel iştirmek, ekonomide verim l i l i ğ i  a rtırmak, b i l im ,  
kültür ve  öğ ret imde daha  yüksek düzey sağ la mak ,  sosya l ist top lum 
b i l i ncin i  yükseltmek, Macar Sosyal ist işçi Partisi 'nin teorik o lduğu kadar 
p ratik bak ımdan da b i rinc i  dereceli ödevlerid i r. Sosyal ist ü lkelerle işbir­
l iğ in i  geniş letmek, bu işb irl iğ in i ,  sosya l izmi kuran halklar ın ve ortak 
enternasyonal dôva mız ın  yara rı na daha yüksek a şa maya u laşt ırmak 
da im i  ödevimizdir. 

Emperya l izm,  tabiatı n ın  ayrı l maz b i r  parçası o lan askeri i şgal ler, a ra l ı k ­
s ı z  sa ld ı rı lar, sömürü hevesleri ve  b i nb i r  tehdi t  eği l imiyle gerg in l iğ i  
sürdürmekted i r. i n san l ı k  iç in bu durumdan kurtuluşun bir ic ik yol u sos­
ya l izmd i r. 

Kan ı mızca, komün ist ve işçi parti lerin in ,  herşeyden önce. teorik bak ım ­
dan sapasağ lam d u rumda olmalar ı  gerek l id i r. Marksizm-Lenin i zm dünya 
komün ist hareketi n i n  teorisid i r  ve her parti, bu teoriyi, kendi  tecrübeleriyle 
zengin leşti rmekted i r. Marks izm-Len in izm gün lük  çal ışmalarda.  komünist 
ve işçi part i ler i n in  savaş ında. dünya sosya l i st sistemine  dah i l  ü l kelerin 
ge l i şmesinde, dünya sosya l izminde güven i l i r  bir k ı lavuzdur. Her part in in  
enternasyona l ist ödevi, bütün g üc/erin b i rl eşmes in i  sağ la ma k  suretiyle, 
Marksizme aykır ı  görüş ler in, sağcı revizyon izm in  ve «solcu� oportün ist 
eğ i l imlerin yokedi l mesi uğrunda ça l ı şmakt ı r. Sınıf düşman ın ın ,  f ik i r  an laş­
mazl ı kları yaratmak iç in sa rfettiği çaba ları boşa ç ıkard ıktan sonra, m i l l i ­
yetçi l iğe karş ı ,  enternasyonal izm ve  gerçek vatanseverl i k  uğrunda savaş 
yürütmemiz kolaylaşaca ktı r. 

Gerçek Ma rksistler, geçek Len in i st ler sosya l i zm in  hız la gel i şme koşu l ­
ları n ı n  o lgun laştı ğ ı ,  sosya l i zmin  dünyan ı n  gel i şmesinde başl ıca doğrultu 
hal ine geld iğ i  çağı mızda yürütülen sonuç belirleyici savaşta taş ı makla 
yükümlü oldukları bu büyük sorumlu luğu  ancak ve a ncak bu suretle üzer­
lerine a la bi l i rler. 
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leninizm ve Yunanistan Komünist Partisi'nin tarihsel 
tecrübesi 

K O S T A S  K O L i Y A N i S  

Ağ ı r  i l legol koşu l lar  iç inde ça l ışan,  faşist askeri cuntan ın  hapisane ve 
toplama kamplarında çürüyen veya mü lteci hayatı yaşayan Yunan 
komünistleri, bütün dünyadaki m i lyon larca komünistle b i l i kte, çağımızın 
en yüce düşün ürü ve insan l ı k  tarih i nde yeni bir çağ açmış  bu lunan 
Büyük Oktobr Sosya l ist Devrim in in  esi n leyicisi, örgütcüsü ve önderi. 
dünyanınk i  i l k  sosyal ist devletin i n  kurucusu Vlad im i r  l l i ç  Lenin ' in  100. 
doğum yı ldönümünü kutlamaktadırlar. 

Düşünce ve eylem a lan lar ında b i r  dev gücüne sah i p  olan Leni n  dünya 
proletaryas ına önder o lmuştur. Onun ad ı ,  emekçi lerin kalbinde yaşıyar  
ve yaşıyocaktı r. alümsüz len i n izm öğretis i ,  ha l kla rı ,  söm ü rü pranga/arın­
dan kurtu luşa, yen i  b i r  top lumu,  komünist toplumunu  ku rmaya götü ren 
savaş yolunu ayd ın latıyor ve ayd ın latacaktır. 

Lenin, Marks ve Engels ' i n  öğretis in i  ge l i şti rd i  ve aynı zamanda yaratıcı 
bir şeki lde zeng in leştird i .  Len in izm,  çağ ı mıı ın Marksizmi o ldu.  

Hayat herg ün ispatl ıyor k i ,  Lenin i zm teorisi ve pratiğ in i n  temel i l keleri ,  
Kautski ve öteki revizyon istlerin «Rus mucizesi . .  ne  dair ma lum görüşleri n i  
tekrar eden çağdaş oportünistlerin iddia ettiğ i  g ib i ,  ya ln ı z  şu veya bu 
parti i ç in  değ i l , bütün pa rt i ler iç in öneml id i r. 

Yeni t ip bir  parti konusundaki Len i n  öğretis i ,  komün ist ve işçi parti leri 
iç i n paha biçi l mez bir önem taş ımaktad ı r. 

Kapita l izmin ,  gel işmesinde en yüksek aşamaya, emperya l i zm aşamasına 
g i rd iğ i XiX. yüzy ı l ın  son larında ve XX. yüzyı l ı n  başlarında dünyada 
meydana gelen koşu l lar  iç inde devrimci dehôsiy le Lenin ,  işçi s ın ı f ın ı  
tari hsel ödev in i  gerçekleştirmeye doğru yöneltmeye yetenekl i  o lan yeni  
t ip bir pa rti kurmanın mutlak bir zorun luk  olduğunu kesi n l ik le an lam ıştı .  

Avrup'an ın  çeşitl i  ü l kelerinde kapita l i zmin  burjuva-demokrati k özgür­
lükleri koşu l ları nda ve n isbi  b i r  sükunet iç inde gel iştiğ i  bir dönemde 
kurulan işçi parti leri ,  burjuva ideoloj is i  taraf ından yozlaştı rı l mış lard ı .  
Orgütsel bakı mdan zayıflayan b u  parti lerin emperya l i zm çağ ında ve 
s ın ı f  savaş ın ın  ş iddetlendiğ i  koşul larda devri mci b i r  rol oynayacak 

'du ru mda olmadı kları an laş ı lm ıştı . Teoride Bernştaynçı l ı k, uygula mada 
M i leran izm,  proleterya d i ktatörlüğünün Kautski ve I I . Enternasyonal in  
öteki l iderlerince açı kça redded i lmesiyle b irleşti ve bu durum, zaten 
burjuva mi l l i yetç i l iğ i  ve işçi s ın ı fı n ı n  ç ıkar lar ına i hanet mevzi ler ine geçmiş 
o lan bu part i lerin if lôs ına yol açt ı .  Daha sonra ları B i r inci Dünya Harbi 
karş ıs ındaki  tutumları ,  bunları ,  işçi s ın ı f ın ın  gerçek partileri o lara k  tam 
bi r pol it i k y ı k ıma sürükled i .  
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Yeni tarihsel durumu d iyalektik o la ra k  ince l iyen Lenin ,  1902 yı l ında : 
« . . .  Verin bize devrimciler örg ütünü,  Rusyayı a ltüst edel i m !., demişti 
(Bütün Eserleri, c i lt 6, sayfa 1 27, Rusça ) .  

Dünya proleta ryas ın ın  dôh i  önder ve  öğ retmeni ,  egemenl i k, sosya l izm 
ve komünizmi ku rma savaş ında örgütçü ve yönetici rol ü  oynıyan işçi 
s ın ıfı nı n  pol it ik partis ine da i r  Marks ve Engels öğretis in i  sadece yaratıcı 
bir şeki lde gel i şt ir ip ta mamlamaKla yeti nmedi,  aynı zamanda, mücadele 
a rkadaşlariyle bir l ikte dünyada yeni t ip i lk partiyi ,  sosyal devrim ve 
proletarya d iktatörlüğü partisini ,  şanlı Bolşev ik  Partis i 'n i' kurdu. 

Marksizm i l keleri n i  ve bu öğret in in devrimci muhtevas ın ı  sürekl i  o larak  
savunan Lenin  partisi, kuru lduğu g ünden beri oportünizme karşı uzlaş­
maz bi r mücadele yürütmektedir. Bolşevizm,  her şeyden önce sağ oportü­
n izmle ve onun öteki yön ü  olan küçük burjuva «devrimci l iğ i., ile savaşta 
doğdu ,  gel işti ve çel i kleşti. 

V. i. Len in  şun la rı yazmıştı r :  «Proletaryayı zafere haz ı rlanmak için 
gerekli şartla rdon b i ri de, oportünizme, reformizme, sosya l-şovenizme ve 
benzeri burjuva etki leri ve ak ımlarına karşı sürekl i ,  ı srarlı ve o mansız  
b ir mücadele yürütülmesidir. Çünkü proletarya kapitalizm koşul larında 

savaşt ığ ı  sürece bunlar ortaya çıkacaktı r. Böyle bir mücadele yürütül ­
meden v e  işçi hareketi nde önceden oportünizme karşı tam bir  zafer elde 
ed i lmeden, proletarya d iktatörlüğünün sözü b i le edi lemez. Bolşeviz im, 
1 903-1 917  y ı l larında önceden zafer/er kazan mayı, proletarya öncüsü olon 
partiden menşevi kleri, yani oportün istleri, reformistıeri , sosya l -şovenistleri 
amansı zca kovmayı öğren meseydi ,  1 9 1 7-191 9 y ı l larında burjuvaziyi 
yenemezd i., (BE, c. 40, s. 24) . 

Gerçekten de Oktobr Devri mi ve onu iz l iyen olaylar. Len in ' in  hak l ı  
o lduğunu gösterd i .  

Ya ln ı z  Len in' in  kurduğu,  uzun y ı l lar  eğit ip yetişti rerek baş ında bulun­
duğu Parti sayesinde, ölümsüz Leninist öğreti sayesinde, Rusya proletar­
yas ı ,  Oktobr Devrim in i  yapabi ld i ,  yeni düzeni daha beşiğinde boğmaya 
yeltenen u luslararas ı  geric i l iğ in  s i lôh l ı  müdaha lesini başarıyla püskürttü, 
çarl ı k  Rusyasındaki ha lk ı  karan l ı ktan ve geri ka lmışl ı kton kurtorarak sos­
yal izmin zaferi ne g iden yola yöneltti. 

insanın insanı  sömürmesini i lelebet ortadan kold ı rmış olon dünyan ı n  
i l k  Sosyal ist devletinin yenilmez g ücü, i kinci D ünya Harbi zamanında 
insan l ığ ın  verdiği  büyük sı navda en parlak bir biçimde ortaya çıkt ı .  
Kah ra man  Sovyet halkı ,  yüce Bolşevik Partis i 'n in yönetiminde, eşine 
raslan mod ık  güçlükleri yenerek ve harbin başl ı ca ağ ı r l ığ ın ı  omuzlarında 
taşıyarak ,  Hitlerci Almanya 'n ın  ve müttefi k lerin in  kuvvetlerine öldürücü 
darbeler ind i rd i .  Ya ln ı z  kamünizme karşı ' besled iği  kinle gözü dönmüş 
kişi ler, Sovyet ha lk ın ın  verdiğ i sayı s ız kurbanlar  konusunda susabi l i r, 
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onun ,  bütün insan l ığa yaptığ ı  paha biçi l mez hizmetlerin i  ve h itlerizmin 
yeni lg is indeki sonuç bel i rleyici katkıs ı n ı  reddeder veya küçümsiyebilerler. 
Bütün d ünya halkları ve bu a rada Yunanistan ha lk ı ,  yüce Sovyet ha lk ına 
ne ler  borçl u o lduk ları n ı  unutmuyorlar. H içb i r  za man da unutmiyacaklar­
d ı r. 

1 91 8  yı l ı n ın  Kasım ayında kurulan Yunanistan Komünist Partisi (YKPJ ,  
Oktobr Devrim i  ve  Leni n  öğretisi n i n  d i rekt etkis i  a ltında ve  böyle pol it ik 
örgütlerin meydana gelmesi için gerekl i  koşul lar ın o lgun laşt ığı çeş itl i 
ü l kelerde kurulmuş olan Lenin ist tipte yeni parti lerden b i rid i r. 

YKP'n in  tari h i  ve eylemleri, 51 y ı l l ı k  varl ı ğ ı  süresince edindiği  o lum lu  
ve  olumsuz tecrübeleri , genel olara k  Marks izm-len in iım teoris in in ve 
özel l i k le yeni tip b i r  parti konusundaki Lenin ist öğret in in memleketi miz 
iç in de  doğ ru luğunu da i ma onaylamışt ı r. 

Yunan komün istleri, kend i  tecrübeleriyle şuna i ncınmışlard ı r  k i ,  savaşın 
hangi  koşul lar ında ve aşama/ar ında olursa olsun ,  birleşmiş, iyice örgüt­
lenmiş, teori ile silôhlanmış ve örgütsel bakımdan birlik halinde olan 
bir komünist partisinin, Lenin'in sözünü ettiği böyle yeni tip bir partinin 
var olması zorunludur. Ya ln ı z, demokratik santra l izm i l keleri temeli 
üzeri nde eylemde bu lunan böyle bir  parti, bütün güçl üklere ka rşı koya­
b i l i r, bütün engel leri aşab i l i r, işçi s ın ı f ın ı  kendi safları nda birleşti rir, 
y ığ ın lara önderl ik ederek ta ri hsel ödevin i  yerine getirebi l i r .  Komin­
tern ' in  i ki nci Kong resi kara rları nda "Komünist partis i ,  işçi s ı n ı f ı n ı n  b i r  
k ı sm ıd ı r, onun en i lerici, en bi l inç l i  ve bu nedenle de  en devrimci kesi­
mid i r» deni l iyor. Aynı kararlarda şun lar  belirti l i yor : "Komünist Parti s i ,  
i şç i  s ın ı f ın ın  en i lerici kes im in i ,  proleter ve proleter olmayan yığ ın la rı 
doğru yola yöneiten ve yöneten örgütsel ve siyasal b ir  ka ld ı raçt ı r  ... 

Işçi s ın ı fı n ı n  partisi olara k  komünist partis i ,  Marksizm-Len in izm.  
proletarya enternasyona l izmi  öğretisi ve i lkelerine da ima bağ l ı  kalma l ı ,  
devrimci teori n in  temiz l iğ in i  savunmal ı ,  Lenin ist fikirler temeli  üzerinde 
stratej is in i ,  polit ika ve taktiğ in i  hazı rlamal ı ,  u l usa l -yurtseverl i k  ödevieriyle 
enternasyonal izm ödevlerin i  doğru bir şeki lde birleştirmeli , her çeş i t  
nasyonal izm ve şovenizm bel irti lerine, her tür lü sağcı oportün ist, l i kidatör­
revizyonist, aş ı rı solcu ve sekter görüşlere karşı, her çeşit anti -marksist ve 
anti - lenin ist ak ı mlara karşı ş iddet le savaşmal ıd ı r. Ta rihsel tecrübe, 
komün ist parti lerin in ,  bu ak ım ve sapmalara ,  Marksizm-Lenin izmi  revize 
etme denemelerine karşı yürütülen uzlaşmaz savaşta çelişkeşip g üclendik­
ler in i  ı spat etmiştir . 

YKP bu kura l ı n  d ış ı nda değ i ld i r. Parti miz,  kuru lduğu  günden beri , 
leniniım i l kelerini ,  örgütsel ve ideoloj i k  sağ lamlaşmasın ı ,  iz lediği 
doğrultunun devrimci n itel i k  ve temiz l iğ in i  korumak i çi n  her türlü oportü­
nist ak ım lara ve revizyonist etk i lere karşı sürekl i  bir savaş vermekted i r. 
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Faa l iyetin in  i l k  y ı l larında ( 19 18-1 924 döneminde) Komün ist Part is i ,  
i k inci Enternasyonal ' in  oportün izmine, Yunan istan'da «i lk önce eğit im ve 
öğret im ,  sonra eylem" ş iarıy le eylemde bu lunan «komünizm" grubu taraf­
ta rlar ına, «lega l i st"lere, d iğer oportün ist ve reformist unsu rlara karşı 
savaşmak zorunda ka ld ı .  Bu savaşta, Len in i zm in  örgütsel i lkelerine 
dayan ı la rak, YKP'n in  yeni t ip bir parti ha l ine get ir i lmesi yolunda i l k  
a d ı m l a r  atı ld ı .  

Daha sonra ları ,  Panga los d i ktatörl üğü döneminde (1 925-1 926) Yuna­
n istan'da demokrati k hareket in  karş ı laştığ ı  büyük güç lük ler  ve uğradığı 
takibatın etkisi  a ltı nda YKP safla rında ve özel l i kle parti  yönet iminde 
küçük burjuva oportün i stleri ve l ik idotörler bel i rd i .  Bun lar, partin in  
dağıtı l ması n ı  hedef tutan teori ler öne sürüyarla rd ı .  Bu «teori"lere göre, 
«seçkin" ve «tahsi l l i"  k iş i ler tarafı ndan «ciddi» b i r  parti kuru lma l ı ,  h iz ip­
ç i l i k  faaYyetine serbest l i k  veri lmel i ,  partin in  örgütlenmesinde tüzük 
prensip leri d iye b i r  şey o lmamal ıyd ı .  

Yunan istan 'da komünistlerin ve Komünist Gençl ik Orgütleri Federas­
yonu üyelerin in  ezici çoğun luğu ,  l i k idatörleri' ve onla rla bi rleşen sentrist­
leri parti saflar ından kovdu lar. Böylece, partiyi Marksizm-Len in i zm 
prensipleri temel i  üzeri nde ideoloj i k ,  pol it ik ve örgütsel bak ımdan 
g üclendirme yönünde yeni  b i r  adım atı ld ı .  

Komünist Enternasyonal 'nden gördüğü yard ı m  (Komintern Yürütme 
Kurulu ta raf ından YKP' ne 1 931 y ı l ı n ı n  Kasım ayında yap ı lan çağr ı )  
sayesi nde YKP, gruplara ayrı lara k  prensipsiz b i r  h izipçi l i k  mücadelesi 
yürüten pa rti yöneti min in  1 929-1 931 y ı l la rında kend is in i  sürüklediği 
buna l ımdan kurtu ldu .  YKP, h i z ipçi l i k  ta rt ışmalar ına son vererek eskiden 
çiğnenmiş olan demokratik santra l izm prensiplerini uyg u lamak suretiyle 
parti d i s ip l i n in i  kuvvetlendird i ,  sağ ve «sol" oportün izme karş ı  kesin b i r  
savaş açtı . Ve bunun sonucu ola ra k  pa rti faa l iyet inde kök lü  b i r  dönüşüm 
oldu.  YKP Merkez Komites i ' n i n  1 934 y ı l ı  Ocak ay ında yapı lan Vi. Plenumu,  
ü lkedeki durumu Ma rksist b i r  ta h l i lden geçird i ,  pa rti strateji ve taktiğ in i  
hazı rladı .  

Parti miz in  ta ri h inde b u  p lenumun özel bir yeri va rd ı r. Z i ra ,  p lenumda, 
Yunan istan'da devri min nite l iğ i  ve it ici g ücleri i lk  defa bel i r lendi ve 
u l usa l  bağ ı msız l ı k  sorunu ,  yar ı  feodal i l i şk i ler ka l ı nt ı ları n ı n  ortadan ka l ­
d ı rı lması , sanayi leşme ve  diğer en önem l i  sorun lar  somut olarak  ele 
a l ı nd ı .  

Böyle b i r  strateji ve takti k le donat ı lan YKP, i şç i  sı n ıfı n ı n  önem l i  bir 
kes imin i  saf lar ında b i rleştirmeye, köy ve şehi rlerde geniş emekçi y ığ ın ­
ları arasında etk is in i  yaymaya, işçi s ı n ıf iy le ha lk  y ığ ın ları tarafından 
g i ri ş i len büyük eylemlere öncü lük  etmeye muvaffak oldu. 

Komintern ' in  ta rihsel Yedinci Kongresi'nde a l ı nan  kara rları Yunan istan 
koşu l la rı nda yaratıcı b i r  biçi mde uygu l ıyon YKP, faşizm teh l i kesine karş ı ,  
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demokratik özgür lük leri savunma mücadelesinde savaş bayrağın ı  yük­
seltt i .  Pa rt i ,  bütün anti -faşist, demokrati k örgütleri, Ortak Demokrat ik  
Cephede bi rleşerek, kra l l ı ğ ı n  hartlatı lması  ve faş i st d i ktatörl ük kuru l ması 
çabalarına karş ı ,  emekçi lerin ç ı kar lar ın  savunmak için mücadeleye 
çağırdı . Bu politik dağru ltuya uyg u n  olara k  güclü b i r  anti -faşist hareket 
g elişti . Fakat ing i l i z  emperya l izmi  tarafından a ktiv olarak desteklenen 
gerici gücler, 4 Ağustos 1 936'da faşist Metaksas d i ktatörl üğünü ku rmaya 
muvaffak o ldu la r. Bu g ücler, üledeki geniş  ha l k  ha reket in i  ortadan 
kald ırmak amac ın ı  güdüyorlard ı .  

Monarş ist-faşist Metaksas d i ktatörl üğü, Y K P  içi n ağ ı r  b i r  s ınav n itel iğ in i  
taşıyordu ,  fakat  pa rt i ,  uğrad ığ ı  ta kibat ve yed iğ i  darbelerle ezi lmedi ,  
g üç lükleri göğüsled i  . . .  Ve faşist m i hver devletleri yurdumuzu işgal  
etti k leri zaman,  pa rti, g ücleri n i  yeniden seferber etti, ö lümsüz kahraman­
I ı k larla dolu ul usal mukavemet hareket in in  baş ına geçti. 

YKP, işçi s ı n ı f ın ın  hemen hemen tümünü,  köyl ü ler in büyük bir k ısmı /ı ı  
ve diğer emekçi tabaka lar ın ı  etrafında bi rleşti rdi . Yunan istan ha lk ın ın  
geniş  sosya l tabaka lar ın ı ,  h i tlerci faşist işgalci lere ve on lar ın  yerli uşak­
larına ka rş ı  yürütülen savaşa sefe rber etti. Bu, Yunan istan ' ı n  ta rihinde 
ha l kç ı  g üclerin i lk olarak  kurduk ları gayet geniş b i r  cepheyd i .  Ozünü 
YKP'n in teşk i l  ettiği U l usal Kurtu luş Cephesi  (EAM) bayrağı  a lt ında b i r  
milyon altıyüz bin Yunan yurtseveri toplandı,  Halk Kurtu luş Ordusuna 
(ELAS) bağl ı  1 35 bini aşk ın geri l lôc ı ,  işgalci lerle si lôh elde çarpıştı . Bu 
m ukavemet hareketi, 1 82 1-1829 U lusal Kurtuluş Ayaklanmasından  bu 
yana Yunan ha lk ı  tarafından g i r iş i len en büyük ve tarihsel kahraman l ı k  
hareketiyd i .  Böylece ha lkı mız ,  d iğer  Avrupa ha l k ları nca g i riş i len en  
y ığ ı nsal mukavemet hareket in in  safla rı nda yer  a lm ı ş  bu lunuyordu .  

Yunan ha lk ı ,  emsa ls iz b i r  fedakôrl ı k  ve  y iğ it l ik le savaştı , pek  çok 
kurban verd i .  Ba lkan lar'da Sovyet ord usu ta raf ından kaza n ı lan  zaferlerin 
meydana geti rd iğ i  elver iş l i  durumda ha l kı mız,  1 944 y ı l ı nda Ing i l iz emper­
yal ist leri n i n  müdaha lesine başarıyla karşı koydu ve Yunanistan ' ın  özgür­
l ü k  ve u l usal bağ ı msız l ı ğ ı n ı  kazan ıp  g üclendirmek iç in  koşu l lar  yaratt ı .  
Fakat, Yunan ha lk ı ,  o zamanki  YKP yöneti mince iş lenmiş olan hata lar, 
başl ıca sağcı n itel ikteki yan l ı ş l ı k lar yüzünden, bu savaş ın ı n  meyvelerini 
topl ıya mad ı .  O yöneti m, Britanya emperya l i zm in in  kuvvetler in i  o lduk­
lar ından fazla görüyor, u l usa l  kurtu luş hareketin in  g üclerini küçümü­
yordu .  işçi s ın ıfı n ı n ,  ha l k ı n  g üclerine, ü l kede mukavemet hareketi tara fı n ­
dan kuru lan  ha lk  organ ları n ı n  g ücüne, bunlar ın ,  i ng i l i z  emperya l izmine 
karş ı  koyarak i ktidarı e lde tutabi leceklerine inanmıyordu. YKP'n in  o 
zamanki  yöneti mi ,  b i l hassa bundan ötürü, Lübnan ,  Kozert ve Varkiz an laş­
malar ın ı  i mza lamak suretiyle emperya l i stlere ve u l usal p lütokrat ol igarşiye 
affed i lmez tôvizler vermeye razı o ldu.  Böylece ha lkçı demokrati k 
hareketin yen i lg i s in i  ve eski gerici rej im in  canlan ması n ı  kolaylaşt ırdı .  
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Partimiz, her türlü sapmalara karşı ç ıktığı, sağcı veya «solcu» nitel i kte 
yan l ı ş l ı k lardan kaçı nd ığ ı  ve Marksist-Len in ist öğretiyi doğru uyg u lad ığ ı  
za manlarda ça l ı şmala rı nda daima boşarı lara u laşmıştır. Ve ters ine,  
parti n i n  karakteri ve doğrultusu, sağcı  ya do «solcu» oportün izm tarafı n ­
d a n  ideoloj ik  v e  polit i k tahrifiere uğratı ld ığ ı  za manlarda YKP, acı sonuç­
lar veren başar ıs ız l ı k lara uğra mışt ı r. 

YKP'de, 1944 y ı l ın ın  Ara l ı k  ay ındaki  s i lôh l ı  emperya l ist müdaha lesinden 
sonra do Len in i st öğreti ve parti hayatı i lkeleri çığnend i .  

Bu dönemde parti yönet imi  ü l kedeki du rumu doğ ru o lara k  değerlen­
d i remed i ,  Mart 1 946 Parlamento seç im lerine katı l mad ı  ve s i lôhl ı  savaş 
iç in gerekl i  koşu l lar  bu lun mamasına rağ men böyle bir mücadele kursu 
iz leme kararı a ld ı .  Bütün bunla r, ha lkçı demokrati k hareketi ezmek için 
iş i  s i lôh l ı  çatı smaya doğ ru var gücüyle iten u luslara rası ve yerl i p lütokrat 
o l igarşiye yard ı m  ett i .  

YKP'n in  1 961 'de yapı lan VI I .  Kongresi partim iz in  böyle bir  siyasal 
doğru ltu iz lemesin i n  yan l ı ş  bir hareket o lduğunu, çünkü 1 944 Ara l ı k  
yeni lg is i nden ve 1 945 Varkiz anlaşması n ı n  i mzalanmasından sonra da  
demokratik ha reket güc l ü  kalmasına rağ men, s i l ôh l ı  savaş i ç i n  gerekli 
koşul lar ın henüz yeteri kadar o lgun laşmamış bu lunduğunu bel i rtti . 
Y ığ ın la r, barışçı, demokrati k gel işme tarafta rıydı ve bunun i mkônsız 
o lduğuna ve ortada ya ln ı z  s i lôh l ı  savaş yolu kald ığ ına  henüz kaan i  
değ i ld i .  Dte yandan,  s i l ôh l ı  ey lemler i ç i n  gerekli örgütsel ve  tekni k  
haz ı r l ık  yap ı lmam ıştı .  Bütün bunlar, savaş sonucunu önceden bel i rle­
mişti .  Yönetimce iş lenen hata lara ve savaş ın  sonucuna rağ men, Yunan 
Demokrati k Ordusu (DSE) hakl ı  b ir  savaş yürüttü. Bu savaş, u lu sa l  
bağ ı msız l ı k, demokrasi ve  sosyal i lerleme uğrunda Yunan ha l k ı n ı n  uzun 
y ı l lar  verd iğ i  çetin savaş lardan birid i r. 

Fakat 1 949 Ağustos yen i lg isi nden sonra da,  parti n in  ve ha l k  y ığ ın­
lar ın ın  güclenmelerini  engel l iyen solcu -sekter bir  polit ika iz lendi .  YKP'n in  
o zamanki  yönet im i ,  başa rıs ı z l ı k ları n ı  g iz lemeye ve  yan l ı ş  pol it ikas ın ı  
hak l ı  göstermeye ça l ı şa rak  Len in ist i l keleri ve parti hayatı normlarını 
çiğned i .  

1 956 Mart ında toplanan Merkez Komitesi ve  Merkez Kontrol Komis­
yonunun Vı. Geniş Plenumu ,  YKP'n i bu bunal ı mdan ku rta rdı .  Plenum,  
Vıı ı .  Kongreden 1 956 y ı l ı na kadarki dönemde parti n in  yürüttüğü faa l iyeti 
her yönden değerlendird i  ve stratej i k  doğrultusunu beli rled i .  Parti iç in­
dek i  anorma l durumu  ortadan ka ld ı rd ı  ve parti ça l ı şma ları nda Len in i st 
i l ke lerin yen iden yürürlüğe g i rmesi n i  sağ lad ı .  

vı. Plen umla başlayan dönüşüm, işçi s ın ıf ı  ve demokrat ik  hareket 
gücleri n i n  k ısa bir zaman içi nde tekra r bi r a raya toplanmalar ıno yard ı m  
ett i .  YKP, işçi s ın ıfı v e  geniş  h a l k  yığ ın lariyle bağ ları n ı ,  gerici güclere 
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ve yabancı emperya l izme karş ı  savaşta eylem birl iğ in i  g üclendirdi .  Halk  
y ığ ın ları aras ında YKP ve solcu g üclerin itibar ve etkisi a rttı . Bu  durum ,  
1 9S8 Mayıs seçim lerinde açıkça bel l i  o ldu .  Bu seçim lerde EDA, işbirl iğ i 
yaptığ ı  g üclerle bir l i kte oyların % 2S' in i  ve Parla mentoda 79 m i l let­
veki l iğ i  elde etti. 

Solcu g üclerin it ibar ve etkisi n in  a rtması karş ıs ında endişeye düşen 
gerici g ücler, başl ıca solcu g ücleri yeni lg iye uğratmak için polis devleti n i  
g üclendirme tedbirleri a ld ı la r, terörü daha da şiddetlendird i ler. Kara­
manl i s  hükümeti i ktida rda kalabi lmek için pol it ik teröre de başvurdu .  Bu 
hükümet, m i l letveki l i  ve Ulus lara ras ı  Gerg in l iğ i Aza ltma ve Barış Müca­
delesi Yunan Ulusa l  Komitesi Başkan Yard ı mcıs ı  Grigoris Lambra kis' i  
ö ldürttü. Yunan ha lk ı ,  bu ci nayeti k in le karş ı lad ı .  Te-röre ve olağanüstü 
polis tedbi rlerine rağ men Lambrakis' in cenaze törenine yarı m mi lyon 
kişi katı ld ı .  Cenaze töreni sağcı cepheden kaati l lerin eylemlerine ka rş ı  
protesto gösterisi ha l in i  a ld ı .  B i r  kaç gün sonra, U l usal Radika l  B ir l ik  
Partisi (ERE) hükümeti istifa etti. Daha sonra, 1 963 Kas ım ında ve 1 964 
Şubatı nda yapı lan seçim lerde sağcı lar  yen i lg iye uğrad ı lar. Bunun 
sonucunda «Merkez B i rl iğ i" i kt idara ge ld i  ve böylece ü l kede demokrasi 
ve i lerleme yoluna yönelmek için objektif koşul lar yaratı lm ı ş  o ldu.  

YKP, ü l keyi gerçek bi r demokrasiye kavuşturma savaş ı nda demokrat ik  
gücleri bi rleştirmek için ha rekete geçti. Parti, geniş leyip derin leşen halk  
hareketine öncülük  ediyordu .  Fakat, demokrasi ve demokratik hayat 
normlar ın ı  yeniden kurma savaş ı ,  21  Nisan 1 967'da yap ı lan faşist hükü­
met devi rmesiyle sekteye uğrad ı .  Şunu bel i rtmel iyiz k i ,  Yurt sorunları n ın  
böyle anti-demokratik cunta yöntemiyle çözümlenmesine karş ı  ç ıkan ve 
demokratikleşmenin gerçekleşmesi için d i renen pol it ik g ücler ve halk  
y ığ ın ları büyük b i r  üstün lüğe sahiptiler. Bunun iç in ş u  hakl ı  soru ortaya 
çı kıyor: Bütün bun lara rağ men, del i l lerle de ispatland ığ ı  g ibi ,  ha lk  ve 
ü lkedeki siyasa l parti ler tarafı ndan hiçbir şeki lde desteklenmiyen u l us­
la rarası ve yerl i irtica, bir avuç subayın yard ımıy le bu faşist rej im i  ü lkeye 
zorla kabul ettirmeye nası l  muvaffak old u ?  

Olay la rı n  böyle bir yönde gel işmesi nedenlerin i  ve son yı l lardaki  
ça l ışmaları n ı  i ncel iyen partimiz,  bun lardan bugün iç in de yararl ı  sonuçlar 
çıkard ı .  B u  önemli  sonuçlardan bazı ları pa rti belgelerinde yansı mış 
bu lunuyor. 

«Merkez B i rl iğ i" yönet imi , gerek bu parti n in  muhalefette bulunduğu 
dönemde, gerekse (1 963 y ı l ı  sonunda ve 1964 y ı l ı  başlarında yapı lan 
seçimler sonucunda) i kt idarda olduğu dönemde a ntidemokratik kararlar 
a l ı n mas ına karş ı ,  ü l ken in  demokratikleşti ri l mesi uğrundaki savaşta sofcu 
g üclerle eylem birliği yapmayı reddetti. Böyle bir pol it ik doğru ltu iz le­
mekte sebat göstermedi ve hattCl demokrati kleşme konusunda kendi 
taraftarlarına verdiği  vaatleri b i le yerine getirmedi .  Devlet cihazı n ı  ve 
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her şeyden önce s i lôh l ı  kuvvetleri faşist unsurlardan temiz leme tedbi rleri 
a l mad ı ,  YKP'n i  yasak l ıyan 509 sayı l ı  kanunu ,  komün ist faa l iyeti n i  
casusluk olarak  e l e  a lan  375 say ı l ı  kanunu v e  aynı za manda vatandaş 
harbi zaman ından kalma olağanüstü tedb i rlerin tümünü yürü rlükte 
b ı ra kt ı .  «Merkez B i r l iğ i  .. yönetio'lı i ,  en küçük demokrati k tedbirler b i le  
a l mad ı  ve sağcıla rıo uyuşmalar yapmaya raz ı  o ldu.  Bu suretle gerici 
gücler, yeniden b i r  araya gelmeye muvaffak oldular. Ameri kan emper­
yalizmi ve NATO ta rafı ndan desteklenen bu güc/er, 15 Temmuz  1 965'te 
k ıra ıcı bir ayaklanma tertipledi ler. Bu  ayaklanma da 21 N isan 1 969 
faş i st darbesi ne giden yolu açt ı .  

Part imiz  ve d iğer so lcu güc/er, ideoloj ik ,  örg ütsel ve  teknik bak ımdan 
haz ı rl ı ks ız  o lduklar ıdan,  darbeyi önl iyemed i ler. Bu  a rada örgütsel ödevler 
yeri ne geti r i lmem işti ve YKP'ne bağl ı  güclerin gel iş ip güc/enmesi gerçek­
leştiril memişti.  B u ndan başka, legal ist hayal ler, halk yığınların ı  şaşırttı, 
faşist d i ktatörlüğü kuru lması tehl i kesine karşı yığ ın larca yürütülen savaşın 
doğru bir şeki lde gel işmesini engel led i .  

ik inc i  Dünya Savaşı 'nda faş izmin yeni lg is inden sonra ü l kemizde faşist 
bir rej im in  kuru lması ndan ç ıkarı l ması gereken sonuçlardon b i ri de şudur :  
Faşist da rbesi i ç i n  he r  çeşit çabaları ezmek amacıyla her zaman büyük 
bir uyan ı k l ı k  göstermek zorun ludur. Banşçı bir devrimci geçisi gerçekleştir­
mek için uluslararası ölçüde koşul/ar ne kadar elverişli olursa olsun, biı 
ülkede işçi sınıfıntn partisi haz ı r l ı k l ı  değ i l se ve yönetic i l i k  rol ünü sonuna 
kadar doğru oynıyamıyorsa, bu koşu l lar  s ın ıf  savaş ın ın  barışçı gel iş­
mesini  g üvence alt ına o lamaz.  Geniş ha lk  y ığ ın lariyle s ık ı  bağ ları bu lunan 
ve heı çeşit savaş biçimleri ve araçlalindan yararlanan bir Marksist­
Leninist parti n in  varl ığ ı  şarttır .  

Bu hüküm, Yuna nistan g ibi geleneksel anti -demokratik askeri hükümet 
darbeleri yap ı lan ve yabancı müdahaleye uğrayan ü lkeler iç in  tama­
ıniyle doğrudur. 

Parti miz Merkez Komitesi, Şubat 1 968'de yaptığ ı  plenu mda askeri 
hükümet darbesi nden sonra ü l kedeki durumu inceledi ve şunlar ı  saptad ı : 
Oiktatö"üğe kalŞl başarılı bir savaş yürütmek ve 'Onu devirmek için 
başlıca şart, ideolojik ve politik bakımdan birleşik, il/egal örgütlerle 
kuvvetli bağları olan Marksist-Leninist bir partinin ve bütün ülkeyi kapsa­
yan diktatörlük aleyhtan bir cephenin bulunmasıdil. 

Pa rti miz ,  i l lego l  örgütler ve geniş b i r  d i ktatörlük a leyhta rı cephe 
kurarken d i kkat ve ça l ı şmaları n ı  baş l ıca bu yönde yoğun laştırd ı .  

Ağ ı r  b i r  faşist terör ve der in  b i r  g i z l i l i k  koşu l ları i ç inde ça l ışan parti 
üyeleri ve yönetici işçi leri n fedakôrca, kah ra manca çaba ları sayesi nde, 
örgütsel ve polit ik bir  ödev olan i l legal parti örgütleri kurma iş i  başarıyla 
gerçekleşt i ri l d i .  Bu  cümleden olara k  Yunanistan Komünist Gençl i k  
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örgütü (KNE) kuru ldu .  Bu örgüt, geçen lerde, i l legol koşu l larda i l k  konfe­
rans ın ı  yaptı, g i z l i  gazeteler çı kmaya başladı : YKP Merkez Komitesi 
organ ı  «Rizospastis .. , K N E  organ ı  "Od igit is .. , Atina Parti örgütü organı  
«Adu loti Atina . .  , PAM organı  "Lefteriye .. , EDA organ ı  "Demokratiki  E lagj ., 
ve d iğer gazeteler bunlar a ras ı ndadı r. Di ktatörlük a leyhtarı binlerce 
beya nna me, çağrı yayı lan ıyor, dövizler yaz ı l ı  pankart lar duvarlara 
as ı l ı yar. 

Komünistler, ha lk  y ığ ın lar ın ın  istek lerini  gerçekleştirme, hak ları n ı  
koruma ve  d i ktatörlüğü devirme savaş ın ı  örgütlemek, güclendi rmek V8 

geniş letmek iç in emeçiler aras ında yoğ un b i r  faal iyette bu lunuyorlar. 

Pa rt imiz ,  d i ktatörlük a leyhtarı bütün güCıerle eylem bir l iğ i  yapmak, 
d i ktatörl üğe karşı geniş b in  cephe kurmak iç in  yoru lmaks ı z ı n  çaba 
sa rfediyor. 

Pa rt imiz, d i ktatörlüğe karşı savaş ın ı  geniş letir ve ödevin i  yerine getiri r­
ken, sağcı oportün ist Partsa l id i s-Drakopu los-Bri lak is grubunun yarattığ ı  
engel ve  güçlüklerle karş ı laşıyor. Bu grup,  sağcı oportünist pol it ik doğru l ­
tusunu partiye kabul etti remeyince, Merkez Komitesi "Ologanüstü Ple­
numu .. adı  a ltı nda bir klik meydana geti rd i ,  bunu ,  öteki "Komünist Pa rt is i» 
d iye i lôn ett i ,  fra ksiyoner faa l iyeti n i  gel iştird i .  

Bu grubun sağcı oportün ist görüşleri her şeyden önce parti n in  ka ra k­
terin i  değişti rmeye yönelti l miştir. Bun lar, partiyi ,  Len in i st örgütsel i l ke­
lerden yoksun,  bel i rs iz b i r  örgüt, sosya l -demokrat ti pte b i r  parti olarak 
tasavvur ediyorlar, işçi s ın ıfı pa rti s in in  ro lünü  küçümsüyorla r. Bu gruptan 
bazı yönetic i l er, YKP' n i n  dağ ıtı lmasında açı kça ı sra r bi le ediyorlar. 
Oportün istler, taktik sorunlar konusunda YKP'ni "Merkez B i rl iğ i  .. ne bağ l ı  
burjuva-demokrat parti lerin kuyruğu ha l ine getirmek i stiyorla r. Bu grupça 
izlenen pol it ika, işçi s ı nıf ı n ı ,  burjuvaziye bağ ım l ı  o lmaya, Komünist 
Pa rti s in i  u l usal çerçeve iç inde s ı n ı rla maya , kardeş komünist ve i şçi parti­
leriyle bağ lar ın ı  zayıflatmaya sevkediyor. 

Ağ ı r  askeri d i ktatörlük koşu l la rı iç inde savaşan ,  z ı ndanlarda ,  toplama 
kamplarında çü rüyen,  yurt d ış ı nda,  emigrasyonda bulunan parti üyeleri 
ve yönet im işçi leri n i n  ezici çoğ unluğu,  Merkez Komites in in  Xi. ve Xi i i .  
plenumlarında a l ı nan karar ları onciyl ıyarak ,  YKP'n in  pol it ik doğrultusu 
ve parti yönetimi  etrafı nda birleşmişlerd i r. Şimdi parti miz in  ve hemen 
hemen tüm Yunan halk ı n ı n  başl ıca ödevi, emekçi lerin hayat ve halk lar ın ı  
savunmak, a lbaylar d i ktatörl üğünü devirmek, ha lk  özgürlükleri n i  gerçek­
ten i hya etmek için veri lmekte olan ortak mücadeleyi geniş letmekti r. 
Desantra l i zasyan ve i l legal ite i l kelerine t it iz l ik le uyan ,  geniş y ığ ın larla 
s ık ı  bağ lar  kurmuş bu lunan ,  i l legol ve legal çal ışma yönetemlerini  doğru 
bir şekilde bi rleştirme yeteneğ in i  gösteren gizli parti örgütleri ne  kadar 
tez ve sağ lam kuru lup  ge l i şt i ri l i rse, bu ödev de o derecede tez ve köklü 
olarak  yerine geti ri lmiş olacakt ı r. 

343 

TÜSTAV



Merkez Komitesi Politbürosu tarafı ndan a l ınan kara r  gereğ ince parti­
miz, Len in ' i n  1 00. doğ u m  y ı ldönümünü, Marksist-Len in ist öğret in in  temiz­
l iğ in i  koruma , siyasal doğrultusunu bölücü oportünist grubun saldır ı la­
r ına, her çeşit sağ ve sol  tahrifiere karş ı  savunma, partiyi daha da g üclen­
d i rme, parti hayatı ve eylemlerinde Len in i st normları uygu lama ve koruma, 
faşist d i ktatörlüğünü devirme ve demokrasiyi  yen iden kurma ş iarlarıyla 
kutl uyor. 

YKP, yar ım yü:..)' ı l ı  aşan hayatı ve faal iyeti s ı rasında Lenin izm bayrağ ını 
yücelerde dalgalandırmışt ı r. Parti, i leride de onun ö lümsüz öğretis ine 
sad ı k  kalacağ ına,  Marksizm-Lenin izmi ve proletarya enternasyonal izmi 
i l keleri n i  h içbi r taviz vermiyerek kesi n l ik le koruyacağına and içer. 
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Politika ve d ünya görüşü olarak Proletarya 
Enternasyonalizmi 

A L V A R O  K U N Y A L  

Proletarya enternasyonal izmi ,  Marksizm-Len in izmin en önemli  ve ayrı l ­
maz  b i r  bölümüdür. Bütün ü l kelerdeki işçi s ı n ıfın ın karş ı l ı kl ı  i l işki lerini ve 
tarihsel ödev in i  b i l imsel temeller üzerinde ayd ı n latır .  Aynı zamanda, 
devrim eylemleri n i n  politi kası ,  ahlôk görüşü ve k ı lavuzudur. Proleta rya 
enternasyonal izmi,  kapita l i st dünyan ın  objektif du rumunu, yani bütün 
kapita l i st ü l kelerdeki proleta ryan ı n  ç ıka rloriyle burjuvazin in çıka rları 
a rasındaki barışmaz çel işk i leri ve d ünya işçilerin in  ç ı ka rlariyle a maçları 
a rası ndaki tam uygun luğu (dayan ışmayı) yansıtır. (Lenin ,  c i l t  2, sayfa 97, 
Rusça) .  Yine Lenin ' in  bel irttiği g ib i ,  işçi s ın ı f ın ın  ekonomik du rumu 
.. u lusa l  değ i l ,  enternasyonaldir  . . .  Kurtu luş  koşu l ları da öyled i r» (Bütün 
Eserleri ,  c i l t  42, sayfa 324, Rusça) .  Işçi s ın ıf ı ,  sosyal du rumu bak ım ından 
do enternasyonal isttir. Bütün ü lkelerdeki proleterlerin en başta gelen 
ödevi, kapita l izmi yeryüzünden tamomiyle ka ld ı rmak, i nsan ı n  insanı 
sömürmesi ne son vermektir. 

Kapita l i st toplumdaki (burjuvazi ile proletarya a ras ındaki)  temel 
celişki, hangi u lusa ve hangi ı rka mensup olurfarsa olsun la r, hangi kıtada 
yoşarıo rso yaşas ın lar  tüm sömürülen lerle tüm sömürenleri birbirine karşıt 
iki cepheye ayırmaktad ı r. işçi s ın ıf ı ,  Rusya'da 1 91 7'de iktida rı ele a ld ıktan 
ve sosya list toplumu kurduktan sonra antagonistik (borışmaz) s ın ı flar 
ortadan kalkmış, s ı n ıfsa l çıkarlar a ras ındaki  barışmaz çel i şk i ler, u lus­
lara rası  işçi s ın ı f ın ın  i lk  büyük ka lesi olon Sovyetler B i r l iğ i  hudutları 
d ış ındaki ü l kelerde devam etmiştir. Daha sonra ları , diğer sosya l ist ülke­
lerin kurul ması üzeri ne, aynı çel işk i ler, sosya l i st dünya s istemin in  d ış ı nda 
varlığını sürdüregelmiştir. Sovyetler B i rl iğ i  başta olmak üzere sosyal i st 
sistem, za manımızda ,  dünyan ın  gel işmesinde sonuç belirleyici bir 
eikendir  ve en büyük devrimci güctür. Kapita l i st ü l kelerdeki proletaryan ın  
s ın ıfsa l ç ıkarlariyle sosyal ist sistemin çıkarla rı a rasında objektif o larak  
tam bir  uygunluk vard ı r. öte yandan, u l usal  kurtuluş hareketi de ,  hız l ı  
gel işmesi s ı ras ında, sosyalist cephenin ve kapita list ü lkelerdeki işçi s ın ıfı ­
n ı n  emperya l izme karş ı  yürüttüğü savaşta birleşmektedir. Bu tarihsel 
değişimler, bütün ülkelerin proleterleri a rasındaki birlik ve dayan ı şmanın 
temel in i  a ra lıksız olara k  genişletmekte, bir l ik ve dayanışma biçimlerin i  
çeşitlend i rmekted i r. 

Oktobr Devri minden beri dünyada meydana gelmekte olan devrimsel 
yeniliklerle birlikte, insanl ığın tüm ekonom i k, politik ve k ültüründe, 
lenın'in bel i rttiği gibi, .. daha kapita l i zmde başlayan»  ve sosyal izmde 
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tamamlanacak olan enternasyonal leşme, proletarya enternasyona l izmirı i n  
gel işt ir ip uygu lanması  iç in yen i  yen i  objektif koşu l lar  yaratmaktad ı r. 

Kapita l i zmde, dünya pazarı n ı n ,  dünya ekonomis in in  kurulması ,  kapita l 
i h racı ,  kapita l i n  u luslararas ı  konsentrasyon ve entegrasyonu sayesinde, 
u lus lara ras ı  ekonomik  bağlantı ları n  b içi mleri çoğa l ıp  gel işmekted i r. Bu 
enternasyona l leşti rme, hudutları aş ıp geçen,  az  gel işmiş  ü lkeleri kend ine 
tôbi k ı lan ,  on lar ın  zeng in l i kleri n i  gaspeden, emek g üclerin i  sömüren,  
ekonomi ler ini  yöneten, bağ ı ms ız l ı k  ve eğemen l i k leri n i  sadece biçi msel 
o lara k  tanıyan monopolcu kapita l i n  yararı nad ı r. 

Bu enternasyonal l eşme sürecinde kapital i zm in  dengesiz ge l i şmesi ve 
u lusal çel işk i lerin keski n leşmesi ,  m i l l iyetçi l i k  ve şovi n izmin yay ı lmalar ına 
elveriş l i  koşu l ları yaratı r. Fakat b i r  yandan da ,  kapita l i n  enternasyonal­
leşmesi, yen i  bağ ı m l ı l ı k  b iç imleri n i n  ortaya ç ıkması  ve u lusal burjuvaz in in  
emperya l izmle işb ir l iğ i  yapması yüzünden, ayn i  zamanda, p roletaryan ı n  
he r  yönden güclen mesi sonucu o larak ,  ha l k ı n  u l usal ç ıkarlarıyle işçi 
s ın ı f ın ın  çıkarları aras ında kaynaşma ve u lusal kurtu luş  savaş ıyle sosyal 
kurtuluş savaşı a rasında b i rleşme ya ratan objektif koşu l lar meydana 
ge l i r. Bu objektif koşu l la r  i çinde bütün ü lkelerin emekçileri, çı karların ın  
ortak olduğunu  an lamaya başlar ıar, enternasyonalci l i k  duygu ve  eylem­
ler i  de kuvvetlen i r. 

Sosya l i st ü lkeler top lu luğunda , en öneml i  üreti m dal lar ın ı  gel işti rmek 
için büyük madd i kaynaklar kooperatifleştiri l ip  yoğun laştırı lmaktad ı r. 
Yine ü reti m g ücleri n i  gel iştirmek amaciyle ortak b i l imsel araştı rma lar  
yap ı lma ktad ı r. Bütün bunlar, b i l i msel -tekn i ksel devrim açıs ından da 
gerek l id i r. Kapita l izmdekinden fa rkl ı  o larak ,  bu iş ler, hem sosyal ist 
toplu luğun b i r  bütün ha l inde, hem de ayrı ayrı her sosya l ist ü lkenin 
ekonomi leri n i n  ahenkl i  şeki lde gel işmesini  ve bu memleketlerin ekonomik 
gel işme düzeyleri a ras ındaki  fa rkların g iderek ortadan ka lkmasını  sağ ­
la maktad ı r. Sosya l i st ü l keler toplu luğunun enternasyonal leşmesi , işçi 
s ı n ıfı n ı n  ç ıka rlar ına olduğu g ib i ,  bu devletlerin egemen l i k  ve u lusal  
bağ ı ms ız l ı k ların ın  ç ı ka rlar ına da uygundur. Çünkü,  çeş it l i  ü l kelerin emek­
çi leri a ras ı ndaki durmadan kuvvetlenmekte olon ittifa kı ve u l us ları n  
kardeşçe yak ın laşmalar ın ı  yansıtmaktad ı r. Gerçek eşitl iğ in  maddi temel i ,  
polit ik eşit l iğe dayan ı larak, ancak bu en doğal yoldan kurulab i l i r. Enter­
nasyonal leşme, i kt idarda bu lunan işçi s ın ı f ın ın  güttüğü enternasyona l i st 
pol it ikan ı n  b i r  sonucu olduğu iç in , devletlerarası i l i şk i le rde uygulanan 
sosya l i st enternasyona l i zmle sosyal i st dayanışman ın  verim l i  şek i lde gel iş­
mesini  sağlayan objektif b i r  temeldi r. 

i şçi s ın ı f ı ,  kend isi n i n  öncüsü olan komünist parti lerin in  savaşlariyle 
enternasyonal izme i terici ve devri mci b ir  muhteva kazand ı rmışt ır .  
Proletarya enternasyona l izmi - bu teri mden de açıkça an laşı lacağı 
üzere -, s ın ı fsal  bir ideoloj id i r, sosyal izm ve komünizm uğrundaki savaş ın  

346 

TÜSTAV



bideştird iğ i  bütün uluslara mensup işçi s ın ı fı n ı n  ideoloj is idir. 
d ünyas ındaki gelişmeler onun ekonomik-sosyal zemin in i  
ge l işti r ip güclen dirmektedi r. 

Zaman ım ı z  
dur.madan 

Leni n  şöyle d emişti r :  «Sosya l ist ha reket, eskimiş  vatan s ın ı rları iç inde 
zafere ulaşamaz. Her u lusa mensup emekçi y ığ ın lar ın ın  zorun lu  i hti ­
yaçları ve i lerici emel leri, ş imdik i  u lusa l  duvarla r ortadan ka ld ı r ı ld ıktan 
sonraki enternasyonal birl i k  iç inde i lk defa karş ı lanmaya başlayacak ve 
bu koşullarda sosya l i st hareket, insan l ığ ı n  bir l ikte yaşama lar ın ı  
kolaylaştı ran yeni ve daha mükemmel biç imler ya ratacaktır» (Bütün 
Eserleri,. cilt 26, sayfa 39-40, Rusça) .  

Ta rihsel  gelişmenin  karmaş ık  süreci i çinde, kapita l i n  esareti a lt ında 
bu lunan ülkelerdeki proleterlerin ve sömürülen yığ ı n lar ın savaşçı kardeş l i k  
bir l iğ i süreci iç inde. sosyal ist devletlerdeki u l usla rı n  gittikçe daha  fazla 
yak ın loşma/arı süreci içinde, sosya l izm g üc/eri n i n  yardımla rına dayanarak 

u lusal bağ ı m sız l ı kları uğrunda savaşan halk lar ın ittifakı süreci içinde, 
u l usla ra rası  komünist hareketin i n  bütün müfrezelerin in  ortak eylem leri 
süreci i çi nde, Marksist-len in istler, u l usal s ın ı rlara rağ men emekçiler a ra ­
s ı nda böyle b i r  enternasyona l  bir l iğ i  g erçekleştirmekte, «onun  yen i ve 

daha mükemmel biç im l eri n i  .. yaratmaktad ı riar. 

i i  
Proletarya enternasyona l i zmin in  ü ç  dayanağı  vard ı r :  1 )  bütün u l ke­

l erin işçi sınıfı. ve bu arada - ki en önemli unsur da budur  - sosya l i st 
ü l keler arasında birlik ve dayan ışma ; 2) bütün u l usları n kendi kader­
lerini belirleme ve bağ ı ms ız l ı k  haklar ın ı  tan ıma p rensibi ,  ki bu prensip, 
e mekçi leri n ortak çıkarlarına dayan ı la rak  u lus ları n  gitgide daha faz la 
yakınlaşmalarını do öngörmekted i r ;  3) sosyalist devrimin genel  ve enter­
nasyonal çıkarlarının. özel ve en yakın çıkarlar karşı sı ndaki öncel iğ irıi 
kabul etme prensibi. 

Bütun ülkelerin işçi sınıfı arası ndaki - ulusal  s ın ı rla rı aşıp geçen -
bir l ik ve dayanışma. emperya l izme karşı yürütülen savaşın en güclü 
s i lôhıdı r  ve sosyalizmin başarı lar ın ı  savunma, kuvvetlendirme ve geniş­
letme savaşının vazgeçilmez unsurudur. 

işçi sınıfının uluslararası birl iğ i ,  en yüksek ifadesi n i ,  komünist hareke­
tin de ve onun ulusal müfrezeleri a ras ı ndaki kardeşçe i şb i rl iğ inde bul­
maktadı r. 

Bu birlik. kardeş partilere, kendi ü l kelerin in  özel l ik lerine göre başl ı ­

başı n a  ve yaratıcı olarak çal ı şmaları için daha iyi olanaklar sağ lamakta ­

d ı r. Partilerin eşitlik ve bağıms ız l ı kları , on lara ,  kendi ü lkelerindeki 

proleterlerin savaşını hatasız o larak yönetmek i mkônın ı  vermektedir. 

Çünkü. kardeş partiler. komünist hareketine kendi tecrübeleri n i  katmakta, 
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bu suretle, d iğer parti ler in tecrübelerin i  zeng in leştirmektedirler. Bu a rada. 
onlar, ik i  yan l ı ş  eğ i l i me karşı da mücadele yürütmektedir ier :  B i r  yandan, 
d iğer part i lerin tecrübes in in  kopye ed i l i p  m ihan iki olarak  uygulanmasına, 
öte yandan da,  u l usal özel l i klerin küçümsenmesine, çeşitl i partilere ait 
tecrübelerin üstün körü genel leştiri lmesine ve bu sentez in  çeşitli kaşul lara 
uygu lanmas ına karşı savaşmaktad ı rlar. Kardeş partiler. paliti ka ları n ı  
tespit ederken, gerçekl iğ i  esaslı b i r  su rette tah l i lden geçirmektedirier. 
Bunu yaparken de, Marksizm-Lenin izmin keşfett iği  (toplumsal gel i şme, 
sosya l ist devri m ve sosya l izm kuruculuğu i le i lg i l i )  genel kanunları iyice 
öğrenmekted i rier. Bir l ik ,  tecrübe değ iştakuşu, yard ımlaşma. kardeşçe 
tartışma, ortak eylem ve genel doğ rultuyu birl i kte hazırl ama yol lariyle 
g üdendiri lmektedi r .  

Sosya l i st ü l keler a ras ındaki  bir l ik ,  u lus lara ras ı  proleta rya dayanışmas ı ­
n ın  en öneml i  unsurlarından b i rid i r  ve komünist hareketi birliğinin kuv­
vetlenmesinde en güc lü  etkendir. Sosyalist ü lkelerin ekonomik ve sosyal 

.gel işmeleri n i n  aynı düzeyde olmaması ,  sosya l i st devrimi çeşitli yol lardan 
gerçekleştirmeleri ve  tarihsel gelenekleri ,  a ra la rındaki  i l i şk i lerde bel i rl i 
zorluklar, bazı çel işk i ler  doğurmaktad ı r. Fakat, ü retim a raçları n ı n  e mek­
çilerin ellerine geçmiş olması ve  sınıfsal antagonizm in yok edi lmesi, sos­
ya l i st ü lkelere, aynı genel süreç iç inde gel i şme olanakları sağlamıştır. 
Esasen hedefleri de b i rd i r. Bütün bunlar, onlara ,  a rd ıcd enternasyonal 
politika güderek a rala rındaki  fa rkları g idermek, karş ı l ı kl ı  i lişki ler inde 
uyuşmazl ı kların bel i rmesin i  önlemek imkônları n ı  vermektedir. Devletler 

ve uluslar aras ında,  proletarya enternasyona l izmi  prensipleri ve sosyal i st 
dayan ışma temeli üzerinde kuru lan bu toplu luk ,  insanl ık tarihinde yep 

yeni bir olayd ı r. Ve mevcut güc!ükler, bu yeni olayın tarihsel önemin i  
as la azaltmamaktad ı r. Sosya l i st ü l kelerin gel i şmesi ve savunulması, 
devrim sürecin i n  hızland ı rı lması , komünist h a reketin in  ve tüm anti-emper­

yal i st g ücleri n b irl iğ i ,  sosyalist topluluğun b irl i k  i çinde bulunmasın ı .  her 
alanda kardeşçe işbir l iğ i  yapmaları n ı ,  her türlü d ı ş  ve iç tehlikeler karş ı ­
s ı nda birbirlerin i n  derhal yardımına koşmalarını  gerektirmektedir. 

Komünist ha reketi,  işçi s ın ı f ın ın  gerçekten devrimci ve enternasyonal 

öncüsünü yaratmak iç in proletaryan ı n  yürüttüğü çetin savaşların bir 
ürünüdür. I lk önce Marks ve Engels tarafı ndan bi l imsel temeller üzerine 

oturtulan ve yöneti len bu harekette, sonra la rı Sovyetler Birliği Komünist 
Partisi ,  Komünist Enternasyonal ve şahsen Lenin çözümleyici bir  rol  
oynamışlard ı r. işçi s ın ı f ın ın  ta rihsel zaferleri, nesi l ler boyu devrimcilerin 
(ki m i lyonlarcas ı  bu uğurda hayatlar ın ı  feda etmiştir) devler g ibi çal ış­
maları sayesinde komün ist ha reketi ,  zamanımız ın  en kuvvetli politik gücü 
hal ine ge lmişti r. 

Merkezden uzaklaşma eğ i l im leri ,  bir l ikten kopmalar ve - daha kötüsü ­

bölücü eylemler, komünist hareketi n i  zayıflatıp yozlaştıran unsurla rd ı r. 
Bun lar, devri m sürecine s ı k ı  sı kıya bağl ı  olan enternasyonal birlik ve 
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dayanışma pre nsiplerin e  taban tabana zıttır. Komünist hareketinin b i r­
liğ ini savu n ma k  ve güdendirmek, hem kendi ü l ke lerindeki işçi s ın ı fı n ı n  
devrimci  öncüsü,  hem de u lus la ra ras ı  komünist hareket in in u lusal  m üf­
rezeleri olarak eylemlerde bulunan bütün Marksist-Leninist parti ler  iç in 
kutsal bir  ödevdi r. 

Enternasyonal istıer, bu hakkı sadece tan ı makla yet inmezler, ayn ı 
zamanda, halkların bu hakkı elde etmek iç in  yürüttükleri savaşı en etk i l i  
şeki lde desteklerler. Ezgi a lt ındaki  u lus ları n  proleter ve komünistleri n i n  
ezilen halklar karşıs ındaki  ödevleri daha  da ağ ırd ı r. Onlar, bu  ödevleri n i  
yerin e  getirirken, en rezilce iftiralara, «vatan hain l iği» ithamları na karşı 
da yiğitçe göğ ü s  germekte, bir çokları z ındanlara atı lmakta , ağ ı r  işken­
celer altında kahramanca ölmektedi r. Ezgi a lt ındaki  u lusları n enternas­
yona l i stleri, anlayışsız l ı k lar la,  iftira lar ve türlü baskı larla mücadelele 
ederken, aynı zamanda,  kendi halk lar ına,  ez i len u l uslar ın işçi s ın ı f ına 
kardeşçe yak ın laşma duyguları aş ı lamaktad ı rlar. 

Sovyetler Bir l iğ i , proleta rya enternasyonal izmi prensiplerin i  u lusa l 
sorunun  çözümünde i l k  defa ve başarıyle uygu lama k  suretiyle bu a landa 
da örnek o lmuştur. Rus çarl ığ ın ın  sömürüsü ve ezgisi a lt ında yaşamış  
olan halk lar, g erika lm ış l ı ktan k ısa zamanda kurtu lmuşlar, ekonomi ve 
kültürleri n i  g el iştirmişlerdir. U l uslar ın kendi kaderleri n i  bel irlemeleri ve 
hak  eşitl iğ ine kavuşmaları  (Sovyet i kt idar ı ,  bağdaşmaz s ın ıf ları n  yok 
olması  ve sosyal izm kuruculuğu koşu l ları iç inde),  büyük devlet şovin izmi ,  
tek  devlet hal inde ayrı l ma (separatizm) ve u lusal çerçeve iç ine kapanma 
d uygu ları n ı n  s i l i nmesi ve h iç b i r  ç ıkar g ütmeyen, cömertçe ve kardeşçe 
yardımlaşma an lam ına gelmekted ir .  Len in' in  1 91 7  y ı l ı nda bel i rtmiş olduğu 
g i b i  «proletarya partisi . . .  u lus ları yakın/aştırma ve daha i/eri doğru 
kaynaştırma a macın ı  g ütmektedir» (Bütün Eserleri, c i l t  31 , sayfa 1 67, 
Rusça). Ulusa l  sorunun  SSCB' indeki çözümü,  dünya çapında bir tari hsel 
başarıd ı r, u lus lar a rasındaki  eşits iz f iğ i  ortadan ka ld ı rma sürec in in ,  bu 
karmaş ık  ve devaml ı  sürecin bir aşa mas ıd ı r. 

Len in ' i n  öğretis inde u lusal sorun ,  çeş it l i  ü l kelerin u l usları a ras ındaki  
i l işki lerin çerçevesin i  k ı r ıp  aşmış ,  emperya l izm taraf ından sömürülen ve . 

baskı altı nda tutu lan bütün bağ ım l ı  ha lk lario sömürge hal k ları n ın  kurtu ­
luş  savaşları sorunu ha l ine  ge lmiştir. B içimsel hukukun çerçevelerinden 
ç ıkarı la n  u lusa l sorun ,  dünya devri m süreci ne bağ lanmış ,  devrimci 
proletaryan ı n  enternasyona l i st polit i kasiyle ve sosya l i st devri min amaç­
lariyle b irleşmişt i r. 

Lenin, top lumsal  gel işmenin yönünü, ul usal kurtuluş ha reketi n in  dev­
ri msel perspektiflerin i  ve bu hareketi n ,  kapita l izmi tamamiyle ortadan 
kaldıracak, sosyal izm  ve komünizmin  dünya çapında zaferi n i  sağl ıyacak 
olan genel  süreçle bir ieşmesini öngörmüş bu lunuyordu .  Artı k sömürge 
sistemi yok edi lmiştir, u lusal kurtu luş ha reketiyle sosya l i st s istem ve u lus-
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lararası proleta rya a ras ındaki  ittifak g ünden güne kuvvetlenmelctedi r. 
B ütün bunlar ,  Leninizmin doğruluğunu parlak b ir şekilde ıspat eden 
olaylardır .  

Yirminci yüzy ı l ı n  baş ındaki  olanaklara göre yapılan öngörülere 
rağmen, u lusal  kurtu luş  hareketi gel işmiş ü lkelerdeki proleter devrim­
ler i nden önce zaferlere ulaşm ıştı r. iYi ama bu zaferler, uluslararası 
proleta ryan ın  savaş larına ve ta ri hsel zaferlerine sıkı bağlarla bağl ıdır 
ve bunlar sayesinde kaza n ı l mışt ır. ate yandan, u l usa l kurtuluş h a reketi ,  
emperya l izme a ğ ı r  darbeler ind i rmekte, devrim sürec in i  h ı zlandı rmakta, 
proletaryan ı n  ödevlerini  kolaylaştırmakta, sosya l i zm in  mevziler in i  sağ ­
la mlaştırmaktadır. Devri mci g ücler a ras ı ndaki bu ittifakla lenin' in şu  
uzokgörüşlü çağrıs ı  aras ındaki  uygun luğa bakınız :  .. Bütün ülkelerin 
proleterleri ve bütün dünyadaki ezi len ha lkla r ;  b irleşin iz I .. 

Marksist-len in istler, u l usal anti-emperya l i st ha reketi (hatta bu h areket 
u l usal bu rjuva ta raf ından yöneti ise ve onun görüşünün damgasını  taşıso 
bi le) desteklemekte ve bu tutumlariyle şu gerçeği bel irtmiş o lmaktad ı rla r :  
Kapita l izmde gerçek an lamiyle ne u lusal bağ ımsız l ık sağ lanabi l i r, ne d e  
egemenl i k. Çünkü ,  u lus lar ın  eşits iz l iğ ine v e  baskı altında tutulmalanna 
son veri lemez. Kurtu luş larına kavuşan ü l kelerde devri m ci bir iktidar 
kurulamazsa, burjuva hegemonyas ın ı  devam ett iriyorsa, kapita l ist gel işme, 
onlar ı ,  neokolonia l izme kolayca peşkeş çekebi l i r, e mperya l i zm in  yedeği 
ha l ine get iri r, kapita l i st gel işme süreci içinde gelişen proJeterleri u l usal 
polit i kaya bel ir l i  etk i ler  yapabi lecek durumda deği lse, bu mem leketleri n  
bağıms ız l ı k ları teh l i ke a ltına d üşebi l i r. 

Ulus lar ın kaderlerin i  beli r lemeleri , bağ ı msızl ık ve eşitlikleri, proleta r­
yan ı n  s ın ı f  savaş ın ın  ve sosya l i st devri m in  çıkarlarına sıkı bağlarla bağ ­
l ı d ı r. Proleta rya enternasyona l izmi  aç ıs ından u lusa l  sorun u n  görüntüsü 
i şte budur. 

Hareketin b i r  bütün olarak  ç ıka rları n ı n  öncel iği, proletarya enternas­
yona l i zmin in  temel prensib id ir .  B i l imsel sosya l i zm in  ku rucuları, bun u 
kes in l i kle bel i rtmiş lerd i r. 

Onların görüşler s istemin i  gel iştiren Lenin ,  proletarya enterna syonal i z­

min i  şu üç temer prensip üzerine otu rtmuştu r :  birinci, proletarya enter­
nasyonal izmi ,  «b i r  ü l kedeki proletarya savaşı çıkarların ın  dünya çapında 
yürütülen savaş ın  ç ıka rlar ına tôb i  o lmasını  . .  gerektirir (Bütün Eserleri, 
c i l t  4 1 ,  sayfa 1 66,  Rusça) ; i kinc i ,  «yalmz kendi halkını düşünmemel i s in ; 
herkesi n ç ıkarların ı , tüm özgürl ük  ve hak  eşitli ğ i ni kendi ulusunun çıkar­

lar ından daha üstün tutma l ı s ın» (ci lt 30, sayfa 44-45) ; üçüncü, " o  • .  Bur­
j uvaziye ka rş ı  zaferi gerçekleştirmekte olan ulus, uluslararası kapi ta l i  
yere serme savaş ında daha büyük u lusal  fedokôrlıklor yapmaya yetenekli 
ve haz ı r  olma l ı  .. (ci lt 4 1 ,  sayfa 1 66) .  
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Devri m süreci ne en geniş b ir  perspektiften bakı ld ığ ı  zaman, hareketin 
bir bütün okıra k  çıkar lar ına önce l i k  ta n ımak,  bir ü lken i n  proletaryas ın ın  
ç ı ka rla riyle bütün ü lkeler proleta ryas ın ın  çı ka rları aras ında önlen mesi 
;mkôns ız  çl işki ler bu lunduğu anlamına gelmez. Gerçekte böyle çel işki ler 
yoktur. Bazı özel koşu l lar iç inde ortak ç ıka rları n  en  yak ın  çı karlara 
uymadığı görülebi l i r. Buna rağmen bel i r l i  b ir  memleketteki işçi s ın ıf ın ın 
çıkar lar ın ı  dünya çapındaki savaş ın ç ı kar larına tôbi k ı lmak, gerçekte, 
o ü l ke i şçi s ın ı f ın ın  ç ıkarla rına uygun bir davran ıştır. Bunu a n layabi lmek 
iç in ,  söz konusu işçi s ı n ı f ı n ın  sosyo l izni uğru nda yürüttüğü savaşın 
perspektif leri n i  bütün geniş l iğ i  i l e  göreb i lmek  ıôz ımdır. 

Marks, Engels ve lenin ' in ,  eserlerinde s ık s ık  değindik leri öyle tarihsel 
durumlar va rdı r  k i ,  u l usa l  kurtuluş hareketi, devrimci proletaryaya karşı  
savaşan burjuvazi n in  ve i rt icaın ô leti ha l ine gelebi l i r. Böyle ha l lerde 
u l usal hareketi n ç ıkar lariyle p roletaryan ı n  ç ıka rla rı aras ında derha l  b i r  
karşıtl ı k  doğar. U lusal çı karlarla burjuvaz in in  çı karları aras ındaki  fark 
ve zıt l ı k  g iderek su yüzyne ç ıkt ıkça, u l usun çıkarlariy le işçi s ın ı f ın ın  çıkar­
larıar ı ,  u lusal  b i l i nçle proleta ryan ı n  s ın ıf b i l i nçi ,  kendi u lusumuzun çıkar­
!ariy le bütün u l uslar ın ç ıkarları ,  u l usal bağ ıms ız l ık  sovaşiyle sosya l i zm 
savaşı aras ındaki  uyg un luk  9itg ide aç ık l ı k  kazandı kça yukarıda söz 
konusu olon ha l ler de du rmadan aza l ı r. 

Marksist-leninist ler, aynı zamanda, ardıcı l  enternasyona l istlerd i r  ve 
u l usal ç ıka rlar ın en güc lü  savunucularıd ı r. Komünistler iç in  enternas­
yona l izm, yüksek u l usal b i l inc in  ifadesi ve uzak görüşlü vatanseverl iğ in  
teme l id i r. 

Devrim süreci gel işti kçe, proletarya enternasyonal izmi prensipleri n i n  
uygu lanma ve  yayı lma a lan lar ı  da geniş ler. Kapita l i st sömürü ve  baskıya 
hedef olan praleterler a ras ındaki  i l işk i ler, onlar ın sosyal ist ü lkelerle i l i ş ­
k i ler ine ve aynı zamanda sosya list ü l ke lerin kendi aralar ındaki  i lişki lere 
sıkı s ık ıya bağlı  bu lunmaktad ır. Işçi s ı n ıfın ı n  u l usal ezg iye karşı savaşan 
halk larıd i l işk i leri de, çok u l us lu  sosya l i st devletler çerçevesi i çinde yaş ı ­
yan u l us lar arası ndaki  i l i şk i lere ve sosya l ist devletlerin u l usal kurtu luş  
hareketleriy le i l işk i ler ine bağ l ıd ı r. Proleta rya enternasyonal i zm i ,  a rt ı k, 
çağ ım ızdaki  üç devrim kolunun (sosya l i st s istem, kapita l i st ü lkelerdeki işçi 
s ın ıf ı  ve u l usal kurtuluş ha reketi n in) b i r l iğ i  uğrunda yürütülen savaş ın  
bölünmez b i r  kes imi  hal ine ge lm işt ir. 

Proletarya enternasyanal izmi ,  işte bu suretle, yeni ve daha derin bir 
tari hsel muhteva i le zeng in leşmektedir .  Onun,  i lk önce Marks ve Engels 
taraf ından bel i rlenen ve sonra la rı Lenin tarafı ndan gel işt ir i len temel 
p rensipleri tümcek yürürlükte bulunmaktadır. Çünkü, devrim sürecin in  
sadece şu  veya bu aşa masına değ i l ,  kapita l i zmden sosyal izme g eçiş 
çağın ı n  her aşamasına uygundurlar. 
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Len in 'n in  bel i rttiğ i  g i bi ,  proletarya enternasyona l i zmiyle burjuva m i l l iı-
yetçi l iğ i ,  sadece ik i  politika değ i ld i r, çıkarların ı  d i le  getird ik leri s ınıflar 
g i bi bi rbir iyle bağdaşmaz (antagonist ik) i ki dünya görüşüdür. Proletarya 
enternasyona l izmin in  emel  i ve  a macı şud u r :  insan ın  i nsan tarafı ndan 
sömürülmesini ve u lusal ezg iyi yer yüzünden si l ip süpürmek, s ınıf ları 
ortadan ka ld ı rmak,  u lus lar a rasındaki eşitsiz l iğe son vermek. Burjuva 
milliyetçiliği ise, toplumun sınıfıara bölünmüş halini, burjuvazinin ege­
menl iğ in i  ve az  gel işmiş u lus lar ın bağ ı ml ı l ığ ın ı  ebed i leşti rmek, egemen 
u l usun özgürl ük lerini çığnemek için çabalamaktad ı r. Z i ra ,  «başka halk lan 
ezen ha lk lar  özgür o lamazlar ... 

Devrimci pro letaryanın mi l l iyetçi l iğe karşı savaşı ağ ı r  koşu l lar  içinde 
sürüp g itmektedi r. Baskı ,  sömürü, eşitsiz l ik ,  ada letsiz li k  ve harpler, halklar 
a rasındaki i l işki lerin yüzyı l lardan beri ti p i k  unsu rla rıd ı r. Büyük devlet 
şovinizminin,  baskı a ltında tutulan u lus ları n  ezgi yapan u l us lardan 
nefreti n in ,  u l usal egoizmin ,  halk lar  a ras ı ndaki düşman l ı k ların ,  antipati 
ve g üvensi z l iğ in  kökleri ve nedenleri yüzy ı l lar ın derin l i k lerindedir. Bun­
lar. ha lk lar ın  ka lb ieri nde s i l inmesi güç  duygu lar, b i l inçlerinde önyarg ı la r  
yaratmışlard ı r. Lenin  d iyor k i : «Bu önyarg ı lar. ancak, ge l i şm iş  ü l kelerdeki 
emperya l izm ve kapita l i zm ortadan kalktıktan ,  geri kalmış memleketlerin 
ekonomik hayatlar ın ın bütün temel inde kökten değiş ikl ik ler yap ı ld ıktan 
sonra si l i n ip  kaybolabi l i r. Fakat (bu önyarg ı lar ın  s i l i n ip  kaybol ması) uzun 
zaman sürecekt i r  . . (ci lt 41 , sayfa 1 68) . «Baskı a lt ında tutu lan u l usun baskı 
alt ında tutan u l usa ka rş ı  duyduğu - çok hakl ı olarak duyduğu - nefret, 
ancak, sosya l izmin zaferinden sonra, u lus lar a rasında tamamiyle demok­
rati k i l işk i ler kesin olarak  kurulduktan sonra si l in ip gidecektir .. (ci lt 30, 
sayfa 5 1 ) .  

Çünkü,  m i l l iyetç i l iğ in  tama miy le yok olab i lmesi iç in ,  o n u  doğuran 
objektif etkenlerin ortadan ka lkmış  o lması gereki r. 

Gerek kapita l i st ü l kelerdeki işçi hareketin in  saflarında, gerekse komü­
ni zme geçiş döneminde u l usal  önyarg ı l a r  henüz  ölmemiştir, dar  görüş­
l ü l ük, separatizm, m i l l iyetçi l i k  ve şovinizm eğ i l imleri ha l inde bel i rebi l i ı  
v e  netekim bel i rmekted i r. M i l l iyetç i l i k  v e  şovin izmin komünist partisi nde 
ve sosya l ist ü lkede ne korkunç sonuçlar  verdiğini tecrübeler göstermekte­
d ir. Maoizm, m i l l iyetçi l i k  ve şovin izmin komünist ha reketi nde yaratt ığ ı  
sonuçların en acı bel irt isid i r. Devrimci proletarya, m i l l i yetçi l iğ in  her tür lü 
bel i rt is i  karşıs ında ôzamı uyan ık l ı k  göstermeli ve bunlara karşı sürekl i  
b i r  savaş yürütmel id i r. Çünkü mi l l iyetçi l i k ,  reel b! r teh l i kedi r. 

Toplumsa l gel işmenin iz lediği yol ve çeşit l i  ü l kelerin devri mci g ücleri 
a rasındaki objektif karş ı l ı k l ı  etk i ler ve dayan ışma, dünya devrim süre­
c in in  monol i t  (yekpare) o lmasın ı  gerektirmiştir. Bu  süreç b i r  bütün olarak 
ele a l ı nmaz da,  işçi hareketi nin genel d inamizmiyle u l usal devrimler 
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a ras ında h içbir  bağlantı bu lunmadığ ı ,  bun lar ın bağımsız ve özerk 
devrimler o ldukları ,  sosya l i zmin  u lus lararas ı  zaferlerin i n  u lusal devri m ­
Iere y a  pek a z  kaza nç sağ lad ığ ı  veya h içbir  şey vermediğ i  idd ia ed i li rse ; 
el l i  y ı l  önceki duruma uygun olon ,  fakat yeni  duruma uymayan esk im iş  
tez ler süs lenip püslenerek hortlatı l ı rsa, Oktobr Devri mi ' n i n  u luslara ras ı  
önemi ve proletarya devri m in in  genel kanun ları şüphe a lt ında b ı rak ı l ­
maya çal ı ş ı l ı rso ; ya ln ı z  u l usal perspektiflere uygun bu lunan,  lôk in , ne  
kendi işçi s ın ı fı n ın  b i ri kt i rd iğ i  tecrübelere, ne de u lus lara ras ı  proletar­
yan ı n  tecrübeler ine gerektiğ i  g ibi doya nmıyan sosya l i zm «modelleri .. 
icadına ka l k ı ş ı l ı rsa ; u lusal  öze l l i k lere devri m sürec in in  genel kanun ları 
gözü i l e  bak ı l ı rsa ; sosya l i st toplumun objektif gel işme ko nun larına taba n 
tabona z ıt  o lon «ulusal  komün izm •• i n  kuru lmas ın ın  ve ya l n ı z  u lusal  güclere 
dayan ı la ra k  savunu lması n ı n  mümkün olduğu idd ia ed i l i rse : s ı n ı flar ın ve 
bu s ın ıf lara a i t  ideoloj i ler in ka l ınt ı ları n ı n  to mamiyle ortadan s i l i nmesi 
süreci n in  uzun zaman devam ett iği  ve bunun karmaş ık l ığ ı  gözönüne 
a l ı nm ıyo rak ,  u l usal birl i k , işçi s ın ı f ın ın  enternasyonal  b ir l iğ inden üstün 
tutu lu rso ; kend i  u lusuna,  diğer u l uslar ın devri mler in i  de gerçekleşti rme 
ödevi verilmeye ka lk ış ı l ı rso : Sovyetler B i rl iğ i 'n in  dünya devrim sürecindek i 
rolü küçümseni r  ve kend is in in  artık Sovyetler B ir l iğ i 'ne i htiyacı bulun­
madığ ı  bahanesi öne sürü lerek, onun la aktif dayanışma zayıflat ı l ı rsa ; 
kardeş parti ler a ras ındaki  b i rl iğ i  parço lama k  iç in çaba harca n ı r, hatta 
onlarla i şb i rl iğ inden vazgeçi l i r  ve bütün bağlar koparı l ı rsa : bu g i bi 
tutu mlar tasvip ed i l i r, savunu lur  ve benzeri görüşlere ayak uyduru lu rsa 
ôk ı bet şu ndan başka b i r  şey olmaz : Böyle yol lara sapan lar, enternas­
yonal ist-s ın ı fsal  mevz i lerden ayrı l ı r, doğrudan doğruya revizyonizm v e  

mi l l iyetç i l i k  mevzi lerine yuvarlan ı rlar. 

U lusal  önyarg ı lar ın derin kökleri bulunduğunu iy i  b i len emperya l istler, 
çeşitl i ü l kelerin emekçi ler ini  rahatça sömürebi lmek, sosya l i st ü lkeleri 
b irbiri nden ayırabi l mek, komün ist hareket in i  parça lamak ve komün ist 
ha reketiyle u lusal  kurtuluş ha reketi a ras ına n ifak sokabi lmek için m i l l i ­
yetçi l iğ i a raç  o larak  ku l lan maktad ı riar. Işçi hareti i ç i nde  f i l i z lenen en  
küçük m i l liyetç i l i k  bel i rt i ler ini  dahi  d i kkatle iz lemekte ve  bun ları n  büyüyüp 
yayılab i lmeleri için ellerinden geleni yapmaktad ı rlar .  Anti -sovyetizm, bu 
ideoloj i k  sa ld ı rı l a rı n  ağ ı r  topudur. Emperya listler, buna dayanarak, her  
devrim müfrezesi n i ,  her komün ist part isi ni , sosya l i st devr im in  en güc lü  
kalesinden ayırı p ya ln ız  baş ına b ı rakara k  zayıflatmak ve bu suretle 
u lusla rarası dayan ışman ın  gucunu aza ltmak ıçın ça l ışmaktad ı ria r. 
Onlar ın hesabına göre, u lus lara ras ı  dayanışma etkisiz ka l ı nca, Sovyetler 
Birl iğ i 'n in kudreti de zayıflamış o laca ktır. Sağcı sosya listler ve sözde 
devri mci «solcu .. lar tarafı ndan desteklenen emperya l izm,  bu iş lere m i lyar­
lar  harcamakta, dünya kamu oyunu m i l l iyetç i l i k  afyonu i le uyuştu rup 
zehi rlemek iç in bütün propaganda a raçlar ından geniş ölçüde fayda lan­
nıaktad ı r. Burjuva ideolokları ,  tür lü  türl ü teori lerin ya rd ımiyle, işei 
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s ın ıf ı n ı n ,  emperya l i zm in  mutlaka yen i lg iye uğrayacağ ı  ve sosya l i st dev­
r im in  bütün dünyada zaferin i n  önüne geçi lemiyeceğ i hakk ındakı  inancın ı  
sarsmaya, proleta ryan ı n  enternasyona l i st b i l i nc in i  zayıf latmaya ça l ı ş ­
ma ktad ı rIar. 

Bu sözde «teori»lerden bir ine göre, «yoksul» veya «proleter» u lus larla ,  
"zeng i n» veya «burjuvalaşmış» u lus lar a ras ındaki  çel işk i ,  zamanımız ın  
temel çel işk isid i r. Baz ı  sosya l i st ül kelerle az  ge l i şm iş  memleketler Je 
sömürgeler b i ri nc i  kategoriye ; Sovyetler  Bir l iği ,  Ameri ka B i rleş ik Devlet­
leri ve daha bazı sosya l i st ve kapita l i st ü lkeler de ik i nci kategoriye dah i l  
ed i l mekted i r. Görü ldüğü g i bi ,  bu «teori» gereğ i nce, hem emperyal ist 
devletlerde, hem de az gel işmiş ü l kelerde s ın ı f  ayrı l ı k ları ve s ınıfsal çatış ­
malar h içb ir  rol oynamamaktad ı r. Çünkü,  emperyal ist devletlerdeki 
proleterler «burjuva»d ı rla r, az ge l i şmiş  ü lkeleri n burjuva ları ise «proleter» 
d i r. Başka bir «teori»ye göre ise sosya l izm, sadece Rusya'ya ve Asya 'ya 
özg ü bir  o layd ı r  ve Batı memleketlerine zorla kabul etti ri l mişt ir, veya 
sadece Rusya'ya ve Avrupa'ya özgü bir  olaydır da,  Asya memleketleri ne  
dayati l m ı şt ı r .  (Bu  varyantıa r, coğrafi-pol iti k durumlara göre değ işti ri l ­
mekted i r) . 

Sözü geçen «teori l»ler, kurtu luş  hareketi i çindeki ,  yeterli b i lg i s i  ve 
devrim tecrübesi o lmayon savaşçı larla «büyük Marksist ler» o lara k  
geçinen,  fa kot proleta ryan ı n  s ı n ıfsal duygular ından yoksun bulunan bazı 
aydın çevreleri ta raf ından desteklenmekte veya bunlar  aras ında yank ı lar  
uyond ı rmaktad ı r. Revizyonizm tarafı ndan da desteklenen bu «teori » ler, 
emekçi lerin s ı n ı f  savaşı b i l i nc in i  körletmek, sosya l i st ü l kelerde karş ı ­
devri mci güc!eri ideoloji a lan ında s i lôh land ı rmak, ha lk lar  a ras ında 
m i l l iyetçi l iğ i ,  düşma n l ı kları ve çatışma ları körüklemek, devri mci g ücleri 
parçalamak ve a ra lar ında an laşmazl ı k lar yaratmak amaciyle emper­
ya l izm in  yü rüttüğ ü geniş faa l iyet in ideoloj i k  temel id ir. 

Proleta rya enternasyonal i zmi  prensipleri n i  savunmak ve uygu la mak,  
polit ika ve ideoloji a lan ları nda m i l l iyetçi l iğe karşı mücadele etmek, 
Marksist-Len in i st lerin başta gelen ödevleri a ras ındad ı r. 

Güc!ü s ı n ı fsa l duyguyu ve ideoloj ik  metin l iğ i  koruyarak, Len in ' in ,  eser­
ler inde ve pratik eylem leri nde yaptığ ı  şu tavsiyeleri yeri ne geti rmel iy iz : 
u l usal soruna ve m i l l i  duygu lara yanaşı m lar ım ızda son derecede iht i ­
yatl ı , taktik, sabırl ı  ve d i kkatli  almal ıyız. Len i n  şöyle der : «Başka ulusları 

baskı alt ında tutan u lusun  m i l l iyetçi l iğ iyle baskı a lt ı nda tutu lan u l usun 
n ı i l l iyetçi l i ğ i ,  büyük u lu sun m i l l iyetç i l iğ iy le küçük u lusun m i l l iyetçi l i ğ i  
a rasında fa rk yapmam ı z  lôz ımdır» (ci lt  45, sayfa 358-359). Uzun zaman 
ezg i  a l t ı nda tutu lmuş ve  bu ezg in i n  kurban ı  o lmuş u l usları n ,  kendi ler ine 
ezgi yapmış u l us lara ka rş ı besled i kleri «ta mamiyle hak l ı  güvensiz l iğ i»  
ortadan ka ld ı rmak iç in ,  bu ha lk la ra ve onları n  proleterleri ne büyük b i r  
i htiyatla, der in  b i r  a n layış la yanaşma l ıy ız .  B i r  yandan da,  bağ ı ms ı z l ı k -
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lar ına kavuşan veya bu uğurda savaşan ha l kları , u l usal egoizmden ve 
u lusal  dar çerçeve iç ine s ık ı ş ıp  ka l maktan kurtarmaya ça l ı şmol ıy ız ,  küçük 
ha lk la ra karşı bel i ren u l usal üstün lük  ve haks ı z l ı k  bel i rt i ler ini  ortadan 
ka ld ı rmal ıy ız .  «Söz konusu g üvensizl iğ in ,  söz konusu- önyarg ı ları n s i l i n ip  
kaybolmas ın ı  sağ lamak iç in  belirl i  tôvizlerde bu lunmak lôzı md ı r» (ci lt 4 1 ,  
sayfa 1 68). Ş u  d a  h içb ir  zaman gözden uzak tutu l ma ma l ıd ı r :  Halk lar  
a ras ında barışçı i l i şki ler ve işbi rliğ i ,  ancak ka rş ı l ı k l ı  g üven iç inde gel işe­
b i l i r. Bu  g üveni sağlamak iç in  de, a ra l ıksız olarak doğru b i r  polit ika 
g ütmek ıôz ı md ı r. Pol it ikan ın  yan l ı ş  yola saptı r ı l ması ağ ı r  sonuçla ra yol 
açab i l i r. Bu Len in i st normlar, ya ln ı z  devletler ve u l us lar a ras ındaki  i l i şk i ­
lerde değ i l ,  aynı zamanda pa rti ler a ras ındaki  i l işk i lerde de yürü lüğünü 
korumaktad ı r. 

1 969 y ı l ı nda yap ı lan u l us lara ras ı  danışma toplantı s ın ın  do bel i rttiğ i  
g ib i ,  komüni st ve i şç i  parti leri , m i l l iyetçi l i k  eğ i l i m leri n i  bozguna uğ rat­
maya, komün ist ha reket in in  temel prensipleri olarak, za manı m ızdaki 
devri mci gücler tarafı ndan yürütülen savaş ın coşturucu idea l i  o lara k  
tasvip edi len p roletarya enternasyonal izmi  prensipleri n i  yeni b i r  aşa maya 
yükseltmeye yetenekl id i r ler. 

iV 

Ayrı ayrı ü l kelerin işçi s ın ı fı n ı n  ç ıka rla riyle u lus lara ras ı  proleta rya n ın  
ç ıkarları aras ı nda objektif karşıtl ı k  veya çel işki bu lunmadığ ı  iç in ,  komü­
n ist hareket in in  bütün müfrezeler in in  u lusal ve enternasyonal  sorun ve 
ödevleri a rasında da en küçük bir uyuşmazl ık yoktur. Kendi ü lkesi n in  
e mekçi ler ine ka rşı ödevlerin i  yeri ne geti rmeyen b i r  parti enternasyona l 
ödevin i  yapamaz, öte yandan, enternasyonal ödev in i  yeri ne geti rmeyen 
bir parti de, kendi mem leketi n in  emekçi lerine karşı ödevin i  gerçekleşti re­
mez. «Komünist Partisi Man ifesti»nde bel i rti ld iğ i  g ib i ,  «her ü l ken in  
proletaryas ı ,  doğal  a larak, i l k  önce kendi  burjuvazisi n i n  hakk ından gel­
mel id i r» (K. Marks, F. Engels ,  Bütün Eserleri , c i l t  4, sayfa 435, Rusça) .  
iyi a ma ,  proletaryan ı n  öncüsü u lusa l  s ın ı rlar  iç ine kapan ıp  ka l ı rsa, b u  
ödev ta mamiy le yeri ne  getiri lemez. Proletarya, u luslara ras ı  a landaki  
zaferlerin i, u l usa l müfrezelerin in  (yan i  komün ist ve işç i  parti lerin in)  
başarı la r ına dayanara k  kazan ı r. Her u l usal müfrezen in  başar ı ları da>  
komün ist ha reket in in  b i r  bütün hal i nde kazand ığ ı  başar ı lara s ık ı  s ı kıya 
bağdır. 

Bazı hal lerde, u lus lara ras ı  dayan ışma i le u l usal  çaptaki başa rı a ras ı nda 
b i r  z ıt l ık varmış g i bi bir görüntü ortaya çıkar. örneğ in ,  bazı ü l kelerde 
i kt idardaki  burjuvaz i ,  anti -sovyet izm ve ant i -komün izm ift i ra la riyle ka mu 
oyunu o derecede zehi rler k i ,  kardeş pa rt i ler  a ras ındaki  s ık ı  i l i şk i ler, 
o ü l kelerin komünist parti ler in in  bel i r l i  b i r  süre iç in  k ısmen tecrit edi l ­
melerine yolaçab i l i r. Başka halkları baskı altında tutan burjuvazinin 
iktidarda bu l unduğu ü l ke lerde de benzeri ha l lerle karş ı laş ı lmaktad ı r. 
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Burjuvazi ,  bazan şovin istl i k  duygu la rı n ı  y ığ ın lar  a ras ında o derecede 
körüklemeye muvaffak o lmaktad ı r  ki, baskı a lt ındaki  halk larla enter­
nasyona l i st dayan ı şması  partin i n  etki a lan ın ı  k ı sa bir zaman için dara lta ­
b i lmekted i r. Ne var k i ,  geçici güçlükler karş ıs ında pan iğe kap ı l ıp ,  kolay 
ve çabuk başarı yol la rı n ı  a ra maya koyu lan parti ler kaçı n ı l maz  olarak 
oportün i zm batak l ığ ına yuvarlan ı rlar. Çünkü bun lar  kolay başarı yol ları 
a ra rken, kend i leri ne y ığ ın ları kazanma ve n iha i  zafere ulaşma olanakları 
sağlayan a rd ıc ı l  prensiplerden ayrı lab i l i rler. 

Işçi s ın ı f ın ın  u lusa l  ve enternasyona l ç ı karla rı n ı n  bi rbirine karşıt 
o lduğunu iddia eden görüşlerin m i l l iyetç i l iğ i  i le oportün izm a rasında 
bağ la n tı vardı r. Lenin,  I k inci Enternasyonal ' i  if lôsa sürükl iyen oportüniz­
m in  ideoloj i k  temel ler in i  tah l i l  ederken, bu bağ lantıyı kesi n l ik le bel i rtmiş 
ve şun ları yazmıştı r :  «Oportünizmin dayand ığ ı  ideolojik temel ler, h iç  
şüphesiz, şun lard ı r :  s ı n ıf lar a rası nda işb ir l iğ in i  savunmamak,  sosyal i st 
devrim f ikr in i  ve devrimci savaş metotlar ın ı  kabul etmemek, burjuva 
m i l l iyetçi l iğ ine kaymak, u lus la vatan a ras ındaki  ta ri hsel geçici s ı n ı rları 
görmez l i kten gelmek, burjuva kanun ları çerçevesinde ça l ışmayı  fetiş 
ha l ine getirmek, «geniş ha lk  y ığ ın lar ın ı.. (daha açıkças ı : küçük burj u ­
vaziyi) kend i mden soğuturum endişesiyle s ın ı fsa l görüş aç ıs ından ve 
s ın ıf savaş ından vazgeçrnek. ik inci  Enternasyonal önderleri nden çoğunda 
şi mdiki şovi n istl i k  ve vatanseverl i k  duygu ları da işte bu zemi n  üzerinde 
gelişmiştir» (cilt 26, sayfa 36). 

Bu sözler üzerinde bugün de derin düşünmemiz  gerek i r. «Burjuva 
kanun ları çerçevesi iç inde ça l ışmayı fetiş (1) hq l ine getirmek .. ve «geniş 
yığ ı n ları .. kend i mden uzaklaştı rı rı m  endişesiyle s ın ıfsa l görüş açıs ından 
vazgeçrnek, devri mci s ın ı f  ölçüsünün yer ine hukuki ö lçünün  konu lmasına 
ve küçük burjuvazi  ve emperya l izm ideolog ların ın  yayd ı k ları f iki rlerin işç i  
s ın ıf ı  saflarına s ızmasına yol açmaktad ı r. Böyle ha l lerde, burjuva d i kta­
tör lüğünü maskelemek iç in kul lan ı lan  «Bat ı  özgürlüğü ve Bat ı  demok­
rasis in in ,  tabiatı i ca bı geniş demokratik haklar sağlayan proletarya 
d i ktatörlüğ ünden, ha lklar ın ku l luğunu maskelemek iç in öne sürülen 
kapita l i zme özg ü «egemen l i k  ve u lusal bağ ı ms ız l ığ ın  . .  , ha lk lar ın tarihte 
i l k  defa gerçek eşithak ve bağ ı msız l ığa kavuştukları sosya l ist ü lkelerdeki 
egemenl iğe (on lara göre bu,  «sı n ı rl ı  egemenl ib,miş) üstün olduğu iddias ı  
yayg ı n laştı r ı lmaktad ı r. Yine böyle ha l lerde, SSCB ve sosya l ist cephe 
müfteri lere karşı savunulacak yerde, Sovyet pol it ikas ın ın  övül mesi s in ir l i  
davran ı ş larla karş ı lanmakta , an laşmazl ı k lar  ve sisteml i  eleşti r i ler ön 
plôna geçir i lmekted i r. U l us lara ras ı  olayla r üzerinde yap ı lan değerlend i r­
meler, m i l l iyetç i l i k  aç ıs ından ta hrif ed i lmektedir. Sosya l i st devrimlerin ve 
sosya l i st toplum kurucu luğunun reel tecrübeleri , m i l l i  sosya l -demokrasin i n  
savunduğu h i potet ik doğrultusuna uymad ığ ı  i ç i n  eleştiriye tôbi tutu l ­
C) Fetiş; B i r  nesnenin kutsa l laştırı l mas ı .  
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maktad ı r. Böylece, kendi  ü lkelerindeki sosyal gerçekl iğe taban tabana 
zıt o lara k, u lusal  işçi hareketiyle u lus lararas ı  hareket a ras ına an laşmazl ık  
ve karş ı t l ı k  setleri yükselti l mekted i r. Ve bu işte o kadar i leri g id i lmektedir  
k i ,  enternasyonal istl ik ödevin in  yerin e  g etiri lmesine, u lusal  a landaki  
başar ı lar yol unu  kapotan b i r  engel gözü i le bak ı lmaktad ı r. 

Oportün izm, bel i r l i  u l usal uğ raklara önce l ik  vermek ve bunlar ı n her 
şeyden üstün oldukla rı n ı  bel irtmek iç in ,  proletaryan ı n ı  u l uslararası 
b irl iğ i n i  sağlayan en önemli etken leri g i zlemekte, sosya l i st devrim in  geniş  
perspektifleri n i  gözönünde bulundurmamaktad ı r. len in ' i n  deyişiyle, 
oportünizm, «işçi sı n ı fı n ı n  köklü başara ları n ı ,  k ısa sürel i  küçümencik ve 
ucuz başa rı lara feda etmektedir» (ci lt 7, sayfa 238). 

işçi s ın ı fı i kt idarı ele a ld ı ktan sonra, u l usal ve enternasyonal  ödevler 
a rasındaki  uyg un luk ve sosya l ist vatanseverl ik le proletarya enternas­
yona l i zmin in  kaynaşmas ı ,  i kt idar parti lerin in  iç  ve d ış  pol iti ka ları n ı n  
sars ı lmaz temel i  ha l ine ge lmektedir. B i rl ik ,  i lerici ve bağ ı msız ekonomik  
gelişme olanakları yaratır. U lusal egoizm ve avtarkiya eği l im leri ( 1 )  ise, 
belki de daha hızlı bir gel işme sağloyab i l i rler. Ne var ki, ekonomi leri 
k ı sa zamanda i st ikra rs ız l ığa sürüklenir, gel işme tempoları yavaş lar, hatta 
dünya kapita l izmine bağ ım l ı  duruma düşebi l i rler. U lus lara ras ı  toplu luk ,  
sosya l izmin başa rı l ı  o larak  kuru luşunu ve u lusal  bağ ı msız l ığ ı  güvence 
a ltına a l ı r. Fakat, enternasyonal  işbirl iğ i n i n  zayıf laması  ve s ın ı f  savaş ı n ı n  
henüz yeryüzünden kalkmadığ ı  gözönüne a l ı n mıya ra k  «ulusal bir l iğ i» 
kurma çareleri n in  a ranması ,  sosya l i zm in  kazan ı mlar ın ı  ve u lusa l  bağ ı m ­
s ız l ığ ı  teh l i keye ata bi lecek yetenekte g üc/erin v e  anti-sosya l ist etkenlerin 
gelişmesine yol açabi l i r. Kendi ü lkemizdeki sosya l i zmin  savunu lmasiyle 
sosyal ist top lumun savunu lması ,  d iğer ü lkelerdeki sosya l i zmin  savunu l ­
masiyle kendi ü lkemizdeki sosya l izmin  savunulması tek bir ödev hal inde 
bi rleşmişti r. Gerek emperya l i zmin ,  gerekse iç  ka rş ı -devri mci g üclerin 
eylemleri karş ısında sosya l i zm in  kazan ımları iç in bir teh l i ke bel ird iğ i  
zaman,  birbiri n i n  yardı m ına koşmak, hem ulusal ,  hem de enternasyoncıl 
bir ödevdir. 

Marksist-len in ist parti n in  bağ ı msızl ı ğ ı ,  onun proletarya enternas­
yonalizmine bağ l ı l ığ ına karşıt olmadığı g ibi, enternasyonal ödevini yerine  
g etirmesiyle i l g i l i  istek de ,  bağ ı msızl ı ğ ı na karşıt değ i ld ir. 1 969 yazında 
Moskova'da yap ı lan Komünist ve işçi Parti leri U l us lararas ı  Danışma 
Toplantıs ı  belgesinde şöyle deni lmekted i r :  «Her komün ist partis i ,  ey lem­
ler inden,  kend i  işç i  s ın ıfiyle ha lk ı  önünde olduğu gibi ,  halk lararas ı  işçi  
sınıfı önünde de sorumludur. Her komünist ve işçi partisinin ulusal sorum­
lu luğu i le  u lus lara rası sorum luğu birbirinden ayrı lmaz.» 

(1) Avtarkiya : Ekonomik yoldan bağ ım l ı  hale getirme politikası . Kapita l ist 
d üzende avtarkiya, i h racatı gen işletip ithalôtı s ın ı rlandırma yolu i le 
gerçekleştiri l i r. Büyük emperyalist devletler, a z  gel işmiş ü lkeleri bu yoldan 
kendi lerine bağı m l ı  duruma düşürürler. (Y. ç.) 
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Bütün ü l kelerin işçi s ın ı fı n ı n  yürüttüğü savaşta karş ı l ı kl ı  etki leme.  ve 
yard ımlaşma, devrim sürecin i n  gel işme kanunudur. Ya ln ı z  her memleket­
teki i şçi s ın ı f ın ın  ve ha l k  y ığ ın lar ın ın  kahra manca savaş ı  devri mi  ve sos­
yal izmi zafere u laşt ı rab i l i r. Fakat, bu zafer, h içb i r  za man,  sadece kend i  
gayretlerin in  ürünü değ i ldir .  Bazan ,  özel tarihsel koşu l larda,  şu veya bu 
ülkenin işçi s ın ıf ı ,  i k inci Dünya Harbi ' nden sonra olduğu gib i ,  d iğer mem­
leketleri n devrimci g ücleri n in  zaferleri ve dolays ız  yard ım ları sayesinde 
i kt idarı e l lerine a lab i lmekted i rler. Lôk in ,  böyle özel  koşu l lar  ortada 
bu lunmadığ ı  zaman la rda,  her ü lkedeki proletaryan ın  savaşı ,  d iğer ülkeler 
proletaryas ın ın  savaş ına,  sosya l ist mem leketlerin varl ığ ına ve başarı lar ına 
dayanmaktadı r. Bu arada, her sosya l ist ü lke de, d iğer sosylist memleket­
Ierin başarı ları ndan ve kapita l i st ü l kelerdeki proletarya n ın  dayan ı ş ­
masından kuvvet a l ma ktad ı r. Oktobr Devri mi 'n in  u l uslararas ı  önemi 
yüzünden, SSCB'n in  tarihsel zaferleri sayesinde, d iğer sosya l i st devrim­
leri n haz ırlanmasında ve u l usal kurtuluş hareketi n in  gel işmesinde Sov­
yetler Birliğ i 'n in  çözümleyici etkilerde bulunması  dolayısiyle, (büyük devlet 
şovi n i zmi ,  u l usal eritme ve u lusal dar görüş lü lük  g ib i )  hertürlü m i l l i yet­
ç i l i k  baskı lariyle enternasyonal izm prensi plerin in  ayaklar a ltına a l ı nması  
karşıs ında,  kendisi n i n  proletarya prensiplerin i  pratikte uyg u laması  yüzün­
den, dünya emekçi leri n i n ,  bütün ha lk ları n kurtu luş  dôva larına yaptığı 
eşsiz katk ı lar  ve kardeşçe yard ım lardan dolayı , Sovyetler diyarı n ı ,  sos­
ya l ist cephen in ,  barı ş ı n  ve tüm dünyan ın  en sağ lam, en güven i l i r  ka lesi 
ha l ine getiren ekonomik ,  pol it ik ve askeri kudreti sayesinde, Sovyetler 
Birliği Komünist Parti s i ' n in  olağa nüstü zeng in  tecrübesi dolayıs iy le, ve 
n ihayet, ell i küsur y ı l l ı k  tari h i  boyunca ,  Len in ' i n ,  «u lus lararas ı  kapita l i n  
ortadan ka ld ırı lması uğrunda en büyük u lusal  fedakôrl ık ları yapmaya 
yetenekl i  o lma l ı »  şekl indeki yüce enternasyonal i st tal imatına uyg u n  b i r  
düzeyde bu lunduğu iç in  Sovyetler Birl iğ i ,  tüm devri m sürecin in g id i ­
şatı ıida,  devri mci g üclerin karş ı l ı k l ı  etk i leme ve  yard ı mlaşmalarında 
birinci dereceli b ir  rol oyna maktad ı r. 

Dünyada,  sosya l izmle kapita l izm,  işçi s ın ıf iyle burjuvazi ,  bağ ı msı z l ı K  
mücadelesi yapan halk larla emperya l izm arasında yürütülmekte olan 
savaşta hiçbir pol it ik boş luk  yoktur. Bu  savaşın bi l incine varmamış  olan­
lar da dahi l ,  bütün sosyal s ın ıf lar, bütün ha lk lar, bütün devletler, bu 
savaş ın  iç inde bu lunmaktad ı riar .  işçi s ın ı fı n ı n  h içbir  müfrezesi ,  onun 
d ı şında kalamaz, «ta rafs ız" o lamaz ; ya ln ız  kendi  g üCıer ine dayanarak 
emperya l izme karşı koymaya ça l ışan lar, başarıs ız l ığa uğra maya mahkum­
durIa r. U l us lararası proletarya g üclerin in  parça lanmasına ve  müfrezeleri 
a ras ındaki  dayan ışman ın  zayıflatı l mas ına elveriş l i  bir çağda yaşad ığ ımız ı  
sanmak, emperya l izmin kuvvetlerin i  son derecede yan l ı ş  değerlendi r­
mekten başka bir  şey değ i ld i r. Bu da emekçi lerin dôvas ına telôfisi güç  
zararlar getirebi l i r. 

Zama;ı ımızdaki durum, komünistlerin ,  çeşitli enternasyona l i st g i riş im 
biç imleri n i n  gerçekleştiri lmesinde, emperya l izm ve irtica ı n  sald ı rı larına 
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karşı ortak savaşta, dünya barı ş ın ı  koruma mücadelesinde daha operat i f  
o lma la rı n ı  gerektirmekted ir .  Za manım ızdaki duru m, en büyük  çarpış­
malar ın cereyan ettiği ve mevzi ler in en fazla teh l i ke a lt ında bu lundugu 
bölgelere, şu s ırada s ın ıf savaş ın ın  en ağ ı r  yükünü taşıyan ha lk lara bütün 
olanakları mız ia yard ı m  etmemizi, ôzam i  dayanışmayı göstermemiz ;  
gerektirmekted i r .  Zafere kadar, a ra l ı ksız o lara k  Viyetna m ha lkiyle, Kuzey 
Ameri ka emperya l izmine karşı yü rütmekte olduğu efsonevi kah raman l ı k ­
larla do lu  savaş ında onunla yanyana 'ol ma l ıy ız .  Küba Cumhuriyeti ne de, 
Kore Demokratik Halk Cumhuriyet ine de, Alman Demokrat ik Cumhur i ­
yet ine de,  Arap memleketleri ha lk lar ına da,  sömürge kölel iğ ine, u l usa ! 
ezgiye ka rş ı  savaşa n ha lk lara da,  faşist ve gerici d i ktatörl ükler in ,  emper­
ya l i st askeri sa ld ırı ları n ı n  kurban larına da ayn ı  desteğ i, aynı  dayan ış ­
may ı  göstermel iyiz .  Devrimci güclerin en büyük kalesi ve emperyalistler 
stratej i s in in esas hedefi o larak, komün istlerin, tüm dünya emekçi leriyle 
ha lkların ın  reel, etk in ,  a ra l ı ksız ve değişmez destek ve dayan ı şmalar ına 
i htiyacı olan Sovyetler B i rl iğ i 'n i  de da ima aynı şeki lde desteklemel iy iz .  

Komünistler iç in proletarya enternasyonal izmine bağ l ı l ı k, sadece onun  
prens ip ler in i  ka bul ve  propaganda etmek demek değ i ld i r. Len in ' i n  bel i rt­
miş  olduğu gibi,  «ası l  mesele, enternasyonal ist olduğunu i lôn  etmek 
değ i ld i r, en ağ ı r  koşu l la r  iç inde b i le  eylemde enternasyonal ist olabi l ­
mekti r» (ci lt 3 ,  sayfa 1 77) .  

Marksizm-Lenin izm bayrağ ı alt ında, bütün dünya emekçi leri n in  yuzuncu 
doğum yı ldönümünü kutlamakta olduklar ı  dôh ı  teorisyen ve proletarya 
devri mleri öncüsü, ateş l i  ve örnek enternasyonal ist Len in ' i n  bayrağ ı  
a lt ında savaşa n herkesin ödevi şudu r :  B i r  za manlar  V .  i .  Len in' in bel ir­
lemiş  olduğu ve devr im süreci n in  gel işmesi s ı ras ında yeni ta ri hsel muh­
teva i l e  ta mamlan makta bu lunan  proletarya enternasyonal izmi  prensi p­
l eri n i  savunmak ve Lenin g ibi a rd ı ca l  enternasyona l  pol i t ika g ütmek . . .  

359 

TÜSTAV



v. i. Lenin ve öğretisinin hayat ve savaşımızdaki yeri 

R E Z A  R A D M A N E Ş 

I. Komün ist ler ve bütün i lerici i nsan lar, V. ı. Len in ' in  doğ u munun 
yuzuncü yıldönümünü  kutla rken, e mperyalizme, söm ü rgeci l iğ in  ve 
sömürünün her tü rlüsüne ka rşı, ba rış, demokrasi ,  u l usal  bağı msız l ık  ve 
sosyal izm iç in ,  lenin ' i n  devrimci fi k i rlerin in  gerçekleşti r i lmesi u ğ runda 
yü rüttükleri savaş larına h ız vermekte, dünyayı devr im yolu i le  değiştirme 
savaşlarında leniniım bayrağ ın ı  daha yükseklerde dalga landırmakta­
d ı riar. 

Len in ' i n  doğ umunun yüzüncü yı ldön ü mü dünya çapında önem taşıyan 
bir olayd ı r ;  çünkü Len in ' i n  f ik i r leri n i n  gerçekleşt i r i lmesiyle i nsan l ı k  
ta ri h i nde yeni b i r  çağ baş la mıştır .  Yüce Oktobr Sosya l i st Devri mi 'n in  
zaferi , dünya sosya l ist s istemin in  ortaya ç ıkması ve ge l i şmes i ,  emper­
ya l izmin sömürge s istemin in  çökmesi, işçi ve u lusa l  kurtuluş hareket­
leri n in  atı l ı m lar ı  ve dünya devri m hareket in in  d iğer başarı ları Lenin ad ına 
kopmaz bağ la rla bağ l ıd ı r. Bütün bun la r, yeryüzünün çeşitl i  kes im lerinde, 
topl u m  hayat ın ın  türlü a lanlar ında, emperyal i zm ve proletarya devrimler i  
çoğ ındak i  Marksizm-Len in izmin ta r ihsel  doğru luğunun parlak bi rer 
del i l id i r. 

Daha XX. yüzyı l ı n  i l k  seneleri nde, mem leketimizde meşrutiyet devri ­
m in in  koşu l ları yarat ı lm ış  bulunuyordu .  O s ı ra la rda ,  bir  taraftan Kaçar 
hanedanın ın  istibdat rej im i ,  öte yandan Rus çarl ığ ı n ı n  ve Britanya 
sömürgec i l iğ in in  baskı ve sa ld ı rı la rı a lt ında ezi len i ran'daki  emekçiler 
ve zulüm alt ındaki halklar iç in ,  Len in ' i n  geniş bir devrimci faal iyete 
g i rişmesi ve ça rl ı k  otokras is in i  yıkmayı , feoda l  i l i şki leri ortadan ka ld ı ra rak  
demokratik b i r  cumhuriyet kurmayı başamaç ha l i ne  getiren Rusya Sosya l ­
Demokrat i şç i  Parti s i 'n in  kurulması  son derecede öneml i  ve ümi t  vericiydi .  
Daha o zamanlar  i ran'daki emekçi ler ve  ezi len ha l k la r  len in ' i n  şahsında 
ve Rusya Sosyal -Demokrat Işçi Pa rt is i 'n in va rl ığ ı nda, güclü savunucu ve 
müttefi klerin i gördüler. Bundan dolayıd ı r  k i ,  daha yüzyı l ı n  başlangıc ı nda 
iran devrimci leri n i n  Rusya sosya l-demokratla riy le bağları ,  sağ lam bir 
maddi ve manevi temele aturtu lmuş oldu. Bu bağ lar memleketimizdeki 
u l usal kurtu luş  hareketi n in  gel işmesinde olağanüstü önemli b ir  rol oynad ı .  

Daha XiX. yüzyı l ın son larında on b in lerce I ran l ı ,  yoksul l u k  v e  işsizl i k  
yüzünden Kafkasıara göçederek, i ş  a ra maya başladıklarından, orada 

s ın ı f  savaşan ın ,  devrimci f ik i r lerin ne olduğunu  anlad ı lar, aynı zamanda, 
Kafkasya'daki proletaryanın örg ütlenme ve savaş metotlarını öğrendiler. 

Bu alanda elde ett ik leri tecrübeleri yavaş yavaş Iran'da da yayma lar ı ,  
i ra n  emekçileriyle en yakın komşumuz Rusyadaki devrim hareketi arasında 

bağların kuvvetlenmesine son derecede etki l i  yardımda bu lundu.  Bu 
göçmenler  a rasındaki ilerici unsurların g iriş im leri sayesinde, 1 905-1 91 1 
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y ı l ları a rasındaki  meşrutiyet devrimi s ırasında, Kuzey I ran ' ı n  i l  merkez­
lerinde i l k  sosya l-demokrasi dernekleri kuruldu. Len in ' i n  burjuva -demok­
rati k devri m leri a rasında saydığ ı  I ra n  meşrutiyet devrim i  yı l l a rında bu 
derneklerin ne kadar öneml i  rol oyna d ı kla rı malumdur. Len in  bu konuda 
şun la rı yazmıştı r :  «Doğu Avrupa'da ve Asya'da burjuva -demokrotik 
devrim leri dönemi anca k  1 905 y ı l ında baş lamı ştı r. Rusya, I ran ,  Türkiye 
ve Çin 'deki devri mler, Balkan lardak i  harpler, çağ ım ızda biz im -.Doğu .. da 
dünya çapındaki  olaylar zi ncir i n i n  b irer ha l kasıd ı r. Bu olaylar z inc iri nde, 
b i rçok burjuva-demokratik u l usal hareketlerin i n  doğmakta olduğunu,  
u lusal bağ ı msız ve bir leş ik  u lusal devletler meydana getirme azmin in baş­
gösterdiğ in i  görmemek için kör o lmak gerekir  . .  (Bütün Eserleri, c i l t  25, 

sayfa 269, Rusça) .  

Len in ,  i ran'dak i  meşrutiyet devrim in in  olay ve  ge l işmeleri n i, Rus  çarı i le  
i ng i l i z  hükümeti n in  entri ka ları n ı  d i kkatle iz lemekteyd i .  i ran i ı  devrimci ler in 
Kaçar hanedan ın ı n  kapkara n l ı k  i rtica düzenine ve bu hanedan ın  koru ­
yucusu olan Rus ve ing i l i z  h ü kümetleri ne  karş ı  yü rüttükleri  savaş s ı ra ­
sı nda (; 908 y ı l ı n ı n  yaz aylar ında) Lenin ' i n  -.Proletariy .. gazetesinde yay ın ­
lad ığ ı  bir maka le  i ran 'dak i  meşrutiyet devri m ine karş ı  duyduğ u i lg iyi 
ve bu devrime verd iğ i  büyük önemi göstermekted ir .  Bu makalede özel­
l i k le  şunlar bel i rt i l iyordu : 

«Hindistan'a hôk im olan larla karş ı -devrimci Rus hükümetin in , bölüş­
mek üzere haz ırland ık ları i ran'da devri mci ler g üç b i r  durumda bu lun­
maktad ı rIar. Fakat  Tebriz 'deki çetin savaşta askeri şansın tamam iyle 
ezi l miş  san ı lan  devri mci lerin e l ine bi rkaç defa geçmesi, şah ı n  emrindeki 
çapulcuların ,  Rus Lôhov'cuları n  ve i ng i l i z  d iplomatları n ı n  yardımlarına 
rağmen, aşağ ıdan ge lme güc lü  b i r  d i renme hareketiyle karş ı  karşıya 
bulunduklarını  göstermektedi r. Restorasyon teşebbüslerine askeri dar­
beler i nd i rmesin i  başaran , bu g i bi teşebbüslere g i rişen «kahra manları .. 
yabancı lardan yard ım  istemeye zorlayan böyle bir devrimci hareket 
yokedi lemez ve bu koşu l lar  a lt ında I ran'daki  i rtica ı n  en  kesin zaferi b i le 
sadece ha lk ın  yeniden harekete g eçmesi için bir başlangıç teşk i l  ede­

,b i l i r  . .  (c i l t  1 7, sayfa 1 77) . 

19 1 2 y ı l ın ın  Ocak ayında, Rus Sosya l -Demokrat işçi Partisi 'n in  Pra g 'da 
yaptığ ı  konferansta, l ran 'daki durumla i l g i l i olarak,  taslağ ı Len i n  ta raf ın­
dan hazı rlan mış özel b ir  kara r  kabul  edildi, Bu  belgede şöyle den i l ­
mekteydi :  «Rus Sosyal -Demokrat I şç i  Partis i ,  I ran ha l kın ın  özg ü rlüğünü 
boğmaya kararl ı  o lan ve bu amaçla en barbarca ve iğrenç hareketlere 
başvuran çar i le  avenesin i n  haydutça siyasetini protesto eder . , . Kon ­
ferans, i ran  ha l k ı n ı n  savaşı ve  özell ikle, şah ın  zu lüm ô letleriyle m üca­
delede bunca kurban lar  veren i ra n  Sosyal-Demokrat Partisi 'n in  savaşıyle 
ta m dayan ışma ha l indedir .. (c. 21 , sayfa 1 54-1 55) , 

Meşrutiyet devri mi ,  zayıf o lan burjuvaz in in  devrim hareketin i n  g üden­

mesi ka rş ı sında duyduğu korku, işçi lerin iyi örgütlenmemesi, köylülerin 
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her türl ü  örg ütten mahrum bulunması ve n i hayet emperya l istler in doğru­
dan doğruya işe ka rışması yüzünden başa rıs ız l ığa uğrad ı .  Devrimin ,  
emperya l izm etk is in i  ortadan kaldı rmak ve feodal düzeni y ı kma k o lan 
ana hedefleri gerçekleşmedi ve memlekette monarşi taraftarı feoda l lerle 
büyük burjuvazi koa l i syonu ortaya ç ıkt ı .  Bunun la beraber, Kaça r hane­
dan ına mensup şahlar ın  feodal izme dayanan istibdat rej i m ine kuvvetli 
da rbeler i nd i ri i m iş oldu. 

Meşrutiyet devri minden sonra, özel l i kle B i rinci Dünya Harbi y ı l la rı nda 
Ing i l i z  ve Rus emperyal istleri ,  1 907 y ı l ı ndaki  an laşmaya dayanarak ,  i ra n ı  
ik i  nüfsuz bölgesi ne böldü ler, baskı v e  sa ld ı rı politi k larına h ız  verd i ler. 
Ve memleketimiz ,  tarafsız l ığ ı n ı  i lcın etmiş o lmas ına rağ men, ha rbeden 
ü l kelerin yağ ma a lan ı  ha l ine geld i .  Oyle ki, siyasal ve ekonomik  bağ ı m ­
s ız l ığmı kaybett iğinden başka ; açl ı k, sefa let, y ı k ım g i bi ha rplere özgü 
bütün felôketlere katland ı .  işte tam o s ı ra la rda Avrora z ı rh l ı s ın ın  topları 
bütün dünyayı sarstı ve bu sarsıntı çi lekeş yurdu muzda da yank ı lar  
uyandırd ı .  

Oktobr Devri m inden sonra ,  sömürge ve bağ ı m l ı  ü l kelerde u l usal kurtu­
luş  hareketi yeni bir döneme g i rd i .  Bu devri m çarl ı k  ta rafı ndan köle­
leşti r i lm iş  halk lar ın z inc irler in i  parça lad ı  ve bütün dünya e mekçi lerine  
sömürgeci l iğ in  ve sömürünün esa reti nden kurtu lmak  iç in dorğu yolu 
gösterdi .  Komşumuz olan ü l kede çarl ı k  Rusyası yerine, başında yüce 
Len in ' i n  bulunduğu,  işçi- köy lü  hükümeti tarafı ndan yönelti len sovyet 
cumuhuriyetleri meydana gelmişti .  

16 Ocak 1 91 8'de Sovyet hükümeti bir  b i ld i ri yayı n i ıyarak, 1 907 y ı l ı nda 
i ran ' ı n  bölüşü l mesi iç in ing i ltere i le ça r l ı k  Rusyası a rasında imzalanan 
an laşma da dah i l , i ran ' ın  bağ ı ms ız l ığ ına karşı olan bütün an laşmalar ın 
yürürlükten ka ld ı rı ld ığ ın ı  aç ık lad ı .  B i ld i ride şöyle den i lmesteyd i : .. Ha lk 
Komiserleri Şuras ı ,  i ran ha lkı n ı n  özgü rlük  ve bağ ı msız l ığ ına yöneiti i m iş 
olan 1 907 tarih l i  i ng i l iz-Rus an laşmas ın ı  kesin o larak  yü rürl ükten kaldır­
makta d ı r. Halk Komiserleri Şuras ı ,  aynı zamanda, söz konusu an laş­
madan önce veya sonra i mza lanan ve i ran  ha lk ın ın  özgür ve bağ ı msız 
varl ığ ın ı  sürdü rme hakkın ı  s ın ı rlayan bütün anlaşmalar ın yürürlükten 
ka l ktığ ın ı  ve hükümsüz olduk lar ın ı  b i ld i rmektedi r.» 

9 Ağustos 1 91 9'da Vosug -ed-Dovle hükümeti ing i l tereyle bir anlaşma 
i mzalayarak, orduyu, mal iyeyi ve gümrükleri i ng i l i z  danışmanları n ı n  
kontrolü a ltına verdi. Bu  an laşma, Britanya emperyal izmin in  ü lken in  
ekonomik ve  polit ik bağ ı ms ız l ığ ına ind i rd iğ i  darbelerin en a ğ ı rıydı .  i ra n  
iç in  son derecede nazi k o lan o dönemde ha lk ın  yasal haklar ı n ı n  çiğnen­
mesin i ,  ya ln ız, baş ı nda V. i .  Len in ' i n  bulunduğu genç Sovyet devleti 
protesto etti. Bu tutum,  yurdumuzda u lusal kurtuluş hareketi n in  yeniden 
g üclenmesine yard ı m  etti. 1 9 1 9  y ı l ı n ı n  Ağustos ayında, Sovyet Devleti 
Halk Komiserleri Şuras ı  ad ına ,  i ran işçi ve köyl ü lerine bir çağrıda bulunan 
d ış ış ler i  komi seri G .  Çiçer in şunlar ı  bel i rtiyordu : .. Zafer sarhoş luğu iç in-
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deki canavar Ing i l i z  emperya l i zmin in  I ran  halk ı n ı n  boynuna köle l i k  
z inc ı r ın ı  geçi rmeye kal kı şt ığ ı  şu s ı rada,  Rusya Cumhuriyeti n in  Sovyet 
i şçi -köylü h ükümeti, bu kölel iğ i  uygu lama aracı olan i ng i l i z- i ran  anlaş­
ması n ı  tan ı mad ığ ın ı  resmen i lôn  eder. Rusya 'daki emekçi y ığ ın lar ı ,  i ran 
e mekçi leri n i  kardeş ve dost bi l mekte, kendi leri ne, emeğ in  tam kurtuluşu 
uğrunda g elecekte g i riş i lecek devri m savaş ı nda yoldaş gözüyle bak ­
maktad ı rlar. Rus emekçi lerin in  i radesin i  d i l e  getire,n Sovyet işçi -Köylü  
Hükumeti ,  yönetmenleri n iz in kend i lerin i  ve  s iZ i satmak üzere, canavar 
i ng iltereyle i mzaladı k ları utanç verici an laşmayı h içb i r  zaman kanun i  
hükmü o lmıyacak b i r  kağ ı t  parçası saymaktad ı r.» 

iran i şçi leri ,  emekçileri ve memleketim izdeki bütün ha lklar, Oktobr 
Devrimiden önce olduğu g ib i ,  sonra da len in ' in  ve 

'
Sovyet hükCımeti n i :ı  

şahsında,  daima özgür lük ve  bağ ı ms ız l ık ları n ı n  koruyucu ve  müttefik ler in i  
görmüşlerdir. len in ' i n  i ran  emekçi ler in in kafa ve gönül lerinde bu kadar 
deri n bi r yer tutması bundan i leri gelmekted i r. Bu yüzden i ran i ı  i lerici 
yazar ve şai rleri n birçok eserlerinde len in ' i n  si ması geniş ölçüde yer 
o l ma kta, bu s ima halı işçi leri taraf ından ha l ı lara iş lenmekte ve halk  
ressamları n ı n  eserleri nde «kurta rıcı», «20. yüzy ı l ı n  demi reis i  Kave» ola rak  
canlandır ı lmaktadır. 

Oktobr Devrim in in  etkisiyle, 1 9 1 8  y ı l ı nda it ibaren memleket imizdeki 
u lusal kurtuluş hareketi geniş ölçüde yayg ın laştı ,  1 920-1 921 yı l larında 
H i lyan,  Azerbaycan ve Horasan  eya letlerinde si lôh l ı  ayak lanma ha l in i  
a ld ı .  işçi ler ve emekçi ler bu harekete kend i  ş iarla rıyle kat ı ld ı lar  ve kendi 
parti leri n i ,  i ra n  Komün ist Partis in i  ( iKP) ku rdular .  U l usa l  kurtuluş hareketi 
büyük başarı lar  e lde etti. Emperya l i stler, 1 9 1 9  y ı l ı nda i mzalanan köle­
leştirici an laşma n ı n  yürürl ükten ka ld ı rı l mas ı  olayı n ı  b ir  oldu-bitti ola rak 
kabul etmek zorunda ka ld ı la r. Bunun sonucunda Britanya emperya l iz­
m in in  yay ı l ma pol iti kasına güc lü  bir darbe i nd i ri im iş oldu. Bununla 
bera ber  bu hareket bir  bütün ha l i nde, y ine başa rıs ız l ığa uğrad ı .  Buna , 
küçük ve orta burjuvaz in in  zayıf l ığ ı ,  kara rsız l ığ ı  ve tutarsı z l ığ ı ,  büyük 
burj uvazi i le topra k ağalar ına bağ ım l ı l ı ğ ı ,  işçi s ın ıfı n ı n  örgüt, o lgun luk 
ve tecrübe bakımından zayıf o lması  ve her şeyden önce Britanya emper­
yal izmin müdaha lesi sebep o ldu .  Ve önünde sonunda memleket imizde 
yeniden i stibdat rej im i  kuruldu. 

i k i nci Dünya Harbi n i n  başla ngıc ı nda, hapisanelerden çıkan ve sür­
g ünden dönen komün istleri n i ran  işçi s ın ı f ın ın  partisi olan i ran Ha l k  
Partis in i  ( iHP) kurmaları üzerine ulusal  kurtuluş ha reketi n in  gel işmesinde 
yeni bir dönem başlad ı .  Bu dönem, 1 945-1946 y ı l larında i ran  Azer­
baycan ı  i l e  Kü rd i stan'da s i lôh l ı  ayaklanma i le  sonuçland ı .  1 951-1953 

yılları arasında i se, petrol endüstri s in in  m i l le leşti ri l mesiyle, u l usal 
kurtuluş hareketi görü l memiş bir ölçüye ulaştı . 

Ne yazık k i ,  evvelce olduğu g ib i ,  bu defa da hareket küçük ve orta 
burjuvazin in zayıf l ığı  ve tutars ız l ığ ı ,  demokratik ve u l usal kurtuluş hareke-
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t in in g üclen mesi karş ıs ında duyduğu korku. işçi s ın ıfı partisinde çıkan 
organ izasyon an laşmazl ı kları ve hata lar  yüzünden ve n ihayet emper­
yal istlerin ve öze l l i k le i ran i ı  yönetici ler in en gerici zümre leriyle ittifak 
kuran  Ameri kan emperya l istlerin in  dolaysız müdahalesiyle başarı sı zl ığa 
uğramış  o ldu.  

Bütün bun lara rağmen emperya l istler ve i ran l ı  g eric i ler, g ergi nl iğ i  
hafifletmek ve gelecekteki bunal ımıarı önlemek amacıyle 60 yı l larında 
bazı reformlara yanaşmak ve sarsı lmış  mevz i lerini b i raz  olsun sağ lam­
laşt ırmak i çin eylem usul leri n i  değ iştirmek zorunda kaldı lar. 

1/. iran Ulusa l kurtuluş hareketi tarih ine  k ısaca göz atıldığı. bu hare­
ketin başlangıc ından XX. yüzy ı l ı n  60 y ı l la rı na kadarki yükseli� ve iniş 
dönemleri i ncelendiği zaman, işçi s ın ıf ı  ile partis in in  en tuta rl ı  ve i lerici 
savaşçı lar  olduklar ına, u l usal kurtuluş ve işçi hareketlerinde en a ktif 
ve bi l inçl i  ro lü  oynad ı k larına dair  Marksist-Lenin i st i l ken in  doğruluğu 
bir  kere daha görül mektedir. Bazı kusur ve yan l ı ş ı l ı k la rına rağmen i ra n  
işçi v e  emekçileri ,  u lusal  kurtuluş hareketi n i n  sosyal -demokrat dön eminde 
olduğu kadar, iKP ve i HP'n in  yönetmen l iğ i  a ltında do böyle bir  rol 
oynamışmış ve sebatl, davranm ış lord ı r. Burjuvazi teslim olma ve 
uzlaşma z ihn iyetiyle her zaman hareketi n bozguna uğramasına sebep 
olmuştur. Ul usal kurtu luş ha reket in in  i ran'da iz lediği  yol, Lenin'in 
burjuvazi ve proletaryan ı n  burjuva - demokratik devrimi karş ısında ki farlclı 
tutu mlarıy le i lg i l i  şu f ikr ini  doğ rulamaktadı r :  «Burjuvazi nin sınıf olara k  
kapita l ist toplumdaki durumu, kaçı n ı lma� o lara k  o n u n  demokratik devrim­
deki tuta rs ız l ığ ı na yol açmaktad ı r. Proleta ryan ı n  s ı n ıf durumu ise, onu, 
a rdıc ı l  demokrat ol maya sevketmekted ir. Burjuvazi, demokrati k ilerleme­
nin proletarya'yı g üclendireceğ inden korkutuğu için,  geriye bakmaktadır. 
Praletaryan ın  ise zi ncirlerinden başka kaybedecek bir şeyi yoktur, buna 
karş ı l ı k  demokrasi sayesinde tüm dünyayı kazan mış olacaktır. Bu yüzden 
burjuva devrimi ,  demokratik değiş ik l iklerde ne derecede sebath ise, 
sadece burjuvaziye ya rar l ı  o lon kazan ı mla rla o derecede az yetinmekte­
di r. Burjuva devri mi ne kadar a rdıc ı l  o l ursa, demokratik devrimde 
proletaryaya ve köylülüğe o ölçüde fazla fayda sağlamaktadır .. c_ 1 1. 
s 39) . 

Komün ist Enternasyona l in  1 920 y ı l ında yapı lan ı ı .  Kongresinde lenin'in 
okuduğu raporda, Komünist Enternasyona l i n  ve komünist parti lerin geri 
ka lmış  ü l kelerde burjuva -demokrati k devrim lerin i  destekleme zoruıı­
luğunda olup olmadık ları söz konusu edi liyor ve ulusal burjuvazi ile 
emperyal ist burjuvazin in uzlaşa bi lme imkônlar ı  üzerinde d uruluyordu. 
Len in,  komisyonun «burjuva-demokratik» deyimi  yerine .. u lusal devrim,. 
deyimin in  ku l lan ı lmasına dair  teklifin i  şöyle savunuyord u :  .. Bu değişik ­
l iğ in  an lamı  şudur:  biz ler, komünist o larak, sömürge ülkelerdeki burjuva 
kurtu luş ha reketleri n i ,  ancak bu hareketler gerçekten devrimci olduklan, 
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temsilcileri köylüleri ve sömürülen geniş yığ ın ları devrimci ruhta eğ it­
rnemize ve örgütlernemize engel o lmadık ları takdire desteklemeliyiz ve 
destekliyeceğiz» (c_ 41 , s. 243-244) . 

iran burjuvazisiyle emperya l ist burjuvazinin an laşması ,  I ran  ulusal  
burjuvazisinin önemli bir kısmının «kompradorlaşması», Ağustos 1 953'teki 

devlet d arbesinden sonra başladı ve 60 y ı l larında güclendi .  Bu süreç 
lenin ' i n  memleket imizdeki şartla rla  i lg i l i  görüşünü  doğrulamıştı r. Emper­
ya l izm,  bir yandan,  u l usa l burjuvaz in in  bir k ı sm ın ı  kend i sine ait soyguncu 
ş i rketlerde pay sah ibi yaparak ulusal kurtuluş hareket in i  zayıflatmakta, 
öte yandan  da, gösteriş için ya pı lan yarı m-ya malak  reform larla köklü 
değiş ikliklerin ve devri mci atı l ımlar ın yolunu kapatmaktad ı r. Part imiz, 
d iğer ilerici güclerle  bir l ikte, reformları son amaç olara k  kabul etmeyi 
redederek, toplum devrim yoluyle değiştir i lmesi iç in savaş yürütmektedir. 
Bu konuda Len i n  şöyle demişti : «Reform lar yolu ,  ağ ı rlaştırma, oyalama 
ve ulusal organ izmin  çürümüş k ıs ımları n ı n  ıst ı raplar iç inde yavaş yavaş 
ölmesi yoludur. Bu çürüyüşün ağrı ların ı  herkesten evvel ve en faz la 
proletarya i le köylü lük çekmektedir» (c .  l l ,  s .  38). 

Doğu halkları komünist örgütlerin in  1 9 1 9  Kası m ında Moskova'da yapı ­
lan 1 1 .  Kongresinde, Lenin Doğu ülkeleri komünist lerin in  dikkati n i  mem­
leketlerin i n  geri ka lm ış l ığ ı  üzerine çerkerek, bu koşul lar içinde Mark· 
s izmi dogmatik olo ra k  uygu lamaktan titiz l ik le kaçı n malar ın ı  tavsiye etmiş 
ve demiştir ki : «Şimd i  sizin önünüzde, evve lce bütün dünyadaki komü­
n istler için söz konusu olmayan ödevler durmaktad ı r_ Biz ler, komünizmin 
g enel teori ve taktiğ ine dayanara k  ve Avrupa ü lkelerinde mevcut o lmıyan 
koşul lar ın ıza uyarak, başl ıca yığ ı n ı  köyl ülerin teşki l  ettiği b i r  durumda, 
kapitolizme karşı değ i l ,  ortaçağ ka l ı nt ı larına karşı yürütülecek savaşta 
bu teori ve taktiği uygulamayı başarmak görevi karş ıs ındasınız» (c. 39, 
s. 329). 

Leni n' in öğütleri n i  gözönünde bulunduran  i ran  komünistleri, mem­
leketin sosyal -ekonomik  durumunu daima Marksi zm-Leninizm öğ reti sine 
göre tahl i l  etmeyi a maç  ed in miş lerd i r. Hiç şüphe yok ki bu, toplumun, 

s ı n ıffarı n ve ü lkedeki politi k-ekonom ik  durumun en gerçek bilimsel 

tahliliydi . fakat bu tah l i lde yan l ı ş ık lar  da va rd ı .  Parti yöneti mi ,  uyg ulama 

a l an ında k i  bütün yan l ı ş l ı k ları gördü  ve gerekl i  düzeltmeleri yaptı. Bun­

la rı n  arasında i KP'nin, u lusal burjuvaziye ve onun devrimdeki rolüne 

ilişk i n  görüşü özel bir önem taş ımaktad ı r. 

Doğu halkların ı n  1 920 yı l ındaki  kongresine katı lan iran  hayetin in 
dönüşünden sonra , iKP MK taraf ından hazır lanan ve parti n in  Hi lyan 
devrimindeki  «solcu» taktiğ in in  düzelti lmesinde önemli  b i r  rol oynayan 
tezlerde. devrim i n  yönetimiyle i lg i l i  o lara k  şöyle bir yanl ış  görüş de yer 
a l mı ştı : «Devrim i n  yöneti mi ,  a ncak ve ancak i ran'do politik yönetimi 
gerçekleştirmeye yetenekl i  s ınıfa,  yani küçük burjuvaziye ve ticaret 
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burj uvaz ine ait  ola b i l i r  (<<Zendegiye Melôtha» 1 7  Mayıs 1 921)w. Bu 
yanl ışl ığa, küçük burjuvazinin rol ünü fazla büyütme ve işçi s ın ı fın ın 
b i l i nç l i l iğ in i  küçü mseme eğ i l im i  sebep o lmuştu. 

i ran  Komünist Part is i ' n i n  1 1 .  Kongresi ( 1 927) bu ya ıı l ış l ığ ı  d üzeltti 
ve şu özel açık lama partin i n  kongrece kabul  edilen programında yer 
a ld ı : «Gelecekteki i ran devri m in in ,  proleta ryan ın  ideoloj i k  ve örgütsel 
yönet imi  a l t ı nda gel işmesi gerekl id i r.» 

Iran Ha l k  Pa rtisi ' n in  eylem döneminde (ki bu, petrol endüstrisin i  milli ­
leştirme ha reketi dönemid i r) .  bu a landa b i r  yan l ı ş l ı k  daha yapı ld ı : Ulusal  
burjuvazi n in  ant i-emperya l ist  ve anti -feoda l i st devrimde oynadığ ı  koypak 
rol küçümsendi .  Parti MK'n in  Dördüncü Genel Toplantıs ında bu yan l ışl ık 
özel b i r  ka ra rla ortaya kondu. 

Buraya kadar verd iğ im iz  izahattan da anlaş ı lacağı üzere, I ra n  u l usal 
kurtu luş hareket in in  bütün aşa ma ları nda , emperya l i stlerle memleketteki 
gerici güc/er a ras ında yurt içi ve yurt d ı ş ı duruma ve kuvvetler oran ına  
göre çeş it l i  b iç imler a lan bağ lantı lar  ve  işbi rl iğ i ,  kurtu l uş hareketin in 
zaferi yolunda başl ıca engel ve fren ol muştur. Emperya l i stlerle l ran ' ı n  
egemen s ın ıf ları a rasındaki  bağ ların ve  işbir l iğ i n i n  ekonomik temelini 
emekçi lerin g i tg ide daha fazla sömürü lmesi, ideoloj i k  özü n ü  ise, d ı ş  
pol iti kada ant i -komünizm ve  Sovyet a leyhtarl ı ğ ı ,  i ç  po l it ikada da  demok­
rasi düşman l ığ ı  ve i H P'ne karşı savaş teşk i l  etmişt i r. Ne yazık ki ,  mem­
leket d ış ında faal iyette bulunan ve muhalefet yaptık lar ı n ı  iddia eden bazı 
gruplar da,  Sovyet a leyhtarl ığ ı  ve i H P'ne karşı mücadeleleriyle, ü lkedeki 
halk düşmanı  ve anti-demokratik rejimin  değ irmen ine su  taşımakta, ve 
hareketi zayıflotmak, saf larında pa rça lanmalara sebep olmak suretiyle 
bu rej i min  devamına objektif olarak  yard ı m  etmektedi rler. 

Bugün i ran ,  sosyal devrim in  ulusa l-demokratik aşamasında bulun­
maktad ı r. Bu devrim i n  a macı ,  devlet yönet im in i  gerici s ı nıflan n  elinden 
a lmak, u lusa l  ve demokratik s ın ıf ve katlann  el ine tes l im etmektir. Emper­
ya l i st tekel leri memleketin doğal ve ekonomik kaynaklarından yoksu� 
etmek, i ran ' ın  ekonomik ve polit ik bağ ı ml ı l ı ğ ı na  son vermek, feodal izm 
kal ı nt ı lar ın ı  ortadan ka ld ı rmak devri min özünü teşki l  etmektedir. 

Demokratik özgürlüklerin yokluğu,  hareketin gelişmesi yolunda başlıca 
engeldir. Bu yüzden, ş imdik i koşu l lar  iç inde,  bu özg ürlükleri kazanma 
ve  demokrat ik prensipleri topluma yerleştirme savaşı , eylemimiz in  başl ı ca 
yönü o lmal ıd ı r. Part imiz in kanıs ına göre bu şim uğrundaki savaş, g ünü­
müzün en ertelenmez ödevi ve d iğer pol iti k hedeflere ulaşmak için 
yürütü len savaş ın ağır l ık  merkezid i r. 

Partimizin eylemleriy le güttüğü a maç, proletaryanın ,  şehir ve köylerdeki 
bütün emekçi lerin s ın ı f  savaş lanna öncülük  etmek, memlekette politik 
özgürlüğü sağla mak, siyasal hayatı demokrat ikleştirmek, bağı msızl ığ ı .  
demokrasiyi ve  sosyal i zm yolunu savunma k  için sınıf savaşını. yerli ve 
yabanc ı  sömürücü s ı n ıf /ara, mutlakiyete karşı yöneltmektir. 
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Lenin ,  proletaryan ın  s ın ıf  savaşın ın ik i  muhtevaya sahip olduğunu ,  
demokratik ve  sosya l i st ödevleri a ras ında kopmaz bağ lar  bulunduğunu 
s ık  s ık  bel i rtiyordu .  

1 960 y ı l lar ında memleketi mizdeki çeş itl i  muhalefet gücleri a ras ında,  
köklü değ iş ik l i k leri gerçekleştirme yol la rı ve ha lk  düşmanı , a nti-demok­
rati k rej ime kesin da rbeyi i nd i rmek iç in uygu lanacak metotla r  konusu 
üzerinde özlü tartı şmalar  baş lamış  ve bu tartışmalar ,  daha baştan aç ık  
ve somut b i r  tutum a l ı nmas ın ı  gerekti rmiştir. Bu konuda da partimiz ,  
lıer  zaman olduğu g ibi y ine yüce Len in ' i n  öğ retis i n i ,  mutlakıyete 
ind i ri lecek ezici darben in  metotla riyle i l g i l i  şu d i rektili n i  kı lavuz edin­
mişti r :  «Hang i  metotlar ın  kul lanı lacağı,  i şç i  hareketin in  d urumuna, geniş­
l iğ i ne, hareket in hazır ladığı savaş usu l ler ine, ha reketi yöneten örgütün 
devrimci n itel ik ler ine, diğer topl umsa l  unsurların proleta rya ve mutlakıyet 
karşıs ındaki tutumlarına, iç ve dış politika şartla r ına, kısacası , önceden 
kesti r i lmesi i mkansız ve faydasız olan b inbir  şa rta bağ l ıd ı r.. (c. 2, 
5. 461 -462) .  

Kapita l ist o lmayan yolun seçilmesi, memleketimiz  de dahi l ,  gel işmekte 
oian ü l kelerde çoktan beri çözüm bekleyen öneml i  sorun lardan b i ri d i r. 
Lenin' i n  öğ retis ine dayanan pa rti miz in  kan ısı nca , i ra n  bugünkü şartla rda 
yüzyı l lard ı r  süren ekonomik ger ika lm ış l ığ ına ,  ancak, kapita l ist o lmayan 
gelişme yolundan yürümek, ekonomik ve topl u msa l  hayatı demokrati k­
leştirmek, yeni-sömürgec i l i k  entrika lar ına kesin o larak  ka rşı koymak, 
s iyasal bağ ı ms ız l ığ ın ı  güclendi rme ve ekonomik bağ ı msız l ığ ın ı  sağ lama 
savaşı yürütmek suretiy le son verebi l i r. Şuna inan ıyoruz k i ,  emperyal izmin 
pol it ik ve ekonomik egemenl iğ i  koşu l ları i çinde i ran ' ı n  kapita l i st yolda 
gel i şmesi , ü l ken in  emperyal i st devletlere bağ ım l ı l ı ğ ı n ı  ve gerika l m ış ! ığ ı � ı 
a rtı rmaktan başka bir sonuç vermemekted i r. Bu yolun, toplumda va rolan  
çel işki ler in çözümlen mesine olanaklar sağ laması  şöyle dursun,  tam 
tersine, bunlar ın daha do kesk in leşmesine, memlekette çöküntünün,  
sefaleti n ,  ceha letin ve işsi z l iğ in  artmasına sebep olmaktad ı r. 

i ran çok u l uslu b i r  memlekettir . O l kemizde, çoğun luğu teşk i l  eden 
Farslardan başka Azeri ler, Kürtler, Türkmen ler ve Araplar  yaşamaktad ı r. 
Bu halklar, sadece, ha lk  düşmanı  ve anti-de mokratik rej im in  genel 
pol it ikas ın ın  kötülüklerinden zo ra r  görmekle ka lmamakta , aynı zamanda, 
anadi l ler inde okuyup yazmak,  devlet ve od ı iye da i reler inde kend i d i l leri n ­
d e n  laydo lanmak hakkı ndon d a  yoksun bu lunmaktad ı r iar. Ve en küçük 
protestolar ı  veya demokratik i stekleri hükümeti n şiddet tedbirl eriyle 
karşı lanmaktad ı r. Son y ı l la rda,  başta Kürtler ve Azeri ler  olmak üzere, 
bu halk lar ın u lusa l b i l inci g üclenmekte ve buna para lel olara k  savaşları 
da geniş lemektedir .  Kürdistan 'dak i  ça rpışma larda,  i ran  Kürtleri a rası nda 
i lerici görüşlere sah ip  bi rçok genç canavarca öldürülmüş, bi r çokları da 
kapa l ı  kapı lar ardında toplanan askeri mahkemeler taraf ından uzun 
sürel i  hapis ceza ları na,  hatta ö lüme mahkum ed i l miştir .  Halen b in lerce 
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ve bin lerce Kürt ve Azeri, partimizin üyeleriyle ve diğer u l usal ve i lerici 
güclerin temsi lc i leriyle bir l ikte, hapisanelerde, en ağ ı r  koşu l lar  i çinde 
kapa l ı  bu lunmaktad ı r. i ran'da u l usal sorunun ,  Len in ' i n  u lus ları n  mukad­
deratla rı n ı  kendi leri n i n  belir lemelerine da i r  öğretis ine göre çözümlen­
mesini  progra mına olan b i ric ik  s iyasal pa rti iHP'd i r. Pa rtimiz,  karşı 
karşıya bulunduğu bütün güçlüklere rağ men, u lusal uyan ı ş  hareketlerin i  
desteklemekten h içbir  zaman  vazgeçmemiş, özgürlüğe ôşık bütün 
ha lk larla daima dayan ışma hal inde bulunarak,  u lusal  baskı n ı n  her 
çeşidinden kurtu lma lorı uğrunda ki mücadelede kend i leri n i  destekleye­
gelmiştir. 

III. V. i .  Lenin ,  yeni ti pte ilk işçi partis in i  ya rattı . Bu parti son derecede 
k ı sa bir tarihsel dönemde öylesine güclendi ki, Rusya'daki işçi lerle 
köy lü ler, diğer emekçi/er ve ezi len ha lk lor, onun yönetim i  a lt ında, işçi 
sı nıf ı n ı n  ideal leri uğrunda çetin bi r savaşa g i rişti ler. Yüce Oktobr 
Devrimi zaferiyle de i nsa n l ı k  tari h inde yeni bir çağ başlad ı .  

Len in ' in  1 00.  doğum y ı ldönümünü ona lôy i k  bir şeki lde kutla mak ıçı n ,  
yeni ti pte i l k  parti ola n SBKP'nin parlak zaferlerin in  tecrübesin i öğren 
mek ve bu tecrübeleri hayat ve eylemlerimizde uygu lamak gerekir. 

len in ' i n  1 00. doğum y ı ldönümünü ona lôyi k b ir  şeki lde kut lamak ıç ın ,  
len in ' i n  olağanüstü b i r  değer taşıyan eserleri n i  d i kkatle okumak ve bu 
tükenmez kayna ktan esinlenerek, emperyal izme, gerici l iğe ve her çeşit 
baskıya ka rş ı ,  ba rış ve sosya l izm uğrunda canla başla savaşmak gerekir .  

lenin,  komünist ve işçi ha reketi ta r ih inde i lk defa ola ra k, yeni tipte 
işçi partis in in ,  Marks ist parti n in  örg ütlenme prensiplerin i  « B i r  ad ım i ler i ,  
i k i  adım geri» adl ı  ünlü eseri nde ortaya koydu .  

Yen i t i pte parti, işçi sı nıf ı n ı n  b i r  kesi mi ,  b i r  müfrezesid i r. Ancak Mark­
s izm-len in izmle  s i lôh lanan parti, b i l inç l i  ve devri mci m üfreze olarak,  
kend i s ın ı f ına önderl i k  edebi l i r, onun savaşlar ına yön verebi l i r. Böyle 
bir parti, işçi s ın ı fı n ı n  sadece öncü müfrezesi değ i l ,  aynı zamanda onun 
örgütlenmiş müfrezesid i r  ve bi l inç l i  d is ip l in i  bütün parti üyeleri iç in 
mecburid i r. Böyle bir  parti işç i  s ın ıfı n ı n  en mükemmel örgütüdür ve bunun 
iç in send i ka lar, kooperatifler vb. g ibi örgütler onun yönetimi a lt ında 
ça l ı ş ı rlar. Yeni t ipte pa rti ,  yığ ı n lar ın yöneti min i  gerçekleşt irebi l mek iç in 
işçi y ığ ın lariy le bağ lar  ku rmaktad ı r. Parti n in ,  demokratik santra l i zm 
i l k ier ine göre örgütlen mesi ve parti hayat ın ın  normların ı kapsıyon tek 
tüzüğe sah ip  bu lunması gerekir. len in ,  parti örgütünün  önemin i  şöyle 
bel i rtmişti r :  «i kti dar savaş ında, proletaryan ın  el inde örgütten başka hiçbir  
s i lôh  yoktur. Proletarya, ancak, Marksist i l kelerin aracı l ığ ı  i le  ideoloj ik  
b i r l iğ i  mi lyonlarca emekçiyi i şç i  s ın ıfı ordusunda bir araya toplayan örgüt 
bir l iğiy le güclend iğ i  takd i rde yen i lmez bir kuvvet ha l ine gelebi l i r  ve 
kaç ın ı lmaz olarak gelecektir» (c. 8, s. 403-404) . 
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Len in ,  devrim  teorisi olmadan devri m hareketi a lamıyacağ ın ı  öğret­
mektedir. Oncü rolünü ,  a ncak devrim teorisiyle s i lôh lanmış  bir parti 
gerçekleşti rebi i i r. 

I ran i ı  komünist ler, Len in ' in  öğreti s in i  uygu la mak suretiyle, eylemleri n i n  
daha başlangıc ında,  yeni ti pte parti n i n  teori ve pratiğ inden faydalan ­
mışlard ı r. i ran  i şç i  s ın ı fı n ı n  en üstün örgüt biçi mi  ola n i H P'n in  dünya 
görüşü Marksizm-Len in izmdir. 

Pa rt imiz  va rl ığ ı n ı  sürdürdüğü dönem boyunca ,  i l legol ve legal koşu l ­
larda yürüttüğ ü savaş larda büyük tecrübeler edinmiştir. Parti , bu eylemler i  
s ı ras ında başa r ı lar  kazanmış,  başarı s ız l ık larıo da uğra mışt ı r. Fakat, savaş 
bayrağ ın ı  h içbir  zaman el inden bırakmamış, savaşla rın ı ,  i şçi s ın ı f ın ın  
ve u lusal kurtuluş hareket in in  ç ıkar lar ına, yurtseverl i k  ve  proleta rya enter­
nasyona l izmi  ruhuna bağ l ı  kala rak sürdü rmüştür. 

Len in ,  u lusa l  kurtuluş ve işçi hareketi n in , ancak sosya l i st teoriyi işçi 
ha reketiyle kaynaşt ı rmak suretiyle zafere ulaşacağ ı n ı  daima bel irtmiştir. 

Len in ' in  öğreti s in i  uygulayan pa rtimiz, ta kuruluşundan beri , işçi 
hareketi safla r ında Marksizmi propaganda etmek, emekçi ler ve ayd ın la r  
a rasında Marksizi m-Len in izmin devri mci f ik i rler ini  yaymak su retiyle geniş  
b ir  ideoloj ik  fa l iyette bulunagel mişti r. 

Len in ,  işçi s ın ı f ı  pa rti s in in  meydana getir i l mesinde ve g üclend i r i l ­
mesinde sağ ve «sol" oportün izmin eleşti r i l mesi, onun la amans ız  b i r  savaş 
yürütülmesi g erektiğ in i  öğretmekted ir. Partimiz,  bu eğ i l i mlerle defalarca 
karşı karşıya bu lunmuş, bir yandan ha lk  düşmanı  ve anti -demokratik 
rej im le uzlaşma ve ona tes l im olmak eği l im lerine, öte yandan da macera ­
c ı l ığa ve sekterl iğe karş ı  çetin savaşlar yü rütmek zorun la  kal mıştır .  Parti 
bu eğ i l i mlerin temsi lci ler in i  saf lar ından tam zamanı nda uzaklaşt ı rmış ve 
böylel ik le b i r l iğ in i  i l kesel temel lere dayanara k  kuvvetlend i rmiştir .  

Part imiz in savaş larda elde ettiğ i tecrübeler, Marksizm-len in izmin VB 

proleta rya enternasyonal i zmin in  prensipleri nden sapmaların uzlaşmacı­
l ığa, tes l im olmaya ve emekçi y ığ ın la rından uzaklaşmalara yol açtığ ı n ı  
göstermiştir. Bu  tecrübeler, sağ  ve «sol>, oportün izm a rasında görünüşte 
fa rklar mevcut olsa da,  i ran'da her ik i s in in  de temel in i  m i l l iyetç i l iğ in  
teşkil ett iğ in i ,  mi l l iyetçi l iğ in  de işç i  s ın ı f ın ın  savaş azmin i  zayıflattığ ı n ı ,  
safları aras ındaki  bir l iği  sarstığ ı n ı  ortaya koymuştur. Kapita l i st dünyada 
çel işki ler ne ölçüde a rtarsa, ideoloj i k  savaş da o derecede kuvve�len­
mektedi r. 

Son y ı l la rda, gerek i ran 'da, gerekse yabancı ü lkelerde, Fa rsça ve bir-;ok 
Avrupa d i l lerinde IHP'ne  karşı yönelti im iş  a nti-sosya l i st polit ik, ekononıik ,  
tarihsel ve felsefi yayı n lar  yapı lmaktad ı r. Emperyal i zmin  ve gerici iNin 
propaganda makinesi memleket içinde ve d ışında devrimci f ik irlprin 
etk is in i  azaltmak için her çareye başvurmakta.dı r. Partimiz,  ideoloj i k  ça l ı ş -
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maları geniş letmek amaciyle bütün olanakla rdan yarar lanmakta, has ım­
la r lm lZ ln  fi k i r  ve teori leri n i n  b i l ime aykı rı n ite l ik ler in i  açık la ma ktadır. 

Emperya l izmin ve gerici l iğ in  propaganda makinesi ,  ta ri hsel gerçekleri 
yozlaştı rmak, çeşitl i  ya lan lar  yaymak suretiyle gerek i ra n 'da , gerekse 
yabancı ü lkelerde , ge lecekte de yüce lenin tarafından kurulan SBKP ile 

dostl uğuna bağ l ı  kalacak o lan partim iz in  u lus lara ras ı  bağ lar ın ı  zayıf­
la tmaya çabalamaktad ı r. 

Len in ' i n  bütün teorik ve prati k eylemleri, u l us lara ras ı  i şçi s ın ı f ın ın  bir­
l iğ i  ve beraberl iğ i  uğrunda a rd ıc ı l  savaş lar  yürütü lmesi f ikr ine kopmm 
bağlarla bağ l ı  b u l u n ma ktadır. Len i n ' i  örnek alan ve öğretis in i  k ı lavuz 
edinen pa rtimiz ,  Komün ist ve i şçi pa rti leri 1 969 U luslararası Danışma 
Toplantı s ına a ktif o lara k  katı lmak suretiyle, dünya komün i st ha reketi n i n  
f i k i r  ve ey lem b i rl iğ in i  kuvvet lendirmek iç in el i nden gelen herşeyi yap ·  
mışt ı r. Len i n ' i n  öğretisi ve devrimci pratiği ş u n u  ispatlamıştı r :  işçi 
sı nıf ının,  komün ist ve işçi parti leri n i n  fik i r  ve eylem b i rl iğ i ,  anti-emper­

yal ist müfrezeler a ras ındaki  ha reket beraberl iğ i  kend i l iğ inden gerçekleş­
mez, bunun sağ lan ması için gayret l i  ve a rd ıc ı l  savaş lar  yü rütülmel idir .  
Komünizm ha reketi, b ir l ik  uğrunda savaş yürütmeden,  çağ ı mız ın  en 
önmel i  ödevi olan dünya çapındaki anti -emperya l i st cepheyi meydana 
geti rme iş in i gerçek leşti remez . 

Danışma Toplantı s ına katı lan komünist ve işçi parti ler i ,  "Vladimir  il iç  
Lenin' in  1 00. doğ u m y ı ldön ü m ü" ses leniş in i , "Viyetnam'a bağ ı ms ız l ık ,  
özg ür lük  ve barış» çağrı sı n ı  ve bar ış ın korunmasiyle i lg i l i  çağrıyı kabul  
etmekle, u lus lararas ı  komün ist ve işç i  ha reketinde, bütün a nt i-emperya l i st 
g ücler arası nda ey lem birliğ i sağ lanması uğrunda önemli  b i r  ad ım 
atmış lard ı r. Yüce Len in ' i n  devrimci f ik i rleri ve  h ü man ist ideal leri , a ncak 
bu b i r l iğ in  çok yan l ı olara k  g üclendir i l ip gel işt ir i lmesi için yü rütülecek 
a rd ıc ı !  bir savaşla gerçekleşti ri lebi l i r. 
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Vladimir l l iç lenin ve Almanya Birleşik Sosyalist Partisi 
V A L l E R  U L B R i H ı  

XX. �ıüzy ı l ı n  tar ihsel yolunu ,  eylemleriyle, eşsiz b i r  doğrulukla bel i rlemiş 
o lan ve bel i rlemeye deva m eden dah i  bi lg in ,  y ı l maz devrimci Vlad im i r  
i l i ç  Len in ' i n  yüzüncü doğum y ı ldönümü,  bütün komünistlerin kalbieri n i  
coşku i l i  dolduran bir  bayramd ı r. Fakat. komünist ve  işçi parti leri iç in  
bu y ı ldönümü ,  her şeyden önce, Len in izm  öğretis in in nas ı l  gerçekleştiri l ­
mekte olduğunu ,  bugünkü ve yar ınki  ödevleri n i  çözümlerken Len in i st 
yanaşımın nası l  uyg u la ndığ ın ı  gözden geçirme günüdür. 

L.en in izm,  insan l ı ğ ı n  kapita l i zmden sosya l izme geçiş çağ ı n ı n  bütün 
temel sorun lann ın  çözüm yo l lar ın ı  b i l imsel olarak  göstermekte, işçi s ın ı fı 
parti leri ne de, kendi ü lkeleri nde bu geçişi devr im yolu i le  gerçekleşt i rm� 
i s i nde kı lavuz luk  etmekted i r. Bu  yüzden a ktüeld i r  ve gelecekte de önem i n i  
koruyacaktır. 

Vlad im i r  i l i ç  Len i n ,  Komün ist Enternasyona l ' i n  LV. Kong resinde, dünya 
komünist ha reketi ne h itaben yapt ığ ı  son konuşmasında, Büyük Oktobr 
Sosya l ist Devri m i ' nden sonrak i  beş y ı l l ı k  dönemde Sovyet Komün istleri n i ro 
b i ri kt ird ik le ri tecrüben in  u lusla ra rası değeri n i  an latmış ve bu arada,  
«ş imdi başlamakta olan dönemde en öneml i  şey öğretid i r» demiş ve 
bunu i nand ı rıc ı  b i r  şeki lde ıspat etmişti (Bütün Eserleri, c i lt 45, sayfa 294, 
Rusça). Yine ayn ı konuşmada, komün ist parti leri n i n ,  «devrimci ça l ışman ı n  
örgütlenmesi n i ,  düzenlenmesi n i ,  metot v e  muhtevas ın ı »  iyice öğ renmeleri 
gerektiğ i n i  bel i rtmiş ,  parti leri n ,  «Rus tecrübes in in  bir k ı smın ı  a lmalar l »ı11 
ve bu tecrübeyi kendi ü lkelerinde yürütülen savaşta uyg u la maları n ı  tav­
sıye etmişti (Ayni ci lt, aynı sayfa) .  Konuşmas ın ın  sonunda da, bu suretle  
sosya l i st devri m perspektif leri n i n  çok iy i  olacağ ı n ı  söylemişti . 

Len in ,  o zaman - hemen hemen e l l i  y ı l  önce -, henüz kurulmuş olan 
komün ist parti leri n i n  üyeleri ne  h itaben yaptığı  bu konuşmada, onlara ,  
pa rti lerin i ,  devrim savaş ında çel i kleştirmelerin i ,  kendi ü l keler in i yönet­
meye yetenek l i ,  devrimci ve y ığ ı nsal işçi s ın ıf ı  parti leri ha l ine  geti rmeleri n i  
tavsiye etmişti .  

Len in, yeni t ipte Marksist-Len i n ist parti leri n ,  ancak, işçi s ın ıf ı  kend is ine 
düşen tarihsel ödevi gerçekleşti reb i ld iğ i  ve sosya l izmi  zafere u laştı ra ·  
b i ld iğ i  takd i rde gel işebi lecekleri n i  bel i rtiyordu .  Bu yüzden, onun ,  1 922 
yı l ında komün istlere verd iğ i  ödev, sadece, dünya komünist hareketin in  
yen i  yeni biçi mlen meye başlad ığ ı  o zamandaki tarihsel aşaman ın  ödevi 
değ i ld i r. Her za man,  her türlü koşu l lar  iç inde halk ları n ı n  yönetici g ücü 
o lmak,  strateji ve takti k leri n i  haz ı rl a rken Marksist- Len in i st öğretiyi somut 
koşu l lara uygu lamak,  hem kendi tecrübeleri nden, hem de, Sovyetler 
Bir l iği 'n in Len inci  Komün ist Partis i 'n in  tecrübesi başta olmak Lızere kardeş 
parti leri n tecrübelerinden dersler a l mak,  komünist ve işçi pa rti leri n i n  
da imi  ödevid i r. 
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Sovyet örneğinin önemi 
Almanya B i rleşik Sosya l ist Pa rt is i ,  Len in ' i n  vasiyet in i  da ima gerçek­

leşt irm iştir ve gerçekleştirmeye devam edecektir. Ik inc i  Dünya Harbi'nden 
sonra, Komün ist Pa rtis i 'y le Sosyal Demokrat Partis i 'n i n  ve anti -faşistlerin 
bi rleşmesi sonucunda meydana gelen pa rti miz ,  her şeyden önce, yönet i ­
ci ler iy le üyelerin in ,  bütün eylemlerinde, Len in ' i n  yen i  t i pte parti hakkı n ­
dak i  öğ retis in i  uygu lamak iç in a ra l ıks ız  gayret sarfetmeleri sayesinde, 
her i ki devri mde de ADC emekçi ha lk ına önderl ik etmiştir. Almanya 
B i rleşik Sosya l i st Part is i ,  yönetici l i k  rolünü ,  Alman Demokrat ik Cumhuri ­
yeti 'ndeki işçi s ın ı f ı n ı n ,  bütün emekçi lerle ittifak ha l inde ça l ı şa rak ,  sos­
ya l i st top lum sistemin i  bütün yönleriyle mükem meleşti rmesi ve sosya l izmi  
zaferle sonuçland ı rması şek l inde an lamaktad ı r. 

ADC emekçi l eri ,  b i l i msel sosya l i zmin  ku rucu ları o lan Karl Marks' la 
Fridrih Engels' i n  vatan ında ve aynı zamanda, u lus lara ras ı  açıdan eskiden 
bir  hayli gel işmiş b ir  emperya l ist ü l kede sosya l izmi  i lk defa kurmakta , 
d ı r iar. Bu a rada şunu da hatı rlata l ı m  k i ,  eski Al manya a labi ld iğ ine geric i  
ve sa ld ı rgan bir  emperya l i st devletti. Z i ra ,  askerı-fi nans monopol i st leriy le 
büyük feodal  toprak sah ipleri ve m i l ita ristler ittifak ın ın  b ir  egemenl i k  
sistemi ola ra k  kuru lmuştu .  Bun lara ş u n u  d a  i lôve etmek gereki r :  i kinc i  
Dünya Harbin i  açan ve kaybeden Alman monopol ist leri ,  kendi  çıkar­
lar ın ı  korumak iç in ,  Amerikan emperya l izmin in  yard ı miyle Almanya 'n ın  
batı k ı sm ın ı  ayı rd ı la r  ve orada, Alman topraklar ından sosya l izme karşı 
mücadele edecek ayrı b ir  revanşist devlet meydana getirdi ler. Görülüyor 
ki, ü lkemiz işçi s ın ı f ı  ve ABSP, yeni yeni ve ka rmaşı k bi rçok sorun ve 
ödevi çözmek zorun luğ u  i l e  ka rş ı  karşıya bu lunmaktad ı r. 

Eski Rusya i le eski Almanya ve Rusya'da 19 1 7'deki devrim koşu l lariyle 
1 945'teıt sonraki Al manya 'n ın  du rumu a ras ında büyük fa rklar bu lun­
mas ına rağ men , parti miz ,  Sovyetler B i r l iğ i  Komünist Parti s i 'n i ,  yeni tipte 
Leni n ist part in in  örneğ i o lara k  görmüş, Büyük Oktobr Sosya l ist Devrimi 'ne 
de, sosya l i st toplum kuruculuğunun esas modeli gözü i le  bakmıştır. 
Aradaki  büyük fa rkla r yüzünden, Len in ' in  bahsettiğ i  Sovyet tecrübes in i  
ben i msememiz, Sovyet örneğ in i  ve Marksizm-Len in i zmin  temel prensip­
ler in i  doğ ru şeki lde an lamamız  ve bun ları memleketi m iz in  koşu l larına 
b i l ime dayanarak uygu lamamız  daha büyük b i r  önem kaza n ma ktad ı r. 
B iz im iç in de eylem kı lavuzu olan «Demokratik devrimde sosyal demok­
rasi n in  ik i  takt iğ i ,. adl ı  eseri ,  işte bunları göz önünde bu lundura ra k  
i ncelemekteyiz. Len in ' in  devri m teoris in i ,  anti -faşist demokratik devrim 
döneminde gerçekleşti rd i k, ADC' indeki sosya l ist devrimde de gerçek­
leşti rmeye deva m ediyoruz. 

Len i n ' in  ta l i matı gereğince Partim iz  şu görüşe dayanmaktad ı r :  kapita­
l i zmden sosya l izme geçiş sü recinde sosya l izm,  sürek l i  ve n ispeten baş l ı ­
baş ına bir  dönemd i r. Bu dönemde gel işmiş  sosya l i st top lumsal s istem in  
yaratı lması  gerek i r. Sovyetler B i r l i ğ i  Komün ist Partisi Merkez Komites i ,  
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V. i. Lenin ' in  yüzüncü doğum y ı ldönümü dolayısiyle yayı n lad ığ ı  tezlerinde 
şu  noktayı bel i rtmektedi r :  . . Sosya l izmin gel işmesi, onun toplu msal örgütü­
nün daha basit biçi minden daha yüksek biçi mine geçiş in in  karmaş ık  
sürecid i r. Bun lara .. Komünizmin ekonomik  o lgun luk  dereceleri denebi l i r». 

Alman Demokratik Cumhuriyet i 'nde sosya l i st top lum kuru luşunu tamam­
lama yolu ,  parti miz in Vi.  Kongresinde (1 963) kabul  ed i len sosya l izm 
progra mında çiz i ld i .  1 967'de yap ı lan Vi i .  Kongre, sosya l i st top lumun 
b i l imsel n itel ik leri n i  tespit etti ve sosya l i st top lum sistemin i  meydana 
getiren sosya l i st ekonomi s istemi, sosya l ist öğretim s istemi ,  sosya l ist 
kü ltür ve benzerleri n i n  d inamik  ve ahenkl i  b i r  şeki lde ka lk ınmas ın ı ,  bütüıı 
toplumun du rmadan ve bütün yönleriyle gel işmesi n i  soğl ıyocak ödevleri  
ortaya koydu.  Biz,  ayrıca, toplumun 1 980 y ı l ı na ve hatta bazı a lan la rda 
daha i leri doğru mükemmel leşti r i lmesi n i ,  b i l i msel-tekn iksel devri m in  
gel işmesin i ,  ha lk ın  yaşayış tarzı n ı n  daha do iyi leşti r i lmesin i öngören 
ödevler üzerinde de ça l ı şmaları mı za deva m etmekteyiz. Parti miz, i lerdeki 
ödevlevleri doğru olarak  bel i rleme olanaklar ına sah ip  o lab i lmek iç in ,  pek 
çok b i l im  adam ın ı n  katı ld ığ ı  toplant ı lar  yapmaktad ı r. Lenin, b i l i msel 
sosya l izmle doğal  b i l imler ittifakına ve toplumsal öngörülere büyük bir 
önem veriyor, bu a landa kendis i  daima örnek oluyordu.  Part imiz, bunu  
da ima gözönünde bu lundurmaktad ı r. 

Işçi sınlfmm büyüyen rolü 

Sosya l i st toplum sistemin in  biç imlen mesi sürecinde, bir yandan, işçi 
sı n ıfı n ı n  ve Marksist-Len in i st partis in in  gerçekleştirmek zorunda olduklar ı  
objektif ödevler a rtmakta , öte yandan, parti n i n  ve işçi s ın ıfı n ı n  toplum­
dak i  yönetici ro l ü  g i tti kçe büyümekted i r. i şçi s ı n ıf ı ,  devleti yöneten, beden 
emeğ i ile ak ı l  emeğ in i bi rleştiren ve mütemadd iyet öğ renen bir s ın ı f  
o lara k  gel işiyor. i şç i  s ın ı f ı ,  sosya l ist top lum sistemin in  kurul ması a lan ında 
durmadan çoğa lan ödevleri çözdükçe, ü reti mde toplumsal emek bölümü,  
konsantrasyon ,  spelizasyon, kooperatifleşme, birleşmeler, rasyonal izasyon 
ve otomalizasyon gel işti kçe, bu s ın ıf ın örgütl ü lüğü ,  d i sip l in i ,  yeni i nsan 
yetiştirme ve tari h i  biçi mlendirme yetenekleri de olgunlaşmaktad ı r. işçi 
s ın ıf ı ,  top lumsa l zeng in l iğ in  büyük kesi m in i  ü retmekte, tekra r-üretimde 
sosya l i st sürecin etk in l iğ in i  gitt ikçe a rtan b i r  a kt if l ikte bel i rlemektedir. 
Aydın larlo bi rl ikte p lôn lamanın ,  devlet ve ekonomi  yönetim in i n  bütün 
süreçleri nde b i l i msel organizasyon iş l eri n i  yetki n leştirmekte, i şletme ve 
kombinalarda bütün işlerin örgütlenmesindeki sorum lu luğunu g i tti kçe 
daha fazla a rli rmaktad ı r. 

Sosya l i st devri mle b i l i msel-tekni ksel devrim in  bi rleşti ri lmesinde işçi 
s ın ı fı n ı n  yönetic i l i k  rol ünün yeni n itel iğ i  öneml i  bir etkendi r. Bu  b i rleşme, 
ADC' i nde, gel işmiş sosya l ist top lum s istemin in  kuruluşu sırasında gerçek­
leşti r i l iyor. B i l im in  başl ıca ü retim güclerinden b i ri o lara k  gel işt iri lmesi ve 
öze l l i kle memleketi miz ha lk  ekonomis in in  gelecekteki yapıs ın ı  bel i rleyen 
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alan larda komple sosya l i st otomatizasyonun yetk in leşmesi ,  işçi s ın ı f ın ın  
sosya l ,  doğa l ve tekn i ksel b i l im ler  sa hasında b i lg i  seviyesi n in  yüksel­
mesine yol açmaktad ı r. Bunun bir  sonucu ola rak, akşam okul larına devam 
eden ve g ı yabi öğren im  yapan işçi lerin sayı s ı  a rtmaktad ı r. Aynı zamanda, 
yüksek okul lara deva m eden işçi lerin sayıs ında son 6 y ı l  iç inde yüzde 
50 bir  a rtış o lmuştur. Bugün ADC'nde işçi s ın ıf ı ,  ya ln ı z ,  ü reti m sürecinde, 
öncel ik le beden emeğ inde ça l ı şan lardan i baret değ i ld i r. Beden emeğ i  
i l e  a k ı l  emeği işçi s ın ı f ın ın  faal iyet a lan ında bi rleşmekle v e  gerek ekono­
mide, gerekse devlet yönetiminde onun veri m l i  ak ı ı  emeğe payı h ı z la 
a ı tma ktad ı r. 

işçi s ınıf ın ın pol it ik ,  sosyal ve ideoloj i k  b i r l iğ i  de güclenmektedir. Devlet 
yönet imi  sürecinde sorumlu luk  b i l i nci n in  derin leşmesi, sosya l ist kol lektif 
ça l ışmalarda proletarya dayan ışması n ı n  yeni bir düzeye yükse lmesi ,  daha 
yüksek tahsi l  seviyesine u laşması  ve yeni ü retim i l i şki ler in in gerekti rd iğ i  
sosya l ist moral i  benimsemesi, i şç i  s ı n ıfı n ı n ı n  yen i  fjzyonomis in i  biçimlen­
d i ren be l l ibaş l ı  unsurlard ı r. Toplumcu luk  duygu ları gel işen, mesleklerinde 
her bak ımdan yetk in leşen, devlet ve ekonomi kuruculuğuna a ktif ve 
yaratıcı o larak katı lan işçi lerde çağ ım ı z ı n  sosya l ist k iş i l iğ i  g i ttikçe daha 
bel i rg i n  b i r  ha l  a lmaktad ı r. işçi s ın ı f ın ın  ideoloj i s i  ve ah lôk ı ,  sorumlu luk  
h i l i nci ve  kol lektif ça l ı şma a l ışkan l ı ğ ı ,  a rt ık  ADC'inde emeğe ve vata n ­
daşlar ın yaşayış ına büyük ölçüde yön vermekted ir .  

Is çi sıntfı partisinin yöneticilik rolü 

işçi s ın ı fı n ı n ,  sosya l i st üreti m i l işk i leri temel i  üzerindeki bu gel işmesi ,  
onun örgütlü öncüsünün yönetici ro lüneı s ık ı  bağ larla bağ l ıd ı r. B iz ,  
Len in ' i n  şu ta l i mat ın ı  da ima gözönünde bu lunduruyoru z :  Parti, tüm ha lk  
ekonomis in in  yönetim in i  tam an lamiyle el lerinde toplayabi lmeleri için 
işçi s ın ı f ın ı  ve bütün emekçi leri ayd ın lat ı r, hazı rla r, öğretir ve eğiti r. 
Çünkü Parti , «komünizm okulu .. - dur. 

Çağ ı m ızda sosya l izmle kapita l i zm a rasında dünya çapında b i r  savaş 
yürütülmektedir .  Bu du rum,  gel işmiş sosya l ist toplum sistemi meydana 
getirme sürecinde Ma rksist- Len in ist pa rti n i n  yönetici rol ünün geniş­
lemesi n i  ve pek çok eylem a lan ı n ı  kapsamas ın ı  zorun lu  ha le geti r­
mekted i r. 

ate yandan, za manı mızda b i l im ,  toplumun gel işmesinde büyük bir  
önem kazanmış  bu lunmaktad ı r. Bu da,  işçi s ın ıf ı  parti s in in  rol ünü daha 
fazla a rtı rmaktad ı r. Parti, teorik çal ışma ları s ı ras ında ve Marksist-Len in is t  
öğretiyi uygu lay ıp gel iştiri rkel1, top lumsal gel işmen i n  objektif kanun ­
ları n ı  keşefetmekte, b i l i msel öngörülerde bu lunmakta , b i l ime dayanarak 
kendi strateji ve taktiğ in i  hazı rla makta , sosya l i st toplu m sistemin in  p lôn l ı  
ve  s istem l i  kuru luşunda emekçi ho lk ı  bel ir l i  hedeflere doğru yönelt ip 
yönetmekted i r. Marksist-Len in i st part in in  g i ttikçe büyüyen yönetic i l i k  
ro lü ,  bugün ,  her şeyden önce bu a lan larda d i le  gel mekted i r. 
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Parti miz ,  yönetici l i k  ro l ünü ,  önc71 i k le  şu suretle gerçekleşti rmektedi r :  
Toplumsal gel işmenin bütün problemlerin i  işçi s ın ı fı n ı n  v e  tüm emek­
c: i lerin önüne sermekte, bun ları gerçekleştirme yolları n ı  emekçi lerle bi rlikte 
ıncelemekte, bundan son ra ödevleri yine onlarla bera ber çözmektedir .  
Parti, kendi pol iti kas ın ı  idari yoldan değ i l ,  Len in ' i n  i stediği g ibi , «otorite­
s ine, enerj i si ne, a rtan tecrübelerine, g i tti kçe daha fazla a lan ları kapsayan 
eylemlerin e  ve g itg ide gel işen yeneneklerine dayanarak" g erçekleşti r­
mekted i r {  ci lt  7, sayfa 1 4) .  Almanya B i rleş ik Sosya l ist Pa rti s i ,  toplumsa l  
ödevleri demokrat ik  temeller üzerinde haz ı r/ayı p çözerken ,  işçi s ın ı fı n ı n  
s ı n ı f  b i l i nc in i v e  Alman Demokratik Cumhuriyet i 'ndeki bütün vatandaş­
lar ın sosya l i st devlet a nlayış ın ı  s isteml i  olarak gel iştirmek i ç in  mücadele 
etmekted i r. Zira bir insan, ödevlerin bütün toplumsal anlamını ne kadar 
derinden kavrayıp anlarsa, bunlartn gerçekleştirilmesine o derecede 
üktif, o derecede iyi hazırlıklı ve o derecede inançlı olarak kattıır. 

Part imiz, ideoloj i k  ça l ı şmalara ,  tüm emekçi ha lk ın  sosya l ist bi l inci n i  
gel işti rme iş ine ne büyük b i r  önem vermekte o lduğunu inand ı rıc ı  b ir  
şeki lde ortaya koyma ktad ı r. Bat ı  Alman emperya l izmi ,  emperya l ist g loba l 
strateji çerçevesi iç inde, Alman Sosya l i st devletine karşı a ra l ı ks ız o larak  
ş iddetli b ir  psikolojik harp yü rütmektedir. Bu du rum karş ıs ında partimizin 
ideoloj i k  eylemleri, emperya l i st ve revizyon ist ideolojiye karşı savaşı özel 
bir önem kaza nmış bu lunmaktad ı r. Fakat, buna rağmen biz, sosya l i st 
düzen i n  kurul ması s ı ras ında işçi s ı n ıf ı  pa rtis i n in  ya ln ı z  ideoloj i  savaşiyle 
yetinmesini  i leri süren «teori . .  yi reddediyoruz. Tecrübelerim ize ı spat o lun ­
n1uştur k i ,  Marksist-Len in i st Parti, ya ln ız ,  sosya l i st top lum sistemi n i n  
kuru luşunu ta ma mlama savaş ın ın  he r  a lan ın ı  yönetebi ld iğ i ,  bu mücade­
len in  her yönü i le kendi çal ı şmaları a ras ında sisteml i bağ la r  ku rabi ld iğ i  
'ıe emekçilerin ,  her yerde bu mücadeleye a ktif o larak katı lmalar ın ı  sağ­
lad ığ ı  takdirde yönetic i l i k  rol ü n ü  gerçekleşti rebi l i r. 

Bun la rı yapabi lmesi iç in ,  pa rtin in ,  savaşma yetenekleri n i  a ra l ı ks ız 
o lara k  gel iştirmesi, politi k doğrultusunu mutlaka gerçekleştirmesi, bütün 
parti örgütleri n i n ,  bütün parti üyeleriyle aday üyelerin Leni n i st pa rti 
prensip leri n i  tertemiz  koruyabi l meleri n i  mutlaka g üvence a ltına a lması  
gerekir .  Rusya Sosyal Demokrat işçi Partis i 'n i n  1 903 yı l ındaki  i i .  Kongre­
s inde Len in  ta raf ından ortaya konan ve bütün parti üyeleri n i ,  mensup 
olduk ları parti örgütünde a ktif şeki lde ça l ışmakla,  pa rti program ın ı n  
gerçekleşti r i l mes ine ya rd ı m  etmekle yüküm lü  k ı l an  şartla r, gel işmiş sos­
ya l i st toplum s istemin i  ku rma k için yü rüttüğümüz çet in mücadelen in  
koşu l ları i ç inde b iz im iç in ,  her  zamank inden daha aktüeldir .  Sosya l i st 
top lum sistemin in  kuru luşunu tamamlama sürecinde parti n in  yöneti c i l i k  
ro l ü  kand i l iğ i nden büyümez, bütün  örg ütleri ve  tüm üyeleri kend i  a lan­
lar ındak i  sorum lu lukları n ı  ne derecede kusursuz yerine get i ri r, bölgele­
rinde kendi lerine  d üşen yönetici l i k  rol ü n ü  gerçekleştirmede yeteneklerini 
ne  derecede gel iştiri r /erse, yani  aktif l i k leriyle bütün emekçileri etki leyen 
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parti örgütlerin in  i ç  hayatı ne derecede hareketli o lu rsa, yönetici l i k  rol ü  
d e  o derecede gel i ş i r. 

Lenin,  "Devlet ve devrim» adl ı  kita bı nda şunu  belirtmişti r :  Daimi 
Marksi st-Len in i st eğiti m, partiye, «bütün halkı sosya l izme doğru götür­
mek, yeni düzene yöneltmek ve bu düzeni örgütlernek, kendi toplumsal 
hayatlar ın ı  burjuvasız ve burjuvaziye karşı düzenlemelerinde tüm emek­
çi lere ve sömürü len iere öğretmen l i k, yönetmenl i k  ve önderl i k  etmek» 
yetenekleri n i  kazand ı r ı r. (ci lt 33, sayfa 26) . Bu sözler, bütün partiye 
olduğu kadar, ayni derecede onun her üyesine de a ittir. Bu yüzden parti ­
m iz ,  tüm parti üyeleri ne, her gelişme aşamasındaki ödevleri n i  çözme 
olanakla rı vermek amaciyle, ta kuruluşundan beri geniş bir Marksist­
Lenin ist öğretim ve eğitim sistemi uygu layıp gel iştirmektedir. Lenin ' i n  
öğ retisi n i  öğ renmek ve  uygu lamak,  bu işte en öneml i  yeri a lmaktad ı r. 
ADC'ndeki pek çok emekçi kol lektifleri , bug ün ,  toplu msal hayatın her 
a lan ı nda,  Len in ' in  yüzüncü doğum y ı ldönümü şerefi ne düzen lenen sos­
yal ist yarışmalara katı l ı rlarken , bir yandan da, "Büyük g i ri şm .. , «Devlet 
ve devri m .. , «Sovyet i ktida r ın ın  gerçekleşt i receği ödevler .. g ibi öneml i  
eserleri i ncelemekted i rler. 

Marksizm- Lenin izm b i l im in in ,  gel işmenin bel ir l i  aşamaları ndaki ödev­
ler in  çözümü için öncel ik le  hazır lanması gereken problem ve a lan lar  
üzerinde çal ışmak, parti mizde güzel b ir  gelenek ha l in i  a l mıştı r. Orneğ i n ,  
sosyal i zmin ekonomik s istemin i  - genel olara k  t ü m  toplumsal s istemin 
bu en önemli  ve en d inamik unsurunu - örgütleme ve yetk in leşti rme 
iş iy le memleketi miz in ş imdik i gel işme koşu l ları iç inde sosyal i zmin ekonomi 
politik teoris in i  i leri doğru gel iştirme işini birleştirmiş bulunuyoruz. Parti 
yönetimiyle b i l im  adamları a ras ındaki  bu işb irl iğ in in  bir sonucu olarak ,  
Alman Demokrati k Cumhuriyetin i 'n in  y i rm inci y ı ldönümü dolayısiyle «Sos­
ya l izmin ekonomi polit iği ve ADC'nde uygulan ış ı  .. ad l ı  b i r  kitap yayı n ­
I ad ı k .  Bu eserde, parti ve  devleti n ,  ekonomiyi ve tüm toplumsal gel işmeyi 
yönetme ça l ı şmalarında rol leri g ittikçe büyüyen organizasyon, operatif 
inceleme, sibernetik ve elektron lu hesap tekn iğinden yararlanma a lan­
la r ında e lde  ed i len  yeni  başa rı lar, Marksizm-Len in izm b i l im i  açıs ından 
genel leştiri Imekted ir .  

Almanya Birleşik Sosyalist Partisinin ittifaklar politikası 

ittifa� lar  pol it ikası doğru olara k  bel ir lendiği zaman sosyalist devrim ,  
sosya l i st devleti n kurul ması, sosyal ist toplum sistemin in  ekonomi ve 
kültürünün  yaratı lması  i l e  i l g i l i Lenin izm teori s i n in  gerçekleşti ri lmesi büyük 
öl çüde kolaylaşmaktad ı r. Len in ,  «Sovyet i ktida rı n ı n  gerçekleşti receğ i 
ödevler .. ad l ı  eserinde, bize, bu konuda çok önemli  b i r  tavsiyede bulun­
makta, şu  hareket noktas ın ı  göstermektedi r :  «Gelecekte her parti n in  i l k  
ödevi, program v e  taktiğ in in  doğruluğuna h a l k ı  i nand ı rmak o lma l ıd ı r  .. 
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(BE, c. 36, s. 1 72) .  Len in ,  bunun,  hiçbir zaman sona ermiyecek daimi  
bir  ödev o lduğunu do i lôve etmektedir. 

Bunu kılavuz edinen ABSP, ittifa klar politikasında şu teze dayanıyord u : 
Emperyal ist tekel ler egemen l iğ in in  ortadan ka ld ırıması ndan sonra ,  ha l k ı n  
bütün katları ,  gelecekleri n i n ,  sosya l i st toplum sistemin in  kuru lmas ına 
katı lmak suretiy le güvence a lt ına a l ı nabi leceğ i n i  görmüşlerd i .  ADC'nde 
i şç i  s ın ıfı i le  kooperotör köy lü ler sınıf ı ,  ayd ın la r, zanaatçı ü retim koopera­
tifleri n i n  üyeleri vb. a ras ında sağlam bir ittifak kurulabi l i rd i .  Zira partim iz, 
sosya l izmde herkes in  ayd ı n l ı k  bir geleceği kavuşağı f ikri n i n  ADe vatan­
daşları tarafı ndan beni msenmesi n i  sağ layacak bir  politi ka güdüyordu .  
B iz, toplumsal gel işmen i n  zorun lu  aşamaları n ı  atlay ıp  geçmiyorduk .  
Politikomızı ad ım ad ım gerçekleştiriyor, toplumsal ödevlerin çözümüne 
bütün vata ndaşların  b i l i nç l i  o lara k  katı lması n ı  sağ lamak iç in ,  güttüğümüz 
politikayı geniş ölçüde izah ediyorduk.  Bun la r, toplumsal gel işmen in  
h ı z ın ı  yavaş latmıyordu.  Bunun  tam tersi o l uyordu.  Çünkü ,  çözüm s ı rası 
gelen problemlerin işçi s ı n ıfı partis i  taraf ından ta m za manı nda hazırlan­
ması ndan sonra, sosya l ist top lum sistemin i  ku rma temposunun  h ız lanmas ı ,  
en başta, parti n i n ,  bütün toplumsa l  örgütlerle birl i kte, polit ikası n ı n  
doğru luğuna ve atı lan her ad ım ın  gerekli olduğuna ha l k ı n  t üm katlar ın ı  
inand ı rab i lmesine, ödevlerin i ncelenmesi ve  yeri ne getiri l mesi s ı ras ında 
sosyalist demokrasiyi genişletebi lmes ine bağ l ıd ı r. 

işçi s ın ıfı n ı n  ADC'ndeki d iğer ha lk  katlariyle ittifak ın ın  şu spesifik özel­
l iği va rd ı : Emekçi ha lk ın  yönetici gücü olan Almanya Birleşik Sosyal ist 
Partis i 'nden başka , Alma nya Hristiyan-Demokrat B ir l iğ i ,  Al manya Libera l ­
Demokrat Partis i ,  Almanya U lusa l -Demokrat Partisi ve  Almanya Demok­
rat-köylü Partisi de mevcuttu. Bu  özel l iğ i ,  ant i -faşist mücadelen i n  gelenek­
leri doğ urmuştu. Anti-faşist mücadele s ı ras ında işçi s ın ıf ı pa rtis i -gerek 
i l legol eylemleri zaman ı nda, gerekse .. Ozgür  Almanya .. U l usal Komites i ' ­
n in faa l iyeti s ı ras ında -, a nti -faşist-demokrasi yol unda biz imle bir l ikte 
yürümeye istekl i  o lan bütün polit ik güCıerle ittifak ku rmuştu. Bu a rada 
biz, Len in ' i n  şu tavsiyesi n i  daima gözönünde bu lunduruyord u k :  «Her 
türlü eylem a lan lar ında komün ist olmayan larıo ittifak kurul mazsa , başarı l ı  
komünist toplum kurucu luğunun sözü b i l e  edi l emez .. (BE, c. 45, s. 23). 

işçi s ı n ıfı pa rtis in in ,  üyeleri öncelikle küçük burjuva kökenli olan diğer 
partilerle a rkadaşça işbirl iği iyi sonuçlar vermektedi r. Bu partiler, gel iş­
miş sosya l i st top lum sistemi kurucu luğuna yapıcı olara k  katı lma kta­
d ı riar. Onları n  katkı la rı , öze l likle şu bakımdan değerlidir :  Aralarında 
eylemde bu lunduk ları katlar ın  temsi lc i lerin i  sosya l i st toplumun polit ik, 
ekonomik ve kültürel hayatı na çekmektedi rier. 

Len in ,  işçi s ın ı fı n ı n ,  tekelci ler le büyük çiftl i k  sah ipleri n i  başı ndan 
defetmesin i ,  fakat küçük mal ü retici lerine  dokunmamas ın ı  ı srarla belirtiyor 
ve şöyle d i lordu : «Onlar ortadan ka ld ı r ı lmaz, kendileriyle ortak bir dil 

bulmalıyız. Onlar, yaln ız çok uzun süre l i ,  ağr tempolu, i htiyatl ı ,  örgüt lü 
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ça l ı şmalarla  yeni baştan eğit i leb i l i r, değişebi l i rler ve değişmeleri de 
gerek l id i r» (BE. c. 41 , s .  27). 

Partimiz ,  bu tabaka ları sosyal izme katma ödevin i  çözerken, ü l kemizdeki 
koşu l lara uygun yeni metotlar uygu luyordu .  

ADC'inde sosya l i st köy ekonomisi, spesif ik tarihsel ve  u lusa l koşul lar 
iç inde gel işmesi ne rağ men, bel l i baş l ı  n ite l i kleri ,  Len in ' i n  kooperatif p lôn ı  
f ikr ine tamamiy le uygundu .  Memleket imiz in gel işmiş sanayi ine,  entanzif 
köy ekonomis ine ve emekçi köylü lerin b i l inç düzeyine uygun bir yol bu l ­
mam ı z  gerekiyordu .  Başl ı ca ödevi miz, orta ha l l i  köylü leri , yan i  ü l kemiz­
deki köyl ü leri n büyük çoğun luğunu köy ekonomi üreti m kooperatifleri ne 
çekmekti . Çeşit l i  ü retim kooperatifleri iç in haz ı rladığ ı mız  tüzük örnek­
leriyle, ekonomik tedbi rlerle ve sabırlı ayd ı n latma lar la,  köylü lerin büyük 
sosya l i st köy ekonomisi  ü reti mine gönül ması i le geçmeleri n i  sağlamaya 
ça l ı şıyorduk.  Nihayet, bütün emekçi köyl ü leri , ve bu a rada zeng in  köylüleri 
de, sosya l ist yola celbetmeye muvaffak olduk. Köylerde sosya l ist gel iş ­
menin bütün bel l ibaşl ı  sorun la rın ı  köylülerle birlikte i ncelememizin bu 
başarıda büyük rol ü  oldu.  Ve köylü ler, her i l eri ad ımı  kong releri nde 
kendi leri bel i rled i ler. Bu sağ lam metot, bütün önemli  sorun ları emek­
çi lerle birl i kte demokratik inceleme ve karara bağ lama metodu,  köy 
ekonomis in in ş imdik i  sosya l i st gel işme aşamas ın ın  da karakteristik b i r  
özel l iğ id i r. Bugün köy ekonomis i  ve  g ıda sanayi i ,  her  şeyden önce, ge l i ş ­
miş sosya l ist toplumun bi leş ik  b ir  parçası o lara k  gel işmekte, ve  bu a rada,  
ü retimde en yüksek veri mi  sağ lamakla i lg i l i  b i l imsel-tekn i ksel devrim in  
ödevleri çözümlenmekted i r. 

Emekçi köyl ü lerin sosya l i st yola g i rmeleri ,  zanaatçı lardan büyük bir 
k ısmın ın ü reti m  kooperatiflerinde birleşmeleri ve pera kende ticaret yapan 
özel dükkôn sahipleri n i n  komisyon makaveleleriyle devlet ticaretiyle 
bağ lar  ku rma ları üzeri nden y ı l lar  geçmiş bu lunuyor. Eski kapita l ist 
s ın ı f ın ın  temsi lc i leri de, bu süre iç inde sosya l izmde yerler in i  a ld ı la r. i k i nci 
Dünya Harbinden sonra ,  suçlu nazi ler in ve harp suçlu ları n ı n  iş letmelerine  
e lkonmuş, fakat küçük  ve orta iş letmelere dokunulma mıştı .  Bun lar  devletin 
kat ı lmasiyle yarı -devlet i ş letmeleri ha l ine ge ld i  ve sah i pleri de böylece 
sosya l i st yola g i rmiş oldu lar. Şimdi bu iş letmeler, sosya l i st plôn ın  kapsa­
mında,d ı rlar, eski sahipleri de, kapita l i st iş letme sa h ip l iğ i nden g itgide 
emekçi ler ve i ş letmelerin sosya l ist yönetmenleri hal ine ge lmekted i rler. 

Böyle bir gel işme mümkündür ;  çünkü,  ADC'nde işçi ve köylü i ktidarı 
sağ lam temeller üzerinded i r, çünkü, işçi s ın ı fı ve partisi - diğer pol it ik 
parti lerle bir l i kte - bu yolun gerek kend i leri, gerekse bütün toplum için 
en elveriş l i  yol ,  aynı zamanda, manevi  mahkumiyetten kurtu lman ın  tek 
yolu olduğuna bu vatandaşları inandı rmaya muvaffak oldu lar. Şimdi ,  
yarı-devlet iş letmeleriyle modern sosyal ist kombinalar a ras ında, bir inci ­
ler in b i l imsel-tekni ksel devri m in  kazan ı mlarından yararlanmalar ın ı  ve bu 
suretle de ha lk  ekonomisi  çerçevesi iç indeki ödevlerini  daha iyi ve daha 
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verirnH şekilde yerine g etirmeler in i  soğl ıyocak i l i şk i leri kurmak iç in çal ı ş ı l ­
maktadı r. 

B izim ittifak lar  politikamızlo, sosyal ist devlet yönet imin i  a ra l ı ks ız o larak  
güclendirme ve yetk inleştirme çal ı şmalar ı  a ras ı nda s ık ı  bağ lar  va rd ı r. 
Z i ra işçi s ınıfın ı n  egemenl iği ,  bu s ın ıfla d iğer bütün emekçiler aras ındaki  
itti fak ı n  geniş bir  örgütü o lon devlet yönet imi  yol u i l e  gerçekleşt i r i lmekte­
d i r. Len i n ,  bu konuda şöyle demişti r :  «Bu a landa spesifi k o lan başl ı ca 
iş ,  yönetim değil ,  «merkezi» (aynı zamanda, şüphesiz, ma ha l l i )  devlet 
yöneti miyle halk ekonomisi ve geniş  emekçi yığınları arasındakı bağdır» 
(BE, c. 42, s. 294). Bir başka yazıs ında do şunu bel i rtmişti r :  « ist isnasız 
bütün emekçileri devlet yönetimine celbetmek öneml ı  b i r  ödevi mizd i r» 
(BE, c. 36, s. 53). 

Sovyet devletin i n ,  ekonomiye d üzen vermeye ve devlet yönetimin i  yeni 
temeller üzerin d e, sosya l izm temeli üzeri nde örgütlemeye ça l ı ştığ ı 
dönemde bu iş, Len i n  için büyük b i r  önem taşıyordu ve o, bu bağ ı ,  sos­
ya l i st top lum s i stem in in  her aşamadaki gel işmesi n in  dayanocağı esas 
prensiplerden biri olarak görüyordu .  Merkez devlet p lôn lamasiy le devlet 
yönetimi ve emekçiler in gir iş imi a ras ındaki  bu bağ ve bütün gel işme 
süreçlerin in  plônlaştırı lmasına, yönetimine ve gerçekleşt i ri lmesine tüm 
halk ı  celbetme işi, sosyal izmin ekonomik sistemin i  ve genel l ik le ADC'nde 
bütün gelişmi ş  sosyalist topl u m  s istemin i  kurmam ızda biz im iç in  çözüm­
leyi ci önemi o lan şartlardandır. 

Bütün toplumsal süreçler sosya l i st devletin merkezi yönetimi a lt ında 
o l mazsa, sosyalist demokrasi yoksa , tüm vatandaşlar bugün leriyle yarı n ­
ları n ın  kuruculuğuna e n  gen i ş  ölçüde ve  ya ratıcı ola rak  katı lmazlorsa , 
sosyal izmin sözü bile edi lemez. 

Bundan dolayı partimiz, sosyal ist devlet yönetim in in  her kes iminde 
b i l imsel eylemleri yetkinleştirmeye ve top lum hayatı n ı n  her a lan ında 
sosya l i st demokras in in  geliştiri lmesiyle bu b i l imsel yönet im a rasında s ık ı  
bağlar kurmoya büyük bir önem vermektedir. Alman Demokratik Cumhuri· 
yeti Anayasası, bu işleri n  sağlam bir temel id i r. Vatandaşları n  büyük 
çoğun luğu tarofından i ki yıl önce kabul ed i len bu Anosoya, gel işmiş sos­
ya l i st toplum kurmak için gerekli olon sağlam bir devletsel ve hukuksal 
temeldir. lenin .  biz komünistlere şu  ödevi vermişt i r :  «Yeryüzünde şi mdiye 
kodar gelip geçmiş bütün demokras i lerden üstün ve geniş bir demokrasi 
yaroto.l ım. on milyonlorca işçi ve köy lünün yaratıcı eylemleri ne dayanarak,  
sosyalizmi pratikte gerçekleştirmeye koyulaf ım •• (BE,  c .  37. s .  304) . B iz ,  bu 
ödevi yerine getirmek suretiyle, memleketimizde sosya l izmin tam zaferi ne 
o lduğu  gibi. sosyolizmle emperyal izm arasında dünya çapında yürütü l ­
mekte olon savaşto sosyalist devletler toplu luğunun kuvvetlenmesine de 
önemli bir katkıda bulunuyoruz. Devletimizin,  varl ığ ı n ı n  üçüncü onyı l l ı ğ ı ­
n ı n  başlarında ulaştığı başarılar, sosya l ist devletin eylemleriyle bütün 
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halk ın demokratik temel ler üzerinde yönetime katı l ış ı  a ras ında daima ve 
her yerde s ık ı  bağ lar  ku rmak ve kendi ç ı ka rla riyle devletin ç ıkarları 
arasında bir uygun luk  bu lunduğunu ADC'ndeki tüm emekçilerin gözleri 
önüne serip inanmala rı n ı  sağlamak için sa rfettiğ im i z  gayretlerin b i r  
sonucudur. 

Gel işmiş sosya l ist toplum sistemin i  ku rma sürecinde, işçi sı nıfiyle tüm 
emekçi ha lk  a ras ındaki  ittifakı ara l ı ks ız  o lara k  kuvvetlendi rmemiz ve bu 
alandaki çaba ları mız ia sosya l i st demokrasiyi gen işletme a la n ı ndaki 
ça l ışma ları mız ı  bi rleştirmemiz, tüm işçi sınıfı tabakalannın daha entanzif 
politik, sosyal ve ideolojik yakln/aşma/annı sağ/amıştır. ADC vatandaş ları 
arasında a rkadaş l ı k  i l işk i leri sosya l ist üretim i l işki leri temeli üzerinde 
gel işmekted i r. Sosya l i st devlet an layış ı  g üclenmekte, sosyalist eğit im ve 
kend i  kendin i  eğ it im, çeşit l i  vatandaş kol lektifleri n i n  g itg ide daha sağlam 
bir hayat prensibi  hal ine gelmektedir. Ara l ı ks ız öğrenim, toplumsal  ve 
mesleki ka l i fi kasyon, kü ltürel ve sportist uğraş ı lar, on ları n  hayatın a  
gitt i kçe yerleşmektedir. Sosya l i st mora l v e  etik, insanların tutumlarında 
ve karş ı l ı k l ı  i l i şk i lerinde öneml i  b i r  etken hal in i  a lmış bu lunmaktad ı r. 
ADC'ndeki işçi s ı n ıf ın ı n  ve tüm emekçi lerin kend i sosya l ist devletle ri n i  
güclendi rme, sosya l ist toplum sistemin i  ku rma ve yaşayış koşul larını  
iyi leştirme a lan larında u laştı k ları başarı lar, sosya lisİ .  vatanseverl i k  duyg u ­
ların ın  onları yeni yeni atı l ı m la ra sevkeden b i r  şevklend i rme g ü c ü  ha l ine 
geld iğ in i  ıspat etmekted i r. 

Bu a rada,  devleti miz in  vatandaşları , ba rışçı l yaratıcı emeklerin in ,  Batı 
Alman Federa l Cumhuriyeti 'ndeki  emekçiler iç in olağanüstü b i r  önemi 
olduğunu ,  kendi leri n i n ,  bugün ADC'nde, geleceğ in  b ir leş ik sosyalist 
Almanya 's ın ın  öncü leri (piyonerleri) ödevin i  gerçekleştirmekte bulun­

dukların ı  anlamaktad ı rlar. Onlar  b i l iyorlar ki, kendi devletleri n i n  sosyalist 
örneği ve g ittikçe artan etki gücü, Batı Almanya'daki demokratik g üdere. 
ömrünün son döneminde olan Batı Alman kapita l i zmin in  güttüğü revanş ist 
pol i t ikan ı n  barışçı-demokratik a lternatifi n i  dayatma ları nda yard ım 
edecektir. 

Sosya l ist vatansever l ik ,  memleketi miz emekçilerin in  ka lplerinde deri n  
kökler sa lmı ş  olan sosya l i st enternasyona l izmle d iyalektik o lara k  bütün­
leşmekted i r. Bütün emekçi ha lk ın ,  Len in ' i n vatan ı  Sosyalist Sovyetler 
Bir l iğ i i l e  sağlam dostluk lar! bunu  ıspat etmektedir .  ADC vatandaşlarının 
Sovyet halk ına karşı tutu mu,  halk la rı mız a rasında her a landa mevcut 
arkadaşça işb irl iğ i ,  bugün,  sosya l i st enternasyonal izmi  i l i şki leri için bir 
örnektir. ADC ha lk ı  i le Polonya, Çekoslovakya ve diğer sosya l i st ü lkelerin 
halk lara ras ında da dost luk bağları ge l işiyor. Amerikan emperya l izmine 
karş ı  savaşan Viyetncım ha l kiyle, ı srai l  saldır ıs ına kctrşı savaŞ<ln Arap 
halk lariy le dayan ışmamız  sars ı lmaz temellere dayanmaktadır. ADC'nin 
bütün ha lk ı ,  on ları kardeşl i k  duygu lariyle desteklemektedir. 

380 

TÜSTAV



Insanların değişmesi : I nsani vasıflar, d üşünce tarz ı ,  insanlar a ras ın­
daki  davran ı ş la r  ve karş ı l ı kl ı  i l işki ler, sosya l i st çağa uygun biçimler 
a lmaktad ı r. Bu değiş im ler, yurdumuzda son yirmi beş yı l  içinde meydana 
gelen büyük tarihsel o luşumları n  en g üzel sonuçlarıdır. Bu, Leninizmin 
insani l iğ i n i n  ve devrimci gücünün önemli bir zaferidir. Z i ra , ADC'ndeki 
işçi s ın ı fı n ı n  ve tüm emekçilerin ,  Almanya Birleşik Sosya l i st Part isi ' n in  
yönetiminde Len in izm öğretis in i  gerçekleşti rmeleri sayesinde e lde ed i l ­
miştir. 

Biz, Vladimir  l l iç Len in ' i n  yüzüncü doğum yı ldönümünü,  yirminci  
yüzyı l ı n  70 yı l ları n ı n  başı nda kutl uyoruz. Sosya l ist top lum sistemini  bütün 
yönleriy le gel iştirmek ve emperya l izme ka rş ı  savaşta onun ta rihsel gücünü 
inandırıc ı  bir şek i lde ıspat etmek iç in ,  önümüzdeki on y ı l  iç inde yeni  ve 
daha karmaş ık  ödevler çözmemiz ıôz ımdır. Marksist-Lenin ist parti n in 
yönetiminde olan ADe emek halk ı ,  ortak dôvam ız  olan barış ,  demokrasi 
ve sosyal izm mücadelesine kendine düşen katkıyı yapacakt ır. Biz, Sovyet­
ler Birl iği ve diğer kardeş sosya l ist ü l kelerle, Lenin ' i n  partisi ve diğer 
komünist ve işçi partileriyle birli kte, şimdiye kadar olduğu g ibi bundan 
sonra da,  dünyayı değiştirici bir öğreti o lan Len i n izm in  k ı lavuzluğunda 
ödevlerimizi çözeceğiL. 
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Leninizm ve devrim savaşındaki yerimiz 

M E i R  V i l N E R  

V. i .  len in ,  b ir  teori ve prati k eylemcisiyd i . işçi hareketinin içinden ve 

dış ından yapı lan sa ld ı rı la r  karş ıs ında Marks izmi, olanca enteHekt gücü 

i l e  savunuyordu.  Marksizm teoris in i  gel iştird i ,  XiX. yüzyı lın sonlarında ve 

XX. yüzyı l ı n  şafağ ı nda başlayan yeni çağa uyguladı. Emperyalizm ve sos­
yal i st d evrimler çağ ın ı n  Marksizmi o lan leni ni zm, işte bu suretle yaratıld ı. 

Marksizmin bir dogma olmad ığ ın ı ,  dünyayı değiştirme hedefini güden 
savaşların b ir  devrim kı lavuzu olduğunu belirten lenin, Maf'ksizmi gel iştir­
mek bahanesiyle onu özünden yoksun etmeye yeltenen, temellerini 
yı kmaya ça l ışan ve Marksizmi burjuvazi n i n  ideolojisine ve çı ka-da rı ne 

uygun bir  öğ reti ha l ine  geti rmek için çırpınan sözde «teori»leri şiddetle 
redded iyordu.  Işçi hareketi iç inde ideo loj i alanında Marksizmden sap­
manın, işçi s ı n ıf ın ın teorisi, po l itikas ı ,  strateji ve taktiği için büyük  bir  
teh l i ke olduğunu i hta r ed iyor ve böyle sapmala ra karşı amansız bir  fi k i r 
savaşı yürütüyordu. Bu yüzden lenin ' in eserleri, büyük ölçüde polemik 
n ite l iğ inded i r. B ir  yandan, sosyal demokrasici reformist ve sağcı oportü­
n i st sapmalara ,  öte ya ndan,  aş ı rı devrimc i ,  aş ırı solcu ve avantüri st 
eğ i l i mlere ka rş ı  yaptığ ı  polemik ler, fi k ri yo l la rın ı bilimsel temel lere daya­
narak beli r lemelerinde, politi k doğrultuların ı  memleketlerin i n  somut 
koşul lar ına uygun şekilde hazır lamaları nda, işçi hareketi içindeki Marksist 
o lmayan eğ i l imlerle kendi leri a rasına bir sınır çizme lerinde d ünyadaki 
bütün kompartilere yard ı m  ediyord u. 

Len in ' in  önderl iğ inde gerçekleşti r i len Büyük Oktobf Sosya l ist Devrim in ·  
den  beri dünya tari h inde muazzam değişi kl ikler meydana gelmiş olmasına 
rağmen,  len in izmi  savunmak ve işçi hareketiyle uluslararası komünist 
pareketi iç indeki tür lü türlü eğ i l im leri etkisiz bırakmak için yürütülen 
ideoloj i k  ve pol it ik savaşta h içbir  gevşeme ol mamıştır. 

Zaman ı mızda SSCB, güc lü  bir  sosya l i st devlettir. 1 4  ülkeyi kapsayan 
bir  dünya sosya l ist sistemi vard ı r. Kud retl i u luslararası işçi ve komün ist 
hareketi, dünyan ın  başl ı ca politik gücü haline gelmiştir. Empe�yo l izmin 
sömürge s istemi hemen hemen to ma miyle yok edilmiştir. Emperyalizm, 
insanl ığ ın  esas gel işme yönünü beli rleyen bir güc olmaletan çıkmıştı r. 
Ş imdi  bunu devrimci g üCıer be l irlemekted ir. Zamanımızın bu koşulları 

iç inde Marksist-Len in i st o lmak, komün ist olmak, eskisi kodal' gm: değild ir. 
Sosyal izm,  sadece ütopyadan bi l ime dönüşmekle kalmamış, oynı 

zamanda, dünyan ın  öneml i  b ir  kesiminde gerçekleşmiştil'. Marksizm­
len in izm, bu suretle prati kte de doğ rulan mıştır. Işçi hareketinde. ondan 
başka hiçbir ak ım, h içbir  ü l kede sosyalizmi zafere ulaştırmam ıştır ve 

ulaşt ıracak yetenekte de değildir. Işçi hareketi içinde eyfemlerde bulunan 
len inizm düşmanları,  kapitalist ü lkelerde zaman zaman iktidara geç-
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mektedi rler. Ne var k i ,  on lar, bu memleketlerden h içbirinde h içbir sos­
ya l i st değişi k l i k  yapmamış lard ı r. Sosyal i st devrim lere zafer yolunu  açan,  
sosya l izm ve komünizm ku rucu luğu yol ları n ı  gösteren tek öğreti, 
Len in i zmd i r. 

Tari hsel gel işme s ı ras ında,  teori a lan ı nda olduğ u g ibi ,  işçi hareketi n in  
strateji ve taktiğ i a lan larında da geçmiş çağ lardakinden daha çeti n 
birçok yeni problem ortaya ç ıkmaktad ı r. Marksiz m-Leninizmden sapmala r, 
bugün de,  Lenin ' in  bunlara ka rşı savaştığı dönemdeki kadar tehlikelidir. 
Zamanı mızda, devrimci gücler, barış ve sosya l izm uğrunda, geçmişte­
ki nden daha elveriş l i  koşu l lar  iç inde savaşmaktad ı rlar. Ne var ki ,  sos­
yalizmi bütün yeryüzünde zafere u laştırma savaş ın ın  çözümlemek zorunda 
oldüğu ödevler, yeni koşu l lar  içinde de, sapmalara karşı mücadelenin 
Leni n  zamanındaki çeti n l ik le yürütülmes in i  gerektirmektedir. U luslararas ı  
komünist hareketinde bir l iğ i  sağ lamak, p roleta rya enternasyona l izmin i  
kuvvetlendi rmek, devri mi bütün dünyada ve her  ü l kede i lerletmek ve 
u l us lararas ı  barış ı  sağlam laştı rmak iç in  en doğru yol ,  bu yold ur. 

V. i .  Len in ' in  şu söz leri, h iç  şüphesiz, zaman ım ı zda da son derecede 
geçerl id i r :  «Devrim teorisi olmazsa devrim hareketi de olamaz» (Bütün 
Eserleri dlt  6, s .  24 Rusça) .  Şu sözleri de ayni derecede a ktüel d i r :  «Sos­
ya l i st ideolojiyi küçümsemenin ve ondan uzaklaşman ın  her türlüsü, burjuva 
ideoloj i s in in  bunlara parale l o lara k  güclenmesin i  sağ lar» (BE, c. 6, s. 40) . 

Tecrübelerden elde edi len sonuçlara göre, ideoloji sorun larında gevşek 
davra n mak,  meseleleri a rkadaş l ı k  havası iç inde tartışmaya yanaşmamak, 
karşı l ı kl ı  an laşmaya ve komünist ha reketi n in  birl iğ in i  güclend i rmeye değ i l ,  
birçok problemlerin ideoloj i k  bakımdan aç ı k l ı k  kaza n mamasına,  sağ ve 
«sol» oportün izm mız ır  otlar g ib i fişkı rmasına elveriş l i  koşu l ları n  yaratı l ­
masına yo l  açar. Proleta rya d i ktatörl üğü,  Marksist-Lenin ist pa rti n in  
önCü lük  rolü ,  demokratik santra l i zm,  proleta ryan ı n  ha lk lara rası dayan ış ­
mas ı  (ki bu dayan ışmanın  komünist prensibi , Sovyetler B i rl iğ i 'n i ,  dünya 
sosyalist sistemin in  merkez gücü, Sovyetler Birl iğ i Komün ist Partisini de 
dünya komün ist hareketindeki eşit hak l ı  parti lerin bir incis i  olara k  bel i rle­
mektedir) gibi prensipler tül  perdelerle örtü lmemeli veya küçümsen­
memelidir. Çeşitli sosya l ist ü lkelerin tecrübeleri de bu görüşü doğru la­
maktad ı r. 

Mi l l iyetç i l i k, meselelere proleta ryan ı n  s ınfsal görüşü i le  yanaş ım ı  red­
detmek, şu veya bu komün ist partis in in  savaş ın ı  ve problemlerini genel 
savaştan, dünyan ı n  başl ıca siyasal gücü olan u l us lara rası komünist 
hareket in in ortak ç ıkarlarından ve tari hsel gelişmeden, barış, ha lk lar ın  
b�ğ ı msızl ığ ı ,  demokrasi, sosya l izm ve komünizm savaş ındaki  başarın ın  

büyük ölçüde bağ l ı  bu lunduğu emperyal izme karşı savaşta komün ist 

ha reketi n in in  bir l iğ i nden ay ı rara k  i n celemek, zaman ımızda komünist 

hareketinde Leninizm prensiplerinden sapmaların en tehlikeli lerid i r. Mi l l i ­

yetçi l i k, günümüzde komün ist hareketinde bel i ren sağcı ve «solcu» sap-
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malardan çoğunun  ortak n itel iğ id i r. Bu yüzden, çeşitl i eği mler in ta raftar­
ları ,  komün ist ve işçi pa rti leri u luslara rası danışma toplantı ları nda kabul 
edilen genel prensipler ve gel işmenin objektif ta ri hsel koşu l ları gereği nce, 
- Leni n  za manı nda olduğu gibi şimdi de - emperya l izme karş ı  dünya 
çapında yürütülen savaşın ağ ı r l ı k  merkez inde bulunan Sovyetler B i rl iğ i  
Komünist Pa rtis i 'ne karşı mücadelelerinde b i rçok hal lerde an laşmakta ­
d ı riar. 

Sapmalara karşı, proletarya enternasyona l i zm in i  güdendi rmek uğrunda 
savaşmak, komün ist hareketi iç in hayati b i r  zorun luktur. Len i n izm in ,  genel 
olarak çağ ımızla, özel olara k  da her  memleketle i lg i l i  hükümlerin in  
yaratıcı olara k  gel iştiri lmesi ıôzımdı r. Mi l l iyetçi eği l im lerin taraftarları 
işte bu doğru isteğ i paravan ola rak  ku l lanmaktad ı riar. Ne var k i ,  yaratıcı 
Len in i zm, her şeyden önce Len in i zm o lma l ıd ı r, yani temel prensipler red ­
dedi lmemeli ,  tersi ne, teori ve prati k gel işti r i l melid i r. Marks ve  Engels ' in  
kısaca şöyle bel i r ledik leri prensipleri n bu a landa çözümleyici önemleri 
vard ı r :  «Şimd iye kadar gel ip geçmiş bütün toplumlar ın  ta ri h i ,  s ın ı f  savaşı 
tarihi id i  .. ve "Bütün ü l kelerin proleterleri , bi rleşi n iz ! .. 

Lenin ,  burjuva m i l l iyetçi l iğ i  i l e  proletarya enternasyonal izmi  a ras ındaki 
barışmaz çelişmeyi şöyle belirtmiştir :  «Burjuva mi l l iyetçi l iğ i  ve p roletarya 
enternasyona l i zmi ,  bütün kapita l i st dünyasındaki  ik i  büyük s ın ı f ın  teşk i l  
ettiği i ki cepheye uyan v e  u lusal sorunda iki polit ikayı (hatta i k i  dünya 
görüşünü) d i le getiren uzlaşmaz ik i  düşman şiard ı r» (BE, c. 24, s. 1 23). 

Lenin, «küçük burjuva dar görüşl ü lüğü ,  kapan ı k l ığ ı  ve uyuşmacı l ığ ıno 
karşı, bütüne ve genele ayak uyduru lması ,  özel çı karla rın genel ç ıkarlara 
tôbi o lması için» mücadele edi l mesini  istiyordu (BE, c. 30, s. 45). 

Marksizm-Lenin i zm in  bu prensipleri n i n  günümüzde özel bir önemi var­
d ı r. Z i ra,  emperya l izmle savaş u luslararası bir mahiyet a lmıştır ve dünya 
sosya l i st sistemin in  va r l ığ ı ,  bütün sosya l ist olmayan ül kelerin devrimci 
savaş ın ı  etk i lemekted i r. Yukarıda veri len Len in i zm normların ın  uygulan­
masından,  her ü lkedeki devrimci ha reket , zara ra uğramak şöyle du rsun 
kazan ı mlar sağlamaktad ı r. Buna karşıt olara k, u l usal ç ıkarlarla i lg i l i  da r  
görüşler, hem bel i rl i  ü lkelerdeki emekçilerin çıkarlarına, hem de ulusal 
çı karlara zarar vermektedi r. Çünkü,  ant i-emperya l ist b i rleşik cephede 
meydana gelen her türlü z ıyfl ı klardan,  sosya l i st s isteme, u l us lara ras ı  işçi 
ve u l usal kurtuluş hareket ine karşı yü rüttüğü savaşta emperya l i zm yarar­
lanmakta, bu suretle de bütün devrim dôvası zarara uğra maktadır. Genel 
ulusal çıka rlarla işçi hareketi n in  ç ıkarları a ras ında h içbir  çel işk i  yoktur, 
aksine, uygun luk  va rd ı r. Fakat bunu an l ıyabi lmek iç in ,  sorun ları ,  k ısmi,  
geçici, k ı sa sürel i  sonuçla rı n  açıs ından değ i l ,  ortak ve daimi çıkarlar 
açıs ından incelemek gerekir. 

Lenin şöyle demişti r :  «Burjuva mi l l iyetçi leri ve onlardan sonra da bay 
Yurkeviçler, Dontsovlor ve diğer sözde Marksistler, i l k  önce ulusal ödevler, 
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ondan sonra proletaryan ı n  ödevleri ,  d iyorlar. B iz ,  herşeyden önce pro­
leta rya ödevler i ,  d iyoruz. Çünkü ,  emeğ in  uzun süre l i  ve köklü ç ıkarlar ın­
dan ,  insan l ığ ı n  ç ıkarları ndan başka , demokras in in  de çıkarları n ı  (k i  
demokrasi o lmazsa Ukrayna ne özerk l iğe kavuşa b i l i r, ne de bağ ıms ız l ığa)  
ancak proleta ryan ı n  ödevleri sağlayab i l i r,.. (BE ,  c. 24,  s. 1 29).  

V. i .  Len in ,  Polonya l ı  reformistıeri eleştiri rken şunları  bel irtmişti : 
"Polonya Sosya l ist Part is i 'ne göre, "biz,.i (Polonya l ı l a rı )  "onla r,.a (Alma n ­
lara, Rusla ra vb. lerine) karş ı t  koymakla, ulusal sorun diye bir şey ka/m/­
yacaktır. Ha lbuki Sosyal demokratla r  meseleyi şöyle ortaya koymaktad ı r­
la r :  «Biz" proleterler ve "on lar,. burjuvazi .  "Bi z,. proleterler, burjuvaz in in ,  
devrimci proleta rya i le  yüzyüze ge ld iğ i  zaman , özgürlüğün ,  vatan ın ,  d i l in  
ve u l usun ç ıka rlar ına defa larca i hanet ett iğ in i  yak ından gördük,. (BE, 
c. 7, s. 241 ) .  

Bugün b i z ,  Len in ' i n  yukarıdaki satı r ları yazd ığ ı  zamandan y ı l larca 
sonra, ya ln ı z  u luslara ras ı  işçi hareketi nde değ i l ,  bazı komünistler a rasında 
b i le  böyle m i l l iyetçi görüşlerle karş ı laşmıyor muyuz? 

isra i l  Kompartisi n i n  tecrübesi de göstermiştir k i ,  Len in izme bağ l ı l ı k , 
gücümüzün kaynağ ıd ı r. 1 965 y ı l ında part imizde buna l ıma ve m i l l i ­
yetçi b i r  grubun ayrı l mas ına yo l  açan m i l l iyetçi eğ i l im ,  öncel i kle, u lusa l  
sorunda Len in i zmin  s ın ıfsal prensipleri n i  reddetme yüzünden v e  yahud i ­
siyon izmin in  m i l l iyetçi ideoloj i s in in  mevz i lerine yuvarlanma sonucunda 
bel i rmişt ir. Biz ,  şuna tecrübeleri miz le inanmış  bu lunuyoruz : "Biz,. (ya h u ­
d i ler) ve "onla r,. (Araplar) karş ıt lamas ın ı  ortaya atan lar  ve ş i a r  o larak  
yükselten ler, m i l l iyetçi l i k  bata k l ığ ına kesin olarak yuvar landı lar, Marks izm­
Len in izmden vazgeçerek i leric i l iğe düşman cepheye kat ı ld ı lar, 1 967 
Haz i ran  sa ld ı rı sı n ı  ve israi l  taraf ından işgal edi len topraklar ın i lhak ed i l ­
mesiyle i l g i l i  siyon ist i stekleri destekled i ler. Bu tutum,  yaln ı z  Len i n izmin 
enternasyonal i zm prensiplerine değ i l ,  ayn ı  zamanda,  özg ü rlük ,  vatan ve 
halk dôvas ına gerçek b i r  ihanettir. Z i ra, isari l  yönetici lerin in  sald ırgan l ı k  
ve  yayı l ıc ı l ı k  pol iti ka la rı ve  Arap anti-emperya l i st kurtu luş  hareketi ne 
karşı emperya l izmle ittifa kları , Yak ın  Doğu barış ın ın  genel ç ıka rlar ına 
o lduktan başka, i sra i l  halk ın ın gerçek ç ıkarlarına da ayni derecede taban 
tabana z ı tt ı r. Len in ' in  şu tal i matı bugün de a ktüe l l iğ in i  korumaktad ı r :  
"Enternasyona l ist sosyal demokrat o labi lmen iç in ,  ya ln ı z  kendi ulusunu 
düşünmemel i s in ,  d iğerleri n i n  çıkarları n ı ,  tüm özgürl ü k  ve hak eşitl i kler ini  
kendi halkmmkilerden daha üstün tutma l ı sın .  «Teori,.de herkes bu fi k i r­
ded i r, a ma pratikte buna tam bir  i l hakçı a ld ı rmaz l ığ ı  gösteriyorlar. 
Kötülüğün kaynağı  da budur .. (BE, c. 30, s. 44-45). 

Partimizden ayr ı lan mi l l iyetçi grup,  ideolojik ve polit ik bakımdan 
bari kad ın  karş ı  taraf ına geçmişti r. Bu grup diyor k i : « i lk önce u l usal 
ödev, ondan sonra proletaryanın ödevi .,. Ve bu kara riyle. o, hem dünya 
proletaryas ın ın  orta k çıkarları n ı ,  hem de kend i  ha lk ın ın  u lusal  ç ıkarları n ı  
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za rara uğ ratmıştır. Halbuki  işçi s ın ı fı n ı n ,  bel i rl i  bir ha lk ın  ve tüm insan ­
l ı ğ ı n  temel çıkarları yaln ız ve  yaln ız proleta ryan ın  s ın ıfsa l açısı ndan 
çözümlenebi l i r. 

Bugünkü ı sra i l 'de burjuva idealajisi hak imdi r. Bu da,  Len in ' i n  kend is ine 
karş ı  mücadele ettiği siyon ist idealoj id i r. Siyonizm i se, zaman ı mızda, 
emperya l i zm taraftarı Yahudi  burjuvazisi n i n  m i l l iyetçi , gerici  ideoloj is id i r. 

Siyon izm, Yahudi  işçi leri , Yahudi  ha lk  yığ ı n lar ın ı ,  kendi memleket in ­
deki  bütün işçi ler ve bütün ha l k  yığ ı n la riyle b ir l ikte i lerleme ve sosya l izm 
uğrundaki ortak savaş ından ayı rmaya ça l ışmaktad ı r. Bu  suretle de, 
arci lar ında faa l iyette bulunduğu Yahudi  emekçi leri n ve Yahudi halk 
y ığ ın lar ın ın  ç ıka rla rına büyük zara rlar vermektedi r. 

Siyonizmin Yak ın  Doğ u'daki  faa l iyetiy le güttüğü amaç, emperyal i st 
devletleri n pol it ik, ekonomik ve stratej i k  mevzi leri n i  güclendirmektir. 
O n lar ın yard ım iyle de ısra i l  devlet in in  toprakları n ı  geniş letiesi ne h izmet 
ediyor. Siyon izm, F i l i st in l i  Arap ha lk ına ve bütün Arapları n  ant i -emper­
ya l i st hareketi ne karşı savaşıyor. ısra i l  ha lk ın ın  da, F i l istin ha lk ın ın  da,  
.A.rap  halk ları n ı n  da ortak düşmanı  emperya l izmdir. Ortak ç ıka rları ise ,  
ul usal  ve sosya l kurtu l uştad ı r, barı ş ı n  korunmasındadır. Görüldüğü gib i ,  
s iyanizmin savaşı ,  ısra i l  halk ın ın gerçek u lusal çıkarlarına ka rş ıd ır. 

Siyonizm, emperya l izm ve u luslara ras ı  i rtica ı n  Sovyetler B i rl iğ ine  ve 
diğer sosyalist ü l kelere karşı yü rüttüğü mücadeleye, sosya l ist memleket­
lere ka rş ı  ideoloj i k  ve pol it ik balta lama eylemlerine a ktif o lara k  katı l ­
maktad ı r. B i r  yandan da,  Asya, Afrika ve  Latin Ameri kada neo-kolo­
n ia l i zme yard ı m  etmektedir. Bu suretle, Yahudi  halk y ığ ın lar ına ,  ısra i l  
ha lk ına v e  top lumsa l i lerleme davasına büyük zarar lar vermektedir. 

Haziran 1 967 harbi ,  Ameri kan, Ing i l i z  ve Batı Alman emperyal izmin in  
destekled iğ i  ısra i l  siyonist yönetic i leri n i n  sa ld ı rgan l ı k  politi kas ı ,  emper­
ya l izmle siyonizmin g lobal ant i-komünizm ve anti -sovyetizm ka mpanyas ın­
daki işbir l iği (k i  bu ka mpanya günümüzde bir hayl i  genişlemiştir) , bütün 
bunlar, siyonizmle emperya l i zm a ras ındaki  bağ lar ın eskisi g ibi çok s ık ı  
o lduğunu ortaya koymaktad ı r. 

Kısacası, siyonist ha reket, bir u lusal kurtu luş hareketi değ i ld i r, hiçbir 
ha lk ın ,  hiçbir ülkenin yabancı emperya l i st esaret inden kurtu luşuna yard ı m  
etmemekted i r. Aksine, emperyal izmin g lobal ç ıkarları na h izmet etmekte, 
kendi yayı lma a maçları n ı  gerçekleşti rmeye ça l ı şmaktad ı r. Siyonizm, asla 
ulusal bir hareket değildir, Yahudi emekçilerin bir kısmım milliyetçi 
şiarlarla aldatan Yahudi burjuvazisinin gerici bir siyasal hareketidir. 
"Dünya eksteritoryal Yahudi ulusu» diye bir şey olmadığı gibi, dünya 
eksteritoryal Yahudi hareketi de yoktur. Siyonizm, ısra i l  u lusal ha reketi 
de değ i ld i r ;  Çünkü o, ı sra i l  ha lk ın ın  emperya l i st bağım l ı l ı ğ ı ndan kurtul­
masına karş ıd ı r  ve gerek Yak ın  Doğ u'da, gerekse dünyan ın  d iğer bölge­
leri nde u lusal  kurtu luş  hareketleri ne  karşı sömürgeci devletlerle işbirl i ğ i  
yapmaktad ı r. 
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isra i l 'deki bütün siyonist parti ler, a ra la rı ndaki  fa rkla ra rağmen , b i r  an  
önce harbe başlanması n ı  sağ lamak amaciyle, Haziran Harbin in arifesinde 
«u l usal bir l ik» hükümetine g i rmiş lerd i r. Bu  «u lusa l  b ir l ik» hükümeti hôlô 
i kt idardad ı r  ve Ekim 1 969'da yapı lan Kneset (parlômento) seç imlerinden 
sonra ,  sağcı çevreler in mevzi leri hükümet iç inde kuvvetlen mişt i r. Siyon ist 
ideoloji ve pratiğ i ,  bütün işga l ed i lm iş  bölgelerdeki askerlerin geri a l ı n ­
ması i stekleri n i  reddetti, Arap anti-emperya l i st u l usal hareketi ne düş­
man l ı k, Amerikan emperya l izmi  ve diğer emperya l i st devletlerle işbirl iğ i ,  
Sovyet ve komünizm düşman l ığ ı  bu partileri birleştirmektedir. 

ısra i l  Komün ist Part is i ,  siyonist ideoloj is ine ve ısra i l 'deki siyonist pra ­
tiğ ine  karşı a rd ıc ı l  b i r  savaş yürütmektedir. B iz ,  siyonizmin isra i l  vatan ­
severl iğ ine ve  isra i l ' i n  u lusal ç ıkarlarına uygun  olduğu hakkında siyonist 
yönetici ler in öne sürdükleri «teori leri» reddediyoruz. Zira,  siyonizmle isra i l  
ha lk ın ın  u l usal  çıkarları taban tabaka z ıdd ı r. Siyonizm, isra i l  devleti n in  
geleceğ in i  teh l i ke alt ına sokmakta, isra i l ' l e  Arap ha l kları aras ında normal 
dostl u k  i l i şk i leri kuru lması n ı  engel lemekte, isra i l ' i ,  onun ve bütün insan­
l ığ ın  düşmanı  emperya l i zmle bağ lamaktad ı r. Siyon izmin polit ika ve 
ideoloj i sine,  isra i l  yönetic i leri n i n  pro-emperya l i st ve siyonist pol iti ka larına 
karş ı  m ücadele, genel bar ış ,  halk lar ın bağıms ız l ığ ı , demokrasi ve sos­
yal izm uğrunda yürütülen mücadelenin ya ra rı nad ı r. Ayni mücadelen, isra i l  
i ş ç i  s ı n ıfı n ı n  ç ıkarlar ına,  i srai l ' i n  u l usal  ç ıka rla rına da h izmet etmekted i r. 

B u  yüzden, d ı ş  ü lkelerde bazı çevrelerin resmi i srai l  pol itikası n ı  
desteklemeleri (kendi lerin i  « isra i l ' i n  dostları» o lara k  tanıtma larına rağ ­
men), isra i l ' i n  ç ıkarlar ına zara r  vermektedir. 

Part imiz ,  geçenlerde, kuru luşunun e l l inci y ı ldönümünü kutlad ı .  Pa rt in in  
bu e l l i  y ı l  iç inde u l usa l  soruna yanaş ımı ,  s ı n ıfsa l -pro letarya yanaşımıyd ı ,  
Leninci yanaş ımdı .  Pa rt imiz ,  F i l i st in'de emperya l ist egemenl iğ ine karş ı ,  
u l usal bağ ı ms ı z l ı k  uğrunda a ra l ı ks ız o lara k  savaşt ı .  i ng i l i z  sömürge esareti 
y ı l lar ında, Britanya mandası n ın  ka ld ı rı lmasını ,  Britanya sömürge asker­
leri n i n  F i l ist in 'den çeki lmesi n i ,  F i l isti n ' i n  bağ ı msız l ı ğ ı n ı  ve oradaki  Yahudi  
az ın l ığ ı  hakları n ın  güvence a ltında a l ı n ması n ı  istiyen bir program ortaya 
koydu.  Zamanla F i l isti n 'deki Yahudi halkı  ( ing i l i z  sömürge egemenl iğ i  
dönemin in  özel koşu l ları içinde) çoğa ldı ve F i l i st in  Arap u lusu i le  bi rl i kte 
u l us  ha l ine geld i .  Memleketin  u lusal nitel iğindeki bu değişme sonucunda 
ve isra i l  u lusunun Arap u l usu i le bir l i kte gel işen b i r  u l us du rumuna g i r­
mesi karş ıs ında,  Parti miz, u lusal  sorun la i lg i l i  yeni b i r  program meydana 
getirdi. Bunda,  F i l istin'deki her iki u lusa da kendi kaderlerin i  bel i rleme 
hakkı n ı n  tan ı nması  isten iyor ve halk ,  memleketi yabancı sömürge esare­
tinden kurta rma savaş ına çağrı l ıyordu .  

Partimiz,  her  ik i  dönemde de u l usal  sorunda Len in i st prensiplerden 
ayrı l ma mıştı .  Da ima,  anti-emperyal ist mücadelenin ç ıka rları ndan , işçi 
s ın ıfın ın  çıkarlarından,  Arap ve Yahudi halk yığın ların ın gerçek u lusal  
ç ıkar lar ından ha reket ediyordu .  Ulusal  sorunu ,  ı srai l'de meydana gelen 
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yeni koşul lar ın  gerekt ird iğ i  biçimde uyguluyordu .  Bi rleşmiş Mi l letler Teş­
ki lôtı Genel Kurulu 29 Kasım 1 947'deki toplantısı nda Britanya mandasın ın  
ka ld ı rı lması ,  Britanya askeri bir l i k leri n i n  F i l istin 'deki çeki lmesi, orada i ki 
ayrı devleti n - Yahudi  ve Arap devletleri n i n  - kurulması i le  i l g i l i  b i r  
karar kabu l  etti. Biz, bu kara rı tasvipte karş ı lad ık. Çünkü ,  F i l i stin'deki 
sömürge  idarec in in  ve yardı mcı ları n ı n  ik i  halk a ras ında kasitle meydana 
getird i k leri düşmanca i l i şk i ler havası iç inde a l ı nan bu karar, yabancı  
sömürge idaresin in  ve yard ı mcı ları n ı n  i k i  ha lk  arasında kasitle meydana 
bağ ı msızl ı k  sağ lamak iç in olanaklar açıyordu .  

B i r  yandan da,  siyonizme karşı ideoloj i k  mücadelemizi deva m etti ri ­
yorduk .  Bugün de sürdürüyoruz. Ve şöyle d iyoruz : i sra i l  devletin in  kuruluşu 
ve y i rmi  ik i  y ı l l ı k  varl ığ ı ,  isra i l  devleti n in ,  "Yahud i  meselesi»n i ,  kapita l i n  
egemen olduğu ü l kelerdeki Yahudi  düşman l ığ ı  ve  ı rkçı l ı k  sorun lar ın ı  çöz­
mediğ in i  ve çözemiyeceğ in i  açı kça ortaya koymuştur. Bu yüzden, siyonist 
ideoloj i  ve pratiği ,  gerici n itel iğ in i  devam ettiregelmiştir. Hatta, emper­
ya l izmin Yak ın  Doğu 'daki  çıkarlar ın ı  koruyan devlet polit ikası n ın  yeni 
gerici l i k  unsur ları n ı  buna eklenmişt i r. 

Partimiz ,  F i l ist in Arap ha l k ı n ı n  u l usa l  hak lar ın ı  reddeden isra i l  siyon ist 
yönetici çevreleri n i n  pol it ikasına karşı savaşmı ştı r ve savaşmaktad ı r. Biz, 
bu mücadelemizde, şu Len i n ist hükme dayanmaktayı z :  "Her iki eğ i l im  
arası nda prensipyal bir  ay ırı m yapmak ıôzı mdır. Ezg i a lt ındaki u lusun 
burjuvazis i ezg i a lt ında tutan u l usa karşı savaşt ığ ı  sürece biz ,  da ima, her 
du rumda ve herkesten daha az iml i  olara k  ez i len u lus  burjuvazis in in 
yanındayıı. Zira biz ,  zu lmün en cesur, en a rd ıc ı l  düşmanlarıyız. Fakat 
zu lüm a lt ındaki u lusun burjuvazis i ,  kendi burj uva mi l l iyetç i l iğ inde d i rettiğ i 
sürece, biz onun karş ıs ı ndayız. Zô l i m  u l usun ayrıca l ık lar ına ve zulmüne 
karş ı  mücadele etmeli  ve zu lüm a lt ındaki u lusun ayrıca l ı k  istekleri karşı ­
sı nda h i çbir  tôvize yanaşmamal ıy ız !» (BE, c. 25, s. 275) . 

Biz, bu hükme uyarak, Britanya 'n ın  emperya l i st egemenl iğ ine karşı 
savaştık ve memleketteki Araplar ın anti -emperya l ist ha reketi n i  destek­
led i k, çünkü bu hareket, i ng i l iz emperya l izmine karşı id i .  F i l i st in'deki 
Yahudi  ha lk ı n ı n  emperya l izme ve emperya l izmin tekel ler ine karşı her 
ç ık ı ş ın ı  destekledik .  i sra i l  devleti n in  kurulmasından sonra da , i sra i l  burju ­
vazisi n i n  eylem leri ne ve  bu  burjuvaz in in  işçi hareketi iç indeki ve  F i l i sti n 
.A.rap ha lk ın ın  zara rına ola ra k  kendi lerine ç ıkar lar  sağ la maya çal ışan 
s;yonist ajanlarına ka rş ı  mücadele ettik ve ediyoruz. 

i lerici gücler, i k i nci Dünya Harbi 'nden sonra ,  F i l istin l i lerin Britanya 
egemen l iğ ine  karş ı  savaş ları n ı ,  genel olara k  sömürge sistemine karşı 
savaşı ve F i l i st in 'deki  i ki ha lk ın  kend i  kaderleri n i  bel i rleme hakları n ı  
destekled i ler. Ş imd i  de isra i l ' i n  Ameri kan emperya l i zmin in  yard ı mı i le  
Arap toprak larındak i  işga l i n in  ka ld ı rı lmas ı  iç in mücadele ed iyorlar. Bunda 
h içbir  çel işme yoktur, aksi ne, a rd ıcı l l ı k  vard ı r. Bu, i sra i l  a leyhtarı b ir  
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tutum değ i ld i r, a nti-emperya l i st, ant i-siyon ist b i r  tutumdur. Onlar ın  1 948 
y ı l ı ndak i  tutu mları da Arap a leyhtarı değ i ld i ,  a nti-emperya l i stti ,  F i l i sti n ' ­
deki her i k i  halkın bağımsızl ığına hizmet ediyordu .  

B i l i nd iğ i  üzere 1 948 y ı l ı nda,  F i l i st in 'deki Yahudi ha l k ı ,  kendi kaderi n i  
bel i rleme hakk ın ı  ku l lanmış  ve böylece orada i sra i l  devleti kurulmuştu. 
Buna karş ı l ı k ,  F i l i stin Arap halk ı n ı n  ulusal hakları gerçekleşmemişti . Bu 
halk bu hakk ından hCi lCi  yoksundur. 

i sra i l  devleti reel b ir  va r l ı kt ı r. Fakat, bu devlet, nas ı l  b i r  devlet o lma­
l ıd ı r? Mesele bud u r. En  öneml i  problem, i sra i l  pol iti kası n ı n  temelden 
değişmesi n i ,  i s ra i l ' i n  emperya l i st bağ ı ml ı l ığ ı ndan çıkması n ı , barışçı, ant i ­
emperya l ist, i lerici ve n i hayet sosya l i st b ir  devlet ha l ine gelmes in i  sağ­
lama m ücadeles id i r. Günümüzde, i sra i l  devleti n i n  yaşama hakk ın ı  tan ı ma­
mak ,  Len in i zme, u l usal sorunda s ı n ıfsa l-proletarya yanaşı m ıno ,  i s ra i l  
ha l kı n ı n  kaderin i  bel ir leme hakk ına,  Yak ı n  Doğu'da v e  bütün dünyada 
eşyan ı n  tabiatı no ayk ı rıd ı r. 

Yaşıyan ve gel işen isra i l  u l usu i l e  eksteritoryal dünya Yahudi  u lusu 
d iye bir u l usun mevcut o lduğunu iddia eden ve bütün dünyadaki Yahu­
d i leri F i l i st in 'de toplamak suretiyle «yahudi» soru n u n u n  çözümleneceği 
görüşünü öne sü ren siyon ist teoriyi b i rbir ine karıştı rma mak laz ımd ı r. 
isra i l  devleti n in kuruluşu,  kapita l ist ü l kelerdeki Yahudi leri n durumunda 
b i r  değ iş ik l i k  meydana getirmemiştir .  Kapita l i n  egemen olduğu ü l kelerde 
yaşıyan Yahudi leri - ya ln ız Yahud ileri değil  tabii -, ısrail devletin i n  
kuru luşundan önce tehdit eden teh l ikeler, bu devlet kuru lduktan sonra 
azalmamışt ır .  Bugün,  dünya çapında yeni b i r

' 
önemli  etken vard ı r. O da,  

kudretli Sovyetler Birl iğ i ' n in  ağ ı rl ı k  merkezi n i  teşk i l  ettiğ i  dünya sosya l i st 
sistemin in  va rl ı ğ ıd ı r  ve barış ,  i lerleme ve sosya l izm g ücleri yararına 
değişmiş olan dünyadaki  g ücler oran ıd ı r. Bun lar  sayesi nde, Yahudi ler 
iç in de, dünya halkları iç in  de karkunç bir felaket olan yeni b ir  dünya 
harbin i  önleme olanaklar ı  ortaya ç ıkmıştır . Yahudi  ha lk  y ığ ın ları ,  kapita­
l ist ü lke lerdeki Yahudi  d üşman l ığ ından, tôkibat a ltında bulunmaktan ve 
yok olmaktan, ancak, top lum s ın ı f  sömürüsünden ve u l usal esa retten 
kurtulduğu zaman,  Yahudi  düşmanl ı ğ ı n ı n  sosyal kökleri kurutu lduğu 
zaman, kısacası sosya l izmin zaferiyle kurtu lab i l i r. «Yahudi  sorunu . .  da 
yalnız bu yoldan çözülebi l i r. 

Siyonizmin ideologlar ı ,  ısra i l ' l e  siyon izmi  ve Yahudi lerle siyon izmi 
kaynaştı rmak istiyorla r. Fakat bu kavramları n ,  hem pratikte, hem de 
prens ip bakı mından kaynaşmalar ı  imkans ızdır. Bunlar bağdaşa mazla r. 
Çünkü,  s iya n iım, ı sra i l  ha lk ın ın  da, her ta rafa yayı lm ış  olan Yahudi  y ığ ı n ­
lar ın ın  da ç ıkarlar ına karş ıd ı r. Ya hudi  emekçiler v e  diğer tabakalar  
aras ından her zaman az iml i ,  a ktif i lerici ler, devrimci g ücler ç ıkmışt ı r .  
Onlar, Marksist- Len in i stlerin saflar ında öneml i  ödevler yeri ne getirmiş­
lerdir ve buna deva m etmekted i rler. 
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ı sra i l 'de s ın ıfsal ay ı r ım vard ı r  ve s ın ı f  savaş ı  yürütülmektedir. Bu ü lkede 
Yahud i -Ara p Komün ist Partisi mevcuttur, bu part i ,  i sra i l  yönetic i lerin in  
siyonist sa ld ı rgan l ı ' k  pol iti kasına ka rş ı  ardıc ı l  olara k  ve  az im le  savaş­
maktad ı r. Çeşit l i  çevrelere mensup başka gücler de uyan ı ş  ha l i nded i r. 
Bun la r, resmi pol it ikayı ,  i sra i l  gençl iğ in in  Amerikan emperya l izmin in  
g lobal çıkarları ve amaçları yara rına harcanmasın ı  protesto etmekte­
d i rler. Bu pro-emperya l i st pol it ika, i sra i l  devleti n i ,  patla maya hazır  b i r  
yanardağ ın  tepesine oturtmuştur. Bu  patlay ış ,  b ir  u lusal felaket doğura­
bi l i r. 

Savaş ve barış sorun ları n ı n  çözümlenmesinde leni n izme dayanan parti ­
miz ,  Yak ın  Doğu'dak i  Haziran 1 967 Harbin in  karakteri n i  doğru o larak  
şöyle bel ir lemişti r :  Ameri kan ,  i ng i l i z  ve Batı A lman emperya l i zmin in  yar­
dım ile aç ı lan bu harp bir sa ld ı rgan l ı k  harbid i r. Amerika B i rleşi k Devlet­
leri hükümeti, Viyetnam'da yü rüttüğü harpten fark l ı  o larak ,  bunu,  daha 
baş langıc ında «isra i l l eştirmeye . .  ça l ışmışt ı r. Çünkü,  modern i sra i l  ord u ­
suna güvenmekteyd i .  Çeşitl i biçi mlerde h a l a  devam etmekte o l a n  b u  
habrin başl ıca a macı ,  öncel ik le Arap B i rleşik Cumhuriyeti'yle Suriye'deki 
anti-emperya l i st rej i mieri devi rmek, i lerici Arap ü lkeleriy le Sovyetler 
B i rl iğ i ve d iğer sosya l i st memleketler a ras ındaki  dostluğu ortadan ka ld ı r­
mak ve Arap mem leketlerindeki sosyal değiş ik l i k leri tasfiye etmekti r. 
Kısacası, başl ıca a nıaç, Arap anti-emperya l i st u l usal hareket in i  cephe 
boyunca geri letmek, emperya l i zmin Yak ın  Doğu'daki ekonomik,  a skeri 
ve politik mevzi leri n i  korumak ve kaybed i lenleri geri a lma kt ı r. Bunlar, 
i s ıa i l ' i n  u l usal amaçları o lmadığ ı  g ib i ,  i l hak  emel leri de isra i l  ha lk ın ın  
u l usal emel leri değ i ld i r. Sadece, gerici-siyonist ve ant i -nasyonal amaç­
lard ı r. 

len in izme sad ı k  olan partimiz ,  şu şiar alt ında mücadele etmekted i r :  
«Emperya l izmle bir l ikte Arap halk larına karşı değ i l, Arap ha lk lariy le 
b ir l ikte emperya l i zme karş ı ! . .  Başka hal k ları baskı  a lt ında bulunduran 
halk özgür  olamaz. Biz ,  Marksizm-len in izm öğretis in in  işte bu prens ib ine 
deyanarak mücadele ediyoruz. isra i l  yöneti ci leri n i n  sa ld ı rgan l ığ ı na karş ı ,  
F i l i st in Arap halk ı n ı n  u l usal hak ları n ı n  tan ı nması ,  i şga l  ed i len  toprak­
lardaki bütün isra i l  askerlerin in  geri çeki lmesi ,  i lg i l i  devlet ve ha lkla rı n  
u l usa l  hak ları n ı  tan ı nıa temeli üzeri nde ı sra i l ' le Arap devletleri a rasında 
sürekl i  barı ş ı n  sağ lanması içi n savaşıyoruz. Bu  yüzden bizim savaşını ı z  
hem enternasyona ld i r, hem de vatanseverd i r. 

Leni n izm bayrağ ın ı şerefle dalga land ı ran  Sovyetler B i r l iğ i ,  emperya l i st 
saldır ıs ına karş ı ,  u lusal ve sosyal kurtuluş uğrunda savaşan bütün ha lk ları 
destekleme ve güclend i rme davasına kesin kutk ı larda bulunmakta d ı r. 
Sovyetler B i r l iğ i ,  bütün halk ların ,  dünya barı ş ın ın  ve dünya sosya l i zmin in  
çı karlarına uygun Leni n i st b ir  d ı ş  politika gütmekted i r. 

SSCB'n i n  1 947 ve 1 967 y ı l lar ındaki  Yakın  Doğu pol iti kasında çel işme 
bu lunduğunu ya l n ı z  mi l l iyetçi ler i leri süreb i l i r. Sovyetler Bir l iğ i ,  önceleri 
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olduğu g ibi ş i mdi  de, u lusal  bağ ı ms ız l ık ları ve ha lkların kaderleri n i  bel i r­
leme hak lar ın ı  destekleme a lan ı nda Len in i st b i r  pol it ika g ütmekted i r. 
i sra i l 'de geniş b i r  Sovyet a leyhtarı ka mpanya örgütlenmiş  bu lunmaktad ı r. 
B u  kampanya, isra i l 'de Haziran  harbinden beri durmadan körük lenmekte 
olan şov in izm ve m i l itarizm temel leri üzerinde yürütülmektedir. Siyonist 
işçi part i leri ,  emekçi lerin sosya l izme inançlar ın ı  sarsmaya, gözleri n i  petrol 
ve kan bürümüş olan emperya l i st leri dost, bölgemizi bütün halk lar ın 
yarar ına b i r  bar ış  bölgesi ha l ine getirmek iç in büyük çaba lar harcayan 
Sovyetle r  B i rl iğ i ' n i  de düşman göstermeye çal ı şmaktad ı riar, Sovyet 
a leyhtarı polit i kaya karşı koyan ,  SSCB' n i n  ey lemleri n i  ve komünist toplum 
ku rma alan ı ndaki  tarihsel başarı lar ın ı  doğru olarak ayd ın latan parti miz ,  
hükümetin i şç i  ve u lus a leyhtarı pol it ikasına karşı b i rleş ik bir i şçi cephesi , 
geniş  b i r  barış ve halk lara ras ı  dost luk cephesi kurmak iç in bütün g üCıeri n i  
seferber etmeyi en önem l i  ödevi saymaktad ı r. 

Parti miz in  1 969 y ı l ı n ı n  Ocak ve Şubat an larında yap ı lan  XiV. Kongre­
sinin kara rında şöyle deni lmekted i r :  " iki  dünya s istem i  (sosya l izmle 
kIJpita l izm) a ras ındaki  savaş a lan ı , s ın ı f  savaşı n ı n  başl ıca a renası o ldu­
ğuna göre, dünya sosya l i st s istemin in  en kudretli ü l kesi n in  yönetici gücü 
o lan Sovyetler Birliği Komünist Partisi'nin rolü kendiliğinden anlaşıl­

maktad ı r. U lus lara rası işçi ha reketi n in  kaderi ve başarı ları içi n ,  dünya 
barı ş ın ın  kaderi iç in ,  insan l ığ ı n  kaderi iç in yürütül mekte o lan bu savaş ın 
büyük sorumlu luğunu SBKP omuzlarında taş ı maktad ı r. Bu sorum lu luk ,  
genel olara k  bütün komün ist ha reketi n i  bu partiyle s ık ı  b i r  dayanı şma 
ha l inde bu lunmakla yüküm lü  k ı lmaktad ı r. Sovyetler Bir l iği  Komünist 
Portis i ' n i n  öncü lük  rolü ,  ona, tüm devri mci hareketi n ç ı ka rları n ı ,  ş imdiye 
kadarki g ibi en a rd ıc ı l  b i r  şeki lde koruma ödevin i  yüklemektedi r. 

Bun ları gözönünde bulundu
"
ran pa rti miz,  Sovyet a leyhtarı propagan­

daya karşı savaşmayı kend is in in  öneml i  vatanseverl i k  ve  enternasyonal 
ödevleri a ras ında görmektedi r. 

B i rçok güçl üklerle ka rş ı laşmasına rağ men Partimiz ,  eği mserl iğ in i  h içb i r  
zaman kaybetmeden, u lusa l  ve sosyal kurtuluş savaş ın ın  gene l  cephesi n in  
kend i kes iminde, Len in i zm bayrağı a lt ında, barış ve  toplumsal  i lerleme 
için savaşmaktad ı r. Vlad imi r  iHç Lenin ' in  i lham verici örneklerle dolu 
hayatı ve muazza m fi kri m i ras ı ,  pa rtimiz le Lenin ' in  partisi - SBKP - ve 
diğer Len in i st part i ler a ras ındaki  sa rs ı lmaz dostl uk  i l i şk i leri ,  emperya l i st 
devletlere bağımlı olmayan, barışsever ısrai l ,  emek halkının ev; ve vatan ı  
ha l i ne  gelecek o lan  sosyalist i sra i l  uğrundaki  savaş ım ız ı  zafere u laştırma 
yolunda bize taze kuvvet ve g üven vermektedi r. 
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O Z E L  S A Y F A L A R  

Vladimir lliç Lenin' in 1 00.  doğum yildönümü dolayisiyle 

Türkiye Kom ünist Partisi Merkez Komitesi 'nin Bildirisi 

Bugün bütün i lerici insanlıkla birl i kte, çoğ ı mı z ı n  ö lümsüz dehôsı ,  dünya 
emekçi lerin in  büyük önderi , Türk ha lk ın ın  korogün dostu V. i. Lenin ' in  
1 00. doğ u m  yı ldönümünü kutluyoruz. 

Lenin bütün bi l inç l i  hayatı n ı  işçi s ın ı f ın ın ,  bütün emekçi lerin kurtu luşu,  
sömürüsüz, ezgis iz  b i r  top lum kuruluşu dôvas ına verdi .  K. Marks' i n ,  
F. Engels' i n  devrim teoris in i  yeni tarihsel şart lara uygun  o lara k  ve  yığ ı n ­
lar ın devrimci pratiğ i  temel i  üzerinde yaratıcı b ir  şeki lde gel işt ird i  ve 
gerçekleşti rd i .  

Yaşad ığ ım ı z  devri m çağ ı ,  Len in ' in  ad ı  ve  eylemleriyle sı kıca bağ l ıd ı r. 
Len in ,  dünyan ın  o lt ıda bir in i  teşk i l  eden eski Rusya g ibi büyük bir  ü l kede, 
insan l ık  tarih inde ilk defa olarak,  sömürenlerin egemen l iğ ine son veren, 
sosyal izm çağ ın ı  açan Büyük Oktobr Sosya l ist Devri m in in  teşki lôtçısı ve 
önderi olmuştur. Ta rih in  kaydettiği  bu en büyük devrim, sömürenlerin 
mü l kiyet in i  - özel mü lkiyeti -kamu mülk iyetine, sosya l i st mü l kiyete çevi rd i ,  
toprağı i ş l iyenlere verd i .  i nsa n ı n  insan ı  sömürmesi n i ,  m i l l i  eşitsizl iğ i ,  m i l l i  
ezgiyi ortadan ka ld ı rd ı ,  insan l ığ ı n  gel işme, i lerleme yol larını tı kayan 
engelleri yıktı. 

Batıda ve Doğuda sosyal ve m i l l i  kurtuluş mücadeleleri Oktobr Devri­
nı i n i n  doğrudan doğ ruya etkisiyle hız land ı ,  geniş l�di ve yeni bir devreye 
g i rd i .  Emekçi y ığ ın lar  ve ezi len ha lk lar, Oktobr Devri mi'nde, Len in ' i n  
sosya l i st ü lkesinde en  sad ı k ,  en g üveni l i r  bir  m üttefik ve  destek buldular. 

Büyük Oktobr Sosya l i st Devri mi  sömürgelerin ve bağ ım l ı  ü l kelerin tari h i  
kaderlerini kökten değiştirdi. Daha Sovyet egemenl iği  kurulduğu gün 
Len in ,  Sovyet hükümeti ad ına,  B i rinci  Dünya Harbi  arifes inde Çarl ı k  
hükümeti n i n  ing i l tere ve  Fransa i l e  i mzo lad ığ ı ,  daha  sonra Kerenski 
hükümetinin onayladığı g i z l i  an laşmaları, emperya l izmin soyguncu plôn­
lar ın ı açığa vu rdu  ve bunları yı rttığ ın ı  i 1ôn ett i .  Bu giz l i  a n laşmalarda 
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Doğu ü l kelerinin,  özel l ik le Türkiye'n in kaderi söz konusu edi l iyor, Osmanl ı  
i m paratorluğu  tamamiyle bölüşüldükten başka, Türkiye 'n in  egemen b i r  
devlet o larak hari tadaki  yeri b i le hemen hemen beli rsiz b ırak ı l ıyordu .  Bu 
anlaşmalara göre istanbul  ve ıyak ın ları Çar l ık  Rusya'ya veri l iyordu .  Sovyet 
hükümeti tarafı ndan a çığa vurulan bu g iz l i  belgeler daha o zaman hemen 
Türkçeye çevri lerek i stanbul 'da yayı n land ı .  Türk ha lk ın ın  ant i -emperya l ist 
b i l i ncin i  i lk kamçı /ayan bu  olayd ı r. 

Len i n ,  Sovyetler B i rl iğ i  Komün ist Partisi ve Sovyet devleti n in  Doğ u 
ü lkeleri ne, Doğu halk larına karşı pol itikas ı n ı n  ana prensipleri n i  çizmiş ve 
bu prens ipler devrim in  i l k  gününden iti baren uygu lanmaya başlanmışt ı r. 
Bu pol iti ka, başında Len in ' i n  bu lunduğu Sovyet hükümetin i n  "Bütün 
Rusya ve bütün Doğu emekçi müslümanları no» sesleniş inde özetleniyordu .  
Harbi n bitkin ve ü mitsiz b i r  hale getird iğ i  Türk ha lk ı  üzerinde bu sesle­
n iş in  etkis i  büyük oldu. Bu ta ri hsel belgede çarl ığ ın  ve geçic i  Kerenski 
hükümetin in istilacı politikası açığa vuruluyor ve başl ıca olara k  şöyle 
den i l iyord u :  " l Iôn ediyoruz ki , devri len çarın istanbu l 'u  ele geçi rmek iç in 
yapt ığ ı  ve Kerenski hükümeti n in  onaylad ığ ı  g iz l i  an laşmalar y ı rtı lm ı ş ,  
yoked i l miştir. Rusya Cumhuriyeti ve  anun hükümetin i n  Halk Komiserleri 
Kuru l lu  yabancı topra kların ele geçi ri lmesine karşıd ı r. istanbu l  müs lüman­
lar ın e l inde kal ma l ıd ı r  . . .  » " . . .  bugün harp ve y ık ım esk i  dünyan ın  
temellerini sarsarken, bütün dünya emperyal ist soygunculara ka rşı k i n  ve 
nefretle tutuşurken, her öfke kıvı lc ım ı  büyük bir devri m yang ın ına çevri l i r­
ken, hattô yabancı boyunduruğu a lt ında ezi lmiş ,  bitkin, musta rip Hint  
müslümanları bi le kendi kölecilerine karşı ayaklan ı rken a rt ık susulamaz. 
Vakit kaybetmeyiniz ,  toprakların ız ı  zaptedenleri s ı rt ı nızdan si lk ip atı n ı z. 
Anayurdunuzun yağma ed i lmesine art ık  yol vermeyin iz .  Memleketi n iz in  
sah ib i  kend in i z  o lma l ıs ın ız .  Kend i  hayatın ız ı  kend in ize göre kendiniz 
kurma l ı s ın ız .  Buna hakkı n ı z  vard ı r. Çünkü kendi  kaderi n iz  kendi  e l in iz­
dedi r.» 

Bu seslen iş in  bütün Doğuda olduğu g ibi Türkiye'de de deri n ,  devaml ı  
yankı lar ı  o ldu,  ve  bu yank ı la r  Sovyet Dış iş leri Komiserl iğ in in  "Türk işçi 
ve köy lü lerine» özel seslenişiyle b irleşerek taa m i l l i  mücadele y ı l la rına 
kadar uzad ı .  

"Türk işçi ve  köylülerine» seslenişte Sovyet Hükümetin in  Türkiye'de 
Türk ha lk ına karşı dost luk politi kas ın ın  esas ları aç ık  bir d i l le a nlatı l ı yor, 
o za manki  Türkiye'n i n  Alman emperya l i zm in in  ajanı hal ine gelmiş ege­
men sı n ıf ları n ı n  ihanet polit ikası ve Antant emperyal i stleri n in Türkiye'yi 
egemen b i r  devlet o lara k  ortadan ka ld ı rma terti p ve tasarı ları açığa 
vuruluyordu .  Bu seslenişte, Türk halk ı  dünya emekçileriyle b i rleşmeye, 
memleketi felôkete sürük l iyen ve bu felôketi sömürenleri başından defet­
meye çağrı l ıyordu.  
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Büyük Oktobr ü lkesinden yükselen bu sesleniş ler memleketimiz işçi Ye 

köylü lerinde, i lerici ayd ı n larında,  yu rtsever askerlerinde d evr imci ruhun 
uyan ıp  gel işmesi n i  büyük ölçüde etk i lemişt ir. Sultan l ı k  idaresin i n  bütün 
çaba lar ına rağ men, Büyük Oktobr' un kurtu luş  f ikri memlekete girdi, 
emekçi ler  a ras ında , ha lk  a rasında h ız la yayı lmaya başladı .  Türkiye'de 
yer 'yer anti-emperya l i st, anti -feoda l  g ruplar, g iz l i  ve açık  silahlı karşı­

koyma b i rl ik leri doğdu. Bun lar  M i l l i  Kurtu luş ha reket in in  i l k  belirtileridi r_ 

Brest-litovsk barış an laşmasından sonra Sovyet Rusya'dan memlekete 
dönen b i r  k ı s ım Türk harp esi rleri n i n  ve sivi l lerin Oktobr Devrim i  hakkında 
an latt ık lar ı  gerçekler, len in ' in  ad ıyla b ir l ikte Anadolu 'nun  en ücra yerle­
rine yayı lmaya, Türkiye'de i l k  komün ist hücreleri oluşmaya başladı. 

Türk komünistleri n i n ,  i l k  sayısı 1 91 8  y ı l ında çıkan i l k  yayın organı .. Yeni 
Dünya» gazetes in in  Oktobr'un  kurtuluş f ik i rlerin in ,  len i n' in  fikirlerinin 
Türkiye'ye yay ı lmas ında öneml i  ro l ü  o ldu.  Türkiye Komünist Partisi'nin 
kurucusu Mustafa Suph i ' n in  başyazarl ı k  ettiği bu gazete, Türkiye işçi 
hareketi tari h inde i l k  Marksçı -len inci yayın organ ıd ı r. 

Türkiye'ye yayı lan • .veni  Dünya», Türk emekçilerine Oktobr Devrimi'nin 
evrensel-ta ri h i  önemin i ,  Rusya halk ları n ı n  dünya emperya l izmine karşı 

kahramanca mücadelesi ni an latıyor, dünya proletaryasın ı n  büyük önderi 
len in ' in  hayatı, fi k i rl eri, Sovyet h ü kümeti nin iç ve d ı ş  polit ikası hakkında 
bi lg i  veriyordu .  

Anadolu'da ve I stonbul 'da ha l k  Rusya olaylarını büyük  bir ilgiyle izli­
yordu. Herkes devrimci Rusya 'n ın  dostl uğ una güveniyor, Sovyet Cumhuri­
yeti 'n i  Türk ha lk ın ın  tek savunucusu o lara k  görüyordu .  lenin' in  adı dillerde 
dolaşıyor ve sonsuz b ir  saygıyla an ı l ıyordu .  1 91 8  y ı l ı nda Istanbul Onivet"­
sitesi öğ renci leri a ld ı kları ortak b ir  kararla Nobel Barış Mükafabnın 

len in'e veri lmesi n i  tekl if etmiş lerd i r. Mustafa Suphi ,  Kom i ntem';n 
ı. Kongresinde bu olaya değinerek d iyordu  k i :  .. . . .  Büyük öğretmen lenin 
yoldaş, f ik i rleri, a maçlar ı ,  ey lemleriyle başlı baş ı na devrimci bir alemdi(", 
ve Türk gençl iğ i ,  seçi mle bu a leme bağ l ı l ı ğ ı n ı  göstermiştir ... 

leni n ' in  başkan l ı ğ ı nda Sovyet Hükümeti ,  Çarl ığ ın  Türkiye'yi bölüşms 
iç in  diğer emperya l i st devletlerle yaptığ ı  g iz l i  anlaşmaları yırtmakla 

ka l mad ı ,  ayrii zamanda Çarl ığ ın  hemen bütün diğer Avrupa emperyalist 
devletleri g ibi, eşit hak lara daya n mayan antlaşmalarla vaktiyle Türkiye'­

den koparmış o lduğu i mtiyazlardan (kapitülasyonlardan) da vazgeçtiğini, 
bunla rı reddetiğ i n i  i l an  ett i .  Böylece Sovyet Rusya, Türkiye'n i n  yalnız 
politi k bağ ı ms ız l ığ ın ı  değ i l ,  ekonomik  bağ ımsızl ı ğ ı n ı  da i l k  olarak tanıdı_ 
Sovyet Hükümeti n in  Dışiş leri Ha lk  Komiseri Çiçerin şöyle diyordu : .Sovyet 
Rusya 'n ın  Doğu polit ikası n ın  Çarl ı k  Rusyas ın ınk inden başlıca farkı şum­
dadır  k i ,  Çarl ı k  pol it ikası bütün yol lara başvurarak, Doğu memleketlerinin 
üretiCi güCıeri n i n  gel işmesini  engel lemeye çal ış ıyord u ;  Sovyet politikası 
i se, tersine, Doğu ü lkeleri ve ha lklar ın ın kendi ü retici güclerinin geniş 
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bi� bağı msızlıkla gel işmesine, mümkün olduğu kadar geniş bir bağ ı m­
sızlııda kalkınmalarına yardım etmeyi ödev ediniyor ... 

Türkiye, Birinci D ünya Harbinden yeni lmiş olarak çıkınça, ara larına 
Birleşik Amerika'n ın da katı ldığı  galip emperyalist devletler sadece Os­
manlı Imparatorluğu'nu bölüşmekle yetin medi ler, öz Türkiye'yi de parça­
rama plan larını gerçekleştirmek için memleketimizi istilaya g iriştiler. Bu 
oloy, halkımızın gel işen anti-emperyal ist h i slerin i taşırd ı .  Memlekette 
siJôhlı karşıkoyma hareketi, Mi l l i  Kurtuluş Mücadelesi fi i len başladı. 1 91 9  
Mayısın ın  Türkiye'de Mi l l i  Kurtuluş Mücadelesi ne başlangıç ta ri h i  say ı l ­
ması adet o lmuştur. Gerçekte ise, emperyal izme ve yerli işbirl i kçilerine 
korşı halkımızın si lah l ı  mücadelesin in bu tarihten çok önce başla mış 
olduğu herkesçe b i l inen bir şeyd ir. Fakat bu yığınsal ha l k  ha reketi kend i l i ­
ğinden oluşan b i r  hareket olmaktan henüz kurtu lma mıştı, birleş ik  b i r  
iuvvet haline gelmemişti ; yetişkin, tecrübeli v e  kuvvetli b i r  proleter yöne­
timinden, genel bir mücadele platformundan henüz yoksundu. Bu durum, 
hareketin milli  burjuvazinin yöneti mi altına düşmesi ne yol açtı. 

Büyük Oktobr Devri mi,  sadece, B i rinc i  Dünya Harbi'nde ordu ları n ı  
memleketi mizin derin l i klerine daldırmak planların ı  kendi s i lah l ı  kuvvet­
leriyle gerçekleştirmeye girişen Ça rl ığı  y ıkmakla ka l mamış,  aynı za manda 
milli kurtul uşları uğ runda savaşan halklar için ve bu a rada hal kı mız iç in 
Sovyetler Birliğ i 'nin şahsı nda ta bii bir  müttefik,  sağlam bir destek 
meydana getirmişti. 

Oktobr Devrimi ,  Sovyet Rusya'nın enternasyonal ist politikası, Sovyet 
halklarının ve Batı proletaryası n ı n  ez i len Doğu halklariyle işbirl iğ i n i  sağ­
ladı. e mperyalizme karşı mücadelede başarı imkanların ı  geniş ölçüde 
artırdı. Lenin,  «Şüphe yok ki, diyordu, Doğu halk ları n ı n  bu devrimci 
hareketi şimdi başa rı l ı  bir gelişme gösterebi l i r. Bu hareket bizi m Sovyet 
Cumhuriyeti mizin emperya lizme karşı devrimci mücadelesiyle doğrudan 
doğruya bağ l ı  olarak sonuçlanabi l ir ;  başka türlü sonuçlana maı . .. 

Lenin ezilen halk lara kurtuluş yolu gösteriyor, Sovyet Rusya bu halklara 
yardım için her fedakarlığa katlanıyordu. «Bug ün Sovyet Rusya bütü n 
dünyanın ezilen m i l letlerine yard ı m  el ini  uzatıyor ve halkları kardeşl iğe, 
dostluğa çağırıyor .. diyordu Mustafa Suphi. 

Sovyet halkların ı n  bir sürü emperya l ist devletin s i lahl ı  sa ldırı ları karş ı ­
sında g österdiği  yeni l mez karşı koyma gücü bütün emekçi i nsan l ı kta deri n 
bir hayranlık yarattı ; ha lk ı mızın mi l l i  kurtu luş azmi ni uya ndırdı ve onu 
istilaolara karşı savaşa kaldı rd ı .  Oktobr Devri mi, ezi len ha lkların m i l l i  
kurtuluş hareketleriyle sosya list devlet v e  dünya proletaryası arasındaki 
işbirfiğini  gerçekleştirdi, mil l i  kurtuluş savaşları n ı n  örneği ve güven i l i r  
dayanağı oldu. 1 921 Şubatında Len i n  Moskova işçi ve  Köylü Sovyetleri 
toplantısında şöyle diyord u :  
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«Doğu holkları ş imdiye kadar emperyal i st kurtlar karşısında birer kuzu 
i d i lerse, Sovyet Rusya, görülmed ik  askeri zaaf ına rağmen, kendisine diş  
ve tı rna k uıotman ı n  öyle kolay olmad ığ ın ı  i l k  ola ra k  göstermişti r. B i rçok 
ha l k lar, «Bolşevi k suflörler .. e sempati ve anti -pati lerine b i le  bakmadan 
ondan örnek a l d ı la r  . . .  Bu  suflörler in dünya n ı n  her yerinde çok sözü 
ed i l iyor, hattô Tü rkiye'ye ka rşı çok za ra rl ı  suflörler d iye adlandır ı l ıyorlar. 
Şüphe yok k i ,  bu a landa ş imdiye kadar b i rşey yapmış değ i l iz, o ma gene 
de Türk işç i leri ve köylü ler i ,  çağ ı mız  ha lk ları n ı n  soygunculuğa karş ıkoymak 
gücünün hesaba katı lması gereken b i r  şey olduğu n u  gösterd i ler  ve 
emperya l i st hükümetlerin Türkiye'yi soyu l maya mahküm etmeleri, en güç lü  
emperya l i stleri defolup g itmeye zorl ıyan bir  karşıkoyma gücü yarattı ." 

Büyük Oktobr Sosya l ist Devrim in in  Türk iye' n in  kaderi üzerindeki o lumlu  
ve kes in  etk is i ,  memlekette, hattô gerici çevrelerde b i le  tartışma konusu 
o lmamıştır .  Başta Atatürk olmak üzere, m i l l i  hareketin hemen hemen 
bütün önderleri , Rus emperya l i zmin i  ortadan kald ıra n  ve üste l i k  ha lk ı ­
m ız ın  bağ ıms ız l ık  mücadelesi ne güC ıü b i r  destek ola n  sosya l ist devrim in  
Türkiye 'n in  b i r  devlet o larak  va r l ığ ın ı  ku rtard ı ğ ı n ı  defolarca bel i rtmişler­
d i r. Atatürk "Büyük Rus devrim in i  şükran la anmak isterim,  Doğu halk la rı ­
n ı ı ı  kurtu luşu, hü rriyete, bağ ı msız l ığa kavuşma ları ,  d ünya a lan ı na ç ık ­
malar ı ,  bizde de olduğu g ib i ,  bu devri m in  sonucudur .. d iyordu. 

M i l l i  Mücadele devri n in  en i leri gelen devlet adamlarından Mahmut 
Esat Bozkurt'un şu söz leri ,  gerçeğ in  ve halkmız ın  gerçek i radesi n in  en 
cı çık ifadesi d i r :  «Komün ist Rusya 'n ın  ve komünist d üzen i n  v.ar l ığ ı ,  Batı 
i le savaşan, Avrupa kapita l i st ve emperya l istleri n i n  gadrine uğ rayan 
ha l kçı Türkiye iç in en sa mimi a rzu  ve en sam imi kaygu o lmal ı d ı r. .. 

Türk halk ı ,  Türk yurtseverleri O ktobr Devriminin Türkiye için taşıd ığ ı  
büyük önem üzerinde s ı k  s ık  d u rduk ları g ib i ,  bu devrimin ö lümsüz önderi 
V. i .  Len in ' i n  ad ın ı  da her zaman şükranla anmaktadır lar. Len in  bir 
düşünür olara k, bir devrimci o lara k  o lduğu kadar, bir i n sa n  ola ra k  da 
büyüktü. Türkiye i le  Sovyetler B i rl i ğ i  a ras ındak i  ebedi dost luk ve kadeş l i k  
antlaşmasın ı  hazır l ıyan ıardan,  Atatürk'ün s i lôh a rkadaşı, esk i  Dışişleri 
Bakanı Yusuf Kemal Tengi rşek 1 920 y ı l ı nda görüştüğü  Leni n  hakk ındaki  
a n ı lar ın ı  ömrünün 90.  y ı l ı nda heyecan la an latı rken şöyle d iyordu : «Ben 
onun ,  dünyan ı n  en iyi insanlar ından b i ri o lduğuna inan ıyorum. lenin  çok 
büyük insa n !  .. 

Sovyetler ü l kesi, len in ' i n  yurdu, bugün Sovyetler B i rl i ğ i  Komün ist 
Partis i 'n in  ve Sovyet ha lk ı n ı n  kahramanca çabalarıyla sosyal ist kampın ,  
sosyal ve mi l l i  ku rtuluş lar ı  iç in savaşan halk lar ın  y ık ı lmaz bir kales i  ha l ine 
ge ld i .  Sovyetler B i rl iğ i  Komün ist Partisi leninci  yolu  izliyerek sosyal 
d üzenleri değ iş ik  devletlerin barış iç inde yanyana  yaşaması prens ib in in  
sebatla uygu lanması,  i n san l ı ğ ı n  bir nük leer ha rbe sürüklenmemesi iç in  
her  şeyi yapıyor. len in ' in  partisi mi l letlerarası komün ist hareket in in Mark-
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sizm-lenin izm temeli üzerinde bir l iğ in in  kuvvetlendiri l mesi dôvasını bı k­
madan ,  sebatla savunuyor. 

Lenin, bütün mücadele hayatı boyunca Ma rks izmin a rı l ı ğ ı n ı  savund u ,  
revizyonizmin her çeşid ine  karşı amansı zca savaştı , Marksizm-Len in izm 
sağ ve .. so l"  oportünizmle,  küçük burjuvo goşizmi  i le  m ücadelede gel i şti 
ve kuvvetlendi .  Sovyet ler B i r l iğ i  Komünist Part is i ,  Len in ' i n  ö lümünden 
sonra onun yen i l mez bayroğ ın ı  da ima yükseklerde tuttu, len in ' i n  sos­
yal izm ve komünizm plôn ın ı  hayata geçird i  ve geçiriyor ;  lenin ' i n  öğüt­
lerini t i t iz l ik le yerine geti riyor ve len in ' i n  yaratıcı dehôsı n ı n  baş m i rasçıs ı  
o lma kta deva m ediyor. 

Marksizm-Lenin izm mi l letlerarası işçi s ın ı f ın ın  tek öğretis id i r. Devrimci 
teori n i n  genel hükümleri, len in ' i n  s ık  sık bel i rttiğ i  g ib i ,  ayrı ayrı ü lkelerde, 
bu ü lkelerin m i l l i  ta ri h i  şart ları göz önünde tutularak uyg u lan ı r, fakat 
onun ono prens ip leri m i l letlera rası nitelik taş ı r, onu m i l l i  s ı n ı rlara ,  ayrı 
ayrı ü lkeleri n ,  bölgelerin dar çerçevesine s ıkı şt ı r ıp dara ltmak, ister istemez 
revizyonizme götürür. Leni n izm, çağ ı mız ın  ana n itel i k leri ,  a na kanun ları 
hakkı nda derin ve etraflı b i lg i  vermekte, şu veya bu memlekette tari h i  
süreci n  öze l l i k leri n in gözönünde tutulması i ç i n  sağ lam bir  temel meydana 
getirmektedir. Bu öze l l i k lerin faz la büyütülmesi, bun ların ,  sosyal geliş­
menin ana n itel ik ler ine, ana kanun la rına gölge düşürecek şeki lde ş iş i ri l ­
mes i ,  kaç ın ı lmaz olarak  burjuva nasyonal izmine,  m i l l i kapan ı k l ığa yol 
açar .  Oysa, emperya l i zme, geric i l iğe karşı mücadelede tam başarı sağ ­
lamak iç in ,  m i l l etlerarası i le rici kuvvetlerin yard ı mlaşması ,  dayan ışması 
tar ih i  b i r  zorun l uktur. 

leni n, m i l l i  kurtuluş hareketiyle mi l letlerarası proletaryan ı n  ortak d üş­
man emperya l izme karş ı  i şb ir l iğ ine çok büyük önem vermiştir .  . .  Bütün 
ü l kelerin proleterleri ve ezi len ha lklar, bir leş in iz  1>' ş iarı onun sevd iği  bir  
ş iard ı .  Lenin şöyle d iyordu : . .  Bütün ü l kelerin ve bütün mi l let lerin proleta r­
yası n ın ,  sonra da bütün emekçi y ığ ın lar ın ın  b i rl iğe ve bi rleşmeye gönü l lü  
gayretleri o lmadan,  kapita l izme karşı zafer dôvası başarıyla tama m­
la namaz." 

Büyük Oktobr Sosya l i st Devri minden bu yana m i l letlerarası a landa 
geçen pol i t ik  o lay lar len in ' i n  bu öngörüşünü tamo miyle doğ ru lad ı .  Büyük 
Oktobr Devri minden sonra çok geçmeden başlamış  olan biz i m m i l l i  
bağımsız l ı k  dôva mız ın  hô lô  gerçek a macına ulaşmamış,  tamamlanma mış 
olması  len in ' i  doğrulayan bu olayların en ibret verici lerindend i r. 

len in ' in  f ik i rleri , özel l i k le son y ı l la rda Türk emekçi leri , Türk yurtseverleri 
arasında h ız la yayı l ıyor. M i l l i  ve sosyal kurtu luş  hareketleri n i n  m i l let­
lerarası işç i ha reket inden kopmuş ola rak, Sovyet ler B i rl iğ i  ve diğer sos­
ya l i st ü lkelerle s ık ı  işbi rl iğ i d ı ş ında ta m zafere u laşa mayacağı gerçeğ i ,  
lenin ' in  önemle be l i rttiği b u  gerçek, mem leketimiz in emekçi leri v e  demok­
ratik kuvvetleri taraf ından g i tti kçe daha iyi an laş ı lmaktad ı r. 
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Türkiye Komün ist Partis i ,  uzun mücadele tar ih i  boyunca ,  oportün izme, 
revizyon izme,  çeş it le küçük burj uva a k ı m l a rına karş ı  d a i ma savaşt ı .  
Marks i z m - Len in i zm in  a rı l ı ğ ı n ı  savundu ve savunuyor. 

Biz Türk komüni st ler i ,  Len in ' i n  1 00.  doğ u m  y ı l ı n ı  kutl a rken, barış, 
d e mokrasi ve sosya l i zm için mücadelemizd e  zaferin a n ca k  yüce Len in i zm  
bayrağ ı  a lt ında , yurd u muzun bütün a nt i-emperya l i st ve i lerici gücleri n i n  
s ı k ı  işb ir l iğ iy le g erçek leşeceği ne i na nc ım ı zı b i r  kere daha  bel i rt ir iz .  

Yaşas ı n  Len in i zm ! 

21 . 4 . 1 970 
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