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Komiinist ve isci partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Budapeste'de yapilan hazirlik toplantisi bildirisi

Bilindigi lzere, 1974 Ekiminde Vorsova'da bir danisma toplantisi ya-
pan Avrupa komiinist ve isgi partileri temsilcileri, Avrupa komdnist ve isgi
portileri konferansini hazirlama toplantisinin 1974 Aralik ayinda Buda-
peste’de yapilmasini kararlastirmislardi. Bu karar geregince, 19-21 Ara-
ik 1974 giinlerinde, Budapeste'de, sézkonusu hazirlik toplantisi yapildi.
Bu toplantiya Alman Komiinist Partisi, Alman Sosyalist Birlik Partisi,
Avusturya Komiinist Partisi, Bati Berlin Sosyalist Birlik Partisi, Belcika
Komdinist Partisi, Bulgaristan Komunist Partisi, Biuyik Britanya Kominist
Partisi, Cekoslovakya Komdnist Partisi, Danimarka Kominist Partisi,
Finlandiya Komiinist Partisi, Fransiz Komiinist Partisi, irlanda Komiinist
Partisi, ispanya Komiinist Partisi, isve¢c Sol (Komiinistler) Partisi, Isvicre
Emek Partisi, italyan Komiinist Partisi, Kibris Emekgi Halki ilerici Partisi,
Liiksemburg Komiinist Partisi, Macaristan Sosyalist Is¢i Partisi, Norveg
Komiinist Partisi, Polonya Birlesik isci Partisi, Portekiz Komiinist Partisi,
Romanya Komiinist Partisi, San-Marino Komiinist Partisi, Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi, Tirkiye Kominist Partisi, Yugoslavya Koministler Bir-
ligi, Yunanistan Komiinist Partisi heyetleri katildilar.

izlénda Halk Birligi, hazirlik toplantisina bir kutlama telgrafi génderdi.

Toplantiya katilanlar, bir Avrupa komiinist ve isci partileri konferansini
hazirlama yolundaki semereli galismalardan memnun olduklarini belirte-
rek, bundan sonraki hazirhigin politik ve pratik sorunlan Ulzerinde genis
bir fikir degistokusunda bulundular.

Avrupa komiinist ve is¢i partileri konferansinin gindemi, Avrupada
baris, givenlik, isbirligi ve sosyal ilerilik sorunlarnni igeriyor. Hazirhk g6-
rismelerinde, butiin.sézciler, bu sorunlar tizerinde kendi partilerinin g6-
ruslerini belirttiler.

Budapeste toplantisinda, bir Avrupa komiinist ve isgi partileri konfe-
ransi redaksiyon komisyonu kurulmasi konusunda anlasmaya varildi ve
bu komisyonun ¢alismalarina bitin partilerin  katilmalars  8ngérilda.
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Komisyon, Varsova ve Budapeste toplantilarinda yapilan fikir degisto-
kusunu ve varilan sonuglan gbézénine alarak, kendi ¢alismasinmi kendisi
orglitliyecektir. Kardes partilerin ricast uzerine, komisyonun kurulmass
ve ¢alismasiyle ilgili sorunlari ¢ézme 6devini Alman Sosyalist Birlik Par-
tisi ylikiimlendi.

Toplantiya katilanlar, konferans konusuyle ilgili problemler izerinde
seminerler drgiitlenmesini salik verdiler.

Kardes partiler, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansinin son asa-
masinin en yiiksek diizeyde bir an dnce gergeklestirilmesi istegini belirt-
tiler. Ve bu konferansin basariyle sona ermesinin, alacag: kararlarin
hayata gegirilmesinin, yalniz butin Avrupa kitasi Ulkeleri ve halklarinin
menfaatlerine hizmet etmekle kalmayip, biitiin dinyada siirekli bars ve
glivenligin kurulmasina da yardim edecegi kanisinda olduklarini ifade
ettiler.

Avrupa komdiinistlerinin temsilcileri, kitanin bitin demokratik ve ilerici
gtglerini tekviicut bir topluluk haline getirmek ve birlestirmek azminde
olduklarini bir kez daha ortaya koydular.

Toplantiya katilanlar, Avrupada son fasist rejime son vermek igin mi-
cadele eden biitiin ispanya komiinistleri ve demokratlariyle, aynt zaman-
da Kibnis ve Kuzey irlanda halklariyle, diinyanin gesitli bélgelerinde em-
peryalist ezgiye karss, demokrasi, ulusal bagimsizltk, baris ve sosyalizm
icin savasmakta olanlarla dayanismalarini tekrar dile getirdiler.

Hazirlik toplantisinin galismalart tam bir hak esitligi, karsttkli anlayts
ve proletarya dayanismasi havasi iginde gegti.

Avrupa komiinist ve isgi partileri konferans: redaksiyon komisyonu,
21 Aralik 1974 giini Budapeste’de kurulus toplantisini yapt.
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Cagdas kapitalizmin temel geliskisi

Franz Muri
Avusturya Komiinist Partisi Baskant

Ekonomide bozukluk ve diizensizlik, gitgide artan sosyal gerginlik ve
gdze carpan politik istikrarsizhk belirtileri, gerek Avrupanin kapitalist
kesiminde, gerekse biitin kapitalist diinyada simdiki durumun ayirde-
dici gizgilerini olusturur. Tekeller ve hikimetler ciddi bir endise icinde-
dirler. Resmi uzmanlar ve bunlarin muhalefetteki meslektaslar, bunalim
durumlarinin dogus nedenlerini agiklamaya ve buginki bunalimdan ¢i-
kis yollarini belirlemeye ¢ahstyorlar. Burjuva toplumunun bugiin igine
distigi saghksiz durum, bu uzmanlara gére, 6ncelikle sendikalarin
asin isteklerinden, petrol Ureticisi llkelerin «keyfi kararlar»indan ve daha
onceki hiikiimetlerin veya tek tek devlet adamlarinin hatalarindan ve iyi
distnilmemis adimlanndan ileri geliyor.

Bu gibi kanitarin hepsi sinifsal stnirhlik ve pesin yargilar Grintdir.
Bunlar, elestiri atesini, yoneltildigi tekelci sermayenin lizerinden kaydir-
makla kalmiyor, ayni zamanda probleme, her bunalim durumunu yahtil-
mis bigimde ele aldiklart bir tutumla yanasiyorlar. Ve bédylece, -enflés-
yonun Uretimde gerilemelerle, déviz bunaliminin enerji bunalimiyle, eko-
nomik gugliklerin de politik yénetim mekanizmasindaki bozukluklarla
oruliip gitmesinin, rastgele bir gaileler yiginindan baska bir sey olma-
digi sonucu gikartliyor.

Oysaki temelli bir yasal siirecin”varhgr ortadadir. Bunalim durumla-
rinin aynt zamanda olusmast, alabildigine keskinligi ve bunlarnin 1970
yillart ortalarina dogru burjuva toplumunun altyapisint da, Ustyapisint da
allak bullak etmesi, kapitalizmin genel bunaliminin gelismesi boyunca
kaginilmazlikla olusmasi gereken belirli bir nitel degisim anlamindadir.
Bu degisme o kadar derin ve bliyiktir ki, bunun teorik ve politik agrdan
enine boyuna tahlili ancak Marksist-Leninist partilerin etrafli bir incele-
mesiyle yapilabilir.

Bu degisimin tek tek gizgilerinin hem bilimsel, hem de politik agidan
tahlit edilmesi elbette yararhidir. Ve bu cimleden olarak, simdiki en-
flasyonist patlamanin gergek nedenlerini ve &zelliklerini meydana ¢ikarip
belirlemek, asin fiyat artislarinin ancak is tcreti artislarinin durdurulmas:
veya lcretlerin dondurulmast suretiyle énlenebilecegi yolundaki sagma-
sapan savlari agiga vurmak son derece 6nemlidir. Su da var ki, devrimci
teori reformizme Ustiinligiini, bir yandan da, sosyal-ekonomik sistemin
tiimel analizinden hareket :etmesiyle, bunun tek tek elemanlarini ve be-
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lirtilerini ancak kendine 6zgl temel yasalliklari 15131 altinda ele almasiyle
kanittamaktadr.

Bundan &tiicli, bizce, burjuva toplumu bunoliminin keskinlestigi bu zo-
mando, ¢addas kapitalizmin politik ekonomisinin baslica teorik sorunlarn
tzerinde 6zel bir dikkatle durmakta yarar vardir. Biz, bu sorunlora egil-
menin, buglin kapitalist diinyada meydana gelen durumun objektif sart-
lonmslik ve kaginilmazliginin biisbitin ortaya ¢ikanlmasina olanak vere-
cegi ve bunun da koministlerle isgi sinifinin politik stratejisini olusturan
yargilarin gelistirilmesi ve tamamlanmasi bakimindan yararli olabilecegi
kanisindayiz.

Bir toplumsal gelisme devri olarak kapitalizme 6zgi uzlasmaz gelis-
kiler arasinda, lretimin toplumsal karakteri ile bu Uretimin sonuglarini
kapitalistge benimseme arasindaki geliski temelli bir rol oynuyor. Bu ge-
liski, daha burjuva diizeninin dogusuyle, toplumun iretim gigleri ile 6zel
milkiyete dayanan uretim iliskileri arasindaki ¢atismayt en dolgun bi-
¢imde yansitti. Bu da emek ile sermaye arasinda esasl sinifsal uzlasmaz
zithd@in objektif temeli oldu. Kapitalizmin yokolup gitmesinin, diinyanin
sosyalistge yeniden kurulmasinin tarihsel kaginimazhgr da bu temelde
yatmaktadir.

Kapitalizm serbest rekabetten tekellerin egemenligine ve giderek dev-
let-tekel kapitalizmine ddnismesine kadar bir evrim gegirdi. Bu sistem,
bir toplum diizeni olarak tutunabilmek ve varligini koruyabilmek igin,
ekonomi siireglerine devlet midahalesi gibi karmasik bir mekanizmi ya-
ratmak, «kapitalizmin bazi temel &zelliklerini kendisine karsi bir ziddi-
yete déniistlirecek bigimde» (1) hareket etmek zorundayd.

Buglinki kapitalizmin, sézgelisi bundan ylzelli yil ya da yiiz y1l dnceki,
lkinci Diinya Savasi‘'ndan énceki kapitalizmin ayni olmadigini kimse in-
kér edemez. Savastan sonra ve giderek son onyil icinde, kapitalizmin
gelismesinde artik bircok yeni ¢izgi belirdi. Zaten baska tirli d= ola-
mazdi. Diinyadaki giigler dengesinde sosyalizmin yararina "kesin déniim
gibi, isci hareketinin ve yiginsal demokratik hareketin esi gériilmedik
ylkselisi gibi, birgok ulusal kurtulus devriminin kapitalist olmiyan yoldan
gelisme ugrunda miicadeleye ddnismesi gibi ve biitiin sosyal-ekonomik
sonuglariyle bilimsel-teknik devrim gibi diinya ¢apindaki degisimler bur-
juva toplumu igin her hangi bir iz birakmadan gegmez.

Kapitalizmin toplumsal-ekonomik sistemindeki tarihsel dénimiin do-
gurdugu degisimlerin varliginda zerrece kuskuya yer vermemekle bera-
ber, bu sistemin tobiati lzerinde sézkonusu degisimlerin etki derecesini
ve karakterini dogru bicimde degerlendirmeyi becerebilmeliyiz. Bu plan-
da, burjuva toplumunun gelismesinde devinim etkeni olarak temel geliski

(1) V.. Lenin, Biitiin eserleri, c. 27, s. 385.
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sorunu birincil bir 6nem kazaniyor. Burada, kapit
ve kapitalistce benimseme bicimleri lzerinde kesin bir etki yapan ve
yapmakta olan stiregleri ardicil olarak gézden gegirmek yerinde olur.

Uretimin yogunlasmasinin ve sermayenin merkezlesmesinin kapitalist
ekonomide gelisme yasalliklarindan biri oldugunu inkan olanaksiz bi-
¢imde kanitlayan ve genis élglide bilinen istatistik verileri burada tekrar-
lamak gereksizdir. Bu hususta, sadece, 6rnegin FAC'de anonim sirket-
lerin toplam sermayesinin beste ikisi kadarinin yiiz firmanin elinde bu-
lundugunu séylemekle yetinecegiz.

1960 yillar ortalarinda ulusal iretim ve para kaynaklarinin daha buyik
bélimiini ellerinde bulunduran konsernlerin irilestirilmesi siirecinde bir
sigrama olmustu. Bu sigrama, kapitalist lUretim yogunlasmasini hizlandi-
ran ve karmasiklastiran tekelci konglomeralarin (yi§isim) blyumesine
yansidi. Aymi yénde, klgik ve orta ¢aptakiler kadar, iri ve giderek dev
firmalan da kapsayan birlestirme ve yutma dalgasi bir tesvik etkeni oldu.
Ornegin, Fransa'da, 1960 yillarinda gergeklestirilen birlesmeler sayisi
2,5 defa artis gosterdi; FAC'deyse 1972 yilinda 1966'dakinin 6 misline
¢ikti. Son ilging, 6érnek, Bati Alman demir-gelik sanayiinin dev isletmeleri
olan «August-Thyssen-Hiitte» ile »Rheinstahl»in birlesmesidir.

Kigik ve orta isletmeler sayisinin diger gelismis kapitalist memleket-
lerdekinden daha biyiik oldugu Avusturya'da, buna karsin, is¢i ve hiz-
metlilerin yansindan ¢ogu 500'den yukan isgi ¢alistiran firmalarca istih-
dam ediliyor. Bu rakamlarin 6nemini isabetle degerlendirebilmek igin,
harpten dnce Avusturya emekgilerinin yalniz dértte birinin lcretli perso-
neli 100 kisiyi gegen isletmelerde calismakta olduklarini hatirlamak gere-
kir. Sunu da belirtelim ki, 1970'lerin baslarinda Avusturya'da yillik ahs-
verisi 1 milyar silingi asan firmalarin sayisi 40'in alti:
larin sayisi iki kat artmis bulunuyor.

Uretim yogunlasmasi ve sermaye merkezlesmesi igin hi¢ bir zaman ulu-
sal sinirlar olmamistir. Fakat zamanimizda bu siirecin uluslararasi nite-
ligini bilhassa ¢okuluslu konsernlerin alabildigine gliglenmeleri belirle-
mektedir. Oyle ki, bu konsernlerin toplam yillik alsverisi, daha bundan
birkag yil énce, ABD, FAC, Fransa ve Ingiltere'nin devlet biitceleri top-
lamina esit bir yek(na ulasmis bulunuyordu. Tek tek devletlerin, dzellikle
Avusturya gibi blyiik olmiyanlarin ekonomisi, gitgide daha blyik dlgiide,
bu uluslararasi canavarlara bagimh duruma disiyor. 1971 yili sonuna
dogru, yabanci sermayeye ait veya bu sermayenin énemli eylemsel kati-
limi olan isletmelerde Avusturya isgi ve hizmetlilerinin 04, 29,3'G ¢alis-
maktayd. (2)

(* Bak: Auslandicshe Direktinvestitionen in Osterreich per Ende 1971.
Mitteilungen des Direktoriums der Osterreichischen Nationalbank,
Sept. 1974, S. 653.
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Kapitalist devletlerin kendi ekonomik aktifligi Gretim yogunlasmasi igin
olaganisti 6nemli bir etken oldu. Bugiin birgok Bati Avrupa kapitalist
llkesinde, devlet, sanayi uretiminin 9}, 20~30"'unu saglayan liretim kapa-
sitesini ve giiclinii kendi elinde toplamis durumdadir. Biitiin ulusal ser-
maye yatinmlan tutannin yizde yirmisinden yiizde ellisine kadarki bé-
limini devlet gergeklestirmektedir. Avusturya’da devlet isletmeleri
ulusal Grlnin lgte birini tretiyor ve ihracatin beste biri kadarini saghyor.
Devlet sektorii demir-gelik sanayiinin ve enerji tretiminin 6nemli bir bo-
limiini kaphyor ve memlekette en biiyiik lcretli isgiicii somiiriictleri ara-
sinda yer aliyor.

Kapitalizmde bir yasal siireg olarak iiretim yogunlasmasi, daha
K. Marks tarafindan etrafli bigimde analize edilmisti. V. . Lenin, bu yo-
gunlasmanin dolaysiz sonucunu, yani tekellerin meydana gelmesini her
yonuyle inceledi. Tekellerin olusmasi, kapitalizmi emperyalizm asamasina
girmeye iteliyen etkenlerin en dnemlisiydi. Biz bugiin kapitalist formas-
yonun ayni genel ekonomik kanununun gelismesine tanik oluyoruz. Bu
gelisme, tekellerin gliciiniin gitgide artmasinda, ekonomik hayatin 6rgiit-
lenmesinde devlet-tekel bigimlerinin giderek daha ¢ok yayginlasmastnda
kendini gdsteriyor.

Bu kanunun eyleminin bugtlinkii sonucu, uretimin simdiye dek kapita-
lizmde gorilmedik dlgiide toplumsallastiriimasidir. Birincisi, birlesik Gre-
tim slregleri gergevesinde hi¢ bir zaman insan glici ve teknoloji kay-
naklarinin bdylesine biiyiik béliimii birlestirilmis degildir. ikincisi, tekelci
konsernler ve devlet tarafindan organik bigimde birlestirilen tek tek ikti-
sadi, Unitelerin, isletmelerin, teknolojik ¢evrimlerin, arastirma islerinin
gitgide gesitlenme ve uretimsel etkilesmelerinde esi gérilmedik bir du-
zeye ulasiimistir. Ve Uglinciist, devletin ekonomiye dolaysiz kartsma 6l-
cllerinde ve ulusal ekonomik siireglerin genel gelismesini ayarlama
denemelerinde gegmisteki olgilerle kiyaslanamiyacak kadar ilerleme
vardir.

Bitlin bunlar s6z gotliirmez gergekler ve kanitlardir. Fakat burjuva ve
sosyal-reformist teorisyenlerin, bunlara dayanarak, kapitalist ekonomide
toplumsallasmanin artik tekmillendigini veya yakinda tekmillenecegini,
dolayssiyle kapitalizmin artik kapitalizm gergevesinden ¢iktigini séyleme-
leri, bu yéndeki savlar (bunlann sinifsal-politik ydnelimi sorununu bir
yana birakacak olursak), hig bir siiretle gergege uygun degildir. Ciinkii
‘gitgide daha buylk o6lglide toplumsal bir nitelik aldigini kanitlamaya
calistigimiz lzere, Uretimin karakteri baska sey, bunun meyvalannt dre-
tim iliskileriyle ve her seyden 6nce miulkiyet iliskileriyle sarth olarak be-
nimseme bigimleri baska seydir. Bunlar elbette donmus ve siirgit degis-
miyecek bigimde olusmus degildir. Fakat bunlarnn evrimi ayn bir ince-
leme konusudur.
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Problemin, kapitalizmin temel cgeliskisiyle bagl olan bu ikinci yanini
ele almaya gegerken, ideolojik-politik dismanlarnmizia tartismamizin asil
canalici noktasinin burasi oldugunu da belirtmeliyiz. Sorunun, géris-
lerde temelli bir ayrnm meydana getiren 6zl sudur: Acaba, hizla biyi-
yen toplumsallasma sadece iiretim alaninda mi kalmaktadir, yoksa bu
aynt dergcede miilkiyet iliskilerini de kapsamakta ve boylelikle ucretli
emegin Urlinlerini kapitalistce benimseme bigiminin kendisini yoketmekte
midir2

Fransiz burjuva ekonomisti F. Perroux bu tartismali soruya su cevabi
veriyor: «Uretim tarzinin toplumsal karakteri «iretim araglan (zerinde
6zel miilkiyet» gibi bir soyutlamaya daha fazla karsi konylamaz ve bu-
nun kapitalist tipten karmasik ve nazik sosyallestirme bicimlerinin genel
anlami iginde ele alinmasi gerekmektedir.» (3)

iste ideolojik-politik tartismada karsimizda yer alanlarin tipik géris
ve tutumu budur. Simdi sorunun éziine gegelim. ‘

Vaktiyle 6zel kapitalist milkiyetin dogusu dogrudan dogruya mal lre-
ticinin kiglik milkiyetini yadsima oldu. Bunun gibi, parasal kaynaklar
hisse senetlerinin satisa gikarilmasi yoluyle olusan isletmenin ortaya ¢i-
kist, K. Marks'in deyimiyle «kapitalist tretim tarzinin kendi sinirlari igin-
de o6zel mulkiyet olarak sermayenin yerinin alinmasi» anlamina geli-
yordu. (%) Gergekten de, bireysel sermayeciye kiyasla, hissedarlardan
olusan ortaklik sirketi kolektif bir milkiyettir. Fakat toplum bakimindan,
onun emek¢i ¢ogunlugu bakimindan, bu sirket her seye ragmen, 6zel
milkiyetin bir turidir. Bu 6zellige dikkati ¢eken K. Marks, «kapitalist
tretim, tek kapitalistin yerini birlesik kapitalist almakta olsa da, 6&zlik
bakimindan bir 6zel iiretimdir» der. (?)

Su da var ki, bu sorun tzerinde isin ash, bizzat burjuvazinin sinifsal
bilincine, onun ideologlarinin bilgeliklerinde oldugundan ¢ok daha dog-
ru bigimde yansimistir. Burjuvazinin her kapitalist llkede kullandigi ter-
minolojide, millilestirilmemis, devletsel olmiyan ekonomi sektériine (bun-
da ortaklik bigcimi sermaye egemen olsa bile) yine de 6zel sektér, ozel
ticaret vb. adi verilmesi bosuna degildir. Reformistler, hisselerin dagil-
mast sonucu olarak «milkiyetin yayilmasi»ndan ve «sermayenin demok-
ratiklesmesi»nden istedikleri kadar dem vurabilirler, fakat &nemi her
seyin Ustiinde olan gergek, yani birlesik, ortaklasa, korporatif milkiyetin
tekelci secgkinlerin 6zel hukuku ve &zel ¢ikan olarak topluma ters diis-
tigl gergegi inkar kabul etmemistir ve etmemektedir.

Peki, acaba kapitalist mulkiyetin yazgisindaki koékli dénim, devlet

(*) F. Perroux, La coexistence pacifique. Vol. 1, Paris, 1958, p. 47.
(f) K. Marks ve F. Engels, Eserler, c. 25, s. 479.
(°) Yine orada, c. 24, s. 275.

101



milkiyetinin gelismesinden, devletin kendisinin etkin bir ekonomik gi¢
halini almasindan mt ileri gelmektedir?

Burjuva devletinin elindeki tretim araglarini toplumsal milkiyet saymak
gibi bir garip yargiya, ancak bu iliskilere ¢ok yiizeysel olarak bakanlar
varabilirler. Bu devlet miilkiyetini kullanan gercek séz sahibinin, biitin
ekonomide egemen durumda bulunan tekelci sermaye oldugunu agikga
gbrebilmemiz i¢in birazcik derinlesmek yeter. Bu sistemde genellikle dev-
let isletmeleri hiikiimetin kendisi.ve hele iktidari temsil eden organlar
tarafindan degil, bu amagla 6zel olarak meydana getirilen tréstler ve
direktorlikler, yani dogrudan dogruya tekellere hizmet edenlerin kesin
etkisi altindaki birlikler tarafindan yénetilir. Ornegin, himayesi altinda
devlet sektérii isletmelerinin eylem gésterdigi Avusturya Sanayi Birligi'-
nin Goézlemciler Kurulu’'nda, «Siemens:: firmasinin, yani (inli Bati Alman
konserninin memleketimizdeki kolunun genel direktori gibi bir kimse de
yer alabiliyor. Avusturya’da millilestirilmis olan isletme, kurum ve banka-
larin yonetimi, katkisiz kapitalist prensiplere, yani ortaklik sirketlerinin
ve &zel bankalarin eylemine temel olan prensiplere gére 6rgiitlenmis
bulunuyor.

Devlet milkiyeti ile 6zel kapitalist miilkiyet arasindaki organik igsel
6zdeslik, Bati Avrupa ilkeleri iktidar partilerinin ve hiikimetlerinin izle-
dikleri ekonomi politikasinda apagik beliriyor.

Bu 6zdeslik agisindan Avusturya ¢ok ilging bir 6rnektir. Burjuva nite-
likli Avusturya Halk Partisi (AHP), tekbasina iktidar oldugu dénem bo-
yunca (1966—1970), agiktan agiga ulusal sektdriin temelini sarsma poli-
tikasi izliyordu. AHP, devlet milkiyetine hi¢ bir ayricalik taninmamasini
istiyerek ve bu sektérii anayasal yollarla savunma tedbirleri almaktan
kaginarak tutumunu agik¢a ortaya koydu. Bu tutum, vaktiyle, millilestiril-
mis isletme ve kurumlar igin anayasal garantiler saglanmasi ¢agrisinda
bulunan (1966 «Avusturya Programi»nda) Sosyalist Parti’nin gérisiine
karsi bir direnis olarak beliriyordu. Ama daha sonra sosyalistlerin yéne-
timi séziinde durmadi. Bu parti, politik iktidari ele aldiktan sonra, devlet
sektori ile Szel sektér arasinda «organik isbirligi» geregdini vurgulamaya
baslad:. Devlet sektéri ile 6zel sektdrin «esit hakl yanyana yasama»lar
sloganini ortaya atan Sosyalist Parti, millilestirilmis isletme ve kurum-
lara «ayricaliklar» taninmasina yol vermiyerek, bunlarin menfaatlerini
ozel sermayenin gikarlarina feda etme yolunu tuttu.

Avusturya’'da ve aym zamanda diger birgok memlekette reformist
ideologlarin ve politikacilanin ileri surdikleri gerekge ve kamitlar ara-
sinda, devlet isletmeleri ile 6zel (ortaklik ve tekel bigiminde) isletmelerin
toplum igin «aynmi derecede yararli» olduklari tezi de dnemlice bir yer
tutuyor. Bu ideologlar ve politikacilar sunu daha agik ve tam séyleseler,
yani burjuva toplumunda devlet ve ézel miilkiyetin gergekte aym sosyal
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islev'i yerine getirdiklerini, birbirleriyle bagdastiklarini, ¢agdas kapitalist
Uretim iliskileri sistemini beraberce olusturduklarini itiraf etseler, kendi-
lerine elbette hak verilebilir.

Devlet milkiyetinin karakterini, politik iktidarin sosyal tabiati, niteligi,
yani bunun hangi sinifa ait oldugu, kimlerin ¢ikanini yansittig: ve savun-
dugu hususu belirler. Ozel milkiyetin, yerini kendi karsitina, yani toplum-
sal milkiyete terkedebilmesi igin, sosyal iliskilerde devrimci bir dénimiin
gergeklestirilmesi gereklidir. Fakat, genel olarak, burjuvazinin sosyal ve
politik egemenligi devam ettikge, birkag kisinin ¢alistigi en kiguk islet-
mede de, dev bir korporasyonda da, 76 bin kisinin ¢alistgi Avusturya
Celik Konserni tipinden bir devlet firmasinda da, her yerde, tretim arag-
larindan yoksun isginin karsisinda, gerek bireysel sermayeci, gerek ortak-
likla olusmus milk sahibi, gerekse devletin kisiliginde topyekin ser-
mayeci olarak kapitalist milkiyet yer almaktadir. Bugiin F. Engels'in «ne
bigim degistirip anonim sirketlere, ne de devlet milkiyetine dénisme,
tiretim giiglerinin kapitalist karakterini degistirebilir» (6) séziini tama-
men hakl olarak tekrar edebiliriz.

Demek oluyor ki, mulkiyet konusunda temel sorun bakimindan, yani
cesitli toplumsal siniflarin Gretim araglanyla iliskisi bakimindan, devlet-
tekel kapitalizminde, durum, brensip itibariyle, serbest rekabet zamanin-
da da oldugu gibi, dedismemekte, ayni kalmaktadir. Fakat temeltas:
yerini tutan bu gergedi tespit ettikten sonra, burjuva mdlkiyet bigimle-
rinde evrimi de hesaptan ¢tkaramayiz. Bu milkiyet, kapitalizmin temel
celiskisinin gelismesi bakimindan, onun emek ile sermaye arasindaki
temel sinifsal uzlasmaz zithginin keskinlesmesi bakimindan birincil bir
énem tasiyordu.

Cagdas kosullarda kapitalist milkiyetin her iki temel modifikasyonu
(6zi ayni kalip, bigimi degisen 6gesi), yani tekel ve devlet-tekel miilki-
yeti, burjuva toplumunun retim iliskileri sisteminde agir basan bir rol
kazandi. Emperyalizm asamasindaki kapitalist gelismenin yirimekte ol-
dugu yol, burjuva ve reformist teorisyenlerin savladiklar gibi, Gretim
araglari Gzerinde 6zel milkiyetin kaybolup gitmesi yolu degil, bu milki-
yetin tekellerin elinde, tekeller devletinin elinde yogunlasmasi yoludur.

Demek ki, bir yandan iretim esi goérilmedik derecede toplumsal-
lastyor. Ote yandan, tekel ve devlet-tekel miilkiyeti Gretim iliskilerinin
egemen cizgisi haline geliyor. Sirf ekonomik agidan, tretimin toplumsal
karakterinin derinlesmesi tcretli emegin verim kapasitesine ve bu eme-
gin yarattigi Urin miktarinin artmasina yol agtyor. Ama bdoylelikle énemli
derecede artan ulusal zenginliklerin sahibi ve diizenleyicisi, burjuvazinin

(%) K. Marks ve F. Engels, Eserler, c. 20, s. 289.
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gitgide daha sinirh bir boliimi olarak, yani varhgmin ekonomik temeli
tekelci sermayeden ve devlet-tekel sermayesinden olusan bélimi, séz-
konusu ulusal zenginliklerin sahibi ve dizenleyicisi haline geliyor. Miilk
sahipleri sayisinin (hisse senetleri sahiplerinin kisiliginde) artmasi ve
ekonomide devlet sektériiniin genislemesi, yani ilerlek bir «sosyallesme»
olarak gériinen siireg, uygulamada, toplumsal (retimin urinlerini ger-
cekten benimsiyen ve bunlan kendi ¢ikarina buyrugu altina alma hak ve
olanaklarina sahip bulunan sosyal ziimrenin iyice daralmast sonucunu
doguruyor.

Bundan &tirii de kapitalizmin temel geliskisi yeni nitelikler kazaniyor.
Birincisi, kapitalizmde proletarya ile burjuvazi arasinda varolan temel
simifsal uzlasmaz zithk etkileniyor. Devlet-tekel kapitalizmi is¢i sinifinin
sosyal yasamini gitgide daha ¢ok dizenleme ve bu suretle onu sémur-
meyi daha da genisletip yeginlestirmeye calisiyor. Grev hakkini dogru-
dan dogruya ve dolayh olarak sinirlamalar, is tcretlerini daha ¢ok «ta-
van» belirleme bigimi altinda dogrudan devlet eliyle ayarlamalar, «sos-
yal partnérliik» politikasi, enfldsyonun ve ekonomide diger bunalim du-
rumlarinin ana yukini emekgilerin omuzlarina yliklemeyi amaglayan bir
suri tedbirler, butiin bunlarin hepsi, burjuva toplumunda zaten gergin
olan ana sinifsal geliskiye ek olarak daha da gerilim kazandinyor.

ikincisi, emek ile sermaye arasindaki ¢atisma, proletarya ile burjuva-
zinin sinifsal menfaatleri arasindaki garpisma gergevesinin disina gikiyor.
Ornegin, emekleri her zaman ticretli olmayan kéyliiler, tekelci sémiriiniin
gitgide daha ¢ok kurbant oluyorlar. Devlet-tekel kapitalizmi, bilimsel-
teknik devrim kosullarinda, Ucretli emek ordusunu gegmistekiyle kiyasla-
namiyacak kadar genisletmis bulunuyor. Gelismis kapitalist iilkelerde bu-
“glinkii ticretli emek ordusu, ¢alisan niifusun ortalama olarak '/, 80'ine
variyor. Emek ile sermaye arasindaki geliski, bugiin artik reel olarak, lre-
tim araglarindan yoksun en genis ucretli is¢i yiginlar ile sirtini tekelle-
rin glicine ve devlet iktidarina dayayan finans-sanayi oligarsisinin kisili-
ginde toplumun egemen zimresi arasinda derin bir sosyal uzlasmaz zithk
halini ahyor.

Uglinciisli, devlet-tekel kapitalizmi kosullarinda burjuvazinin  kendi
icinde ayrimlasma derinlesiyor. Burjuvazinin bircok ziimreleri, kiigik ve
orta sermayeciler egemen sinifa gitgide daha ¢ok yabancilasiyorlar. Bun-
lar tekellerle ekonomik rekabete dayanamiyor ve ulusal ¢apta politik
kararlara gitgide daha az etki yapabiliyorlar.

Komiinist ve isgi partilerinin 1969 yilinda yapilan Uluslararasi Danisma
Toplantisi, tekellerin egemenligi ve bilimsel-teknik devrim kosullarinda
tretim toplumsallasmasinin «sosyal uzlasmaz zithklarin ¢ok daha biyik
Slglilerde ve ¢ok daha keskin olarak yeniden iiretilmesine yol actigi»ni
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belirtti. (?) Gérildigiu gibi, bu, kapitalizm tarafindan yasanilan, onun
temel celiskisini derinlestiren ve beliris bigimlerini ¢esitlendiren degisim-
lerin yasal bir sonucudur. Bu yizdendir ki, ¢agdas burjuva toplumunda
emek ile sermaye arasinda Steden beri varolan ugurum, ulusun ¢ogun-
lugu ile ekonomide ve devlette egemen durumdaki tekeller arasinda
bir karsithk halini almaktadir. '

Bu tahlilden, her seyden &6nce, anti-monopolist savasin sosyal teme-
linde objektif olarak sartlanan bir genislemenin olustugu sonucu gikiyor.
Dolayisiyle varabilecegimiz yargi da sudur: GCagdas kapitalizmin kendi
gelismesi kaginilmaz olarak isgi sinmifinin ve baglasiklarinin saflarini yeni
gliglerle doldurmaktadir. Son onyil iginde, durumun bisbitin bunun tersi
oldugu, giinkii gelismis kapitalist memleketlerde kéylilerin sayica azal-
digi yani proletaryanin birinci ve en dogal baglasiginin sosyal agirli-
ginin azalmakta oldugu yolunda bazi savlar ileri sirildigiini sik sik isit-
misizdir. Bundan baska, emek ile sermaye arasindaki ¢atismayr giya
tampon gibi yumusatan «orta sinifsin biiyimesine paralel olarak, top-
lumun devrimci potansiyel giiglerinin azaldigi yolunda savlar da vardir.
Cagddas kapitalizmin temel geliskisinin gelismesinden dogan eylemsel
toplumsal sonuglarin aydinliginda, bu gibi sahteci savlarnn ne kadar
tutarsiz ve sagma oldugunu belirtmek gereksizdir. Bugiin birgok kapita-
list tlkede is¢i sinifinin ve komiinist partilerinin demokratik ve anti-
monopolist glglerden ulusal &lglide genis bir birlik meydana getirerek
elde ettikleri parlak basarilar, gercekte, burjuva toplumunda sosyal-eko-
nomik menfaatlerde ¢cagdas kapitalizm igin tipik olan yeni ayrnsma ve
simrlanmanin politik ifadesidir.

Is bununla da bitmiyor. Isgi sinifinin savasinda simdiki kosullan ve
perspektifleri degerlendirmede, kapitalizm tarafindan bilhassa zamani-
mizda ulasilan lretim toplumsallasmasi 6l¢i ve tempolarnni gézéniine
almazlik edemeyiz. Bu &lgl ve tempolarin dikkate alinmasi gerekir, ¢linkii
bunlar kapitalizmin ¢ékmesine iliskin objektif énkosullarin siiregelen bi-
yimesinde yeginligin gostergeleridir. Lenin sdyle der: «Kapitalizm, kendi
emperyalizm asamasinda, dogrudan dogruya ve en etrafli bicimde ure-
tim toplumsallasmasina yol agar; kapitalistleri, sézgelisi, irade ve biling-
lerine karsin, tam rekabet serbestliinden tam toplumsallasmaya dogru
iten yeni bir toplumsal diizene geker.» (*) Soruna Lenin'in bu gériisiiyle’
yanasacak olursak, hakh olarak, ¢agdas burjuva toplumunun, kendi ege-
men sinifinin irade ve bilincine karsin, gelismesinde, ¢ékmeye hikimli
olusunu, gegici karakterini, yerini bir baska sosyal diizene birakmasi
kaginilmazh@ini son derece agiklikla belirten bir asamaya siriiklendigini
savlayabiliriz.

() «Komiinist ve Isgi Partilerinin Uluslararasi Danisma Toplantisi» Mos-
kova, 1969, s. 18.
(®) V. Lenin, Biitiin eserleri, c. 27, s. 320-321,
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Devlet miilkiyeti bigiminin genislemesiyle birlikte gergeklesen Uretim
toplumsallasmasi, gelismeyi sosyalizmin gok yaktina vardirir ve V. |. Le-
nin'in belirttigi lzere, «devrim kosullarinda, devrimle ... dolaysiz olarak
sosyalizme geger.» (%) Devlet-tekel kapitalizminin toplumda tekellerin
egemenligini sézliin tam anlamiyle ve her bakimdan yansitmasi ve aynt
zamanda sosyalizmin giris kapist olmasi, kapitalist millilestirmenin ig
diyalektigini belirler. Bu diyalektigi dikkate almak, isgi sinifinin politika-
sina dogrulukla yén vermek demektir.

Partimizin XXIl. Kongresi (Ocak 1974) su tespiti yapti: «Millilestirilen
miilkiyet (isletmeler ve bankalar), Avusturya'da devlet-tekel kapitalizmini
gliclendirme kaldiracina déniismis bulunuyor.» Ne var ki, Avusturya ko-
ministleri her zaman devlet sektériinde genislemenin aktif yandaslar
olmuslardir. Peki, bunda hataya distiigiimiz séylenebilir mi2 Hayir, biz
bugiin de yerli ve yabanci tekelci konsernlerin ve sigorta kurumlarinin
millilestirilmesi yolunda ¢aba géstermemiz gerektigi kanisindayiz. Tekel-
lerin hizmetindeki gérevlilerin devlet isletme ve kurumlarinin yénetimin-
den uzaklastirilmalar, eski ve heniiz millilestirilmis isletme ve kurumlarin
yénetimine emekgilerin katithminin saglanmasi, bunlarin eylemi izerinde
kendilerine denetim hakki taninmasi gibi hususlar, AKP XXIIl. Kongre-
since, anti-monopolist savasin édevlerinden biri olarak, sosyalizme dog-
ru bir gegis basamadi olarak belirtilmistir. Biz, bu édevi yerine getirme
¢abasinin, yeni devlet egemenligi igin, anti-monopolist demokrasi dev-
leti igin savasla simsiki birlestiriimesi geregini de belirtmis bulunuyoruz.

Millilestirme, burjuva karakterini korurken bile, 6zel miilkiyete ve bu
arada 6zel tekel miilkiyetine adir bir yumruk indirir. Bu islem, halk yigin-
larina, tekelci burjuvazinin memleket ekonomisinin essiz ve degismez
orglitglisi olma iddialarinin bisbiitiin tutarsizhdgini, egemen sinifin bu
zlimresinin artik goktan bir asalak sosyal grupa dénismis oldugunu elle
tutulurcasina gostermektedir. Kapitalist ekonomide bunalim durumlarinin
simdiki keskinlesmesi kosullarinda ve daha dogrusu enerji gugliklerinin
yaratilmasinda tekellerin oynadig rolle ilgili olarak, millilestirme, halkin
en genis cevrelerinin menfaatlerini yansitan isteklerden biri olmakta, bir-
lestirici bir genel demokratik slogana déniismektedir. Bu sloganin politik
glincelligi birgok kapitalist memleket kominist partileri tarafindan 6nem-
le belirtilmektedir. '

Ensonu, suna da dikkat etmeliyiz ki, kapitalizmin temel geliskisinin
¢agdas modifikasyonunun yalmiz objektif degil, sibjektif sonuglan da
vardir. Devlet-tekel kapitalizmi kosullarinda iretim toplumsallasmasinin
eslik ettigi sosyal-ekonomik bélinmenin, toplumdaki bu pargalanmanin
derinlesmesinin, otomatik olarak, fikirlerde ve politik gorislerde de buna

(%) V.I. Lenin, Biitiin eserleri, c. 34, s. 373.
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gbre bir ayrisma ve sinirlonmaya yol agtigint savlamok, hakli gésterile-
meyecek bir kalipgilik olur. Gergekte, ¢agdas kapitalizm,. emekgilerin,
halk yiginlarinin bilinci Uzerinde gelisik etkiler yapan etkenleri eyleme
gegiriyor. Dogaldir ki, ekonomik gigliiklerin ve sosyal gerilimin artmasi
sinifsal duygulars keskinlestiriyor, halkin emekgi katlarinin politik etkin-
ligini yukseltiyor, muhalefet psikolojisinin gliglenmesine yardim ediyor.
Ama 6te yandan, devlet miilkiyeti bigimiyle bagdasik olarak genis él¢iide
toplumsallasan iretim, tekelci gevrelerin kendi gikarlan igin alabildigine
yararlandiklart gok gesitli sosyal hayalleri besliyen bir ortama dénusuyor.

Birgok Bati Avrupa llkesinde ve bu orada Avusturya‘da, emek ile ser-
maye arasinda «menfaat birligi» gibi, ulusal kalkinmanin temeli olarak
stnifsal isbirligi gibi burjuva ve oportinist fikirler genis 8lg¢lide yaygin-
lasmis durumdadir. Eger bugiin Avusturya isgi hareketinin birgok zayif-
liklari varsa, bunun sugu, _her seyden once, parti kanallarindan, devlet
organlarindan ve sendikalardan yararlanan sosyal-demokrasi reformist
yonetimi tarafindan emekgilere asilanmaya ¢absilan «sosyal partnérlik»
ideoloji ve politikasina dismektedir.

Bu kosullarda, proletaryanin kendi simifsal menfaatlerini iyice kavra-
masi ve anti-monopolist hareketin ydneticisi ve baslica glici roliine
kesinlikle girebilmesi igin savas son derece sorumlu ve olduk¢a karmasik
bir édevdir. Bu &devi yerine getirme yolu, isletmelerde, yersel ve genel
ulusal hareketler iginde isgi sinifinin ileri eylemlerinde birlik saglanma-
sindan geger. Ancak bdyle bir uygulama, reformistce dislerden silkin-
meye, sinif savasinin objektif kanunlarinin bilimsel tasarimlarina uygun
mevzilerin segimine ve gérﬂslerin’ benimsenmesine en iyi yardim edebilir.
Su var ki, aym édev (proletaryanin sinifsal bilincinin ve politik etkinli-
ginin yukseltilmesi), Marksist-Leninist fikirlerin yorulmak bilmeksizin pro-
paganda edilmesini gerektirir.

Kapitalizmin temel geliskisinin derinlesmesi, sermaye dinyasinda sim-
diki durumun bizim teorimizin éniine koydugu biiyiuk problemlerin sadece
bir tanesidir. Bu durumun son derece istikrarsizligr, degismelerin buylk
bir hizla olusmasi, eski uzlasmaz zitliklarin keskinlesmesiyle birlikte yeni-
lerinin meydana gelmesi, timiyle, Marksist-Leninist diistincenin aktif bir
tepki gostermesini gerektiriyor. Bilindigi gibi, kominist ve is¢i partilerinin
1969 yilinda yapilan Uluslararasi Danisma Toplantisi’'na katilanlar, ge-
rekseme oldukga, «glincel politik ve teorik sorunlar gérismek ve top-
luca islemek» (1) lizere 6zel toplantilar érgiitlenmesini uygun buldukla-
rini belirtmislerdir. Kapitalizmin genel bunaliminin simdiki siddetlenme-
siyle ilgili olarak ortaya ¢ikan problemler dyle bir karakter tasimaktadir

(1% «Komiinist ve Isci Partiterinin Uluslararasi Danisma Toplantisi,» Mos-
kova, 1969, s. 7.
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ki, bunlarin gereken bilimsel diizeyde degerlendirilmesi ancak butin ko-
minist hareketi capinda yaratici bir tahlille saglanabilir.

Yaz Kurulu’nun eki: Burjuva toplumunu kivrandirmakta olan simdiki
bunalimin ayirdedici gizgileri, dergimizin sayfalarinda sirekli olarak ele
alinmakta, inceleme ve gériisme konusu yapimaktadir. F. Muri yoldasin
bu yazisinin, dergimizde sik sik yazilart yayimlanan kardes partiler poli-
tika ve bilim adamlarini, kapitalist dinyanin ¢agdas durumu izerindeki
tahlilleri derinlestiren yeni yeni materyaller 6nermeye esinliyeceg
yoruz. Ornegin, kapitalist ekonomide iiretim diisiisii ve dnlenmesi olanak-
“siz enfldsyonun atbast gidisinin nedenleri ve sosyal-politik sonuglariyle
ilgili problemleri; enerji krizinin ¢esitli agilardan ve éncelikle politik ag:-
dan gérinusleri, uluslararasi déviz-finans sisteminin sarsitmas), besin
maddeleri saglama islerinin alabildigine karmasiklasmasi; bir yandan
da issizligin hizla artmasi ve grev micadelesinin yikselmesi dolayssiyle
siddetlenen sosyal gerilimin gesitli belirtileri; tekellerin politik egemenlik
mekanizZmasint saran bunalima iliskin sorunlar, emperyalistlerarasi celis-
kilerin keskinlesmesinde yeni etkenler vb. hep daha etrafli bir inceleme
gerektiriyor. Diinya kapitalizminin simdiki bunaliminin bu ve benzeri
problemlerinin bundan bdyle de her yoniiyle tahlil edilmesi, is¢i sinifi
ve baglasiklan tarafindan yiritilen devrimci hareketin perspektiflerini
dogru bigimde degerlendirme ve stratejisini isleme bakimindan olagan-
Ustli bir 6nem tasimaktadir.
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Fransada halk birligine dogru

Pol Kurtie
Fransiz Komiinist Partisi MK (yesi

Fransiz Komiinist Partisi'nin olaganiisti 21. Kongresi, memlekette yeni
bir politik durumun meydana geldigi sirada yapildi. (}) Bu yeni durumun
ayirici vasiflan her seyden énce halk hareketinde gériilen yiikselme, poli-
tik, ekonomik ve sosyal hayatta olusan esash degisimlerdir. Cumhurbas-
kanhgr segimlerinin sonuglari yeni politik durumun bu niteliklerini acik¢a
ortaya koyuyor. Oyle ki, 19 Mayis 1974 giinii, erkek ve kadin 13 milyon
Fransiz, yani segmenlerin %, 49'undan gogu, politik hattin biisbiitiin degis-
tirilmesini, sol giglerin ortak programinda belirlenen hedeflerin ve re-
formlarin temel olacagi bir yeni politika izlenmesini istediler.

Yeni durumu belirleyen bir esash ¢izgi de sudur: Bugiin, birlesik sol
gligler, Fransiz halkinin milyonlarca yiginlari éniinde, memleketin gelece-
gini belirleyen ciddi bir etken olabilecek yeni cogunlugun cekirdegi ola-
rak kendilerini gdsteriyorlar. Bu olusma, kendi giiglerine gliven asiladigi
halk yiginlarinin miicadelesi lzerinde de, hiikimeti ve gesitli toplumsal
ve politik glglerin tutumu Uzerinde de blyik bir olumlu etki yapiyor.

Fransa’'nin durumu, FKP 17. ve 18. Kongreleri tarafindan belirlenen ve
1968 yilindan sonra son bigimi verilen politik stratejinin dogrulugunu
kuvvetle onayhyor. Bu strateji simdi hayata gegiriliyor. 21. Kongrenin
odevi, artik elde edilmis bulunan sonuglar temeli Gzerinde, yeni duru-
mun istemlerine uygun olarak politkamizin ve savasimizin daha sonraki
asamalarini belirlemekti.

Fransa’'da isgi hareketinin éniinde ve demokratik giiglerin éniinde du-
rah ana sorun suydu: Fransa’nin ve Fransizlarin karsi karsiya bulunduk-
lan problemleri ¢ézebilecek temelli degisimlere nasil ulasilacakti? iste,
kongrenin bitiin calismalarina, bu gibi temelli degisimler igin memleketin
gereksindigi déniistimler i¢in savas disiincesi egemen oldu. Kongre yeni
savas kosullarinin derin bir analizini yapti ve bundan sonra atilacak
adimlarn, koministlerin ¢ézmeleri gereken yeni sorunlarn belirledi.

Hazirhk giinleri ve kongrenin yapildigi giinler, yaratici ve atilgan bir
karakter tasiyan son derece genis kapsamh ve igerik bakimindan derin
bir tartismanin yayginlasmasina olanak verdi. Bu tartisma, partinin ideo-

(") Kongre 24-27 Ekim 1974 giinlerinde yapildi. Kongreye, ortalama 30
yaslarinda 1.257 delege katildi. Delegelerin 9, 70'i isgi ve hizmetli,
9% 29,4'G kadindi. Kongreye katilanlarin 700'4 partiye 1968’den sonra
girenlerdi.
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lojik ve politik dizeyinin bir hayli yikseldigini, demokratik santralizm
prensiplerinin ne biyik bir glici oldugunu géstermektedir. Tartisma ga-
yet olumlu sonuglar verdi. Ve bu climleden olarak, enine boyuna disi-
nilen ve iyimserlik duygulari kazandiran savas 8devleri belirledi.

Kongre her seyden énce, Fransa’nin simdiki emonomik ve sosyal giig-
lerinden buyik sermayenin sorumlu oldugunu belirtti. Hikimetin poli-
tikasi memleketi boyuna bunalim batakhgina surikliyor ve uluslararasi
durumdaki evrime ters diisiiyor. Kongre, biiylik burjuvazinin simdiki buna-
limin gergek nedenlerini ve 8zligiini gizleme yeltenislerini siddetle eles-
tirdi. Ve memleketi saran bunalimin nedenlerinin, «uygarlik krizi»nde,
«enerji krizi»nde, «tim insanligin krizi»nde ve glya «gayet rahat yasa-
mak» isteyen Fransizlarin «israfailigi»nda fildn aramanin bosuna oldu-
guna isaret etti.

Kongrede J. Marse yoldas bu nedenleri séyle gésterdi: «Bugiinki bu-
nalimin gergek nedenleri, Fransizlar tarafindan yaratilan degerlerin kéti
kullanilmasinda, en kisa zamanda en buyik kar saglamak igin 6bek
o6bek sermayeleri ¢argur eden bir avu¢ kodaman tarafindan benimsen-
mesinde gizleniyor. Bugiin ekonomik yapinin kendisinde bir bunalim,
ozel tekellerin giicliyle, devletin gliciinin simsiki 6rildigi bu sistemin
islevinde bir. bunalim sézkonusudur. Tek sézle devlet-tekel kapitalizminin
bunalimi sézkonusudur». Bu bunalim genel karakterlidir ve ekonomik,
sosyal, politik, ideolojik, moral ve kdltirel bitin alanlari kapsamaktadir.

Daha FKP'nin 20. Kongresinde (1972), biyik sermayenin, halk yigin-
larini sdémirmeyi gitgide daha ¢ok artirarak, daima daha ortoriter bir
politik iktidar yanhsi olgrak, 6zel milkiyetin tekellesmesi ve devlet arag-
larindan daha fazla yararlanilmasi yolunda blyik ¢abalar harciyarak
insafsizca bir kazang yansindan dogan geliskilerden kurtulmaya calisti-
gina isaret edilmisti. Bu tespite dayanan J. Marse, raporunda sunlan
belirtti: «Bu ylzden, dyle bir durum meydana geldi ki, blyik sermaye,
kendi geliskilerini (yeni ve daha ciddi celiskilere yol agmadan) gider-
meyi bile deneyemez duruma diisti; artik attigi her adimin artan bir
direnisle karstlandigi, her seye karst tam bir egemenlikle yonettigi top-
lumun problemlerini ¢ézme yeteneginden yoksunlugunun bisbitin ortaya
¢ktigt bir durum meydana geldi.» ’

Simdiki Giscard d'Estaing hikimeti, Fransiz toplumunda bunalimin
derinlesmesini 6nlemek séyle dursun, bunu daha da karmasik hale getiri-
yor. Halkin bitiin eylemi ve bunun Urinleri, gitgide daha kozmopolit bir
karakter almakta olan dev finans gruplannin ¢ikarina baglanyor ve
feda ediliyor. Hiikiimet Fransanin «Trdstler Avrupasi»yla entegrasyonuna
hiz veriyor ve bdylece ulusal egemenlige agir bir darbe indiriyor. Sana-
yide ve ticarette yogunlasma siirecini hizlandiriyor. Kigik ve orta giftgi
ocaklarninin kaybolup gitmesine sebep oluyor. Ekonominin gesitli sek-
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torleri arasinda ve memleketin tek tek bélgeleri arasinda oransiziklan
derinlestiriyor. Devlet sektoriinin ve millilestirilmis sektdrin ¢okip git-
mesini ¢abuklastinyor; ekonomik yapilislar gliya saghga kavusturma ba-
hanesi altinda, kiglk ve orta isletmelerin ve ayni zamanda uluslara-
rasi Olglilere varamiyan blyuk isletmelerin istline yurlyor. Ekonominin
yasamsal &nemi olan bazi sektérlerde yabanci sermaye yatirimlarina
kap:lan ardina kadar agiyor, Fransanin enerji tiretimi bakimindan bagim-
liigini artinyor, sermaye ihracini tesvik ediyor, Fransiz parasi frangi ulus-
lararasi spekilasyonlarin egemenligi altina dusiriiyor, dis ticareti Ame-
rika ve Bati Alman firmalarninin kosullarina gitgide daha bagimh hale
getiriyor. Memleketin borglarini gogaltiyor.

Bu politika, emekgilerimizi giinden giine daha da artan yoksunluklara
surtkliyor. Bu politika, Fransiz isgilerinin ve is¢i gégmenlerin, bltin Uc-
retli emekgilerin sémirilmesinin gitgide siddetlenmesinde, issizligin ve
istihdam istikrarsizliginin  artmasinda, halk tiketimine karst sinirlayict
hiicumlara gegilmesinde, kéylilerin satinalma gliciiniin azalmasinda, hal-
kin tasarruflarninin ¢argur edilmesinde, sosyal ve kiiltiirel gereksinme kre-
dilerinin azaltilmasinda, emekgilerin, emekgi ailelerinin, gengligin, yas-
hlarin ve 6zellikle halkin en az yardim géren kategorilerinin yasama ko-
sullarinin durmadan kétiilesmesinde dile geliyor.

Memlekette simf savasi keskinlesiyor. Halkin hosnutsuziugu arttikga
artiyor. Cesitli sosyal katlar ve bu arada Giscard d'Estaing hiikiimetine
oy vermis olanlarin bir bélimi, ylrittikleri savasa hiz veriyorlar. Cum-
hurbaskanhigi segimleri dolayisiyle zayiflayan bilyik sermaye iktidar-
lartnin manevra alant gitgide daraliyor.

Hukimet, iktidarda tutunabilmek ve bunlarin sonuglannin bitiin agir-
hgini emekgi halkin sirtina yikleme politikasini  uyguluyabilmek igin,
memleketi daha tam bigimde Atlantik Bloku'na- bagliyabilmek igin, kendi
sosyal-politik temelini korumaya ve elinden geldigince genisletmeye ¢a-
listyor. Anti-komiinist ve anti-sovyetik kampanyayr daha genis dlgiilerde
yayginlastinyor, biiyiik sermayenin politikasi yaranna baz isci ve demok-
ratik glglerin destegini kazanmak lzere daha biyik ideolojik ve politik
cabalar harciyor, rejimin otoriter karakterini gliclendirmeye bakiyor.

J. Marse kongredeki raporunda sunlar sdyledi: «Sémirtci sinif, ayri-
caliklarindan ve egemenliginden hi¢ bir zaman génilli olarak vazgeg-
mez. Bu simif egemenligini koruyabilmek igin, daima elindeki biitiin arag-
lar kullanmaya c¢alisir. Onun, ancak politik giigler orani isgi sinifinin
yararina, halkin yararina oldugu takdirde, bilegi bikulebilir.»

Fransada ve diinyada simdiki durum, hikimetin politikasins basari-
sizhga ulastirmak igin ve demokratik gliglerin yuruttikleri savasin stirekli
gelismesi igin elverislidir.
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FKP 21. Kongresi en inandinci bigimde sunu belirtti: Fransiz toplu-
munun bunalim hi¢ de dnlenmesi olanaksiz bir felaket degildir. Kongre,
sehir ve kdy emekgilerini, hikkiimetce kendilerine dayatiimak istenen poli-
tikayr silkip atmaya ¢agirdi. Bugiin dayatilan siki tasarruflar politikasini
suya disirmek, blyik sermayenin sahteci «ulusal birlik» slogani ardina
gizlenerek bulmaya ¢alistigr yeni sinifsal isbirligi bigimlerini basanisizhga
ugratmak, sosyal adaletin istemi ve ulusal 6dev buyrugudur

Kongrenin karannda belirtildigi lzere, biyik sermayeciler hikimeti,
halk yigmnlarinin  ginlik ekonomik isteklerinin yerine getirilmesi igin,
emekgilerin gereksimelerine ve toplumun gelisme istemlerine cevap veren
biyiik hedetlere ulasiimasi igin (calhisma kosullari, sehirlesme ve dogal
gevre sorunlan, vergilendirme vb. problemleri gibi) savas yoluyle yeni
gerilemelere zorlanabilir. Bu ciimleden olarak, FKP'nin &nerdigi tedbir-
lerin, yani bunalimin altindan kalkabilmek lizere, enfldsyonu sinirlama,
6deme dengesi a¢igini azaltma, yasama dizeyini savunma ve Fransiz
emekgisinin gereksindigi istihdami saglama tedbirlerinin gergeklestiril-
mesi i¢in micadele yurutilmesi gerekmektedir.

Toplumsal gelismenin ihtiyaglari, ulusal menfaatler ve halk yiginlarinin
ozlem ve istekleri kokli degismeler yapilmasi geredini dayatiyor, yani
simdiki sosyal gerileme, ekonomik durgunluk, gitgide artan iktidar oto-
riterligi ve ulusal menfaatleri unutma politikasinin kesinlikle terkedilerek,
yeni bir sosyal, demokratik ve ulusal ilerleme politikasi, Fransayr buna-
hm durumundan ¢ekip ¢ikarabilecek bir politika izlenmesini gerektiriyar.

Siiphe yok ki, blyik sermaye egemenligini

demokratik reformlar yapilmadikga, bu gibi degismelerin gergeklestiril-
mesi olanaksizdir. ,Bunun igindir ki, 21. Kongre, bunalimdaki keskin-
lesmenin ortak programin ana hikimlerinin hayata gegirilmesi konusun-
da bir stipheye yer vermek sdyle dursun, tersine, bunlarin uygulanma-
sinin ertelenmez bir zorunluk oldugunu bir daha kuvvetle ortaya koydu-
gunu belirtti. Bugiin bunalima verilebilecek en dogal olumlu karsilik, yal-
niz ve yalniz yeni bir politikaya gegilmesi olabilir.

Kongre, sol gligler ortak programinda éngériilen demokratik reformlar
kompleksinin gergeklestirilmesi icin gerekli bir temel olarak, emekgilerin
ve ulusal ¢ikarlarin hizmetine kosulmus bir millilestirmenin 8nemini de
dzellikle vurguluyarak tekrar belirtti. Ve ancak, en biyiik sanayi ve finans
tekellerinin giiclinii sarsmaya, toplumsal hayati demokratiklestirmeye ve
dzgiirliikleri genigletmeye yénelik olan bu programin, 6zlenen yiice sos-
yal ve kiiltiirel ilerleme politikasina, ulusal bagimsizlik ve diinyanin bi-
tiin Ulkeleriyle isbirligi politikasina yol agabilecegine isaret etti.

Kamiinistlerin édevi, birer gereksinme olarak olgunlasan degismelerin
karakteri sorununda hdald bocalayan milyonlarcd Fransizin, kokli demok-
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ratik reformlar yapilmas) zarunlulugunu anlayip kabul etmelerini ve béy-
lece bu donusumleri reel kilmalarini sagliyacak bigimde ¢alismaktir.

Kongre, Komiinist Partisi’'nin, ortak program: gergeklestirme ugrundaki
-savasa daha genis bir agidan, devrimci partinin varliginin nedeni olan
sosyalizm kuruculugu igin savasin bir pargasi géziyle baktigini bir daha
kuvvetle belirtti.

Komunistlerin demokratik refarmlar igin savas kgnusundaki g6risi
bellidir. Komiinistler, is¢i sinifi ve emekgiler igin elverisli olan her reformu
destekliyor, fakat refarmizme, yani savasin sadece kapitalist diizenin
temellerine dokunmayan degisikliklerle sinirlanmasina karsi geliyorlar.
Is¢i sinifinin biiyik burjuvazi ideoloji ve politikasina tabi kilinmasini
elbette istemiyen komdnistler, reformlarin ayni zamanda sosyalizmin ut-
kusunu yaklastirmaya yaramasi gerektigi kanisindadirlar.

Iste artik onbes yil var ki, partimiz, kendi politik stratejisini, yoneldigi
son amaci, sosyalizmi, bir an bile gézden kagirmadan, birlik igin savasi-
yor. Kongremiz de, aldigi kararda, Fransanin sosyalizme gegmesini bi-
zim nasil tasarladigimizi, Fransa kosullarinda ugrunda savastigimiz sos-
yalizmi nasil gérdiigiimiize deginerek sunlari belirtti: «Kominist Partisi-
nin bitin eylemi, sosyalizme ancak halk ¢oguniugunun demokratik hare-
keti sonucu olarak gegilebilecegi kanisina dayantyor. Bundan otiiri, FKP
bitiin savas asamalarinda sosyalizm fikirleri igin yeni yandaslar kazan-
maya ¢alisiyor. Ve halkimizin kokli demokratik déniisiimlerin gergekles-
tirilmesindeki basarilarinin, Fransanin sosyalist temeller lzerinde yeniden
kurulmasini saglamaya yetecek kadar genis ve kesin bir halk hareketi
icin gereken kosullan yaratacagini dustiniyor.»

Bizim igin, Fransada devrimci demokratik hareketin kosullarini ve gele-
neklerini dikkate alarak yeni toplum kurmaya ¢alismak, her hangi bir
modeli kopya etme disiincesinden kesinlikle uzak kalmak demektir. Su
var ki, bu ayni zamanda, s6zkonusu toplumun, artik sosyalizm kuruculugu
yoluna koyulmus bulunan (lkelerin deneyinden yararlanilarak, sosyaliz-
min genel yasalliklar temeli Gzerinde kurulacagr anlamindadir.

Kongre, partinin, bir yandan da artik kurulmus bulunan sosyalizm. érne-
gine dayanarak, ¢agdas dinya problemlerini halk yiginlannin yararina
¢6zme yetenegini ispatlamis olan sosyalist diizenin ustinliklerine halk
yiginlarini inandirmak igin daha ¢ok ¢aba harcamas! gerektigine isaret
etti.

Kongre, partinin bugiinkii asamadaki ana belgisinin, yani «Fransada
demokratik degismeler igin halk birligi» sloganinin ileri suriilmesiyle ilgili
karmasik sorunlarin ac¢ikliga kavusturulmasi izerinde 6zel bir dikkatle
durdu. Bu belgi, bizim birlik ugrunda 6teden beri yiiritegeldigimiz savast
yeni durum ve kosullara gére sirdiirmektedir.
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Cumhurbaskanhgi segimleri sirasinda meydana getirilen etkin birligin,
ezici bir ¢ogunluga doénistirilmesi igin, daha ¢ok genisletilmesi gerek-
tigi belirtildi. Bunu basarmak, boyutlu demokratik ve sosyal dénisimleri
en blyik sansla gergeklestirme olanaginin vazgegilmez kosuludur.

Partimizin ugrunda savastigi halk birligi, belirli igerigi ve prensipleri
olan bir baglasmadir. J. Marse, raporunda sunlan séyledi: «Bu bizim
icin, blyik sermaye rejiming karsi, emekgilerin savas giiciini belki on
kat ortirabilecek, isgilerin, demokratik ve halkgi giiglerin savasini daha
genis, aktif ve gligli olgllere vardirabilecek bir birliktir. Biz, tekellerin
egemenligine karsi savas igin, gergek demokrasiyi yerlestirmek igin, sos-
yalizme dogru ilerlemek igin birlik ve baglasma gereksinmesi duyuyoruz.
Bize, is¢i sinifinin, bitin kol ve kafa isgilerinin, emekgi koylilerin, halki-
mizin ezici ¢ogunlugunun en dnemli gerekseme ve temel menfaatlerine
uygun bir politikayr basariyle gergeklestirmek igin birlik ve baglasma
gereklidir.»

Boylece, istegimiz, Fransada agik bir temel lzerinde, ortak programda
tanimlanan belirli hedefler ve ana hikimler temeli tzerinde halk bir-
ligini yaratmaktir. Bu program artik iki yildir yirirliktedir. Ve bu prog-
tam, iki biyik politik savasin, yani 1973 Martindaki parlamento. segim-
lerinin ve gegen yiin Mayisinda yapilan cumhurbaskanhgr segimlerinin
yoklamasindan gegmis bulunuyor. Oylamalara katilanlarin %4 49'undan
¢agunun destegini kazanan bu program, birligin kurulmasina temel ola-
bilecek ve olmasi gerekli saglam temeli meydana getiriyor.

1972 yilinda FKP ile Sosyalist Parti ve Sol Redikaller Hareketi arasinda
ortak hiikiimet programi tlizerinde varlan birlik (ki bu birlik o zamandan
beri bir hayli giiglenmistir), Fransada halk birliginin gekirdegini olusturu-
yor, kokli demokratik donusimlerin gergeklestirilmesi igin zorunlu olan
bu birligin giiglendirilmesi ve genisletilmesi, sal giigler baglasiminin nite-
lik dizeyinin, vardigi sonuglarin ve yaptigi aciklamalarin belirginlik ve
ardicillik diizeyinin, eylemlerindeki kesinlik ve atithm dizeyinin daha da
yukseltilmesini gerektiriyor.

Kongre bu sorun lzerinde biyiik bir dikkatle durdu. Fransada bugtinki
savasin glindeminde birgok seyler var. J. Marse dedi ki: «Biz memleketi-
mizin heniz esini gérmedidi ¢apta ekonomik, sosyal ve politik dénisiim-
ler pesindeyiz. Dilegimiz, halkimizi, gegmiste oldugu gibi kisa sireli ba-
sarilarindan sonra hayal kirikhdi acisini tatmaktan alakoymaktir. Tek
sézle, biz, 1936 ve 1945 yillannda ulasilandan daha uzada varmak, daha
yiksege c¢itkmak istiyoruz. Bu dedigimize erebilmek igin, gérilmedik 6l-
¢ide ve esi gériilmedik politik olgunluk diizeyinde bir halk birligine ulas-
mamiz gerekiyor.»

Blyik sermaye ve onun hiikiimeti, bir gereksinme olarak olgunlasan
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koklu degisimleri gerceklestirmeye yanasmak bile istemedikleri igin, sol,
gligler baglasimini nitelikge yikseltmek daha biyik bir dnem kazaniyor.
Uluslararasi emperyalizmin destekledigi buyik burjuvazi, sol giglerin
baglasikligini bozma denemelerinde ¢abasini artinyor. Bu burjuvazi,
kapitalist sistemin bunalimi kosullarinda, simdiki ¢ikmazdan kurtulus
¢areleri ararken, kendisinin islerini FAC'de 6rnegini gérmekte oldugumuz
Helmut Smidt tarzinda «diiristliikle» yénetmeye razi olabilecek bir sal
hikimet varyantini da géze aliyor. Ve Komiinist Partisinin politik hayat-
taki oransal glcini sinirhyarak ve olanagini bulabilirse zayiflatarak,
kendi planlanni gergeklestirmek igin, gelecekte en elverisli kosullan ya-
ratmayi diisundyor.

FKP 21. Kongresi, sirf sol gliglerin birligini guglendirme kaygisiyle ha-
reket ederek gericilidin bu baglasmayr pargalama manevralarinin suya
diisiriilmesine yardim etme ve hikiimeti basarisiziga ugratma, ortak
programi gergeklestirme dislincesiyle, kamuoyu &niinde Sosyalist Partinin
tutumuyle ilgili bazi sorunlar agiklamak zorunda kaldr.

Bizim tespitimiz odur ki, baglasmadaki partnérlerimiz, ortak ddevleri-
mizi ve karsilikli yikimlerimizi anlamada bizim gésterdigimiz inanmishk
ve aciklikla hareket etmiyorlar. Bundan 6tiirli, kongremiz, baglasiklari-
mizin bazi adimlarinin, gericiligin sol glgleri ve FKP'yi zayiflatma dene-
melerini kolaylastirabilecedi endisesini de belirtmis bulunuyor. Biz her
seyden Once sol gigler baglasiminin neyi amagliyacagina, bugiinki sa-
vasimizin ve baglasiklarimizin 8devlerinin neler olacagina iliskin sorun-
lar tzerinde durduk. Ortak program, bir savas programidir, imzalyan
partilerin hem birbirlerine, hem de memlekete karsi yiikimini belirleyen
bir belgedir. Bu nedenle, dogal olarak, ylkimlendigimiz édevlere uymi-
yan géris ve davranislar ortaya bazi sorunlar gikiyor. Bizce, memleketi
bunalimdan kurtarip selémete ¢ikarabilmek ve hikimetin manevralarini
basarisizhga ugratabilmek igin, ortak program temeli lizerinde birlesmis
olan partiler, bu programi propaganda eylemlerini artirmali, ileri sir-
dikleri 6nerilerin degerini, guttikleri politikanin ardicilligini her glinka
miicadele ve eylem iginde inandinci kanitlarla ortaya koymalidirlar. Biz,
hedeflerde agikligin, baglasiklar arasindaki iliskilerde de agiklik gerek-
tirdigi kanisindayiz.

FKP 21. Kongresinden sonra, Sosyalist Partinin ydneticileri ve taninmis
eylem adamlan, simdiki bunalim karsisinda sol giiglerin sosyal ve.eko-
nomik déntsimler isteklerinde daha insafli davranmalan gerektigi yo-
lunda yazilar yayimladilar ve demegler verdiler. Emekgileri yeni ¢aba ve
katlanmalara ¢agirdilar. Sol hikimetin, simdiki Cumhurbaskani’nin go-
rev stresi i¢inde, simdiki parldmento ¢ogunluguna dayanilarak kurula-
bilecegi dusiincesinde olduklarini agikladilar. Bitin bunlar, FKP Kongre-
sinin ortaya koydugu sorunlarin reel karakterli oldugunu gésteriyor. Ve

115



bundan &tirudir ki, kongreden sonra yapilan Merkez Komitesi Plenu-
mu'nda J. Marse sunu sormak zorunda kaldi: «Partnérlerimiz, ortak yu-
kimler altina girdigimiz politikanin basariyle gergeklestirilmesi igin ge-
reken kosullari yaratmak uzere her seyi yapmaya niyetli midirler, yoksa
ileride ortak programin istemlerine uymayacak ve bundan &tiri de g¢ok
karmasik ciddi durumlara yol agabilecek bir baska politika adina ikti-
dara gelme yolunu mu tutmaktadirlar? ... Ana sorun, conolici nokta
budur.»

Kongre, partilerimiz arasindaki iliskilerin 6zligine de degindi. Biz, bu
iliskilerin, kabullendigimiz yikimleri durustlikle yerine getirmek uzere,
haklarda ve &devlerde esitlik temeline dayanmas: gerektigi disiincesin-
deyiz. Sol partilerin kendi etkenlerini artirma ¢abalart yasaldir, amma
partnérlerden birinin digeri hesabina daha fazla gliglenmeyi hedef tut-
mas! ve daha sonra da ona kendi iradesini dayatmaya kalkismast bag-
lasma kurallarint bozar. Ortak programin basariya ulasabilmesi icin
uyumlu eylemler gereklidir. Ancak bu takdirde, bir bitin olarak sol giig-
ler baglasimi ve ayni zamanda bunu olusturan ayri ayri bélimler stin
gelebilir.

Partimiz baglasma problemlerini emekgiler ve memleket éniinde daima
apagik ortaya koymustur. Partimizin biitin deneyi, engellerin ancak bdyle
asilabilecegine ve baglasmanin bu yoldan daha da guglendirilebilece-
gine taniklik etmektedir. Baglasmanin korunmas: ve gelistirilmesi genel-
kurmaylarin isi degil, emekgilerin ve demokratlarin isidir.

Kongre, ayni zamanda, Fransoda halk birligi yaratmanin, sadece sol
gtlicler baglasiminin nitelikge ylikseltiimesi demek olmadigini, aymi za-
manda demokratik dénusimler fikir ve hedeflerinden yana yeni sosyal
tabakaler kazanilmasi anlamina da geldigini gdsterdi. Bu birlik ve bag-
lasmanin merkezi is¢i sinifidir. O sinif ki, memleketin gereksindigi degis-
meler igin savasta devinim glicii ve dncidir. O sinif ki, biylik sermayenin
politikasina karsi, demokratik déniisiimlerden yana genis bir baglasmaya
temel olabilecek biricik simftir. Bundan &tiirii, kongremiz, isci sintfinin
baslica kollaninin birligini glglendirmenin, ortak eylemlere yeni yeni
emekgileri, isgileri, 6zellikle simdiye dek savasa karismadan kenarda
kalan ucretli isgileri cekmenin ertelenmez bir zorunluk oldugunu belirt-
mistir.

Kongrede de belirtildigi gibi, butiin halkin gesitli sosyal tabakalar
blyik sermayenin kurbani oluyor. Funlar birlesebilir, ortak menfaatleri
temeli lzerinde beraberce hareket edebilirler. Burada muazzam cretli
emek yigim (hizmetliler, teknisyenler, mihendisler, yonetim gorevlileri,
aydinlar), kigik ve orta giftgiler, zanaatgilar ve tiiccarlar, kigiik ve orta
isverenler, ayni tipten bir sosyal tabaka olmasalar bile, demokratik d&-
niustimlerde yine de menfaatleri olan yiginlar sézkonusudur.

Kongrenin kararinda séyle deniliyor: «Ana ayirim gizgisi, bir yanda
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emekleriyle geginen, yurtlarina hizmet eden Fransizlarin muazzam yiginy,
ote yanda ekonomiye ve devlete egemen olan ve bunlarin iginde iste-
digi gibi hiikiim siiren sayica kiiglk segkinler kast't arasindan gegiyor ...
Biz, bir avug blylk spekilatér ve bunlarin politik usaklan bir yana, bitin
emekgilerin, bitin biyik sermaye kurbanlarinin, bitin Fransa halkinin
birlik ve baglasma kurmalarint éneriyoruz.»

FKP gesitli sosyal tabakalarin birlesmelerini 6neriyor ve bu birlesme-
nin amacini séyle ézetliyor: Tekelci sermayenin egemenligine, halkr soy-
ma politikasina, emekgileri her araca basvurarak baski altina alma ¢a-
balarina son vermek; herkesin giiven ve 6zgiirliik havasi iginde ¢alisa-
bilecegi kosullart yaratmak.

Ozcesi, Fransada halk birligi kurma dévasi, cesitli felsefi ve politik
akimlara mensup, fakat istenilen degisimlerde menfaati olan milyonlarca
Fransizin yeni politikay! desteklemelerini gerektiriyor.

Bugiin Fransa'da hiristiyan-demokrat emekgiler arasinda belirgin bir
evrim gbze carpiyor: Gitgide daha biylk sayida hiristiyan-demokrat,
komdinistlerle baglasmadan yana olduklarini agikhiyorlar. Kongremiz, hem
bu hiristiyan-demokrat emekgilere, hem de buyik milk sahibi olmadik-
lar veya isleri pek de tikirinda gitmedigi halde, gerici propagandaya su
veya bu dlgiide kapilarak sol gliglerden uzak duran erkek ve kadin emek-
gilere, demokratiara ve yurtseverlere seslenmis bulunuyor. Bu da bosuna
degildir. Cinkii bunlarin gogu, Golizm yanlisi sayilan ve bugiin isbasin-
daki hikimetin uyguladigi ulusal bagdmsizhg kisitlama politikasindan
hosnutsuzlugu yansitan «merkezcilerre ve «reformcular»a belbaglamis-
lardir.

Kongrenin kararinda, ugrunda savastigimiz halk birligini nasil tasar-
ladigimiz séylece belirtiliyor: «Komiinist Partisi Fransada halk birligini,
demokratik degisimlerde menfaati olan gesitli parti ve 6rgitlerin bagla-
sikligi temeli uzerinde, ayni zamanda bugiin ugrunda savastiklan prog-
rama dayanarak elele vermis sendikalarin, meslek, toplum ve aile 6rgit-
lerinin i§5ir|i§i temeli Gzerinde kurulmus giigli bir halkgr ve ulusal hare-
ket olarak tasarliyor. Sdzkonusu programin gergeklestiriimesi, insanin
yarari ve seldmeti adina blyik sosyal kazanimlanfn saglanmasina olanak
verecektir. Kurulmasina calistigimiz halk birliginde, bunu olusturan yan-
lardan her biri, karsilikli hak ve 6devler temeli lzerinde kendi kisisellik
ve bagimsizligini koruyacaktir.»

Fransada halk birligi ancak savasla meydana getirilebilir. Bu birlik ve
baglasmanin gergekiestirilmesi, halk yiginlarinin yasamsal ekonomik
isteklerini savunmak igin, emekgilerin gereksinmelerine ve toplumun ge-
lisme istemlerine cevap verebilecek yice hedeflere ulasmak igin, simdiki
bunalimdan kurtulmak igin Kominist Partisinin dnerdigi ivedili tedbirlerin
alinmasi igin ylritilen savastan ayrilamaz. Birligin gergeklestirilmesi,
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baglasmanin sinifsal igerigi ve amaca yoénelik eylemi igin savastan da

. ayrilamaz. Bu da, tekeller egemenliginin bitin kurbanlarinin kaderlerini
ayirdeden veya ayiran ezginin Ustine ¢ikabilmeleri, menfaatlerde ve
ulasilmasi herkesin yaranna olumlu degismeler sagliyacak olan hedef-
lerde beraberligin bilincine varabilmeleri icin, ideolojik ve politik sava-
sin glclendirilmesini gerektirir.

Demokratik degisimlerin gergeklestirilmesi saatini yaklastirmak igin her
seyi yapmanin anlami, sadece sol gugler programinda belirlenen politika
etrafinda en genis bir baglasikligin yaratilmasi igin ¢alismaktan ibaret
degildir. Bu aymni zamanda Komiinist Partisinin etkisinin gelismesi ve &r-
gutiiniin gig¢lenmesi igin mutlaka ¢aba gésterilmesi anlamindadir.

Komiinist Partisi, buyiik sermayenin en amansiz dismani, demokrasi
ve sosyalizm dlkilerinin en ardicil savasgisi, isgilerle demokratik ve ulu-
sal guglerin baglasikhgin yaratma ddvasinin yorulmak bilmez savunu-
cusudur.

Bu parti, ortak programin hazirlanmasina ve programin ana hikim-
lerinin gegen yilin Mayisinda 13 milyon Fransiz tarafindan onaylanma-
sina olanak veren kosullarin yaratiimasinda kesin bir rol oynadi. Béyle-
likle, is¢i simfinmin, halkgi, ulusal savasa 6ncli olma yetenegine sahip bu-
lundugunu yeniden ispatladi. Onun varligi, giicii, eylemi, bugiiri sol giig-
ler baglasiminin giglendirilmesinde, Fransada memleketi bunalhimdan
kurtarmak ve demokratik yoldan yenilenmesini saglamak icin gerekli halk
birliginin yaratiimasinda belirleyici bir rol oynuyor, yarin da oyntyacak-
tir. Gergek politik degismelere susamis olanlar, en iyi ve en biiyik giiven-
ceyi onun varhginda, glicinde ve eyleminde gériyorlar. Emekgilerin ve
bitin halkin selameti igin memleket politikasina etki yapabilmek lzere,
Komiinist Partisinin her ahvalde yeterince otorite ve itibara sahip olmasi
gerekiyor.

h Kongre, bu otoritenin, 6zellikle halk hareketinde ve baglasmanin ortak
program hedeflerini gergeklestirmede basarlarin artmasiyle oranh ola-
rak ylkseltiimesi gerektigini belirtti. Komiinist Partisinin etkisinin dur-
madan artinlmast bitin emekgiler i¢in daha iyi bir gelecegin guven-
cesidir.

Yeni durum ve kosullar partimize yeni bir sorumluluk ve yeni ddevler
yiklediginden, kendisine diisen roli oyniyabilmesi igin partiye arag ve
maddi olanak gereklidir. Bu her seyden énce partimizin yeni gugler ka-
zanmast anlamina gelir. 1974 yilinda partiye 80 bin yeni tGye alindi. 1947
yilindan beri béyle bir artis gérilmis degildir. 1974 Ekimi sonundaki
duruma gére, partinin 21,163 taban 6rgliti vardir. Bunlarin 6.512'si fab-
rika ve isletmelerde, 9.340’s konum yerlerinde ve 5.311'i kdylerdedir. 1974
yili sonunda partimizin tye sayist 450 bini buluyordu.
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Buna karsin, bugilin ¢ok daha cesurca hedefler belirlememiz, daha
boyutlu atihmlar géstermemiz gerekiyor. FKP Kongresi, partiye cesaretle
yeni Uyeler alma ve alim kosullarina iliskin sorunlarin birgoguna cevap
vermis bulunuyor.

Memlekette uretim alaninda ¢alisan isgi ve emekgilerin sayisi, bir yan-
dan da sorumlu gbérevlere getirilen kadinlarin sayisi durmadan artiyor.
Son yillarda micadeleye celbedilen birgok geng komiinist, partinin di-
since ve eylemlerine gereken katkida bulunmakla édevli daha tecriibeli
militanlarin yanisira nice parti organlarinin sorumlu gérev katlarinda ye-
rini aldilar.

Kongre, yeni lyeleri daha ¢abuk yetistirme, erkek ve kadin yeni komi-
nist gengleri daha blyik bir cesaretle sorumlu gérev katlarina yikseltme
geregini 6nemle belirtti. Ayrica bu genglerin galismalarnnda daha ¢ok
girisim yetenegi gosterebilmeleri igin, taban &rgitlerinde demokratik ya-
sami strekli olarak yetkinlestirmenin 6nemine isaret etti.

Fabrika, isletme, kurum, yalniz ekonomik savasin degil, aym zamanda
politik savasin da esas eylem alant oldu. Buralardaki ideolojik ve politik
savasta is¢i sinifinin partisine blyik bir sorumluluk dusuyor. Parti énce-
likle buralarda galismalarini gelistirmelidir. FKP Genel Sekreteri séyle
dedi: «Memleket hayatinda partimizin kendisine yarasir bir yer saglama
savasinin sonucu, her seyden dnce fabrika ve isletmede belirlenecektir.»
iste bundan &tiiri, kongremiz, fabrika ve isletme taban érgiitlerinin
gosterdikleri eylemin, heniiz drglitlenmemis oldugumuz yerlerde parti
orgltleri meydana getirmenin kesin énemini belirtmis bulunuyor. Fabrika
ve isletmedeki parti taban &rgitli sekreterinin nitelikleri sorunu tizerinde
de dikkatle duran kongre, bunu séyle 6zetliyor: Parti sekreteri «en aktif
tye ..., fabrika ve isletmedeki savasi yénetmeye en yetenekli kisi ol-
malidir.»

Kongre, bugilin ekonomik ve sosyal ilerleme, demokrasi ve sosyalizm
adina ylrittikleri eylemi politik bir uzantiyla bagdastinp sirdiirme ge-
reksemesi duyan sendika Uyelerine ve militanlarina da partiye girmeleri
cagrisinda bulundu.

Kongre, propagandamizin nitelikge iyilestirilmesini salik verdi ve parti
orgitlerini, partinin sahip oldugu biitin ara¢ ve olanaklan daha iyi,
daha siratli ve daha yetkin bigimde kullanmaya ¢adirdi. Ve partinin,
«I'Humanite» gazetesini bashca savas araglarindan biri haline getirme-
sini istedi.

FKP simdi parti Gyeleri ve halk yiginlan arasinda 21. Kongrenin var-
digr deger yargilarimi ve sonuglarn agiklamak lzere genis bir enformas-
yon kampanyast ylritiyor. Bu kampanyayi, girdigimiz yeni dénem ¢alis-
malarinin merkezi haline getiriyor. Sézkonusu kampanya ile cevabi ara-
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nan sorun da sudur: Memlekette ortak programin belirledigi kékli de-
mokratik degismeleri saglyacak halk gogunlugu hareketi nasil yaratila-
bilir?

Komdnist Partisi bunalim iginde kivranan memleket karsisinda sorumlu-
luk bilinciyle hareket ederek ve enternasyonal dayanisma &devinden ayri
tutmadigi ulusal &devine sadik kalarak, makdl bir iyimserlik duygusiyle,
butin enerjisini gerekli demokratik déntstmleri gergeklestirmeye yete-
nekli gligleri birlestirme davasina hasretmektedir.
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Devrim ve yeni toplum kuruculugu bilimi

«Diinyayr agikliyan ve degistiren Sgreti», «Tarihsel mater-
yalizm ve ¢agdas ideolojik savas» baslikli yazilar dergimi-
zin 1974 yili 2. ve 6. sayillarinda yayimlanmist,

Bu diziden olan yazilar, Marksist-Leninist 6gretiyi, bu
6gretiyi olusturan bélimleri ve bunlarnn ¢agdas ideolojik
savastaki roliinii konu ediniyor. T. Gérég’iin asagida oku-
yacaginiz yazisi bu diziden yazilarin sonuncusudur.

Tibor Gérég
Felsefe bilimleri adayr (Macaristan)

Insanlar, tabiatlarinin bir ézelligi olarak, her zaman diinyanin gele-
cegini dusiinegelmislerdir. Bazilart bu gelecegin tablosunu siyah, bazilar
da pembe suslerle gizerler. Kimileri insanligi 8blr diinyanin amansiz giig-
lerinin kurbani sayarlar. Kimileri de, insanlarin kendi iradelerine gére
yaratilabilen ve yaratilmasi gereken &dil ve giderek gelisen bir toplum
diislerler. Gelecege dair ve onu sosyal esitlik, 6zgiir emek, menfaat
uyumu ve genel mutluluk ideallerinin bilingle gergeklestiriimesi olarak
gosteren tasarimlar ileri siirme serefi esinli bir dustintiyle ortaya ¢ikan
sosyalist-litopistlere dismektedir.

Bunlar, burjuvazinin ilerici yikselis ¢adina 6zgi ding bir mdaneviyatin
ve toplumsal iyimserligin dolgunlastirdigi parlak ideallerdi. Bu idealler
aynt zamanda burjuva gercekligine karst agtk bir protestoyu iceriyordu.
Utopik sosyalizm gérislerinin gelismesi, kapitalizmden .ayrimli ve onun
illetlerinden azat bir baska sosyal diizen yaratilmast yolunu gésterebile-
cek bir teoriye olan toplumsal gereksinmenin ortaya ¢iktigina taniklik
ediyordu.

Toplumun gelismesini 6ngérebilen ve buna yén verebilen, ideal ile
kaginilmazhgi, istek ve emellerle objektif kanunlari, tarihi yaratanlarin
iradesiyle bizzat tarihsel siirecin gliciinii bir biitinde birlestiren teoriyi
Marksizm ortaya koydu. Bir baska deyisle, ancak K. Marks ve F. Engels’-
in yice felsefi, ekonomik ve sosyolojik bulgulari sonucunda, topluma ve
onu degistirme yollarina iliskin tasarimlar, bir Gitopi olmaktan ¢ikarak bir
bilim haline, yani daha sonra V. 1. Lenin'in dahiyane ¢alismasiyle zen-
ginlestirilip gelistirilen, proletaryanin devrimci savas deneyiyle, sosyalizm
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ve kominizm kuruculugu pratiginin senteziyle zenginlestirilip gelistirilen
bilimsel sosyalizm teorisi halini ald:. (1)

Marksizm-Leninizmin ayrilmaz bir bélimi olan bu teorinin igerigi genel
gizgileriyle, isgi simifi dikatérligiinin kurulmasina kadar ulastinlan simif
savasi Ogretisi, sosyalist devrim ve sinifsiz toplum kuruculugu yasalliklan
Sgretisi olarak 6zetlenebilir.

Bundan yuzyili askin bir zaman 6nce, bilimsel sosyalizm teorisi, ana
fikirleri ilk defa olarak ve daha sonra da ta guniimiize kadar birgok de-
falar tanimlandi@ zaman, karsisindaki diismanlan tarafindan «komiinist
Utopyasi» olarak gosterilmisti ve gosteriliyordu. Fakat pratik, gergedin
kriteryumu (8lgitli) oldugu igin, bu teori elbette tarihsel pratik boyunca
bilimsellik sinavina dayanmis bulunuyor.

Biliyik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin istiin gelmesiyle, sosyalizmin, artik
teorik ve politik bir istek olmaktan cikarak, reel bicimde varolan bir top-
lumsal ve devletsel-hukuksal sistem, durmadan biylyen ve giglenen bir
sistem haline geldigi bir gergek degil midir?

Bugiin, sosyalizmin, ulusal gergeveleri asmis bir devletler ve sosyalist
Ulkeler sistemi oldugu ve buralarda, bilimsel sosyalizm teorisinin temel
prensip ve ideallerinin simgeleserek canl bir sosyal varolus halini aldigs,
isci sintfinin diger emekgi yiginlaniyle baglasimina dayanan egementi-
ginin pekistigi ve olumlu sonuglar vermekte oldugu bir gergek degil
midir?

Bilimsel sosyalizm teorisinin vardigs sonucun, yani diinyay: devrim yo-
luyle yenileme surecinde isgi simfinin ana gi¢ ofdugu yargisinin bugin
biitin gezegenimiz ¢apinda tutunup pekistigi bir gergek degil midir2
K. Marks ve F. Engels «Komiinist Partisi Manifesti-ni yayimladiklarn za-
man, proleterler ordusu ancak 9 milyon kisiden ibaretti. Yirminci yuz-
ythin basina dogru, yalmiz kapitalizmin gelismesiyle ¢agdas is¢i sinifinin
olusmaya basladigi memleketlerde bu sayr 30 milyona ¢ikti. Bugiin ise,

(*) Sunu da belirtmeliyiz ki, itopizm (bilimselligin karsiti olarak) toplum-
sal gelisme perspektiflerine hasredilen bitin burjuva gérislerinin te-
meli olarak kaldi. Yogun bigimde utopizm, hayal kirikligina ugramis
XX. ylzyill burjuva bilincinin dogurdugu mahut anti-tGtopiler, yani
uygarhigin kaginitmaz batiming, insanh@in soysuzlasmasina ve gide-
rek mahvolmasina dair belirsiz ve gizemli tablolar gizen gérislerde
ifadesini buldu. Son onyil iginde burjuva ideologlan topluma bakig
denemelerine bilimsel karakter verme ¢abasina distiler. Bunun sonu-
cu olarak, sosyolog O. Flechtheim'in epeyce bilimsel yankili fitiro-
loji adini koydugu dusiince akimi gii¢ kazandr. Fakat fitlrolojik se-
malar gizenler (kimileri bile bile, kimileri de gtlidisel olarak), derhal
yeniden bilimsel olmayan, fantastik karakterli dogmalara (6rnegin,
insanin kagintlmazlikla teknige tabi olmasi fikri veya kapitalizmin
SluimsiizIligu tasarimi gibi) esir duruma dustiler.
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bitin diinyada isgilerin ve sosyal durum bakimindan onlara yakin diger
emekgilerin toplam sayist 600 milyona yaklasiyor. Bundan baska, prole-
taryanin meslek ve genel 8grenim dlizeyi gorilmedik dlglide yikselmis,
simf bilinci ve politik aktifligi alabildigine artmus, uluslararasi isgi sini-
finin savas onclisi (komiinist hareketi) zamanimizin en etkili politik glici
haline gelmis bulunuyor,

Asyaq, Afrika ve Latin Amerika'da niifus¢a kalabalik halklarin bagimstz
gelisme alanina gikmalarn, diinya ¢apinda toplumsal ilerleme igin, ulusal
kurtulus devriminin sosyal doniisiimler yolunca derinlesmesi igin elverisli
yeni olanaklar yaratti. V. I. Lenin'in, ulusal kurtulus hareketinin emper-
yalizme ve kapitalizme karsi savasta is¢i sinifinin kaginilmaz baglasig
oldudu, ezgi ve sémiirliniin her tiir ve bigimine karsi yénelen, yeni top-
Jlumun kurulmasina dogru yonelen diinya devrimci stirecinin yasal bilesik
bir bélimi oldugu éngériisii dogruland..

Demek kt, bilimsel sosyalizm, reel sosyal siregleri 6zii ve yasal belir-
tileri i¢cinde son derece objektif bir isabetle ortaya ¢ikardi. Fakat bilim-
sel sosyalizm ayny zamanda, proletaryanin, emekgilerin, sdmdrilen ve
ezilen yiginlarin gergek toplumsal menfaatlerini yansitan bir teoriydi.
Proletaryanin, emekgilerin, somiriilen ve ezilen yiginlann devrimci prati-
gidir ki, bilimsel sosyalizme diinyay: degistiren bir teori giicii kazandird.

F. Engels’in deyimiyle «proletarya hareketinin teorik ifadesi»ni (?) tes-
kil eden bilimse! sosyalizm, hareketin kendi gelismesiyle durmaksizin ge-
lisiyor, onun deneyini genellestiriyor, tarihinin her yeni dénimiinde dog-
ru bir strateji ve taktik belirleyip ortaya koyabilmek, ileri hareketin daha
da basariyla gelismesi icin dogru bilimsel yonler gosterebilmek uzere,
devrimci micadelenin, sosyalizm ve kominizm kuruculugunun degisen
kosullarini teskil ediyor. Bilimsel sosyalizm, daima, halk yiginlarinin dev-
rimci yaraticii@ sirecinin, bu karmasik ve ¢ok yanli slrecin durmadan
gelistigi iki karsit sisteme ayrilmis, komiinist bigimlenmenin olustudu, ka-
pitalizmin  bunaliminin derinlestigi, ¢agdas diinyanin kendi gergekligi
tarafindan ortaya konulan yeni teorik ve pratik problemlerin ¢ézimu y6-
niinde atilim gdsteriyor,

Gezegenimizin nemli bir bdlimi lzerinde sosyalizmin gergeklestiril-
mis olmasi, bugiin, diinya olaylarinin akisi lzerinde, ¢agimizin igerigi ve
tim uygarhdin yozgist Uzerinde sosyalizmin gergeklestiriimis olmasi, bu-
giin, diinya olaylarinin akisi tizerinde, cagimizin igerigi ve tim uygarligin
yazgtsi Uzerinde belirleyici bir etki yapiyor. Sosyalist tilkeler halklari, artik
bir tir gelecek istihbaratgisi olarak beliriyor, tarihte ilk defa olarak, bi-
limsel teorice belirlenmis prensipler geredince tiimel bir toplumsal ilis-
kiler sistemini bilingle ve amaca ydnelik olarak degistirip yeniden kur-

(3) K. Marks ve F. Engels, Eserler, c. 19, s. 230.
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makla, insanhk igin yeni yollar agiyorlar. Reel sosyalizm, bir yandan bu
teorinin simgelesmis sonucu; 6te yandan, yaratici duislinceyi harekete
getiren yeni yeni sorunlar ortaya atmakla, bu teorinin daha ileri dogru
gelismesine elverisli son derece zengin bir temeldir.

Sosyalfist tlkelerin gecegeldikleri yola bir géz attigimiz zaman, bunla-
rin her birinde toplumun yeniden kurulmasi somut tarihsel durum ve ko-
sullar gézéniine alinarak yapilmis ve bu durum ve kosullar da sosyalist
kuruculuk uzerine damgasini vurmus olsa da, yine de biitiin sosyalist
tlkeler igin su uygulamalarin ortak oldugunu agikga gériiriiz:

— Temel Uretim araglarimin kamulastirlmasi ve bu temel izerinde in-
santn insani sdmirmesine son verilmesi;

— Sosyalist Gretim iliskilerinin, ekonominin biitin veya en belirleyici
alanlarinda egemen kilinmasi;

— lIsgi sinifinin ve bu sinifin énciisii Marksist-Leninist partinin ydnet-
menlik roliinin saglanmasi;

—~ Proletarya diktatérligiiniin pekistirilmesi, ve her gesit sosyal ve politik
esitsizlige son verilmesi temeline dayanan, toplum yénetiminde emekgi-
lerin stirekli artan roliini gliven altina alan sosyalist demokrasinin etrafh
olarak gelistirilmesi;

— Eski egemen siniflarin kiltiir Gzerindeki tekeline son verilmesi ve
sosyalist kiltlir devriminin gergeklestirilmesi;

— Ulusiararasi iliskiler sisteminde sosyalist enternasyonalizm prensip-
lerinin yerlesip pekismesi . ..

Sosyalizmin ve kominizmin kurulmas), her biri belirli 6zellige, kendi
basari dlgusiine ve olduk¢a karmasik kendi problemlerine sahip birgok
asamalardan gegen bir siiregtir. Sosyalizmi kurmakta olan iilkelerde, &r-
nedin Macaristan'da, toplumsal ilerlemenin her tirli standardi bakimin-
dan muazzam oldudu inkdr edilemiyecek degisimler gergeklestiriliyor.
Halk ekonomisinin yikselmesi de, halkin maddi ve kiiltirel diizeyinin yik-
seltilmesi de, bitin politik, toplumsal ve tinsel hayat bigimlerinin gelis-
mesi de hep bu cimledendir. Dinyanin ilk sosyalist Ulkesi olan SSCB'de
sosydlizmi ve komiinizmi kurma siireci boyunca, evrensel-tarihi gapta bii-
yik basarilar elde edilmis bulunmaktadir.

Marksist-Leninistler, reel (gergeklestirilmis) sosyalizmin basarilariyle
kivang duyarken ve bunlarin insanligin yazgisi bakimindan ne kadar
onemli oldugunu belirtirken, sosyalist devletlerin tarihini ve bugiinki pra-
tigini hi¢ de istenilen ile ulasilabilen arasinda tam bir uyumu igeren yet-
kin bir Glku olarak disinmuyorlar.

Reel (gergeklestirilmis) sosyalizm durmadan gelisen canl bir toplum-
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dur. Onun yasamida ve bilincinde, ilericiligin gericilikle miicadelesi bo-
yunca ¢6ziilen kendi geliskileri vardir. Bu toplumun iléri hareketinde be-
lirli gliglikler olabilir ve netekim pratikte de olmaktadir, hatalar da ola-
gandir. Bunlar, bu durum, bilimsel sosyalizm teorisiyle bagdasir mi? Evet,
elbette bagdasir. Zira Marksizm-Leninizm, hem biitiinlyle, hem de bile-
sen boéliimleriyle, bir soyutlamalar toplami degil, bir ‘canl gergeklik sen-
tezi ve yansimasidir.

V. i Lenin, sosyalizm hakkinda, bunun «lii, donuk ve siirgit oldugu
gibi kalan bir sey olarak» (%) gésterildigi tipik bir burjuva tasarimins bi-
tln igyuziyle agiga vuruyordu. Ve bugiin de, Marksist-Leninistler, sosya-
lizm teori ve pratigini boyle hileli ve yanlis yorumlamalara karst savas-
yorlar. Cagdas burjuva ideologlarinin ve revizyonist ideologlarin, sosya-
lizme karsi girisilen hicum tarzlari arasinda, bu sistemin toplumsal-poli-
tik gercekligi ile (ya bizzat kendilerinin yakistirdiklari, ya da Marksizmin
belirledigi bir teorik kalip olarak gdsterdikleri) somut semalar arasindaki
ayrimlan &zellikle belirtmeye merakli olduklar igin bu savas ¢cok 6nem-
lidir.) (%)

Bilimsel sosyalizm ve komiinizm teorisi, ancak yaratici karakteri saye-
sinde, pesinen ve biitin aynntilan iceren regetelerle prensip itibariyle
ilisiksiz olmas! sayesinde, sosyalist devrimin yapildigi memleketlerde var-
olan en degisik kosullarda yeni toplumun kuruculugunun en saglam
yonelim pusulasi olabildi. Bu teori, sosyalizmin, yalniz varligina son veri-
len sémdriicii diizenin oransal olarak yliksekge gelisimli bir ekonomi ve
kiitir biraktigr llkelerde degil, aynt zamanda halk ekonomisini ve yasami
topyekiin suratle kalkindirip ¢agdaslastirma sorununun birarada ¢dziilmesi
gerektigi llkelerde de etkinlikle kurulmasina olanak verdi. Bu teori, bir
yandan, somiriicti stniflanin direnisini kirma savasinda, sosyalizmin ileri

3) V. i. Lenin, Bitiin eserleri, c. 33, s. 99.

(%) Sézii gegen ideologlarin bu gibi tarzlardan yararlanmalarinin saytsiz
orneklerinden biri de, ABD universite gevrelerinde Marksizm uzman:
olarak in yapmis bulunan Adam Ulam'in distinceleridir. Ulam, sos-
yalizmin artik, K. Marks ve F. Engels'in ideolojik mirasinda &ngériil-
digi uzere devleti ortadan kaldirmadig igin, pratikte kendi teorisin-
den gerilemis oldugunu biyuk bir direngle belirtiyor. Béylece, ya ken-
disi alabildigine bilgisizlik gbstermis oluyor, ya da okuyucularinin bu
islerden pek o kadar haberleri oimadigina giiveniyor. Zira, drnegin,
K. Marks'in «Gota Programi Elestirisi»nde, kapitalist toplumu devrim
yoluyle komiinist topluma déniistirme politik bigimi olarak proletarya
diktatérligli devletinin gerekligine 6zel surette dikkati ¢ekmis bulun-
dugunu suskunlukla gegistirmek istiyor. Ulam tipinden sokar «uzman-
far»a, bdyle bir suskunluk, herhalde, kendi savlari, yani «iktidarda
Marksizmin devrimde Marksizme tamamen karsit oldugu» savi yara-
rina adamak:lli inandirict bir kanit olarak gériniiyor. (A. Ulam. The
Unfinished Revolution. An Essay on the Sources of Influence of Mar-
xism and Communism-N.Y., 1960, p. 195).
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hareketini icten ve distan baltalama denemelerine karst savasta sasmaz
bir pusula oldu (bu denemeler arasinda, Beyaz Orducu karst-devrim,
geng Sovyet Cumhuriyetine karsi 14 devletin giristikleri midahale hare-
keti, Hitler Almanyasinin SSCB'ne saldirisi, ABD'nin Viyetnama saldirisi
vardr; emperyalist ¢evreler, sosyalist topluluk ulkelerine karst baltalama
eylemlerine bugin de ara vermiyorlar). Nihayet, yine bu teori temeli tze-
rindedir ki, stibjektivist karakterli nice hatalarin ve bunlarin zararl sonug-
larinin basariyla giderilmesi olanagr bulunabildi.

Sosyalist Ulkelerin bu teoriyle silahli kominist ve is¢i partileri, bugin,
olanca ¢abalarnini, gelismis sosyalizmin ve kominizmin saglam bilimsel-
teknik ve lretimsel temelini kurma isi lzerinde yogunlastiriyor, bu temel
tzerinde de hatkin durmaksizin artan maddi ve kiltiirel ihtiyaglarinin so-
zin tam anlamiyle giderilmesine ¢alisiyorlar. insanlar arasindaki iliskiler
ve sosyalist toplu yasam normlart alaninda komiinist ahldk prensiplerinin
yerlesmesi igin buyik ¢alismalar yapiliyor. Manen ve maddeten ilgilen-
dirme tedbirleriyle lretimsel ve toplumsal aktifligi tesvik metotlar yetkin-
lestiriliyor. '

Bundan baska, toplum ve devlet ydnetiminin bitin halkalarina isgile-
rin gekilmesi isine de dzel bir dnem veriliyor. Netekim, Macaristan Sos-
yalist isgi Partisi MK Mart Plenumu (1974), toplumda isgi sinifinin yonet-
menlik rolini giglendirme geredini belirtmis bulunuyor. Plenumun kara-
rinda Szetle sdyle deniliyor: «Merkez Komitesi, parti lyeleri arasinda isgi-
lerin payinin ve her kademede parti yonetim organlari segimlerinin yeni-
lenmesinde kol emegi isgilerinin parti yénetim organlanna katiliminin
genisletilmesini gerekli bulmaktadir. Merkez Komitesi, toplumsal-politik
eylem deneyine sahip isgilerimizin toplumumuzda yasal olarak ydneticilik
gérevleri alacaklar siirecin giiglendirilmesi gerektigi kanisindadir.» ()
Sosyalist topluluk (lkeleri kominist ve isGi partileri, bu sorunlarin ¢oézii-
miinde, yiginlarin yaratict aktifligine ve kendiliginden gésterecekleri ey-
lemlere gliveniyorlar.

Sosyalizm kuruculugu pratiginin genellenmesi, yaratict Marksist-Leni-
nist diisiincenin, bilimsel sosyalizm ve kominizm teorisinin gelismesinde
ana yénlerden biridir. Bu teoriye, drnegin, sosyalist toplumda ydnetimin
yetkinlestirilmesiyle, bu alanda pratik tavsiyeler hazirlanmasiyle bagh bir
dizi problemler lzerindeki ¢alismalar 6nemli bir katki oluyor. Bir yandan,
teorinin, ¢adgdas bilimsel-teknik devrimde 6zlidu, ana gizgileri, egilim-
leri ve sonuglart bulup ortaya ¢ikarmakla gérevli dallarinda, bu devrimin
basarilarini sosyalizmin ustiinliikleriyle organik bigcimde birlestirme gere-
giyle bagli sorunlar lzerinde basarili ¢ahsmalar yapihyor. Sovyetler Bir-
liginin artik gelismis sosyalist toplum asamasina girmis olmas: ve diger

() «Nepszabaldsag», marcius 22, 1974,
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birgok lilkenin de gelismis sosyalizm kuruculugu streci iginde bulunma-
lari olayi, komiinist toplum bi¢imini kurmada bu 8nemli asamanin ¢izgi
ve dzelliklerinin etrafli olarak ¢éziimlenmesi 6devini ortaya koyuyor. Pro-
letarya diktatérliginin genel halk devletine dénisme somut yol ve bi-
cimieri de inceleme konusu oluyor. Bilimsel kominizm teorisi alaninda
calismakta olan SBKP ve Sovyet bilginleri, sosyalizmden komiinizme gegis
bilimsel ve perspektif problemlerinin, yeni, kominist tipten kisiligin, ulu-
sal iliskilerin olusmast problemlerinin incelenmesi alaninda biydk g¢als-
matar yapiyorlar.

Sosyalizm ve kominizmin pratikte kurulmasi ve uygulama deneyine
Marksist-Leninist teori agisindan gereken anlamin verilmesi ikili bir si-
regtir ki, bunun akisi boyunca, sosyalist toplumun ekonomik ve politik
mekanizmi yetkinlesir, bunun Kendine 8zgu celiskileri ¢dzime kavusturu-
lur, yetessizlikler, hatalar ve geg¢misin kalintilart bulunup ortaya gikarihir
ve giderilir. Bu siire¢ karmasik, ama séziin tam anlamiyle yasamsaldir.
Sosyalizmi «iyilestirme~» adina yozlastirma ve onu keyfe gére gatistiriimis
«yeni modeller» ruhunda «yetkintestirme» denemeleriyse, bu siregten ve
dolaytsiyle hayattan alabildigine uzaktir. (8) Son onyillar iginde sosyalizm
hakkinda (Uretilen oportinist ve revizyonist gérusler, soyut dogmalar
Gzerine, en iyl ahvalde de ¢agdas diinya toplumsal ve politik olaylarinin
cokyantilik ve geliskinliklerini g6z6niine almayan iyiniyet ve hayaller lize-
rine kurulmus bulunuyor. Eger K. Marks ve F. Engels’in biyuk hizmetleri
sosyalizmi bis Utopya olmaktan c¢ikarip bilim haline getirmek olmussa,
insan simdiki «demokratik», «insancil», «ulusal» ve diger sosyalizm «mo-
del»lerine baktikga, bunlann sahiplerinin adeta agiz birligi ederek bunun
tersini yapmaya, yani sosyalist toplumun teorisini bilim olmaktan ¢ika-
rarak bir Gtopya haline getirmeye ahdetmis olduklarini diisinmekten ken-
dini alamiyor.

iste, bu gérﬂslérin bilimsel-metodolojik agidan baslhica kusuru budur,

(%) Gerek dogal, gerekse sosyal siiregleri incelemeyi ugras edinen bilim-
ler, «model» kavramini ve «modelleme»nin kendisini bol bol kullans-
yorlar. Sosyalizmi revizyonistge «modelleme»ye gelince, bu, genelin
zaranna bireysel, kanunun kendisi zararina somut belirtilerini meta-
fizik olarak mutlakiastirmak suretiyle, daha kendi ¢ikis noktasinda
bilimsel olmayan bir tutum alyor. Sosyalist toplumun olusma ve
gelismesi, somut tarihsel duruma, su veya bu ilkenin ulusal kosulla-
rina baglt olarak cesitli bigimler alabilir. Bununla beraber, sosyaliz-
min 6zIGgi ve sosyalizm yasalliklan genelligini korur. Bunun gibi,
kapitalizm de, érnegin kanunlarn bir ABD, bir italya, bir Danimarka
icin aym bigimde gegerli tek bir toplumsal dizendir, ve bu o kadar
s6z goturmez ki, kapitalizmi inceliyen ve ciddi denilebilecek hi¢ bir
bilim adam: bunlan sézgelisi Amerikan, Italyan, Danimarka vb. «mo-
deller»ince birer dizgi olarak ele almiya kalkismayacaktir.
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Fakat bunlarn agik ideolojik-politik ylizii de vardir ve belirli sinifsal ¢i-
karlart yansittiklart da bir gergektir. Cinki bunlar, bitin sayisiz tirleri
ve ¢esitleriyle, devrimci proletaryanin, emekgilerin baslica kazanimi olan
reel sosyalizme karst ydnelmislerdir. Demek ki, sosyalizmin, Marksist-
Leninist teorinin temel prensiplerini inkér veya revize etmek suretiyle
«modellenmen»si burjuvazinin ek olarak sarildig bir ideolojik propaganda
silahindan baska bir sey degildir.

Marksist-Leninistler, bilimsel sosyalizm teorisini yaratimla gelistirerek
ve sOzde sosyalist doktrinlere karsi amansiz bir savas yuriterek, hem yeni
toplum kuruculugu pratigine, hem uluslararasi komiinist hareketi strate-
jisinin olusmasina, hem de sermaye egemenligine kars) ideolojik taar-
ruzun gelismesine énemli bir katkida bulunmaktadirlar.

Burjuva diizeninin yerini sosyalizmin almast kaginmilmaz midir? Kapita-
list toplumun kendi gelismesi, proletarya devriminden gayri bir yolla ¢6-
zimi olanaksiz geliskiler dogurmakta midir? Kapitalizm, kendisini hem
ekonomik sarsintilardan, hem de sonunu yaklastiran politik krizterden
koruyabilecek istikrar rezervlerine sahip degil midir? iste bunlar, daha
bilimsel sosyalizm teorisinin dogusundan itibaren etrafinda getin bir
ideolojik savasin yuritilegeldigi baslica sorunlardir,

XIX. ylizyilda ve XX. ylzyihn basinda, kapitalizmin sarsitmazligini ve
her tirli devrimci baskiya dayanabilecedini disiincelerine ¢ikis noktas:
yapan teorik ekol ve politik akimlara tarihin kendisi en inondiricy cevaby
verdi. Biitiin diinya ve bu arada kapitalizm hi¢ de az degisiklige ugra-
madi. Bu degisikliklerin en belirginleri kapitalizmden sosyalizme gegisin
insanligin gelismesinde ana yol haline geldigini agik¢a gdstermekte olsa
" da, burjuva diizeninin savunuculari, kapitalist sistemin icinde yalmz ken-
dilerince bu sistemin tikenmez yasamsalligi yararina kanit olabilen degdi-
simlere ilgi gostermeyi tercih ediyorlar. Kah «post-endistriyel» toplum bi-
¢iminde, kah «teknotronik ylzyil»in ozel formasyonu, kéh do wgenel
refah devleti»ni doduran sistem olarak beliren kapitalizm onlarin imge-
sinde garantili parlak gelecede sahip bir diizen olarak gérintiyor. Bilim-
sel-teknik devrimi gelistirmenin, ekonomik ve kismen de sosyal siiregleri
devlet eliyle diizenlemenin kapitalizmin en keskin geliskilerini hafiflete-
bilecegi ve giderek tamamen giderebilecegi dislincesi butin bu gibi
gbrislerin ortak yanmidir.

Bu gérisler arasinda en belirgin ve yaygin olanlarinin 1960 yillarinda
ortaya atilmis olmasi dikkate deger. O yillarda, kapitalist Bati'nin ileri-
gelen ideolojik otoriteleri arasinda, bu gérislerin Gnli sahipleri olan
Amerikalt J. Galbraith, W. Rostow, D. Bell, Z. Brzezinski vb. gibi niceleri
6n pléna gegtiler. Bu, geliskin kapitalizmin sosyal-politik hayatinda hig
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de sakin bir dénem degildi. () Ama burjuva diizeninin savunuculan,
ekonominin oransal olarak kararh gelismesi konusunda iyimser olmak igin
yine de yeterince dayanak bulabiliyorlard..

Bugiin Kuzey Amerika'da, Bati Avrupa’'da, Japonya'da burjuva topiu-
munun iginde bulundugu durumda kapitalizmin saghkli gelismesine ilis-
kin éngdriler gergeklesiyor mu? Ekonomik gerileme, gorilmedik enflas-
yon, déviz sarsintilar, petrol sikintisi vb. gibi olgular, cagdas kapitaliz-
min iktisat sisteminin siriklendigi derin i¢ istikrarsizhgt apagik ortaya
koyuyor. Ekonomiyi saran illetlerin yikict etkilerini artirmasi, derhal (ve
tekellerin politikasina karsi yiginsal protesto ¢ikislari, isgi sinifimin grev
miicadelesinin ve kdyli gdsterilerinin ylkselmesi gibi belictileriyle) sosyal
gerginligin keskinlesmesi sonucunu dogurdu. Bu yilin basinda, ingilterede
Tutucular Hikimeti’'nin distrilmesiyle sonuglanan maden isgilerinin ulu-
sal grevi, sosyal ¢atismalarin siddetlenmesinin dogrudan dogruya- bur-
juva toplumunda ciddi politik sarsintildra yol agtigini en inandirict bi-
gimde gosterdi. Azinhk hilkiimetierinin kurulmas: ve hig birinin tutuna-
mamas!, muhalefetin giderek gliglenmesi, yiritim ve yasama organlari
arasinda ¢ekismelerin buylimesi vb. gibi hususlar 1970 yillarinin aywics
vashim belirliyor ve burjuva devlet-politik mekanizmasinda bir bozukluk
olduguna taniklik ediyor. itk bakista oturusmus gibi gériinen rejimler ola-
rak Portekiz'de fasist diktatorligiin ¢okisi ve Yunanistan/da gerici as-
kersel cuntanin dislrilmesi, burjuva politik egemenlik bigimlerinin yi-
kima yuztuttugunu gosteriyor.

Bunun sonucu olarak, kapitalizmin hem ekonomisini, hem sosyal ilis-
kier alaniny, hem de politik yapisini yeni bir giicle oltiist eden adir bir
hastalik tablosu ortaya ¢ikiyor. Kapitalizmin genel bunalmi giinden giine
derinlesmektedir. Bu da emperyalizm asomasinda burjuva toplumuna
8zgl tum celiskilerin kaginilmaz olarak keskinlesecegini, bu toplumda
sosyal déniisiim icin objektif ve subjektif kosullarin biisbitin olgun!asts-
gini belirten Marksist-Leninist yargilar agik olarak dogrulamaktadir.

Bununla ilgili olarak bilimsel sosyalizm teorisinin agikliga kavustur-
dugu en onemii sorunlardan biri ortaya ¢ikmaktadir. Bu da sosyalist
devrimin basarisini belirliyen objektif ve sibjektif etkenlerin orantisi prob-
lemidir. Bu problemin derinlemesine incefenmesi ve ¢éziime kavusturul-
masi V. i. Lenin’in Marksist diislinceyi gelistirme konusundaki ¢ok degerli
hizmetlerinden biridir.

(?) Amerikan yorumcularinda biri, bu onyihn ABD bakimindan sonugla-
rint sdylece genelliyor: «1960 yillarina baslangig olan aydinhk pers-
pektifler, sézkonusu onyilin sonunda saskinlia ve hemen hemen
Umitsizlige déniisti. Bu onyil iginde genel ulusal akis yeni yeni grup-
lar yitirdi, ve memleketi coskun bir protesto ve devrim deklarasyon-
lan dalgasi kapladi . . .» («Time», December 19, 1969.)
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Lenin, devrimin objektif kosullarimin olgunlasmasini degeriendirmede,
her seyden énce bitiniyle burjuva toplumu ve bir sistem olarak kapita-
Jizm tarafindan ulasilan gelisme noktasinin gézéniine alinmast gerekti-
gini ileri siriyordu. Bu yarg:, Oktobr Devrimi'nin hazirlanmasi bakimin-
dan olaganisti 8nemli bir rol oynadi. Ayni yarginin uluslararasi komii-
nist hareketi stratejisi bakimindan buglinki giincelligi de s6z gétiirmez.
Ve bunun, kapitalist diinyay: olusturan memleketlerin ve kesimlerin eko-
nomik ve politik gelismesinde istikrarsizhgin durmadan artmas: kosulla-
rinda, endistriyel burjuva devletleri ile gelisme halindeki ilkeleri bir-
birinden aywran ugurumun derinlesmesi kosullarinda nekadar 6nemli
oldugu da apagik ortadadir.

Ne var ki, bu kadarn sorunun yalniz bir yanidir. Obiir yani, devrim’
objektif kosullarinin olgunlasmasinin gerekli, amma devrimin Ustingel-
mesi igin yetersiz olusundan ibarettir. Lenin’in 8gretisinde, sosyalist dev-
rimin gergeklesmesi, ancak, dzini kominist partisi basta olmak Uzere
proletaryanin &rgitli ve bilingli savasinin olusturdugu en genis halk yi-
ginlarinin aktif politik eylemi olarak beliriyor.

Devrimin stbjektif etkeninin roltine olan miinasebet, bilimsel sosyalizm
teorisini sag ve «sol» aportiinizmin kanit olarak dayandiklan semalardan
ayiriyor. Bu akimlann birincisi, kapitalizmin az veya ¢ok otomatik trans-
formasyonu (bigim degistirmesi, dénismesi) fikrine yatkinlik gésteriyor,
zira bu sistemin kendine 6zgl ¢eliskileri, burjuva diizeninin ardicil olarak
«islah»1 ve ileride sosyalist tipten bir topluma déniismesi sirecinde ol-
gunlasan reformlar gerektiriyor.

Bu béyle olunca, y:ginlarin, siniflarin ve partilerin devrimci aktifligi so-
runu &deta ortadan kalkiyor. (8) Distan bakildiginda reformizmin karsits
gorinen sol doktrinler iginse, tam da béyle bir dnemsemezlik, devrim igin
halk yiginlarimin 6rgitli haziehk ve politik editimi problemini dogrudan
dogruya hafife alma karakteristik ¢izgidir. «Sol» oportiinizm mevzilerin-
den ¢agdas burjuva toplumu nasil en kiigik, amma kesin bir itmeyle
yikilip gidiverecek bal¢ik ayakh bir dev olarak gériiniyorsa, aym gdris
agisindan birkag sabotaj ve terdr ¢ikisi da kapitalizmin devrilip gitmesi
icin bir zincirleme tepki yaratmaya &ylece yeterlidir. Bdylelikle, «sol»
oportinistler, gergekte, saglarin gérisini, yani kapitalizmin otomatikman
ortadan kalkacag gérisini benimsemekte, buna yalnizca énceden itilme
kosulunu eklemektedirler.

(® Reformizm ideoloji ve politikastnin iinlii temsilcilerinden, ingiliz Ley-
biristlerinin lideri Harold Wilson, &rnegin, ingiliz emperyalizminin
«biitin tarihinde, devrimci amaglarla silahh gice basvurma veya grev
muicadelesini politik hedeflere ulasmak igin kullanma fikrini reddet-
medigi bir dénem bulunamayisi»ni, bu sosyalizmin, onun «evrimsel-
lik»inin en ylksek erdem gizgisi olarak belirtmektedir. (Bak: H. Wil-
son. The Relevance of British Socialism. London, 1964, P, 2.)
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Devrimde siibjektif etkenin oynadig: roliin etrafh olarak incelenmesi,
bilimsel sosyalizmi, proletaryanin, iktidari ele gegirmek, toplumu sosyalist
temeller izerinde yeniden kurmak ugrundaki sinifsal savasinin érgitleyici
ve yonetici onciisii olarak devrimci parti hakkindaki Leninci dgretiyle
zenginlestirdi. Fakat Lenin sunu da belirtiyordu: «Yalniz énci ile zafer
saglanamaz. Yalnizca 6ncliyl, bitin siniflar, biitiin genis yiginlar gerek
dogrudan dogruya kendisine destek olacak, gerekse en azindan hos-
gorili bir tarafsizhk gosterecek bir tutum takinmadan ... énciyl savasa
siirmek, yalniz aptallik degil, ayni zamanda cinayete esit bir sugtur. Ger-
¢ekten, bitiin sinifin, genis emekgi yiginlarinin ve sermayenin ezgisi al-
tinda inliyenlerin bdyle bir eylemsel tutum takinabilmeleri igin, adece
propaganda, sadece ajitasyon da yeterli degildir. Bunun icin bu yigin-
larin kendi politik deneyleri gereklidir. Biitiin biyik devrimlerin temel
kanunu budur ...» {®) Marksist-Leninist partiler bu kanunu biliyor, biitiin
anti-emperyalist glglerin eylembirligini genisletme savasini 6rgltlerken,
tekellerin egemenligine karsi, emperyalizme karst sinifsal ve politik bag-
lasmalar devrimci stratejisini islerken, hep bu kanunu bilmekten aldiklan
gtlice dayaniyorlar.

Komunist ve is¢i partilerinin 1969 yilinda yaptiklarn Uluslararasi Danis-
ma Toplantist sunlari belirtti: «Anti-monopolist ve anti-emperyalist bir-
lesik eylemler boyunca, bitin demokratik akimlarin, belirli bir memleket
ekonomisinde tekellerin roliinii kesinlikle simirhyabilecek ve bir yandan
sosyalizm ugrundaki savasin sdrdirilmesi bakimindan en elverisli kosul-

~arn sadlayacak kokli politik ve ekonomik dénisimleri yapabilecek bir
politik bagdlasmada birlestiriimesi igin elverisli 6nkosullar yaratilmakta-
dir.» (40)

Bu suretle, bilimsel sosyalizm, burjuva toplumunda sosyalist topluma
gegis yolunca rastlanan gliglikleri zerrece kiglimsemeden, proletaryayi,
devrimcileri, yeni sosyal-politik diizen igin, ensonu komiinist idealleri ger-
ceklestirmek igin savasi 6ngdren gergekgi ve eylemsel bir programla
donatiyor. '

V. i. Lenin 1913 yilinda sunlan yazmisti: «Marksizmin ortaya gikmasin-
dan sonra, dinya tarihinin i¢ biiyik devrinin her biri, ona yeni onay ve
utkular getirmistir. Fakat Marksizme, proletaryanin 8gretisi olarak, bun-
dan sonraki tarihsel devir gok daha biiyiik bir utku getirecektir.» (!t) Za-
man, bu peygamberce sézleri tamamiyle dogrulamis bulunmaktadtr.

Bilimsel sosyalizm ve komiinizm teorisi, diinya devrimci stirecini daha
fazla yayginlastirma ve derinlestirme sireci boyunca gelisip zenginlesi-

(9) V.. Lenin, Biitiin eserleri, c. 41, s. 77-78.

(1% Komiinist ve fs¢i Partileri Uluslararasi Danisma Toplantisi, Moskova,
1969, s. 28.

(!9 V. L Lenin, Biitiin eserleri, c. 23, s. 4.
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yor. Boylelikle, bu siireci fikir bakimindan érgiitleme ve ydneltmedeki roli
de artiyor. Ornegin, yeryiiziinde gligler oraninin degismesi, Marksist-
Leninist fikre, emperyalizm saldirgan ve yayilici niteligini korumakta olsa
bile, insanligin bir harp feldketinden kurtarilabilecedi yargisina varma
olanagr vermis bulunuyor. Bu yarginin da, sosyalist topluluk ulkelerinin
ve dlinya komiinist hareketinin baris ugrunda, sosyal sistemleri ayri dev-
letlerin baris iginde yanyana yasamalart prensiplerinin yerlesmesi ugrun-
daki aktif ve attlimh savasinin teorik temelini olusturma bakimindan bii-
yik bir dnem tasidigi apacgik ortadadir. Bir baska drnek de, ¢agdas ko-
sullarda emperyalizm zincirinde «zayif halka»nin ve diinya devrimci
stireci ‘merkezinin birbirine uymadiklan yargisidir. Cagimizda artik reel
(gergeklestirilmis) sosyalizmin kendisi béyle bir merkez olmustur. Bu du-
rum, zamanimizin devrimci, anti-emperyalist savas stratejisinin islenip
belirlenmesinde en énemli roli oynamaktadir.

Yiginlart sarip kazanmis olan bilimsel sasyalizm teorisi, gergeklesen
sosyalizmin ekonomik, politik ve askersel giiciinii oldugu gibi, uluslora-
rasi isgi sinifinin sosyal ve politik etkisini de iceren gok biiyiik bir maddi
gli¢ haline gelmis bulunuyor. Bu teori, ardicil olarak gagimizin biitiin
ilerici, kurtulusgu, devrimci hareketferine katilanlar igin eylemsel savas
kilavuzudur. Ve bilimsel sosyalizm teorisi, zamanimizin yeni olgu ve si-
reglerini Marksist-Leninist agrdan, zamaninda, cesaretle ve yaratici ola-
rak genelledigi igin, bu islevini bSylesine basari ve etkinlikle yerine getir-
mektedir. -
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Yeni yollar arastirma, prensiplere baghbk*

tb Nérlund

Danimarka Komiinist Partisi MK Yiiriitme Komitesi

ve Sekreterligi lyesi

Son yillarda Danimarka diinya kamuoyunun dikkatini ¢ekmesiyle ve
bazilarinda hayret uyandirmasiyle ilging bazi olaylara sahne oldu. Bun-
lar, memleketin Ortak Pazar’'a girmesine karsi gitgide giiglenen grev mii-
cadelesi ve yiginsal halk hareketi, politik segimlerde gérilen énemli ve
beklenmedik- gigler dengesi degismeleri, Komiinist Partisinin mevzilerinin
hissedilir derecede gliclenmesidir. Bazilari artitk Danimarkayt bir «6rnek
kapitalizm» devleti, «sosyal baris» ve politik istikrar memleketi olarak
gostermeye ¢alisiyor ve «Danimarka devleti»nde her seyin yolunda gitti-
gini savhyorlar. Burjuva propagandasi ve sosyal-demokrat propaganda,
kapitalizmde giiya sinif savasina gerek kalmadigimi ispatlamak igin, béyle
bir yalanci tablo ve iyimserlige gereksinme duyuyor. Fakat Danimarka-
daki olaylar bunun tersini gosteriyor.

Dogal olarak, bunlarin kendi objektif nedenleri vardir, fakat bir yan-
dan da Komdiinist Partisinin (isgi sinifinin ve biitin halkin en bilingli bir-
)igi olan giiciin), tekellere karsi, demokrasi ugrunda savasi esinliyecek ve
buna yén verebilecek yetenege sahip oldugu gergegini dogrulamaktadir-
lar. Bununla ilgili olarak, burada, ¢agdas Marksist-Leninist partinin or-
taya ¢ikan yeni toplumsal problemlere temelli ve politik bakimdan isa-
betli bir tepki gosterebilme, zamanimizin ginlik sonunlarini yankilama
hiinerinin ve ayni zamanda ilkesel program hattini titizlikle uygulama-
sinin ne kadar énemli oldugunu bazi somut Srneklerle géstermek isti-
yorum.

Her seyden énce kapitalizmin durmadan derinlesen genel bunalimi
tekellere karsi savasin énkosulu oluyor. Danimarkada bu bunalim, 1960
yillari ilk yarisinda gériilen gegici kalkinma memleketin artik bunalim-
lardan sonrasiz kurtulusu gibi abartilarak gésterilmis olsa da, tim dev-
let-tekel ekonomi ydénetimi mekanizmasinin altlist olmasi sonucunu do-
gurdu. Hemen sunu belirtelim ki, son zamanlarda kapitalist Glkelerin
daha bilyik kesimini saran gevrimsel bunalim, birgok ahvalde, Danimar-
kada da, kapitalist «partnérler»in daha zayiflart arasinda oldugu gibi,
ozel problemler ortaya ctkardi. Sistemin oturmuslugu ve saglamhdr ko-
nusunda memlekette yaygin hayallere gelince, bunlar bunalimin kéticdl

(1) «Cagdas Marksist-Leninist parti» konulu uluslararast fikir degisto-
kusuna devam ediyoruz. Bak: Say: 2, 5, 6, 10, 1974.
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etkisini daha da keskinlestirdi. Bunun sonucu olarak, memleket hemen
hemen kesintisiz politik krizler yasiyor. Oyle ki, her an yeni segimler veya
hikimet degisimi beklenebilir. Yénetici gevrelerin politik hareket hatti
busbuitiin belirsiz ve karar tutmaz gérilmektedir.

Ekonomik bunalim, édeme dengesi agiginin goérilmedik olgide biyi-
mesinde (1974 yihinda yaklasik olarak 7-8 milyar kronu bulacak), nite-
ligini hemen hemen 9, 15 oranindaki genel fiyat artismalarinin yansittigi
enflasyonun gelismesinde blylk bir kuvvetle belirdi. Topragin ve diger
tasinmaz mallarin fiyatlar bir yandan 10 milyar krona yakin artis gésteri-
yor, ipotek kredisi odlgiileri neredeyse 9, 17-18'i buluyor, vergiler agir
bir yik olarak ¢o§ununun aylik kazancinin yarnsini yuttugu emekgilerin
sirtina yliklenmis bulunuyor, buna bir de yakin gelecekte daha da artma
egilimi gdsteren 04 15 «ek deger vergisi» bindiriliyor. Kiralar da durma-
dan ylkseliyor, yeni yapilarda bir evin kirasi isginin kazancinin igcte bi-
rini g6tiriyor. Bunalimin ayrt bir belirtisi olarak, Gretim de azalyor, nice
isletmeler birbiri ardinca kapaniyor. Bu ylizden issizlik iyice belirginlesi-
yor (yiiz bin kisi kadar, kisin bunun 9, 10'u bulmasi bekleniyor). Ustelik,
epeyce sisirilmis resmi verilere gére de, reel is lUcretlerinin hissedilir dere-
cede disirilmesi 6ngériliyor. ’

Memlekette bu gibi slreglerin daha da ilerlemesini 6nlemek ancak
blylik sermayenin egemenligine karsi kesin eylemlere gegilmesine bagh-
dir. Gelgelelim, hiikimet bambaska bir politika izlemektedir. Dogrudan
dogruya kapitalistlerin ¢ikarlarini savunan hiikimet, toplumsal gereksin-
me, 6zellikle sosyal yardim, egitim-6gretim ve aym zamanda konut ya-
pimi 6deneklerinden kesintiler yaparak, blyiik sermayecilere parasal yar-
dimlarda bulunuyor. Siirekli fiyat yiikselisleri karsisinda isgilerin kendi
ekmek Ucretlerinin artirilmasi igin savas olanag: her suretle ellerinden
alinmak ve'kendilerine devletin «gelirler politikasi» dayatiimak isteniyor.
Bu yiizden birgok isci ailesi feldkete siriikleniyor.

Memleketi AET'ye girmeye biyik sermayeciler siriiklediler. Bununla
onlar, devlet-tekel yénetiminin mevzilerini gliglendirmek lizere AET &rgiit-
lerinden yararlanma maksadt gidiyorlardi. Fakat bu politika beklenen
sonuglari vermedi. Danimarkanin Ortak Pazara girmesiyle (1 Ocok 1973)
memlekette bunalim hissedilir sekilde siddetlendi. AET'nin uluslaristi
organlari, disardan bunalim olgularini yumusatabilecek etkin tedbirler
alinmasini engelliyordu. AET igindeki ekonomik sarsintilarin artmasi bo-
yunca, ortaya ¢ikan ek gtgliklerin yiki Danimarkanin da omuzlarina
¢okiiyordu.

Danimarkanin AET'ye kattimasi sorunu etrafindaki ¢atisma, blyik ser-
mayenin politikasina karst ylratilen savasin dénim noktasi oldu. Refe-
randum sirasinda (ki bu, anayasaya gére, devletin egemenligi s6zkonusu
oldugu zaman zorunluydu), Danimarka toplumunda «paranin egemen-
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ligi»nin «halkin egemenligi»ne karsi durdugu bilincine varmis olan genis
halk tabokalar eyleme gegtiler. Danimarkay: AET’'ye sokabilmek igin,
«para egemenligi», toplum Uzerinde simdiye kadarkinden daha kaba
ve agik bicimde bir baski yapmaktan baska ¢are bulamadi. Referan-
dumda halkin daha biylk bir bélimii memieketin AET'ye girmesinden
yana oy kullanmis olsa da, bu durum, biiyik sermayenin kendisinin hal-
kin gdzlerini agmasi, Ortak Pazar'a baglanan Gmitlerin ne kadar gergek-
disi oldugunu gérmesi sonucunu dogurdu. Danimarkanin AET'ye girme-
sinden yana ve bir hayli pahaliya malolan kampanyanin olanca yalan-
cilik ve aldaticihigr apagik ortaya ¢ikti.

Bu olay, yalniz memleket ekonomisini olumsuz yénde etkilemekle kal-
madi, Danimarkanin politik ve askersel bagimsizhdini da daha biyik
bir siphe altina disirdi. Bunun sonucu olarak, se¢gmenlerin gtven buna-
limi daha da artarak esi gérilmedik bir seviyeye ulasti. Bu bunalim
arttk memleketin Ortak Pazar'dan g¢ikmasi igin gitgide genisliyen hare-
kette yankisini buluyor. Ve genis halk yiginlarinin sosyal ilerleme igin
yeni yollar aradiklan gercegdi daha da géze garpar bir hal aliyor. Bazi-
lar bunu esnaf¢a bir daginiklik ve érgitsizlik iginde yapiyor, bazilan da
blyuk sermayeye karst giinden giine daha getin bir direnis gosteriyorlar.

Halkin psikolojisinde olusan degisimler, 1973 Aralik ayinda yapilan
olaganistli parlamento segimlerini de etkiledi. Eski Folkenting'de tem-
silcisi olan biitin partiler epeyce sandalya kaybettiler. Ve segimlerde
hayli basari sadlayan yeni partiler ortaya ¢ikti. Bu, daha ¢ok, onlarin,
segimdncesi kampanyasinda, yiginlarin bilincindeki gerikalmislik ve geri-
cilik unsurlarindan zaman zaman yararlanmis olanlar da, genellikle
memleketteki durum konusunda elestirisel bir tutum takinabilmis olma-
larindan ileri geliyordu. Daha 6nceki segimlere kiyasla, Kominist Partisi
tic kat fazla oy aldi ve parlédmentoda 6 iyelik kazandi. Béylece de, uzun
zamanlar partimizin parlGmentoya girme yolunu kapayan segim kanu-
nunun anti-demokratik engelini asmis oldu.

Son segimlere kadar Folkenting’de gogunluga sahip olan iki reformist
parti, yani is¢i hareketiyle bagh olan Sosyal-Demokrat Partisi ve Sosya-
list Halk Partisi bu defa basarisizhga ugrayan partiler arasina dustiler.

Komiinistler segimlerde 110 bin oy, yani biitiin oylarmn 9, 3,6'sint kazan-
dilar. ik bakista bu sonug herhalde sasirtici degildir ve burjuva politika-
clarim Urkiitmemis olsa gerektir. Fakat ¢ok gegmiyecek, bu politikacilar
yanmldiklarini itiraf etmek zorunda kalacaklardir. Bu sonuglar, sadece kii-
cuk partilerin saylav ¢ikarmalariny 6teden beri engelliyen anti-demokratik
se¢im kanununa karst komunistlerin bir utkusunu degil, aym zamanda
Danimarkada Komiinist Partisinin politik alanda yeni- bir basarisini bel-
geliyor. Segimlerden sonra komiinistlerin etki ve itibari bir hayli artti.
1974 Martinda yapilan ve érnegin Kopenhag'da alinan oy sayisi baki-
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mindan koministlerin ikinci geldigi yersel yénetim organlan (belediye)
secimi bunun agik bir kaniti oldu. Kamuoyu yoklama anketleri ve diger
bazi belirtiler, belediye segimlerinden sonra komiinistlerin etki ve itibar-
lartnin artmaya devam ettigini gosteriyor.

Bu basarinin, segimlerden onceki olaylarin fonu lzerinde gézden ge-
giritmesi gerekir. 1958 yilinda revizyonistlerin ¢abalar, Kominist Parti-
sinin (parldmentodaki uyelerinden de yoksun kalarak) bélinmesine ve
yukarida sézinl ettigimiz Sosyalist Halk Partisinin kurulmasina yol ag-
misti. 1960’'larin ilk yarisinda devlet-tekel kapitalizminin gliglenmesi do-
neminde neo-refarmist akimlarin gelismesi igin elverisli kosullar meydana
geldi. O zamanlar, birgoklari, koministlerin ¢ok.ge¢gmeden etkilerini yiti-
recekleri ve Danimarka politik sahnesinden bisbiitiin silinecekleri diistin-
cesindeydiler. Béyle propaganda, revizyonistlerin 6zgurligiint iyice kav-
rtyamiyan halk tabakalart arasinda yayiliyor ve epeyce etki yapryordu.
Parti, bu durumda, ya gerilemek, uysallik, uyuskanlik gdstererek yeni
reformist akimlarla «uzlasmak» ve bundan o an igin dolaysiz yararlar
saglamak, ya da Marksizm-Leninizm prensiplerine titizlikle bagh kalmak
ve bunlar igin direngle savasmak gibi iki stktan birini se¢meliydi. Bu o
zaman proletarya enternasyonalizmi ile (mevzilerine revizyonistlerin si-
riklendikleri ve Marksizm-Leninizmden el gekmelerini «bagimsizlik» slo-
ganiyla gizlemeye galistiklan) anti-sovyetizm arasinda bir yegleme yap-
mak demekti. Gergekte bu, Marksizm-Leninizm fikirlerine sadik parti igin
bir dlim-kalim savasiydi; Leninci parti kurulus prensipieri ile devrimci
gugleri hayli belirsiz prensiplere sahip ve henliz bigimini bulmamis politik
drgltlerle birlestirme (ki boyle bir sey is¢i hareketine burjuva ideolojisi-
nin sokulmas: igin elverisli bir ortam yaratabilirdi) arasinda bir segme
yapmak demekti.

Danimarka komunistleri kesinlikle Marksizm-Leninizme ve Leninci parti
hayati prensiplerine bagh kalmaya karar verdiler. Bu adimi bilingle atti-
lar. Calismalarinda derhal karmasik sorunlarla karsilasacaklarini ve ge-
sitli guglikler ortaya ¢ikacagimi biliyorlardi. Fakat, attiklari bu adimin,
yakin gelecekte gerek partinin eylemlerine, gerekse isgi sinifinin ve batin
demokratik gliglerin savasina yeni bir giic katacag ve ardicillik kazan-
diracad kanisindaydilar. Bunu baska hi¢cbir yol saglayamazdi. Olaylarin
gelismesi, bu gérisiin ve segimin, Danimarka koministlerinin yaptig1 yeg-
lemenin dogrulugunu s6z gostermez bigimde gosterdi.

Prensiplere bagh kalma, prensipleri kesinlikle savunma, bunu sekterlik
sayan ve baz suglamaya kalkisanlar eksik olmasa bile, hi¢ de sekterlik
degildi. Tersine, koministler, parti prensiplerine baghligm, is¢i simifi ve
butiin demokratik gtigler birligini saglamlastirmak igin bir gereksinme
oldugu ve bu siregte kesin bir rol oyniyabilecedi goriistinii benimsiyor-
lardi. Parti ilk 6nce olanca enerjisini isgi sinifint kazanmaya ydneltti. Her
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seyden Once, sermayeye ve devlet-tekel kapitalizmine karsi her giinkii
savas slirecinde bu sinifin glglerini artirmakta kararliydi. Fabrika ve is-
letmelerde, sendika hareketinde aktif bir eylem gdsteren koministler, daha
politik segimlerde partinin heniiz bir varhk géstermedigi zamanlarda yeni
ve saglam mevziler kazandilar.

Danimarkanin AET'ye girmesine kars! savas giliniin konusu oldudu za-
man, Komiinist Partisi hemen hemen biitiin partilerin temsilcilerini birles-
tirici bir genis demokratik cephe kurulmasi girisiminin dncilerinden biri
oldu. Bu cephede, komiinistlerin, is¢i sinifinin, en aktif ve savaskan birligi
olmalar ¢ok biiyik bir ral oynadi. Partimizin, eylemlerinde birlik, bunun
ozligu ve temelleri konusundaki agik ve saglam goériisi, ortak harekete
bilyik 6lgiide yardim etti. Koministler bu cephede gagunca birlestirici gli¢
rolii oynuyorlardi. lzledikleri politika saygiyla karsilaniyor ve kendilerine
karsi iliskilerde uzun zaman hikim siren ényargilarin giderilmesine yar-
dim ediyordu. Bu sonuglar, partinin uluslararasi komiinist hareketiyle kop-
maz bigimde bagh ilkesel gériisleri ve politikayr dért elle tutan basliba-
sina Orgltli bir glic olarak genis demokratik birlige girmesi sayesinde
elde edilebildi.

Isgi sinifinin ve halkin miicadelesinin giiglenmesiyle, is¢i hareketinde
ve sol glgler hareketi igindeki oportiinist akimlar yelkenleri indirdiler.
Sosyal-demokratlar giittiikleri reformist politikayla kendilerini ¢ikmaz so-
kakta buldular. Bu sirecin ilk tepkisi olarak beliren «sol» sekter akimlar
da ¢ikmaza saplandilar. Bunun tersine, Komiinist Partisinin ¢ekim giici
artti. Yiginlar, partimizin politikasinin, hem devrimci ardiciligiyla, hem
de politik olaylara derinlemesine nifuz etme ve artik ulasilmis olan sa-
vas asamasinin mevzilerinden bunlara karisma yetenegiyle otekilerden
ayrnldigini daha iyi anlamaya basladilar. ilerleme yolu arayanlar, ézel-
likle geng kusak, zaten bdyle bir politika istiyorlard:.

Bundan &tiirli, Danimarka Komiinist Partisi XXIV. Kongresi (Ocak
1973), bir yikselis atmosferi iginde gecti. Kongrenin ortaya koydugu en
8nemli sorunlardan biri, is¢i sinifinin, halkin ve gengligin savas iginde
artik eylem halindeki kimeli katlarinin ilerliyecekleri yolu gizecek anti-
monopolist politikanin belirlenmesiydi. Kongre &devini yerine getirdi.
Bu, partinin politik ve ideolojik bakimdan Marksist-Leninist temelini giig-
lendirmesi ve ilkesel bakimdan da demokratik santralizm prensipleri te-
meline oturtulmasi sonucunda gergeklestirildi.

1973 yili Aralik ayr segimleri basarisi, Danimarka Komiinist Partisinin
giittiigii politikanin dogrulugunu belirleyen ilk biiyiik politik yoklama oldu.

Segimlerden sonra, bir siirii karmasik danisma ve gériisme, kulis arkass
gesitli manevralar sonucunda, oylarin ancak %, 12'sini kazanabilmis olan
Liberal Parti (Venstre) bir parlamento azinhk hiikiimeti kurabildi. Komii-
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nistler, secimlerde ciddi bir yenilgeye ugramis olmasind karsin, yine de
en buyik parti olarak kalan Sosyal-Demokratlara yeni politika izliyecek
bir hikiimet kurmalarini 8nerdiler. Fakat sosyal-demokratlar buna yanas-
madilar.

Liberaller hiikimeti, derhal biyik sermayenin sinifsal ¢ikarlarini sa-
vunma politikasi uygulamaya basladi. Hikimetin ilk adimlar, isgileri,
zaten kirpilmis haklarindan, is lcretlerinin artan fiyatlara gdére ayarlan-
masini isteme olanagindan yoksun etmeye, dte yandan da biylk toprak
sahiplerine vergiden bagisiklik ayncaliklar tanimaya yoénelikti. Fakat, bir
azinlik hikimeti olarak, liberaller, 6teki partilerin destegini gliven altina
alabilmek igin sitrekli manevralar gevirmek zorunda kahyorlardi. Hiikii-
met, is¢i simifinin direnisini zayiflatmak Uzere, yararlan olocagim umdugu
sosyal-demokratlarla «uzlasma»ya varabilmek igin biyik ¢abalar har-
cadu.

Sosyal-demokratlarin liderleri, segimlerde ugradiklari agir yenilgiden
gerekli ibret dersleri ¢ikarmaya kulak asmadan (6nceki segimlerde oy-
larin % 39'unu almisken, bu defa %, 25'i gegemediler), hikkimete hemen
yardim eli uzattilar. Hikimetin sermayecileri kollayan ve emekgilerin
zararina olan birgok ekonomik tedbirlerini desteklediler.

Bunun tersine, koministler, bu politikaya karsi is¢i sinifinin micadele-
sine hiz vermesini istediler. Bu yolda, yiginlar, sada yénelen hiikimete
karsi birlesik eylemlere girismenin basariya ulastiracagina inandirmaya
calistilar. Koministler bazi somut &neriler de ileri sirdiler. Bu oneriler,
yalniz parlémentoda degil, halk arasinda, fabrika ve isletmelerde, isci
ve genglik srgiitlerinde gériisiiliiyordu. Parti, halka, giderek artan endise
ve hosnutsuzlugunu dile getirecek yol ve yéntemler bulmasinda yardimci
oldu. Netekim, birbiri ardinca nice heyetler parlamento kapisina dayan-
maya ve isgilerin isteklerini parlémento parti gruplarina duyurmaya bas-
ladilar. Daha o&nceleri bu gibi heyetler parlamentoya basvurabilirlerdi,
ama isteklerinin hepsi cevapsiz kalirdi. Buglinse, parlémentoda komi-
nistlerin varh@, diger partiler temsilcilerini bu heyetleri kabul etmek,
kendileriyle gériismek ve isteklerine kulak vermek zorunda brrakmaktadir.

Halkin aktifliginin gitgide artmakta oldugunu seZzen sosyal-demokrasi
yoneticileri, ilkdnce eski metotlarina basvurdular, Yani «koministlere karst
savas» agmaya ve bdylelikle de birligin gliclenmesi siirecini engellemeye
¢alistilar. Fakat bu hesaplarinda yanildilar. Hikimetin politikasindan
hosnut olmiyan isgiler bélinmeye karsi ¢iktilar. S6zi gegen ve sosyal-
demokratlar yeniden kayiplard ugratan yersel yénetim organlan segim-
leri, bu partinin ydneticilerine eski metotlarin artik sékmedigini gdsterdi.

Hikimetin kendini destekliyenlerle birlikte aldigi tedbirler, memle-
kette bunalimin daha fazla derinlesmesini énliyemedi. AET'nin yardimini
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saglama umutlan bosa ¢ikti, zira bu topluluk siddetli bir i¢ bunalim ge-
giriyordu. Hiikiimetin her seyden 6nce spsyal yardimlar ve egitim alanini
kapsayan «tiiketimi sinirlama» ve kredileri kisittama &nerileri isgi sinfi
ve genglik tarafindan kesin bir direnisle karsilandi. 1974 Mayisinda biitiin
Ulkeyi bir grev ve protesto gosterileri dalgasi kapladi. Bu durumda sos-
yal-demokrasi yoneticileri uzlasma politikasinda daha ileri gitmeyi géze
almadilar, fakat yiginsal protesto hareketine katilma ¢agrisini da cevap-
siz biraktilar. Sendika hareketi ydnetim kadrosu igindeki sagci sosyal-
demokratlar da &rgutlerinin tyeleri karsisinda gii¢ durumda kaldilar.

Bu kosullar altinda, hiikiimet, en gerici politik gevrelere dayanarak isgi
aleyhtari politikasini devam ettirmeye ¢alisti. Bizde gegerli deyimiyle
«kara» anlasmalar, yeni bir yiginsal protesto dalgasinin kabarmasina yol
agt. En degisik politik gorislere sahip bir grup sendika yoneticisi, yeni
protesto gdsterilerine énayak oldular. Isgiler isi biraktilar, ve bir hafta
boyunca, parldmento binasi déniinde ve biitiin memlekette, hikiimetin
istifasi ve yeni bir politikaya gegilmesi istekleriyle esi gérilmedik birkag
gosteri yapildi. Mayis olaylan bdylece emekgilerin ortak eylemlerinin
gliciini ortaya koymus oldu.

Sinif savasinin giiglenmesi her iki sosyal-demokrat partisi iginde gelis-
kilerin keskinlesmesine yol agti. Bu partilerin bazi gevreleri, artik politika-
larini yeniden gézden gegirmeleri gerektigini ve bundan béyle komiinist-
lerin savas birligi ¢agrilarina uluorta kulak tikamak olamiyacagini an-
lamaya basladilar. Bu béyle olsa da, her iki partinin yoneticileri ¢agrilara
dolaysiz cevap vermekten hald kaginyorlar., Sosyal-demokratlar, konut
yapicih@r sorunlariyle ilgili olarak hikimetle yeni bir anlasmaya giristiler.
Bu tutum parti igindeki anlasmazhi@ daha ¢ok artirdi. Burjuva partileri
sosyal-demokratlar lzerinde sirekli bir baski yapiyor ve onlan politik
deklarasyonlarina taban tabana zit vflasmalara yanasmak zorunda bira-
kiyorlar. Sosyalist Halk Partisi yoneticileri bir yandan gayet kurnaz neo-
reformist «programs:lar kalipliyor, 6te yandan «sol» sekterlerle anti-komii-
nist temel Uzerinde gesitli kombinezonlara giriyor. Ve her iki sosyal-
demokrat parti, kapitalizmin yarattigi problemlerin sézémona «ekonomik
demokrasi» yardimiyle ¢6ziilebilecedini savhyorlar. Bu da gergekte bitiin
Ucretli isgilerin vergilendirilmesi yoluyla sermaye birikimini ve bunun mer-
kezsel olarak ayarlanmasini éngériiyor. Ve bu gibi tedbirlerin uygulan-
mast pratikte devlet-tekel kapitalizminin gliglendirilmesi anlamina geliyor.

Komdnistlerin politikasi, tekellere karsi savasta emekgilerin aktifligini
daha fazla gelistirmeyi hedef tutuyor ve emekgilerin emellerine uygun
olarak bu savasin basarisi igin yeni yollar aramasini éngériiyiir. Komii-
nist Partisinin 1974 Haziraninda yapilan Ulusal Konferans'inda kabul edi-
len «Blyik sermayeye karsi savasta emekgi halkin birligi igin» baslikl
manifestte, ¢agdas asamada bu politikayr uygulama 6zellikleri saptan-
mis bulunuyor.
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Emek¢i halkin menfaatleri ugrundaki savasta gtigleri birlestirmek birin-
cil bir édevdir. Bununla ilgili olarak, koministler, bunalimin emekgilerin
omuzlarina ¢éken agirhdini hafifletecek ve toplumdaki iktidar savasinda .
onlarin haklarini garantileyecek bazi tedbirler éneriyorlar. Komiinistler,
blylk sermayeye karsi somut bir eylem programi ileri siriyor, bunun halk
arasinda genis dlglide gérusulmesini isityorlar. Ve emekgilerin isteklerini
olusturma demokratik siirecini, simdiki hikiimet politikasina reel bir al-
ternatif goéstermeyi, savasin basaryla gelistirilmesinde olumlu bir yol ve
arag saytyorlar.

Ulusal Konferans ve aldigi kararlar, toplumda ve oncelikle is¢i hare-
ketinde olaganisti bir ilgi uyandirmis bulunuyor. Gergi, bizim eylem
programimizi «gdsteris politikasi» diyerek, «ulusal ekonomi bakimindan
tutarsiz» diyerek karalamaya kalkisanlar da vardir. Fakat Danimarkada
sinif savasinin sertlesmesiyle (ki memleket halen bu dénemin arifesinde-
dir), ancak emekgilerin kendi ortak temel isteklerini gergeklestirmek igin
yurltecekleri savasin memleket politik hayatinda gergek demokratik do-
nimi saglhyacadr halkin genis gevrelerince daha iyi anlasilacaktir.

Konferans partimizin saflarint giiglendirme geregine de énemle isaret
etti. Bu olmadan, blyiik sermayeye karsi savasta halkin birligini saglam-
lastirma isi, bu karmasik problem basariyla ¢ézlilemez. Konferansin ken-
disi partimizin siki birlik ve toplulugunun parlak bir ifadesi oldu. Disman-
larimiz, saflarimizin yeni ve 6zellikle gen¢ uyelerle dolgunlasmasinin,
partide bir géris ayrihgi ve kararsizlik yaratacadini Gmit ediyorlardi.
Ama bu Umitler de bosa ¢ikt.

Simdi, arttk yeni basarilara ulasildigi ve toplumun harekete getirildigi
glinimiz kosullarinda, karsimiza yeni yeni problemler ¢ikiyor. Bu, ideo-
lojik bakimdan birligi daha fazla giglendirme sorunudur. Hayat, partinin
ancak Marksizm-Leninizmi kavradigi ve prensiplerine titizlikle bagh kal-
didt, her boydan ve soydan oportiinist akimlara karst hiicuma gectigi tak-
dirde, zamanimizin gincel soruniarim dogrulukla ve aktif olarak yanit-
layabilecegini gdsterdi. Bundan &tiirli, Konferans'ta parti lyeleri arasinda
Marksizm-Leninizm 8grenimi igin genis ve siki bir ¢alismanin érgitlen-
mesi kararlastirildi.

Bitin bunlar, dodallikla, partinin 6rgitsel yapisinin guglendirilmesini
ve yetkinlestirilmesini gerektiriyor. Konferansta bu konu da gérisildi.
1974 yilindaki olaylarin seridinde, Kominist Partisi, bagimsiz bir &rgut
olarak (komiinistler, &teki partilerin ve gruplarnn &érgitsel daginikligina,
sekterlerin bos lafazanhigina kendi 6rgitlilikleriyle karsi koydular), mi-
cadelenin en yakin &devlerinin yerine getirilmesi ve genis yigmlarin hare-
keti bakimindan kesin bir rol oynadi. Deney, partinin demokratik santra-
lizm prensipleri temeli tUzerinde kurulmasi geregini bir kere daha dog-
rulad.
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Konferans'ta, savasin belirli asamada ne suretle sosyalizm savasina
gectigi, bunun uluslararasi sinifsal savasla, dinya komiinist hareketiyle
nasil bagh oldugu sorununun agiklanmasi lzerinde 6zel bir dikkatle du-
ruldu. Bu bagintinin iyice kavranmast, komiinistlerin, her ginki karmastk
ve gli¢ problemleri ¢6zerken, bunda perspektif 6devlerinin ¢ézimune ilis-
kin katkilarint gérmelerine ve kendilerinde ¢okyanli eylem programini
yerine getirmek Uzere yeterli gli¢ ve enerjiyi bulmalarina yardim ediyor.
Bu dedigimiz, 6zellikle sosyalizm ve kominizm fikirlerinin gekim glciu ala-
nina giren geng kusak igin gegerlidir.

Bircok llkede devrim hareketlerinin zengin gelenekleri vardir. Komii-
nist partileri, kendi deneyleriyle somut durum ve kosullarindan hareket
ederek, isci sinifinin ve bitiin halkin savasinin bundan sonraki gelisme
yollarini belirtiyorlar. Bu savas, kosullara bagl olarak en gesitli bigimler
alabilir ve aliyor. Fakat bundan baska, diger memleketlerde diisiiniip
tasinma temeli olabilecek kadar ilkesel ve 6nemli bir deney daha vardir.
Bu deney, temel Marksist-Leninist savas prensiplerinin kalimli degerini
en inandirici bigimde pekistirmekte ve bizzat savas kosullarinin degistiril-
mesine yardim etmektedir. Danimarka komdnistleri, kendi pratiklerinde
iste bdyle bir deneyin elemanlarinin biriktigi kamsindadirlar.

Bir zamanlar partimizin tutunup tutunamiyacagindan bile siiphe eden-
ler vardi. Fakat partimiz tutundu ve bunu ancak Marksg¢i-Leninci tutu-
muyla basarabildi, Ve bizce, isgi sinifinin partisi yalnizca Marksgi-Leninci
olabilir. Bu gérlis agisinin savunulmasi bazen ne kadar zor olursa olsun,
béyle bir partinin varolusu, yalniz koministlerin degil, biitin emekgi hal-
kin gelecek dava ve basarilarinin temelidir.

Biz bazi ayartmalara kapilsaydik, Marksist-Leninist prensiplerden vaz-
gegerek partiyi bigimsiz ve omurgasiz bir drglite gevirebilir, onu burjuva
demokrasisi kosullarinda kendimiz igin mevziler elde edebilmek uzere
belirsiz genel hareketlere katarak eritebilirdik. Bunu yapmadik ve bu yolu
secenlerin ne kadar acikli duruma distiklerini de gérdik. Partimiz ideo-
lojik birligini ve saflarinin savaskanlik yetenegini pekistirerek, beliren
yeni olanaklardan -daha dolgun bigimde yararlanabilecek gigler yetis-
tirmektedir. '

Bu g6rlis ve tutum, bizim is¢i simifimizin birligini giglendirme ¢aba-
larimizla hi¢ bir zaman ¢elismedi. Tersine, gercek savaskan birligin pekis-
mesinde basarinin garantisi oldu.

Bu goriis ve tutumu, demokratik kapaniklikla karistirmak da dogru
olmaz. Politik deney, komUnizm fikirleri igin yorulmak bilmez bir drgutlu
“savas yasamsal glice sahip bir partinin gitgide kurulusunun bitiinlen-
mesine yardim eder ve ediyor.

Bizim deneyimiz, bunun ancak ideolojik temele baglihk ve partinin
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érglitsel yapisimi glglendirmek igin sirekli bir savas yuritildigl takdirde
mimkiin oldugunu gésteriyor. lki anlama gelen kaypak demeglerle, ka-
ristk fikirler ve belirsiz eylemlerle buna ulasmanin olanage yoktur.

Uluslararast sinif savasinin simdiki gelisme asamasinda, isgi sinifi
Marksist-Leninist partisinin roli daha fazla blylyor. Bu Danimarka ko-
. ministlerine de gig veriyor ve onlarin édevlerini yerine getirmelerini ko-
layleStiran iyimserlik ve savaskanliginin kaynaklarindan biri oluyor.
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«Baris ve Sosyalizm Problemleri» dergisi adina Portekiz'i
ziyaret eden bir heyet, yazi kurulumuzun sorularina cevap
vermeleri ricasiyle Cumhurbaskani’na ve Siléhl: Giigler Ha-
reketi Koordinasyon Komisyonu’'na basvurdu. Aldigimiz ce-
vaplari asagida yayimliyoruz.

Giigliikleri yenecegiz
Fransisko Kosta Gomes
Portekiz Cumhuriyeti Baskani

Soru: Bay Baskan, Portekiz ekonomisinin simdiki durumu hakkinda
neler sdyliyebilirsiniz?

Cevap: Durum simdilik ¢ok agir, amma potansiyel bakimdan imitverici
perspektifler vaadediyor. Ve gercekten, bugiinkii durumda su 6zellikleri
gorliyoruz:

— Yaptigimiz devrim, Avrupada ve dinyada ekonomik bunalimin sid-
detlendigi bir siraya rastlamis bulunuyor;

— Hirriyetlerine kavusan emekgi siniflarin savasi yasal olarak gligleni-
yor, ve bu durum kapitalist-patronlar arasinda korku ve endiseyle izleni-
yor;

— Azgelismis endustriyel striktir, ana niteligi hammadde saglama ve
hazir mamul tuketiciligi olan geleneksel sémirge pazarlariyle iliskilerinde
ciddi zararlara ugruyor;

— Giindelikleri diisirmek suretiyle savunudan yoksun emekgileri sémii-
ren bazi yabanci isletmeler, bunlarin Portekiz topraklarinda bulunmakta
olanlari eylemlerine son verdiler;

— Ensonu, parasal islem alaninda, bitin dinyada turizmin azalmasi,
gocmenlerin génderdikleri dovizlerin birden ve hissedilir derecede duis-
mesi, kiglk yatinm sahipleri ve ayni zamanda yerli ve yabanci biyik
yatinmcilar arasindaki kararsizlik sermaye birikimi alaninda bir bunalim
yaratti ...

Gorildigi gibi, bugiinkii durumumuz gergekten ¢ok agirdir. Fakat nis-
peten uzak sayllamiyacak bir perspektif planinda konusacak olursak,
sunlan sodyleyebiliriz:

— Biz simdiki giigliiklerle bogusma kosullarinda yaklasik olarak g yil
dayanabilecek kadar altin ve déviz yedeklerine sahip bulunuyoruz;
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— Politik olaylarin gelismesi, dniimizde, diinyanin bitin Ulkeleriyle
elverisli kosullar iginde bir diyalog yliritme olanads agti; diger halklarla
olumlu bir ekonomik isbirligi atmosferi yaratti;

— Portekiz'in artik diplomatik iliskiler kurmus oldugu ilkeler ticaret
lannin bizim mamullerimize genis 8lgide agilacagini umuyoruz ve bek-
liyoruz;

— Yabanci krediler ve sermaye yatinmlari, emekgilerimizi sémirme
amaci gitmedikleri sirece, memleketimizde, gelecek daimi hikimete gi-
venin pekismesinden sonra, son derece elverisli politik kosullar bulacak-
lardir;

— Biz iic yil boyunca askersel biitcemizi 800 milyon — 1 milyar dolar
kadar azaltabilecegimizi ve bunun da biylk sermaye yatirimlari yapma-
miza, emekgilerimizin yasama diizeyini yiikseltmemize olanak verecegini
umuyoruz.

— Proletaryanin satinalma giliciiniin ylikselmesinin, ic pazanmizin ge-
nislemesine ve sermaye tedavilinin artmasina yol agacadr kanisin-
dayiz ...

Bu kosullarda, sanirim ki, gelecegimizden endise duymak yersizdir.
Gergi simdi ekonomide ciddi bir kriz dénemi yasiyoruz, fakat dg¢ yil sonra
bu kriz giderilecek, Portekiz'de bitin halki kapsiyacak bir yeni hayat
atilimina herhalde gegilebilecektir.

Soru: Memleketiniz simdi daha baska ne gibi ciddi problemlerle ug-
rasiyor?

Cevap: Soézini ettigim ekonomik problemlerin yanisira, bugiin en
dnemli problemimiz sémiirgecilige son verme isidir. Bunun ¢ézimiinde
birgok gugligi asmamiz gerekiyor. Bundan baska, memlekette, devrimi
insanlarin kafalarinda yapmaya ve bunu ¢abuklastirmaya gerekseme
var. Memleket, halk hirriyeti kosullar iginde yeni hayatin diizene konu-
labilmesi igin bir an dnce gereken kanunlara kavusturulmalidir. Ogre-
nim sistemi halka ve hayata déniik bicimde demokratiklestirilmelidir. Par-
tilerin ve emek¢i siniflarin savasi, gerek asin sagci gericilerin, gerekse
sahte devrimci gruplarin ve diger halk dismanlarinin azitmasina meydan
vermiyecek bir toplumsal disiplin gergevesi iginde gelistirilmelidir.

Soru: Bay Baskan, memlekette demokratiklesme siirecinin gelismesi ve

fasizm kalhtiminin ortadan kaldirilmasi konusunda neler séyliyebilirsiniz?

Cevap: Demokratiklesme siireci her seyden 6nce iki alanda ¢aba gds-
terilmesini gerektiriyor. Birincisi, yasama alaninda (demokratik 6zgtirliik-
leri sinirlayan kanunlar bir an énce kaldirmak, kisinin gergek 6zgiirlii-
glint ve toplumsal dzgirliigu garantiliyecek normlar yaratmak); ikincisi,
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manevi alanda, insanlarin kafalarinda (bitin gerekli araglardan ve 6n-
celikle yiginsal toplumsal enformasyondan yararlanarak gergek devrimi
basarmak).

Bugiine kadar yapilabilenin niteligi ve yeginligi bakimindan elestiride
elbette oybirligi oldugunu sdyliyemeyiz. Ama bugin memleketi yénet-
mekte olanlarin iyiniyet ve ¢alisma yeteneginden kimsenin kuskusu yok-
tur.

Diktatorluk kalitiminin ortadan kaldinlmasi ek ddevdir. Bu ddev, ihti-
yath ve dikkatli davranis gerektirdiginden, ¢abucak gergeklestirilemiyor.
Bu sorunu daha biyik ¢abalarla ¢ézmeye girismek, herhalde st makam-
lann, karar yetkisine sahip kurumlarin pek gok vaktini alirdi.

Diktatorlik kahtimini ortadan kaldirma isi, simdilik, yururlikteki sinir-
lamalar gergevesinde, elden geldigince siratle yerine getiriimeye ¢alisi-
liyor. Bu konuda, eski rejimin ydneticileri. ve kurumlariyle demokratik
Portekiz'in kurulamiyacadr da séz gétirmez bir kesin kani olarak pay-
lasihyor.

Soru: Memleketinizde son zamanlardaki politik durumdan, yapilacak
segimlere hazirhk sirecine katilan partilerden de biraz s6z edebilir mi-
siniz?

Cevap: Politik durumun gelismesinde son zamanlarin en dikkate deger
olgusu, memlekette politik bilincin artmakta olmasidir. insanlarimiz uya-
niyor, ¢ahsiyor, yiyip igiyor, dinleniyor, konusuyor, okuyor ve aym zaman-
da dusiniyor ve memleketteki politik durumu serbestge tartisiyorlar. Se-
¢imleri daha ylksek bir biling dizeyiyle ve daha belgin perspektiflerle
karsilama geregini herkes duyuyor. .

Gergek demokratik ilerici partiler ve bu arada hikimet koalisyonuna
girmiyenlerden bazilary, halkimzin politik egitimi yolunda &nemli bir
6devi yerine getiriyorlar.

Bu kosullarda, guglikleri yenebilecegimizi, segimlerin serbest ve ger-
cek segimler olacagmi umuyorum.

Soru: Sémirgecilige son verme yolunda ciddi adimlar atiddigini bili-
yoruz: Gine Bisau artik bagimsiz bir devlet olmus bulunuyor; Mozam-
bik'te bir gegici hikimet kuruluyor; Angola da ayni yolda ylriyor. Ama
bir yandan Angola ve Mozambik’te nice kayiplara malolan baz ciddi
catismalar oluyor. Bu kosullarda, sizce, Afrika topraklarindaki sémirge-
cilige son verme isi nasil gidiyor?

Cevap: Mozambik ve Angola’da, bu iki blyik Afrika tlkesindeki du-
rum hi¢ de aym degildir. Bazi irkqilik belirtileri, biyik ekonomik giig-
likler ve duzinelerle etnik grupun varligi, Mozambik'te olduk¢a karmasik
bir durum meydana gelmesine yol agti. Buna karsilik, bu iilkede birtek
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biylik kurtulus hareketinin varhdi, politik istikrari saglama g¢abalarine
kolaylastiriyor.

Angola, oransal olarak, daha zengin, kiiltirce daha geliskin, daha az
sayida etnik grupun bulundugu bir ilke. Bu iilke, sémiirgecilige son ver-
me isinde daha iyi olanaklar bulacagimiz Gmidini veriyordu. Ne yazik
ki, kurtulus igin micadele edegelen cesitli partiler, aralarinda birtirli
anlasmaya varamiyor ve bdylece de bizim gelistirmeye ¢alistigimiz sémiir-
geciligi kaldirma isine zarar veriyor, calismalarn geciktiriyorlar.

Dekolonizasyon, sémiirgelere bagimsizlik tanima isi, her zaman oldugu
gibi, varhgi bilinen ciddi sinifsal geliskileri ortaya ¢ikariyor, gayet gergin
sosyal durumlar meydana geliyor. Bu kosullarda yer yer patlak veren
olaylar, sehirlerde, daha ¢ok veya daha az ciddiye alinabilecek ¢atis-
malar doguruyor.

Kisacasi, bizce, gereken sosyal ve politik istikrar saglanincaya kadar,
bu halklarin daha nice acilara katlanmalar gerekebilir.

Su var ki, eninde sonunda, yeryliziinde, Portekizce konusan ve gele-
cekte iki biylk halk olarak uluslararasi hayata katilacak olan iki dev-
letin daha belireceginden kuskumuz yoktur.

Sémirgecilige son verme isini yliriten komisyonumuz, Yesil-Burun, San
Tome ve Prinsipi adalan konusunda da tedbirler aliyor. Bu sorunun ¢é-
zimindeki genel &lglimiiz, bu adalar halklarinin da, istedikleri gibi,
gercek iradenin belirtiimesine dayanan serbest secimlerle kendi yaz-
gilarina buyruk olmalaridir.

Bunun disindaki durum bir hayli degisiktir. Séyle ki, Yesil-Burun, ¢ok
kurak ve ¢ok yoksul bir takim adalar dizisidir. $Simdilik, ekonomik bagim-
sizh@r sézkonusu olamaz. Biz bu adalar halkinin politik bagimsizigr ka-
rarini kabul edecek ve daha sonra imzalanacak anlasmalar geregdince
kendisine ekonomik yardimda bulunacadiz. Bu adalarda gesitli politik
akimlarin varligi, bizi, burada gegici koalisyon hikiimeti kurulurken
epeyce glglikle karsilasacagimiz kuskusuna dustriyor.

Diger iki adanin (San Tome ve Prinsipi) saglksiz bir ekonomileri var.
Fakat, ne de olsa, bu ekonomi, bura halklarinin gereksemelerini gidere-
bilecek kadar iriin veriyor. Bu adalarda birtek resmi politik akim eylem-
dedir. Ve biz her ikisinde de sdmiirgecilige son verme siirecinin daha ko-
lay olusacadini imit ediyoruz. Netekim, yakinda buralarda gegici hiikii-
met kurulacaktir. (!) Bagimsizhigin taninmasindan sonra, biz kendilerine,

(!) Portekiz ile San Tome ve Prinsipi Adalar Kurtulus Hareketi heyet-
leri, bu Afrika sémirgelerine bagimsizlik taninmasi konusunda artik
bir antlasma imzalamislardir. Bu adalarin bagimsizig 12 Temmuz
1975'te ilan edilecektir. Adalarda, iktidarin devredilmesine kadar ¢a-
lisacak bir gegici hilkiimet kurulmakta ve Portekiz adina bir yiksek
komiserlik gérevine yer verilmektedir. (Not. red.)

146



egitim ve saghk alanlarinda, hiikiimetler arasinda 6zel anlasmalarla
saptanacak olgiide yardim edecek, ayrica da teknik yardimlarda buluna-
cagiz.

Soru: Sayin Baskan, Portekiz’de demokratiklesme siirecinin gelismesi
icin halkin silahh giiglerle baglasmasinin énemi hakkinda neler diisini-
yorsunuz?

Cevap: Halk-Silahh glgler baglasim kesinlikle zorunludur. Yaptigimiz
devrimin temel gérisine gére, silahl glicler kaput giymis halk ¢ocuk-
landir ve halkin ¢elik yumrugudur. Ne var ki, bu gelik yumruk, diizen ve
dirligin hizmetinde ve buyrugundadir. Silahli giigler, halkin, kanun ve
demokratik haklar hizmetinde ve buyrugunda olan gigli ve bikilmez
elidir.

Bu biiyiik bir baglasmadir

Siléhl Giigler Hareketi Koordinasyon Komisyonu, «Baris
ve Sosyalizm Problemleri» dergisinin sorularina cevap veri-
yor.

Soru: Portekiz’de demokratiklesme sirecinin simdiki durumunun, Si-
lahl Glgler Hareketi goéris agisindan, karakteristik gizgileri nelerdir?

Cevap: Gergek demokratiklesmenin temel tasi, garantisi, dekoloni-
zasyondur. Fasizm ve sdmirgecilik ayrilmaz bir bitiindir. Portekiz'de fa-
sizm, buylk &lgide, sémirge halklarinin sémirilmesine, sémirgelerin
talan edilmesine dayaniyordu.

Gine-Bisau Cumbhuriyetinin resmen taninmasindan ve bu ilke toprak-
larindan bitin Portekiz silahlh birliklerinin gekilmesinden, 6te yandan
iktidarin Mozambik halkinin biricik yasal temsilcisi olan FRELIMO'nun
eline gegmesi siirecinin baslangici olarak Lusaka'da taroflor’icin gayet
dnemli anlasmanin imzalanmasindan sonra, dekolonizasyon siirecinde
ilerleme kaydedildi.

28 Eylil 1974'ten sonra, Angola'nin, Yesil-Burun, San Tome, Prinsipi
ve Timor adalarinda sémirgecilige son verme isinde Silahh Giigler Hare-
keti'nin olumlu rol oyniyabilmesi icin daha elverisli kosullar meydana
geldi. Kurtulus hareketlerinin ve somut olarak MPLA ve San Tome ve
Prinsipi Adalan Kurtulus Hareketi’'nin yakin gegmiste gériismelerde tem-
silciler olarak taninmasi sdémiirgeler probleminin ¢6ziimii yolunda yeni
bir ileri adimdir.

Fasist rejimin 48 yilllik egemenliginden sonra demokratik Szglirliiklerin
canlandirilmasi, sémirge halklarinin silahli savasi ve Portekiz halkinin
strekli savasl sayesinde, biitin diinya halklarinin anti-emperyalist ve
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anti-fasist destegiyle devirilen fasizmin, sémirgeciligin tam yenilgisinin
sonucudur.

Fasizm ve emperyalizmin biitin tehditlerine karsi, devirilen rejimi han-
gi bigimde olursa olsun tekrar canlandirma amagh biitin denemelere
kars1 dzgurligiin ve simdiki demokratik rejimin savunulmasi, simdiki du-
rumda, ¢oézlimi igin, Portekiz halkinin agik destegine dayanan Silahli
Glgler Hareketinin bisbitin kendini hasrettigi ddevin ruhuna uygundur.

Soru: Silahh Gugler Hareketi programini hoyoto<ge<;irme isleri nasil
gidiyor?

Cevap: Qesitli gerici gligler, programimizin gergeklestiriimesine karsi
¢iktilar. Bunlar, programin hayata gegirilmesini simdi de engellemeye
calistyorlar.

Sézii gegen gerici gligler, sémiirgecilige son verme siirecinin ardicil
olarak sonuglandinlmasina engel olmaya ¢alisiyor, hikiimeti hep yeni-
somirgecilik ruhunda kararlar almaya, emperyalizmle uzlasmalara dogru
itiyorlard.

Bu giigler, ézglirliiklerin gelistirilmesine karsi da direnmeye calisiyor
ve yeni bir dikta rejiminin kurulmasina elverisli kosullar yaratilmasina
can atiyorlardi. Bunlarin, genis halk yiginlarina temel hirriyetlerin tanin-
masina karsi savastiklan ve bununla da halk yiginlarinin érgitlenmesine,
bilinglerinin yiikselmesine engel olmak istedikleri bir gergektir. Bu glg-
ler, eski Cumhurbaskani general Spinola’yr destekleme gésterisi maskesi
altinda bir silahli darbe hazirliyacak ve bdylece iktidarn elde etmeyi
amagliyacak kadar da ileri gitmislerdir.

Ayni gligler, ekonomik alanda da, programin hedeflerini yozlastirma
ve anti-monopolist savasi engelleme ¢abalarindan geri durmadilar.

28 Eylil olaylary, ilerici gliglerin yeni taarruzlara agilmalar igin elve-
risli kosullar yaratmis olsa bile, programin biitin sonuglariyle ve etkin-
likle yerine getirilmesi yolunda hala ciddi engeller ve glglikler vardir.
Ve gergekten de, bugiin, ilerici giglerle, fasizmin devrilmesinden sonra
kurulan demokratik rejimi ne pahasina olursa olsun yoketmek istiyen
gerici glgler arasinda stirekli bir savas yiritilmektedir.

Soru: Gericilik giigleriyle savasta, memleketin demokratiklesmesi ba-
kimindan, 28 Eylil olaylarinin ne gibi bir rol oynadigi sorunu lzerinde
biraz daha ayrintili olarak durabilir misiniz?

Cevap: 28 Eylil olaylan, Silahli Gigler Hareketi'ne ve ilerici giglere,
25 Nisan kazanimlarim saglamlastirma bakimindan, yeni bir atilim giici
verdi.

Yasamsal énemi olan bazi alanlan gliglendirme ¢abalarinda karsilasi-
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lan engeller ensonu ortadan kalkti; simdiki rejimi bisbutin lekeleyip
batirmaya niyetli bazi gerici elemanlar iktidardan uzaklastinid.

Fakat, ne olursa olsun, Portekiz’de kendi egemenligini kurmaya can
atan ve sémiirgecilige son verme surecinin halklarin yararina gelismesini
engellemek istiyen emperyalizmin destekledigi ve miitemadiyen galvaniz-
ledigi demokrasi dismanlarinin kéki kazinincaya kadar savas devam
edecektir.

Sémiirgelerde emperyalizmin manevralarn devam ediyor. Luanda'daki
kanl ¢atismalar, Lorensu Markis'teki sirekli galeyan ve kargasalklar,
bir yandan da Kabinda'da ve Yesil-Burun, San Tome ve Prinsipi adala-
rindaki yeni-sémiirgeci gruplarin eylemleri, disaridan midahaleye ve em-
peryalizmin sokulmasina elverisli kosullar yaratmays amaglayan manev-
ralardir. Emperyalizm, bu kargasaliklardan yararlaniyor, bunlart derin-
lestirmeye bakiyor; buralarda béliinmeler yaratmaya, savasmakta olan
halklan birbirinden ayirmaya, bunlarin ulusal birligini bozmaya ¢alisiyor.
Su da var ki, demokratik gliglerin her yeni utkusuyle, savas sona ermi-
yor, bazan daha karmasik ve getrefil yeni bigimler alarak devam ediyor.

Soru: Asirt sol gruplarin eylemiyle ilgili problemler hakkinda neler
soyliyebilirsiniz?

Cevap: Bu kategori kavramimi tanimlama konusunda epey karisiklik
var. Bir kere, hangi akima mensup olurlarsa olsunlar, demokrasiyi, de-
mokratik Szgurlikleri ve sémirgecilige son verme sirecini savunan &r-
gtitlerle, gercekte demokratiklesme sirecine karsi savasan gruplar ara-
sinda agik bir ayinm yapilmasi gerekiyor. Ote yandan, emekgilerin bazan
iftiracilar tarafindan gericiligin ve emperyalizmin entrikasi olarak gdste-
rilen eylemleriyle, bazi gruplarin dipediiz yiginlardan kopuk olan eylem-
leri isabetle ayirdedilmelidir.

Gergekten de, eylemleri objektif olarak ¢irgiplak provokasyon olan,
hirriyet dismanlarinin dedirmenine su tasiyan gruplar vardir. Bunun agik
bir érnegi, meglekette, yakin gegmiste, Sosyal-Demokrat Merkez Partisi
genglik &rgitinin bir mitingini boykot ederek, isi polis ve silahl gliglerle
¢arpismalara vardirarak, toplanma ve kanilan serbestge belirtme &zgiir-
ligline el uzatmanin kétl bir emsalini ortaya koyduktan baska, biylk bir
galeyan ve kargasalida sebep olan ve bdylelikle ulusal ekonomimiz igin
¢ok 6nemli bir ziyaretin éncesinde gayet gergin bir durum yaratan grup-
larin eylemleridir. (?)

Bu gibi somut eylemlere kars: kesin ve amansiz bir savas ydritilmesi,

(3) Burada, herhalde, Kasim baslarinda 6zel bir misyonla Portekize gel-
mesi kararlastinlmis olan ABD temsilcisi Robert Makloski'nin ve ay-
rica bir Amerikan ekonamik heyetinin ziyareti s6zkonusudur.
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boylelerinin demagojiye kapilmadan a¢ida vurulmasi ve zararsiz hale
getirilmesi, ancak hiirriyet dismanlarinin yararina olabilecek bir panik
ve «kim vurdu» havasi yaratiimasina yol vermemek igin her seyin ayik
kafayla degerlendirilmesi gerekmektedir.

Soru: Ordu ile halkin balasikligr konusunda Silahli Giigler Hareketi'nin
gorisl nedir?

Cevap: Bugiinkii durumda, Silédhli Giigler Hareketi, simdiki rejimin de-
vam etmesinin givencesi ve baslica savunucusudur. Halk, 28 Eylilde
gosterdigi uyanikhgin ortaya koydugu gibi, uyumakta degil, tetiktedir.
O halk ki, 28 Eyliil olaylarinda, sehirlere sildh génderilmesine, cesitli
serkesler génderilmesine engel olmak iizere somut bir girisimle ortaya
atilmis, fasizmi ve gericiligi, 48 yillik anti-fasist ve anti-koloniyal savas-
tan sonra elde edilen 8zgiirliiklerin geri alinmasi veya sinirlanmasi teh-
ditlerinde bulunanlan apacik sugladigini géstererek, simdiki rejimin yaz-
gisiyle candan ilgilendigini kanitlamistir.

Halk ile silahli glgler arasindaki birlik biyik bir baglasmadir. Bu
baglasma, 25 Nisandan basliyarak «Ulusal emek giini» olan 6 Ekime
kadar, demokrasi ve 6zgirliik igin savas gtlinleri boyunca olusmustur.

Halk ile Silahli Gigler Hareketi’'nin birligi, bugiinkii durumda &nemi
¢ok buytk bir ilerici baglasmadir. Bu birlik ve baglasma, demokrasiyi
savunma adina ortak diismana karsi savasta dogmustur ve gelismektedir.
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Tarihten sayfalar

Devrimin silahli giiglerini meydana getirmede
Bulgaristun Komiinist Partisi'nin deneyi

Tsola Dragoygeva
BKP MK Politbiiro lyesi

Komdinistler, devrimci savasta bitin uygulama bigimlerini, politik duru-
ma gdre bu savasin metotlarini vakitlice degistirme bigimlerini kavrama
problemleri iizerinde, ordunun gerici giigler tarafindan kullanilmasina
yol vermemek ve onu demokratik halk hareketinden, devrimden yana ka-
zanmak amactyla ordu iginde ¢alisma sorunlari lzerinde daima 6zel bir
dikkatle durmuslardir.

Bulgaristan Komdinist Partisi'nin hem yenilgi, hem de utku driini olan
ve kanimca her iki ahvalde de ayni derecede deder tastyan deneyi, bu
zengin deney, koministlerin ordu igindeki ¢alismalarinin devrimci savas
stratejisi bakimindan ne kadar 6nemli oldugunu géstermektedir.

Bulgaristan Sosyal-Demokrat is¢i (dar sosyalistler) Partisi'nin (BSDiP)
politikasi, harp ve ordu konularinda Oktobr’'dan énceki gérisleri, Bulga-
ristan igin sosyalist devrimin yakin ve dolaysiz édev olamiyacagi, ¢unki
memleketin ekonomik bakimindan geri birakilmis durumda, proletaryanin
da halk iginde bir azinlik oldugu disiincesine dayaniyordu. Parti, Birinci
Diinya Savasinin haksiz, emperyalist karakterini agiklamis ve ordu iginde
¢alismis olsa da, somut durumu Bolsevikler gibi degerlendiremedikten
baska, iktidarin ele gegirilmesi gibi bir édev de ortaya koymamisti. Ote
yandan, parti yonetimi, burjuva hikimetlerinin milliyetgi ve militarist
politikasinin etkisine karsi tek tek koministlerin ve parti militanlarinin
eylemlerine de gereken dikkati géstermedi, Bulgaristanin Balkan savas-
larina (1912—1913) ve Birinci Dinya Savasina katilmasina karsi asker yi-
ginlarninin direnisini érgitliyemedi ve potldk veren askeri ayaklanmalarina
da bas olamadt. Ordu igindeki anti-militarist hareket, dncelikle ajitasyon
ve propaganda karakteri tasiyordu.

Rusya'da Subat Devrimi'nden ve &zellikle Biiyiik Oktobr Sosyalist Dev-
rimi'nden sonra, memleketimizde asker ayaklanmalan siklasti. Bunlara
bazan yedek subaylar, yani o zaman sayica az olmayan dar sosyalistler
8nayak oluyorlardi. Rusya’daki Asker Komiteleri deneyinin etkisi altinda
ve partinin érgitleme ¢alismalari sonucu olarak, Bulgar ordusunda, alay,
tabur ve bélik birimleri i¢inde asker komiteleri olusmaya basladi. Fakat
parti bu dénemde bir merkezsel yonetim kuramadi. 1918 Eyliilinde pat-
lak veren asker ayaklanmasi, emperyalist harbi vatandas harbine gevir-
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meye yonelik Rus deneyisinden sonra, Bulgaristan ortaminda ilk ¢ikist.
BSDIP (d. s.), bu ayaklanmanin patlak vermesinde biiyiik bir hizmeti olsa
da (gergekte ayaklanma politik ve askersel ydnetiminden yoksun olarak
gecti), onu memlekette yiginlarin savc§§|yle baglayamadi. Bu da ayaklan-
manin basarisizhga ugramasinin énemli nedenlerinden biri oldu.

Devrim hareketi tarihimize Bulgaristan Komiinist Partisi (d. s.) Birinci
Kongresi (1919) olarak giren kongrenin kabul ettigi «Program Dekldras-
yonu»nda, Bulgaristan'da proletarya devriminin zafere ulastirilmasi artik
yakin bir 8dev olarak ele aliniyor ve partinin biitiin devrimci savas arag-
larindan («y1dinsal ¢ikis ve yidinsal politik grevden silahli ayaklanmaya
kadar») yararlanmasi gerektigi belirtiliyordu. (1) Bdylelikle, parti, biitin
legal eylem bigimlerini en genis dlglide kullanmaktan vazgegmeksizin,
illegal savasa dogru, kendi askersel &rgitiini kurmaya ve ¢arhk ordusu
icinde daha aktif bir devrimci eyleme dogru yéneldi.

Parti Merkez Komitesi'ne bagh olarak bir Yiksek Askeri-Devrim Kurulu
meydana getirildi. Bu kurula, biitin memlekette gizli bir askersel 6rgitiin
kurulmasi ve giglendirilmesi isini dogrudan dogruya ydnetme, emekgi
yiginlarinin sildhlandinlmasina ¢alisma, burjuva daire ve kurumlarinda
istihbarat isini 6rgitleme ve ayni zamanda gérevli ordu iginde ve yedek
askerler arasinda ¢alisma &devi verildi. Yine bu kurulun iginde, yikim-
lendigi ¢okyanh ddevi geregi olarak, bir érgiitleme-seferberlik komisyonu,
bir de silahlanma, istihbarat ve ordu iginde ¢alisma komisyonu meydana
getirildi. Parti Merkez Komitesi, Yiiksek Askeri-Devrim Kurulu'nun eyle-
mini daimi olarak kontrol ediyor, aldigi kararlarn ve verdigi direktifleri
onayliyordu. illerde, biiyiik sehirlerde, ilgelerde ve bélgelerdeki askersel
drgitler, lger kisiden olusan askersel komisyonlar tarafindan yonetili-
yordu. Bu komisyonlar da bulunduklari yerlerin parti komitelerine bagh
olarak ¢ahsiyorlardi.

Askersel orgutin ilk basamagr ve temel birimi, legal parti gruplan
cevresinde olusturulan gizli savas gruplan idi. Savas grubuna, titiz bir
segimden sonra, parti grupunun hemen hemen bitiin lyeleri aliniyordu.
Bu kurulus, askersel &rgiitiin gizli karakterine uygun, esnek ve kolay
kolay agik vermez bir sistemdi. Savas &devlerini yerine getirmek lizere
¢abucak toplanabilmesi igin bdlgesel prensip geregince kurulan bu
gruplarin, siléhlh ayaklanma 8ncesinde ve ayaklanma boyunca hizla ge-
listirilerek, devrim ordusunun savas mangalari, takimlar ve giderek bo-
likleri haline getirilmesi gerekiyordu. Parti iiyeleri, ellerindeki silahlan
kullanmayi ve degisik durumlarda savas harekdtini yénetme metotlarini
drgutliyorlardi. Sik Stk aldrm talimleri, seferberlik, silGhbasi provalan
yapihyor, konum yerlerinde savas taktigi inceleniyor, hazirhg gelistirilen

() BKP 6neri ve kararlari, c. Il, s. 6.
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ayaklanma boyunca belirecek su veya bu duruma gére eyleme gegmeye
drgiitiin hazir olup olmadidi yoklaniyordu.

Askersel 6rgiit haril haril silah topluyor ve bunlarin korunmasi igin
gizli depolar meydana getiriyordu. Partinin, bu silahlanmada, biri el ko-
nulan burjuva silah ve cephanelikleri, digeri de baska memleketlerden
gizlice silah saglanmasi gibi iki kaynag: vardi. En &nemlisi, Sovyetler
Birliginden silah saglanmasi isiydi; bu silahlar Karadenizden motorlu
kayiklarla tasimiyordu. Parti, bir yandan, burjuva devletinin bellibash
silah depolarmi gizliden gizliye géz altinda bulunduruyor, ayaklanma
boyunca devrimci yiginlan siléhlandirmada bunlardan da yararlanmay:
drgtliyordu.

Parti, proletaryanin, ancak sinif diismanini biitiin giicli ve gli¢siiz yan-
lariyle iyi tamidigi, sildhlanma derecesini, ¢alisma bigim ve metotlarini,
ozellikle ordunun ve polisin durumunu iyi bildigi takdirde, basarnli bir
savas ylritllebilecegi dislincesinden hareket ediyordu. Bundan &tird,
askersel érgit, devlet cihazinin ve ayni zamanda fasist 6rgiitlerin duru-
mu, ¢alismas: ve planlari hakkinda yeterince bilgi saglayan bir istihbarat
cihazi meydana getirdi. Ve askersel 6rgiit, artik kendi istihbaratiyle, dis-
manin devrimci hareketi vurmayr hedef tutan bitiin plan ve niyetlerini
6grenebiliyordu.

V. i. Lenin'in direktiflerini, somut olarak «ordu dezorganize edilmeden»
bugiine kadar «hi¢ bir biiyiik devrimin yapilmamis oldugu ve yapilami-
yacadi» (1) égiidiini kilavuz edinen partimiz, askerler ve ozellikle bir
bdlim komuta kadrosu arasinda yodun bir devrimci ¢alisma ytritiyordu.
Silahli birlikler ve tek tek garnizonlar iginde, er, subay ve assubay gizli
komiinist gruplan olusturma yolunda ilk adimlar atildi. Bu gruplar parti-
nin politikasini erlere agikliyor, taraftarlar kazaniyor, istihbarat eylemi
ylritiiyor, partinin siléh saglama islerine yardim ediyorlardi. Bunlarin ey-
leminin 6zii ve amaci, ayaklanma sirasinda askeri birliklerinin halktan
yana ge¢melerini hazirlamak, buna olanak bulunmadigi hallerde de hig
olmazsa bu birlikler iginde diizeni bozarak, bunlarin ayaklanmay! bas-
tirmakta kullanilmasina engel olmakti.

Acik ve gizli basinda yiritilen Marksist-Leninist propaganda ve aji-
tasyon biylik bir rol oynuyor, sildhh sinif savasinin*anlam ve 8nemi basin
yoluyle de agiklaniyor, partinin direktifleri yayimlaniyordu. O dénemde
legal «Halk Ordusu» gazetesinin halk arasinda yaygin bir ini vardi.
Savasin en agir dénemlerinde bile, Parti Merkez Komitesi, beyannameler
ve ozel brosirler bastirip yayma olanaklan bulabiliyordu. Bunlar parti-
mizin ve geglik drgitimuiziin savas hazirh@r icin gayet etkili bir aragt.

Askersel orgiitimiiz, Kinm'da bozulduktan sonra Bulgaristana aktarilan
(3) V.I. Lenin, Bitiin eserleri, c. 37, s. 295.
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Vrangel silahli birliklerinin igeriden ¢okertilmesi icin elinden geleni ya-
piyor, bu birlikleri olusturan erlerin yurtlarina dénmelerini propaganda
eden harekete yardimda bulunuyor, fasistlerin niyet ve planlarini agiga
vuruyor ve birgok aksiyonlanni suya dusiriyordu. BKP'nin askersel 6rgii-
tiine Merkez Komitesi'nin ve «is¢i gazetesi» yazi kurulunun barindiklan
Halk Evi'ni savunmak, parti kliplerini ve kitabevlerini korumak, isgi gos-
terilerine, toplantilara, mitinglere ve tek tek parti militanlarina kanat
germek gorevi verilmisti.

Askersel 6rgiitin bu ¢okyanli eylemi, partinin, gizli savas bigim ve
metotlarini bir hayli kavradigini gésteriyor.

Ne yazik ki, biyik burjuvazi ordunun, da yardimiyle 9 Haziran 1923
askersel-fasist darbesini yaptigi ve 1920'den beri iktidarda olan Bulga-
ristan Halk Cift¢i Birligi (BHCB) demokratik hiikimetini devirdigi zaman,
parti tarafindan yaratilmis olan diizenli askersel 6rgit, komiinist devrimci
gugler harekete gegirilmedi. Nedeni de suydu: Parti yénetimi, durumu ve
yapilan darbeyi yanlis dederlendirerek, partinin savas guglerine tarafsiz
kalma direktifini vermis, BHCB uyeleriyle isbirligi yaparak fasist iktidara
karsi harekete geg¢mis olanlarin da silGhli savastan el gekmelerini iste-
misti.

Partinin ayik ve saglam devrimci gugleri, Komintern'in yardimiyle, bu
hatayr ¢abucak dizelttiler. Merkez Komitesi, 5-7 Agustos 1923 tarihsel
toplantisinda, sifahls oyck\cnmo.’huz\rh{;nnc gecilmesini  kararlastirdr.
Ayaklanmanin harekat ve teknik plani hazirlandi. Ayaklanma arifesinde
Merkez Komitesi bir Yiksek Devrimci Savas Komitesi kurdu. Tasrada da
devrimci komiteleri meytana getirildi. Artik eldeki askersel 6rgit temeli
tizerinde stiratle savas birlikleri ve taburlari, bazi yerlerde de alaylar
kuruluyordu. Bu kurulusta da bélgesel prensip gézetiliyor, semtlerde, kdy-
lerde ve bazi bélgelerde ayaklanma birlikleri iiretim prensipine gére de,
madenciler ve fabrika isgileri ¢apinda da olusturuluyordu.

Devrimin silahh giglerinin yaratilmasina paralel olarak, parti, askerler
arasindaki ¢alismaya hiz verilmesi yéniinde de ek tedbirler aldi. Bu da
bosuna degildi. Zira ordu dismanin bashica dayanagiydi. Fakat, daha
sonraki olaylarin gésterdigi lzere, bu tedbir ve ¢alisma yine de yeter-
sizdi.

Bulgaristan Komiinist Partisi tarafindan 6rgiitlenen ve yénetilen silahh
Eylil Ayaklanmasi (23 Eylil 1923) basladigi zaman, halkin bagrindan
yetisme yigit komutanlarnin komutasi altindaki ayaklanma birlikleri, iyice
siléhlanmis olmasalar bile, yine de 10 sehirde ve 440 kadar kéyde isgi
iktidari kurmaya muvaffak oldular. Fasistlerin silahli kuvvetlerine karsi
verilen savaslarda, devrimci ayaklanma ordusunun temel prensipleri ve
karakteristik ¢izgileri de olusuyor ve yoklamadan gegiyordu. Bu temel
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prensip ve karakter gizgileri, kominist partisinin yonetmenlik rollydu,
is¢i sinifinin ve biitiin emekgilerin menfaatlerine baghlik ve yiiksek politik
bilinglilikti, her fedakarliga hazir bulunus ve halk diismanlarindan nefret
duygusuydu. Silahli ayaklanma birlikleri Kizil Ordu deneyi temeli uze-
rinde kuruluyar ve savastyorlardi.

Ayaklanma disman tarafindan gaddarca bastinldi. Bilindigi gibi, parti
bu yenilgiden ibret dersleri gikardi. Bu arada, askersel islerdeki zayif-
Ihklare da (ordunun ayaklanan halktan yana kazantmasi igin yeterince
¢aba gosterilmemis olmasi, ordunun ezici goguntugunun halk yiginlarin-
dan gelmesinin tasidigi 6nemin haddinden fazla buyitilmesi ve bu
tmitle askerferin ¢abucak ayaklanmadan yana gegeceklerine belbaglan-
mast, silahli ayaklanma birliklerinin baslica darbesinin her yerde 6nce-
likle kislalan ele gegirme hedefine yéneltilmis olmamasi vb.) ézel bir dik-
katle tahlil edildi. Ve deney sunu gésterdi: Orduyu diismanin elinden
sokiip alabilmek igin, askerler arasinda surekli ve aktif bir devrimci ¢a-
lisma, ilerici dustinceli komutanlar arasinda da destek saglama gerekli-
dir. Aksi halde askerlerin ¢agdu isgi ve kdyli gocuklari ofsalar bile, bun-
lar devrimci hareketin bastirilmasi igin de kullanilabilirler. Netekim, or-
dunun fasist hiikimetin elinde her buyrugu yerine getiren bir dlet olarak
kullanildigr Eylil Ayaklanmasi da bunun béyle oldugunu gdsterdi.

V. i. Lenin savunmanin bir ayaklanma igin 6lim demek oldugunu séy-
ler. Eylil Ayaklanmasinda da bazi birliklerin savunma hareketiyle yetin-
meleri olaylarin gelismesini olumsuz yénde etkiledi. Oyle ki, devrime
kalkmis komsu iller arasinda gereken eylem birligi saglanamamisti; dis-
manin cephegerisini altiist edebilecek bir gcete hareketi de yoktu. Ustelik
ayaklanmanin kendisi memleketin her yerinde ayni zamanda baslama-
mis ve bu da tek tek ayaklanma ocaklarinin fasistler tarafindan birbiri
ardinca bozguna ugratilmasina olanak vermisti.

1924 Mayisinda yapilan Vitosa Parti Konferansi, memlekette Eyliil
Ayaklanmasi’'ndan sonra meydana gelen ‘durumun ve giigler oraninin
analizini yaparak, devrimci coskunun eksilmedigi sonucuna vardi ve yeni
bir ayaklanmaya dogru hazirhga gegilmesini kararlastirdi. Hemen giri-
silen ¢alismalarda, yeni ayaklanmanin askersel-teknik yoni tzerindeki
hazirhklara 6zel bir dikkat gosterildi. Askersel 6rgiit siiratle canlandirihi-
yordu. Yeni fasist terér kosullarinda, bu 6rgiitin 6devi artik hem hacim,
hem de énem bakimindan alabildigine artti. Bunlan kisaca séyle sirali-
yabiliriz: Askersel-teknik cihazin canlandinimasi, genisletilmesi, orglitsel
bakimdan glglendirilmesi; savas gruplarnin askersel-teknik 6grenimden
gegcirilmesi; ayaklanma birliklerinin yeniden derlenip toparlanmasi ve
sildhlandirilmasi; daha etkin bir askersel ve politik istihbarat agr kurul-
maosi; askersel-teknik iligkileri siiratle ve aksamasiz saghyabilecek bir
mekanizma meydana getirilmesi . ..
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Askersel orgit, dolaysiz olarak, Parti Merkez Komitesine bagl Merkez
Ordu Komisyonu tarafindan yénetiliyordu. Komisyonun, érgiit kolu, silGh-
lanma kolu, ordu iginde ¢alisma kolu, istihbarat ve askersel-teknik irtibat
kolu vardi. Memleket birka¢ askersel kesime ayrnlmisti. Her kesimde bi-
rer askersel 6rgiit karargdhi meydana getirilmisti.

BKP, Eylil Ayaklanmasi'ndan ¢ikarilan ibret derslerini dikkate alarak,
ordu igindeki ¢alismasini genisletti ve derinlestirdi. Artik ajitasyon ve
propagandadan dogrudan dogruya askersel devrim &rgiiti kurulmasing,
orduyu burjuvazinin elinden ¢ekip almak Ulzere siki bir ¢alismaya gegti.
BKP Merkez Komitesine baglh Merkez Ordu Komisyonu yaninda bir de bu
isin yoénetimiyle gorevli 6zel komisyon kuruldu. Bdlgelerde ve illerde bu
eylemden sorumlu kisiler belirlenip gérevlendirildi. Ordu birlikleri iginde
anti-emperyalist eylem gruplari, garnizonlar iginde de asker komiteleri
meydana getirildi. Fasizmin g6z agtirmiyan terdri ve derin gizlilik ko-
sullan, sdézkonusu gruplarin kigik tutulmasini, biri sekreter olmak ulzere
3-5 kisiden olusmasini gerektiriyordu. Birkag ordu birligi kislasinin bulun-
dudu sehirlerde, gruplarin ¢alismasinin yonetimi ve eylem kordinasyonu
icin garnizon asker komiteleri kuruluyordu.

Askersel drgut ile parti arasinda karsthkli iliskiler, ilkesel olarak, aynen
Eylil Ayaklanmasindan 6nceki temel lzerinde, yani askersel &rgiitiin
bitin karar ve direktifleri ancak Parti Merkez Komitesinin onayindan
sonra yerine getirilecek bigimde kuruluyordu. Askersel 6rgiitin daha asa-
g1 halkalannin ¢alismasi, bulunduklan yerlerin parti organlarinin deneti-
minde ylritiliyordu.

Askersel &rgiitiin biitiin eylemi siki bir gizlilik iginde gegiyordu. Orgiit
tyelerinin segimine ve yoklanmasina dzel bir dikkat gésteriliyordu. Or-
glte ancak kominist fikirlere baghliklarini ispatlamis ve askersel hareket
icin fiziki bakimdan da elverisli olanlar aliniyordu. Orgiite ¢ogu hallerde
BHCB'nin kanadina mensup olanlar, ayn zamanda diristlikleriyle ta-
ninmis olup, fasizme karst fedakdarca savasmak istiyenler de aliniyordu.
Yoénetim kadrolar ¢ogunca cephelerde savasmis olanlar, yedek subaylar
ve baz hallerde de gérevli subaylar arasindan segiliyordu.

1925 yili basinda, kapitalizmin kismen istikrar bulma ve devrimci hare-
ketin gerileme doénemiyle ilgili olarak, Merkez Komitesi Yurtdist Biirosu,
silahli ayaklanma hattinin birakilarak, emekgilerin giinlik énemli men-
faatleri savunulmak lzere fasizme karsi yigin hareketini yayginlastirma
yolunun tutulmasi direktifini verdi. Ne yazik ki memleket igindeki parti
yénetimi ve askersel orgiit yoneticileri yeni durumu zamaninda ve isa-
betle degerlendirmeyi basaramadilar; &rgitlii ileri hareketi, devrimci
glleri dismanin darbesi altindan ¢ekip kurtarmayr ve bunlann yiginlar
arasindaki eylemini yeniden ayarlamayi sagliyacak dogru bir strateji ve
taktige gegemediler. Memlekette devrim durumu olmadigdr halde, askersel
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drgiit sildhli ayaklanma hazirhigina devam ediyordu. Fasist iktidarin kanh
terdrine karsihk olarak giristigi bazi aksiyonlarla, eldeki giigleri, disma-
nin darbelerine ugrama olasihi@ini artiran bir duruma getirmisti.

1925 yilinda askersel orgiit ¢ok agir kayiplara ugradi. Partinin ¢alisma
kosullari alabildigine gliglesti. Ama savas azmi yine de sarsilmadi. Daha
sonraki yillarda partinin bashca ¢abasi, yigmlarla iliskilerini genislet-
meye, sendika, genglik, kiltir ve egitim-dgretim orgiitlerine nifuz etmeye,
fasist olmayan cesitli parti ve orglitlerle, bu arada askersel érgitlerle de
emekgilerin menfaatlerini ve demokratik haklarini savunmak Ulzere ilis-
kiler kurmaya dogru ydneltilmisti. Bu eylem yurtsever giglerin genis bir
Vatan Cephesi'nde birlestirilmesini hazirladi ve bu da fasizme kars! sa-
vasta ¢ok buyik bir rol oynadi. Halkimizin 1941-1944 yillari dénemindeki
silahli direnisi, bu savasin aynlmaz bir pargasi, ylikselisinde tepe noktast,
partimizin memlekette devrimin silahli giglerini yaratmay: amaglayan bu-
tiin eyleminin somut sonucudur.

Bulgaristan, her ne kadar bisbiitiin Alman fasizminin buyrugu altinda
olsa da, ¢ogu Avrupa ilkelerinden ayrimhi olarak, bir isgal tlkesi degildi.
Devlet cihazi yokedilmemis, ordusu dagitilmamisti. Yéneticiler ziimresi,
ulusal duygulari ustalikla sémiiriiyor, «gergeklesen ulusal idealler» diye
birtakim hayaller ve biyiik Bulgar sovenizmi asilamaya ¢alisiliyordu. Par-
timiz, buyik guglikler icinde olsa da, Georgi Dimitrov'un ydnetmenligi
altinda enternasyonal 6édevini yerine getirerek, koministler ve Remsistleri
(isci Genglik Orgiitii kisaltiimis olarak RMS — rems — diye amiliyordu)
savasa yoneltti ve fasizme karsi yiginsal bir direnis 6rgutliyebildi. Hitler
Almanyasinin Sovyetler Birligine saldirmasindan hemen sonra, partimiz,
Hitlercilere ve memleket icindeki usaklarina karsy silahli savas yolunu,
Bulgar halkini silahli ayaklanmaya hazirlama yolunu tuttu. Daha 24 Ha-
ziran 1941'de, Merkez Komitesi Politbirosu yiginsal sildhh savasi genis-
letme karan aldi. Bu karar, sehir ve kdylerde sabotajlar ve gesitli bigim-
lerde ¢ikislar i¢in partizan birlikleri ve savas gruplan kurulmasini, ayni
zamanda ¢arhk ordusu iginde askerler arasinda devrimci ¢alismalar ya-
pacak gizli gruplar meydana getirilmesini dngériyordu. Bu kararin alin-
masindan sadece birkag giin sonra, ilk partizan birligi kurulmustu.

Partizan hareketinin ve savas gruplarinca gosterilen eylemin hizla yay-
ginlasmasi, anti-fasist savasin silahli giglerinin yeniden &rgitlenerek
Halk Kurtulus Ayaklanmasi Ordusu (NOVA) haline getirilmesini gerek-
tirdi. 1943 yili ilkbaharinda, Parti Merkez Komitesinin karariyle, memle-
ket 12 ayaklanma harekati bélgesine ayrildi. Her bélgenin kendi kur-
mayhg vardi. Her kurmaylik da, bir komutan, bir politik komiser, komu-
tan ve komiser yardimcilart ve bir kurmay baskanindan olusuyordu. He-
men hemen her bdlgede Parti Merkez Komitesinin bir temsilcisi ¢ahsi-
yordu. Bélgeler harekat bakimindan NOVA genelkurmayhginin yénetimi
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altindaydi. Genel kurmaylik da Parti MK Politbiirosunun dolaysiz ve sii-
rekli yénetimi altinda eylem gésteriyordu.

NOVA’nin kurulmasi, devrimin sildhli giglerinin meydana getirilmesin-
de ve anti-fasist direnis hareketinin gelistiriimesinde yeni bir asamayi
belirliyordu. Gerek sehir ve kdylerde eylem gdsteren partizan birlikleri ve
savas gruplan, gerekse devrimci asker orglitleri NOVA genelkurmayli-
ginin ve bolge kurmayhklannin yénetimi altinda bulunuyorlardi. 1944
Agustosunda Halk Kurtulus Ayaklanmasi Ordusu artik bir partizan timeni
ile 9 tugay, 37 birlik ve birka¢ da bagimsiz gruptan olusuyordu. Bundan
baska, 200 binden fazla da, partizanlara yataklik eden, onlan siginak
vererek koruyan yurtsever vardi. Demek oluyor ki, parti, Halk Kurtulus
Ayaklanmasi Ordusunu devrimci hareketin, politik iktidar savasinin silahli
dayanagi olarak, ayaklanmanin baslica vurucu giicii olarak koruyordu.

Partizan birlikleri, siléh bakimindan yeterince donatilmis olmadiklan
halde, fasist polist, jandarma ve ordu kuvvetleriyle kahramanca ¢arpis-
malara girisiyor, Hitler ordusuna ait askeri gereglerle doldurulmus depo-
lara hicum ediyor, nice konum yerlerini ele gegiriyor, baski ve iskence
tehdidi-altinda bulunanlarin yazili oldugu listeleri yokediyor, politik mi-
tingler yapiyor, azili halk dismanlarni cezalandinyorlardi.

Halk Kurtulus Ayaklanmasi Ordusu, sosyal bilesim bakimindan, ger-
cekten halkin silahli devrimci giclydi; savasgilar ve komutanlan isgi
sinifinin, yoksul ve orta halli kéylilerin, halk aydinlarinin bagrindan yetis-
mis kimselerdi. Bu ordu politik karakteri bakimindan da, Komdinist Par-
tisi tarafindan kurulan ve dogrudan dogruya ydnetilen sinifsal ve dev-
rimci orduydu. Savas¢ilart ve komutanlari, Marksist-Leninist fikirferle egi-
tileeek, gercek yurtseverlik ve proletarya enternasyonalizmi ruhunda, Sov-
yetler Birligiyle .dostluk ve ‘proletarya devrimi ddvasina sonsuz sadakat
ruhunda yetistiriliyordu.

Devrimci deneye sahip Bulgar komunistleri, fasizme karsi silahli savas
dénemi boyunca (1941-1944), burjuva ordusu igindeki calismaya buyik
bir 6nem veriyorlardi. Bu ¢alismada izlenecek ilkesel hat, daha Merkez
Komitesi Politbirosunun yukarida séziini ettigimiz 24 Haziran 1941 gini
yaptigi toplantida kararlastinlmisti. Parti, bu karariyle, partizan birlikleri
ve savas gruplar kurulmasi geregine isaret etmekte ve ordunun anti-
fasist direnis hareketine karsi kullanilmasina engel olmak lzere yalniz
icinden ¢okertilmesini degil, ayny zamanda yavas yavas halktan yana ka-
zanimasini da édev olarak ortaya koymaktaydi. Lenin'in 8gitlerini kila-
vuz edinen partimiz, orduya yalniz burjuvazinin ve kralci-fasist devletinin
elinde bir dlet gdziyle degil, ayni zamanda halk yiginlarinin devrimciles-
tirilmesi ve diismanla savasta yararlaniimasi olanakli isgi ve kdyli gocuk-
larindan olusan bir béliimi géziiyle bakiyordu. Bunun igindir ki, Georgi
Dimitrov Vatan Cephesi’'nin ana 8devlerinden biri olarak bu soruna de-
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ginmis ve «Ordu kralci ~ fasist ziimrenin elinden alinmali ve bu giiciin
halka karsi kullanilmasini 6nlemek igin kesin tedbirler dngériilmelidir» (%)
demisti. Bir yil sonra da sunlarn belirtmisti: «<Halk ve ordu, elele vererek,
Hitlerci idarecilere karsi kesinlikle harekete gegecek olurlarsa ve gergek
bir Bulgar ulusal hiikiimeti kurabilirlerse, Bulgaristan kurtarilmis ola-
caktir.» (%)

Parti Merkez Komitesi, partizan birliklerine ve savas gruplaring, baslica
darbelerini memleketteki Hitlerci silahli kuvvetlere ve bir yandan da po-
list ve jandarma kuvvetlerine karsi yoéneltmeleri, orduyla ¢arpismaktan
elden geldigince kaginmalari direktifini verdi. Bulgar silahl birlikleriyle
¢arpismaya, ancak bu birlikler partizanlara karsi savas harekatina geg-
tikleri takdirde yol veriliyordu. Parti ydnetimi ve partizan birlikleri ko-
muta heyeti, savas¢ilara ve partizanlara, Bulgar ordusuyla ¢arpismak
degil, onunla omuz omuza vererek halkin gergcek dismanlarina, yani
Hitlerici saldirganlara ve kralci-fisist gliruhuna karsi savasmak istedik-
lerini her aragla anlatmaya ¢ahstyorlard:.

Eski orduya karsi tutum konusunda béyle bir politika, Bulgaristan hal-
kinin kralci-fasizme karst giristigi kurtulus savasinin gelisme kosullarini
derinden derine bilimsellikle tahlil etmenin ve dogrulukla degerlendir-
menin yasal sonucudur.

Orduyu fasist yéneticilerin elinden ¢ekip almak ve halktan yana ka-
zanmak, Georgi Dimitrov'un hazirlayip énerdigi Vatan Cephesi Progra-
minin ortaya koydugu &devlerden biriydi ve bu 6dev israrla yerine geti-
riliyordu. Parti bdylece ordu icinde genis bir komunist ve devrimci isgi
genglik orgtitleri ad meydana getirebildi.

Partimiz, daha ikinci Diinya Sovasinin basinda, kur'a askeri olarak
kiinyesi okunan gegler arasinda, bunlarin heniliz kislaya varmalarindan
once, 6zel bir galisma érgutlemek lzere uygun bigimler aramaya basladt.
Merkez Komitesi bu &devi her seyden 6nce genglik drgitimizin Uyeleri
olan Remsistlere verdi. Remsistler bu édevle kislalara gidiyorlardi. Her
seyden once, baslangigta savasan taraflar bakimindan tarafsiz kalma
politikasi propaganda ediliyor, ama ayni zamanda iki grupun emperya-
list karekteri gésteriliyor, partimizin Balkanlarda ve bitin diinyada ger-
gek bir baris ugrunda savastigi ve bunun da ancak Sovyetler Birligiyle
dostluk ve karsilikli yardim antlasmasi imzalamak suretiyle saglanabile-
cegi agiklantyordu.

Anti-fasist genglik, bir yandan, orduda gegirdigi zaman boyunca, her
gesit silahi kullanmay! ve savas sanatini biyik bir dikkatle 6grenmeyi de
o6dev edinmisti. Ne var ki, Fasist Almanyanin Sovyetler Birligine saldir-

®) Georgi Dimitrov, Eserfer, c. 11, s. 109.
() Yine orada, s. 122,
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masi, bu isde bazi ilkesel dizeltmeler yapilmasini gerektirdi. Artik biyik
kapismada tarafsiz kalma séz konusu olamazds. Is¢i Genglik Birligi il ko-
miteleri ve yersel &rgitleri, orduda gérevli bulunan biitiin tyelerin tam
hesabini tutarak, kimin nerede ve hangi kitada oldugunu her zaman
isabetle bilme gabasi gdstermeye basladilar. Bdylece, kislalarla saglam
baglar kurulmus oluyor, asker ocaginda geng erlerden olusan ¢ok gizli
anti-fasist gruplar meydana getiriliyordu. Bunlar igin belgi her birinin
kendisini Kizil Ordu’nun bir eri olarak hissetmesi, ve Dogu Cephesine bir
tek er gosterilmemesiydi. Partizan savasinin yayginlasmasiyle, Remsistler
arttk dizenli ordu erlerinin kime kime partizan birliklerine gegmeleri
olanaklarini aramaya basladilar. Boylelikle, genglik 6rgilitimiz, askerler
arasindaki ¢alismada nemli bir rol oynuyordu.

Komiinistler ve Remsistler, asker yiginlari arasinda politik galismanin
yanisira, yeni kurulan partizan birlikleri ve savas gruplarinin gereksin-
melerini karsilamak Uzere, kislalardan gizlice silah, cepane ve donatim
¢ikarilip sevkedilmesi islerini &rgutliyor, tutuklanma tehlikesi altindaki
erlerin kagmalarina yardim ediyor, kislalarda sabotajlar yapiyorlardi.
Boylece, kislalardan kagan ve Halk Kurtulus Ayaklanmasi Ordusu’na
katilan erlerin sayisi durmadan artiyordu. Cok ge¢meden, biitiniiyle bazi
ordu biriiklerinin sildhlariyle birlikte ayoklanma giiglerinden yana gegtik-
leri haller gérinmeye basladi. Bu olay, «sildhli gigler icinden de dev-
rimci ordu birlikleri ¢ikabildigi» (°) ni gésteriyordu. Oyle ki, artik ordu-
dan kagarak devrim giiglerinden yana gegen askerlerden olusma bir par-
tizan tugayimiz, taburlarimiz ve béliklerimiz vardi. L

Fasist hiikiimet ordunun durumunu agikga gériiyorve hesaba katiyordu.
Hitler gligli bir baski yaptigi halde, bu hiikimet, Bulgar silahli birlikle-
rini Sovyet Ordusuna karsi kullanmay: géze alamadi. Bulgaristan béylece
Avrupa’'da Hitler blokuna giren, fakat Dogu Cephesine tek bir asker
géndermemis olan biricik tlke olarak kaldi. Bu, Bulgaristan Komiinist
Partisinin blytk bir basarisiyds.

Ugiinci Ukrayna Cephesi ordu birliklerinin siiratli bir ileri hareketle
sinitlarimiza dogru yaklasmalarinin etkisi altinda, halkin kurtulus sava-
sinin gitgide blyilimesi sonucu olarak, 1944 Agdustosu sonunda ve Eylinin
ilk giinlerinde memlekette devrim durumu ve kosullari meydana geldi.
Partizan hareketlerinin eylemleri son derece kesin ve genis kapsamh bir
nitelik aldi. Artik memleketin gesitli bdlgeleri butiiniyle partizanlarin
kontroli altinda bulunuyordu. Halkin savas mdaneviyati da hizla yikseli-
yordu. Ordu iginde devrimci slireg, yalniz genis asker yiginlarini degil,
yurtsever subaylar da sararak, éniine gegilmez bigcimde gelisiyordu.

9 Eylil 1944 Ayaklanmasi’'na dncelik eden giinlerde, Sofya garnizonu-

(*) V.. Lenin, Biitiin eserleri, c. 10, s. 337.
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nun birgok birlikleri, ayaklanma silahh guglerinin genelkurmayhi@ emrine
girmis bulunuyordu, fasist iktidara son darbeyi indirmek Uzere partizan
birlikleriyle, savas gruplariyle ve greve gec¢mis bulunan isgilerle birlikte
yurimeye hazir olduklarini bildiriyorlardi. Ve gergekten, 9 Eylil 1944 ge-
cesi, baskentte iktidarin ele gegciriimesinde savas gruplan ve partizan
birlikleriyle beraber Sofya garnizonundan bir tank alay:, birkag tabur ve
bolik de harekata katildilar. Bu durumda, Sovyet Ordusunun muzaffer
ileri hareketi ve Halk Kurtulus Ayaklanmast Ordusunun kesin eylemleri
sonucu olarak, BKP’nin yénetmenligi altinda ayaklanan halk kralci-fasist
diktatérligu devirdi ve iktidar kendi eline ald.

Ayaklanmanin zaferle sonuglandigi haberi, askerlerin ve yurtsever su-
baylarin yiginla Vatan Cephesi’'ne gegmelerine yol agti. Devrimci asker-
ler, kanh cinayetler isleyegelmis bulunan subaylarn ¢abucak silghsizlan-
dirip tutukladilar. Biitin illerde” demokratik halk egemenliginin kurulma-
sina partizanlar ve emekgilerle birlikte askerler de aktif olarak katiliyor-
lardi. Arttk hemen hemen biitiin ordu birlikleri Halk Kurtulus Ayaklan-
masi Ordusu Kurmayliklarinin emrine, partizan birliklerinin ve Vatan Cep-
hesi komitelerinin yénetimi altina girmislerdi. Bdylelikle, ayaklanma
suresince, yonetici kralci-fasist zimrenin elinden eski ordu bisbitin alin-
mis ve yeni, demokratik halk iktidarnnin hizmetine verilmisti. Kardes Sov-
yet silahli birliklerinin tim halk tarafindan karsilanmasina ordunun da
katilmasi, bu kurumu da sarmis olan devrimci mdneviyatin parlak bir
belirtisiydi,

Burada, partimizin, basarilar ve getin savaslarla dolu savas yollarn bo-
yunca biriktirdigi bitin deneyin, nice fedakarliklar pghasina olusan ve
derin bir anlam kazanan deneyin, o zaman komiinistlerin eyleminde yo-
gunlastigini ve kazanilan utkunun temeli oldugunu da 6nemle belirtmek

isterim.

Partimiz, anti-fasist savas boyunca ve 9 Eylil 1944 Ayaklanmasi'nin
Ustiin gelmesinden sqnra meydana gelen memleket i¢i ve uluslararasi
durumu gbzéniine alarak, eski orduyu dagitmadi ve onu devrimci temel
tzerinde dogrudan dogruya yeniden kurmaya giristi. Bu tutum, memle-
kette demokratik gligler arasinda birligin korunmasina, Hitler Almanya-
sina karsi Anayurt savasi’'nin basariyla yuritilmesine yardim etti ve sos-
yalist devrimin tam zaferi igin gereken kosullarn sagladi. Bu sorunun, yani
demokratik halk iktidarnnin silahli giici olarak Halk Ordusunu kurma ve
gliglendirme sorununun ¢oziimiinde, partimiz biyiik bir politik olgunluk,
bilgelik ve uzak gérisliilik géstererek, memleketin somut tarihsel kosul-
larinda Madrksist-Leninist genel prensipleri yaratimla uygulama yetenegini
de ortaya koydu.
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OZELSAYFALAR

-Bildiri

Emperyalizmin dayanadr isbirlik¢i burjuvazi halkimiza karsi fasist sal-
dirnya gegti. Harp agti. Bu kanh saldiry, yalniz isgilere, sendikalara, ko-
ministlere, yurtsever genglere, subaylara, 6gretmenlere degil, burjuvazi-
nin liberal koluna, CHP'nin demokratik sola agilan kanadina da yénelik-
tir. Ortak disman agiktan agiga kendini ortaya koyuyor. Biitiin ulusa
meydan okuyor. Agik fasizme gidiyor.

Emperyalizm, bunalimlarinin yodunlastigi, ¢okisinin hizlandigr bu-
glinkii dénemde birgok kapitalist tlkelerde fasizmi hortlatmayi deniyor.
Bunu Tirkiye'de Demirel, Irmak, Bayar, Feyzioglu gibi politikacilar, ve
Sancar gibi militarist pasalar eliyle uygulamaya ¢alsiyor. Komandolan
silahlandinyor, yerli holdinggilerle, toprak-giftlik beyleri ile birlikte poli-
tikacilart, generalleri, polis seflerini, savcilart satin aliyorlar.

Bu kanli saldirinin amacy, isgi sinifinin, genis emekgi yiginlarinin, bitiin
ilerici, devrimci guglerin ylrittigu ulusal bagimsizlik, demokrasi ve sos-
yal kurtulus savasini ezmektir. S6mirii ve talan diizenini sirdiirmektir.

Turkiye Komlinist Partisi emperyalizmin, isbirlikgi burjuvazinin bu kanh
egemenligine karsi getin bir savas yiiritegeldi. Bu savaslar bosa gitmedi.
Partimizin ulusal ve sosyal kurtulus programi, Leninci politikas), tezleri,
savas sloganlan genis yiginlara, ilerici, yurtsever &rgutlere mal oldu.
Emperyalizme, onun vurucu yumrugu olan biitiin érgiitlerine, NATO'ya
karsi savas bayragini ilk agan, bu savasi programlastiran ve érgiitleyen
tek parti Turkiye Komiinist Partisi'dir.

NATO’dan ¢ikmak, Ikili Anlasmalari yirtmak, topraklarimizdaki biitiin
NATO ve Amerikan (slerini kaldirmak, bugiinkii halk dismani rejimi
devirmek, demokratik bir hikkiimet ve diizen kurmak, bagimsiz, tarafsiz
bir dis politika izlemek, genis halk yiginlarinca benimsendi. Bu savasin
kapsami genisliyor, orta tabakalari, burjuvazinin belli kesimini igine
aliyor. Kimi generaller, kimi burjuva politikacilar, bilim adamlar, mi-
hendisler, yazarlar, yargiglar bu savasta yerlerini aliyor.

Anti-emperyalist, anti-fasist bir eylem birliginin kurulmasi igin butin
elverisli kosullar meydana ¢ikmistir. Bozguncular, oportunistler, aytricilar,
yikicilar foyalarini ortaya dékiyor, gericiligin hizmetinde olduklarini iyice
acikhyorlar.

Ote yandan anti-emperyalist, anti-fasist harekete yeni yeni giigler kati-
liyor, hareket genisliyor ve daha yiiksek bir asamaya ulasiyor. Bugiin, bu
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asamada, Ulusal Demokratik Cephe birligi igin somut kosullar meydan-
dadir. Bitiin ilerici yurtsever giglerin somut bir savas platformu ¢izmek
amactyle bir araya gelmeleri tarihsel bir zorunluktur.

TKP’nin, bitin &rgltlerinin bu asamada sorumluluklan artiyor. Bunlar,
yeni yeni sorunlarla karstlasiyor. Yiginlardan, degisik politik yénlerden
gelen ve gelisen anti-emperyalist, anti-fasist eylemleri, ¢ikislart biraraya
getirmek, orgitlemek, derlemek ve savasa sirmek, bugin komiinistlerin
bashica édevidir.

20 Subat 1975

. Tirkiye Komiinist Partisi
Merkez Komitesi
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Tiirkiyede sinif savasinda gelismeler,
kuvvetler dengesinde degisiklik

A. Saydan

Ulusal kurtulus micadelelerin ve gelismis kapitalist ilkelerdeki isgi
stnifinin baghsiklariyle beraber yirittigu sosyal kurtulus savasinin siddet-
lenmesi ile emperyalizmin, diinya tekelci kapitalizmin bunalimlarinin Tir-
kiye'ye yansimasi kendine gére 6zellikler gdsteriyor. Bu 6zelliklerden biri,
is¢i sinifinin, hem emperyalizme, hem de yerli burjuvaziye karsi iki yonlu
bir kurtulus miicadelesi ylritmek durumunda kalmasidir. Tirkiye'de dev-
rimci kutuplasma bu yénde gelisiyor. Bunun nedenlerinden biri de, ya-
banci sermayenin, uluslararast tekellerin, tekelcilige yénelmekte olan
yerli buyik sermayeyle birlikte, disa, yani emperyalizme ve uluslararasi
tekellere bagh bir sanayilesme sirecinin varhgidir.

Bugiin glivenle su gergedi sdyliyebiliriz: Emperyalizmin, 6zellikle Ame-
rikan emperyalizminin ve NATO'ya egemen gevrelerin Kibris'i bir s ha-
line getirme maksadiyle uygulamak istedikleri planlar Tirkiye'de anti-
emperyalist, anti-fasist genis ve derin birikimlerin ginisigina ¢ikmasina
ve daha genis 6lgude, agiklikla belirmesine yardimci olmustur. Emperya-
lizmin egemen oldugu ilkelerdeki halklarla, bu arada Tirkiye halkiyle
mevcut geliskileri, kendi icindeki geliski ve ¢atismalar bu sonucu vermis-
tir. Kibris'a karst tertiplenen emperyalist saldirilarin degisik yéni ve yon-
temleri vardir. Bunlari burada ayrintilariyle ele alacak degiliz. Bu olay-
lar bizzat Amerikan emperyalizminin i¢ celiskilerini bileyerek Turkiye'ye
silah «yardim»larinin kesilmesine neden olmustur.

Bu geliskiler ve menfi olusmalardan, anti-emperyalist, anti-fasist sava-
sin daha da belirgin bir hale gelmesi gibi olumlu bir sonug elde edildi.
Orta tabakalarda, genis emekgi yiginlarinda burjuvazinin ilerici, reformcu
kolunda anti-emperyalist eylemlere katilanlar genisledi.

Anti-emperyalist cephenin gelismesinin énemli nedenlerinden biri de
emperyalizmirnt ve Turkiye'deki ortaklarinin hegemonyalarini kanh fasist
saldirlarla yiiritmeye kalkismalaridir. Fasizmin niteligini tahlil eden ve
ona karsi savas yollarini tespit eden diinya komiinist ve is¢i hareketinin
dnderlerinden G. Dimitrov, «fasizm finans sermayesinin en gerici, en so-
venist ve en emperyalist unsurlarinin agik, terdrist diktaturasidir. Fasizm,
emekgi yiginlarina karsi sermayenin en muthis saldinisidir» der. Dimi-
trov'a gore, fasizmin baska bir niteligi de komiinistlerden, is¢i simfindan
baslayan teréri kisa bir zamanda orta tabakalara, burjuvazinin liberal
koluna da yayillmasidir. Emperyalizmin ve yerli tekelci burjuvazinin Irmak
hiikiimeti, Demirel, Feyzioglu, Turkes diizeyindeki politikacilar eliyle uy-
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guladigi fasist terérde Dimitrov'un tespit ettigi bu nitelikleri gériiyoruz.
ilk basta koministleri hedef alan fasist terér kisa zaman iginde CHP'yi,
yani burjuvazinin ilerici kolunu da kapsadi. TOB-DER'in tertipledigi gds-
terilerde fasist komandolar, hiikkiimetin, ordunun basini tutan generalle-
rin himayesinde Tokat, Malatya ve Erzincan gibi illerde koministler, anti-
fasist, anti-emperyalist, az-¢ok ilerici, reformcu egilimli olan herkese bar-
barca saldirdilar. Kentleri yakip yiktilar.

Bu saldinlarda neleri gérdiik? Neleri tespit ettik?

Herseyden énce emperyalizm ve isbirlikgiler isgi sinifina, emekgi yigin-
lara karsi dayattiklarn sinif savasini en barbar ve kanh yéntemlerle yirit-
mek kararindadirlar. Yani, sinif savasini kanh saldinlara dénistiiren isbir-
likgi burjuvazi ve emperyalizmdir.

Gérdiglimiz niteliklerden biri de, emperyalizmin ve isbirlikgilerin, Tir-
kiye’de minimal bir sosyal-ekonomik programi ortaya koymak, gelismis
kapitalist tlkelerdeki sanayi burjuvazisinin dizeyindeki gibi bir programi
uygulamak olanaklarindan yoksundur. Tiirkiye'de emperyalizmin egemen-
ligindeki yari somiirge kapitalizmi kanl fasist yontemlerle, siingii giiciiyle
ayakta durmaya mahkdmdur. Emperyalizmin hegemonyasindaki bir ilke-
de yari-sémirge kapitalizmi baska tirli ayakta duramaz, halk yiginlarni,
emekgileri daha temelli bir sekilde sémirme yéniinde baska yéntemlerle
gelisemez.

Bu saldirilar sirasinda tespit ettigirz gercekler arasinda emperyaliz-
min ve Tiirkiye'de ona badh olanlarin bunalimlarn arttikga, ¢ékis stregleri
hizlandikg¢a gaddarliklarinin ve saldirganlkarinin da arttigidir.

Anti-kominizm, fasizmin aynlmaz bir pargasidir. Bugiinki kutuplas-
mada emékgi yiginlarin anti-komiinizmi yiiriitenlerle fasist saldinyr orgiit-
liyenlerin ve amansiz sémiri ve talan dizenini yuritenlerin ayni politik
kutuptan, yani emperyalizme bagh isbirliki burjuvaziden, holdinglerin,
blyik sermayenin, tekellerin, toprak-giftlik beylerinin politik gliglerinden
geldigini goriyor. Bu durum Tirkiye'deki politik gelismelerin en énemli
yontemlerinden biridir. Bu gelisme bir yandan da burjuvazideki ayris-
malarla da baglidir. Burjuvazi bundan énce anti-komiinizmi ve sémiiri
dizenini ayri ayn kollarda yuritmek, birgok halkgi gérilen aydinlarin,
politikacilarini  anti-komiinizmin  hagh seferlerine katmak olanaklarini
daha genis dlgiide buluyordu. Fakat bu kutuplasma sireci iginde burju-
vazinin yerli ¢ikarlara bagh koluyla tekellesmeye, holdinglesmeye basla-
yarak uluslararasi tekellerle baglasan burjuvazi arasindaki ¢atisma ve
geliskiler kuvvetlendikge anti-komiinizm de bu gruplasma siirecine tabi
olarak esas kékeninde, yani emperyalizme bagh burjuvazinin politik giig-
lerinde toplandi. Béylece anti-komiinizmin asin sémiiri dizeninin ye bu
diizeni yuritenlerin tertipledigi fasist saldirilarin ayrilmaz bir pargasi ol-
dugu gergegdi daha belirli bir sekilde halk yiginlarinin géziinde sekillendi.
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Bundan étirtdiir ki, buglin artik anti-komiinizm, onu yiritenlerin, Demi-
rel, Feyzioglu duzeyindeki gerici politikacilarin, emperyalizmin ajanlarinin
istedigi, umut ettigi sonuglari vermiyor.

Bununla birlikte fasist saldirilarin hedefi degdismis, tehlikeleri de azal-
mis degildir. Bu tehlikeler su noktalarda beliriyor:

1. Askersel agik fasist darbe tehlikesi. isbirlikgiler, militarist klik Va-
sington'un da destegiyle adim adim yeni bir 12 Marta, yeni daha da
agik bir fasist darbeye dogru ilerliyorlar. Segimlerden kaginyorlar. Bili-
yorlar ki, yeni bir segim, isbirlikgilerin daha genis bir yenilgisiyle sonug-
lanacak. Buyiik sermayenin somirl politikasini ylriten glcler genis
emekgi yiginlarinin géziinde demaske olmuslardir. Bundan 6tirii de par-
lamenter sistem agir bir tempoyla da olsa, blyiik sermaye gruplarinin
emperyalizmin ve toprak beylerinin ¢ikarlarim temsil eden politik grup-
larin, AP, CGP, DP, MSP, MHP yénetici gevrelerinin zararina islemeye
baslamistir. Bu gergek alti gizilerek g6zéniinde tutulmalidir. Burjuva par-
lamentarizminin bu nitelige dogru gelisme gostermesi, 6te yandan mili-
tarist kligin hem uluslararasi tekellerle, bankalarla hem de yerli tekelci
burjuvaziyle bitiinlesmesi bugiin igin silahli savas taktigini gegersiz, par-
lamenter yoldan daha birgok demokratik mevzilerin elde edilmesini mim-
kin kihyor. TKP hi¢bir zaman tek bir savas yéntemine baglanmamistir.
Toplum diizeninin mevcut sosyal-politik gelismesine kuvvetlerin denge-
sine gbre bir savas taktigi uygulamistir. Bundan &tiiril, tek degil, degisik
ve ¢ok savas ydntemlerinin ve taktiklerinin uygulanmasindan yanadir.
TKP son yillarda Turkiye devrim hareketinin énciligini daha saglam ve
giivenle yiiklenmistir. TKP'nin son yillarda bu édevi daha genis é&lgiide
yidinlara dayanarak basarmasi, Tirkiye'de devrim hareketinin giinin ko-
sullarina uygun dogru bir politik hatta gelismesini saglamistir. 12 Mart
oncesi, anti-marksist, anti-leninist sapik akimlarnn, burjuvazi hesabina
giristikleri bozgun hareketleri bugiin énemli élgide &nlenmistir. Emper-
yalizm, isbirlikgiler bu dogru devrimci gelismeyi saptirmak, Maoculara,
Trogkistlere, MDD’cilere yeniden zemin hazirlamak igin delice girpiniyor-
lar. Kanh fasist saldirilari azittikga azitmalarinin nedenlerinden biri de
budur. Son gayeleri ordunun basini tutan Sancar militarist kligine acik
singl diktctorcsn{\l kurdurmaktir.

Isbirlikgilerin bu taktigine karsi, demokratik, anti-emperyalist, anti-
fasist politik bir taktikle ¢ikiyor. Gaye, yurdun ulusal kurtulus hareketini
daha genis dlgide sosyal kurtulusa déniistirmek ve bu miicadeleyi yigin-
sal bir tabana oturtmak, isci sinifinin etrafinda emekgi yiginlarini, bitiin
devrimci gligleri anti-emperyalist, anti-fasist politik bir platform temelinde
seferber etmektir.

Bu &édevi basarabilmek igin TKP militan kadrolarina yeni yeni ddevler,
daha biyik sorumluluklar diisiiyor. Savas genisledikge emperyalizmin ve
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blyik burjuvazinin ¢ékiis devrinde saldirganhklar arttik¢a anti-emperya-
list, anti-fasist demokratik micadeleye yeni yeni glgler katildikga TKP
militan kadrolarinin ¢éziimlenmesi gereken sorunlan ¢agalyor, bu oran-
da da sorumluluklari artiyor. Orta tabakalar isgi sinifinin savas omur-
gasina baglamak, fabrikalarda, isletmelerde, mahalle, kdy, universite,
fakiltelerde érgitlemek ve bu akimi bitin devrimci, ilerici gugleri birles-
tirecek bir minimal platforma oturtmak giiniimiiziin baslica sorunudur.
Fasist saldirganlara, emperyalizme, isbirlikgilere verilecek en etkili ve en
vurucu cevap demokratik, anti-emperyalist bir hikimet kurmaya yonelik
bu ilk hedefe ulasmaktir.

ikinci tehlike: Devrimci giigleri sabirsizhda, umutsuzluga itmek ve on-
lart siléha sarilmaya zorlamak. Kanh saldirilarin yogunlasmasinin neden-
lerinden biri de budur. Emperyalizmin ajanlari, CiA’'nin kurmaylari, yerli
isbirlikgiler, devrimcileri ille de 12 Mart dncesi silahli savas taktigine su-
riklemek istiyorlar. Bilindigi gibi, TKP, emperyalizmin ve isbirlikgilerin
bu ortak taktigini demaske etmek, savasin politik yollarla ydiritilmesi ge-
rektigini, zamam gelmeden sildha sarilmanin tehlikelerini durmadan
belirtiyor. Bu durumda, devrimci potansiyeli, kominist ve &teki devrimci
kadrolari, anti-emperyalist militanlart terérden korumak, onlarin béliik-
porgik bir sekilde yiritilen savaslarda harcanmasini, terére kurban git-
melerini, polis tarafindan sicillenmelerini dnlemek, yani devrimci kadro-
larn emperyalizme ve bilyuk burjuvaziye karsi zaferin saglanacadr biyik
«meydan savasi» igin elde tutmak bugin igin ¢ok Snemli bir sorundur.
Devrimciler Leninci taktikle yeri geldiginde iki adim ilerleyebilmek igin
bir adim gerilemesini bilmelidirler. Bu gerilemenin panik haline gelme-
sini, kadrolars yildirmasini dnlemek, komdinistlerin, kominist ydneticileri-
nin zor, fakat basarmalan gereken bir &devidir. Devrim hareketini higbir
zaman diz bir hat seklinde ele alamayiz. Devrim hareketini zikzaklardan,
gerileme ve ilerlemelerden uzak diimdiz bir sekilde gelisen bir akim ola-
rak ele almak, onun sertlesen fasist terdr karsisinda pargalanmasi ve
gugten diismesiyle sonuglanabilir.

Uglincu tehlike: Anti-fasist, anti-emperyalist savasta, butin guglerin
eylem birliginde, egemenligin burjuvazinin elinde kalmas:.

Anti-fasist, anti-emperyalist savasin esas amaci Tirkiye'de emperyaliz-
min ve ortaklarinin hegemonyasini yikmak, sémiriyu geriletmek, sosya-
lizme ag¢ilan ileri demokratik bir dizen kurmaktir. Bunun igin ilk adim
olarak demokratik bir hiikimete ulasmak zorunluktur. Demokratik hiku-
met ille de burjuva parlamentarizmi ilkelerine bagl hiikiimet demek de-
gildir. Demokratik hiikiimet parlamenter olan, olmayan yollarla bditin
anti-emperyalist, demokratik gtliclerin meydana getirecegdi bir hiikiimettir.
is¢i simfinin 6ncii politik ve sendikal &rgitlerinin énemli dlgiide katkis
olmadan demokratik bir hiikiimet kurulamaz. Isci smfinin politik ve sen-
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dikal érgitlerinin katkisi almadan kurulacak bir hikiimet halkgi, demok-
ratik ve devrimci déniisiimleri basaramaz. Isgi sinifinin katkisi olmadan
demokratik bir hikiimetin kurulabilecegini iddia etmek, halki, emekgi
yiginlarini aldatmaktan, burjuvazinin egemenligini saglamaktan ve sag-
lamlastirmaktan baska bir anlam tasimaz.

Bugiinkii asamada anti-emperyalist, anti-fasist eylem birligine CHP
gibi, burjuvazinin ileri kolunu temsil eden politik bir akimin da katildigini
gbriiyoruz. Ayrica bazi emekli generallerin, burjuva politikacilarinin, ga-
zetecilerinin bu eylem birligine yanastiklari da bir gergektir. Ama bu ey-
lem birliginde képrii baslar. burjuvazi tarafindan tutuldugu taktirde, isgi
sinifinin, emekgi halkin sémiirtiden kurtulacadi ve gercek bir ézgiirlige
kavusacagi iddia edilemez. Yakin gegmisimizdeki act ve canli olaylar isci
sinifinin katkisi olmadan burjuvazinin egemenliginde meydana gelen anti-
emperyalist akimlarin, sonunda sémiri diizeninin devamini sagladig,
dcha sonra da emperyalizme kapilarin yeniden agildigi gérilmistir. Milli
Kurtulus Savasinda egemenlik burjuvazide kaldi. Burjuvazi bu egemen-
ligi surdlrebilmek igin Kominist Partisine karsi barbarca bir terér poli-
tikasi uyguladi. Kurtulustan hemen sonra 1923'te izmir-Balya hattinda
demiryolu sirketine karsi grev ildn eden isgilere, 1924'te istanbul'da Bel-
¢ika sirketi tarafindan isletilen istanbul tramvay idaresinin grev ilan eden
isgilerine karsi polis ve ordu siirildi. Yabanci ¢ikarlarini savunmak igin
isgilerimizin kanini akitti. Burjuvazi 15 yil gibi kisa bir zaman sonra em-
peryalizme kapilari yavas yavas agmaya basladi, sonunda memleketi
NATO'’lara, SENTO'lara, emperyalizme, o&zellikle Amerikan emperyaliz-
mine bagladi.

isgi sinifinin katkisi, demokratik bir hiikiimet olusturmanin basta gelen
sartidir. Bu katkiyr saglayabilmek igin TKP’nin isgi sinifinin énci 6rgiiti
alarak daha genis élclide derlenmesi, is¢i sinifinin énciilik édevini her
alanda basarmasi saglanmalidir. Tirkiye Komdinist Partisi Merkez Komi-
tesinin 20 Subat tarihli bildirisi, daha énce yayinlanan Tezleri, Program
ve Tlzuk tasarisi, partinin teorik ve ideolojik alanlarda Marksizmin-Leni-
nizmin kilavuzlugu ile bu gibi bir édevi basarmaya hazirlikh oldugunu
gostermistir. Ne var ki, partinin illegal sartlarda savasmak zorunda kal-
masi, onun &rgltlenme alanindaki 6devlerini geredi gibi basarmasini
zorlastiriyor. Bununla beraber, parti, 6rgiitsel alanda da anti-fasist, anti-
emperyalist savasta yiginsal gésterilerin, zincirleme grevlerin 6rgiitlen-
mesi, sendikalasma haklarinin savunulmasi, sendikalarin sar yéneticiler-
den temizlenmesi, referandum haklarinin isgi sinifinin yararina kullanil-
masi sorunlarinda zor illegalite sartlara ragmen basarili bir eylem goés-
terebilmistir.

Demokratik, anti-emperyalist bir egemenligin kurulmasinda silahl kuv-
vetlerin énemli bir yeri vardir. Bugiin emperyalizmin, biiyik burjuvazinin
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hegemonyasinin énemli élgude silahli kuvvetlere dayadigini kimse gérme-
mezlikten gelemez. Silahh kuvvetler, bir avu¢ generalin, holdinggi pasa-
nin, CiA’nin ajant durumunda olan bazi komutanlarin eliyle Tiirkiye'de
buglinkli sémirl diizeninin, emperyalizm ve buyiik burjuvazinin hegemon-
yasinin dayanadt haline gelmistir. Silahli kuvvetlerin ezici ¢ogunlugunu
teskil eden er ve subaylar da bazi komutanlarin bekgiligini yaptigr dize-
nin kurbanlan arasindadirlar. Ordu kadrolarinin ezici gogunlugu sémii-
riden, horlanan ve gittikge yoksullasan kdy ve sehir emekgilerinden, orta
tabakalardan gelmedirler. Erlerse, kimi sabani birakmis, kimi de gekici,
kaput giymistir. Ordu hizmetlerinden sonra tekrar tarlasina, fabrikasing,
isyerine dénecek, sémiri dizeninin kurbanlari arasinda yerini tekrar ala-
caktir. Béylece emekgi yidinlari, isgi sinifi blyuik tekellerin ve toprak bey-
lerinin sdmirisinden kurtuldugu taktirde ordunun ezici ¢odunlugu olan
. emek¢i ¢ocuklan da sémiriden kurtulacak, yurtsever subaylar bagimsiz
bir orduya kavusabileceklerdir. Demokratik, anti-emperyalist bir hikiime-
tin yapacad ilk islerinden biri de emperyalizmin bitiin kélelestirici an-
lasmalarint yirtmak, NATO'dan ¢ikmak, topraklanimizdaki Gsleri kaldirmak
olacaktir. Topraklarimizdaki usler yalniz Tirkiye'yi nikleer bir harpte he-
def haline getirmiyor, aynt zamanda emperyalizm ve ortaklarinin Tiir-
kiye'deki hegemonyasinin basamakligint da yaptyor.*Bundan &tiri ulu-
sal ve sosyal kurtulusun basarilmasi emekgi yiginlarin oldugu kadar, ordu
kadrolarini teskil eden halk gocuklarinin, yurtsever subaylarin da men-
faat ve diinya gérislerine uygundur.

Silahl kuvvetlerin, isbirlikgilerin, militarist kligin elinden kurtarilmasi,
ulusun emrine verilmesi, sosyal kurtulus hareketinin bir dayanad: haline
getirilmesi devrimci hareketin ¢6zimlemek zorunda kaldi§i énemli sorun-
lardan biridir. Bu sorunu ordu iginde ve disinda olan komlnistler, Ata-
turkgller, ulusal ve sosyal kurtulustan yana olan biitiin devrimciler bas-
basa vererek ¢éziimleyeceklerdir.

Bu politik ayrisma ve kutuplasmanin ardinda ekonomik ve politik ku-
tuplasma ve aynsmalar yer ahyor. Tirkiye'de isbirlik¢i kapitalizmin buna-
limlari gittikge yogunlasmakta olan emperyalizmle, devlet tekelci kapita-
lizmiyle iliskilerinde yeni gelismeler, olusmalar vardir. Bu yeni gelismele-
rin, olusmalarin bashca niteliklerinden biri komprador burjuvazinin, is-
birlikgilerin, holdinggilige, tekelcilige yénelmeleridir. Holdinglerin, tekel-
lerin yénetimi komprador ticaret burjuvazisinin elinde kalmistir. Vehbi
Kog, Haci Omer Sapanci, Fuat Siiren gibi kompradorluktan, araciliktan,
blyik ticaret burjuvazisinden gelenler Tirkiye'de en biyik sermaye biri-
kimini saglayan holdinglerin basindadirlar. Bu holdingler artik yalmiz ti-
caretle yetinmiyor, yalniz Amerikan, Bati Alman ve &teki kapitalist lke-
lerinin uluslararasi tekellerin Griinlerini Tirkiye'de pazarlamakla kalmiyor,
ayni_ zamanda sanayi Uretimine de yéneliyor. Sanayi uretimine ydénelen
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holdingler tretimin degisik kollarinda ve pazarlamada piyasaya hakim
olduklarindan, fiyatlari rekabetsiz tespit edebildiklerinden tekelci duru-
mundadirlar. Fiyatlann artmasinda, enfldsyonun hizlanmasinda bu tekelci
holdinglerin ¢ikarlan vardir. Fiyatlar arttikga kendilerinin ve bagh olduk-
lan uluslararasi tekellerin karlar da artiyor. Karlar ve sagladiklan ser-
maye birikimleri arttigr oranda da politik hegemonyalari gligleniyor. Bun-
dan 6tlri denebilir ki, Turkiye’de holdinglesme, tekellesme bir yandan
da hayat pahaliliginin, enfladsyonun kékenlerinden biri oldugu gibi, bir
yandan da halk yiginlarina karsi egemen ziimrelerin sikiydnetimlet, kan-
Ii saldinlay seklinde beliren fasist, anti-demokratik yontemlerin de koke-
nidirler. Boylece holdingler bir yandan bagh olduklari uluslararasi
tekellerle sehir ve kéy emekgilerini, orta tabakalari, hatta yerli sanayi
burjuvazisinin bir kismini sémirmekle kalmiyor, memlekette azili gerici bir
politik etken olarak da beliriyor. Silahli kuvvetlerin basini tutan militarist
klik bu holdinglesme sirecinin igine girmistir.

Kuvvet komutanlarinin, ve bazi baska generallerin dogrudan dogruya
OYAK gibi tekelci bir holdingi isletir duruma geldiklerini, bu holdingin
de Diinya Bankasi, Sanayi Kalkinma Bankasi gibi emperyalizmin, biyiik
burjuvazinin mali hegemonya &bekleriyle simsiki baglar kurmalarini gé-
zénlinde tutacak olursak, Tirkiye'de holdinglesme sirecinin, memleketin
demokratik yénde gelismesini engellemek konusunda biyik bir tehlike
oldugu derhal anlastlir.

Bugiin Turkiye'de toplum duzeninin iginde bocaladigr bunalimlar, ézel-
likle issizlik, uluslararasi tekellerin Tirkiye'de kolu olan holdinglerin bu
ekonomik-politik egemenliginin sonucudur. Yalniz Kog¢ Holding 31 ulus-
lararasi tekelle bag kurmus ve onlarla ortaklasa Tirkiye'de isletmeler
agmustir. Bu 31 uluslararasi tekelden 16’sinin merkezi Birlesik Amerika’-
dadir. 4'G Batt Almanya, 3'U ltalya, 4'G lsvigre, 1'i Avsturya, 1'i Fransa,
1'i Danimarka, 1'i de Liibnan kékenlidir. Bir de Tirkiye Sanayi Kalkinma
Bankasi var. Kog Holdingin dayandigi bu banka, international Finance
Corporation, Osmanh Bankasi, Selanik Bankasi, Banka Komergiyale ltal-
yana, Banko di Roma, Hollantse Bank Uni. N. V. bankalarindan kurulu-
dur. Yani uluslararasi finans oligarsisinin Tirkiye'deki basta gelen di-
gum noktalarindan biridir.

Holdinglerin emperyalizmle bitinlesmesi, tekelcilige yikselmesi Tir-
kiye'de simif savasinda gézéniinde tutulmasi gereken yeni bir unsurdur.
Bu yeni gelismeyi dikkatle izlemek gerekiyor. Emperyalizmin Tirkiye'ye
sarkan kollari durumunda olan tekelci holdingler, buzdolabindan dis ma-
cununa, meyve suyundan demir-gelik dékimine kadar emperyalizme
bagl bir tiketim sanayii gelistiriyorlar, halk y:ginlarinin emegini talan
ediyor, bu talanin aslan payini yabanci tekellere aktariyorlar. Tirkiye'nin
gercek ve kendi 6zel sartlarina gére bir sanayilesme programinit uygula-
masini ve kalkinmasini engelliyorlar.
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issizligin artmasinin, genis emekgi yiginlarinin siirekli olarak yoksullas-
masinin basta gelen nedenlerinden biri de budur.

Tirkiye'de holdinglesmenin sonuglarindan biri de, orta tabakalar, yerli
sanayi burjuvazisiyle, holdinggi burjuvazi arasinda ¢atismalarin derinles-
mesi ve sertlesmesidir. CHP ile 6teki burjuva partileri arasindaki ¢atis-
malar, zaman zaman kanlr bir nitelik alan bogusmalar, holdinggilerin
ellerinde bulunan devlet organlarini, komandolar, CHP'ye bagh olan-
lara karsi da Malatya'da, Tokat'ta, Erzincan’da gérildigi gibi kanh bir
saldinya gegirmeleri, holdinggilerin milli gelirin aslan payini yutma ey-
lemlerine karst milli burjuvazinin, isgi sinifinin dnciliginde yuritilen
direnise katilmasinin sonuc;lcmndonl baska bir sey degildir.

TKP’nin, is¢i simifinin, holdinggilerin, emperyalist tekellerin elinden milli
geliri kurtarma ve onu bitin ulusa adaletli bir sekilde dagitma sava-
sina, milli burjuvazinin, orta tabakalarin politik glictini temsil eden akim-
larin katilmasi, ulusal, demokratik, anti-fasist bir eylem birliginin gelisti-
rilmesi yolunda genis perspektifler agiyor. Bu eylem birligi yapisi, komi-
nistlerin fabrikalarda, kéylerde, yiginsal akimlarin bulundugu her yerde
bitin demokratik, anti-emperyalist akimlann temsilcileriyle kuracaklarn
dialoglarla adim adim meydana getirilecektir. Bu eylem birligini yiginsal
bir tabana oturtmak, is¢i sinifinin énciligiinde gelistirmek, onun basa-
riya, hedeflerine ulasmastnin garantisi olacaktir.
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Yikicihiga kars:

C. irem

Komiinist hareket, bir yandan burjuvazinin dogrudan ve ¢ogu kez agik
terére kadar varan saldinsini piskirtmek géreviyle, 6te yandan da onun
dolayli saldirisini bosa ¢tkarmak zorunluguyla karsi karsiyadir. Diinya
sosyalist sisteminin son derece gliglendigi ve global 6lgide belirleyici
bir gli¢ haline geldigi, kapitalist iilkelerdeki komiinist ve is¢i hareketinin,
devrimci partilerinin 6nciliigu altinda yeni boyutlara ulastigi, ve ulusal
kurtulus hareketlerinin emperyalist saldirilart basariyla gerilettigi ve yeni
yeni zaferler kazandigi ¢agimizda, burjuvazi, dolayl saldirlarini daha da
derinlestirmek ve genisletmek zorunlugunu hissetmektedir. Dogrudan sal-
dirilarinda ugradigt her bozgun, onun tarihsel olarak kaginilmaz olan so-
nunu daha da yaklastirmakla birlikte, ayni zamanda, burjuva ideolog-
larini, yeni tir dolayh saldiri yéntemleri gelistirmeye zorluyor.

«Diinya arenas!, sinif giglerinin yeni bir duragan gruplasmasina tanik
oluyor. Bunlarin dengesi, sosyalizm ve is¢i sinifinin devrimci hareketi ya-
rarina degisiyor.

«Bu, sinif savaslarninin yogunlugunu azaltmaz, tersine artirir. Tekelci
sermaye, kendini koruma araglarini gelistiriyor. O, isgi sinifini bélmenin,
is¢i sinifinin (baz1) bélimlerini etkilemenin, sosyal manevra ve dema-
gojiye girmenin yollarini arnyor. Burjuvazi, anti-komiinizm mekanizmasin
modernlestiriyor, devrimci giglerin dipediiz ezilmesi ile yiiksek derecede
safsatali anti-komlnist propagandayr ve kominist hareketi bélmeyi, igin-
den ¢okertmeyi amaglayan tirli taktikleri ustaca birlestiriyor.» (A. Sobo-
lev, To Strengthen Unity of the Communist Movement, p. 25, Moskova,
1973.)

Bu olgu komiinist hareketin, hem enternasyonalist birligini pekistirmesi,
hem de biitiin sapmalara karsi amansiz bir miicadeleyi yogunlastirmasi
zorunluluguyla atbasi gitmektedir.

Bu sapmalar, stiphesiz ki, tilkemizde de mevcuttur. Bunlardan birisini,
H. Kivilcimii ve miritlerinin gizgisi teskil etmektedir.

H. Kivilcimli, TKP militanlan igin yeni birsey degildir. O, Partimiz tari-
hine bir hain, bir likidatér olarak geg¢mistir ve dyle kalmaktadir. «Kivil-
cimh kominist morali ¢amura buladid:, grupguluk yaptigi, bdylece Par-
tiye blyuk zararlar verdigi, polisin amansizca saldirilaring yaradigi, ézel-
likle TKP'nin izmir ve Istanbul &rgiitlerini pargaladigi igin, Partiden bun-
dan 30 yil 6nce kovulmustur. Hem kendisi, ok daha sonralari, komiinist
olmadigina, TKP ile bir bag bulunmadigina bir durusmasinda polisi ta-
nik gdstermistir. (S. Ustiingel, Likidatér-Bozguncu Akimlarla Savas.)
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Fakat 6zellikle bazi geng kusaklar, Kwvilcimli'nin gegmisteki ihanet-
lerini bilmedikleri gibi, simdiki «yeni tahlillerinin» altinda yatan likida-
térligl, oportiinizmi de géremiyorlar. Aslinda O’nun biitiin «yeni» tahlil-
leri, «eski» ihanetleriyle sikica bagh olup, sadece bunlarin daha da de-
rinlesmis halini olusturmaktadir.

Kwvilcimli gibi eski provokatérlerin yéniden piyasaya striilmek istenmesi,
Tirkiye is¢i sinifi hareketinin nicel ve nitel olarak gelismesiyle anlatila-
bilir. Provokatérler, bu gelisimi saptirmak, yalitmak amacini giidiiyorlar.
«Dénem doénem, taktikler tzerindeki farkhliklarin artmasinin en biyik
nedenlerinden biri, is¢i hareketinin asin biyimesidir. (...) Daha biyik
sayida yeni acemilerin, e-mekci halkin yeni kesimlerinin harekete katilmasi
kaginimaz olarak, teori ve taktikler alanindaki dalgalanmalarla, eski
hatalarin tekrariyla, antika goruslerin gegici bir geri-dénustyle, ... vb.
birlikte gitmistir.» (Lenin, Toplu yapitlar, c. 16, s. 348.)

Simdi, dlkemiz is¢i sinifi hareketine sizmak isteyen bu likidatér akimin
yeni bigimler kazanmasi, fakat 6z olarak degismemesi durumuyla kars
karsiyayiz. Bu, s6z konusu akimin yikici ve anti-enternasyonalist 6ziine bir
kez daha géz atilmasini zorunlu kilmaktadr.

Burada, o6nce, onun «tali» gériinen noktalarda getirdigi yorumlara
deginecek, daha sonra esas soruna, parti ve uluslararasi komiinist hare-
keti sorunlarina karsi tavrina isaret edecegiz. Béylelikle onun bitin «tah»
hatalarinin, 6z olarak parti ve uluslararasi komiinist hareketi sorunlarin-
daki bozguncu tutumuyla belirlenmis oldugunu gésterecegiz.

1. Kwilcimhcilik, burjuva ideolojisiyle uzlasmak igin bitin kapilar agik
birakan ve Marksist-Leninist ideolojiyi yana itmek isteyen bir akimdir.
Onlar, bunu séyle itiraf ediyorlar: «Gergekte proletarya sosyalizmi elbet
burjuva sosyalizminin ne mutlak anlamiyla dismanidir, ne mutlak anla-
miyla dostudur.» («Isveren Sosyalizmi-isgi Sosyalizmi», Kivilcim, s. 1.)

Bu itiraf, onlarin batmis olduklar mensevizm gukurunun derinligini gés-
termeye yetecektir. Proleter sosyalizmin «burjuva sosyalizmine» karsi tu-
tumu agiklanirken, yalpalamak ya da «mutlak anlamiyla» deyiminin ar-
dina saklanmak yetmez. Herseyden once sdzkonusu tutum iki diizeyde
ele alinmalidir: Ideolojik anlamda, proletarya sosyalizmi «burjuva sos-
yalizmi»nin kesinlikle dismanidir. Bunu gérmezlikten gelmek, burjuva
ideolojisine kapilar agmaktir.

Daha 1904'de Lenin, «... Parti bagini korumak igin elimizden gelen
herseyi yaparak, diyordu, biitiin Parti liyelerine ve dzellikle isgilere (...)
program ve taktik alanlarinda oldugu gibi, 6rgiitlenme alaninda da bur-
juva psikolojisine teslim olan, burjuva demokrasisinin géruslerini elestiri-
siz kabul eden ve proletaryanin sinif micadelesi silahini kérleten oportii-
nizmin sonsuz feldketlerini anlatmaya ¢alisarak savasa devam etmeli-
yiz.» (Lenin, «Bir Adim lleri, lki Adim Geri», s. 254.)
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Bu tutum, ginumizde degismis midir2 SBKP MK Genel Sekreteri
L. i. Brejnev yoldas, SBKP'nin 24. Kongresi'nde, buna sdyle cevap veri-
yordu: «Biz, Marksizm-Leninizm temel ilkelerine sadik kaldik ve kalmak-
tayiz, ve ideoloji sorunlarinda asla herhangi bir 6diin vermeyecegiz.

Teorik ¢alisma, ortak enternasyonalist 6édevimizin blyik bir égesidir.
Diinya alaninda kapitalizm ve sosyalizm glgleri arasindaki miicadele ve
her soydan revizyonistlerin devrimci &6gretiyi kisirlastirmak, sosyalist ve
kominist kuruculugun pratigini ¢arpitmak girisimleri, teorinin yaratici
bir bigimde gelistiriimesini ve sorunlara araliksiz dikkat edilmesini gerek-
tiriyor.

Komdinistlerin ideolojk celiklesmesi, parti saflarinda militanlarin art-
mas! igin zorunlu bir sarttir.»

SBKP 24. Kongresi'nden az sonra, Bulgaristan Komiinist Partisi'nin
10. Kongresi'nde yaptigi konusmasinda da, L. i. Brejnev yoldas ayni se-
kilde, «... eski dinyanin ideoloji ve morallerine karsi uzlasmaz mica-
dele»ye dikkati ¢ekiyordu.

Lenin’in 100. dogum yildénimi ustiine SBKP Merkez Komitesinin yayin-
ladigi Tezler'de, «ldeolojik savasta tarafsizlik ve uzlasma igin yer yoktur»
denilmektedir. Partimizin Merkez Komitesi Organi «Atilim» da da ayni
dogru séyle dile getirilmistir: «ldeolojik kompromi asla miimkiin degil-
dir.» (Atilim, Mart 1974.)

Durum bdyleyken, Kiwilamlicilar ideolojik uzlasmalara kapiyt agmak,
teoriyi ytkmak igin olmadik numaralara basvuruyorlar, «mutlak anlam»lar
arkasinda saklambag oynuyorlar.

Ortak diismana karsi, politik anlamda uzlasma, «dostluk» mimkindir.
Fakat bu, partimizin érgitsel ve ideolojik bagimsizligina higbir anlamda
ters diismeyecek olan ve partimiz tarafindan kararlastirilan bir «dostluk»-
tur. Ve béylesi uzlasmalar da, (burjuvazinin sosyalist ve kominist saflara
sizdirmaya ¢ahstig) Maocular, Trogkistler, MDD’ciler, Kivilcimlicilar,
anarsistler, gosistler, vb. ile yapilamaz. Yapilamaz: zira bunlar, «ortak»
dismanin 5. koludurlar; bunlar de facto hainlerdir.

Bu diyalektigi gérmeksizin, «mutlak anlamiyla» ibaresinin ardina sak-
lanmak, bize ister-istemez Rabocheya Dyelo’cularin tavrini hatirlatacak-
tir. Lenin, onlara karst yirittigli bir polemiginde sdyle diyordu: «... ya-
yilacak tek sey, ya burjuva yada sosyalist ideoloji arasinda se¢me yap-
maktir. Baska yol yoktur.» (Lenin. Ne Yapmali? s. 52.) Dodada «mutlak
anlamiyla» higbir sey ya var ya yok degildir ve bu skolastigin lzerinde
tepinmek, havaya kursun sikmaktir!

Kivileimer'larin ideoloji alanindaki bu yikicihdi, teori alanindaki yiki-
cilikta yankisini buluyor. Onlar tam bir seg¢mecilik ¢abasi iginde «yeni
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teoriler» yoratmaya ¢abaliyorlar. Onlar, «teori»ler uydurmaya devam
ededursunlar; SBKP tarihi bize sunu O6gretiyor: «... kendisini devrimci
(olarak) niteleyen bir parti, bazi nedenlerden &tiirli, Marksist-Leninist
teoriyi reddeder ya da kendi yarattigr bazi teorileri onun yerine koymaya
kalkisirsa, bundan emek¢i halk igin yararh higbir sey ¢ikmaz.» (SBKP
Tarihi, s. 386, Moskova, 1970.)

2. Kiileiml'cilar, yigin galismasint «tekke ¢alismasi» haline getiriyor,
ortaligi toza dumana veriyorlar.

Marksist-Leninistler yiginlarin iginde g¢alismak zorunlulugunun altini
gizerlerken, parti politikasinin yiginlart kucaklamasinm ve belgilerin ger-
cek degistirici gli¢ haline gelmesini belirtirler. Lenin: «Bir éncli ancak,
yonettigi insan yiginlarindan kopuk olmaktan kaginabildigi ve gergekten
tim yigint yénetebildigi zaman, 6ncii olarak gérevini yerine getirir» diyor.
(Lenin. Toplu yapstlar, c. 33, s. 227.)

H. Kwilaimh igin ise: ilk is «isci-kdyli géniilliileri»nin, «kdyliyii tani-
mak lzere yanina gidip, i¢ten konusmaktan baska yol aranamaz.» Bu
«teorinin kapsaminda «gilekeslik», «ermislik», «Kéy konuklugu», «Tirkiye’'-
yi kurtaracak turizm» ve daha binbir sey vardir. Bu turistlerin ugrama-
digs tek istasyon, anlasilan, Marksizm-Leninizm kampidir.

H. Kwilaimh, biyik bir «bilgelikle», «Kiirsii sosyalizminden ¢ikmay,
isginin glinliik yasayisina ve aksiyonuna katilmayi» éneriyor.

Lenin'in &nerisi ise, bu yigin dalkavuklugundan, bu tekke ¢alismasin-
dan timiyle farkhdir: «Komiinistler, kendiliginden-gelmeciligi kiskirtmaz-
lar, onlar yalitilmis patlamalardan yana degillerdir. Koministler, yiginlari
orglitli tekparga, birlesmis, uygun ve olgun eylem yapmaya itelerler.»
(Lenin, Toplu yapitlari, c. 29, s. 396.) Komiinistler, bu &neriyi izleyecek-
lerdir ve izliyorlar. Onlar, yiginlorlo parti ve sinif arasinda dogru bag-
larin kurulmasi ve guglenmesi igin mimkin herseyi yapiyorlar. «Lenin'in
yiice yénerisi, yiginlarin icine daha derin gitmek, yiginlarin oldugu her-
yerde calismak, onlar yénetmek igin yiginlarla baglan giiglendirmek her
Komiinist Partisi igin temel bir gérev olmahdir.»

Kivileimhicr tekke ¢alismasi, yani yiginlarin karsisinda yerlere kapan-
mak, onlarin genglige karsi tutumlarinda da kendisini ortaya koymakta-
dir. Kivilaimheilar, heniiz 6grenci gengligin yeni yeni 6rgltlemeye basla-
digr su dénemde, gengligi «<kazanmak» gayretiyle, genglige ve 6zellikle
de 6grenci genglige etmedik dalkavukluk birakmadilar. Genglikle sosya-
list hareketi karsi karsiya koymaya, genglik arasinda sapik akimlari yay-
maya yonelik gabalarina yeniden hiz verdiler.

Partimizin tamamiyle dogru olarak taniladigi gibi, onlar gegmiste de
bu ¢abalariyla taninmaktaydilar: «Maocular, MDD’ci denilen bozguncu-
lar, MiT'in kiskitmacihgini yapanlar gengligi yanhs yollara siiriiklediler,
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burjuvazinin ve ona yumruk olan cuntacilarin kurduklan hikimetlerin
degirmenine su akittilar.» (S. Ustiingel, «Tirkiye Olaylari».)

Kivileimhcilar, 1971 6ncesinde Mihri Belli, Dogu Peringek gibi hain-
lerin ¢abasiyla 6grenci genclik arasinda yayillan kendiliginden gelme
egilimleri goklere ¢ikararak, hortlatmaya calsiyorlar. Yeniden, sosyalist
hareket ile gengligi birbiri karsisina disiirmeye ¢alisiyorlar.

Komdinistlerin bu konudaki ¢izgisi agik ve prensiplidir. «Koministler,
kendi konumlarini savunmada ve emperyalizme karsi verdikleri savasta
tutacaklan dogru yolu bulabilmeleri igin gengligin saflar arasinda bilim-
sel sosyalizm disiincesini yaymaya ve onlar uyarmaya ¢alisiyorlar. On-
lara gergekten devrimci bir agihmi, ancak isgi sinifi hareketi ve onun
kominist &nclileriyle simsiki birlesmek saglayabilir.» Koministler, geng-
lige sizmak isteyen kiiglik burjuva ideolojisinin yolunu kesmek ve burju-
vazinin etkisini kirmak igin ¢alismaktadirlar. Onlar, gengligin «6zel bir
sinif teskil etmedigini ve kendiliginden devrimci olmadigini .. .» bilirler.
Devrimciler, burjuvazinin, gengligi cesitli yollardan par¢alamak ve sos-
yalist hareketin, komiinist hareketin karsisina dustrmek igin giristigi ma-
nevralan énliyor ve bosa ¢ikariyorlar.

Ulkemiz gengligi, 12 Mart ile belli bir tecribe kazanmistir. Genglik bu
deneyden yararlanmalidir ve yararlanacaktir. Genglik hareketinde énemli
bir yer tutan &égrenci hareketlerini yonlendiren &grenci liderlerinin siire-
gen aliskanhigr, bu sorunda ciddi bir handikap teskil ediyorsa da, Par-
timiz ve &teki devrimci, ilerici érgitler, genglige 1sik tutacak ve bu han-
dikapin etkisini azaltacaklardir. Basta partimiz olmak lzere, bitiin dev-
rimci, ilerici 6rgttler, genglige sizmak isteyen sag ve «sol» akimlara, ajan
provokatorlere birer engel teskil etmektedirler. Partimizin kararli tutumu,
oteki devrimci ve ilerici orglitleri de yireklendiriyor: «TKP, burjuvazinin,
genglik hareketini pargalamak, is¢i sinifindan koparmak, hedefinden ayir-
mak igin giristigi bltiin provokasyonlara, ters akimlara, Maoculuga, Trog-
kizme, anarsizme karsi var guciyle savasir.» (TKP Programi.)

3. Kivileimhcilar, Marksizm-Leninizmden, diyalektik materyalizmden ¢ok
uzaktadirlar.

Onlara gére, «bilimsel sosyalizmin kendisi bugiin tamamlanmis bir
bilim degil»mis! (Kivileim, s. 2.) Cinkd, «eksiksizlik sosyalizm biliminde
dlumle, canhh@ ve hayatiyetini kaybetmekle es anlamli»dir! Burada,
Kivilcimhcilar kendi segmeci «teori»lerini, Marksist-Leninist teorinin yerine
koymak igin «felsefi» bir gerekge olarak, «eksikligi» ileri siirmektedirler.
Onlarin bu gérist, tamamiyle idealist bir yaklasimdir, rélativizm-bagin-
ticthktir.

«Marks ve Engels'in materyalist diyalektigi de hi¢ siiphesiz bagintihg
‘(;erir, ama buna indirgenemez, yani o, biitin bilgilerimizin bagintih@ini,
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objektif gercegin inkdrr manasinda degil, bilgilerimizin bu gergege asa-
g1 yukari yaklasma sinirlarinin yaklasik bagintihidi manasinda kabul
eder.» (Lenin, Materyalizm ve Ampiriokritisizm.) Bu anlamdaki bagintilt
bilgi ile Kivilcimlici «eksiklik» arasinda fark nedir? Fark sudur: Birincisi,
sézkonusu bagintili bilgilerde bir mutlak gergek yapr oldugunu da kabul
ederken, ikincisi herseyde (yani, «canlihd ve dirimliligini kaybetmemis»
herseyde) genel bir «eksiklik» oldugunu séylemektedir.

Bu sahte goéris, herseyden o6nce anti-diyalektik bir nitelik tasimakta-
dir. Seylerin bir yanina agirhk vermekte ve 6teki yanini da tiimiyle unut-
maktadr.

Sosyalizm, su anlamda tamamlanmistir ki, bilimsel sosyalizmin temel-
leri atilmis, gevreni gizilmistir. Pekgok temel yasasi, teorisi belirlenmistir.
Lenin, «Gelecege ait hal ve sartlarin higbiri bu teorinin' pratige uygunlu-
dunu degistiremez» der. Bu temel ilkeler agisindan sosyalizmin tamam-
lanmamis oldugunu séylemek, bagintiigin ta kendisidir. Fransiz Komi-
nist Partisi’'nin taninmis militanlarindan J. Duclos yoldas séyle diyor:
«Maddeci diyalektik, genel ilkeleri bakimindan tamamlanmistir. Ama bu
onun slirekli gelisme halinde olmasina engel degildir. Doga ve toplum
hakkindaki bilgilerimizin zenginlesmesi, diyalektik ve tarihsel maddecili-
gin temel ilkelerini sarsamaz, tersine, bu ilkelerin daha genis, daha derin
bir bilgisine gétiriir.» (J. Duclos, «Marksist Felsefe Nedir2». S. 9.)

«Marksizm-Leninizm klasikleri, bize paha bigilmez bir felsefesel miras
birakmislardir. Zaman onlan degistiremez. Tersine, dogal bilimlerin her
yeni bulgu ile, biz, felsefesel materyalizmin temel ilkelerinin daha derin
bir anlayisina ulasiriz. Bu ilkeler, Marksist-Leninist felsefe bilimi hazine-
sinin ve dogal bilimlerin metodoloji hazinesinin bir pargasidiriar. Diya-
lektik materyalizm ilkelerini birakmak, Marksizm-Leninizmi birakmakla
estir.» (F. V. Konstantinov, «SSCB’de Fesefesel Diisiincenin Gc\elisimi».

‘Bilimsel sosyalizm, aynt zamanda, diinya ve toplum hakkindaki bilgi-
lerle stkica bagh bir bilimdir. Engels’in dedigi gibi, «modern maddecilik,
doga bilimlerindeki ilerlemelerin bir sentezidir», ve bu yiizden, sirekli
gelisim halindedir. Bunu reddetmek de dogmatizm olur.

Gériliyor ki, diyalektik materyalizmdeki yaklasimla Kivileimher «yak-
lasim» arasinda ortak higbir sey yoktur.

4. Kivileimheyr yikicilar, demokratik savasimi sosyalizm igin ylritilen
savasimla karsi karsiya getiriyorlar. Demokratik savasim ve ulusal kur-
tulus hareketiyle sosyalist savasim arasina Gin Duvan gekiyorlar. S. Us-
tiingel yoldasin ¢ok dogru olarak belirttigi gibi, «Likidatérler-Bozguncu-
lar, memlekette ulusal bagimsizlik direnisini is¢i hareketinin karsisina ko-
yuyorlar. Ulusal kurtulus hareketini is¢i hareketinden ayinyorlar.» (S. Us-
tingel, Likidatdér-Bozguncu Akimlarla Savas.)
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H. Kwileimh, TIP’i «Anayasa’ys tastamam savunma edebiyati» yapmak-
la sugluyor! 1961 Anayasasi kapitalist dizeni, burjuvazinin konumunu
savunuyor. Bununla birlikte, géreli-ilerici yonleri var. Bunun savunulmasi
geregdini, Kivilcimli, sosyalist bir parti igin «edebiyat» saytyor! Halbuki
Lenin: «Pratikte, her tirli genel demokratik meselenin ortaya atilmasin-
da, dneminin belirtiimesinde ve ¢éziime baglanmasinda herkesin 6niine
attima yikimliliginde oldugunu unutan kimse sosyal-demokrat degil-
dir» der. («Ne Yapmali2», s. 105.)

Cinkii: «Tam demokrasiyi pratige gegirmeyen utkulu bir sosyalizm
olamayacadr gibi, gene dyle, demokrasi igin ¢ok yonli, kararlh ve dev-
rimci bir savasim olmaksizin da proletarya, burjuvazi izerindeki utkusuna
hazirlanamaz.» (Lenin, Toplu yapitlar, c. 22, s. 144.)

Onlar, sosyalizm savastmini, demokrasi savasiminin karsisina koyarak,
parti ve uluslararasi kominist hareket alaninda sdrdirdikleri yikiciligs
demokratik gliglerin ortak eylem ¢izgisi alanina da yaymaya gabalhyorlar.
Kiviletmhcilar, demokrasi igin savasimin, sosyalizm igin savasimin bir bile-
simi oldugunu inkar ederek, baris, demokrasi, ulusal bagimsizlik, sosyal
gelisim ve sosyalizm gtglerinin arasina kama sokuyorlar. «Onlar, ulus
kaynasimi, «milli stniflarin birligi», «bitin Tark milliyetgileri elele» gibi
sloganlarla siniflan birbirine katiyor, is¢i sinifinin bilincini, sinif savas-
larini kérletiyor.» (S. Ustiingel)

Onlarin bu iki tutumu, hi¢ de birbirine zit seyler degil, tersine, bir-
birini tamamlayan seylerdir, donekliklerinin iki ucudur.

5. Kivileimlicilar, Leninci devlet teorisini timiyle tamimiyorlar. Onlar,
burjuva devlet sisteminde bir kurum olarak ordunun yerini, yani burju-
vaziye bagh bir sildhli gii¢ oldugunu inkér etmektedirler. Ordunun basini
hiyerarsik bigimle tutan pasalarin hem ekonomik, hem de ideolojik agt-
dan, timiyle buylk burjuva — aga ikilisiyle bitiinlesmis oldugunu gor-
mezlikten geliyorlar.

Ordu'nun icindeki pek¢ok komiinist, sosyalist ve ilerici er ve subayin
durumu ile, bir kurum olarak ordunun durumu hayli farklidir. Ordu igin-
deki ileri gligler elbette kiigimsenemez; tam tersine, ordu igindeki dev-
rimci ve ilerici gliglerin konumu son derece 6nemlidir. Bu agidan, ordu
icindeki komiinist gruplar ve oteki ilerici gugler hizla 6rgitlenmelidir.
Burada, parti ¢izgisini izleyen komdnistlere bliyiik gérevler distigu de
aciktir. Ordu tekparga olarak burjuvazinin elinde birakilirsa, bu ¢ok kéti
bir hata olacaktir. «Kuskusuz devrim bir y1gin karakteri kazanmadikga ve
askersel birlikleri etkilemedik¢e ciddi bir savasimdan séz edilemez. As-
kersel birlikler arasinda ¢d||§mamvz gerektigini séylemeye bile gerek yok-
tur.» (Lenin: «Moskova Ayaklanmasinin Dersleri».)

Fakat bir kurum olarak ordu’nun yani, egemen sintfin yani olacaktr.
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Bu konuda hayale kapilmak yersizdir. Kivilctmlictlar bu konuda, adeta,
gokte at stiriyorlar. Onlar, orduya &zel misyonlar veriyor, «vurucu giig»
teorileri kuruyor. Onlarin bu «katki»lart giderek, «ordunun énciiliigii teo-
risisne dénusiyor. Bu, kendisini, 12 Mart olayinda agik¢a ortaya koy-
mustur.

12 Mart ¢ikisindan dért giin sonra yayinlanan «Sosyalist» gazetesinde,
H. Kivileimli imzali bir basyazi vardir. Bu yazi 12 Mart'' «degerlendiri-
yor». Bu «degerlendirme~de neler deniliyor?

«Simdi ortada bir muhtira var. Bu, ordu’'nun en azgin alaturka fasist
Finans-Kapital ajam Demirel karbinesini deviren ultimatom'u oldu.»
(Sosyalist, s. 20.)

Fakat S. Ustiingel’in de belirttigi gibi, «,Kazan kaldiran‘» generallerin
AP’ye karsi neden yumusak davrandiklari, Erim hikimetini tezgahlayin-
caya kadar Demirel kabinesini neden is basinda biraktiklar,, Demirel'in
neden Erim hiikimetinin danismant, akil hocast durumuna gegctigi iyice
ortaya ¢ikiyor ... Plan geregince, Demirel hiikiimeti devrilmedi. Kenara
itildi .. .» (S. Ustlingel, Tirkiye Olaylari.)

Kivileimli'ya gére, Muhtira’nin ilk iki maddesinden &tirl, ordu, «Eyiip
Han formiilinii degil, ,Mustafa Kemal formili'ni oneriyor»-mus. Kivil-
cimlicilarin 12 Marti, fasist bigimi baskiyi béylesine agik alkislayislar,
onlarin kimin safinda oldugunu bize anlatmaktadir. 12 Mart'in getirdigi
kan ve terér dolu yillar, bd Muhtira’nin neyi 6nerdigini, bitiin komunist-
lere, bitin ilericilere apagik géstermistir. Egemen biylk burjuvazinin ve
pasalar kliginin emperyalizmle ve 6zellikle ABD emperyalizmiyle nasil
icli dish odugunu, bitin devrimciler, bitin grevci isgiler, butin hashas
ekicisi kuglk kdoyluler, butin ilerici, yurtsever aydinlar, bitin namusiu
insanlar ¢ok yakindan gézleriyle gordiler, yasadilar ve yasiyorlar.

12 Mart fasist gikisini «hadi hayirlisi» deyip, el odusturmayla karsilayan
likidatorler, yurtsever glgler fasist baski mekanizmasi altinda ezilirken,
ortaliktan toz olmuslardir.

Partimiz, Marksgi-Leninci teorinin 1511 altinda, 12 Mart baskinini
aciklikla degerlendirmesini bilmistir. «Bugtinki militarizm, emperyalizm
asamasinda kapitalizmin dogurdugu bir sonugtur. Militarizm iki yani, iki
yoniyle kendisini ortaya koyar. Bunlardan biri disa, 6tekisi ige dénuktir.
Kapitalist devlet, dis catismalarda militarizmi askersel glic olarak kulla-
nir. Bu bir yani; 6teki yani: Militarizm igerde, proletaryanin, isgi sini-
finin her tir ekonomik, politik hareketini, atihmlarini bastirmak igin ege-
men sinifin, burjuvazinin elinde bir silah, bashé¢a aractir ... Tirkiye halki
militarizmle yiiz ylze, karsi karsiyadir.» (S. Ustiingel, Tiirkiye Olaylari.)

Partimiz, sadece bu degerlendirmeyi yapmakla kalmamis, likidatérle-
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rin, bozguncularin ve her tirden sapik akimlarin ortadan toz olduklar
bir sirada, devrimci, ilerici gliglere sahip ¢ikmis, fasizme ve emperyalizme
karsi savasin en 6n saflarinda ¢arpismistir, garpismaktadir. Ancak, gligli
bir enternasyonalist destek kazanan bu getin savasim sonucundadir ki,
yiginlar, ilerici gugler kendisini toparliyor. Simdi, Demireller, Bayarlar
pasalar, Irmaklar fasist komandolarla, panserlerle, kanla, kursunla isgi-
lere, grencilere saldirirken, ayni dénekler, ayni hainler gene sahneye
¢tkmaya calisiyorlar.

6. Kivileimlicilarin yarattiklan «teori»ler geliskilerle, sagmaliklarla do-
ludur.

Bir yerde TIP'in programi «kapitalistten yana»dir diyen Kivilcimli, aym
kitabin 21. sayfasinda, sosyalist ve komiinist partileri arasina nifak sok-
mak amaciyla, «TiP'i, is¢i sinifinin biricik teskilati»» olarak gésteriyor.

Baska bir geliski:

H. Kivimeimh, bir yerde, «TiP'de- nispet olarak isgi gogunluk olmali»
diyor. Baska bir yerde, «aydin goklugundan korkulmamaldir» diye yazar.

Hangisine inanalim? — Adam bozguncu. TiP’e sévenist egilimli deyip,
bu etiketi TKP'ne takmak ister, TKP, uluslar sorununda Leninizmi savun-
mus, her zaman uluslarin yazgilarini kendilerinin belirlemesi, ¢ézmesi

hakkini tanimis, bunu programina almistir.

Butlin bunlardan, Lenin'in 1904'te belirttigi gibi, oportiinizmin kaygan
ve geliskili niteligini gériiriiz: «Oportiinizmle savastan séz ederken, bu-
glinkii oporttinizmin her alandaki karakteristiklerini, &zellikle ¢aprasikli-
gini, bigimsizligini ve kolay anlasiimazhgini higbir zaman akildan ¢ikar-
miyoruz. Bir oportlnist, tabiati geregi, her zaman agik ve kararli bir tu-
tum tokinmaktan kaginacaktir, her zaman orta yolu arayacaktir, birbirini
distalayan iki karsiliklh gériis noktasi arasinda her zaman bir yilan gibi
kivranacak ve her iki goérisle de birlik olmaya galisacak, kiiglik degisik-
liklerle, yaziksiz ve saygili 6gutlemelerle, varolan géris farklarini azalta-
caktir.» (Lenin, Bir Adim ileri, lki Adim Geri, s. 241-242.)

7. Simdi, onlanin bitin bu sapikliklarinin, geliskilerinin pratikteki odak
noktalarindan biri (zerinde durmaya ¢alisacagiz. Bu nokta, Kivileimlici-
larin politik érglitlenme ve dzellikle de, parti konusundaki bozguncu, liki-

datér tutumlaridir.

Kivilcimlicilar, érglitlenme sorununda tam bir kendiliginden-gelmecilik
izliyorlar. H. Kivilcimli, «... suyun basini politikanin kestigini, politik sa-
vasin ise her seyden dnce sosyal sinif bilinci ile yéneldigini, bir saniye
unutmamali» diyor.

iste, kendiliginden-gelmeciligin ve yikicithgin «miikemmel bir sen-

tezi»! ...
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isin alfabesini bilen herkesin gérebilecegi gibi, bu konserin uvertiir kis-
minda somutlasan tez, hem mensevizme hem de ekonomizme kapiyr agan
bir «disiinceyi» dile getirmektedir.

«Politik savas, hi¢ de her seyden 6nce sosyal sinif bilinci ile yénelmez!
Politik savas, «her seyden énce», bilimsel sosyalizme dayanan ve ancak
gergek bir Marks¢i-Leninci Partinin orgutsel girisimleriyle, yiginlara «di-
sardan» aktarlan politik bilingle yéneltilir. Lenin, 1902'de, bu noktaya
soyle 1sik tutuyordu: «Eder isgiler, hangi siniflar gadre ugrarsa ugrasin,
her tirli yoksulluklara karsi, keyfi davranislara, zulmin ve zorbaligin
timine kars! tepki géstermeye alismis degillerse; ve isgiler, bunlara karsi,
baska herhangi bir agidan degil de, Sosyal-Demokrat (Marksist-Leninist
— C 1) ac¢idan tepki gostermeye alisik degillerse, is¢i simfinin bilinci,
gercek bir siyasal biling olamaz.» (Lenin, Ne yapmali?, s. 88.) Demek ki,
is¢i sinifinin bilinci, simif bilinci, her zaman ve her durumda siyasal bi-
ling niteligi tasimaz, yani bu iki biling, birbiriyle yakindan ilskili olmakla
birlikte, farkh seylerdir. «<Ama sosyalizm ile sinif savasimi, birbirine para-
lel olarak fiskirip gelisirler ve birbirlerini dogurmazlar; ayri ayri énsart-
lardan meydana gelirler.» (Lenin.) Kaldi ki, Lenin’in de belirttigi gibi,
isci yiginlarinin bilinci ile is¢i sinifinin bilinci de 6zdes seyler degillerdir.
Kendisine «eski sosyalist» siisi veren H. Kivimciml'ya gelince, o, hem
sinif bilinci ile politik bilinci birbirine karistirmaya ¢abalamakta ve hem
de boylelikle, parti faktérini camekan arkasina kaldirmaktadir. «Bu nok-
tada biz, sadece, dncii savasgi roliinli ancak en ilerici teoriyi kendisine
kilavuz edinmis olan bir partinin yerine getirilebilecegini belirtmek isti-
yoruz.» (Lenin.)

Kivileimlicilar, politik micadeleyi elhak «reddetmiyor», sadece «kendi-
liginden-gelmeligin bilingsizligi» 6niinde boyun egiyorlar.

Kiwvilcimlicilar, bir yandan, «Tirkiye'de is¢i sinifinin ... 50 seneden beri
kurulmus is¢i partileri vardir, sosyalist partileri vardir», derlerken, &te
yandan da, «saniye yitirmeksizin» kurulmasi «gereken» proletarya par-
tisinden bahsediyorlar ve «... siyasi iktidar savasi yapacak, demir disip-
linli, bilimsel sosyalizm dustince ve davranisiyla sildhlanmis proletarya
partisinin heniiz kurulmamis» oldugundan dem vuruyorlar. Bu ¢abalar,
onlarnin yikiciliklarini 6rtmeye .asla yetmeyecektir. Kivilcimlicilar likidatér-
lige, anarsizme kadar uzanan bir 6érgit anlayisina egilim gdstermekte-
dirler. «Bu ylizden onlarin érgitlenmeyle ilgili «prensipleri», gék kusagi-
nin bitin renklerini tasimaktadir. Hakim unsur, istibdata ve birokrasiye,
kérikérine itaate ve carklarla dislilere ait masum, fakat &fkeli konus-
malardan ibarettir. Fakat bu konusmalar siiriip gittikge mesele kotiles-
mektedir .. .» (Lenin, «Bir Adim ileri, iki Adim Geris, s. 242.)

Onlar, gergekte, proletarya partisini par¢calamak, bir vis mortua haline
getirmek igin her seyi yapiyorlar. Bu egilimi 6rtbas etmek igin, her yolla
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likidatorliklerini unutturmaya da gayret sarfetmektedirler. H. Kivilcimh,
«isveren Sosyalizmi — Isgi Sosyalizmi» bashkli yazisinda «Kuyrukgular»,
«ultimatomcular» diyor. Bunlara «iki ¢aprazlik» diyor. Ama bu «gapraz-
lik»tan &nce, burada akla ilk gelmesi gereken «gaprazlik», likidatdrler
¢aprazhgidir. Kivimcimli, neden likidatérleri agzina almaktan ¢ekinmek-
tedir? Cinkd, kendisi, bas likidatérdiir de ondan!

“Yeniden «proletarya partisi»nden, «derlenis»ten séz ediyorlar.
«Derlenis» nedir?

«Derlenis», diyor H. Kivileimh, «dnce bir harman olmak»tir. Tirkiye
Slglisiinde baski ve oyunlara karst her devrimci egilimin ve sosyalizmin
sézctilerinin biraraya gelmesidir.

Kivilermli ve miridlerine gére, «<harman olmak», «her devrimci egilimin
ve sosyalizm sézcileri»nin «derlenis» tekkesinde toplanmasidir.

Herseyden énce, bu géris, Partimize (TKP’'ne) yénelik direkt bir saldiri-
dan yola ¢ikmaktadir. O'nu yok-saymaktadir.

ikincisi, «gelik ¢ekirdek» yani parti, kendisine «devrimci» diyen her
gruptan «yararlanmaks», hele onlan «bir araya getirmek» yoluyla teskil
falan edilemez. Bu, tam bir anarsizm ve kargasaliktir. Maocular, Trog-
kistler, Mihriciler, Kivilcimli miridler, MDD kalintilari, vb. «bir araya ge-
lecek» ve bunun adi «Celik GCekirdek» olacak!

En son, bu tekkelesme egilimi kendisini, «MDD»nin «parti ¢alismasi
temeline» geg¢mesi dnerisinde yansitmaktadir. «Parti biziz» diye yaziyor-
lar. «Ogrencilerin» 6n-saflara gikanlarini partilesme ...2 sayiyorlar. Bu,
MDD ad: ile taninan teorik, pratik batak ¢ukurunun, Mihri Belli gibi pro-
vokatérlerin «partilesmesi» demek anlamina gelir.

Leninciler bu konuda ne diyorlar: «Biitiin kosullarda ve bitin dénem-
lerde, siyasal micadeleyi siirdirmekte ustalasmis saglam bir 6rgiit olma-
dan, saglam ilkelerle aydinlanmis ve kesinlikle yuratilen, taktik diye ad-
landirilmaya layik o sistemli hareket planindan séz edilemez.» (Lenin,
Ne Yapmali2, s. 60.)

Son dénemlerde, «derlenis» edebiyati «yeni» bir kavram daha kazan-
mis gorinlyor. Sdyle yaziyorlar: «Temel dogrularin eksiksiz demiyelim
ama mimkin oldugunca iyi sindirilmesi, olaylarin dogru yorumlanmas:
nerede, nasil ve ne sekilde olur: Genel olarak proletarya partisinde, 6zel
olarak da bu partiye, gegis olarak yaratilacak tartisma platformunda
olur. Bunlarin disinda «dogrularin eksiksiz sindirilmesini, olaylarin dogru
yorumlanmasini aramak bir safsata ve aydin gevezeligi degilse, bos bir
hayaldir.» Tamam. Iste bu yiizden de Kivilcimli ve miiridleri, batagin tam
ortasinda, «safsata, aydin gevezeligi ve bos bir hayal igindexdirler.
Tamamiyle béyle.
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Kivilcimlicilar, baska, «orjinal bir Mantik» izliyorlar: Madem, diyorlar,
«olaylarin dogru yorumlanmasi» proletarya partisinde ya da ona gegis
olarak yaratilacak tartisma platformunda» mimkindir. Biz de madem
proletarya partisinde degiliz, dyleyse, «partiye gegis olarak yaratilacak
bir tartisma platformu» insa edebiliriz!» Siz elbette partimiz iginde ola-
mazsiniz. Sizin Kivilermlici geleneginizle partimizin Marksgi-Leninci gele-
negi, sizin anti-Sovyet tavrinizia TKP'nin enternasyonalist tutumu, sizin
likidatér durumunuzla partimizin «parti bayragini yiiksek tutmak» belgisi
asla bagdasmiyor ve bagdasmayacaktir. Siz, Kivileimhcilar, daima «tar-
tisma platformlari» insa etmekle ve buralarda partimize, diinya komdinist
hareketine, Sovyetler Birligi’ne sdviip, saymakla yetineceksiniz. Bunda
serbestsiniz. «<Ama biz de istedigimiz yere gitmekte ,6zgiir’, biz de hem
batakliga karsi, hem de oraya gidenlere karsi savasmakta 6zgliriiz!» (Le-
nin, Ne Yapmah?s. 16.)

Ve sizin «6rgitlenme siireci teorinize» karsi, bizde Lenin’in yolunu izle-
mekte 6zglirliz: «Hareketi kendiliginden-gelmelige bagimli tutarak, prole-
tarya micadelesinde biling 6gelerini kiigimseme egilimi, érgit konu-
sunda, bu egilimlerin temsilcileri, 6l¢llu bir plan iginde dusundlmis belli
bir parti eylemine uymayan &rgitlenme-sireci teorisini formiile etmekte-
dirler.» (Lenin, iki Taktik.)

8. Kivileimlicilarin temel niteliklerinden birini, onlarin sapikliklarintn
ikinci odak noktasint da, iflah-olmaz anti-enternasyonalizm olusturmak-
tadir. Bunlar proleter enternasyonalizmine dismandir.

Kivileimlicilar, sézde ne derlerse desinler, eylemde, uluslararasi komi-
nist ve isgi hareketine amansiz bir dismanhk gizgisi izliyorlar. Kaldi ki,
bunu birgok kez yazili olarak da itiraf etmislerdir. Onlarin bu itiraflari,
su noktalarda yogunlasiyor:

Birincisi, onlar, diinya kominist hareketinin birligini, monolitik ¢izgisini
torpillemeye ¢alisiyorlar. Bir lilkedeki komiinist hareketi, diinya ¢apin-
daki komiinist hareketten ayrt diistirmeye ¢aba gésteriyorlar. Onlar, hain-
ce bir art-niyetlilik icinde, «proletarya partisi ne Amerika’da, ne Londra’'-
da veya Paris’te, ne Moskova'da ,okumak-iflemek’le olsaydi’, bugiin
Turkiye'de pabucu biyik Lenin'lerin ¢aklugundan trafik aksardi», diyorlar.

«Uluslararasi ve ulusal arasindaki dialektik bagin nesnel tabiati, diin-
ya komiinist hareketinin, dinya ¢apindaki devrimci siirecin zit gibi go6-
riinen, fakat gergekte tekparca olan iki etken tarafindan etkilenmesi ger-
cegi ile belirlenir. Bir yanda, sosyalizm ve emperyalizm arasindaki ¢atis-
ma uluslararasi bir diizeyde ¢oéziimlendigi igin, bu sirecin uluslararasi
karakteri daha belirgin olmaktadir. Ote yandan, sirecin farklilasmass
ve karmasikliklan, tek-tek ulkelerde siirekli olarak artiyor; her ulusun
devrimci gelisimi ve sosyalizme gegisi ulusal temel (zerinde, ulusal bir
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tabanda yer almaktadir. Sosyalizme gegisin uluslararasi tabiatini gér-
mezlikten gelmek ve, sadece her llkenin bagimsiz gelisimi ve her par-
¢anin &zerkligi lzerine vurgu koymak egilimi de burada ortaya ¢ikmak-
tadir.» (Sobolev, age, p. 103.)

Kivilcimlicilar, Tirkiye kominist hareketini dinya capindaki komdnist
hareketten ayirmak ve bogmak istiyorlar. Onlarin bu ¢abasi, en emper-
yalist, en gerici, en fasist glglerin temsilcileri tarafindan memnunlukla
karstlaniyor. 1969 Moskova Komiinist ve Is¢i Partileri Uluslararasi Toplan-
tis’'nin Ana Belgesinde de belirtildigi gibi; emperyalistler, «bu ilkeler-
deki devrimci saflan anti-kominizm eraciligiyla pargalamaya ve en iyi
dostlarindan, sosyalist devletlerden ve kapitalist ulkelerdeki isgi sinifi
hareketlerinden tecrid etmeye ugrasiyorlar.» !

ikincisi, onlar, diinya komiinist ve is¢i hareketine sizmak, onu par¢ala-
mak, Marksgi-Leninci ilkeleri yoketmek isteyen Maocu klikle dostluk poli-
tikasi yuritmek yolundadirlar.

Kivileiml, «... Cin strateji plani, artik Rusya'daki klasik strateji formii-
lini dért yerinden catlatip genisletti», diye yaziyor. Biiylik Oktobr Dev-
rimi'ni bir kalemde silmeye ¢abaliyor. Gerek Cin proletaryasinin ve ko-
ministlerinin, gerekse uluslararasi komiinist hareketin «Mao Tze Tung
Dusuncesi»ne karsi yurattikleri hakh savasi, Kivilermh, «Béyle bir du-
stince ve davranisin nice ,derin sosyalist bilgin® kafalari sersemlettigdi, ve
Mao'culara» nasil «Sosyalizmin Bilimi ve ,Kominizmin basanl deneyi’
(SSCB'ni kasdetmek istiyor — C. i) adina, ne yaylm atesler agtirdig
ornekleriyle anilabilir» yolunda konusur. Maoculugu géklere g¢ikarmada
kraldan fazla kralci kesiliyor.

Yerli Maocularla post kavgasina girdikleri zaman da Kivilcimlicilar,
Mao'nun etedinden ayrilmamaya 6zel bir 6zen gosteriyorlar. Yerli Mao-
culari, «<Mao Kalpazanlari» olarak sugluyor. Onlara «iyi Maocular degil-
lerdir» diyorlar.

Onlar, Maoculardan sovenizmi, dar ulusgulugu miras olarak almakta-
dirlar. «Sosyalizm Nedir?» bashkli seri yazida, «Tirkiye'de sosyalizm:
milliyetgiliktir» diye yaziyorlar (Sosyalist, s. 5). Onlarin milliyetgi histeri-
leri, kudurmus bir anti-sovyetizmde, politika ve taktiklerindeki oportii-
nizmde yankisini buluyor. Kivileimlicilann likidatér-bozguncu tutumu, su
gercedi dogrulamaktadir: Sag ve «sol» revizyonizm ile milliyetgilik, bir-
lesik kaplar gibi birbirlerine baglidirlar. Onlar birbirini besler ve giiglen-
dirirler. Onlara yapilacak bir saldirinin basarisi, komiinist hareketin
Marksizm-Leninizm ve proleter enternasyonalizmi konumundan yapilacak
global bir saldiriya baglidir.

Ugiincisl, Kivileimheilar, azili anti-sovyetgilerdir. Her firsatta Sovyetler
Birligi'ne saldirmadan edemezler. Onlar, partimize ve &teki kardes par-
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_tilere Sovyetler'le dostluk, karsilikli yardimlasma ve enternasyonalist da-
yanisma politikasi izledikleri icin saldinyorlar. «,Sovyet Cumbhuriyetleriyle
iliskilerimizi gtiglendirmek’. Bir Partinin tek umut kapisi bu oldu mu, ayak-
lan yerden kesilmis demektir». (H. Kivileimli, Halk Savasinin Planlar,
s. 152.) Onlar, dinyanin ilk sosyalist llkesi ile dayanismanin, proleter
enternasyonalizminin karakteristik bir 6zelligi ve 6nemli bir nesnel élgi-
slinii olusturdugunu gdrmezlikten geliyorlar. Komiinistler, onlarin proleter
enternasyonalizmiyle hicbir iliskileri olmadigint iyi biliyor ve kitlelere
agikhyorlar. Onlar, Maoculuklanyla, likidatérlikleriyle, aportiinizmleriyle
ve daha binbir hastaliklaryla birlikte yikilmaya, ¢6kmeye mahkimdurlar.
Bundan 6tiirli Sovyetler'e, Partimize ve proleter enternasyonalizmine dis-
mandirlar.

Ama korkulari, yokoluslarint énleyemeyecek, sadece hiziandiracaktir.
Basta Tirkiye Komiinist Partisi olmak tizere, bitiin devrimci giigler bu
hainlerle, bu bozguncularla ve onlarnn yolarkadaslariyla savastyorlar ve
savasacaklardir.

Bu provakatérlerle savasmak, sadece komiinistlerin degil, bitiin ileri-
cilerin gérevidir, gérevi olarak kalmaktadir.



«Yeni Cag» dan Okurlara

Sayin okurlar,

Dergimize karsi istekler giinden giine artiyor. Biz bu istekleri
elimizden geldigi kadar karsilamaya ¢alisiyoruz. Okurlarimizdan,
adresleri agik ve dogru olarak yazmalarini, 6zellikle sehir ve ma-
halle numaralann: titizlikle belirtmelerini rica ederiz. Adreslerini
degistirenler, yeni adreslerini bize derhal bildirmelidirler.

Dergiye abone olmak ve diger yayinlarimizi edinmek istiyenler
adresimize bir mektupla bildirebilirler. Sonra Avrupadaki okurlari-
miz asagidaki adrese basvurabilirler:

1 Berlin 10

Postfach 100229
West Berlin

Odemeler su konto numarasina yapilir:

Postscheckkonto 342 441
West Berlin

1. L. I. Brejnev, «LENIN'IN 100. YILDONUMU, SBKP'NIN
XXiV. KONGRESI, SSCB’NIN 50. YILI»

2. NAZIM HIKMET, BUTUN ESERLERI (Simdiye kadar 8 cilt
ctkmistir),

. BILIMSEL KOMUNIZM,

. LENIN (Biografisi),

. SOVYETLER BIRLIGI KOMUNIST PARTISININ PROGRAMI
. BUYUK OKTOBR 50 YASINDA,

. S. Ustiingel, «<GUNESLI DUNYA»

. A. Saydan, «<ALMAN DEMOKRATIK CUMHURIYETI»

. A. Saydan, «YED| SOSYALIST ULKEDE DUN-BUGUN-
YARIN »

10. A. Saydan, «SOVYETLER RIRLIGINDE 12 GUN~

B~ - B I« N S B N %)

Adresimiz: Yeni Gag — Stredisko pro rozsirovani tisku,
Praha 6, Thakurova 3, Czechoslovakia




«Yeni Cag» dan Okurlara

Federal Almanya’daki okurlarimiz «Yeni Gag~ dergisini agagidaki kitap-
¢ilardan satin alabilirler:

Adam-Kuckhoff-Buchhandlung

5100 Aachen

Lohergraben 4

Buchhandlung Ludwig Feuerbach
8600 Bamberg

Obere Briicke 3

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
5070 Bergisch-Gladbach

Bensberger StraBe 128

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
4800 Bielefeld

Feilen StraBe 10

Progress-Buchhandlung
5300 Bonn

Oxford StraBe 17

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
3300 Braunschweig

AdolfstraBe 1

Dein Buch Volksbuchhandlung
2800 Bremen 1

Richtweg 4

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
6100 Darmstadt

Leuteschléger 3

Biichershop Angela Davis
4600 Dortmund

KampstraBe 80

Heinrich-Heine-Buchhandlung

4000 Disseldorf

AckerstraBe 3

Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
8520 Erlangen

SchiffstraBe 5



Karl-Liebknecht-Buchhandlung

4300 Essen 1

Viehofer Platz 14

Tat-Buchhandlung «Johanna Kirchner»
6000 Frankfurt/Main

SchumannstraBe 56

Buchzentrum in der GoethestraBe
6000 Frankfurt/Main
GoethestraBe 56

Buchhandlung Walter Herbster
7800 Freiburg

An der Mehlwaage 2

Wissen und Fortschritt Buchhandlung GmbH.
6300 GieBen

Schiffenberger Weg 1

Wissen und Fortschritt Buchhandlung

3400 Géttingen

Burgstrafie 24

internationale Buchhandlung GmbH.
2000 Hamburg 13

lohnsallee 67

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
3000 Hannover-Linden

LimmerstraBe 106

Buchhandlung collektiv GmbH.
6900 Heidelberg

Pléck 64a

Wissen und Fortschritt Buchhdndlung GmbH.
3500 Kassel

Werner-Hilpert-StraBe 5

Collektiv-Buchhandlung
2300 Kiel 1

FalckstraBe 16

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
5000 KalIn

Fleischmengergasse 31

Buchhandlung Rosa Luxemburg
4150 Krefeld

St.-Anton-StraBe 86



Biicherzentrum Siid-West
6500 Moinz_

BilhildisstraBe 15

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
6800 Mannheim_

uz2,3

)
Wissen und Fortschritt Buchhandlung GmbH.
3550 Marburg
Am Griin 56

Buchhandlung Libresso '
8000 Miinchen 40

TirkenstraBe 66

Karl-Liebknecht-Buchhandlung
4400 Miinster

Steinfurter StraBe 15
Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
8500 Nirnberg

Weinmarkt 12a

Dein Buch Volksbuchhandlung
2900 Oldenburg

Am Damm 26

Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
8400 Regensburg

Glockengasse 7

Lenchen Demuth-Buchladen
6600 Soorbr&ckp_n_

Nauwieser StraBe 13

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
5900 Siegen

Freudenberger Strae 18

Buchhandlung Hornung und Steinbach
7000 Stuttgart

Wilhelmsplatz 1

Buchhandlung W. A. Bastigkeit
5500 Trier

LindenstraBe 10

Friedrich-Engels-Buchhandlung
5600 Wuppertal-Elberfeld

Gathe 55— 57
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«Barnis ve Sosyalizm Problemleri» dergisi 27 dilde gikiyor ve dinyanin her

tarafinda okunuyor.
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