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Komiinist ve is¢i partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Yirmi Yil

«Bans ve Sosyalizm Sorunlari»nin ilk sayisi Eylil 1958’de ¢ikti. Dergi, o
glinden bu yana gegen yirmi yil boyunca her ay diizenli olarak yayim-
landi: Toplam 240 say:; bu Eyliil sayisi 241'incisidir.

«Baris ve Sosyalizm Sorunlari» uluslararasi Komiinist hareketin ve ilerici
toplumsal diistincenin yakici bir gereksinmesini karsiladi. Yayim organint
kurma karan 20 Komiinist ve ls¢i Partisi’nin bir konferansinda alind:.
Su anda 57 Komiinist ve Isgi Partisi BSS'nin yayimlanmasina dogrudan
katilmaktadir ve 20 8biir parti de onunla siki baglanti igerisindedir. Biri-
cik teorik ve aylik enformasyon dergisi olan BSS'nin Komiinist ve Is¢i Par-
tileri'nin kollektif diistince ve ¢abasinin Uriint oldugunu séylersek abartmis
olmoyiz. Bu partilerin diresken yardim ve destedi dergiye diinya ¢apinda
bir sayginhk ve yiginsal bir okur toplulugu kazandirmistir.

Derginin her yoni katilan partiler tarafindan esitlik, karsilikh saygr ve
yoldasca isbirligi temelinde &rgiitlenip yénlendiriimektedir, Ve partiler
dergiye teori,” politika ve &rglitlenme alanlarinda zengin deneyimli yol-
daslan temsilci olarak géndermislerdir. Bu, derginin sirekli ydnetim organ-
lan olan Yazi Konseyi ile Yazi Kurulu'nun verimli kollektif ¢alismalarda
bulunmalarini saglamaktadir. Kollektif tartisma ve karar alma, ayni za-
manda derginin ¢alismalarini inceleyen ve ilerki gérevlerini belirleyen
‘en ist forum olan Komiinist ve ls¢i Partileri Temsilcileri'nin diizenli Kon-
feranslari’'nda gegerli kuraldir. Son Konferans 1977 Nisaninda, kardesge
isgorlir ve yapici bir hava igerisinde toplandi. Derginin ¢alismalarini
degeriendirdi ve su anda dergiye yol g8steren &nerileri formiile etti.

BSS’nin ana gérevi deney degistokusunu kolaylastirmak ve bdylece ulus-
lararas) Komiinist birligi gliglendirmede partilere yardimer olmak, emper-
yalizmin igylziiniin a¢iga ¢ikanlmasinda ilerici gliglere ve baris, demok-
rasi, ulusal kurtulus ve sosyalizm savasinda y:ginlara yardimer olmaktir.
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BSS yazalari uluslararast okurlarina seslenirken, devrimci hareket acisin-
dan canalici olan somut sorunlar lizerinde yogunlasirlar. Yiizlerce yazi,
arastirma raporlarn, tartisma Szetleri, vb., giinimiziin egemen ozelliginin
devrimci sirecin strekli gelismesi, Komiinist hareketin etkisinin siirekli
giiglenmesi, Marks, Engels ve Lenin’in 8gretisinin gercekten enternasyona-
list dogasi ve bunun Komiinistler tarafindan son derece farkli kosullarda
yaraticihkla uygulanmasindaki gecerlilik oldugunu géstermektedir.

BSS'ye yazi verenler arasinda Komiinist ve is¢i Partileri’nin Genel (Birin-
ci) Sekreter ve Baskanlan, hikiimet dnderleri ve taninmis kisiler, devrimci
demokratik, ulusal kurtuluscu, uluslararasi drgiit ve hareketlerin énderleri
ve pek ¢ok llkeden Marksist arastirmacilar yer aliyor. Bu yirminci yildénii-
miinde dergiye diinyanin her késesinden gésterilen ilgiyi dnemli odlglide
genisleten ve okuyucu ¢eken yaratici katkilarindan 8tiri tim bu yazar-
larimiza tesekkir etmek isteriz.

Bu, abone listemizden agikga gérilebilir. BSS sosyalist tlkelerin fabrika
ve kooperatif giftliklerinde, kapitalist diinya tlkelerinde ve gelisme yolun-
daki Glkelerde okunuyor. Ve biitiin bu yérelerden dergimize sirekli oku-
yucu mektubu yagiyor. Bunlar derginin Kominist dustincelerin bir kirsisi
oldugunu, hatta hasimlarinin bile onun savlarini ve savundugu davayi
hesaba katmak zorunda kaldiklarini yaziyorlar. Okuyucular bizimle izlenim-
lerini paylastyor, sorular soruyor, énerilerde bulunuyorlar. Bu da derginin
cahismalarinda bashca bir etmen oluyor. Ve biz de bu vesiyle, uyari ve
Snerileriyle yardimlarini esirgemeyen yiizbinlerce okurumuza génil borcu-
muzu dile getirir ve gelecek yillarda da bunu stirdiireceklerini umut ederiz.

«Baris ve Sosyalizm Sorunlari» 21'inci ytlina girerken, tiim okurlarina en
iyi dileklerini sunar.
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is¢i Sintfinin Bilimsel Diinya Gériisii

Kurt Hager

Almanya Sosyalist Birlik Partisi MK Sekreteri ve
‘ Politik Biiro Uyesi

Marks ve Engels’in teorik mirasi insanhiga biylik yararlar saglamistir, ve
glinimiizde muazzam bir 6nem tasimaktadir, Lenin, uluslararasi isgi sinifi
hareketi icersindeki oportiinist ve revizyonistlerin saldinlar karsisinda bu
mirasi korumus ve onu kendi tabani iizerinde yirminci yiizyilin yeni tarihsel
kosullarinda yaraticilikla gelistirmistir.

Leninizm ile Marksizm organik bir biitiin olustururlar., Bu, dgretimizin
tiim bilesen pargalarini ve devrimci 8ziini kapsar. Leninizm, emperyalizm
ve proleter devrimleri caginda, kapitalizmden sosyalizme gecis caginda
isci sinift ile partisinin devrimci savasim stratejisi ve taktiklerine iliskin
sorunlara evrensel olarak gegerli yanitlar getirir. Dogrudan dodruya
Marksizm’den ayrilmak demek olan Leninizm’den her sapma, isci sinifinin
bilimsel diinya gériistini altetme yéniinde bosuna bir girisimden ibarettir.

Engels'in «Anti-Dihring»i Marksizm-Leninizm’in hazinesinde 6zel bir yer
tutar; bu yapitin yayimlanisinin ylzinci yih Komiinistler ve tim ilerici
insanhk tarafindan genis dl¢tide kutlandi. (!) Lenin «Anti-Dihring»in, «her
siuf bilingli is¢inin el kitabi» olan yapitlardan birisi oldugunu séyledi. (2}

Kitapta odak noktasini, bilimsel sosyalizmin ana igerigi olan, is¢i sini-
finin tarihsel dzgérevinin kapsaml bir gerceklenmesi olusturuyor. Engels,
isci stnifinin bilimsel diinya gérisiinlin her g bilesen pargasini elle tutu-
lur bir somutlukla aydinlatti ve bunlarin karsilikli iliskilerini ve organik
icbaglantilarini gdsterdi. «Anti-Diihring»in biiyilik tarihsel ve ¢agdas de-
geri onun, Marksizm’in felsefi, ekonomik ve sosyal-politik &gretilerini
kapsamli bir dinya gérisii halinde organik bigimde baglamis olmasinda
yatar.

Bu kitapta Engels énce diinyanin maddi birligi, madde ile hareketin ve
zaman ile mekdnin karsilikl iliskisi ve ayrica materyalist diyalektigin te-
mel yasa ve kategorileri gibi sorunlara iliskin Marksist gérist veriyor.
Ozne-nesne ve politik ekonomi kategorileri konusundaki ¢éziimlemesi ile
kapitalist toplumsal formasyonun yasalliklarina ve Kominist formasyonun
temel 6zelliklerine iliskin agiklamasi da 6limsiiz bir deger tasimaktadir.

(1) Bay Eugen Diihring'in Bilimde Devrimi (Anti-Diihring) Temmuz 1878'de
Leipzig'de ayri bir cilt halinde yayimlandi.
(3 V.l Lenin, Toplu Yapitlar, c. 19, s. 24.
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Lenin, Marks ve Engels’in materyalizm ile diyalektik hakkinda timiyle
6zdes bir felsefi goriise sahip olduklarini vurguladi ve «Anti-Diihring»i
isaret ederek onun Marksizm'in teorisi ve tarihi agisindan son derece
degerli oldugunu séyledi. $6yle yaziyordu: «Engels’in tim yapitlarini gé-
zonline almadan Marksizm'i anfamak ve onu tam olarak ortaya koymak
olanaksizdir.» (3)

Marks ile Engels doga bilimine her zaman biiylik énem verdiler. Doga
ve toplumsal bilimler arasina hi¢ bir zaman hi¢ bir karsithk koymadilar.
Marks ve Engels'in felsefi materyalizmi, maddenin, nesnel gercekligin
onceligine ve nesnel gercekligin hem doga hem de insanin toplumsal
pratigini kapsadigi gergegine dayalidir. Engels’in «Doganin Diyalektigi ve
Anti-Dithring» Uzerinde calistigi siralarda ana gérev, doganin salt deney-
sel (ampirik) irdelenmesinden teorik doga bilimine bilingli bir ilerlemeyi
gergeklestirmekti. O tarihte egemen olan metafizik distiniisle ve ayni za-
manda haléd tanimlanmayr bekleyen olaylarin idealist yorumlanisiyla
geliski halinde bulunan doga bilimlerindeki gelismeden, eldeki bilginin
teorik bir genellestirmesini yapma gereksinimi dogmustu.

«Anti-Dihring», isgi. sintfinin bilimsel diinya gérustiniin temel teorik
tabanini olusturan materyalizm ile diyalektigin ¢dzliimez birligini g&sterir.
Engels, Hegel'in blyiikligini vurgularken, Hegel'in kendi idealist siste-
mine baglamis olmasindan gelen diyalektigindeki gizemcilige de isaret
etti. Sdyle yoziyordu Engels: «Marks ve ben, idealist Alman felsefinden
bilingli diyalektigi ¢ekip kurtaran ve onu doga ile tarihin materyalist kav-
ranisina uygulayan tiimiiyle yegéne kisilerdik». (%)

«Anti-Dithring »e, rahatlikla materyalist diyalektigin bir ders kitabi dene-
bilir. Engels, doganin degismez bir biitiin olmadigini, sonsuz bir gevrimde
dénenip duran bir sey olmadigini, fakat zaman igerisinde kendisine 6zgii
bir tarihe sahip bir sey oldugunu, toplum tarihinin, raslansal gibi gériinen
kargasa i¢indeki ve anlamsiz olaylarin bir ardarda dizilisi degil, insanhigin
gelismesinin yasalara bagli bir siireci oldugunu ve bu kavrayisin onun
dodusu ve gelismesinde de goriilmesi gerektigini gosteriyor. Bu yolla
Engels, diyalektigin — yineleyerek vurguladigi gibi — gergekligin uyduru-
labilecegi bir kalip olmayan nesnel karakterini belirliyor. Seylerin ve olay-
lann diyalektik karakterinin bulunmasi ve gbsterilmesi gerekir. Surasi
karakteristikdir ki, Marksizm-Leninizm'in karsitlari saldirilarini materyalist
diyalektik tizerinde yogunlastirmaktadirlar. Marksizm-Leninizm'in glinlimiiz-
deki burjuva elestirmenteri, Engels'in deyimiyle, «diyalektik» sézciigiyle
anlamsizlastinilan Dilhring'ten pek dte gidebilmis degiller. Popper, To-
pitsd, Albert, vb. gibi diyalektigin bugiinkii karsitlarinin savlari Dihring’-

(3) V. L. Lenin, Toplu Yapitlar, c. 21, s. 91.
(%) Frederick Engels, Anti-Diihring. Bay Eugen Dihring'in Bilimde Dev-
rimi, Moskova, s. 16.
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inkilerden 8ziinde hi¢ de farkh degildir. Onun gibi bunlar da «celiski =
sagmalik, ve bu ylizden, ger¢ek diinyada varolamaz» (5) gérisiine inan-
maktadirlar,

Ancak, doga, toplum ve dlsiincedeki geliskiler, gelismenin geliskili,
catismali karakteri salt yadsimayla yok edilemez. Dihring’den burjuvazi-
nin giinimizdeki &greti Ureticilerine, reformizm ve revizyonizm savunu-
cularina varincaya degin tiim elestirmenler, Marksizm'in materyalist, eles-
tirel ve devrimci diyalektigini ve herseyin lstiinde onun gekirdegini, kar-
sttlarnn birligi ve savasi 8gretisini hedef almislardir; ve bunun da, bura-
dan ¢ikan politik sonuglardan &tiirii oldugu agiktir,

Daha 1899'da Rosa Liksemburg, Bernstayn'i su sézlerle elestiriyordu:
«Son olarak, en sivri oklarini diyalektige yneltmekle, yiikselen simif bilingli
proletaryanin kendine &zgii diislince tarzina karsi savasmis olmuyor mu?
Proletaryanin, tarihsel gelecegi lizerinden karanh@r defetmesine yarayan
silahina karsi savasmis olmuyor mu, ekonomik ezgi altindaki proletaryanin
burjuvaziyi bozguna ugratmada ve onun varhginin kisa émiirli oldugunu,
kendi utkusunun ise kaginiimazhgini géstermede kullandi§r manevi alete
karsi savasmis olmuyor mu? Manevi bakimdan gergeklestirilen devrimde
kullanilan araca karsi savasmis olmuyor mu?

«Diyalektik baglar koparan ve ,bir yandan-ébiir yandan’, ,dogru-ama’,
,buna karsin-ne var ki‘, ,az ya da ¢ok' ilkesi lzerinde cambaz ipinde
hareket edercesine diislinmeyi 8grenen Bernstayn, ¢6kmekte olan burjuva-
zinin toplumsal varolusunun ve politik etkinliginin kesinkes manevi bir
yansimasi olan tarihsel agidan mesru disiince tarzini timiyle tutarlt bir
bi¢gimde benimsiyor.»

Bug-ijn FAC'nde Bernstayn'in dislincelerinin «dirilisi»ni gériiyoruz. Bu
hig de sasirtici degildir. Onun diyalektige karsit ve revizyonist gdrislerinin
yayginlastinimasindaki amac, emperyalizmin gegici ve tarihsel bakimdan
eskimis bir sistem oldugu dustincesini gliriitmek, sinif geliskilerini gézler-
den gizlemek ve halki kapitalizmin yenilestirilebilecegi diisiincesine bagh
tutmaktir,

Degisik tirde bir saldin da Pekin liderlerinden, Maoculardan geliyor.
Onlar Marksist diyalektigin yerine secmeciligi (eklektisizmi) ve gizemciligi
gegirdiler. Maocular, aslinda, anti-Leninist bozguncu ve seriivenci politi-
kalarint ve en gerici emperyalist glclerle isbirliklerini hakli g&stermek
amaciyla diyalektigin kavramlarini sémiriiyorlar. Maocular karsitlarin bir-
ligi ve savast yasasini ilkel ve ¢arpik bir gériisle degerlendiriyorlar. Sézii-
mona siiper gugler ile dinyanin geri kalan kesimi arasindaki geliski du-
siincesini alin. Buradaki safsata, bir yanda sosyalist Sovyetler Birligi'nin

() F. Engels, Anti-Diihring, s. 165.
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ve &te yandan ABD emperyalizminin gelisme yolundaki iilkeler karsisinda
aldikian tavri 6zdeslestirme ¢abalarinda yatiyor.

Burjuvazinin ve onun felsefi savunucularinin diyalektigi akile, yani
materyalist, Marksist bigimi icerisinde kabul edilemez bulmalanini insan
pekald anlayabilir. Marks, Engels ve Lenin felsefi materyalizm ile diya-
lektigi birbirine bagladilar ve toplumsal gelismenin nesnel yasalliklarini
gdzoniline serdiler; bu, is¢i sinifinin diinya tarihinde kapitalizmin mezar
kazicisi ve sosyalist ve komiinist yeni toplumun miman olma dzgérevinin
aydinhiga ¢ikariimast igin zorunlu bir énkosuldu.

«Anti-Dihring» kii¢lik burjuva sahte sosyalizmine ve onun bilimdisi top-
lumsal teori ve «modelleri»ne karst yetkin bir savasim &rnegidir.

Saéyle yaziyor Engels: «Sosyalizmi bir bilim yapmak igin, énce onu
gercek bir taban lzerine oturtmak gerekti.» (6) Béyle bir gergek taban
kapitalist toplumun ¢dziimlenmesi ve elestirisi ile, onun igerdigi iretimin
toplumsal karakteriyle &ézel kapitalist iyelik arasindaki ¢eliskinin, prole-
taryayla burjuvazi arasindaki, tek bir fabrikada lretimin érglitlenmesiyle
genel olarak toplumdaki Uretim anarsisi arasindaki ikincil uzlasmazligin
bulunup ¢ikarilmasi ile, kapitalizmde bunalimlann kaginilmazliginin ve bu
sorunlarin devrimci bir ¢dziimi ig¢in maddi énkosullart olusturma zorunlu-
gunun ortaya ctkarilmasi ile saglandi. Engels der ki: «Bu evrensel kur-
tulus eylemini basarmak cagdas proletaryanin tarihsel &zgérevidir. Bu
eylemin tarihsel kosullarini ve bdylece de ta dogasimi timiyle kavramak,
su anda ezilen proleter sinifi, yerine getirmesi kendisinden beklenen bu
pek énemli eylemin kosullan ve anlami hakkinda tam bilgilendirmek —
proletarya hareketinin teorik ifadesi olan bilimsel sosyalizmin gérevi bu-
dur.» (7)

Buna, altmis yil énce, is¢i sinifinin erke yiikseldigi Buyiik Oktobr Sos-
yalist Devrimi'yle baslandi. SSCB'nin, daha sonra da 6teki sosyalist ilke-
lerin isgi sinifi, tim Steki emekgilerle birlikte yalnizca sosyalizmin, onun
yarattigr toplumun ekonomik ilerlemeyi uygarliga, yani ekonomik akilcihgt
insancilliga uygun kilmaya yetenekli oldugunu pratikte — en karmasik ko-
sullarda ve i¢ ve dis gericilikle siirekli savas ierisinde — kanitladi. Isgi
sinifi, sosyalizmin bir toplumsal sistem olarak bireyin gelisimi agisindan
son derece daha verimli oldugunu kanitladi. Sosyalizm, toplumun her
liyesinin tam gelisimi igin, herkesin birbiriyle bogusmasi ilkesine dayanan
kapitalizmin orman yasasinin varhigina son vererek, herkesin yoldasca
ishirligi icin gerekli kosullart siirekli olarak yaratmaktadir. is¢i sinifinin
sosyalizm ile komiinizmin insasindaki basarilar, onun Marksist-Leninist
partilerinin énderligi altinda, {retici gligleri gelistirmeye ve sosyalist eko-

(%) F. Engels, Anti-Diihring, s. 32.
() Agy. s. 393.
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nominin hizh, ardicil kalkinmasini gergeklestirmeye daha bastan biiylik
6nem vermis olmalar sayesinde miimkiin olabilmistir.

Marks ile Engels sosyalist ve komiinist toplum hakkinda herhangi bir
itopya odne siirmediler. Engels’in Anti-Diihring’de komiinist toplumsal for-
masyona 6zgi sliregler hakkinda séyledikleri, onun, isgi sinifi ile bagla-
stklarinin savasim yoluyla Ustesinden gelmek zorunda olduklarn kapitalist
gelismenin celiski ve egilimlerine iliskin ¢dziimlemesinden ¢ikan mantiksal
sonuglardr,

Engels komiinist toplumsal formasyonu su &zelliklere sahip olarak tanim-
ladi: 1) «Uretim araglaninin iyeliginin toplum adina alinmasi» ve insanin
insan tarafindan sémiiriisiiniin olmadigi yeni tretim iliskilerinin é;:imlen-
dirilmesi; 2) Uretici gliglerin ve iretim iliskilerinin tiim toplum bireylerine
yeteneklerini olabildigince gelistirme, koruma ve uygulama olanag: sag-
layacak bicimde gelistirilmesi; 3) Uretimin yalnizca tek tek isletmeler ¢a-
pinda degil, tim olarak toplum 8lgiisiinde dengeli &rgiitlenmesi; 4) insani
yiprandirma egilimi tasiyan eski is bdlimiini altetmeye ve kent ile kir,
kafa ile kol emedi arasindaki zithgin {stesinden gelmeyi saglayacak bi-
cimde, Uretici gliglerin gelisiminin diizenli ve siirekli hizlandiriimasi;
5) Toplumun ¢alisabilir durumdaki biitiin Gyelerinin {retici ¢alismaya ka-
tilmasi ve calismanin yavas yavas basta gelen bir gereksinme haline dé-
nistiirilmesi; 6) Toplumun nitelik bakimindan yeni politik érgiitlenmesinin
ve nitelik bakimindan yeni toplumsal iliskilerin bigimlendirilmesi.

Sosyalist topluluk iilkelerinin Kominist ve Isci Partileri, Marksist-Leninist
klasiklerden ¢ikan sonuglara dayanarak ve sosyalist insa slrecinde kaza-
nilan pratik deneyimi derleyip toplayarak, komiinist toplum ve onun iki
gelisim asamasi teorisine daha somut bir bigim verdiler. Kominizm yo-
lunda yasalara bagl bir asama olan gelismis sosyalist toplumun olus-
turulmasi ve yetkinlestirilmesini belirleyen ana gelisme egilimlerini bulup
cikardilar.

Bu siirecin uzun erimli ve geliskili dodasinin gésterilmesi, 6zelliklerinin
ortaya ¢ikarnlmasi, toplumun maddi, manevi ve kiiltirel dizeyleri igin uy-
gun gereksinimlerin formile edilmesi ve zorunlu énlemlere iliskin karar-
larin alinmasi, ancak ve ancak, pratikle siki baglanti igerisinde miimkiin
olabilmistir,

Gelismis sosyalist toplumun olusumu ve yetkinlesmesinin, sosyalizmin
gelismesinde nesnel bir yasallik ve tarihsel bakimdan zorunlu bir asama
oldugunu, komiinist toplumsal formasyonun ilk evresi oldugunu yasamdan,
devrimci pratikten 8greniyoruz. Sosyalist erege ulasma yolundaki ¢alisma
ve cabalarimiz, yeni toplumun nesnel gelisme ve ilerleyen olgunlasma
diyalektigi tarafindan, siireg icerisinde ¢ézliimlenen gérevler, sorunlar ve
geliskiler tarafindan belirlenmektedir.
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Marksist-Leninist teori ve tim deneyimimiz, sosyalist toplumun duragan
olmadigini, onun gelisme ve yetkinlesmesinin hi¢ bir sinin bulunmadigini
gdsteriyor. Ekonomi ve toplumsal politikamizi gergeklestirmede ne denli
ilerlersek, sosyalizmin siirekli yiikselis halinde gelismekte oldugu o denli

~agiklik kazaniyor. Sosyalist toplum, Marksist-Leninist partinin énderliginde

isci sinifi ve tiim emekgilerin yaratici ¢abalan ile gergeklestirilen biiyiik
bir tarihsel giice sahiptir. ASBP'nin Programi’nda, gelismis sosyalist top-
lumun bigimlenmesi tarihsel bir derinlikli politik, ekonomik, toplumsal ma-
nevi ve kiiltiirel déniisiimler siirecidir (8), deniyor. Bunlanin anlamini ve
tarihteki biiylik 8nemini anlayabilmek igin, ideolojik ve politik ¢calisma agi-
sindan buradan gelen gérevlerle birlikte, sosyalizmin simdiki gelisme asa-
masindaki degisikliklerin diyalektik niteligini de gérmek gerekir.

Sosyalist toplumu kurarken, emekgilerin maddi, manevi ve kiiltiirel di-
zeylerinin ekonomik etkinlikte canl bir biiylimeyi gerektirdigi varsayimin-
dan hareket ediyoruz. Ekonomik ve toplumsal ilerlemenin canalici kaynagi
ekonomik etkinlik ile emekgilerin biiyiiyen maddi, manevi ve kiltirel dii-
zeyleri arasindaki diyalektik karsilikli baglantida yatar. Sosyalizmde top-
lumsal ilerlemenin hizi ve kapsami, dayanikli karakteri ve somut tarihsel
icerigi ekonomik ilerleme tarafindan belirlenir ve sosyalist Gretimin yiiksek
gelisme hizina, emek iiretkenliginin artmasina ve ekonominin yogunlas-
masina baglidir.

Partimiz defalarca, 6zellikle de Sekizinci Kongre'sinden sonra belirtti ki,
bilimsel ve teknik ilerlemeyi hizlandirma yoluyla emek uretkenliginde artis
ve yliksek ekonomik etkinlik saglanmaksizin, bireyin her yénli gelisimi igin
gerekli kosullan yaratmak olanaksizdir. Sosyalizmde toplumsal ve bireysel
emegin etkinligi, bu gelisimle celismek soyle dursun, gergekte onu son
derece ileri gétlrir.

Tiim olarak toplum odlcedinde planlama, gelismis sosyalizmi daha ileri
bicimlendirme gbdrevlerinin yerine getirilmesinde en 8nemli aragtir.

Dengeli gelisme, sosyalizmin ve sosyalist yasam bigiminin bir dstiinlig-
diir. Burada ana sorun toplumun maddi ve teknik tabaninin daha gelis-
mesidir; bunun tasidigi bliyitk 6nem uzun bir gelisme déneminden beri
kapitalizmde oldugundan kékliice degisik yeni tipte bir maddi ve teknik
tabanin kerte kerte bicimlenme olgusunda yatar. Bu baglamda, Engels,
Diihring’le polemiklerinde kayda deger bir uzak gérislilik ve gergekgilik
géstermistir. Engels, Dihring’in komiinist toplumda «eski is bolimi»niin
tiim temel noktalarnyla birlikte korunup sirdirilecegi ve bu arada Ureti-
min «eski tarzrda yliriitilecedi goriisini kabul etmiyor. Engels, Dihring'in,

(8) Bkz. Programme der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands (Al-
manya Sosyalist Birlik Partisi'nin Programi), Dietz Verlag, Berlin 1976,
s. 19.
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kafa ve kol emegi ile kent ve kir arasindaki zithgr dogal ve kaginiimaz
saymasindan &tiirli, bu yaklasimi sémiriicli siniflardan almis oldugunu
gosteriyor.

Komiinist toplumsal formasyonun maddi ve teknik tabaninin kerteli ge-
lisimine, ¢alismanin 6zi ve karakterinde slrekli bir degisim eslik eder.
Nitelikli emegin oraninda artis olur ve bu, tam komiinizmde kafa ve kol,
nitelikli ve niteliksiz emek arasindaki toplumsal farkhliklarin yitip gitme-
sine gotiriir. Engels séyle yaziyor: «Toplum, ... her yénlii egitimle yeni
bir ireticiler soyu yetistirerek, yeni bir Uretici gii¢ viicuda getirecektir.» (%)
Bu, hayalci umutlara ya da niyete dayanmiyor, aksine sosyalist iretim ilis-
kileri ve Uretici giglerin daha da gelismesinin nesnel bir geregidir. Bu,
bilimsel ve teknik devrimin yasama gegirilmesinde sosyalizmin baslica
ustinligldir, Maddi ve teknik tabani genisletmekten amag, hem bireyin
hem de Uretici gliglerin gelismesinde diyalektik bir birlik saglamaktir.

Sosyalizmde emek iiretkenligindeki her yiikselme, ézglirliigiin daha bir
gelismesi demektir. Ekonomik ve toplumsal politikamizi birlestirme strate-
jimizde, Engels’in Anti-Diihring’de teorik olarak temellendirdigi lretimin
gelismesi ile himanizm arasindaki baglantiyi bilinglice gergeklestirmeyi
hedefliyoruz. :

Siiregiden gelismis sosyalist toplumu insa sireci, ayni zamanda toplum-
sal ve bireysel 6zglrliglin genisledigi tarihsel bir siregtir. Kapitalizmin
belli basl celiskilerini dikkate alan Engels, insanhgin zorunluluk diyarin-
dan dzgurlik diyarina sigramasinin temel iceriginin, tretim araglarn lze-
rinde toplumsal iyeligin kurulmasi yoluyla iretici gliglerin toplumsal karak-
terinin taninmasindan ibaret oldugu sonucuna varmisti. $éyle diyordu:
«Ancak o andan itibaren insan kendisi, tam bilingle kendi tarihini yapa-
cak; ancak o andan itibaren onun harekete getirdigi toplumsal davalar,
temelli ve siirekli biiyliyen dlgiilerde hedefledigi lriinleri verecektir.» (10)

Uretim araclarinin toplumsal iyeligi ile ézgirlik arasindaki ¢éziilmez
baglanti, Marksizm-Leninizm'de bilimsel 6zglirlik anlayistnin ta 8zidir.
Ozglirlik nutuklar atip duran burjuva ideologlart ya Uretim araglarinin
iyeligi sorununu gérmezden geliyor, ya da ashnda kapitalist iyeligi savun-
maya ¢abahyorlar.

Sosyalizmde o6zgiirlik emekgiler igin gergek dzgirliiktir, fakat bu yal-
nizca tim halkin gayretli ve yaratici gabalariyla yetkinlestirilebilir. Mark-
sizm-Leninizm’in tanimladigi bicimiyle ozgiirliik, insanin, iginde yasadigi
dogal ve toplumsal kosullar karsisindaki etkin ve pratik tavridir. Marks ve
Engels, zorunlugun bilgisi bigimindeki Hegel'in 8zgiirlik gérisii ile mater-

(") Frederick Engels, Anti-Dihring. Bay Eugen Diihring'in Bilimde Devrimi,
Moskova, s. 409—-410.
(19 Agy., s. 391.
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yalist diinya gériisiint birlestirdiler ve ézgtirligi, insanin, zorunlugun bil-
gisine dayanarak dogaya, topluma ve kendisine hiikmetmesi olarak
tanimladilar.

Tarih Engels’in kapitalist toplumdaki geliskiler ¢6ziimlemesini dogrulad:.
Ginlimizde, hele hele son yirmi yil igerisinde bu geliskilerin Uretici glic-
lerdeki gérece hizla gelisme sayesinde derinlesmesi, emperyalist burjuva-
zinin insanligin en dirimsel sorunlarinin ¢dzimd igin- iretici glgleri gelis-
tirebilmekten yoksun oldugunu gdstermistir.

50'li ve 60'li yillarda gelismis kapitalist tlkelerin yiiksek bir ekonomik
biylime hizina sahip olduklarini animsayalim. Kapitalizmin tim tarihi
boyunca ekonomik kalkinma hizi hi¢ bu denli uzun bir siire béylesine yiik-
sek olmamisti. Yine de, bast geken baz kapitalist llkelerin ekonomik giig-
lerinin biyimesine karsin, bu durum kapitalist sisteme istikrar kazandira-
madigt gibi, Ustelik istikrarsizhgini ¢ogaltti. Simdi emperyalizm, yeni bir
sermaye birikimi dalgasi dogurmak lzere, sermaye edinme kosullarini iyi-
lestirmek i¢in vargliciyle g¢alisiyor. Fakat, Marks ve Engels'in gosterdikleri
gibi, boylesi bir birikim en basta emekgilerin sémirisiiniin derinlesip yay-
ginlasmasi sonucunu verir.

Gelisme yolundaki ulkelerin daha inceltilmis yéntemlerle sémurilme
bicimleri gegen dénemde, sermayenin hizla biiylimesi icin esasli bir kay-
nak olu;turmu,srtu. Emperyalist devletler gokuluslu tekeller aracihigiyla, gelis-
mekte olan ilkelerin ulusal kaynaklarninin (petrol ve 8bir hammaddeler)
ve ulusal gelirlerinin (dev kérlar biciminde) muazzam miktarlantni alip
gotirmektedirler. Burjuva iktisatcilar, geng devletlere karsi sistemli ayrim-
ciligin ve kapitalist diinya ekonomisi mekanizmasindaki oransizliklarin bu
iilkelere yilda 50—100 milyar dolara maloldugunu tahmin etmislerdir. (1')
Bu rakam, 1960 ile 1976 arasinda basi geken kapitalist llkelerin yeterli
gordikleri «kalkinma yardimi»nin toplamindan ¢ok fazladir.

Kapitalizmin genel bunaliminin derinlesmesi, burjuva ideolojisinin bu-
nalimindaki siddetlenmede de ifadesini bulmaktadir. Emperyalizmin ideo-
loglan kapitalist toplumsal sistemi savunmada giin gegtikge daha bir gug-
liik gekiyorlar; ¢linkii bu sistemin varligiin artik hi¢ bir tarihsel aklama
bulamadigi, gliniimiiziin sorunlarini toplum ¢ogunlugunun yaranna ¢oé-
ziimleyebilmekten ve topluma tiim bireylerinin ¢ikarlan ydniinde dengeli
bir gelisme dogrultusu saglayabilmekten yoksun oldugu ok daha belir-
gin bir hal almistir.

Burjuva ideologlarinin «tiiketim toplumu»nu bir «kiltir toplumu»na dé-
nistirme dislincesi hayal iirGniidir, glinkii temelinde hi¢ bir degisiklige

(1)) Reshaping the International Order. A Report to the Club or Rome
(Uluslararasi Diizeni Yeniden Bigimlendirmek. Roma Kliibiine Sunulan
Bir Rapor), . Tinbergen ve &biirleri, New York, 1976, s. 16.
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gitmeksizin kapitalist toplum sisteminin iyilestirilebilecegini varsaymakta-
dir. Buna karsilik, hiimanist disiinceli burjuva teorisyenlerinin ancak bir
litopya olarak tasarlayabilecekleri bir sey olan «tiiketim» (terimden yarar-
lanmak icin) ile kultiiri birlestirme Ulkiisii sosyalizmde gergeklestiril-
mektedir.

Ulkemizde halkin maddi ve kiiltiirel dizeyi yiikselmektedir, ve en énem-
lisi, her iki slirec de siki bir karsilikh baglanti icerisinde gelismektedir. Bu
baglanti, elbette ki, Demokratik Alman Cumhuriyeti'ne yéneltilen propa-
ganda tarafindan gobzlerden gizlenmekte, ve tersine olarak da tiketim
maddelerinin, modern konutlarin varligi, halkin kendi ev ve arabalarina
sahip olusu sosyalizmle bagdasmaz seylermis gibi bir diisiince dne siiriil-
mektedir. Kusku yok ki, disman propagandasi halkin genliginin buyt-
medigi bir sosyalizm, bir «yoksulluk sosyalizmi» gdrmek ister, dyle ise an-
cak bu takdirde «sosyalizm deneyi»nin basarisizhga ugradigini ellerini
ogusturarak sdyleyebilecektir.

Tarihsel ilerlemeyi ve ger¢ek himanizm ulkilerinin gergeklesmesini en
tam bir bicimde simgeleyecek olan maddi ve kiltirel degerlerin birligini
Uretmek ancak sosyalizmde olanaklidir, ¢iinkii o, is¢i simfi partisinin 6n-
derligi altinda berrak aginimlarla sunulmus olan Uretim ara¢larnnin top-
lumsal iyeligi tGzerine dayah bir toplumdur.

Kapitalizmin ekonomik, politik, manevi ve ahléksal bunaliminin firtinal
denizlerinde ¢alkanip duran emperyalist politikaci ve ideologlar insan
haklarina bir can kurtaran simidi gibi sanimislardir.

ABD Baskani’'nin Ulusal Guvenlik Danismani Zbigniew Brzezinski 1977
Ekim'inde Bonn'da yaptig: bir konusmada, insan haklarini tarihsel saati
gelip gatmis olan bir distince saydigini séyledi. (12)

Engels, «Anti-Diihring»de, burjuvazinin ylikselis déneminde, feodalizmin
zincirlerinden kurtulma ve feodal esitsiziikler ortadan kaldinlarak esitligin
yasalarla kurulmasi isteminin, 6zgiirlik ve esitligin insan haklan olarak
ilanina yolactigini gosteriyor. Ve ekliyor: «Ve, insan haklarini ilk taniyan
Amerikan anayasasinin ayni zamanda Amerika’da yasayan renkli soylarin
koleligini onaylamast — sinifsal ayricaliklar yasaklanmis, irkgi aynicaliklar
onaylanmistir ~ bu insan haklarinin ézgiil burjuva karakterinin géster-
gesidir.» (13)

Bu gibi deklarasyonlarin burjuva sinif karakteri yalnizca bu haklann
niifusun kalabalik kesimlerinden (o dénemde ABD’de yasayan kéleler,
iflas etmis borglular, Kizilderililer ve tiim kadinlar; o zamanlarda Fransa'-
da yalnizea varlikli yurttaslar oy hakkina sahipti) sakintimasi olgusunda

(12) Frankfurter Allgemeine Zeitung, 17 Kasim 1977.
(1) Anti-Diihring, s. 146.
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belirmekle kalmiyor. Bu, ayni zamanda, bu deklarasyonlarin toplumsal ve
ekonomik alandoki insan haklarindan hig séz etmeyisinde de belir-
mektedir.

Bugiin burjuvazi, ilerleme halindeyken ilan ettigi tlkileri gergeklestirme
yetisinden, simdiye dek oldugundan ok daha fazla yoksundur. Sosyalist
lilkelerde insan haklarinin ihlal edildigi uydurmalan ve séziimona &zgiir-
ligln olmadigi yonindeki anti-komiinist kampanyanin amaci dikkatleri bu
gergekten baska yéne ¢evirmek, ve bu arada da reel sosyalizmin
giderek blylyen ¢ekim gliclini tahrip etmektir. Fakat, insan haklar lize-
rindeki bu tantanali demagojik kampanya siriip giderken bile, emper-
yalizmin yitirmis bulundugu tarihsel giriskenligi yeniden ele gegirebilmek-
ten yoksun oldugu da agiktir. Bu demagoji, sosyalist ve kapitalist tlkeler-
" deki emekgilerin durumlart arasindaki apagik zithktan dolayr, burjuva
demokratik haklarin sinirlandiriimasi, irkgt ve fasist rejimlere emperyalist
destek ile Sovyetler Birligi ve 6teki sosyalist iilkelerin emperyalist tehdit
¢abalan karsisindaki kesin tutumu arasindaki farktan dolay, istenen poli-
tik ve ideolojik sonuglari vermemistir.

Bizim politik 6zgiirlik ve insan haklan konusundaki ardici! tavrimiz,
«Proleter Devrimi ve Dének Kautski» kitabinda Lenin'in belirttigi gibi,
«saf demokrasi» «saf 6zgiirliik» diye bir sey olmadigi yolundadir. Sinif
savasimi, ancak sosyalizmde gergeklestirilebilecek olan is¢i sinifi ve 8biir
emekgiler icin 8zgiirligli ve haklan igerir. Biz 6zglirlik dismanlaring,
emekgilerin haklarini ve kazanmmlarin; yoketmeye kalkisan ve sosyalizmi
yikmay) amac¢ edinenlere kars! kararlilikla savasageldik: Onlar igin 6zgiir-
ik diye birsey sézkonusu olamaz.

Engels’'in «Anti-Dihring»de ortaya koydugu ve Lenin’in isleyip gelistir-
digi Marksizm'in ekonomik ve politik vargilar dinya komdinist hareketinin
ve diinya devrimci siirecinin baslica glicii olan Sovyetler Birligi'nin gev-
resindeki sosyalist iilkeler toplulugunun teorik tabanint olusturur. Uluslar-
arast komlinist ve isgi sinifi hareketi bu vargilari yol gﬁstérici edindigi her
yerde basariya ulasmistir. Ayni zamanda, «bu tabandan her sapmanin
ne denli derin bir yanilgi» oldugunu kavramak durumunda kalmistir. (%)

Elbette ki, giiniimiizle Engels'in «Anti-Dihring»ini yazdigi dénem ara-
sinda temelli farkliliklar vardir. O dénem, Marksizm'in yeni yeni yayilmaya
basladigr ve yiginsal sosyalist partilerin dogmaya basladigt bir dénemdi.
Buglin ise diinya sosyalist sistemi vardir. Marksizm-Leninizm disiinceleri
tim diinyaya boydan boya yayimistir ve her kitada komiinist partileri
bulunmaktadir.

Tim olarak komunist hareketin konumlarinin gliglenmesi ve yiginlar
arasinda etkisinin artmast, uluslararast simf savasimindaki gelismenin

() V. Lenin, Toplu Yapitlar, c. 19, s. 24,
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énemli bir zelligidir. Bu olgu, ézel olarak kapitalist llkeler komiinist par-
tilerinin liye sayisindaki artislardan anlasilabilir. Pek ¢ok kardes parti
politik ve toplumsal savasimda dnde gelen ve giderek biiyiyen bir rol
oynamaktadtr.

Tekelci burjuvazi komiinist hareketin basanlan karsisinda biyik bir
telasa kapilmis ve icinde bulundugu politik-ideolojik savunma konumun-
dan c¢ikarak, kapitalist tlkelerde yiginlarin sola kaymasina son verme
~ cabasiyla siddetli karsi ataklara kalkmistir. Onun karst stratejisi agiktan
aciga tehdidi, dogrudan miidahaleyi ve politik-ekonomik baskinin yiginsal
dlgekte kullanimini, komiinist hareketin Marksist-Leninist ilkelerine daha
yogun bir ideolojik saldinyla birlestirmektedir. Basta, varolan sosyalizme,
durmak bilmeyen kara galma geliyor. Burjuvazinin yidinsal iletisim arag-
lan agr, sosyal demokratlarca 6ne siiriilen «demokratik sosyalizm»den
tutun da, (ltra-solcu ve anarsist (topyalara degin her tiirden sosyalizm
modellerini savunuyor; bdylelikle Marks-Engels ve Lenin'in bilimsel sos-
yalizmini glritmeyi ve Sovyetler Birligi, DAC ve &biir ilkelerdeki varolan
sosyalizmi «i1slah etme»yi, daha dogrusu yikmayr amagliyor. Blitin bu
modeller, Diihring tarzinda, «en yiice manevi degerlerin» cisimlesmesi
olarak sunuluyor.

Engels, Diihring’in savundugu sosyalizmin «yiice bir sagmalik» ve «Al-
man &grencinin sosyal demokrasiye heniiz baslangi¢c halindeki dénii-
siinii ... damgalayan bir ¢ocukluk hastaligi» oldugunu sdyliyordu. (15)
insan onun, bugiin varolan sosyalizmin «duragan ve derin bunalim
icinde» oldugunu ileri siiren ve sosyalist toplumu «modernlestirme» gere-
ginden sézedenlerin bayadi taklitlerini duyunca neler sdyleyecegini tah-
min edebilir. .

Oktobr Devrimi, varolan sosyalizmin dogusu ve bir diinya sistemine d&-
nlismesi, tim diinya ¢apinda barns ve toplumsal ilerleme gliglerinin biyi-
mesi, ylzyil 6nce Engels’in «Anti-Diihring» de formile etmis oldugu bilim-
sel sosyalizmin 6nerme ve vargilarinin dogruluguna, devrimci giciine
pratik kanit olusturmaktadir. Biz, sosyalizm ile emperyalizm arasindaki
getin ideolojik savasimda, Marksizm-Leninizm'i ¢arpitanlara ve glinii-
mdiziin revizyonist ve oportinistlerine karsi savasta bu keskin silahi etkili
bir bigimde kullanmaya ugrasiyoruz. Engels’in «Anti-Dihring»inde agikla-
nan buyrugunu yerine getirebilmemizin biricik yolu budur.

(%) Anti-Dihring, 5. 11.
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Leninizm ve Savasimimizin Aginimlari

Ernst Wimmer

Avusturya Komiinist Partisi Politik Biiro Uyesi

Ceyrek ylizyil askin bir siiredir Avusturya ne bir devrimci durumu, ne
de devrimci durum &ncesini uzaktan yakindan andiran bir dénem yasa-
madi. 1977'de yalnizca 89 saatlik is siiresi grevde gecti ve Avusturya
_genellikle «toplumsal ortakligin» klasik bir modeli olan «toplumsal baris
adasi» diye tanimlanmaktadir. Bununla birlikte devrim teorisi Partimizin
politik ve ideolojik yasaminda 8nemli, hatta dirimsel bir yer tutar. Dahast,
karmasik durumu hesaba katarak, devrim teorisini Avusturya gergegine
uygulamamis ve uyarlayarak gelistirmemis olsaydik, Partimizin devrimci
karakterini koruyabilmek konusunda sansimiz pek az olurdu.

Ciinkii zor kosullarda devrimci teorinin giivenli pusulasina gereksinme-
miz vardir. Ancak ayni zamanda somut aginimlarimizin bilgisine, bugiin
olanakli olan ile yarin olanak dahiline girebilecek olan arasindaki baga
gereksinmemiz vardir. Bu olmazsa, en soylu dirtiilerle bile, her zaman
yolumuzu yitirme, bizi ereklerimize gétiiren yoldan sapma tehlikesi varo-
lacaktir. Partimizdeki bunalim siiresince edindigimiz deneyim, durum kar-
masiklastik¢a, aginimimiz hakkinda daha ac¢ik, daha gergekgi bir anlayi-
sin, isteklerimizin ydnlendirdigi distincelerden, asilsiz kehanetlerden ve
itopyalardan arinmis bir anlayisin daha bir zorunlu oldugunu gdstermistir.

60'h yillarda Partimizde boyveren derin bunalimin nedenlerinden biri
kesinlikle bdyle bir anlayisin yoklugu idi. Bu da, kismen, toplumsal gelis-
menin yeni sorunlarinin dnemini kiicimsemek, azimsamak hatta yoksay-
maktan 6tirliydi. Bu ayni zamanda, son c¢éziimlemede belirleyici_olan
kokld, uzun sireli etmenlerin yeni olaylar tarafindan gézlerden gizlenmesi
olgusundan kaynaklanmisti. Bu durum uzun erimli, stratejik ve dolaysiz,
taktik amaglar arasindaki dengeyi bozma egilimi gdstermisti. Gergekte,
bu ikisi arasindaki iliski dylesine carpitilmisti ki, strateji, toktik hesaplar
tzerine dayandiriimisti,

Devrim teorisinin dneminin biiylimesi icin nesnel nedenler vardir. Sinif
- savasimi giderek daha bir uluslararasilasiyor ve bu da bizi Glkemizde sim-
dilik glindeme ¢ikmayan sorunlara yanit bulmak zorunda birakiyor. Obiir
tilkelerde, baska kosullarda, sinif savasiminin belirli bir asamasinda orta-
ya ctkan hemen hemen her sorun bizim igin bir Sl¢lide gelecegimizi
anlama ve dile getirme sorunu oluyor.

Devrim teorisinin biyiiyen roliiniin bu tlr nesnel nedenlerinden birine
isaret etmeme izin verin: Halk hareketlerindeki kendiliginden varolan ége-
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:r ne ortadan kaybolacak ne de «séniip gidecektir». Ancak bilimin yeni
eni alanlara girdigi bugiin ve bu gcagda béylesi 6gelerin — yiginsal psi-
olojik etkisi degilse de — agirhdinin, gliciiniin azalmakta oldugunu séyle-
1emiz dodru olmaz mi?

Olgun devlet-tekel kapitalizmi siki korunan bir kaleye ve pekgok savun-

1a yetenekleri de icinde dalli budakli bir savunma adina sahiptir, fakat
ir saldinya da kalkisabilecek durumdadir. Geriden ydnlendirme, kandir-
1a, ayni zamanda kismen bitiinlestirme ve baski tekniklerini genis bir
esitlilik iginde isleyip gelistirmistir. «Konumsal savas hali», simif sava-
minda bir istisna olmaktan cikip, kural haline geliyor. Dismanin dalli
udakh savunma sisteminin bir darbeyle ya da herhangi bir yéntemin
ullaniimasiyla yikihverecegi de yoktur. Saninz, sonug, bir «manevra sa-
ast»nin basarisina bagh olacaktir.

Dolayisiyla, ideolojik ve politik seferberlije simdiye dek oldugundan g¢ok
cha fazla gerek duyuyoruz, diisman cephesindeki her catlak ve sirtis-
reden yararlanmali, her yeni olayl aydinhiga gikarmal ve bdyle bir ay-
inlatmantn sonuglarint deney hazinemize katmaliyiz. Eylem programlar,
sgari programlar, yakin ve asama asama amag¢larimizin tanimlanmasi,
2nin’in komiinistlerin basta gelen gérevi diye tanimladigr (1) devrime
sklasma ya da gegis bigimlerinin bulunmast bugiin 8zel bir énem kazan-
aktadir.

Ayni zamanda, savasimin bazi belirli evrelerini yahtlama, bunlarn sonul
edeflerimizden ayirma ydniinde giderek artan nesnel bir saptirici etmen
e vardir. Kendimizi diismanin savunma sisteminde hareketsiz kalakalmis
ulma tehlikesi ortadadir. Her adimin, béylesine bir cabayt ve dodura-
1§1 sonuglarnn titiz bir ¢dziimlemesini gerektirdigi bu durumda, toplumun
it bu ayn ayn adimlarin bir aritmetik toplamiyla degistirilebilecegine,
rtik niteliksel bir sigramanin olanaksizligina inanma egilimi vardir. Biz
unu, Partimizde olup bitenlere dayanarak séyllyoruz.

50'li yillarin ikinci yarisinda Avusturya Komiinist Partisi yeni sorunlarla,
ani bir durumla karsilasti. Ve bu durum tlimiiyle serpilmis bir devlet-tekel
steminin ve onun yanibasindaki yardimcisi, yani bir kapitalist egemenlik
icimi ve kapitalist sistemin «bunalimini hafifletme» araci olarak «toplum-
il ortakh@in» ortaya gikmasindan kaynaklandi. Fakat bu, birkag yil énce
»na eren yirmibes yillik uzun bir refah déneminde, kapitalizm isgi sinifi
areketinin gelisimini dizginlemek amaciyla hatiri sayilir ddinler verebil-
igi i¢in, devlet-tekel kapitalizminin elinde yeni bir sildh oldu.

Biz Komiunistler toplumsal gelismenin genel yasalarn, baslica harekete
stirici gugleri tizerinde herzaman énemle durduk. Ciinkii sosyalist aginimi
slirleyen ve davamizin utkusunu giivenceleyen bunlardir. Ancak bu ge-

) Bki. V. i. Lenin, Sol Komiinizm — Bir Cocukluk Hastaligi.
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lisme yasalan hakkindaki bilgi su soruya kendiliginden yanit getirmiyor:
Utku gelmekte neden bu denli gecikiyor? Pek ¢ok kékli somut soru, an-
cak nesnel karsi eylem egilimlerini, 6zellikle bu egilimler, toplumsal gelis-
meyi belirleyici olmasalar bile, son derece siddetli bir bigimde belirdikleri
zaman, gézéniine aldigimiz takdirde yanitlanabilir.

Acili deneyimimizden gikardigimiz sonuglardan bir tanesi séyledir: Yeni
olaylar incelerken isledigimiz her hata, her yetersizlik kendi saftarimizda
glivenin yitmesine, revizyonizm ve se¢mecilie (eklektisizme), ylizeysellige,
camdan bakarken yesil dali gériip tim agact gérmeme yanilgisina go-
tirebilir.

Bizim teorimiz, insanliga gegmisini, bugliniini ve gelecegini bir kez tam
olarak agiklamak ya da heniiz belirtileri gériinmeyen tarihsel kosullarda,
yasamin her durumdaki sorununa uyan ¢éziimler getirmek gibi bir sav ileri
stirmiyor. Béyle bir sav, heniiz agikliga kavusturulmamis olup, hald aras-
tirma bekleyen yeni olaylarin Marksist-Leninist teorinin «sinirlari»na, asa-
g1 yukart onun «bunalimi»na taniklik ettigi savi kadar sagmadir. Partimiz-
de, yeniyi arastirmadaki kendi ihmailerini Leninizm'in «yapisal ¢iiriiklGgii»
diye gdsterenlerin igine distikleri durum, en hafif deyimle tuhaftir. Bun-
lar, (ise bakin ki, &zellikle teori sorunlanyla hi¢ ugrasamayacak halde
olan) salt bir «parmak ¢okluguyla» teorinin gecerliligine, bazi onermele-
rinin dogruluguna iliskin bir karar dayatmak istediler. Deneyimimiz Mark-
sist-Leninist teorinin &ziinden sapmanin partiye nelere mal olacagint bir
kez daha gézler dniine serdi.

Sonug: Cogu kez celiskili, ancak su ortak belirleyiciye sahip yanlis g6-
riisler; yeni, pek karmastk savasim kosullarinda «temelinden yeni», «daha
kolay», daha kisa, dosdogru bir tarihsel yolun varoldugu inanci. Ve bu
gorisleri savunanlarda, devlet-tekel sisteminin hizla olustugunu hesaba
katmama tipik bir yamigi olarak beliriyordu. Onun yalnizea bir yénind
gbérmiis ve bunu alelacele temelinden yeni bir gelisme olarak ilan etmis-
lerdi. Gergekte bu devlet-tekel diizenleme, programlama ve midahale
mekanizmasinin ta kendisiydi. Ardindan, «demokrasiyle planlamayt bir-
lestirme» yoluyla sistemi déniisime ugratmanin artik olanakli oldugu
sonucu ctkarild:.

Devlet-tekel kapitalizminin sirketlere kiyasla her erisilmez adimi onlan
erkten alasagt etmeye ydnelik bir adim; sosyalizme dogru bir adim olarak
-gériildi. Ve bu gériislerin pesinde, pek yakin bir amag bile ileri sirdiiler:
«y8netime katilmis toplum». Buna bagl olarak Kominist Partisi, Marksist-
Leninist 8nci roliinden, sanki sosyal demokrat yénetimin toplumsal ortak-
Ik politikasinin dogrulugunu ve tiim gerekenin birisinin ona daha istikrarli
bir yén vermesi oldugunu kanitlarcasina, bir «itekleyici» gii¢ roline di-
stirlda.
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Bu «planlama ve yonetime katilma yoluyla» kerteli, evrimci «déniisiim»
gorlsiine paralel olarak tekelci kapitalizmin erki tasfiye edilmeden, nite-
lik bakimindan yeni bir demokrasi tipi yaratilabilecegdi teorisi yayildi. Bu
gdrise gore, sosyalizm yalnizeca, geleneksel burjuva &zgirliklerine, top-
lumun kerteli déntsiimi sirasinda kazanilmast distiniilen bazi yeni dzglir-
likler eklemekle yetinecekti.

Revizyonizmin ve dogurdugu bunalimin lstesinden gelmek izere, top-
lumsal gelismenin ana egilimlerini arastincr bir ¢éziimlemeden gegirme
zorunlugunu duyduk. Degisik sorunlart konu alan teorik konferanslarin
_Snemli bir yer tuttugu bu ¢dziimlemeden g¢ikan sonuglar Partimizin
22. Kongresince onaylanan politik ve ideolojik ilkelerin formiilasyonuna
yolagtr.

Bu ¢éziimleme sirasinda devrim teorisinin hangi sorunu 6ne cikiverdi?

Birinci olarak, kuskusuz, her strateji ve taktigin canalici sorunu: Ne, ve
hangi gelisme asamasinda, — kisinin énceden kestirebilecegi kadariyla —
olanakl ve zorunludur? Lenin, 1917'de, «Bir Makaleye Notlar ya da Nisan-
Tezlerini Savunma Konusmasi»nda séyle yazmuisti:

«Sorun, ne denli hizli hareket edilecegi degil, nereye dogru hareket
edilecedi sorunudur.

«Sorun, isgilerin hazirhklt olup olmadiklari sorunu degil, fakat nasil ve
ne igin hazirhkl olacaklar sorunudur.» (2) '

i¢inde bulundugumuz su kosullarda, — toplumsal ortaklik politikasinin
devletin bir sildhi haoline dénistiirdiigli — sendikalar isgi sinifinin savas
silaht rollerine dondiriilmeden, is¢i simfi lehine nitelik bakimindan yeni
bir gligler iliskisi ve baglasmalar igin genis bir taban yaratamayiz. On-
goriilebilecek ilerisi icin ana gérev, Avusturyali isgileri bu karmasik ve zor
sorunun ¢oziimiine hozirlamaktir; politik degisiklik olasihgr bu ¢éziime
bagh olacaktir.

Devrime yaklasma ve gegis bigimleri iizerinde ¢alismak, dzel ivedilik
tastyon bir édevdir. Buna, éznel ya da taktik hesaplar degil, toplumsal
gergekligimizin temel o&zellikleri yol gdstermelidir, Bu noktada bize su
soruluyor: Kapitalizm, Avusturya'da varoldugu haliyle, her birinin kendi
baglosiklik bigimleri, kendi amag¢ ve hedefleri bulunan iki déniisiim siireci
icin — demokratik ve sosyalist — nesnel taban olabilecek iki grup geliskiye
sahip midir?

Ginimiz kapitalizmini, deviet-tekel kapitalizmi ile hep tekel karlarinin
en yiiksege ulasmasi ve sistemin istikrara kavusturulmasi amaciyla ardicil
olarak ve ustaca sdmirilen, soyulan, ezilen ve beyinleri yikanan genis
halk ¢ogunlugu arasindaki geliski karakterize eder. Ama énce bu geliskinin

(2) V. I. Lenin, Toplu Yapitlar, c. 24, s. 33.
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bayagiastinlmasinin, asin 8lclide basitlestirilmesinin stesinden gelmek
zorundaydik: «bir yanda tekeller, &biir yanda halk», «bir yanda gericilik,
6bir yanda ulus». Boylesi formiller, isteklerin ydnverdigi disince bigi-
minin degisik bir gesidinden baska bir sey degildir. Bunlar, ne var ki an-
cak sosyalizmde basarilabilecek olan ulusun birligi, is¢i sinifinin tam bir-
ligi dislincesini asilama egilimi tasimaktadir. Ve bunlar — Avusturya'da
pek gdz kamastirici bir bigimde sergilenen — devlet-tekel sisteminin ara
katmanlarin énemli bir bsliminu, hatta is¢i hareketinin bir kesimini, hic
degilse boz gruplan kendine bagh tutma yetenegini gézardr etmektedir.
Deviet-tekel sermayesinin egemenligine elden gelen en genis anti-tekelci
cepheyle karsi konmasi gerekiiligi tartisma gétiirmez. Fakat bu cephe
«tim halki» kapsayamaz.

Bu tiir formiller emek ile sermaye arasindaki ana geliskinin dnemini
azimsarlar. Tekelciligin diismanca etkilerini hisseden kapitalistierin de yine.
kapitalist olduklari, emek sémiirisii yaptiklart ve icret indirimine 'gittikleri
akilda tutulmahdir. Bu formillerde bu gergedin gdézden gizlenmesi egilimi
sakhdir. Anti-tekel devrim yalnizca tekelci sermaye ile ezici halk ¢ogun-
lugu arasindaki ¢eliskiyi ortadan kaldirir. Emek ile sermaye arasindaki
ana geliski kalir. Anti-tekel devrim bunu kolaylastirir ve sosyalist devrim
yoluyla ¢éziimiinii hizlandinir,

Biitlin bu sorunlarin tartisitimasi sirasinda, bizim asama asama amag-
larimiza inancini yitiren yoldaslardan pek ¢ok soru geldi.

Ornegin, anti-tekel erkin kurulmasi siirecinin devrim sayilip sayilmaya-
cagr soruldu. Sili'deki hareket de dahil, 6nceki tiim devrimci hareketlerin
kayitlarinda, tekelci sermayenin politik ve ekonomik erkini savasmadan
teslim edecegi yolunda bir sav gériiimis degildir. 22. Kongremiz bu konu-
da sdyle diyor: «Ne zaman ki, yiginlar, devlet-tekel sistemiyle siddetli ¢ar-
pismalar igerisinde cikarlarinin ve gergek gllerinin bilincine varirlar ve
isci sinifinin, onun devrimci partisinin dnderliginde yeterince gligli bag-
lasikliklar yaratirlar, ancak o zaman kékli politik ve ekonomik degisiklik-
leri gergeklestirmek miimkiin olabilir.» (3)

Hala sorulan ébiir bir soru da séyle: Peki, tekelci sermaye erkten uzak-
lastirldiktan sonra, toplum kerteli, asama asama bir dénisiim igerisine mi
girecek? Devlet-tekel sistemini, yukanda isaret ettigimiz gibi, sik sik igige
gegen iki geliski karakterize eder: Devlet-tekel sistemi ile halk gogunlugu l
arasindaki celiski, ve ancak sosyalist devrimle ¢éziimlenebilecek olan
emek-sermaye celiskisi. Bu, anti-tekel devrimi, hemen ardindan sosyalist
devrime gétiirebilecek olan toplumsal gliglerin kaginiimaz olan yeni bir
gruplasmasinin izleyecedi vargisini ortaya gikarr.

(®) Der 22. Parteitag der Kommunistischen Partei Osterreichs, (Avusturya
Komiinist Partisi'nin 22. Kongresi 18—-20 Ocak, 1974, Viyana, s. 345,
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Ancak demokratik devrimin belirli bir grup toplumsal ¢atismay! ortadan
kaldirdiktan sonra, toplumun temel geliskisini apag¢ik ortaya serecegdi tarih
tarafindan kanitlanmistir. Ve bu noktada, yiginlar daha ileri gitme zorun-
luguna inandinimadikeca bir siirii nedenden dolayr bu asamada durmaya
ya da hatta siireci geri gevirmeye hazir olan giigler yalitlanmadik¢a, elde
edilmis bulunan kazanimlarin ileri gétiirilmek bir yana, hatta pekistirile-
meyecegi bile aciklik kazanir. Her demokratik devrimi, baglasikhiklar igeri-
sinde celiski ve aynhklarin dogusu, éncelik kazanmasi izlemistir ve iler-
lemenin siiregitmesi bunlarn ¢éziimiine bagh olmustur. Komsu Cekoslo-
vakya’da 1948 devriminin 6ncesi ve tarihi, baglasikliklar icerisindeki top-
lumsal yeniden gruplasmalarin ille de bu baglasikiikiar daraltmasi gerek-
medigini gdstermesi acisindan, bu konuda &gretici bir drnektir. Aksine,
savasimin sonucu, proletaryanin politikasinin proleter olmayan katmanlar
arasinda {istiinlik kazanmasina baglidir.

Devrimci teorinin Partimiz agisindan bugiin bile biiyiik pratik énem
tasiyan dbir bir yénii de, anti-fasist ve anti-tekelci savasim arasindaki
baglantidir. Bu alanda kendi deneyimimizden sézedebiliriz. Parti, Ko-
miinistlerin belirleyici, tutarli ve yénlendirici gi¢ oldugu fasizme karsi
savasta, burjuva demokrasisinin iflas ettigini gérerek, proletarya diktatér-
ligtnin tekelci sermayenin terére dayali bir fasist diktatérligi karsisinda
biricik secenek oldugu sonucuna varan pek ¢ok anti-fasistin ya siki deste-
gini aldi ya da bunlar Parti'ye katildilar. Ama, ne zaman ki fasizm alasags
edildi ve tekelci sermaye parlamenter demokrasi araciligiyla egemen-
ligini ylrUtmeye bosladi — baska bir secenegi yoktu — ne zaman ki sava-
sim kosullart karmasiklastr, bu anti-fasistlerden bazilari isgi sinifi erkinin
zorunlugunu tartisma konusu yaptilar, hatta hepten yadsidilar.

Anti-fasist ve anti-tekelci savasim arasindaki iliski konusunda berrak
bir gériisin olmamasi, her zaman, demokrasinin sinifsal dogast konu-
sunda berrak bir gériistin olmamasiyla baglantilidir. Avusturya gugli bir
anti-fasist savasim gelenegine sahiptir, fakat anti-tekelci savasim daha
baslangi¢ asamasindadir. Zira simdi bile, bu gérece durgun dénemde
bile tekelci sermaye bir tiir yedek gii¢ olarak, fasist ya da fasizm yanlisi
hareketler drgitlemekten (ki bu, Bagimsiz ve Demokratik bir Avusturya’-
nin Yenibastan Kurulmasina Hiskin Devlet Antlasmasi'yla celismektedir)
vazgecmis degildir. Dolayistyla, anti-fasist savasim énemli ve giincel bir
gérevdir, ve kiigiik burjuva demokrasisi anlayisina sahip olanlarn etkileyip
cekebilir. '

Ama, demokratik haklar ugrundaki, -bunlarin devlet-tekel sistemi tara-
findan burjuva-parlamenter cephesi araciligiyla istismar edilmesine karsi
verilecek olan daha da énemli savas, hepten farklt sorunlar sunmaktadir.
Ciinkii burada, demokrasi. konusundaki kiigiik burjuva gériisler anti-tekel
savasimin genislemesine ciddi bir engeldir.
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Baska bir anlatimla, simdi, 70'li yifann sonlarina dogru, stratejimizi,
dvgliye deger olanca &zelligine karsin, 40'h yillarin anti-fasist savasim
geleneklerine dayandirabilir miyiz?2 Tam serpilmis devlet-teke! kapitaliz-
minin dogusundan ¢tkip gelen derinlikli degisiklikleri gézden kagitmis ol-
maz miyiz? Devlet-tekel sistemi ve onun parlamenter kilifi karsisinda de-
mokratik haklarin savunulmasina, fasizme karsi demokrasinin savunul-
masino yaklashginiz gibi tiimiyle ayn bigimde yaklasirsok, bu, énce
tekelci sermayeyi altetmeden niteliksel bakimdan yeni bir demokrasinin
elde edilebilecegi yanilgisini dogurmaz mi2

Buradan, anti-fasist ve anti-tekelci savasimi birbirine baglama ve bur-
juva parlamenter bicimi icerisindeki devlet-tekel sistemi bas disman oldu-
gundan, anti-fasist savasimi Stekine bagimh kilma zorunlugu ortaya gikar.
Ve hatta parlamento gibi demokratik kurumlann bu sistem tarafindan
carpitimaktan korunmast da, bas disman iizerinde yogunlasmamizi ge-
rektirir.

Bu sorunlar yalnizea bizim saflarimizda boy vermiyor. Disman her
zaman i¢in, bulaniklik yaratmak amatiyla sorunlar hakkinda yalan yanlis
formilasyonlar asilamaya ¢alisir ve bunlarin ¢ogu da devrim teorisine ilis-
kin olur. Bu da yine, teorinin ideolojik savasimdaki roliinlin biyudugtine
inandinict bir kanittir. Kaserlenmis anti-komiinistlerin, Komunistlere, daha
rahat soluk alabilmeleri icin kendilerini artik «dogmatizm cesedinin agir-
hgi»ndan kurtarmalan yolundaki sgutlerinin dokunakli manzaras: énii-
mizde duruyor. Boylesi ogiitlerden biri, Komiinistleri, sosyalizme gegis
yasalhklarindan sézetmenin ve bunlarn uygulamanin «temelden yanlis»
oldudunu anlatiyor. «Her tiir yasalliktan bagimsiz, bigimler ¢oklugu» gibi-
sinden bol bol gevezelik dinliyoruz.

Bu &glitciilerin anlayamadiklari sey, bigimler ¢oklugunun, genel yasal-
liklarin kendilerini farkh kosullarda farkli bigimlerde géstermeleri olgu-
sundan cikageldigi gergegidir. Ve herhalde onlar da, yasatlikiardan yok-
sun bir diinyanin bir 6zgiirliikk diinyasi degil, raslantinin yénettigi bir diin-
ya olacagindan kusku duymuyorlardir. Ne kadar ulus ya da «yazgr ve kiil-
tir birligi etmis topluluklar» varsa, o kadar «sosyalizm» olacagi yolundaki
topyekiin vargilarina gelince, bu konuda bir yenilik savi ileri siiremezler.
Avusturya'da bunlarin pek inlii bir dncelleri vardir. Benzeri bir géris, 20'li
yillarda, sinifsal dogasi herkesce pek iyi bilinen Avusturya Makrsizmi’nin
asint sagcr sozciisii Karl Renner tarafindan dile getirilmisti.

Biz yine yasalhklar sorununa dénelim. Temelinde savin diigim noktas
surada: Sermaye milksiizlestiriimeden sosyalizm olabilir mi? lyelik ilis-
kilerini temelden yenibastan yapilandirmadan sémiirliyli yok edebilir mi-
yiz? Emekgilerin iradesini varolan burjuva biirokratik aygiti aracihigiyla
yansitabilir miyiz, yoksa yeni bir deviet mi kurmamiz gerekir? Ve, boyle
bir devlet daha &rgiitlendigi ilk giinden baslayarak belli bash tiim alan-
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larda emekgilerin iradesini tam olarak yansitma yetisinden yokun kalirsa =
«o&zel gikarlar»la, kar ve ayricalik hevesiyle basedemezse, yeni kazanimlarn
ic ve dis miidahalelere karst koruyabilmekten yoksun kalirsa — isgi sini-
finin ve genel olarak tiim emekgilerin gikarlarini karsilayabilir mi2

Gelisme yasalarini benimsemeyi «dogmatizm» diye damgalayanlarin
kimin tarafinda yeraldigr béylece kesin agikiiga kavusmus olsa gerek. Bu
gelisme yasalan veya yasalliklart bugiin Avusturya Sosyalist Partisi igeri-
sinde, yakinda benimsenecek olan yeni parti programina bagl olarak,
atesli bir tartisma konusudur. Tartisilan sorunlardan biri de iyelik iliskileri-
nin yenibastan yapilandinlmasina iliskindir. |

Su siralarda Sosyalist Partisi’ndeki cgesitli sol gruplar iginde siiregelen
strateji tartismalari, devrim teorisinin daha baska bir ydniiniin, hegemon-
ya sorununun basta gelen bir 6nem tasidiginin géstergesidir. Bugilin Avus-
turya’da erki elinde tutan sosyalistler igin, devletin gergek islevleri konu-
sundaki aynintili bir ¢ézimleme ¢ok nazik ve duyarhkl:s bir istir. Bu yiiz-
den konu, erke «dikkatle ve yumusak adimlarla» yaklasmak gibisinden ge-
sitli teorilerle, ya da «yiginsal iletisim araglarn ile ideolojik aygitin ele
gecirilmesi»nin, diinsiinceler yayarak toplumun yenilestirilebilecegini ola-
nakli kilacadi teorisiyle 6zel bir 6zenle gegistiriimektedir.

Kuskusuz tlimiyle degisik bir anlamda, Marksist-Leninist teorinin bir
bileseni olan «hegemonya» teriminin sik sik kullaniimasi da bu mantik
gizgisini degistirmis degildir. Lenin'in, oportinistlerle giristigi polemikte bu
kavrami islerken, emperyalizm kosullarinda burjuva devriminin ancak isgi
stnifinin yonlendirici roli almasiyla tamamlanabilecegdi ve ancak bu yon-
lendiricilik gergeklestigi durumda devrimci slrecin ileri goturulebilecegi
gorlsiinden hareket ettigi animsanacaktir. Oysa, hegemonya kavramini
kullanan sosyai demokratlar bir devrimi, devrimci siireci sonuca goturmeyi
degil, «yeni bir ideoloji ve ahlak'i gerceklestirmeyi» kafaya koymuslardir.

Sosyalist toplumun kurulmasinin, ancak halk ¢ogunlugu, kendi deneyim-
lerinden kalkarak, is¢i simfinin ideolojik ve politik dnderlik rolinii benim-
sedigi durumda olanakli olabilecedine kanit aramaya bile gerek yok. Bu,
hangi bi¢imi alirsa alsin, her sosyalist devrimin demokratik karakterini
glivenceler. :

Bununla birlikte, yi§inlara degisen kosullarda dirimsel istemlerini nasil
kazanacaklarini gésterme yeteneginden kaynaklanan bu &nderlik roliinin
ileri striilmesi erkin ele gegirilmesiyle es tutulmamalidir. Oyle bir an gelir
ki, egemen sinifin diktat6rliigl, «demir pengesi», olanca korkung ¢iplakh-
giyla ortaya ¢ikar. Ve bu ancak egemen sinifin ideolojik hegemonyas:
kinldigr, distinceleri artik adir basmadigi, halk sermaye egemenliginin
ekonomik erk, baskict bir devlet aygiti, biirokrasi, vb. tizerine dayandigini
g6rmeye basaldigr zaman olur.
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is¢i simfi hegemonyast, dolayisiyla, degisimin baslangicidir, ama degi-
simin kendisi degildir. Béyle oldugu halde, bu sosyal demokrat teorilerin
yazarlart hegemonyayi, devletle es tutmada ve bdylesine «8nemsiz» bir seyi
sermayenin diktatérliigu diye abartmakta zerrece duraksamiyorlar. Ve bu,
gegmisin ve bugliniin tim dehset verici derslerine karsin yapiliyor. Avus-
turya Sosyalist Partisi program taslagi, iyelik sorununu gegcistirivermek
amaciyla, nasil «yeni ahlaksal degerlerin gergeklestirilmesi» deyimini kul-
laniyorsa, bu hegemonya kavramlari da ayni bigimde erk sorununu, bur-
juva devietinin «zirh»inin nasil delinecedi sorununu gegistirmek amaciyla
kullaniliyor. Ama surasini da belirtmek gerekir ki, bu teorilere bel bagla-
mis olanlarin ¢ogu &znel olarak sosyalizm igin ugrasmaktadirlar.

Disiinceleri yayginlastirma yoluyla toplumun sinifsal karakterini degis-
tirme yénundeki butin teoriler devletin ideolojik aygiti ile toplumun ideo-
lojik aygiti arasinda hi¢ bir aynm yapmiyorlar. Oysa Avusturya'da boyle
bir ayrim vardir. Clinkdi, toplumun ideolojik aygitinin bir pargasi olan sen-
dikalann devlet-tekel sisteminin baslica kalelerinden biri haline gelmis
oldugunu akildan ¢ikarmamamiz gerekir. Sendikalarin islevlerindeki bdy-
lesi bir degismenin toplumun ideolojik aygitinin islevlerini de degistirecegi
kanisindayiz. Elbetteki devletin ideolojik aygiti igerisinde etkinlik goster-
mek icin en sinirlist da olsa her firsati kullanmaya ¢alisiyoruz. Ama ideo-
lojik aygiti devletten ayirmak, ondan bagimsizlastirmak ve hatta devlete
karsi kullanmak, saninz, gercekgilikten bir hayli uzaktir.

Yanitlamamiz ve agikhga kavusturmamiz gereken bir &teki soru da su:
Sosyalizm Avusturya igin gergekci bir aginim midir?2 Bu soru, Avusturya’nin
onylllardan beri kapitalist diinyadaki en «sakin noktalar»dan biri olagel-
mesi nedeniyle ortaya cikiyor."Bu soruyu yanitlarken, kisa erimli agimim-
lardan yola ¢tkmak yanlis olur.

Giinimiiz Avusturyasi kesinlikte emperyalist sistemin en zayif halkasi
degildir. Ama, Avusturya kapitalizminin devlet-tekel kapitalizmi bigimine
girmis olmasi gercegi, bizim llkemizde de kapitalist formasyonun giniini

“doldurmus oldugunu ve ancak tekelci sermayenin hizmetkar olan devlet
yeni islevler yiiklendigi igin varligini siirdiirebildigini gdstermektedir. Avus-
turya devlet-tekel kapitalizminin alisiimadik élgiide yliksek 6rgttlulik di
zeyine sahip bulunmasi (bu, onun diizenleme mekanizmalarinin gérece
ylksek verimliliginin nedenlerinden biridir) ve ekonomideki devlet sektdri-
niin alisimadik derecede biiyiik olmasi, bir ve ayni zamanda devlet-tekel
sermayesinin ve burjuvazinin &zel yapisal zayifiginin ifadeleridir. Ayni sey
tekelci sermaye egemenliginin 8zel bir bigimi olan toplumsal ortaklik igin
de gegerlidir. Egemen sinif gligsliz oldugu igin, ilerde savaskan is¢i sinifi
hareketiyle bir carpismaya girismekten korktugu igin gigli Sosyal De-
mokrat Partisi'nin list ziimresiyle isbirligine, «ortakliga» gerek duyuyor.

Avusturya, emperyalizm kosullarinda esitsiz ekonomik ve politik gelis-
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menin is¢i sinifi hareketini, onun savasimini nasil etkilediginin agik bir
drnegidir. Birinci Avusturya Cumhuriyeti on yillik bunalim ve durgunluk-
tan, 1934'deki I¢ Savas da dahil siddetli sinif savaslarinin iginden gegti.
Ikinci Cumhuriyet biiyiik sinif savaslarindan yoksun yiiksek ve istikrarli bir
ekonomik etkinlik dénemi yasadr. Gericiler, degisen ekonomik kosullarin
ergeg politik savasimda ifadesini bulacagindan hakli olarak korkuyorlar.

Toplum yasaminin derin, uzlasmaz geliskileri tekelcilige karsi ve sosyalist
aginim y&niindeki savasimin nesnel tabanint olusturur. Anti-tekel savagimi
ylikseltmek icin simdiki durumda yeterince baslangig noktalar vardir. Halk
egitimindeki acikli durum, saglk sistemindeki siiregen yetersizlikler, taban
demokrasisinin yoklugu, yliksek konut harcamalar, enflasyon, toplum dils-
mani vergi politikast: tiim bunlar devlet-tekel sisteminin yan {rlnleridir.
Ekonomideki dev devlet sektdrii ve Avusturya sermayesinin yapisal zayifhg
devietin sinif karakterini halkin géziinden kagirma egilimi tasimaktadir.
Ama &te yandan, bunun sonucunda, tim toplumsal sorunlar devletin bir
sinif egemenligi araci olma rolliniin gevresinde dénmektedir. Ve bu sorun-
larin ¢ézimi, devlete karsi tiim cephelerde etkin bir savasimi dngériir.

Avusturya’daki bu glintiin glgler dizilisi kosullarinda ana gérevimiz, sinif
savasiminin. her asamasinda, kendi zamaninda Lenin'in belirttigi gibi
«bltin yénleriyle politik sergileme» (%) yapmaktir. Kétiiliiklerin kaynagin,
yiginlanin 6niine dikilen her somut sorunun ardindaki devlet-tekel kapita-
lizminin egemenligini yiginlarnin gézleri dniine sermek igin, bunun simif
savaslanyla baglanmasi gereklidir. )

Yeni olaylar, buniarin kékenleri ve islerlik alanlari yeterince incelen-
mezse, kansikhk yaratmaktan Steye gitmez. Zaten kapitalist bunalimin yeni
niteliksel ozelliklerinin isci hareketinin karsisina bir yeni sorunlar yigini
dikmemesi gercekten de pek tuhaf olurdu. Buradan her yeni olguyu gere-
gince degerlendirme ve bu degerlendirmeleri sinif savasiminin genis 6l-
cide degisken kosullarina geregince uygulama zorunlugu ortaya ¢ikar.
Kendi Partimizin deneyiminden biliyoruz ki, yeni sorunlarin dogusu sira-
sinda sinanmis vargilarimizi kiigimseme, yeterince degerlendirememe,
hatta hepten silip atma tehlikesi, baska bir deyisle revizyonizme yuvar-
lanma tehlikesi her zaman vardir.

Bu, konumumuzu yeniden degerlendirmemizi revizyonizmle es tuttugu-
muz anlaminda alinmamalidir. Her somut durumda, Marksizm'in gelistiril-
mesiyle mi yoksa revizyonizmle mi ugrastigimiz, séz konusu oénermenin
kokli siiregler ve gergekligin olaylart ile olan iliskisine baglidir. Toplumsal
gelismenin ortaya ¢ikardigi sorunlan ¢dziimlemek, gegici, ikincil ve uzun
erimli etmenler arasindaki ayrimi belirlemek igin ekonomik temele otur-
tulmus, tim sinif ve katmanlarin iliskilerini canl gelismeleri igerisinde ele

(%) V.. Lenin, Toplu Yapitlar, c. 5, s. 401.
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alan ve ayrica uluslararas: deneyimin toplamini da kapsamaya yetenekli
olan, dznel etmenin dneminin, esneklik ve kesintisizliginin kosulsuz tanin-
masint nesnel gergekligin 8l¢ili degerlendirmesiyle birlestiren bir dev-
rimci teoriye gerek vardir.

Bu anlamda, Marks’in 19'uncu yiizyihn proleter devrimlerinin 6zgiil 6zel-
liklerini anlatan su sézleri biiyiik bir glincel énem tasimaktadir. Marks
sdyle yazdi: Onlar «kendi ilerileyisleri siiresince kendilerini boyuna dur-
durur, siirekli elestirirler, tamamlamis gériindiikleri yere yenibastan basla-
mak lzere geri déner, ilk girisimlerindeki yetersizlikleri, zayifliklan ve sag-
maliklanyla kilt kirk yaran bir acimasizitkla alay ederler ... her tirlu geri
dénlisti olanaksiz bir durum yaratilincaya dek kendi amaglarinin belirsiz
devligi kargisinda ikide bir irkilir, geri segirtirler ...» (5) Ve iste biz de
tam bu sekilde, toplumsal gelismenin ortaya ¢tkardigi sorunlara tekrar
tekrar geri dénlp, vargilarimizi elestirel bir degerlendirmeden gegirerek,
savasim aginimimizi daha tam anlayabilmek igin devrim teorisini Avus-
turya kosullarina uygulamaya ugrasiyoruz.

(5) Karl Marks, «Louis Bonaparte'in 18'nci Brumaire'i», Segme Yapitlar,
c. 1, s. 401. .
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«Sovyet Tehdidi»

Efsanesi ve Giiniimiiziin Gergeklikleri

Yorum

Kemal Kervan

Tiirkiye Komiinist Partisi’nin «Baris ve Sosyalizm Sorunlari» Dergisindeki
Temsilcisi, Yazi Konseyi Uyesi

Dis politika siireglerindeki taban tabana zit ‘egilimlerin igice gegmesi,
uluslararasi gelisimin bugtinkii evresinin dzgiil bir 6zelligidir. Bir yanda
politik detanta dogru, dyle her zaman kesintisiz siiremeyecek olan iler-
lemenin olumlu sonuglar genis 8lclide taninmistir. Ote yanda, &zellikle
Birlesik Amerika ile NATO (ilkelerinde sildhlanma yarist yalniz siirdiril-
mekle kalmiyor, hatta hizla tirmandiriliyor. Bu, detantin yapisini amansizca
kemirerek, herzamankinden daha fazla tehlikeli ve masrafli oluyor.

Halk, soluk aldigi hava, yedigi ekmek gibi barisa gereksinim duyuyor.
insanoglunun varhiginin temelini tehdit eden sildhlanma ugruna ne denli
ulusal kaynak, ne denli insan emegi harcanip gidiyor!

Ulkem Turkiye yoksuldur, muazzam ekonomik stkintilarin pengesinde
kivianmaktadir, ama her yil emperyalizmin ¢ikarlar dogrultusunda silah-
lanmaya biitcesinin beste birini, ya da bir milyar dolar ayirmaktadir. En
verimli ¢agindaki yanim milyon insan ordu saflarindadir. NATO iiyesi olusu
Tirkiye'yi, ABD askersel isleri ve dbiir NATO gereksinmeleri i¢in, tim dis
borglarinin neredeyse iki kati harcama yapmak zorunda birakmstir. (1)
Militarist ¢abalar, son on yilda askersel hazirliklara 300 milyar dolar har-
cayan (bu muazzam tutarin yaklasik yarist son dért yila aittir) saldirgan
NATO blokuna bagh &biir llkelerdeki ekonomik kalkinma ve yakici top-
lumsal sorunlarin ¢dzimi Gzerinde benzer bir etkiye sahiptir.

NATO Konseyi'nin son Washington oturumunun emperyalizmin askersel
hazirhiklarinda bir tirmanmayr ve sildhlonma yansinin daha da yogun-
lastinimasint dngdren kararlar, uluslararasi kamuoyu tarafindan, sildh-
lanma yarnisinin sona erdirilmesini ve daha gii¢li detant isteyen diinya
halklarina ahléksizca bir meydan okuma olarak gériilmektedir. (2)

(}) Tiirkive Kominist Partisi Programi, NATO ve ABD askersel Usleri igin
yapilan harcamalarin 200 milyar Tiirk lirasine buldugunu belirtiyor. Aymi
dénemde (litkenin NATO'ya girisinden 70'li yillarin baslarina dek) Tiir-
kiye'nin ulusal borglari 112 milyar liraya giktt.

() Aynintih bilgi igin. Bkz. Boris Ponomaryov, «Tehlikeli Bir Gidis. NATO
Konseyi'nin Politikasi Uzerine», BSS, Agustos 1978. .
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Pekin'deki Maocular da dahil militarizm savunuculannin alacall bula-
call bir derlemesi, bu askersel hazirtiklan destekleyecek propagonda sog-
lamak lzere, giderek biyiiyen bir «Sovyet tehdidi» yolunda, Varsova Ant-
lasmas: llkelerinin «askersel ustiinlik saglama» gabasinda oldugu yolun-
da, «Sovyetler'in énceden tasarlanmis niikleer darbe indirmesi» olasiligs,
vb. yolunda soguk savasin en kétli dénemini animsatan giiriiltili bir anti-
komdiinist kampanya baslatmisiardir, (3)

Ama, durumun karmasikhgina karsin komiinistler, askersel detant ve
uluslararasi giivenligi saglamlastirma ugrundaki savasimin aginimlar ko-
nusunda iyimser bir gdriis tasimaya devam ediyorlar. Béylesi iyimserlik
icin yeterli neden vardir. Bu, cagimizin yasalliklarina ve bu ¢agin temel
celiskisini ¢6zimleme yollarina iliskin Marksist-Leninist gérise, sirekli ola-
rak diinya sosyalizmi ve demokratik haraketler lehine kaymakta olan ulus-
lararasi arenadaki glicler dengesinin bilimsel bir anlayisla degerlendiril-
mesine dayanir. Bu iyimserlik, son dénemde diinya capindaki gelismede
boy vermis olan nitel bakimdan yeni 6gelerin derin bir teorik ¢ézimleme-
sine dayanir. Bu yiizdendir ki, SBKP'nin 24. ve 25. Kongrelerinde ve sos-
yalist ve kapitalist llkelerdeki 6bir kardes partilerin en yiiksek forum-
larinda onaylanan dis politika programlari, askersel detanti ve sildhlanma
yarisini dizginlemeyi, uluslararast durumun gelismesinde gercek ve uygu-
lanabilir bir aginim olarak gérmektedir.

Askersel etmen, sosyalizmin dis politika stratejisinde hi¢ bir zaman bos
ya da agdir basan etmen olmamistir. Sosyalist tlkelerin gicli, 6blr etmen-
lerin yanisira barisgi sosyalist ve komdinist kurulus icin elverish dis kosul-
lar saglamak, emperyalizmin karsi-devrim «ihraci» ve halkiarn igislerine
kansma yonindeki her pervasizca girisimini énlemek ve kaynag: ne olursa
olsun herhangi bir olasi saldirya karst sosyalist toplulugu korumak ve
giivenligini saglamak amaciyla siki stkiya sinirli savunma gdrevine her-
zaman igin sahip olagelmistir.

Uzun bir siiredir, emperyalizmin stiin glglerine karsi yeni sistemi ko-
ruma gorevi, Sovyetler Birligi ile Sblr sosyalist ilkeleri, Lenin'in séz-

(®) Bu baglamda, «Sovyet tehdidi»ne iliskin emperyalist suglamanin ideo-
lojik islevinin genisledigini kaydedelim. Eskiden bu safsata burjuva
propagandasi tarafindan arada sirada, sildhlanma yansinda yeni bir
dénem baslatildigr zamanlar kullanibirds, oysa bugiin bu disiincenin
gesitli degisimleri emperyalist propagandanin degismez bir 6gesi, obiir
anti-sosyalist girisimler icin uzun erimli bir kaynak ve bir baslangi¢
noktas! olma yolundadir. Ustelik, «Sovyet tehdidi» efsanesi, artik bitiin
diinya gericilik giiglerinin birliklerini bir «kutsal ittifak» igerisinde pekis-
tirme yollan aradiklan (ki, bu yalnizca emperyalist mertkezlerin asker-
sel-sanayi kompleksini degil, ayni zamanda Pekin Maocularini, Giiney
Afrikali ve Rodezyal irkgilar, Latin Amerika’'nin fasist rejimlerini ve
Suudi Arabistanh petrol seyhlerini de igeriyor) ortak bir ideolojik plat-
form 6nemini kazanmistir.
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leriyle (%), o zamanlar ekonomik ve askersel bakimdan «son derece zayif»
olan ve varhigini korumak igin kesinlikle baska hi¢ bir yolu bulunmayan
yeni toplumsal sistemin bitiin barns¢ &nerilerini «gii¢ konumiari» an-
layislanyla geri ceviren emperyalistlerin diismanhk gemberi igerisinde,
kendi askersel potansiyellerini yapilandirmalarini hizlandirmak zorunda
birakt.

Ayni zamanda, Sovyetler Birligi ve dbir sosyalist iilkelerin sildhlanma
yansini hi¢ bir zaman baslatmamis ve insanogiunun éniinde 3lim sacan
yeni silah sistemleri gelistirmenin agir sorumfulugu altina girmemis olduk-
larnini da vurgulamak gerekir. Onlarin savunma giiglerin yoptlandirma
yoniindeki her adimlari, emperyalizmin askersel hazirliklarina karsi titiz-
likle Slgiiliip-bicilmis bir karsiliktr. (%) ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana
Sovyetler Birligi'nin slidhlanma yansini denetim altina almayt, niikleer
silahlart yasaklamayi, askersel bitgelerde indirimi, vb. amaglayan 100'in
Uzerinde 6neri getirmis oldugunu animsayalim. :

Olaylarin akisi, su diyalektik geliskiyi dogurdu: Ulkiisii baris ve sildh-
sizlanma olan sosyalizm varhgm: korumak igin gligli bir savunma kapa-
sitesi yapilandirmak zorundaydi, ve emperyalizmin askersel Ustlnligiine
son verildikten sonra da, sildhsizlanma ve toplumu savaslardan sonsuza
degin kurtarmak igin gergek ve uygulanbilir bir taban olusturmak ama-
ciyla bir glic dengesi saglamak zorunda kaldi. Bu son derece zor bir
yikimlilik olmustur. Muazzam bir caba ve alabildigine genis kaynaklarin
harcanmasini gerektirdi. Bununla birlikte, temel nokta, kékleri emperyaliz-
min ekonomi ve politikasinda yatan ve tekelci sermayenin tek basina
egemenligi sirasinda kaginilmaz olarak diinya savaslarina yol agan em-
peryalizmin i¢ yasalliklarinin isleyisini dizginlemekti.

Gergekten de, sosyalizm lehine degisen giigler dengesi ve uluslararas
pratikte baris icinde birarada varolma ilkelerinin genisce benimsenmesi,
biiyik 8lciide SSCB ile ABD arasinda ve bir yanda Varsova Antlasmasy’
Orgiiti iiyesi sosyalist topluluk lkeleri ile 8te yanda NATO'da birlesmis
emperyalist devletler arasinda asagi yukan bir askersel esitligin kurulmus
olmasi olgusundan kaynaklanmaktayd.

Bu esitlik, diinya sosyalizminin bir «askersel giig Ustiinligi»ne dogru

() V.1 Lenin, Toplu Yapitlar, c. 33, s. 151.

{*) Bu olgu, kapitalist Bati"da pek iyi bilinir. Gegenlerde, niikleer sitghlan-
ma yansiin tim tarihi boyunca ABD'nin, teknik yeniliklerin ve yeni
silah sistemlerinin ¢cogunu getiren ilk devlet oldugunu, ancak istisnai
olarak Savyetler Birligi’nin bazi savunma sistemierine askersel gabala-
rinin daha biylk bir bélimiini geleneksel olarak ayirdigini yazan Pro-
fesér George Kistrakovski'yi tanik alin; uzman bir kisi olan bu profesdr
bir zamanlar (Eisenhower'in baskanhg: sirasinda) ABD Baskanligi'nin
bilim ve teknoloji asistaniydl. (New York Times Magazine, 27 Kasim
1977.)
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ilerleyisinde gegici bir evre midir? Emperyalist strateji ve tahlil uzmanlari,
son derece giivenilmez tarihsel kiyaslama yéntemlerine basvurarak ve
gegmise, sosyalizmin daha tarihsel giriskenligi ele gegirmemis bulundugu
déneme anistirma yaparak, durumun kesinlikle bdyle oldugunu kanitla-
maya ¢alisiyorlar.

Bu sorunu daha ayrintili olarak ele alalim. Biitlin énceki sémuriicli top-
lumlarin- tarihi, gercekten de her yiikselen formasyonun, cekip gitmekte
olan formasyon karsisinda ekonomide, toplumsal yasamin érgiitienmesinde
ve askersel alanda Ustiinligiini kurarak galip geldigini géstermektedir.
Kapitalizm egemenligini tek basina siirdiiriirken, dzellikle de emperyalizm
déneminde, uluslararasi islerde askersel etmenin rolii uygulamada feci
boyutlara ulasti. Emperyalist diinya savaslarini icat etme «patent»ini
elinde bulunduran, tekelci asamasindaki kapitalizmdir, Lenin'in séyledigi
gibi, «kapitalizmde etki, gikar, sémiirge, vb. alanlarinin bélisiilmesindeki
tek mantiksal dayanak, bu béliistime katilanlann gliglerinin, genel eko-
nomik, parasal, askersel, vb. giiglerinin hesaplanmasidir.» (6) Dahasi, son
sdzli soyleyecek olan askersel Ustuinlik etmenidir.

Gelgelelim, bu gériniisteki genel sosyolojik yasa, uluslararas: arenada,
can g¢ekismekte olan kapitalizmle savasmak igin farkli' bir mekanizmaya,
yasa islevi gdren ve toplumu kaginilmaz utkusuna gétiren yeni toplumun
glic dgelerinin farkli bir yapilisina sahip olan yikselis halindeki yeni bir
formasyonun — komlinist formasyonun — ortaya ¢itkmasiyla evrensel geger-
liligini yitirmektedir.

Bu, gligler dengesinde sosyalizm lehine bir degdisim sirecidir. Ve bu
siireg, kapitalizm Uzerinde, insan ugrasinin tlim canalici olanfarinda —
ekonomik, toplumsal yasam, bilim ve kiiltir — Ustiinluk dgeleri biriktirmeyi
siirdlrecektir. Béylece, ancak sosyalist topluluk Ulkelerinin bir yanda sos-
yalizm, éte yanda emperyalizm ve en gerici baglastklar arasinda ulasil-
mis bulunan askersel dengeyi, esitligi korumaya ydnelik strekli ve degis-
mez politikalan ile birlikte, diinyanin sosyalist olmayan kesiminde baris,
demokrasi ve sosyalizm igin savasan simif glgleri, gittikge buyliyen bir
{stinliik kazanacak ve giderek daha fazia sayida llke kapitalist sistem-
den devrimci kopusu gergeklestirecektir.

Sosyalist Glkelerin bu politikast farkli toplumsal sistemlere sahip bir
devletler diinyasina gore ayarlanmistir. Bu, sosyalist toplumdaki énder-
lerin, partilerin ya da toplumsal gruplarin dznel isteklerinden gikagelmis
degildir; ister toplum igi yasamin &rglitlenmesinde olsun, isterse uluslar-
aras! arenada olsun, egemenlik ve bagimlilik iliskilerini dislayan yeni top-
lumsal sistemin sinifsal éziinde ve tarihsel gorevlerinde yatan bir i¢ yasal-
hiktir. Baska bir deyisle, sonul hedeflerine ulasmak igin sosyalizmin asker-

(%) V.. Lenin, Toplu Yapitlar, c. 22, s. 295.
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sel Ustlinlik etmenine hig mi hig gereksinimi yoktur. Bu, yalnizca son bir-
kag yihn kamtlamakla kalmadigi, ve barns politikasinin sosyalizmin ger-
cekten insancil dziinl, onun toplumsal dogdasini yansittigi gergegine inan-
dirici kanitlar getiren yeni bir yasalliktir, (%)

Bu olguya, SBKP'nin ve Sovyet devletinin énde gelen lideri Leonid
Brejnev tarafindan tekrar tekrar isaret edilmistir. Bliyik Oktobr Devrimi’-
nin 60. Yildénumi Uzerine Rapor'unda Brejnev, son derece agik bir bigim-
de soyle belirtiyor: «Biz, diyelim ki Orta Avrupa’da Dogu ile Bati, yahut
da SSCB ile ABD arasinda su anda varolan askersel giic dengesini boz-
mak istemiyoruz. Ama karsihiginda, kimsenin de bu dengeyi kendi lehine
bozmaya kalkismamasinda israr ediyoruz.» () Brejnev bu diisiinceyi gelis-
tirerek, gegenlerde Bati Alman Vorwérts'le yaptigi bir konusmada sunlan
soyledi: «Sovyetler Birligi kendi payina suna inanmaktadir ki, yaklasik
denge ve esitlik, savunma gereksinimleri igin yeterlidir. Biz askersel Ustiin-
lik kurmayr amag edinmiyoruz.» (%)

Dolayisiyla, askersel gli¢ etmeni diinya sosyalizminin dis politika strate- -
_jisinde niteliksel bakimdan yeni bir rol oynama durumundadir. Sosyalist
Ulkelerin askersel glicli, siirekli savunma islevinden ayn olarak, emper-
yalizmin askersel glicleriyle kahci bir dengeye ulastigr su kosullarda, sos-
yalizmin elinde askersel detanti ilerletmek, silah siiriimiine son vermek ve
son olarak da askersel giig etmenini uluslararasi iliskilerden gikarip atmak

i¢in énemli bir maddi ara¢ anlamy kazanma egilimindedir.

Séylenenlerin 1s1ginda, bir «Sovyet askersel tehdidi», «komiinizmin sal-
dirganligi» ve Sovyetler Birligi ile baglasiklarinin «askersel ustiinlik kur-
ma» ¢abasi icinde olduklan tiirinden savlarin hepten temelsiz oldugu dzel
bir agiklik kazanmaktadir. Bu gergek yalnizca genis kamuoyu tarafindan
degil, NATO ijyéleri de iginde olmak Uzere, pek ¢ok kapitalist llkenin
yonetici cevreleri arasinda da giin gegtike doha ¢ok anlasilmaoktadir,
Ornegin yokin zamanda Tiirkiye Basbakani Ecevit, kendi tilkesine Sovyetler -
Birligi'nden gelen herhangi bir tehlike gérmedigini tekrar tekrar belirt-
mistir.

O halde, sosyalist toplulugun bugiin emperyalist blokla oransal bir

() Marks, Paris Komiini’niin etkinligini ¢éziimlerken, bugiin bile tim an-
lamini koruyan derin bir degerlendirme yapar. is¢i simfimn sinif sava-
sint ylritirken, kosullar elverdigince her zaman «bu simif savasinin
gesitli evrelerinden en akilcr ve insancil yoldan gegip ilerleyebilecegi
akilci bir durum» yaratmaya galistigini yaziyor. Marks'in vurguladigt
proletaryanin sinif savasimin bu karakteristik 6zelligi, dogal olarak, bu-
glin sosyalist Ulkeler ve uluslararast is¢i sintfi tarafindan komiinistlerin
Snderliginde diinya arenasinda yliriitilmekte olan sinif savast igin de
gegerlidir.

(®) Information Bulletin, Say1 23-24, 1977, Prag, s. 23-24.

(") Vorwdrts, 4 Mayis 1978.
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askersel glice sahip olmasi ve bir yandan askersel giic ve sildhlanma
ddzeylerinde, sildhlanma yarisini sinirlamaya, sonra da timiyle ortadan
kaldirmaya yénelik anlasmali énlemler sayesinde saglanacak kerteli ve
stirekli bir indirimle birlikte, kahci bir dengeyi koruma yéniindeki uzun
erimli strateji hattini benimsemis olmasi gergeginin diinya capindaki
askersel-politik iliskiler mekanizmasina getirdigi yeni 8ge nedir?

Diinyadaki askersel-politik durum kékii bir degisim gegiriyor. Bu alan-
da iki diinya toplumsal sistemi arasindaki karsithk, yavas yavas, artik bur-
juva stratejistlerinin alisageldigimiz semalarina uymayan 8zgil bigimlere
birliniiyor. Sémiirlicti toplumlarin askersel Ustiinliik igin gekisen taraflar
arosindaki geleneksel yarisma mekanizmasi ¢ékiiyor. Silah siirimi ve sii-
rekli savas hazirhklar, tim diinya devletler sisteminin geliskilerinin ortaya
cikis bicimi olmaktan gtkiyor. Iginde yasadigimiz giinii, hic bir emperyalist
devletin kalici bir askersel denge saglama politikas! izlemeyi diisiinemeye-
cedi (giinkli o takdirde bellibash dis politika hedeflerine ulasamazdi) bs-
linmemis emperyalist egemenlik glinlerinden temelde ayiran sey de budur.
Dinyanin emperyalizm ¢aginda yeniden bélusiminiin hep askersel baski
ve bolgesel ya da diinya savaslanyla gergeklesmesinin nedeni budur.

Buglin, bu evrensel niikleer-roket silahlari ¢aginda, askersel dstiinlik
saglama araci olarak sildh sirimii, ne yazik ki tarihsel bir hata ve son
derece tehlikeli bir egilimdir. Bu egilim, diinya arenasinda etkilesim halin-
deki alt sistemlerden yalnizca birine, emperyalist alt sisteme &zgudiir.
Kendi payina dilnya sosyalist sistemi, farkli toplumsal sistemlere sahip
devletlerin askersel potansiyellerinde kalici bir denge saglamak ve silah-
lanma yarisina son vermek, askersel detant yolunda ilerlemek gibi yeni bir
egilim yaratiyor. Birbirlerini karsihkli dislayan bu iki egilim arasindaki
carpisma, karsi karsiya gelme, askersel-politik iliskiler alaninda ¢agimizin
temel celiskisini ve sosyalist Ulkelerin, iki ayn toplumsal sisteme bagh dev-
letier arasindaki iliskileri baris icinde birarada varolma ilkeleri uyarinca
timlyle yenibastan yapilandirma savasini yansitan bu ézgil bigimdir.

Bigcimlenmis bulunan niteliksel bakimdan yeni askersel-politik durum
uzun erimde yalnizca uluslararasi arenada degil, ayni zamanda diinyanin
emperyalist kesiminde de 6nemli degisikliklere neden oluyor. iki ayri top-
lumsal sisteme sahip devletler arasinda kalici bir askersel dengenin kurul-
mas:, emperyalizmin etkinliginin bagh oldugu yasalann islemesi {zerine
daha da sert baski dayatiyor. Askersel-sanayi kompleksini édnemli propa-
ganda dirtilerinden yoksun birakiyor, esas olarak askersel olmayan sana-
yilere dayanan burjuvazinin ilimli kanadinin politik konumlarini saglam-
lastiriyor, askersel bitgelerin yolagtigi siirekli enflasyonun ve ¢ilginca
silah striimine giden ulusal kaynak savurganliginin kamuoyuna agiklan-
masini giderek zorlastiriyor ve baris ve sildhsizianma hareketinin gliglen-
masine, yeni toplumsal gl¢lerin bu savasima katilmasina yardimet oluyor.
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Son birkag yildir Turkiye'de bans hareketi serpiliyor. Bu serpilme, ilerici
gliglerin ve is¢i simifinin topyekiin ilerlemesi ve Tiirkiye Komiinist Partisi’-
nin gli¢lenmesi gergevesinde gdériilmelidir. Tiirkiye'nin ilerici gligleri igin
ileri demokratik bir diizen savagimi, NATO'ya ve ABD’nin askersel uslerine
karsi, bans ve detant i¢in savasimla siki sitkiya baghdir. Bans hareketi
orgltli- bicimler almakta ve Tirkiye Bans Dernegi geli.s.mektedir\. Ulkenin
NATO'dan cikmast, ABD askersel {islerinin sékiiliip atilmasi, Sovyetler Bir-
ligi ile bir dostluk ve saldirmazhk antlasmasi baglanmasi ve nétron bom-
basinin yasaklanmas! yéniinde gittikge daha fazla istem dile getiriliyor.
Bu istemler, Ankara'da baris savasgilanntn nétron bombasina karsi diizen-
ledikleri bir forumda, &birlerinin yanisira Baris Dernedi Genel Sekreteri
Enis Coskun ve Cumhuriyet Halk Partisi'nden ilerici parlamento ({yesi
Metin Tiiziin tarafindan 6ne siiriildii.

Kapitalist Glke halklarinin sildhlanma yarnisindaki gilginligi gittikge daha
cok kavramalart ve buglin dinyada bigimlenmis bulunan yeni askersel-
politik durumda sildhlanma tirmanisini durdurmanin olanakh oldugunu
gérmeleri, halklarin sildhsizlanma ve yeni bir diinya savasi tehdidini sa-
vusturma savasiminin kosullarini kéklinden degistirmistir.

Bu, tarihde ilk kez, sildhlanma yansint durdurmak, askersel detanti sag-
lamak ve bir termo-niikleer dinya savasi tehlikesini uzaklastirmak igin
biricik firsatt yaratmustir. Elbette ki, emperyalizmin dogasi gdzéniine alin-
diginda bu siirecin bazi belirli nesnel kosullart vardir:

— llk olarak, uluslararas: arenada sinif giigleri dengesi sosyalizm lehine
geri déndiirilemez bigimde degismis olmahdir;

— fkinci olarak, yeni toplumsal sistem ekonomik, bilimsel, teknik, top-
fumsal ve 6bir alanlarda kapitalizm lizerinde Gstiinligiini slrekli yapilan-
dirmalidir;

— Uglincti olarak, sosyalizm ile emperyalizm arasinda askersel alanda
yaklasik bir giicler dengesi saglanmali ve kalici kilinmaldir.

Ama surasi olduk¢a agiktir ki, askersel potansiyellerin esitligi kendiligin-
den kahc) bansi ve uluslann glivenligini saglayamaz. Sosyalizme, silGh-
lanmanin daha genis dlglide tirmandirilmasina son vermek ugrunda etkili
savas icin ve ilk elde nikleer siléhsizlanma olmak kaydiyla, genis bir
sildhsizlanma programina gegmek igin gergek bir arag, yalnizea bir bas-
langi¢ noktasi saglar. Leonid Brejnev, sosyalizmin dis politika stratejisinin -
uzun erimli hedeflerine iliskin olarak sunlar belirtiyor: «Varolan dengeyi
korumak kendi basina bir erek degdildir. Biz siléh slrimi egrisinde bir
diisme egilimini ve askersel cephelesme diizeyini dereceli olarak indir-
meyi baslatacak ¢abalardan yanayiz. Biz, insanoglunun karstlastigr en
dehsetli tehlike ofan niikleer savas tehdidinin dnemli 8lglide azaltiimasint
ve ardindan ortadan kaldirilmasini istiyoruz.»
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Sosyalist tilkelerin kardes partileri de, iki karsit sisteme sahip devletlerin
askersel alanda benimseyecekleri uygun uluslararasi yasa ilkesini formiile
etmislerdir: Kalicr barns iginde birarada varolma iliskileri ancak askersel
gticlerin esitligi ve esit glivenlik temel ilkesine titizlikle uyulmasi halinde
uygun bir bicimde gelisebilir.

Lenin’in kapitalist {lkelerle iliskilerin su genel ilkesini éne stirdGiglu Sov-
yet erkinin ilk yillarindan bu yana sosyalizm ne de uzun bir yol almis: ise
bakin ki, emperyalistlerin o zamanlar reddettikleri bir yaklasim olan «iki
iyelik sistemi arasinda, esitler arasinda olan tiirden bir antlasma Gzerin-
de» (19) israr. Bugiin Lenin'in bans iginde birarada varoima genel for-
milii genis &lglide benimsenmis ve sildhli gliglerin esitligi temelinde taraf-
larin esit giivenliginin 8zglil demokratik ilke halini aldig), askersel alan da
dahil, iki farkli toplumsal sisteme sahip devletler arasindaki her iliski ala-
ninda ardicil olarak uygulanmaktadir. (1)

Politik detantla kiyaslandiginda, askersel detanti gergeklestirme sireci,
pek agiktir ki, muazzam &lglide daha karmasiktir ve daha fazla ¢aba har-
camayt gerektirir. Silah indirimi ve kerteli olarak sil&hlanmaya gegis agi-
nimlart emperyalizmin en derin politik ve ekonomik yapilarini ve emper-
yalist burjuvazinin siléh yapimiyla, uluslararasi yaymacilikla baglantih
glicli gruplarimin gikarlarini etkiler, onlan adir ve yeri doldurulamayacak
yitikler verme tehlikesiyle ylizylize getirir. En sonu, surasi unutulmamahdir
ki, emperyalizm topyekiin tarihsel giriskenligi yitirmis oldugu halde, sos-
yalizm ve uluslararasi isci simifi hareketi genis bir bans taarruzu siirecinde
kendi sinif dismanlarina baris icinde birarada varolma politik ilkelerini
benimsetirken, askersel iliskiler alaninda henlz hi¢ bir kdkli degisiklik
gerceklesmis degildir. Simdiye degin iki karsit egilim arasindaki sava-
simda hep bir inis, bir cikis olagelmistir: Askersel detant ve sildhlanma
yarisina son verme egilimi, sosyalizmin tasidigi egiflim ile emperyalizmin
koriikledigi askersel ustiinliik, uluslararas: gerilimleri biiylitme ve silah-
lanmayi sirekli tirmandirma egilimi. Ustelik emperyalizm, NATO Konseyi'-
nin Washington'daki Mayis oturumunun gdésterdigi gibi, uluslararas ilis-
kilerde gerginlik 6gelerini cogaltmak, askersel cephelesmeyi genisletmek
ve kdriklemek eregiyle, bu tirmanista yeni bir dénemi baslatma hazirhigs
icerisindedir.

(19 V. I. Lenin, Toplu Yapitlar, c. 45, s. 537.

(1) Brejnev'in, bu yilin ilkboharinda Federal Almanya Cumhuriyeti'ne yap-
tig1 ziyaret sirasinda imzalanan ortak bildiri, uluslararast hukuk prati-
ginde ilk kez «yaklasik esitlik ve denge»nin silahsizlanma ve silahlarin
sinirlandinlmast énlemleri icin gergek bir baslangic noktasi olarak
Snerildigini agiklikla kaydediyor. FAC Sansélyesi Helmut Schmidt
General Anzeiger'le yaptigi milakatta denge ilkesinin tiim diinyada
detant icin son derece &nemli bir dnerme ve sildhlarin sinielandinl-
mast ve sildhlanma iizerinde denetim kurulmasi yéniindeki herhangi
bir ¢aba i¢in bir dayonak noktasi oldugunu sdyledi.
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ABD yonetimi, NATO'daki militaristler ve o6biir saldirganlik odakiar,
kuskusuz kendi buluslan olan SSCB'nin «askersel tehdidi»nden, Varsova
Antlasmasi'nin «listiinlik saglama c¢abalari»ndan falan korkuyor degiller.
Onlar, kurulmus olan ve kendi askersel iistiiliiklerini gergeklestirmek ama-
ciyla, silahlanma yarisinda yeni yeni atiimlarla bozmaya ugrastiklan as-’
kersel gligler dengesini bir tirlt kendilerine yediremiyoriar. Bunlar, ABD
Kominist Partisi Merkez Komitesi ile Ulusal Konseyi'nin Haziran Plenu-
mu'nda Genel Sekreter Gus Hall'un belirttigi noktalardi: Gus Hall, ABD,
«zincirleme» yoluyla zorbalia kalkistigi ve ABD emperyalizminin, Sovyet-
ler Birligi ile Birlesik Devletler arasinda bir askersel denge anlayisina raz!
olmay reddettigi slirece, detant yolunun «yavas ve zor» olacadini séyledi.

Ayni zamanda emperyalizm kendini yeni gii¢ler dengesine uyduruyor,
manevra yaptyor ve orta gizgilerdeki konumlarini elde tutmaya bakiyor,
baris giiglerinin pekisen cephesini bélmeye ve «derde deva savlar» bul-
maya ¢ahsiyor. Emperyalistlerin bu konuda uydurduklan tipik bir teori,
sosyalizmin gergekten de bir askersel glic dengesine ulasmis olmasi olgu-
sunu sdmiiren «terdr dengesi» teorisidir. Bu, barisin kalicthiginin iki rakip
tarafindan karsihikli niikleer imha tehdidinin korunmasina, hatta biiylime-
sine bagh oldugunu kanmitlamakta kullanihyor. Ortaya dyle bir sonug ¢iki-
yor ki, 6lim sagan cephanelikler ne denli bliylik olursa, barisin korunup
gliclendirilmesi igin o denli fazla giivence varolacakmuis.

Baris¢i, ilerici gliglerin baz lyeleri de zaman zaman bu oltaya tutulu-
yorlar. Bu tlirden «savlar» Tiirkiye'deki ulusal burjuvazinin sag kanadinin
sbzculeri tarafindan da kullaniliyor, Tiirkiye'den ABD askersel Uslerinin
kaldinlmast ve iilkenin NATO’dan ¢ikmasi igin ¢aba géstermeyi reddeden
bu kisiler, «askersel stratejik denge»yi bozabilecegi gerekgesiyle bdyle bir
seyin onerilebilir olmadigint séyliyorlar. Ama surast pek agiktir ki, her-
hangi bir yerde askersel-stratejik istinlitk kurmak gibi bir istek tasima-
yan sosyalist topluluk iilkeleri askersel lslerin bdylece tasfiyesine bir tek
yolla, o da askersel dengeyi daha alt bir diizeyde korumak tzere, kendi
askersel potansiyellerinde buna denk bir indirim yaparak karsilik vere-
bilirler.

Bugiin diinyada hig¢ bir sey, uluslararas detantin pekistirilmesinden ve
geri dondiiriimez duruma getirilmesinden, cilginca sildhlanma yansina
son verme ¢abalarindan daha yakict ya da 8nemli degildir. Bu, Sovyetler
Birligi ile sosyalist topluluk ilkelerinin ve aralarinda komiinist nciileri-
nin basim gektigi uluslararasi isgi sinifina dnde gelen bir rol diisen bitiin
barns giiglerinin eredidir. Tarihsel giriskenligin artik sapasaglam bir bigim-
de sosyalizmin ve diinyamin biitiin 8biir ilerici giiglerinin elinde olmasi,
politik detanti bir askersel detantla tamamlamaya iliskin bu yakicr gérev-
lerin yerine getirileceginin glivencesidir,
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Baris ve Sosyalizm Sorunlar ilk Yirmi Yil
Ortak Kiirsii

Baris ve Sosyalizm Sorunlan’ni yayimlama karari, 1958 Martinda Prag’-
da toplanan 20 Komiinist ve isci Partisi temsilcilerinin bir Konferansinda
alindi. Bu temsilciler tim kardes partilere, uluslararasi Komiinist hareketin
ve ilerici dislincenin gereksinmelerini karsilamasi amaglanan bir derginin
yayimlanmasina, uygun gériilen herhangi bir bicimde katilma ¢agrisinda
bulundular.

Giin gectikge daha fazla partiden yanit geldi: 1969'da Yazi Konseyi'nde
36 Komiinist ve Is¢i Partisi temsil edilirken, bu rakam 1973'de 45'e cikti;
bugiin ise 57'dir. 20'den fazla partinin dergiyle isbirligi icinde bulun-
-masinin yanisira, yaklasik 80 kadar parti de su ya da bu bigcimde onunla
baglanti halindedir.

Dergi, her ay kardes partilerden uluslararasi Kominist hareketteki belii
bash gelismelere iliskin raporlar yayimlar. Béylece BSS, en yakict ve kar-
mastk uluslararos) ve ulusal sorunlara agiklik getiren bir gériis merkezi
olarak hareket eder.

Gegen yil dergi, 77 partinin katkilarini yayimladi. ‘Ortalama olarak,
12 aylik sayisi en az ylz ilkeden konulart iceriyordu.

Dergiyi Kim Yénetir?

Komiinist ve isci Partileri'nin 1969 Uluslararast Konferansi, «Uluslar-
arasi Kominist hareketin bir yonetici merkezi yoktur», diyor. Su halde
BSS, herhangi bir uluslararast Komiinist érgiitiin organm degildir. Calis-
malar, derginin yayimlanmasina katilan partiler tarafindan, esitlik ve
gonillilik temelinde, karsihkh saygi ve yoldashk ruhuyla &rgiitlenir ve
yonetilir.

Tam 57 partinin temsilcileri Yazi Konseyi'nin esit hakh dyeleridir. Kon-
sey'in diizenli toplantilarinda uzun erimli planian inceler, yazilar ve 6biir
materyalleri tartisir ve her sayinin icerigini onaylarlar.

Su anda 15 parti temsilcisinden olusan Yazi Kurulu uzun erimli konu-
larin yanisira giincel sorunlarla da ilgilenir, yayim ve basim kadrosunun
calismalarni denetler ve kardes partilerle daha siki baglarin kurulup
gelistirilmesine ¢alisir.

En (st forum, Komiinist ve is¢i Partileri Temsilcilerinin Derginin Calis-
malanna lliskin Konferansi'dir. Parti temsilcileri derginin g¢alismalarini
incelemek ve ilerisi igin gdrevier saptanmak lizere belirli araliklarla top-
lanir. Bdyle bir konferans ilk kez 1958'de, ikinci olarak 1960'da derginin
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ilk iki yilhk galismasini gézden gegirmek amaciyla toplandi. Daha sonra
1969, 1971, 1974 ve 1977'de tekrar konferanslar yapildi. Her yeni konferans
daha bir temsili, daha bir agirlikli oluyordu: 1960 Konferansi'nda 36 parti
temsil edilirken, 1969'da, 58, 1971'de 63, 1974'de 67 ve Nisan 1977'deki
son konferansa 75 Komiinist ve is¢i Partisi temsilci génderdi. Delegasyon-
lar 14 Genel (Birinci) Parti Sekreteri ve Parti Baskani tarafindan yénetil-
mekte ve 50'yi askin pdrti yénetim organlart liyesinden olusmaktaydi. Kon-
ferans, Yaz Kurulu ile Yazr Konseyi'nin raporunu dinledi ve géristi. Tar-
tisma agik s6zll, yapici oldu, bir kardeslik havasi iginde gegti ve bir dizi
degerli 6neri ve 6gut ortaya ¢ikardi.

Yazarlarimiz

Baska hig bir dergi bizim essiz yazar kadromuzla yansamaz.

Dergimizin ilk yazarlar, Maurice Thorez, Wilhelm Pieck, Victorio Codo-
villa, John Koplenig, Jacques Duclos, Max Reimann, Harry Pollit, ve diger-
leri gibi uluslararasi komiinist hareketin eski savasgilandir,

Gegen yirmi yilda BSS 100'den fazla partinin Genel (Birinci) Sekreter ve
temsilcisinden yazi yayimlad..

Yazilarimizin yayginhg: dnemli élglide genisledi. 1958'de 41 partiden
yazi almistik, 1968'de bu rakam 52'ye, 1977'de ise 80'in {istine ¢ikti. Yal-
nizca son bes yilda, kardes parti yéneticisi yoldaslarin 400'den fazla ve
Marksist arastirmacilarin yizlerce yazisini yayimladik.

Yazarlarimiz arasinda ayrica ileri gelen devlet ve halk adamiari, ulus-
lararasi demokratik érglitlerin — Diinya Bans Konseyi, Diinya Sendikalar
Federasyonu, Uluslararasi Demokratik Kadinlar Federasyonu, Uluslararasi
Gazeteciler Orgiitl, Diinya Demokratik Genglik Federasyonu, Uluslar-
arasi Ogrenciler Birligi, Diinya Bilim Adamlan Federasyonu — &nderleri
de yer aliyor.

BSS, devrimci-demokratik ve dbiir ilerici érgit ve hareketlerle baglarim
stirekli genisletiyor: Bu érgiit ve hareketlerin 20'yi askin utkedeki 100 &n-
deri son bes yilda sayfalarimizda yazmistir.

Uluslararasi Baglantilar

Yazi Kurulu, kardes partilerle baglantilari genisletip saglamlastirmak
amactyla pek ok girisimde bulunmustur.

Son bes yilda kardes partilerin dergideki temsilcileri su tlkelere ziyaret-
ler diizenlemislerdir: Bulgaristan, Cekoslovakya, Demokratik Alman Cum-
huriyeti, Kuba, Macaristan, Mogolistan, Polonya, Romanya, Sovyetler Bir-
ligi ve Vietnam. Su iilkelere de daha kisa geziler yapilmistir: Angola, Ar-
jantin, Avusturya, Belcika, Banglades, Benin, Danimarka, Ekvator, Etiyop-
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ya, Federal Almanya Cumhuriyeti, Finlandiya, Fronsa, Hindistan, Irak,
lrlanda, israil, Isveg, ftalya, Kibris, Kolombiya, Liksemburg, Madagaskar,
Fas, Mozambik, Norveg, Panama, Pery, Portekiz, Sri Lanka, Yemen De-
mokratik Halk Cumhuriyeti, Yunanistan. Kardes pattilerin gagrisi iizerine
Yoazi Kurulu lyeleri gesitli parti konferanslaring, festivallere, vb. katildilar;
emekgilerin yasamlari ve parti calismasinin gesitli yonleri hakkinda bilgi
edindiler. Dergide, bu gerziler tizerine, onun kapsamin zenginlestirecek ve
okura sz konusu ilkeler hakkinda daha ayrintily bilgi verecek nitelikte
raporlar yayimland:.

Ayni dénemde, dergideki parti temsilcileri, sosyalist, kapitalist ve gelis-
me yolundaki (ilkelerdeki hemen hemen biitiin Komdinist ve Isci Partileri'-
nin kongrelerine katiidilar. Son bes yilda, kirktan fazla Komiinist ve Isi
Partisi énderi BSS biirolarindaki toplantilarda konusma yapt:.

Yoldas¢a Tartismalar

Kardes partilerin ortak yayini olan derginin, uluslararas: konferanslar,
sempozyumlar, seminerler, yuvarlak masa tartismalan ve arastirma grup-
lan diizenleme yoluyla bas siradaki sorunlar iizerinde ortak céziimlemenin
ilerletilmesine gok katkist olmustur. BSS, ilk bes yilinda, bu tiir toplanti-
lardan 14 tane dizenledi; bu rakam 1969-1974 arasinda 39'a, gegen dért
yllda da 43’e yikseldi.

1974den 1978'e dek su konularda onbir teorik konferans toplandi: Sos-
yalist ve kapitalist ekonomik biitiinlesme ve Marksist-Leninist stroteji ve
taktiklere iliskin bazi sorunlar {Prag, 1974): Diinya sosyalist sistemi ife ufu-
sal kurtulus hareketinin baglasikhigr (Bagdat, 1974); Lenin'in emperyalizm
dgretisi ve kapitalizmin genel bunaliminin ¢agdas asamas: (Prag, 1975);
Detant kosullarinda tig devrimci akimin etkilesimi (Tihany-Macaristan, 1976) ;
Simdiki asamada sosyalist tlkelerdeki ekonomik ve politik sistemlerin etki-
lesimi (Berlin, 1976); Biiylik Oktobr ve gagdas diinya (Prag, 1977); Top-
lumun devrimci dénisimi déneminde ekonomi ile politikanin diyalektigi
{Prag, 1978); Tarim sorunu ve ulusal kurtulus devriminin simdiki asama-
sinda kéylilugin roli (Ulan-Bator, 1978). -

Okurlarimiz

BSS, Komnist ve ls¢i Partileri ile ilerici drgitlerin etkin isbirligiyle, asa-
Jidaki tabloda da gdrilecedi gibi, genis bir uluslararast okuyucu kitlesi
yaratmistir.

1958 1968 1973 1978

Ulusal Basimlarin Sayist 22 31 39 57
BSS'nin Satildigi Ulke Sayisi 80 100 142 145
Dil Basimlarinin Sayisi 19 26 26 34
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Bans ve Sosyalizm Yayinlan’nin gikardigi kitaplar, brosiirler, dergide
basilan yazi derlemeleri de genis bir yoyginhiga sahiptir. 1958'den bu
yona 100'den fazla bu tiir kitap ve brosiir Rusga, Ingilizce, Fransizea, Al-
manca, Ispanyolca, Arap¢a ve dbiir dillerde olmak lizere toplam 2 milyon
basilmistir,

BSS okurlanyla gesitli kanallardan boglanti kurar. Herglin diinyanin
cesitli kdselerinden okuyucu mektubu alir.

Altin Kitabimiz

BSS'yi ziyaret edenlere genellikle belgeler, kardes partilerin armagan-
lan ve derginin tarihiyle iliskili teki andaglardan olusan sergimiz gdsteri-
lir. Ziyaretgiler, uluslararasi Komiinist hareketin ileri gelen kisilerinin, sos-
yalist llkeler parti ve devlet dnderlerinin, kendi alanlarinda diinyanin say-
gisint kazanmis erkek ve kadinlarin notlonni igeren Altin Kitap'a 8zel bir
ilgi gosterirler,

Burada, 6rnegin, Bulgaristan Komiinist Partisi MK Birinci Sekreteri ve
tilkenin Devlet Konseyi Baskani Todor Jivkov'un; Sili Kominist Partisi Ge-
nel Sekreteri Luis Corvalan'in; Suriye Kominist Partisi Genel Sekreteri
Halit Bagdas'in; Alman Komiinist Partisi Baskani Herbert Mies’in; SBKP
Politik Biiro Yedek Uyesi ve SBKP Merkez Komitesi Sekreteri Boris Pono-
maryov'un; Diinya Bons Konseyi Baskams Romesh Chandra’nin; Yemen
Demokratik Halk Cumhuriyeti Ulusal Cephesi — Birlesik Politik Orgiit Ge-
nel Sekreteri Abd el-Fatah Ismail'in iyi dilek mesajlar vardir.

Diinyaca iinlti iki kozmonotun, uzaya ugan ilk insan Yuri Gagarin ile ilk
uluslarorasi uzay ugusunda yeralan Cekoslovak kozmonot Viadimir Re-
mek'in de notlan vardir. iki ugusu birbirinden 17 yil ayinyor, ama iki koz-
monot yalnizca bizim Altin Kitap'in sayfalarinda bulusuyorlar.

Yuri Gagarin'in 29 Nisan 1961'de yazdiklari sdyle: «Benim uzay ugu-
sum benim basarim degildi. Komiinizmin basarisiydi. Bir Kominist olmak-
tan kivanghyim. «Bans ve Sosyalizm Sorunlan’ndan, benimle ayni distin-
cede olan tim yoldaslarima, diinya (izerindeki tim Komunistiere en icten
selamlarimi iletmesini rica ederim.»

iste Vladimir Remek'in notu da burada; tarih 26 Haziran 1978: «Diin-
yanin ilk kozmonotu Yuri Gagarin'in 1961'de konugu oldudu ,Baris ve
Sosyalizm Sorunlarni ziyaret etmekten mutluyum. Parti yoldaslarimla kar-
silasmaktan mutluyum. Yuri Gagarin gibi ben de kivangla sdyleyebilirim ki:
,Benim uzay ugusum benim basarim degildi. Komiinizmin basarisiydr.'
Ugusum, sosyalist Glkelerin uzayi fethetme ugrasindaki isbirlikleri saye-
sinde miumkin olabildi. Proletarya enternasyonalizmi ilkelerinin ardicil
ofarak uygulanmasi, (lkemin, uzaya insan génderen liglinci (lke olma-
sini mimkiin kildi, Kardes partiler temsilcileriyle buradaki karsilasmam
vesilesiyle, gezegenimiz lzerindeki Koministlere icten selamlarimt iletirim.»
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Parti Deneyimi
Yunanistan'in Politik Yasaminda Onemli Bir Olay

Harilaos Florakis

Yunanistan Komiinist Partisi MK Genel Sekreteri

Yunanistan Komiinist Partisi’'nin Onuncu Kongresi, 15-20 Mayis tarih-
lerinde Atina’da toplandi. Kongre, bir devrimci cosku ve Yunan Komiinist-
lerinin ugrunda dégistiikleri hakh davanin aginimlan konusunda iyimser-
lik rubu igerisinde galisti.

Ulkemiz agisindan dylesine biiyiik énem tasiyan bu olayin — YKP'nin
Onuncu Kongresi — sonuglanni degerlendirirken, herseyden dnce Yunanis-
tan’daki genel politik iklimi gdzéniine almak gerekir. Kongre, Kibris so-
runu ile Ege Denizi'ndeki sorunlarin NATO cikarlar dogrultusunda ¢ozi-
minl dayatmak, Yunanistan't NATO'ya yeniden tam katihima zorlamak ve
bdylece Atlantik (NATO) blokunun glneydogu kanadindaki «c¢atlagi»
onarmak amaciyla, Amerikan emperyalizmi ile NATO ¢evrelerinin Yuna-
nistan Gzerinde yodun baskisinin uygulandigi bir ortamda yapildi. Orta-
min 8bir bir ayirdedici 8zelligi de, hiikiimetteki «yeni demokrasi» parti-
sinin is¢i sinifi, emekgiler ve toplumdaki tim demokratik kesimlerin aley-
hine izledigi otoriterlik ve sindirme politikasina karsi genis ¢apl halk
eylemlerinin dlzenlenmesiydi. Onuncu Kongre'nin toplanmasina kadar
olan zamanin esit diclide 8nemli bir olgusu da, YKP'nin, gergeksiligi ve
ozverili savastmiyla, genis demokratik kamuyounun glven ve destegini
kazanmis olmasi ve bugln artik politika sahnesinde demokratik kamuo-
yunun c¢ikarlarinin, tim ulusun cikarlarinin tutarh bir sézclst ve yilmaz bir
savunucusu olarak yerini giderek doha saglam bir bicimde almakia olu-
sudur.

Partimizin forumuna 6ézel bir énem kazandiran 8bur bir dzellik de, hig
kuskusuz, bunun 30 yilhk gizli calismasindan sonra legal kosullarda top-
lanacok ilk kongre olmasiydi. Hi¢ abartmaksizin denebilir ki, Partimizin
dostu da, dismant da Koministlerin politika bildirimlerinde, bugiin Yunan
halkinin éniinde duran ve kongre &ncesinde aylarca Parti igerisinde ciddi
ve iirtin veren bir tartismadan gecen canalici sorunlar hakkinda neler séy-
leyeceklerini sabirsizlikla bekliyordu. Dogal olarak, Onuncu Kongre, yal-
nizca sol gliglerin degil, halkin ¢ok daha genis kesimlerinin yakin ilgisini
¢ekti. Bu noktayr aydinlatmak igin, Kongre'nin ¢alismalarina hemen he-
men tim Yunan basiinin — su ya da bu bigimde ve gesitli derecelerde
nesnellikle — genis yer verdigi belirtilebilir.

YKP'nin Onuncu Kongresi'ne gosterilen gergekten ulus ¢apindaki ilgi,
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kanimizca, simdiki politik gérislerine bakmaksizin emekgilerin, tim de-
mokratlarin, altmis yildir en etkin, canlt ve tutarli politik glic olagelmis ve
is¢i simfimin, tim Yunan halkinin savasimina ve kazanimlarina degeri 6l-
clilemeyecek bir katki yapmis olan bir partinin tarihsel ve bugiinkii dege-
rinin bilincine varmakta oldugunun yiginsal kanttidir.

Komiinist Partisi Onuncu Kongresi'ni, i¢ ve dis politik durumun olanca
karmasikligimin ve Ulkenin dniinde duran sorunlarnn ivediliginin bilincinde
olarak topladi. Kongre dncesi dénemde YKP, kendisini i¢ teorik tartisma-
lara hapsetmedi. Bir yapict demokratik diyalog ve genis toplumsal isbirligi
drgiitleme alanindaki glincel pratik godrevlerin, giinlik simf savasimi
amaclanmiz ve ardicil politik etkinligimiz Gzerinde dncelik kazanmasina
bir an icin bile izin vermeden, savasmaya ve ¢alismaya devam etti. Parti’-
nin gerek parlamentoda gerekse onun disinda konumlarnm pekistirmis ol-
dugu bugiin, YKP'nin etkinliginin bu yéniine iliskin istemlerin k&kli bir
bi¢imde artacagini varsayabiliriz.

Epeyce uzun kongreye hazirhk déneminde Yunanh Koministler isgi sinifi
ve tiim hatk tarafindan verilen tiim bir blyiik savaslar dizisinde etkin ve
verimli bir yer aldilar. Bir dizi ulus ¢apinda genel grevle doruguna ula-
san esi goériilmedik dl¢lide yaygin, tlkenin gelmis gegmis en bliylik grev
hareketinin en 6n saflanndaydifar, YKP’nin konumlar sendikalarda da
temelli bir bicimde saglamlasti. Aynica Kasim 1977 parlamento secim-
lerinde simdiye dek oldugundan ¢ok fazla oy alarak ve saylaviarimizi iki
kattnin Ustiine ¢ikartarak, kayda deder bir utku kazandik.

Béylece Partimiz, kongreye hazirlanirken, gerek pratik etkinliklerde, ge-
rekse Yunanistan'daki devrimci hareketin su asamasindo karsimiza dikilen
dirimsel ivedi sorunlarn ortak bir bicimde incelenmesinde azami ¢abayt
harcayarak, agir bir galisma ve savas igerisinden gegti.

Simdi de Parti'nin Onuncu Kongre éncesi ve sirasinda dikkatini lze-
rinde topladig belli basli sorunlara gézatalim.

U¢ Ana Sorun

Yunan toplumu igin canalici olan ve llkenin daha ileri kaikinmasim
hedef alan bir senaryo dodrultusunda ¢ozilmesi gereken ig¢ ana sorun
vardir. Bunlar, ulusal bagimsizlik sorunu, demokrasi sorunu ve ekonomik
sorundur.

Ulusal bagimsizlik sorunu, Yunanistan'in Amerikan emperyalizmi ile
NATO'ya cok yénli ekonomik, askersel-politik, bilimsel, teknolojik ve kiil-
tirel bagimhligiyla iliskili olarak zel bir ivedilik kazanmistir. «Yeni de-
mokrasi» hikiimeti, o pek yaygin «Bati'ya teslimiyet» politikasiyla, Yuna-
nistan’in emperyalizme bagimhiligini artirmakta ve simdiki durumda pek
kritik, ulusal capta énemli olan sorunlari daha bir ¢aprasiklastirmaktadir.
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YKP’nin Onuncu Kongresi, Yunanl Komiinistlerin ulusal egemenlik icin,
NATO ve AET'nin emperyalist zincirlerinden kurtulmak igin ve iilkemizin,
timiyle Dogu Akdeniz'in bars ve giivenligini tehdit eden ABD-NATO as-
kersel Uslerinin kaldinlmast igin yorulmaksizin savasma azmini gézier
oniine sermistir. Kongre, Kibris ve Ege konusunda Tiirkiye ile olan ayn-
liklar gibi ulusal boyutlardaki yakici sorunlara gergekgi, halkgi nitelikte
cozlimler 6nerdi. Bu sorunlarin ancak anti-emperyalist ve banssever guig-
lerle, dzellikle de sosyalist iilkelerle dayanisma ve destege 6zel bir dnem
vererek, emperyalistlerin gevirdikleri dolaplara karsi ulusal gapta &rgiitlii
bir direnisle ¢éziime kavusturulabilecegini belirtti. Kongre, Kibris sorunu-
nun Birlesmis Milletler gergevesinde, Kibris'in bagimsizlik, toprak biitiin-.
1Ugili, egemenligi ve demokratik glivenceler, tim yabanci askerlerin ada-
nin uzun siiredir isgal altindaki topraklarindan gekilmesi ve miiltecilerin
evlerine geri dénmesi ilkeleri temelinde hakga bir ¢éziimiinii savundu.
YKP, Birlesmis Milletler ¢ergevesinde ve onun kararlart uyarinca, Kibris
sorunuyla ilgili bir temsili uluslararas) konferans toplanmasindan yanadir. -

YKP, gerek Yunanistan’da gerekse Tirkiye'de sliregiden sovenist propa-
gandaya 8dinsiizce karst gikar. Emperyalistlerce kériiklenen silahlanma
yansina karsidir. Biz, Ege konusunda Tirkiye ile Yunanistan arasinda ¢i-
kan celiskilerin ancak barnset araglarla, ulusal egemenlige, toprak bitiin-
ligine ve Helsinki Konferansi'nin Sonug Belgesi'nde belirlenen ilkelere
saygi temelinde, ve uluslararast detanti ilerletme arzusuyla yapilacak gé-
riismeler yoluyla ¢éziimlenebilecegi inancindayiz. YKP'nin gériisiine gére,
Ege kita sahanhg: karmasik sorunu, ABD'nin ya da NATO'nun. herhangi
bir karismast olmadan, deniz hukukuna iliskin varolan uluslararast anlas-
malar temelinde ele alinmalidir. Onuncu Kongre Ege Denizi'nin uluslar
arasinda barisgi bir karsihkl iliskiler denizi, bir iyi komsuluk ve isbirligi
denizi haline getirilmesi zorunlugunu belirtti.

Ulusal captaki 8biir sorun da demokrasidir.

Askersel-fasist rejimin ¢coklisiinden dért yil sonra buglin, «yeni demok-
rasi» hikiimetinin, askersel-fasist grubun erki ele gegirmesine ve elde
tutmasina olanak saglayan ana mekanizmaya dokunmaktan kaginirken,
isteksiz ve yapay bir «cuntalasmayt énleme»yle yetinmis oldugu fikrini be-
nimsemeyecek pek az kisi ¢ikar. Ote yandan, simdiki hikiimetin bizzat
kendisi, verli ve yabanci tekellerin diktatorasini korumayr ve ytginlarin
toplumsal adalet savasimini bastirmayi hedefleyen otoriterligi giiglendirme
yolundadir. Cuntanin devrilmesinden hemen sonralar, konumlari gézle
goriliir bir sarsilma gegiren anti-komiinizm yine basini dogrultuyor. Ege-
men klik, sistemli olarak, halkin ézgiirliklerine, sendikal ve genel demok-
ratik hareketin gelismesine karst yonelik anti-demokratik 6nlemler getiri-
yor. Bu gidis en son gegenlerde, demokrasiyi koruma ve terdrizmle savas-
ma bahanesiyle, aslinda ig savas déneminin halk dismani yasalarini yeni-
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den giin 1s1§ina c¢ikaran ve deviet makamlarinin istedikleri zaman, iste-
dikleri bigimde keyfi ve zorbaca hareket etmelerine olanak saglayan su
soziimona «terére karst» yasanin gikartifmasiyla doruguna ulasti.

Kongre, hiikiimetin otoriterlik egilimlerinin, devlet-tekel kapitalizminin
ylriitme erkini parlamentonun ve temsili kurumlarin, 6zellikle yerel ma-
kamlann 8ngérilerinin zararina olarak giglendirme yénindeki karak-
teristik egilimine siki sikiya bagh oldugunu belirtti. YKP, devlet aygiti
iginde, toplumsal yapida Yunan toplumunun demokratiklestiriimesini iler-
letecek bir ¢ok 6zelligi bulunan bir dizi demokratik reform énermis ve
bunlarin gergeklestiriimesi i¢in genis ¢apl bir eylem birligi cagns: yap-
mistir.

Son olarak, lgiincii ulusal ¢apl sorun, ekonomik sorun, tlkemizin ger-
cek ulus ve halk gikarlarina ydnelik ekonomik gelismeye gereksinimi oldu-
gundan, biiyliik bir yer tutar. Karamanlis hiikiimeti bu dirimsel zorunlugu
karsilamak yerine, halé yerli ve yabanci tekellerln erkini pekistirmek yo-
nindeki karsit politikayr izliyor. Hiikiimet yabanct sermayenin ayricalik-
larint Anayasaya bile gegirmeye kalkismistir, Ote yandan egemen cevre-
ler, emekgileri ve ekonomiyi tekellerin, hele ¢okuluslularin egemenliginden
korumaya ydnelik somut dnlemleri kesinkes geri ¢evirmislerdir. Hiikiimetin
sindirme politikasi, egemen g¢evrelerin, bunalimin yikinig emekgi halkin
sirtina ylkleme niyetiyle, tekellerin karlarini koruma, hatta yiikseltme niye-
tini birlestirmektedir. Sonu¢ su olmustur: Ornedin 1970'de ortalama lcret
kapitalist Avrupa’nin 6bir ilkelerinde isgi licretlerinin 9/, 38,4’ii dolayin-
dayken, bu rakam 1975'de yalnizca % 27'ye diisti. Obir emekgi katman-
larin, en basta kdylilerin ekonomik durumlarinda da 6nemli dlgiide bir
kotilesme olmustur. Ulusal gelirin lgte birini bulan devlet biitcesi, bu
gelirin tekelci sermaye lehine yeniden llesimi igin elverisli bir kaldirag
olarak kullaniimaktadir. Sagci hiikiimetin ekonomi politikasi, genelinde,
giderek belirginlesen bir yapisal nitelik alan ilkenin ekonomik sorunlarim
artirmakta ve siddetlendirmektedir, Emekgiler, halkin ve tim olarak ulke-
nin gikarlarina adanmis bir ekonomi politikasi seg¢eneginin gerekliligini
her gegen glin daha ¢ok bilince ¢ikariyorlar.

Bu nesnel gergeklige yanit olarak, Onuncu Kongresi'nde YKP, yabanci
sermayeye secde etmeye dek varan «acik kapi» cizgisine karst bir politika
saptadi. YKP, yabanci sermaye ile karsilikli yarar kosuluyla isbirligi ger-
gevesini tanimlayan ve ayni, zamanda da yabanct ¢ikarlarin Yunan eko-
nomisinde, &zellikle kilit sanayilerde kdprii baslarini ele gegirme ¢abala-
rint 6nleyecek somut 8nlemler ileri strmdstdr.

Yunan Komiinistleri kongre platformunda, ulusal zenginliklerin yerli ve
yabanci tekellere peskes cekilmesini siddetle kinadilar. Maden kaynak-
lanini arastirma ve isletme sektdriiniin ayrica tim petrol ve &biir maden-
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lerin arama, c¢ikarma, isleme ve satim islerinin ulusallastinlmasint 8ner-
diler.

YKP, ekonominin belli basli tiim dallannda devlet karma kuruluslarinin
kurulmass ilkesini destekler. Ayni zamanda, ekonominin ve ufusun demok-
ratik ¢ogunlugunun c¢ikarlan dogrultusunda, ulusallastirmanin yiritilme-
sine temel olusturan kurallarin her yoniyle iyilestiriimesini ve ulusallas-
tinlmis sektdr Gzerinde etkinlikli bir demokratik denetim kurulmasint da
talep eder ve bu ydnde kampanya ylritir. Partimiz, iscilerin ulusallas-
tirllan devlet isletmelerinin yénetimine kokli bir bigimde katiimasinda israr
eder. Bu, tekeller otokrasisinin kisitlanmasina ve yiginiarnin ekonomik du-
rumiarinin rahatlamasina yardimer olacaktir.

Onuncu Kongre, Komdnistlerin, Yunanistan't AET'ye sokma planlarina
temelden karsi ¢kislarini onayladi. Ekonomiye ve ulusal bagimsizliga
zarardan baska bir sey getirmeyecek olan Yunanistan'in AET'ye girmesi-
nin olasi sonuglarini enine boyuna ¢éziimleyen Koministler, ulusun yara-
rina olan baska bir yol, tim Glkelerle esit, gercek ve karsilikli yarara da-
yanan iliskiler yolunu dneriyorlar.

Kongre, ulusal ekonomideki bunalim olaylarinin olabildigince hizia Gste-
sinden gelmek igin, emekgilerin ekonomik durumunu iyilestirecek, ulusal
gelirden aldiklan payt biyitecek, enflasyonu dizginleyecek, i¢ pazarn can-
landiracak ve iretim disi harcamalar sinirlandiracak énlemler de ileri

surdu,
iki Politika

Simdi, ¢esitli partilerin bu ¢ ulus ¢capindaki soruna iliskin gelisik politik
degerlendirmelerini karsilastirabiliriz.

Onuncu Kongre, bu sorunlar karsisinda belli bash iki politik akimin
kutuplasmakta oldugu, Yunan toplumunda taban tabana zit iki politika-
nin bicimlenmekte oldugu sonucuna vardi. Bir politika, buna bagl: politik
gliglerin bazi 8zlu arag, yéntem ve konum farkliliklarina bakmaksizin, G-
keyi emperyalizme bagimliiga mahkum eden tekelci egemenlik sistemini
koruyup sirdiirme istegi tarafindan yénlendirilmektedir. «Yeni demokrasi»
partisi ile 6biir egemen sinif partilerinin stratejisini bu baslik altinda top-
layabiliriz. Obiir politika — kapsadigi partilerin dzgiil dzellikleri ve gdriis-
lerindeki biyik farkhliklara karsin — su ortak niteligi tasir: Buna bagh
politik gligler varolan kritik ortamdan en iyi ¢ikis yolunu, tekeilerin baski
ve ¢ikarlarina karsin varolan sosyal-ekonomik sorunlarin gergek¢i ¢6zi-
mind, emperyalizme bagimlifikla savasta gériiyorlar.

Iki akim arasindaki ¢atisma canalicidir: Bu, ayni zamanda, Yunanis-
tan'da politik giigler dengesini ve bizzat politik gelismeleri kdkten belirler.
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Bu, temelinde, cagdas Yunan toplumunun emek-sermaye geliskisine gelip
dayanan ana geliskisine baghdir. Politik cephelerin ayrlma gizgisi bura-
da baslar. Ancak bu séyledigimiz, Koministlerin bazi burjuva politik giic-
leriyle gesitli isbirligi bicimlerini yadsidiklari anlamina alinmamalidir, zira
yalnizca turevsel ve ikincil olan, ama yine de giindemde yeralan ve ¢&-
ziimlenmeleri i¢in bu tlrden isbirliklerini gerekli kilan pek ¢ok geliski
vardir. ‘

Gunlmiz Yunanistan'indaki iki karsit politikanin ¢dziimlemesinden yola
¢tkan Kongre, tim ulusal politik partilerin, tim Yunan partilerinin, grup
ve parti dnderlerinin alabilidigine berraklikla yanitlamak zorunda olduklan
sorunun 6z olarak séylece formile edilebilecegini belirtti:

Halkla birlike tekellere mi karsisiniz, yoksa tekellerle birlikte halka mi
karsisiniz? Emperyalizme karsi misiniz, yoksa emperyalizme bagimliliktan
yana misiniz?

Ya biri, ya 8biri. Baska bir orta yol yok. Buglin ve yarin, anti-emper-
yalist, anti-tekelci demokratik asama, koékli devrimci dénisiimleriyle bir-
likte tamamlanincaya degin, hangi giglerin stratejik dismanlarimiz, han-
gilerinin ise stratejik baglasiklanimiz oldugunu yanilmaksizin gdstererek,
baglasikliklar politikamizi belirleyecek olan iste bu tarihsel secim, bu bii-
yuk aynisimdir,

Anti-Emperyalist, Anti-Tekelci Halk Demokrasisi Igin

Yunan Komiinistlerinin Partisi, iki ana politik akim arasindaki, Atlantik-
¢ilik (NATO'culuk), otoriterlik ve sdéziimona «tasarruf» politikasi ile bagim-
sizlik, ardicil demokratik gelisme ve toplumsal ilerleme politikas) arasin-
daki karsilasmada barikatin hangi yaninda yeralmasi gerektigini biliyor.

Halkin yiksek gikarlan i¢in olanca devrimci enerjisiyle savasan YKP'nin:
Onuncu Kongresi su genel gérevi éne koydu: Bu savasi, «yeni demokrasi»
politikasina karsi, soldan heniiz etkilenmemis olan genis toplum katlarini
ve politik cevreleri gekecek- belirli bir segenek gésterme ugrasiyla bir-
lestirmek.

Komunistler, sag partilerin iilkeyi striiklemekte olduklan ¢ikmazdar
kurtulmanin énkosulunun, tekellerin egemenligini yikmak ve emperyalizme: -
bagimlihiga son vermek icin, gercekten demokratik, anti-emperyalist, anti-
tekelci bir rejim, bir halk demokrasisi, gergek bir halk erki sistemi kur-
mak ic¢in, birlik ve savasim oldugunu belirttiler. Ancak bdyle bir rejimin
halka &zlemlerini gergeklestirilebilmesi igin her tirli gergek firsati vere-
bilecegine inaniyoruz. Ancak bdyle bir rejimde tlkemiz, tekeller igin degil,
halk igin ekonomik genlik saglama yolundan, ulusal bagimsizigina kavu-

- sabilir. Ancak, buglin tekellerin denetiminde olan karar merkezleri halk
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giglerinin eline gegince, emekgi yiginiar yénetme ve isletme islevlerini, su
anda bir avug yerli ve yabanci sémirticliniin efinde bulunan bu islevleri
yerine getirebilecektir.

Genis Anti-Emperyalist ve Anti-Tekelci Giiglerin
Biraraya Getirilmesi

Onuncu Kongre, yakin demokratik hedef, bir halk demokrasisi konu-
sunda herhangi bir soyut propagandaya dalip gitmedi. Bu hedefe varma
yolunu, Marksist-Leninist konumlardan tanimladi.. Bu yol, temelli bir dn-
kosul olarak — tim anti-emperyalist, anti-tekelci demokratik giiglerin bira-
raya getirilmesini 6ngériir. Varolan gligler dengesi uyarinca baglasiklik-
lar politikasinin aynntiarini belirleyen YKP, genis anti-emperyalist, anti-
tekelci gugleri toparlanmaya cagirdi; Partimiz, sirekli genisleyen bir sol
gligler yelpazesinin buradaki kilit etmen oldugu inancindadir. Kongre ayn
zamanda, toplumun anti-emperyalist, demokratik yeniden kurulusunu ger-
¢eklestirmek ve bir halk demokrasisi kurmak i¢in gerekli gliglerin yogun-
lastinlmas silirecinde 6nct ve belirleyici rolin isci simfi ve onun Leninist
tipteki partisi YKP tarafindan yerine getirilecegini de vurgulamaktadir.

Iste bu nedenle, bizim bas gorevimiz isci sintfinin birligidir, ve bu gdrev,
YKP’nin orgiitsel yapisini, Yunanistan halkinin emperyalizmle savasini yén-
lendirmeye yetenekli, isci sinifinin genis caph yiginsal devrimcei partisi ola-
rak insa etme gérevinden ayrilamaz.

Tum anti-emperyalist, anti-tekelci demokratik gliglerin gergek isbirligi ve
dayantsmast, bu iki karsilikli baglantile gérevin yerine getirilmesine bagli-
dir. Dogal olarak Onuncu Kongre, etkinligimizin bu yénlerinin ¢éziimlen-
mesine ve aydinlatilmasina kayda deger bir 6zen gdstermistir.

Isci sinifinin bilesimindeki degismeler, saflarinin siirekli kabarmasi, ge-
lisme halindeki bir devlet-tekel kapitalizmi toplumunda is¢i simfinin etki-
sini ytikseltme sorunu lzerinde enine-boyuna tartisildi. Sendikal hareketin
kendine dzgiu ozellikleri, hizli endstriyel gelisme ve teknolojik devrimden
kaynaklanan ve sendikal drgUtlenme bigimlerine etki eden yeni, karma-
stk sorunlar gercevesinde ele alinip gérisiildii. Kongre ayrica, ytgin hare-
ketlerinin gelisme soruniarini ve Komlinistlerin bunfarda yeralislarint da
tartistr. YKP'nin, parti insasinin tim alanlarindaki giriitilemez basarilart
ve yiiksek ilerleme hizi hosnutlukla kaydedildi. Ayni zamanda, yapilandir-
mayr hedefledigimiz gibisinden bir yiginsal Marksist-Leninist parti igin
gereken politik Srgltltlik diizeyine varmak icin heniiz yapilacak pek ¢ok
is oldugu da belirtildi.

Onuncu Kongre’nin temelli dneme sahip bir sonucu da, Dokuzuncu
Kongre'nin ¢izdigi sosyalizme dogru ilerleme stratejisinin, Yunanistan'da
devrimci hareketin su gelisme evresindeki 6zglil dogasi ve istemlerine
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denk diisen bu stratejinin onaylanmasi olmustur. Onuncu Kongre'nin vur-
guladigr gibi, ana gérevi halk demokrasisinin kurulmasi olan anti-emper-
yalist demokratik devrim savasimi, sosyalist devrimin amaglarina karsit
diismez, aksine ikinci ve sonul asamasi Yunan toplumunun sosyalist doé-
niisimii olan batunliikli bir devrimci siirecin ilk asamasini ifade ederek,
bu amaglarla birlesir.

Kongre'nin belgeleri, bu biitiinlikli devrimci slirecin devlet yapisinin
degistirilmesi, toplumsal kurumlarnn, politik partilerin ve yigin hareket-
lerinin roll gibi tim ozellik ve gdrevierini ele almaktadir; bu belgeler,
devrimin, giiniimiiz Yunanistan'inin kosullarina uygun olarak, barisgi bir
yola girme olasiligini bilimse} temele oturtmaktadir.

Demokratik Giiclerin Isbirligi Sorunu

Partimiz stratejik amaglarin saptarken, Yunanistan'daki yasamin giin-
cel sorunlari lizerinde edilgen bir disiinmeye dalip gitmez. Koministler,
halkin yasam dlzeyinin derhal lyilestirilmesi ve demokratik anti-tekelci
reformlarin 8ne ¢ikarilmasi igin kampanyalan etkinlikle yurutmektedirler.
Bunu yaparken, reformlar igin savasmanin iscilerin sinifsal egitimini iler-
lettigi, halkin genel demokratik hareketini yeni sinirlara dogru genislettigi
ve yokin stratejik hedefin, yani bir halk demokrasisinin elde ediimesine
elverisli kosullar yarathd inancindan hareket etmekteyiz. Halkin buglin,
burjuva demokrasisinin cercevesi icerisinde ele gegirebilecedi seyler ya-
rina birokilomaz: Bu, Onuncu Kongre'nin, partiyi agikca yiginlar arasinda
cahismalarini ileri gétirmeye ve yigin sovasimini etkinlestirmeye yénelten
temel disiincelerden biridir.

YKP, bir halk demokrasisi kurmak hedefiyle, tiim anti-emperyalist, anti-
" tekelci demokratik guglerin her diizeyde, asagidan yukarnya dogru daya-
nisma ve isbirligini savunurken, kendi programinin salt bu ilkeye indirge-
mez. O, Yunanistan'daki varolan tarihsel durumun diyalektik karmasiklik-
~larinin tiémiyle bilincinde olmakta devam ediyor. Derhal ¢oziime kavus-

turulmasi yalnizea sol giglerin degil, ayni zamanda burjuva kampindaki
bazi politik cevrelerin de ¢ikarina olacak belirli demokrasi sorunlarinin
bulundugunu biliyoruz. Ayni zamanda, simdiki dayanilmaz artamdan der-
hal ya da ilerisi i¢in {imit vadeden bir ¢ikis yolunda dirimsel ¢ikar géren
genis demokratik yiginlann durumuna da uygun bir karstlik bulmakla yii-
kiimliylz. Bu ylzden Partimiz, burjuvazininkiler de icinde olmak izere,
demokratik muhalefet giigleriyle, toplumsal yasamin her yéniiyle demok-
ratiklestirilmesini, her tirlu fasizan girisime amansizca kars) koymay, bu-
glinkii denetimsiz tekelci egemenligin kisitlonmas) ve dizginlenmesi ve de
emekgi halkin yasam diizeyinin etkinlikle yikseltilmesini éngéren bir prog-
ram temelinde genis yapict isbirliginden yanadir. Béylesi bir programin
henliiz tekelci ezgiyi ortadan kaldirmayt kapsamadigi anlasilacaktir. Ne ki,
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bunun gergeklestirilmesi ileri bir adimi, politik ortamda hissedilir bir d6-
nisi, belirli bir demokratik evrimi ifade edecektir ve bu da halkin dev-
rimci hareketin stratejik hedeflerine dogru daha ileri basarih bir atihimi
icin son derece arzu edilir olan énkosullan yaratacaktir.

Bazi Sonuglar

Kongre, Parti'nin daha ist bir olgunluk asamasina yiikselmis oldugunu
gosterdi ve onu, saglam bir Marksist-Leninist taban tzerinde iriin. verici
etkinligin ilerletilmesi igin dodru — ve en 6nemlisi — ortak olarak alinan
kararlar ve yol gosterici ¢gizgilerle donatti.

Kongre &ncesi tartismalarda oldugu gibi, Kongre sirasinda da belir-
leyici dzellik, glindemdeki tiim sorunlara distinceli, ¢ézimsel bir yakla-
simdi. Tim Onuncu Kongre hazirlik ve yiiriitme ¢alismalar, derin bir ideo-
lojik ve politik birlik havasi iginde gegcti.

Parti igerisindeki agtk diyalog, onun ¢ok 8zli bir potansiyel biriktirmis
bulundugunu gosterdi. Parti basininda yayimlanan yiizlerce makale ve
Sbir yazilar bizim igin bir tur kendimizin yeniden kesfi, dislncemizin
olgunlugunun, sorunlar sorumluluk dolu bir anlayisla, yaraticilikla ele
alma ve hatalanmiz arastirip, serinkanlilika elestirebilme yetenegimizin
yeniden kesfiydi. Bu yazilarimizi kaleme alanlarin ve 8bir yazarlardan
¢odunun uzun bir siiredir Parti'de bulunmadigini diistinecek olursak, bu-
radan, 1974'deki politik degisikliklerden bu yana Parti'nin drgiitsel ve
egitsel ¢alisma dizeyi_hakkinda olumlu bir sonug ¢ikaniabilir.

Kongre, Parti lyeleri ve aktivistlerinin teorik beklentilerinin kayda deger
dlglide artmis oldugunu gésterdi. Bu da, ideolojik ve teorik ¢alismamiz,
burjuva ideolojisine ve gesitli oportiinist, kiiglik burjuya ideolojik akim-
larina karsi gligli bir atilimla birlestirerek, daha bir etkinlestirme gere-
gini bir kez daha kanitlamaktadir.

Parti'nin, uluslararasi Kominist hareketin karsistna ¢ikan dirimsel ideo-
lojik ve teorik sorunlann irdelenmesinde daha etkin bir yeralmasinin sag-
lanmasi gibi ivedi bir gorevin &niimiizde durdugu sonucuna vardik. Ayrica
YKP’nin, yeteneklerinin azamisiyle, uluslararast Komiinist hareketin birli-
gini koruma ve pekistirmeye ¢abalayacadi da vurgulandi.

Partimiz 60 yillik yasami boyunca halkin ve llkenin g¢ikarlannit savuna-
rak, Marksizm-Leninizm ve proletarya enternasyonalizmini ylkseklerde
tutarak ve her tirli sag-«sol» sapmalarla savasarak, isgi sinifinin, halk
kitlesinin éniinde yiirliyegelmistir.

Onuncu Kongre, YKP'nin ‘Marksizm-Leninizm’i ¢arpitma, Marksizm'i Le-
ninizm’e, bunun bir pargasint digerine karsi koyma, bélinmez Marksist-
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Leninist 6gretinin butinligini bozma ydniindeki tiim girisimlere kesinkes
kars giktigint agikladt.

Biz, Leninizm'in ¢agimizin Marksizm'i olduguna, zaman ve cografi sinir
tanimayan bir sireklilik ve evrensellige sahip bulunduguna sasmazca
inaniyoruz. O bizi, sosyalist devrim ve sosyalizm kurulusunun genel yasal-
Iiklarinin bilgisiyle, bu bilgiyi kendi gergeklerimize, ulusal 8zgiilliklerimize
yaratict bicimde uygulama yetenegiyle donatiyor. Leninist distincelerin
dogrulugu ve canlihgr — gerek gecmiste, gerekse giiniimiizde — bizim
partimizin, bitiin uluslararas: devrimci pratigin devrimci deneyimiyle ka-
nitlanmustir,

-

Yunanistan Kominist Partisi, komliinist partilerinin hem bagimsizligini,
hem de can veren uluslararasi kardesce isbirligi ve dayanismasint gliven-
celeyen proletarya enternasyonalizmi ve Marksizm-Leninizm ilkelerine olan
sarsilmaz baglihgini, ardicil enternasyonalist karakterini bir kez daha
gozler éniline serdi.

Onuncu Kongre'de kardes partilerden ve ulusal kurtulus hareketlerin-
den 45 delegasyonun hazir bulunmasi yalnizca Partimizin yasaminda de-
gil, tim Ulke icin dnemli bir olay olarak degerlendirildi. Yurtdisindan
gelen parti ve orgiit lyesi konuklarin kongreye katilmalan, onlarin Yunan
halkinin ulusal bagimsizitk ve Kibris sorununun hakga ¢ézimi ugrundaki
savasimiyla dayanmsmalarini bildirmelerine ve Yunanistan ile Tirkiye ara-
sindoki anlasmazhklann uluslararasi hukuk ve detant ilkeleri uyarinca
barisgi ¢ézimi icin desteklerini dile getirmelerine olanak sagladi. Kon-
gre'ye katilan partilerden birgogunun erkte olmalarn ve dlkelerinin dis
politikalarini  belirleme durumunda bulunmalannin yanisira, gerikalan-
larinin da kendi Ulkelerinde dis politika konumlarinin bigimlenmesi tize-
rinde etki sahibi olmalar olgusu, bu destegin ne denli politik ve pratik
dnem tasidiginin gdstergesidir. SBKP delegasyonunun toplumumuzun tim
sorunlarina iliskin kesin olarak sinifsal bakis agisindan tanimlanmis agrk
segik konumlan Yunan kamuoyu arasinda, tim Yunanistan halki tizerinde
istisnai bir ilgi uyandird.

YKP'nin Onuncu Kongresi bdylelikle, Yunan ulusunun genis kesimlerine,
diinyada Yunanistan'in bir ulusal bagimsizlik politikas: izlerken, kritik ulu-
sal sorunlara olumlu, gercekten demokratik bir ¢dziim ararken glivene-
bilecegi kudretli glilerin varoldugunu hissetmeleri ve anlamalan igin etki-
leyici bir firsat verdi. Kapitalist basinin politik yorumculari YKP'nin Onun-
cu Kongresi'nin bir «ulusal katki» yaptigini bosuna gérmezden gelmediler.

Dava ugrunda savasirken yasal olarak toplanan son kongrede, aramiz-
dan -oynlarak 33 yihin hapislerde gegiren tiim Yunan Komiinistleri igin
Onuncu Kongre iki kat esinlendirici bir olaydir. Yunan Koministlerinin
Mayis Forumu, iilkemizde, en basta i¢c savas yenilgisinin sonuglarinin ve
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sikintilarinin Gstesinden gelme yetenegini, uzun illegalite déneminin getir-
digi vyitikler, bélinmeler, sag ve «sol» oportiinizmin hileleri karsisinda
ayakta kalma yetenegini ve yeni doruklara tirmanma, yarinin demokratik
ve yenilenmis Yunanistan'inin gevrenlerinin gériindiigli canalici noktaya
erisme yetenegini kanitlamis olan devrimci hareketin dirimselligini ve gu-
clinii, Marksist-Leninist dlistincelerin altedilmez gliciinii bir kez daha
dogruladi. :

Komiinistlere yakinlik duyduklarini séylemenin pek zor olacagi kimi yo-
rumcu ve gdzlemcilerin bile Onuncu Kongre'yi bir «utku kongresi» diye
adlandirmalari kayda deger bir noktadir. Bizimkiyle asagi yukarn ayni
tarihe raslayan bir baska kongrenin, 1968 yilinda YKP'den aynlarak «ikin-
ci komiinist parti» diye ortalikta boy gdsteren sag revizyonist grubun
kongresinin, bir diis kinkhidi, uyumsuziuk ve kargasayla elele gittigi igin,
bu kisilerce bir «yenilgi» ve «¢dziilme» kongresi olarak tanimlanmas: da
daha az dikkat cekici degildir.

Boylesine farkli iki kongrenin, sézlin gelisi, birbirine kosut olarak toplan-
masi, yerinde karsilastirmalar yapmamiza ve sad revizyonizmin kendisini
icine distrdligt umutsuz durumu gdérmemize olanak sagliyor. Bu gercek,
son parlamento segimlerindeki topyekiin bozgunlarinda da kendini gds-
teriyor.

Is¢i sinifinin devrimci 6ncii kolu YKP'nin Onuncu Kongresi, Partimizin
emekgi yiginlar ve ulusal demokratik gevreler arasinda gittikge artan say-
ginlik ve etkisinin yeni, ¢arpici bir kamttydi. Bu gergek, Onuncu Kongre'-
nin dev kapanis toplantisi sirasinda onbinlerce kisinin katildigi Atina'daki
Panyonios Stadyumu'nda bir kez daha gézler &niine serildi. (f) Kongre-
miz, Koministlerin savasimi sirdirmeye, sinifsal savaskanliklarini yikselt-
meye ve is¢i sinifini, tim Yunan halkini ulusal bagimsizlik, demokrasi ve
sosyalizme ulastirmaya yetenekli bir Marksist-Leninist partinin insasini
ilerletmeye olan yenilmez iradesini tam yetkiyle yansitmistir.

({) Basin, stadyumun, spor sahas! da icinde olmak iizere tika basa dolu
oladugunu ve gevredeki caddelere tastigini bildiriyor. Yalnizca stad-
yumda 70-75.000 kisi vardi ~ Editér.
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Komiinistler Parlamentoda

Bhupesh Gupta

Hindistan Komiinist Partisi Ulusal Konseyi Merkez
Yiiriitme Komitesi Uyesi

Bhupesh Gupta yoldas, Hindistan parlamentosunun en eski liyelerinden
biridir., Daha 1952 yihnda Hindistan yasama organinin yiiksek meclisine
segilen B. Gupta, 1955'ten bu yana parlamentonun bu meclisinde Komi-
nist Partisi grubunun lideridir. Dergimizin muhabirlerinden biri, bu tnli
parlamento Uyesi koministten, asagidaki sorulara yanit vermesini rica
etmistir:

@ Burjuva parlamentosuna katilan Hindistanli komiinistler somut ola-
rak neler yapabilmis, ne gibi sonuglar elde etmislerdir? "

._ Bir Asya Ulkesinin parlamentosunda komiinistlerin ¢alismalarindaki
8zellikler nelerdir, baska bir deyisle, bu galismalarin Hindistan komdinist-
leri igin. ne gibi perspektifleri vardir?

@ Komiinistlerin parlamento ¢alismalarina katilmalarinin amag ve ko-
sullanyla ilgili olarak biriken deneyimlerin baslica sonucu ve bunun dev-
rimci savas bakimindan dnemi nedir? :

Bu sorulara verilen yanitlar asegidadir:

1

Bilindigi gibi Hindistan 1947 yilinin Agustosunda bagimsizigina kavus-
mus ve 26 Ocak 1950'de iki meclisli ve cumhurbaskanli () cumhuriyet ilan
edilmistir. Memlekette merkezi parlamento ve eyaletler meclisleri tyelerini
se¢mek icin ilk genel segimler 19511952 yillarinda yapildi. Partimizin bu
secimlerdeki parlak basarilart yalniz dismanlanmizi degil, dostlarimizi da -
sasirtti: Komunist Partisi, gegen yila gelinceye kadar, merkezi hikimeti
meydana getiren ve Ulkede baslica burjuva partisi olan Hindistan Ulusal
Kongre partisinden sonra ikinci yeri almisti. Bu basari Hindistan Komiinist
Partisi (HKP) lyelerinden ve kadrolarindan (yaklasik olarak 10 bin komii-
nist) biylk bir kismimin hapiste bulundugu ve partinin tlkenin bircok yer-
lerinde yasak oldugu bir dénemde elde ediliyordu. Ornegin ben, Eyalet-
ler Konseyi'ne segildigimde, hapiste bulunuyordum. Daha birgok yoldasimiz

(1) Hindistan parlamentosu, Halk Meclisi (Lok Sabha) ve Eyaletler Kon-
seyi (Rajya Sabha) adi verilen iki meclisten olusmaktadir, Cumhur-
baskanini bu meclislerin ve eyaletierdeki yasama meclislerinin (yeleri
secmektedir.
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pdarlamentoya illegallik kosullarindan ya da cezaevlerinden ¢ikarak gel-
diler. Bu yoldaslarin hepsi de yiiritilen kahramanca, ézverili savasta bi-
yuk deneyimler edinmis kimselerdi.

Geg¢mis yillarda korkung bir bask: altinda tutulan ve yedigi darbelerle
zayiflamis olan HKP’nin memleketin politik yasaminda yénetici partilerden
biri olarak yer alabilecegini kimse beklemiyordu. Fakat tam da bu oldu
ve partimiz parlamentoda bas muhalefet partisi haline geldi. Bu ise, ben-
ce, parlamenter demokrasinin gelismesi bakimindan biiyuk bir énem tasi-
maktaydi. Nitekim bu durum Hindistan'daki tiim parlamento sisteminin
calismalarint etkiledi ve béylelikle bu sistemi ve onun kurumlarini, simirh
sinifsal gikarlan igin tekelleri altina almak isteyen burjuva politikacilarinin
hesaplarini bosa ¢ikardt.

Bircok partilerin temsilcileri (2) gibi, biz de parlamentoya ulusal kurtu-
lus hareketinin saflarindan gelmistik, ama is¢i sinifini temsil ediyorduk,
onun ¢ikarlarinin koruyucusuyduk. HKP baslica édev olarak sunlan ileri
stirdi: Ulusal demokratik devrim sonuna kadar stirdiiriilmeli, ulusal de-
mokratik bir cephe olusturuimali, ulusal demokrasi devleti kurulmah, sos-
yalizme ydnelme perspektifleri gézdniinde bulundurularak, kapitalist ol-
mayan bir gelisme yolu tutmalidir ... Koministlere gére bu degisim siire-
cinde ydnetici rolii, kéyliillerle baglasiklik kurarak, is¢i sinifi oynamahydi.
iste biz, daha parlamento galismalarimizin basinda, iilkedeki diger parti-
lerden farkl olarak, odevlerimizi bu temellere oturttuk. Parlamento yasa-
mina katilmamizin anlami da buydu.

Simdiye kadar yaptigimiz ve bundan bdyle yapacaklarimiz nelerdir?

Parlamentoya gelisimizde biz, dogal olarak, dikkatimizi, ingiliz emper-
yalizminin, o zamanlar basinda J. Nehru'nun bulundugu hitkimet izerin-
deki etkisine karsi savas ylriitme konusuna ydnelttik. Hindistan Ulusal
Kongre Partisi ve onun hikimeti, ilkenin bagimsizhiga kavusmasiyla em-
peryalizme karsi savasin bittigi izlenimini vermeye calisiyorlardi. Oysa
Hindistan, daha &énce oldudu gibi, Britanya Uluslar Toplulugu dyesiydi.
Ne var ki, is bu kadarla bitmiyordu. Iki iilke arasinda ¢ok siki ekonomik
ve baska iliskiler vardi. Ornegin, Hindistan'in ekonomik gelismesini ingiliz
emperyalizmine bagimli duruma getirmek igin, Colombo adi verilen bir
plan hazirfanmisti. Dodal olarak biz, parlamento kiirstsiinden, gerek eko-
nomik, gerekse politik alanlari ve bunun yanistra savunmamiz: ilgilendiren
bu gibi planlara karsi oldugumuzu agiklamaktan geri kalmadik. Bu arada

(3) Hindistan'daki ilk genel segimlere, 73'i resmen ulusal ya da yersel
parti olarak kabul edilen, 100'den fazla politik parti ve grup katilmistr.
Bu partilerin cogunun ortaya ¢ikmasini toplumsal-ekonomik kosullar,
somiirgeciligin kahntilari olan, toplumsal, dinsel, ulusal farklar, dil
aynhgi vb. etkilemisti. ilk genel segimlerden sonra resmen kabu! edi-
len politik partilerin sayist bir hayli azaldr. .
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emperyalizme karsi savasin sona ermedidini halka anlatmak, buna inan-
masin soglamak igin, araliksiz galismay gérev edindik. Bagimsizhgin elde
-edilmesinden sonra da, bu savasin ekonomik, politik ve diger araglarla
strduriilmesi gerektigini séyledik. Sémiirgecligin egemenligine son veril-
misti, fakat kalintilarinin da tamamiyle yokedilmesi gerekliydi. Tutumu-
muz bu idi ve gergek¢i oldugu ve ulusal gkarlara uydugu igin yiginlar
arasinda yanki uyandinyordu, destek buluyordu.

Ama bu, savasin kolay oldugu, hep destek gérdiigiimiiz anlamina gel-
mez. Unutmamali ki, o siralarda gerek Hindistan'da, gerekse dinyada
durum son derece karmasikti ve ydnetici gevreler Bati'ya ydnelikti. Orne-
gin ingiliz parlamentosunu &rnek sayiyorlar, taklit edilmesi gerektigini
soyluyorlardi, Biz parlamentoya girdigimizde, binanin Uzerinde haléd ingiliz
bayragr dalgalaniyordu. O bayrak, basta komiinistler olmak tizere, giri-
silen protesto hareketinden sonra indirildi.

Yiriitilen savasin merkezinde hangi sorunlar yer aliyordu? Ornegin dis
politikaya bir géz atalim. Biz parlamentoda Sovyetler Birligi ve diger sos-
yalist Glkelerle iliskiler sorununu ortaya atmistik. Bunun Sl¢lsdz elestirilere
yol actigini sdylemeye bile gerek yok. Ornegin 50 yillarinin basinda bana
Sovyetler Birligi'nin «ticari ajani» diyorlardi. Clinki Hindistan ile SSCB
arasinda ekonomik ve herseyden dnce ticari iliskiler kurulmasini énermis-
tim (O siralarda Hindistan'in dis ticareti bastan asadi ingiliz kontrolii
altindayd1). Cabalartmizi bundan sonra da siirdiirdiik ve 50 yillarinin orta-
larinda ilk sonuclar kendini géstermeye baslamisti. O yillarda Hindistan'-
lo kapitalist tlkeler arasinda imzalanan ve yenisémirgecilik niteligi tasi-
yan ticari iliskiler yénetici sinifin bazi gevrelerinde hosnutsuzluk uyandiri-
yordu ¢iinkii ulusal gelismeyi 8nemli dlciide k&steklemekteydi. Ama bu
sorunlarn ortaya koyan, ticaret adi altinda yiirltilen soyguna karsi koyan,
bagimsiz Hindistan’in déviz rezervlerinin sagiimasini kinayanlar komiinist-
ler olmustur.

Daha sonralar SSCB ile ticareti, HUK'nin parlamento ici ve parlamento
dist birgok Uyeleri de destekiemisti. Boylelikle bizim tutumumuzun daya-
" naklan gitgide giiclenmisti. Bugiin, bilindigi Uzere, Hindistan'in dis poli-
tikast baris ve ulusal kurtulus savaslarini destekleme, Sovyetler Birligi ve
sosyalist toplulugun tyesi diger Glkelerle dostluk baglarini siirdiirme politi-
kasidir ve bu politika hitkimetin degismesinden sonra da degismemistir.
Hindistan Basbakani M. Desai'nin gegen yil Sovyetler Birligi'ni ziyaret
etmesi ve L. Brejnev ile diger Sovyet yéneticileriyle gorismesi Hindistan-
Sovyet dostlugunun halkimizin bilincinde derin kékler saldigini ve ulusal
varhgmﬁzm bir parcasi haline geldigini gdstermistir.

Simdi i¢ politika alanina dénelim, Bu alanda da tim girisimlerimize
karsi konuyordu. Fakat biz yilmadik ve parlamento kirsusiinde, enddstri-
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nin kilit noktalarinda etkilerini siirdlirmeye calisan yerli ve yabanct tekel-
lerin maskesini siyirdik, devlet sektdriiniin gelistirilmesi gdriislini savun-
duk. Bu arada gerek ekonomi alaninda, gerekse devlet aygitinda bogaz-
larina kadar riisvet ve suistimallere batanlarin igylzini agiklayarak, sigor-
ta sirketlerinin ve bankalarin, petrol endiistrisinin, makine kuruculugu en-
diistrisine bagl bazi kollarin ve kémir ocaklarinin millilestirilmesi igin
direttik. Ayrica, Hindistan burjuvazisinin yabanci tekellerle birlikte hazir-
ladigi plana gére, Hindistan'daki belli bash endiistri kuruluslarini kontrolu
altina almaya kalkisan biiylik isadamlarinin yolunu kestik. Cay plantas-
yonlari ile kdmir ocaklarinin sahibi ingilizlerin sémiird, suistimal ve sav-
saklamalarini parlamentoda ilk aciklayanlar komiinistler olmustur. Tekelci
kapitalizmin igylziini agiklamak ve ona karsi savas ylriitmek parlamento-
da glnluk édevlerimiz arasinda yer almistir.

Bugiin birgok adir endistri ve makine yapicihg isletmesi devletin mali-
dir. Memleketimizde SSCB'nin yardimiyla 70'ten fazla endlstri vb. islet-
mesi kurulmustur ve bunlar, ekonomimizin yasamsal alanlarinda kilit nok-
tast olan endiistri kuruluslaridir. Bana gére bizler, parlamentodaki eylem-
lerimizle, bu degisikliklerin gerceklesmesine énemli katkilarda bulunduk.
Parlamentoda hicbir parti, Hindistan’da blylmekte olan, demokratik bi-
¢imde yonetilen devlet sektdrii temelinde modern endistrinin kurulmasi
icin Kominist Partisi kadar diretmemistir. )

Bundan baska biz, kékli bir toprak reformu yapilmasi, topradin onu
isleyenlere dagitilmasi konusunda parlamentoda israr ettik. Bizim ¢aba-
lanimizla ve savaskan kdyli eylemleriyle bu gériisimiz de gitgide doha
genis Slglide desteklenmeye baslandi. Eyalet yasama meclislerindeki
yoldaslarnimiz da, kéklii toprak reformlan ugrunda araliksiz olarak savas
ylrittiler. :

Bagimsiz Hindistan'in anayasasinda laiklik ve sosyalizm ideleri yer al-
maktadir. Biz bdlgecilige taraftar ve laiklie karsi olanlarn elestirerek, hii-
kiimetten, bunlara karsi énlemler almasini, anayasadaki vaatlerine uyarak
dinsel bagnazliga karsi savasmasini istedik. Goérildigii gibi, partimizin
parlamento ¢alismalan geng cumhuriyetin laiklik temellerinin saglamlas-
masinda énemli bir rol oynamistir. Bununla ilgili olarak, bélgelerdeki ge-
rici gevrelerin saldinlarina herkesten fazla komiinistler gdgiis germisler-
dir. Cumhuriyete dil ilkesi temeline gdére giren eyaletlerle ilgili olarak,
yeniden drgiitlenmeye gidilmesi istegini herkesten dnce koministler ortaya
otmislardir. Parlamentoda higbir parti, ingiliz sémiirge egemenliginin des-
tekgisi olan eski racalarla, bunlarin feodal ayricaliklarina karsi, HKP ka-
dar getin savas yliritmemistir.

Biz parlamento kiirsislinden, isgilerin, kdylilerin ve tiim emekgilerin
cikarlarint ardicil olarak savunmak icin faydalandik ve hiikiimeti defa-
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larca ddiinler vermek zorunda biraktik. Bu konularda, zaman zaman, bur-
juva yéneticilerle, «bogaz bogaza» geldigimiz olmustur. Komdinistlerin
tutumu, kurtulus savasimizin geleneklerini ve o6zellikle toplumsal ve eko-
nomik amag ve vaatlerimizi yansitmaktaydi. Biz, icretlerin artirlmast ve
issizlere yardim &denekleri ayrilmasi igin savastik; tekellerin hareket &z-
gurliginin kisitlanmasi konusunda hikimeti etkiledik, sendikal haklar
ugrunda savasim ylrittik. Yakin gegmisten bir tek drnek vermekle yetine-
cegim. Indira Gandhi'nin ilkede olaganistii durum ilan etmesinden son-
ra, biyik sermayenin, son yillarda emekgilerin yasam diizeyine karst
diizenledigi en biyiik saldin basladi. Hikimet, isgi sinifina karst ydneltil-
mis diger onlemlerin yanisira, primlerle ilgili yasay degistirerek, emek-
gilerin bir kazanimini ortadan kaldirdi. HKP, bu gerici énleme karsi, par-
lamentoda enerjik bir direnise gecti. Ne yazik ki, bununla ilgili haberler
basinda ve resmi haberlesme araglarinda yer almadi, ¢linkl sanstir yasa-
lar, hikimetin bu gibi haberleri yasaklamasina olanak veriyordu.

Daha birgok érnekler verilebilir, ama koministlerin parlamentodaki ey-
lemlerinin anlam ve etkisinin anlasiimasi igin buraya kadar séylenenlerin
yeterli oldugunu saniyorum. Yalniz sunu belirtmek istiyorum ki, biz bu
savasta sadece partimizi temsil etmedik, ayni zamanda tlkemizdeki anti-
emperyalist, anti-feodal, anti-tekelci gic ve akimlarin da temsilciligini
yaptik. Hem de yalniz temsil etmekle kalmadik, ayrica onlan giiglendir-
mek, esinlemek, birlestirmek, ulusal gelismelerdeki ilerici egilimleri gig-
lendirmek, Hindistan'in uluslararasi alandaki roliinii yiikseltmek igin solcu
ve demokratik birligin kurulmasi yolunda g¢abalar harcadik. Burjuva ikti-
dartnin halk yiginlari icin yasamsal 6nem tasiyan sorunlarn gézmeyecegi
bizim i¢in apagikti.

Dahd dnce belirttigim gibi, biz parlamentodaki ¢alismalarimiz boyunca
isci sintfinin devrimci konumlarinin propagandasini yaptik, Glkenin tam
ekonomik ve politik bagimsizliga kavusobilmesi icin uzlasmasiz bir sava-
sin gerekli oldugu géristinii savunduk. Hig kusku yok ki, burjuva liderleri
de Hindistan'in politik bagimsiziigint istiyorlardi, ama onlarin amac mem-
lekette sermayenin egemenligini saglamakti. Bizim igin parlamento hem
devrimci ajitasyon kiirsiisii, hem de somut devrimci savas alaniydi. Oysa
ulusal burjuvazi ve onun politik temsilcileri, parlamentoya, sinifsal ege-
menliklerinin saglamlastirilmasi ve sonsuzlastinlmasina yararl bir sildh
goziiyle bakmakta, kurtulus hareketinin anti-emperyalist demokratik gele-
neklerini ikide birde kabaca gignemektedirler. Tek sézle bizim parlamento-
daki eylemlerimiz burjuva giglerinin eyleminden ilkesel olarak farklidir.

2

Hindistan kosullarinda parlamento eylemlerinin &ézellikleri hakkinda ne
sdylenebilir2 Her seyden dnce sunu belirtmek gerek ki, Asya Ulkelerinin,

831



sdmiirgeciligin ortadan kaldinlmasindan énce icinde bulunduklar disik
diizeydeki kapitalist gelisme ve egemenlik yiflarinda bu Gikelerin topfum-
sal-sinifsal yapilarinin kapitalizme déniismedeki agir tempolar toplumda
kapitalizm éncesi sistemlere 8zgii sinif ve katmanlann toplumda say: baki-
“mindan Ustlin olmalarini saglamistir. Burada dikkatleri su 6nemli noktalar
lizerine gekmek istiyorum: Bizde, Avrupa kapitalist iitkelerindekinden kesin-
likle farkl olan toplumsal kuruluslar piramidi vardir; toplumda heniiz top-
lumsal ve politik yapiar agiklikla bigimlenmemis, ya da hi¢ olmasza ge-
lismis kapitalist tlkelerdeki diizeye erismemistir; emekgilerin okuma-yazma
durumu daha zayif, bilingleri, hele sinifsal bilingleri daha az gelismistir;
burjuva demokrasisinin parlamento sistemi daha dengesizdir; bu nedenle
otoriter egilimlere kars: ilerici giigler tarafindan savunulmasi gereklidir.

Buginki dénemde Hindistan gibi tlkelerde kapitalist gelismenin «temiz
bigimlerde» yiiriyemeyecegdi apagiktir. Asya'da 'kapitalist egemenligin tim
olumsuz ¢izgileri, daha sémirgeci devletlerin bu sistemin tohumlarini ek-
mege basladiklan siralarda ortaya ¢ikmistir ve bu sistem, topfumun derin
bunahmlara siiriklenmesinden baska bir secenek gdstermeyi basarama-
mistir. Dogal olarak, bdyle bir durum kapitalizmin, kiiciik “burjuvazinin
genis katmanlarini kendisinden yana kazanmasina, bu katmanlarnn, top-
lumsal degisimlerin siléht olan parlamento dahil, burjuva kuruluslarint
desteklemelerini saglamasina zerre kadar yardimer olmamistir. Aym za-
manda, biyiik burjuvazi, toplumumuzda geleneksel olarak varolan kast-
lara, bélgecilie, vb. dayanarak, halkin bu katmanlari lzerinde belirli
olgldeki etkisini koruyabiimistir. Bu bir paradoks gibi gériinse de, insanin,
Hindistan'daki yiginlann ideolojik bakimdan burjuvalasmast ve bunun
parfamentonun calismasini etkilemesi gibi karmasik ve geliskili bir siireci
anlamaya calisirken, bdyle bir durumu gézéniinde bulundurmasi gerekiyor.

Pratikte sdzkonusu &zellikler birgok planda kendini gdstermektedir.
Ornegin llkenin bircok kdyliik bélgelerinde.su veya bu adayin segimleri
kazanmasi veya kaybetmesinde din ve kast sorunlar hald biiyiik bir rol
oynamaktadir. Partilerin cogu adaylannt secerken, bu etkenleri mutlaka
gozéniinde bulundurmaktadirlar, ¢linki genis se¢men yiginlarinin ancak
su veya bu bdigedeki geleneksel orgitlerin ydneticisi olan kimselerin yar-
dimiyla elde edilebilecegini bilmektedirler. Birgok &rneklerden cikariian
sonuglara gdre, oylar ¢ogu kez satin alinmaktadir. Segimlerde sahtecilik
olaylarn da genis Slgiide yaygindir. Demokrasiyi goklere gikaran Hindistan
burjuva partileri, bu oyunlarin hic de yabancisi degildir. Buna, segim
sonuglarinin degistirilmesinde paranin oynadigi biiyik roli de eklemek
gereklidir. Ayrica, birgok eyaletlerin kdyliik bslgelerinde, 6rnegin Harican’-
lar gibi geri kalmis vatandaslar se¢im hakkindan tamamiyle yoksun bira-
lalmislardir. Bundan bir siire dnce, Bihar eyaletinde yapilan secimler sira-
sinda, biylk toprak sahiplerinin silahlandirdigi gruplar segim sandiklarina
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elkoyarak, oy vermeye gelen vatandaslari terérize edip, segim merkezlerin-
den kovduktan sonra, sandiklara sahte pusulalar doldurmuslardir. Segim-
lerde sorumlu ofan resmi kisiler bu saldirtlar karsisinda ya boyun egmek
zorunda kalmis, ya da bu sahtecilide ortak olmuslardir. Yasama organ-
lanina secilmis olanlarin, bir partiden baskasina gegmeleri adeti genis
dlcude uygulanmaktadir. Bu durumda, se¢menlerin, halk yiginlarinin irade
ve isteklerinin hice sayilldigi ortadadir. Gegmiste bu gibi «finldaklar»
HUK genis 8lciide basvurdugu gibi, simdi de Janata Partisi ayni seyi yap-
maktadir. :

Burjuva parlamento kurufuslan kékli toplumsal-ekonomik degisimler
aract olmadigindan ve yigilar bunu anfadigindan, gerici gevrefer, bu kuru-
luslara karsi savasta, halk yiginlarini seferber etme olanagina sahip
bulunmaktadiriar. Bununla ilgili olarak su kadarnni belirtmeliyiz ki, bugiin
iktidarda bulunan Janata Partisi'ne oy verenlerin ¢ogu, HUK hiikiimetine
karsi Bihar eyaletindeki yasama meclisinin kapatilmasi istegiyle harekete
gecmislerdi. Bununla da yetinmemis, sdzkonusu yasama meclisinin birkag
tyesini kagirarak, tehdit yoluyla istifaya zorlamislardi. Bu gibi kimselerin,
sézkonusu kampanya sirasinda kicik burjuvazinin birgok katmanlari tara-
findan desteklendikleri de yadsinamaz. 1975 Haziraninda, basbakan in-
dira Gandhi, tlkede olaganisti durum ilan edildigini acikladi. Bu ise
emekgilerin bircok hoklonn sinirlandirdigs gibi, parlamentonun haklarin:
da kisittadr. Hindistan'da gerginlik son kertesine gelmisti. Burjuva ikti-
dannin zayiflig1, yozlasmasi, anti-demokratik, halka karsi tutumu iyice
ortaya ¢tkmisti. Kisisel, otoriter yénetim gitgide Indira Gandhi'nin elinde
toplaniyordu. Bu durum, bir yandan demokratik gliglerin ve yiirtGttikleri
savasin zoyiflamasina neden olurken, dte yandan da gericilie, dema-
gojiye basvurarak, halkin hosnutsuziugundan kendi yararina faydalanma
olanagini saglad:. Bu da 1977 segimlerinin sonucunu etkiledi.

Biitiin bunlar Glkemizdeki burjuva parlamenter sisteminin temelindeki
zayifhklan géstermektedir. Ama bence, bunun, gelismekte olan diger iilke-
lerdeki benzerlerinden pek de farkt yoktur. iktidardaki sémiiriici sinif veya
siniflar, bu sistemin isfeyisini sinifandirmak, ve egemenliklerini slrdiirmek
sdzkonusu olunca, tamamiyle yikmak olanagina sahiptirler. Bu konuda
bircok érnekier vardir. Bunlardan biri, Sri Lanka’da anayasanin, baskanhk
y6netimi yararina degistirilmesidir. Diyebilirim ki, bence, giiniimiizde bur-
juva parlamenter demokrasisinin tiimi tehdit altinda bulunmaktadir.

Orta derecede gelismis bir (lke ofan Hindistan’da parlamento gelene-
ginin 30 yilik bir omrii oimasina karsin, burjuva-demokratik kuruluslar
tlkemizde, gelismekte olan diger birgok lilkelere kiyasla, daha derin
kokler salmistir. Boyle olsa da, dedigim gibi, bunlarin lzerinde dolanan
‘tehditleri kiigiimsememek gerek. Hal bdéyle olunca, komdinistlerin parla-
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mento eylemleri daha da buylk bir dnem kazanmistir. Fakat biz devrimci
demokrasi perspektiflerini gérmekte ve bu ugurda savasmaktayiz.

HKP gegen yil yapilan genel segimlerde Halk Meclisi'nde sadece yedi
Uyelik kazanmakla, ciddi bir basarisizliga ugramistir. Bugiin bizi Halk
Meclisi'nde sadece Kerala ve Tamilnadu eyaletlerinin milletvekilleri temsil
etmektedir. Ulkenin diger bélgelerinden segilmis bir tek temsilcimiz yok.
Segimleri sagci gugler kazandi ve biz onlarla isbirligini kabul etmedik.
Bununla beraber, ugradigimiz basansizligin, daha 6nceki kazanimlarimizi
yokettigini disiinmek fazla kotlimserlik olur. Bana kalirsa bunlar gegici
basanisizliklardir. Ugradigimiz kayiplarin birgok nedenleri vardir ve biz
bunlari derinlemesine incelemis bulunuyoruz. Durum bu yilin Mart-Nisan
aylarinda yapilan Xl. Parti Kongresi'nde incelendi. Bize gore partimiz, bir
stire, genis yiginlarin edilimini yanhs degerlendirdi, halkin, olaganisti
durum zamaninda islenen haddinden fazla sugun ve asirthdin sorumlusu
olan Indira Gandhi hikimetinden kurtulma azminde oldugunu anlaya-
madi. Ne var ki, sunun da unutulmamasi gerekir: Gegen yilin Mart ayinda
yapilan segim, tlkede uygulanmakta olan secim sisteminin demokrasinin
korunmasi ve glglendirilmesi isteklerine yanit vermedigini gdsterdi. Bu
sistemin noksanhklarn nelerdir?

Simdiye kadar Hindistan’da higbir parti, segmenlerin cogunlugunun des-
tegine dayanarak iktidar olmamistir. Iktidar partilerinin parlamentodaki
yerleri, daima, se¢imlerde kazandiklan oylardan fazla olmustur (6rnegin
HUK, iktidarda bulundugu siire iginde bir kez bile olsun parlamento se-
cimlerinde %%, 50 oraninda oy almadigi halde, Halk Meclisi'nde hep yer-
lerin 9y 75'ini, hatta daha fazlasint saglamistir). Nisbi temsil usuliniin uy-
gulanmamasi burjuvazi icin olaganiistii bir avantajdir. Bu nedenle bizce
burjuva parlamentosu kosullar cergevesi iginde parlamentonun hatki tem-
sil eden bir organ haline gelebilmesi igin, nisbi temsil usultiniin uygulan-
masi, her partinin parlamentoda elde ettigi yerlerin, verilen oylann say:-
sina uygun olmasi gerekir. Bu sistem, hi¢c olmazsa, her tirli ilkeye aykin
baglasikliklar kurulmasini ve diger suistimalleri &nleyebilir. Partimizin en
6nemli istemlerinden biri budur.

Bunun yanisira, parlamento sistemine paranin egemen olmas) olana-
gina son verilmesi zorunludur. Bliylk toprak sahipleri ve tekelciler, segim-
leri etkileyerek, yasama organlarinin ve hikUmetin destegini saglayabil-
mek i¢in milyonlarca rupi harcamaktadiriar. Segimlerin ve parlamento
kurumlarina biiylik sermayenin ve burjuva partileri ydneticilerinin ¢ikar-
larina fazlasiyla uygun gelen oyunlarina karsi korunmasini saglayacak
yenilikler yapilmasi gereklidir.

Biz parlamento kurumlarinin yenilesmesi igin birgok énlemler dnermek-
teyiz, ama, bunun yanisira, temel ddevin, gitgide daha genis kitlelerin dev-
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let ybnetimine ¢ekilmesi oldugunu gézden kagirmiyoruz. Bu, yenilenme
sirecinin temelini olusturmahdir. Parlamenter demokrasinin halk yigin-
larimin gikarlarina gergekten hizmet edebilmesi ve ulusun ilerlemesine yar-
dimda bulunabilmesi igin burjuvazinin zorbaligindan kurtarilmalidir. Emek-
gilerin bu sistem lizerine gitgide daha giiglii baskida bulunmalari ve ¢alis-
malarint etkilemeleri gerekmektedir.

Gegen yil yapilan segimler, burjuva demokrasisinin bunalimini ortadan
kaldiramamistir. Tam tersine, bu bunalim derinlesmesinin yeni bir asa-
masina ulasmistir. Simdi yasanmakta olan an, en ciddilerinden biridir ve
bugiiniin olaylar Hindistan'in gelecegini genis élgiide etkileyebilir. Eger
solcu ve demokratik glicler (bu konuda en énemlisi komiinistlerin birligi-
dir) birlesmez ve halkin moral, politik ve ekonomik bunalimdan gikmasina
yardim etmezlerse, sagct gligler daha da saglamiasabilir. Bunu gézéniin-
de bulunduran Hindistan Komiinist Partisi, solcu ve demokratik gliglerin
birligi icin biiylk ¢abalar harcamaktadir. Ashnda partimiz, tlke ve halk
icin segenek ve zorunluk haline gelen solcu ve demokratik gliglerin bir-
lesmesi odevini ulusal capta ciddi ve diirist olarak yerine getiren tek
partidir. Burjuvazinin iktidar tzerindeki tekeline, bu tekeli, ikili parti sis-
temiyle, ebedilestirmek niyetlerine ancak bdyle son verilebilir.

3

Parlamentoya katilmamizin genel sonuglarini ézetlersek sunlari séyleye-
bilirim:

Birincisi, Marksizm-Leninizm’in kurucular, burjuva parlamentosunda ey-
lem yiiriten komiinistlerin baslica amacinin parlamento kiirlstisiinde ko-
nusmak, secim kampanyalari ve yasalarin géristlmesi sirasinda politik sa-
vas yuriitmek, egemen sinifin liderleriyle tartismalar yapmak oldugunu ve
bitin bunianin halk yiginlarinin sinifsal egitimi ve savasima gekilmesi igin
gerekli araglar arasinda yer aldigini agikga belirtmektedirler. Bizim kani-
miza gére, bu géris genel gizgileriyle, ilkemizdeki komiinistler dahil, sos-
yalist diinya disindaki tim komdinistler igin bugtlin de gegerlidir.

ikincisi, komunistlerin burjuva devletinin parlamentosuna ve hatta hi-
kiimetine katilmalar, isgi stnifinin, devletin politikasi ve ilkenin gelismesi
tizerindeki etkisinin artmasing yardim etse de, sadece bu, hikimetin veya
burjuva devlet aygitinin dider kuruluslarinin, hele hele burjuvazinin eko-
nomik ve politik konumlarinin kontrol altina alinmasi igin yeterli degildir.
Bu da dogal bir seydir, ¢iinkii sermaye hem ekonomiyi, hem burjuva par-
tilerinin politikasint, hem de yiginsal haberlesme araglarini kontrol etmek-
tedir. Komiinist Partisi burjuva parlamentosunda ne kadar fazla yere sahip
olursa olsun, yiginlan seferber etmeden ¢ézliimleyici basarilar elde ede-
mez. Bizim deneyimlerimiz, basarinin her zaman, parlamenter savasin
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yiginsal hareketle kaynastirlmasina bagh oldugunu géstermektedir. Par-
lamentodaki komiinist saylavlarin glicini, yiginlarla iliskilerinin kokld,
yiginsal hareketlerle ve yigin &rgitlerinin savaslanyla savaskan baglari-
nin gligli olmasint artirmaktir. Burjuva yéneticiler parlamento tartisma-
larinda parlak nutuklar karsisinda bile sagir davranirlar; onlarin anladig
dil, savaskan yiginsal eylemlerdir. Benim kanima gére, sosyalizm igin par-
lamenter yol denen sey yoktur.

Sildha basvurmadan, barisgi bir yol ve bir de barisgt olmayan yol var-
dir, ama her ikisi de yiginlarin emperyalizme ve gericilige karsi politik,
ekonomik ve ideolojik alanlarda direnmelerini gerektirmektedir. iste komii-
nistlerin eylemleri bu savasin giiglendirilmesine yénelik olmahdir. Belirli
‘kosullarda bir i¢ savasa gidilmeden, yani gericiligin emekgilerin sosyaliz-
me dogru ylirliylsunii dnleyecek yiginlarin demokratik se¢cim yapmalarina
karsi gikacak gli¢ ve cesaretinin olmadig! kosullarda sosyalizme yénelmek
mimkiindir. Baska durumlarda bu mimkin degildir. Fakat, tarihin gds-
terdigi gibi, hi¢cbir durumda gericilik iktidan génilli olarak elden birak-
miyor. Onu iktidardan kopmaya zorlamak gereklidir. Bu isi, isgi stnifi,
ancak toplumdaki adirhigina dayanma, genis demokratik gtigleri birles-
tirme ve gigli bir politik hareket yaratma yetenegini gostermekle basara-
bilir. Parlamento bu savasin giiglendirilmesinde 8nemli bir rol oynamakta-
dir. Ama toplum dizeninin degismesi, yapisinda kokli toplumsal-ekono-
mik degisimler yapiimasi ancak komiinistlerin ve diger solcu demokratik
glglerin, aktif yigin hareketlerine dayanarak, burjuva parlamentosunu
burjuvazinin sinifsal yonetiminin araci olmaktan kurtararak, emekgilerin
toplumsal, ekonomik degisimler ugrundaki savaslarinin araci haline ve
eninde sonunda, iktidarin ele gegirilmesinden sonra, toplumsal degisim-
ler araci haline getirmeleriyle mimkiindur,

Uglinclisti de, komunistlerin parlamentodaki diger partilerle kurduklan
karsiliklt baglann tasidigr biyik énemdir. Bu, olaganisti karmasik ve ¢ok
yanl bir sorundur.

Yukarnda belirttigim gibi, elde ettigimiz olumlu sonuglarin en dnemli
unsurunu, koministlerin girisimlerde bulunmalar ve parlamento disinda
genis halk yiginlarindan destek gérmeleri olusturmustur. Ama, parlamento
icinde, belirli gevreler tarafindan ve bu arada, hep ulusal burjuvazinin
temsilcileri tarafindan yéneltilmesine karsin, Hindistan Ulusal Kongresi’-
nden belirli kesimler tarafindan desteklenmeseydik birgok ilerici yasalar
parlamentodan gegemezdi. Bu destek, ancak, HUK'nin bir yere kadar,
buiyik 8lglide toplumsal yapisini da belirleyen bagimsiziik savasi gelenek-
leriyle agiklanabilir. Sémirgecilige karsi savasta en biiylik politik orgiit
olarak yer alan HUK, sadece burjuvaziyi degil, is¢i sinifinin ve diger
emekgilerin bazi kesimlerini kendinden yana ¢ekmeyi basarmistir. Bu poli-
tik &rgutlin yeleri ve yandaslan arasinda en gesitli toplumsal-politik ¢ev-
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relerin temsilcilerini bulmak miimkiindiir. Hatta, surasi da belirtilmelidir
ki, 40 yillarinin baslarinda komiinistler de bu partinin ¢ercevesi icinde ey-
lem yiritebilmisler, isgi simifinin ve kdylilugiin ulusal kurtulus savasindaki
Snemini israrla ve ardicil olarak vurgulamislar ve kurtulustan hemen 6n-
ceki dénemde isgilerle kéylilerin butin Ulkedeki birgok anti-emperyalist
ve anti-feodal hareketlerinin drgitlenmesinde bas roli oynamislardtr.

Bagimsizligin elde edilmesinden sonra, devlet iktidar ulusal burjuvazi-
nin eline gegince, iilkemiz kapialist gelisme yolunda yiirimeye basladt.
Fakat bu sémirgecilikten miras kalan ekonomik sorunlan ¢dézemezdi. Bu
HUK'ye baglanan halk yidinlan arasinda diskirikhgina neden oldu ve
iktidar partisi icindeki gliclerin belirli dlcliide kutuplasmasina yol agti.
O kadar ki, bazi iyeler bu partiden ¢ikarak, kendi drgitlerini kurdular.
Boyle de olsa, 1977 yilindaki son segimlere kadar HUK, gevresinde en
genis toplumsal katmanlarin ve bu arada demokratik gérisli kiigiik bur-
juvazinin énemli sayida temsilcilerini bir araya getiren biricik buyik poli-
tik drgiittii. Biz, bu burjuva partisinde anti-emperyalist ve anti-feodal go-
rislere hep baglh kalan ve ulusal dis politika konusunda olumlu tutumian
olan demokratik ¢evrelere her zaman, is¢i sinifinin ardicil olmasa da
potansiyel baglasiklar géziyle baktik. Parlomento tartismalarinda ve
kararlarin alinisinda bunlarin destedini kazanmaya hep &nem verdik. Bu
cevrelerin ilericilik davasina olumlu katkitarint kabul etmemek haksizlik ve
birikmis degerli deneyimlere dayanmaktan vazgeg¢mek olur.

Bana gore, gelismekte olan bir ilkenin bir burjuva partisinde béyle
demokratik katmanlarin bulunmasi olduk¢a yaygin bir olgudur ve bu
komunistlerin parlamentoda uyumlarini genislietme olanagr saglamaktadir.

Yalniz sunu belirtmeliyiz ki, bu gibi baglasikliklarda esnek bir tutum
takinmak, partinin bagimsiz roliint stirdirmek gerektigini unutmamaliyiz.
Burjuvazi her zaman, devrimci gliglerin yUrGttukleri savasin icerigini bo-
saltmaya, bu gligleri kendi reformist politikasinin gergevesi icine stkistir-
maya calismaktadir. iste bu nedenle komiinistlerin konumlarn ile proletar-
ya disindaki baglasiklarinin konumlarini agikga sinirlandirmalart ¢ok
énemlidir. Hem de bu, yalniz ideolojik degil, politik sorunlarda da yapil-
mahdir, yoksa partinin bagimsizligint kaybetmesi tehlikesi ortaya g¢ikar.
Biz partimizin gegen segimlerdeki basarisizhigindan bu sonucu ¢ikarmis
bulunuyoruz.

Komiinist saylav, parlamento ¢cahsmalarinda, hi¢bir zaman burjuva etki-
sinin tehlikesini unutmamalidir. Burjuva liderlerinin yasama organlarindaki
solcular, éverek, vaadlerde bulunarak, kanatlart altina alarak ve diger
metotlara basvurarak uslandirmayi ve etkilemeyi denediklerine tanik ol-
musumdaur.

Ama biitiin bunlar, yanhshk yapmak korkusuyla, diger solcu ve demok-
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ratik partilerle demokratik solculugun birligi bakimindan &nem tastyan
miimkin oldugu kadar genis isbirligini saglomaktan vozgegmek anla-
mina gelmez. Somut politik sorunlarda uzlasmaya gitmenin de gerektigi
unutulmamalidir, Onemli olan bu yola hangi soruniarda basvurulabile-
cedini ve ne kadar uzaga gidilebilecegini bilmektir.

Son olarak sunu belirtmek isterim ki, Hindistan’daki toplumsal ilerleme
savasl, her ne kadar segimlerin 6nemli rolii yadsinamazsa da, sadece oy
sandiklari etrafindaki savagimla kazanilamaz. Utku ancak emekgilerin, sert
ve acimasiz sinifsal ve politik savaslariyla savaskan yiginsal hareketleriyle
elde edilebilir. Biz komlinistler segimlere katiimayr da, parlamentoda ve
diger yasama organlarindaki ¢alismayi da bu genis gerceve icinde deger-
lendirmekteyiz.
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Goriisler

Sermayenin Kozmopolitizmi
ve Isci Sinifinin Enternasyonalizmi

Michael O’Riordan

Irlanda Komdiinist Partisi Genel Sekreteri

Bugiin sermayenin tekellesmesi siirecinin en 6nemli 6zelligi, onun enter-
nasyonallesmesidir. Devlet-tekel «sarge»si iginde gelismeyle, bu enternas-
yonallesme, karsilikli olarak bagintili iki stire¢ halinde, yani devletlerarasi
diizyede entegrasyon (drnegin, Avrupa Ekonomik Toplulugu) ve &zelci di-
zeyde, simidiye kadar esi gériilmedik dlgiilerde gokuluslu korporasyonlarin
(CUK) olusmasi halinde kendini gdsteriyor. Ayrica, bu korporasyonlar son
ylarda uluslararasi birliklerden ¢ok daha ¢abuk gelisiyor.

Biz, bu yazimizda, gazete ve dergi gibi bir yayin gergevesine sigmaya-
cagr igin, CUK'un gelisme yolunu izliyecek, bunlarin politik-ekonomik i¢
niteligini ortaya koyacak ve dinya kapitalist isletmeciligi sistemi igindeki
yerlerini belirliyecek aeéiliz. Biz burada sadece bir sorun {izerinde, yani
yeni tipten tekeller diizeyinde sermaye birikimi sirecinin kozmopolitikles-
mesi ile proletaryanin ¢alisma kosullarr ve sinif savasiminin enternasyonal-
lesmesi arasindaki baginti iizerinde duracagdiz. Bir baska deyisle, burjuva
kozmopolitizminin ve proletarya enternasyonalizminin ekonomik temellerini
konu edinecegiz.

Yeni tipten uluslararasi tekellerin yerlesip pekismesi oransal olarak yeni
bir olgudur. Ama bugiin pratik olarak sendikalar veya isgi sinifinin diger
orgutleri duzeyinde hic bir toplant;, ¢okulusiu korporasyonlar (1) sorun-
larina deginilmeden gegmiyor. Bu tekel ahtapotiarinin her biri dokunag-
lantni birgok Ulkeye uzatmis bulunuyor. CUK'un dolaysiz yatinmlarn bugiin
¢ogu devletlerin gayn safi ulusal hasilasindan iki ti¢ kat daha ¢abuk art-
yor. Kural olarak sayisal bakimdan kiigiik hissedar gruplarina ait dzelci
orgiitler, gokuluslu korporasyonlar, egemen ulusal devietin godundan daha
biiylik bir ekonomik giice sahiptirier. Burjuva ekonomistlerine gére, 1985
yilinda kapitalist diinyada sanayi lretiminin dortte ligii en biyliklerinden
300 kadar tekel grubunun iyeligi olacak, karar ve ydnetim merkezlerinin
sayisi daha da azalacaktir.

Bugiin artik en biiyiiklerinden 100 kadar tekelin yabanci dlkelerdeki

(1) Dergimizde yakin gegmiste bu sorunla ilgili yazilar yayimlandi Bkz.
Sayi 1978/7 ve 8.
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kuruluslarinin tiretim hacmi 500 milyar dolan buluyor, yani kapitalist diin-
yanin 350 milyar dolar dolayindaki tiim dissatim tutarimi bir hayli astyor.
CUK'un, her seyden énce Amerikan sermayesinin denetiminde olanlarin
ellerinde ¢ok biyiik parasal kaynak ve yedekler toplanmis bulunuyor. Bu
tekellerin en kisa sireler iginde 250—300 milyar dolar serbest édenegi,
yani tim kapitalist dinyanin déviz yedeklerinin iki misli daha fazlasini is
alanina siirebilecekleri saniliyor. (Bu gergek, Irlanda’nin eski sanayi ve
ticaret bakani Justin Keating tarafindan, yakin geg¢miste ortaya ¢tkarilan
yeni yeralti servetlerinin isletilmesiyle devlet kumpanyalarinin mi, yoksa
gokuluslu konsernlerin mi géreviendirilmesi sorununun iilke 8l¢lisinde tar-
tisiimas: sirasinda agikga ileri striimiisti.)

Tekellerin kozmopolitik egemenligine doénik egilimleri kosullayan en
dnemli etkenler arasinda sunlan sayabiliriz: isglictiniin diistik tutuldugu
ve ucuz hammadde kaynaklarini hizmete kosmanin kolay oldugu ulkelerde
iscilerin sémurilmesi; yabanct llkelerde kendi 6zel kuruluslarini kurma
yoluyla yerel gumrik ve dis ticaret tarifeleri yasasi hikimlerinin, ulusal
glimritk duvarlarinin astimasi; karlarin liberal vergi yasalarinin yirirlikte
oldugu dlkelere aktariimasi ve faiz oranlarinin distk oldugu iilkelerden
krediler alinmasi, kambiyo kurunda ikircimler ylizinden meydana gelen
kayiplarin uluslararast parasal operasyonlara katilmalarla giderilmesi .. .
Bitun bunlar, en cok kér saglama ¢irpinisinin gerektirdigi islemlerdir.

Ama bunun baska nedenleri, baska gerekceleri de vardir. Cokulusiu
sliper konsernler kurma yoluyla sermaye yogunlasmasinin hizlanmasi, em-
peryalizmin diinyadaki politik degisimler karsisinda gésterdigi tepkidir,
glicler dengesinin sosyalizm yararina degismesi sirecini durdurma dene-
mesidir.

Zamani gegmis 6zel iyelikgi ortl altinda Uretim glglerinin blyik &lgide
toplumsallasmasi sonucunda ¢ok uluslu korporasyonlarin ortaya g¢ikmast,
kapitalizmin geliskilerini, bu arada iicretli emek ile sermaye arasindaki
celiskileri sertlestirdi.

Cokuluslu korporasyonun yabanci iilkeler ekonomilerinde kék salip tu-
tunmas i¢in ilkeden sermayenin ve teknik araglarin akip gitmesi, yurt-
disina binlerce isyerini alip «gétlirliyor», llkedeki issizligin artmasina yol
agiyor. Amerikan trans-ulusal korporasyonlari, 1966 yilindan 1970°e kadar,
ABD stnirlarn igerisinde yaratilma olanagi bulundugu halde, yabanci ilke-
lerde 600 bin isyeri agtilar. Ayni dénemde, Isve¢'in iilke igindeki isyeri
sayisi 17 bin azaldigr halde, yabanci ulkelerdeki kuruluslarinda ¢alisan-
larin sayisi 35 bin artti.

Tim bunlar, CUK'un yéneldigi llkelerde issizlik sorununun bdylelikle
¢6zildigii anlamina gelmez. Ciinkl teknolojik bakimdan daha ileri ire-
tim siregleriyle iliskili olan bu korporasyonlarin igeri sokulmalari, serma-
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yenin organik yapisinin degismesine, bununla da iseli aramanin oransal-
ikl azalmasina yardim ediyor. Burada, GUK'larin, iselini iiretime ¢cekme-
sinden fazla Uretimden itip ¢ikarmasini gdsteren birka¢ 6rnek verebiliriz.

1968 yilinda Amerikan «Westinghouse» grubu Belgika'da elektro-teknik
kombinasi ASEK'i satin alir almaz, iretimde agirhgini koyan yeni sahip-
lerin istikrarli saymadiklarn personeli isten cikarmaya basladilar. Yaklasik
iki bin kisi isinden ¢ikarildi. Yalmz vasifsiz isgiler degdil, miihendis-teknis-
yenler de issizler arasina katildilar. Bir &rnek daha: «Marion» (ABD)
makine yapim kumpanyast Clyde'de ingiliz tersanelerini satin aldiktan
sonra, «yeni bir érgiitlenme»ye giriserek ilgili sendikaya, dért yil icin grev-
den vazgegtigine dair bir anlasma imzalatti ve bin kadar «hosnutsuz»
isciye yolverdi.

Su da biliniyor ki, Bati Avrupa {ilkelerinde Amerikan kékenli CUK'larin
kollan (subeleri), sermayelerinin ancak Ugte birini iretimin genisletilme-
sine, lgte ikisini ise bu {retimi yeniden kurma ve modernlestirmeye harci-
yor ve bdylelikle Avrupa kitasinda issizligin yayginlosmasina «katki»da
bulunuyorlar. Fransiz Genel-is Konfederasyonu haftalik dergisi «La Vie
Ouvriere»in verilerine gére, Avrupa «Altilar»i gergevesinde 1961'den 1969'a
kadar 6 bin g¢okulusiu kurulusun meydana getirilmesi 400 bin isginin
islerinden ¢ikanimasina yol agmis bulunuyor. (2)

CUK'larin yabanci ilkelerdeki eylemi, ekonomik gelisme ana dogrultu-
larint belirleyen 8nemli iskollar lzerinde bunlarin denetiminin kurulmasi,
hiikiimetlerce belirlenen ekonomi planlarinin gergeklesmesini engelliyor.
Birlesmis Milleter Orgiitii Sekreterligi uzmanlarn séyle diyorlar: «CUK'lar,
hiikiimetlerin ekonomi, vergi ve déviz politikalariny, gelirlere itiskin politi-
kalarini kundakhyabilir, ayni zamanda édeme dengesi (izerinde olumsuz
etkiler yapabilirler.» CUK'lar bunun igin en gesitli baski araglanna sahip
bulunuyorlar, Kendi kararlarini dayatmada ekonomi disi araglara bas-
vurmaktan da gekinmiyor, bu yolda ulusal bagimsizliklan ve devlet ege-
menligini de cigniyorlar. Onceleri ekonomide yabanci sermayenin istedigi
gibi at oynatmasi yalniz eski sdmiirgelerin basinin derdiyken, bugiin gelis-
mis kapitalist Glkeler bu sorunlaria karsilasmakta ve bu da emperyalist-
lerarasi geliskilerin birini olusturmaktadir.

Yabanci sermaye akini, yalniz teknoloji degil, enflasyon da getiriyor.
Bircok iilkenin, hele kiiglik tilkelerin ekonomisinde dis ticaretin yapay ola-
rak kabarik pay, bu ilkelerde CUK'larin dissatim kollarina sahip olmalan
yiiziinden gayet. ciddi yapisal oransizliklar doguruyor. Ornegin, irlanda’-

() Sunu da belirtelim ki, Avrupa «Dokuzlar» cergevesinde en yiiksek
issizlik diizeyi Irlanda’da goriiliyor. AET komisyonunun verilerine gére,
1978 Martinda iilkenin isgérir nifusunun 9 9,7'si issiz durumdayd:
(italya ve Belcika'da %, 8, Danimarka'da % 7.5, Fransa'da Y; 5, Bati
Almanya'da ve Hollanda'da 9%, 4,3).
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nin briit ulusal gelirinde digsatimin payr %, 47'ye variyor. Béyle yapay ola-
rak dig ticarete bagimltilk bu alanda hep ayni GUK'un adir basmaya
baslamasiyla da tehlikeli oluyor, Cokuluslu korporasyonlarin eylemi sonu-
cu olarak, Irlanda sanayiinin bdlgesel yapisinda da oransizhiklar belirgin-
lestiriyor, emekgilerin gereksinmelerini karsilama derecesi ile cagdas lire-
tim glgleri gelismesinin agtigi olanaklar arasindaki ugurum derinlesiyor.

CUK tarafindan baska iilkelerde kurulan veya satin alinan kuruluslarda
ilerici teknigin kullaniimasi, isin érgitlenmesi, ayni zamanda daha ucuz
kadin emeginden, vasifsiz genglerden yararlanma, bir kural olarak, bura-
larda sémiiriiniin yerel kumpanyalara ait kuruluslardaki sémiriden daha
fazla oldugu sonucuna vardiriyor. Ustelik, yabanci tekellerin baska uUlke-
lerin ekonomik yasamina sokulmasiyla, tlke gapinda sdémiiriinin ortalama
dlzeyi ylkseliyor, glinkli rekabet alip ylrlyor ve bu kosullarda yerel iisten-
ciler emegi yeginlestirmeyi kendi haklari sayiyorlar. Kuruluslann ¢esitli
litkelere serpilmesi tekellerin uluslararasi manevra olanaklarini genisleti-
yor ve onlara en etkin sémiri ydntemlerini iilkeden lilkeye aktarma ola-
nagi kazandiriyor.

Cokuluslu korporasyonlar kendi iiretim kollektiflerini ézge kosullar icin-
de tutmak, onlar emekgilerin ana yiginindan ayirmak istiyorlar. Bunun
icin her seyden énce daha yiiksek is (icretiyle avilama yolunu tutuyorlar.
Ama bir eliyle geri alan diizende, isgiler, ¢ok gegmeden, is ucretlerine
yaptlan zamlarin, emekte gitgide artinlan gerilimi, artik-deger yaratma
stirecinde kol ve kafa enerjilerinin alabildigine zorlanip israf edilmesini
karsilamadigini kavriyorlar.

CUK'lar, ¢esitli firmalar biciminde sendikalann alternatifi olacak orgit-
ler meydana getirmeye cabaliyorlar. Bu ciimleden olarak, Amerikan kon-
serni [BM, Britanya’da bulunan kuruluslarinda danisma kurullars, «East-
man Kodak»da is¢i temsilcileri komiteleri meydana getirdiler. Bu gibi
birtikler (isgilerin burjuvaziyle birlikleri), kurulus iginde «sinif barisi»ni ko-
rumakla, toplumsal entegrasyon adina emekgiler lizerinde etki yapma ola-
naklarini artirmakla, «patronlar ile isgilerin ¢tkar birligi» masalina tutuna-
rak onlarnn bilincini yozlastirmakla &devlidirler. Emek ile sermaye ara-
sindaki iligkilerin uzlasmaz sinifsal zithginin séziimona «insan iliskileri»
taranesiyle maskelenmek istendigi ortadadur.

Emekgileri ezme mekanizmasini tiretim yénetimine isgilerin géruniirdeki
kotihmiyla gizleme ¢abasina tanik oluyoruz. Ornedin, Avrupa Aksiyonerler
Kumpanyasi’'nin AET'de hazirlanan tiiziik tasansi, her kumpanyada, emek-
ci temsilcilerinin de kattlacaklari tiretim komiteleri kurulmasim éngériiyor.
Ne var ki, sendikalar bu tasanya hig de giivenceyle yanasmadilar, Bu
glivensizlik sif komitelerdeki is¢i temsilcilerine bazi Avrupa ilkelerinde
sendikalarin artik kullanmaya basladiklar haklardan daha azinin tanina-
cagini anlamalanndan ileri gelmiyor. Sendikalar bunda kapitalist sistem
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icinde biitlinlesme, harman edilme tehlikesi gériyorlar. Oyle ki, kurulus-
larin yonetimi sorumiulugu bir yondan sendikalara ylkletilebilir, 6te yan-
dan bunlar en 8nemli sorunlarin ¢6zimiinde gercek erkten yoksun edile-
bilirler. Bu nedenle, bircok tilkede sendika birlikleri yéneticileri bu politi-
kay reddettiler ve bu tiirden «y8netime katilim» disiincesine karst gelerek
eylemsel is¢i denetimi isteginde direndiler.

CUK'larin geliskili 6zligii apacgik ortadadir. Bunlar, bir yandan serma-
yenin kozmopolitik dokulu gliciidiir, 8te yandan doguslanyla uluslararasi
finans oligarsisinin devietge ayrimis birliklerinin de aletidirier. iste, CUK’-
un «tlimel» stratejisi ile tek tek emperyalist devletierin h&l& sliren énce-
likle ulusal yénelimleri arasindaki celiskiler bundan ileri geliyor. Kapitaliz-
min devlet¢i ve dzelci ekonomi pratiginde kozmopolitizm ile ulusalciligin
kendine 8zgl ndbetlesmelerinin nedeni de budur. Ama kapitalist hiiki-
metler ve gokuluslu korporasyonlar, bir seyde, iiretimi kozmopolitiklestirme
i¢in yapilan toplumsal harcamalarin ylikiinii emekgilerin sirtina sarmada
birlikte hareket etmektedirler.

CUK'lann amaci, kapitalist ezgiye karst en az direnis kosullarinda en-
¢ok kazanci saglamaktir. Bu korporasyonlarin, emekgilerin sosyal-ekono-
mik kazanimlarina karsi genis cepheli saldirilan da bundan ileri geliyor.
Is¢i simifi iginde devrimci diisiince ve egilimlerin, savasim geleneklerinin
ve Marksist-Leninist partilerin gicli oldugu tlkelerde subeler agmaktan
kaginmalarinin nedeni de budur. Sézkonusu amaca varmak igin genis bir
istihbarat ve enformasyon servisi kurmuslardir. «The Irish Times» gazetesi
22 Harizan 1978 glinlii sayisinda bu servis konusunda sunlari yaziyor:
«Irlanda’da sermaye yatinnmi olanaklarini incelemekte olan ABD korporas-
yonlarn, bu gibi programlann gériisiilmesinde Irlanda is¢i hareketi tara-
findan yaratilan guglikler karsisinda gayet dikkatli davranmalart igin
uyarilmislardi, Kiplinger ajanst tarafindan yayimlanan ve Birlesik Amerika
is cevrelerinde genis dl¢iide izlenen «Avrupa Bllteni» aylik dergisinde de
béyle bir 6git vardir.» i

Ne var ki, kozmopolit is adamlarinin iradesini yasa olarak kabultenecek
usfu bir isgiictini kullanma hesaplar yanhs ¢ikti. Cokuluslu korporasyon-
larin subelerinde sinif geliskileri son derece sertlesti. Gerilimin ana neden-
leri arasinda, sémiriiniin daha yiiksek bir basamaga ¢ikanimasi, alabildi-
gine ezici ve yipratici bir ¢calisma rejimi uygulanmasi iskolu sendikast ile
diyalog yerine personelle «emek iliskileri» pratigine gegilmesi, llke yasa-
larinin pervasizca ¢ignenmesi, sinir dtesinde adi konmamis birtakim yéne-
tim merkezlerinde kararlar alinmast vardi.

Bu tekellerin hiikim strdikleri bitin Ulkelerde, emekgiletin istekleri
ortak nitelik cizgileri kazaniyor. Bununla beraber, her ilkenin kendi &zel-
likleri dipdiri kaliyor. Cogu kez, bu istekler, is lcreti diizeyi ile toplumsal

843



gereksinmelerin esitlenmesine, is haftasinin her yerde esit siireli olmasi
gerekligine ve sendikal haklara dedgin oluyor. Aymi ¢okuluslu korporas-
yonun iscileri, kendi durumlarini, haklarini ve Ustlnitiklerini oranliyor, ne
bigimde ve ne dlglide sémiiriildiiklerini giinden gline daha iyi kavnyorlar.
CUK’lanin gelismesi, proletaryanin emek ve savasim kosullarinin enter-
nasyonallesmesi genel sonucunu veriyor.

CUK'lara kars1 savasim stratejisi, emegin sermayeye karsi savasiminda,
dinya sosyalist ve kapitalist sistemleri arasinda devlet-tekel birlikleri ¢a-
pinda tek tek kurulusiarca yliriitilen savasimda genel stratejinin bilesen
bir bélimi oluyor. Ilkesel olarak, bu, kapitalizmle ¢arpismadir ve bundan
otiirli bashca glicti de is¢i simifidir.

Emekgiler ve emekci orglitleri, uluslararasi tekelci ahtapotlara karsi
savasim icin etkin olabilecek bicimler ariyorlar. Bu direnisin en iyi nasil
orgiitlenebilecedi sorusunu onun kendi mantigi yanithyor.

Ornegin, otomobil sanayiinde, daha 1966 yilinda tekeller diizeyinde
koordinasyon komiteleri kurulmustu. Bunlara baska baska ifkelerde bu-
lunan ayni konsernin subelerindeki personelden temsilciler girdiler. 1970
yilinda da, Lohey'de yapilan kongrede, bu komitelerin delegeleri ve
Uluslararasi Madenciler Federasyonu temsilcileri, genis bir eylembirligi
programi ve dinyanin en biyik 32 cokuluslu korporasyonunun 4,2 mil-
yonu askin is¢i ve hizmetli ¢alistiran kuruluslarinda emek kosullarni esit-
leme sorunu uzerinde gorusmeler yaptilar.

CUK (izerinde bask: konusunda, uluslararasi federasyonlar sekreter-
lerinin toplayabildikleri haberlerden yararlanma, etkin bir savasim bicimi
olmustur. Fransiz «St. Gobain» korporasyonu, Birlesik Amerika'daki sube-
sinde ¢alisan isgilerin sendikalar tarafindan ileri striilen istekleri ~ son
zamanlarda kér elde etmedigi gerekgesiyle — yerine getirebilecek durum-
da olmadigint aciklayinca, Kimya Sanayii Isgileri Uluslararasi Federas-
yonu sekreterligi, Amerikan sendikasina, kumpanyanin genel kérini gdste-
ren verileri ve Bati Alman ve ltalyan sendikalarinin kendisiyle yaptikiari
gorismelerin ayrintilanint iceren bilgiler génderdi. Bu enformasyona da-
yanan sendika, 26 glin siiren gériismeler sonunda isteklerini kabul ettire-
bildi.

Ayni korporasyon cercevesinde yarimamuller ve parcalar saglayan ku-
ruluslarin grevleri énemli bir savasim dogrultusu olusturuyor. Son Uriinlin
Uretimi buglin ¢esitli lkelerde bdlinik durumdadir. CUK'larin, dretim
kosullarinda ve vergi kurallarindaki Ustiinliiklerden yararlanmaya yénelik
olan bu stratejisi, en ylksek kar elde etmelerine olanak veriyor. Ama kimi
zaman bu ishdlimi korporasyonun kendi varligina karsi islemeye bashiyor.
Nitekim, «Ford» isletmelerinde yapilan bir haftalik grev sonucunda, bu
kumpanyanin Bati Almanya ve Belgika'da bulunan ve gerekli parcalari
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ingiltere’deki subeden alan kuruluslarinda iiretim 26,4 milyon dolar tuta-
rinda azaltild.

Cokulusiu korporasyonlar, bu isbéliiminin olumsuz sonuglarini giderme
cabalarn icinde, yerlestikleri iilkelerden birinde grev yapildigi takdirde,
oteki Ulkelerdeki kuruluslarinda-iscileri zorlayarak ¢alisma hiz ve siddetini
yikseltmek suretiyle dretimi artinyorlar. Bu kosullarda, ayni kumpanyanin
cesitli Glkelerdeki kollarinda calisan isgilerin giristikleri dayanisma grev-
leri sonugahci bir savasim araci oluyor. Nitekim, FAC, Belgika ve Biiyiik
Britanya'da bulunan «Pirelli» kuruluslarindaki isciler, yoneticilerin fazla
mesai yapma istegine — bunda italyan isletmelerindeki kayiplarn giderme
eredi sezerek — boyun egmediler.

Ne var ki, gokuluslu korporasyonlarin baskisina emekgilerin gésterdikleri
direnis ciddi glicliiklerle karsilasti. Bu gligliikler, QUK'un, isciler lzerinde
baski yapmada ulusal tekellerin erisemiyecegdi yontem ve araglara bas-
vurmasindan doguyor.

CUK her seyden énce, bir merkezden yénetilen ve ¢ok iyi isleyen bir
mekanizma olusturuyor. Bu korporasyonlar, gesitli (ilkelerdeki kollariyla
kurulu iliskilerden, tam ve glivenitir enformasyondan yararlanarak, siiratle
onemli kararlar alabiliyor. Cogu kez sendikalar ve giderek hiikiimetler,
kimin e hangi nedenlerle karar aldigini ve su veya bu sorun lzerinde
CUK'un politikasini belirledigini cabucak kestiremiyorlar. Nitekim, «Re-
mington-Rand» firmast Fransa'da 1.000 iscinin ¢alistig fabrikayr kapattig
zaman, sanayi bakanm bunun nedenleri konusunda bilgi edinemedi, zira
fabrika ana kumpanyanin teleksle ABD'den verdigi buyrukla kapatiimisti.
Ve sézkonusu kurulus devletin parasal yardimiyla meydana getirilmis ol-
dugu halde hiikiimet kumpanyaya dis gegiremedi.

CUK, kendi finans gtliciine dayanarak, ¢ogu kez sendikalan tanimaya ve
bunlarla gérusmeler yapmaya yanasmiyor. Bu korporasyonlar, emekgilerin
maddesel durumunu iyilestirmeye iliskin sorunlann gériistilmesi boyunca
kérlarn az géstermek lizere transfer fiyatlariyla islem yapabiliyor. Tekelci
korporasyoniar, grev olasiligiyla yiizylize geldikge, tretimi baska bir il-
keye aktarmakia, yatinmlara azaltmakla tehdit ediyorlar. Ellerindeki gok
biiyiik olanaklarla siirekli greviere pek sarsiimadan dayanabiliyorlar. Bir-
cok lilkede de, iscilere ve diger personele, CUK'un kuruluslarinda dayanis-
ma Smaqh enternasyonal cikislar yapmayr yasakliyan kanunlar ¢ikaril-
masini etkiliyor ve basanyorlar.

Cokuluslu korporasyonlara karsi direnisi gliclendirmek her seyden dnce
sendikalann pratik &devidir. Son zamanlarda, kapitalist {lkeler sendika
hareketinde, CUK'lara karsi savasimda isbirligi ve dayanisma isteginin
arttigi gériiliyor. Artik petrol, kimya, camcilik, k&gt sanayiinde ¢okuluslu
konsernler diizeyinde uluslararast sendika kurullar meydana getirilmis
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bulunuyor. Bu kurullara, ulusal sinif kavgalarinda baglayict halka rolini
oynama ddevi veriliyor. Gergekte, bunlarin eylemi, ulusal is yasalarint en
yliksek diizeyde birlestirmeye yonelik olup, QUK gercevesinde toplu is séz-
lesmeleri imzalanmasinda bir asama yerini tutuyor.

Sendikalarin eylemlerini ilkeler arasinda uyumlastirma olanaklan her
seyden 8nce sanayileri geliskin (lkelerde belirmis bulunuyor. Ama bun-
larin, gelisme halindeki iilkeler icin ne buyik bir dnemi olabilir. CUK'-
lanin bu llkelerde i¢ pazara déniik iiretime ydneltilmesiyle, bunlann ¢ikar-
lari artik yalmizca yeralti servetleri gtkarma sanayiiyle sinirlanmaz oluyor.
Bu da CUK yonetim merkezinin yerlestigi tlkedeki sendikalari, azgelismis
Glkelerdeki ilgili iskolu sendikalarini — uluslararasi uyumlu ¢ikislarda bag-
losik haline getirmek lizere — destekleme glidiisti veriyor.

Sendikal savasimin enternasyonal boyutlan bugiin artik bir gergeklik
olarak meydandadir. Buna karsin uluslararasi sendika merkezleri, bir bi-
tiin olarak, heniiz CUK'larin gliciine ve esnekligine emekgilerin kargi koy-
malarina yardim edebilecek eylemsel ve 6zdes bir politika belirlemis de-
gildirler. Ulusal ¢apta birligin saglanmamasi, sendika hareketinde ideo-
lojik pliiralizm (gogulculuk) bu savasima zarar veriyor. Sendikalarin CUK'a
yonelttikleri istemlerinde uluslararasi is yasalarina veya hikiimetlerarass
organlara yaslanma olanaksizhigi da sorunu ayrica agirlastinyor; bu gibi
gorismelerde her sey tekeller ile sendikalar arasinda gligler dengesine
bagh kahyor. Ote yandan, her iilkede isci hareketinin toplumsal yapilisa
iliskin 6zellik ve gelenekleri olmasi, devletin ekonomik siiregleri etkileme
derecesi, sendikalarin politik yonlemleri ve kominist partilerinin giici de
bunda rol oynuyor. Bu kosullarda, proletaryanin uluslararas: érgiitlerinin
de, kendileri igin, tek tek ulusal istekleri diizara tekrarlamaya diismeden,
is¢i sinifinin ulusal birliklerinin ¢ikarlarini gdzetecek bir program hazir-
lamalarn gerekiyor.

Emekgiler, sendika hareketi, belirli bir strateji hattimin gerekligini hisse-
diyorlar. Diinya Sendikalar Federasyonu, degisik ydnelimi olan sendika-
larin daha etkin bir isbirli§i yapmalarina yardimei olmak igin ¢okuluslu
tekellere karst savasimla ilgili bir komisyon kurdu. Bu komisyonun ¢alis-
masina bdlgesel ve uluslararasi érgutlerin, uluslararast iskolu birliklerinin
genis dlclide katilimi, sorunlarin derinine incelenmesine ve sendikalarin
ortak eylemlerini &rgitleme ydniinde agik oneriler getirilmesine olanak
verecektir, Irlanda sendika hareketinin buna ne denli énem verdigini; Av-
rupa Sendikalar Konfederasyonu'na giren irlanda Sendikalari Kongresi'-
nin 1978 Nisaninda Pragda yapilan Diinya Sendikalar Federasyonu'nun
Dokuzuncu Kongresi c¢alismalarina katilmasi da yeterince gdsteriyor ve
kanithyor. Bu birlesik ulusal sendika merkezi, sézkonusu kongrede, parti-
mizin ve sendika hareketimizin emektar militani Betty Sinelair'le resmen
temsil edildi.
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Cokuluslu korporasyonlarin egemenliklerini yayginlastirdiklart kosullar-
da, uluslararast is¢i sinifinin devrimei 8nclsii, sermaye yodunlasmasinin
enternasyonallesmesi yolundaki bu yeni olguyu bir ortak politik platform
lizerinde emekgilerin birlestiriimesi yararina kullanma édeviyle karst kar-
stya geliyor. Proletarya, butin emekgilerin gikarlarini gézeterek, uygulaya-
cagr simif savasimlar stratejisini hazirlarken, yalnizca sendika diizeyinde
ekonomik savasim yiiritmekle yetinemez. Ekonomik ¢ikarlan savunmaya
yonelik ¢ikislorin bitiin énemine karsin, tekellere karsi koyma isi, ancak
ortak bir strateji ¢ergevesinde, yani tekellerin egemenligini sinirlama ve
asma savasimini sosyalist perspektifli savasimla baddastirma gozetilerek
basanli olabilir. (3)

Uluslararasi isgi sinifi, kozmopolitik is adamlarina karst savasiminda,
toplumsal iyelik temeli {izerinde ve kapitalist sistemde ulusun cikarlari ile
korporasyonlarin ¢ikarlarini ayiran geliskilerden azat olarak gergeklestiri-
len sosyalist ve ekonomik entegrasyon deneyimine yaslaniyor. Bu, ekono-
mik bakimdan yakinlasmanin daha yiiksek bigimi, kapitalizmde {retimin
ozelcilik agisindan ve celiskili gelisme gésteren enternasyonallesmeden
ilkesellikle ayrilan bi¢imidir. Bugiin gen¢ devletlerde de, QUK'la karstlikh
iliskilerinde, Uretimi, sosyalistge enternasyonallestirmeye, sosyalist lilkelerin
deneyimine gdsterilen ilginin hissedilir derecede artmasi rastgele degildir.
Bu, ¢agdas diinyadaki evrimlerde sonugalict bir rol oyniyan ¢ etken ara-
sinda (sosyalist Ulkeler, kapitalist (lkelerdeki is¢i hareketi ve devrimci
hareket, ulusal kurtulus hareketi) eylemsel birligin bir baska ydniidiir. On-
larin eylem birligi enternasyonalizmin sosyal icerigini zenginlestiriyor, ona
yeni yeni politik yanlar kazandinyor.

Sosyalist topluluk bir enternasyonallesme bicimi olarak emekgilerin ve
batin Glkeler halklarinin gikarlarina uygun dustiyor, zira kendi varhginda,
uluslann diinya él¢listinde yakinlasmalan siirecinin tarihsel perspektif egi-
limini canlandiriyor. Bunun toplumsal karsiti olan bi¢im de, gergekte, bur-
juva devletinin politikasiyla baglasik halde enternasyonallesme bigimini
gergekliyen ve burjuva kozmopolitizmi ideologlan tarafindan «makropoli-
tika» adi verilen ¢okuluslu korporasyondur. Bu iki tip enternasyonallesme,
iki dinya goriisi kavrayisinin (proletarya enternasyonalizmi ve burjuva
kozmopolitizmi) yansimasi halinde garpismaktadir.

Yeni tipten siper-tekellerin ustalikli taktigine ancak bir gii¢, yani

(3) Azgelismis llkeler, CUK'larin egemenligine karsi direnisin nasil politik
bir nitelik aldiginin bir &rnegidir. Yenisémiirgecilik gliglerinin saglam-
lasmasi, kurtuluslanna kavusan llkelerin ekonomik bagimsizlik sava-
simini gli¢lestiriyor, ama bunun yanisira savasima daha gok amaca
yénelik ve daha derin bir nitelik kazandiriyor. Uluslararasi tekellerin
elindeki dogal kaynaklari ve biiyiik yapicilik 8beklerini ulusallastirma
fikirlerinin genis dl¢lide uygulanmasi, kuskusuz derin sonuglar verecek
ilkesel 8nemli bir sorundur.
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Marksist-Leninist is¢i ve komiinist partilerinin enternasyonalist politika ve
ideolojisi basanyla karsikoyabilir. Gokuluslu korporasyonlarin eylemi, za-
manimizda enternasyonalizmin daha da &nem kazanmasina, devrimci
guglerin enternasyonalist sikt birlik ve dayanismasi gerekliginin: daha iyi
anlasiimasina hizmet eden ana etkenlerden biridir. Bugilin Lenin'in direk-
tifi, yani is¢i sinifinin ancak ortak sinifsal eylemlerle, «... ancak bitiin
yabanil, sagmasapan ulusal ényargilardan silkinerek, biitiin ulusiardan
isgileri bir potada birlestirerek saglam bir gli¢, sermayeye karstkoyabilecek
bir gli¢ haline gelebilecegi» (4) uyarisi her zamankinden daha dogrudur.
Grev savasiminin gelismesi, sendikalarin daha belirgin ve kesin isteklerle
ortaya gikmalari, komiinist partilerinin politik basanlar genel demokratik
hareketlerin gézle gériiliircesine sola kaymalarn, timayle, uluslararasi ser-
mayeyi, sinifsal ézsavunu adina giristigi eylemleri etkinlikle uyumlastirmak
zorunda birakiyor ve is¢i sinifint bu gibi eylemlere karst direnme, kendi
enternasyonal dayanismasina yaslanarak direnme gerekligiyle karsi kar-
siya getiriyor. Burada, is¢i sinifinin 6zelligi, kendi toplumsal durumunun,
son hedeflerinin ve karsisindaki sinif diismaninin enternasyonal bir karak-
ter tasimakta olmasidir. Bu gergek, ¢okuluslu korporasyonlarin varhigin
stirdirdigl, kapitalist entegrasyon sireglerinin gelistigi, diinya gericili-
ginin gitgide etkinlesen bir isbirligi yaptigi glinimiizde iyice gbze ¢arpan
bir &zellik olusturuyor. Kominist partilerinin gésterdikleri eylemin, yani
kendi ulusal gikarlar yanisira isgi sinifinin genel nitelikte ve ulusal gikar-
lara bagh olmayan uluslararasi gikarlarini da dile getirmesinin 6zellikleri
bundan ileri geliyor. Bu gergek, Avrupa Komiinist ve isci Partileri Berlin
Konferansi'nin «Sonug Belgesi»nde de énemle saptanmis bulunuyor. Biz-
ce, is¢i sinifinin ve bu sinifin komdinist partisinin ulusal édevini, enternas-
yonalizmin ana igeridi ve baslica dlgitii olarak gdsterme amagh biitin
denemeler temelden yoksundur.

Emperyalizm, kozmopolitik yontemle birlestirilmis sermayenin enternas-
yonal is¢i hareketiyle uzlasmaz geliskisini n plana siriiyor. Sermaye tara-
findan yaratilan evrensel kapsamh sémiirii sistemi, gokuluslu korporas-
yonda oyni dlgiide belirme bigimini buluyor. Dogal olarak CUK'lara karst
direnisi érglitleme sorunu, komunistlerin birgok toplantisinda, 6zellikle Av-
rupa kapitalist Glkeleri komunist ve isgi purtileririin 1970 ve 1974 yillan
konferanslarinda dikkat merkezinde yer alan bir konu oldu. Briksel Kon-
feransi’nin Politik Bildiri’sinde, uluslararasi tekellerin emekgiler icin kotlciil
sonuclan her yoniyle ortaya konuldu: «Uluslararasi firmalarin gok genis
kapsamli eylemi, %, 75 oraninda Amerikan sermayesi kattliminin agir bas-
tigr eylem, Avrupa kapitalist devletlerinin ekonomik ve giderek politik ba-
gimsizhigini tehdit ediyor. Firmalann giicii, onlara, sémiriiyli siddetlen-
dirmeleri ve calisma kosullarini kétlilestirmeleri icin ek arag ve olanakiar

*) V.. Lenin, Toplu Yapitlar, ¢. 23, s. 376.
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veriyor. Ve hepsi de, gesitli llkeler emekgilerinin sendikal haklarini ve
toplumsal kazanimlarini gérmezlikten gelebilecek durumda olduklaring
saniyor, bu yolda fasist akimlar da dahil, en gerici ve en kiyici akimlarn
destekliyorlar. En fazla kdr saglama eylemlerinde sermayelerini hizla bir
yerden baska yere degistirerek binlerce is¢iyi bir vurusta sokaga atabili-
yorlar. Bunlar enflasyonun dolaysiz sorumlulart olup, toplumsal parasal
degerin gitgide daha biiylik payini ellerinde topluyorlar.» Konferans sunu
da belirtmis bulunuyor: «Emekgilerin, kapitalist Avrupa élgllerinde ve her
firma cergevesinde, uyumlu bir savasim, emekgci haklarini ve halkin ¢ikar-
larni giiven altina alacak dnlemlerin getirilmesi ugrunda bir savasma
ylrtitmeleri gereklidir.» (%)

irlanda komiunistleri, CUK'un eylemini degerlendirme yargilarindan yola
¢ikarak, is¢i sinifinin, eylemlerinde su U¢ dogrultuyu goézetmesi gerektigini
disunuyorlar:

~ Bati Avrupa isgilerinin gokuluslu korporasyonlara karsi elbirligiyle yi-
rittiikleri savasimi ve aralarindaki dayanismayr gliglendirme hareketleri;

~ CUK'larin ulusal hikimetlere bir yere kadar hesap vermelerini sag-
lama calismalari;

~ Son ¢ézitmde CUK'lan ulusallastirma ve hepsini toplumun mali haline
getirme ¢abast . ..

Bazan birkag iilkeye birden hizmet eden lretim komplekslerinin bir
avug milyonerin &zel iyeligi olarak kaldigr durumlarin emekgilerin ¢ikar-
larina ters distigiinii, halklar gitgide daha ag¢ik olarak gériyorlar. Bu
nedenle, CUK'un operasyonlar iizerinde demokratik bir denetim kurul-
masi, bunlann eyleminin genel ulusal ¢ikarlara bagh kilinmasi belgisi,
sermaye llkelerinde komiinist ve is¢i partilerinin, anti-tekelci hareketin
toplumsal temelini saglamlastirma ve genisletme amaciyla ileri strdik-
leri programlarda gitgide daha biyiik bir yer aliyor. Cesitli iilkelerde nice
emekei kiimelerinin politik ¢ikislarinda birlik ve uyum, organik biitinliik
érneklerinin giinden giine cogalmasi, son ¢dziimde, yiginlara, genellikle
tekellerin ve &zellikle gokulusiu korporasyonlarin yazgisint belirleme soru-
nunun ¢dziimiine dogru yaklastiracaktir.

(®) Information Bulletin, 1974[3. s. 45.
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Sosyalist Ulkii: Teori ve Gergeklik

Richard Kosolapov
Felsefe Bilimleri Doktoru (SSCB)

itk kez 1917 Ekimi'nde kurulan ve ilerici bilimin ardicil halk egemen-
ligiyle baglasimi temeline dayanan toplum, sémiriici olmayan toplum,
XX. ylizythin en biyiik devrimci kazammini olusturuyordu. Bu gergedi, za-
manimizda kapitalist diinyanin kaptanlari bile (elbette bazi kayitlarla)
kabul etmek zorunda kaliyorlar. 1968 Mayis olaylarindan sonra, klasik tip-
ten burjuva politikacilarindan sayilabilecek olan Charles de Gaulle, keza,
liberal kapitalizmin temelsizligini tanidi ve elbette komiinizmin kabul edi-
lebilir bir sey olmadigi distlincesini séziine eklemeyi de unutmadi. Orne-
gin, Alman Sosyal Demokrat Partisi’'nin hiikiimet programinda ve Valery
Giscard d’Estaing’in Fransiz demokrasisi adli kitabinda 6zii bakimindan
ayni savlar yer aliyor; Avrupa Ekonomik Toplulugu sosyal demokrat par-
tileri baskanlarinin gelecek yil tertiplenecek Avrupa parlamentosu segim-
leriyle ilgili olarak gegenlerde yayimladiklan bildiride de bu savlar géze
garpiyor.

ASDP’nin programinda, Bati Alman sosyal demokratlarinin bir yandan
kapitalizmin, &te yandan sosyalizmin alternatifi olabilecek bir toplum
«modeli» meydana getirme isteklerinden dogrudan dogruya séz ediliyor.
Reformizmin yandaslarinin agzindan, giderek ileri siirdiikleri anti-komiinist
kosullar dikkate alinsa bile, bundan kisa bir siire énce, 1950 yillarinda,
boyle ifadeler isitmek pek de akla sigar gibi degildi. Agikladiklan bu
istek, kapitalizmden hi¢ olmazsa séz planinda, moral bakimdan ayrilma
istegi, Bati'nin ekonomice geliskin llkeleri halklarinin, tekelci sisteminin
genel bunaliminin yeni belirtilerinin ve bir o kadar da diinya sosyalist
toplulugunun dinamik ve giivenli gelismesinin etkisi altinda topyekun sola
kaymasi olgusundan yola ¢ikiyor.

Dogal olarak, simdi bir bdlim burjuvazinin yaymaya calistig: «anti-
kapitalizm» Uzerine hayaller kurmak elbette safdillik olur. Sosyalizme dii-
siince planinda sirt geviren hasimlarimiz, hi¢ de silhlarini indirmis ve
direnisten vazgegmis degillerdir. Tam tersine, hasimlarimiz daha kurnaz,
yani daha da tehlikeli olmuslardir, ¢linkii cepheden saldin taktiginin ya-
nisira, bilimsel sosyalizm teori ve pratigi lzerinde sahtekarlik yapmak igin
gitgide daha ustaca maskelenmis yontemleri giinden gline daha genis
dl¢ctide kullanmaya baslamislardir.

1

K. Marks ve F. Engels, Kominist Partisi Manifesti yapitinin basinda eski
Avrupa’nin komiinizme karst kutsal sefere kalkarak birlesmis gliglerini
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isimleriyle belirtiyorlar. Egemen sémiiriicii siniflar 19. yizyihin 40'l yillann-.
da komiinist &gretiye karsi agtktan agqida kiskirtiya gegebiliyorlardi, glinki
yidinlar heniiz bunun meyvalarini tadabilmis degildiler. F. Engels, Paris’-
den yazdigt 21 Ocak 1850 giinli mektubunda, kizil cumhuriyetgiligin ba-
sarilarindan séz ettiken sonra, artitk daha baska egilimlere de isaret edi-
yor ve sdyle diyordu: «$imdi agiktan agida gerici olmayan bitin toplum
adamlari ve gazeteler, bir zamanlar hor gériilen «sosyalist» adini kazana-
bilmek i¢in yarsa girismis gdriiniyorlar. Sosyalizmin en eski diismanlan
arttk kendilerini sosyalist ilan ediyorlar.» (t) Burjuvazi, havada devrim fir-
tinasi kokusu basladigi zamanlar, her seferinde, hemen béylece kilik de-
gistirmeye kalkar. Reel sosyalizmin varligi ve baﬁarllan karsisinda burjuva
ideologlarinin kendilerine bir gekidiizen vermek zorunlugunu hissettiklerini
séylememiz bile gereksizdir. Onlarin en yeni «bulgu»larindan biri, artik
varolan sosyalist toplumlari disaridan degil, adeta igeriden, sosyalist (ilki
konumlarindan elestirmektir.

Bu arada énce sunu sdylemeliyiz ki, Marksistler ilkii kavramina hig bir
zaman slibjektif, fantastik veya kuralci-dogmatik bir igerik katmazlar.
Marksistler, en 8nemli, perspektif erek ve ilkelerini, son ¢éziimde toplum-
sal gelismenin objektif yasal egilimlerinden ileri gelen erek ve ilkeleri
tilké sayar ve benimserler. Su veya bu dlkiinln ileri siiriifmesi icin, burjuva
pratiginde gérildigu gibi, bunun her hangi bir politikacinin hosuna git-
mesi, ya da onun se¢menlerinden bir bdlimiini etkilemesi yeterli degil-
dir. Tersine, bu dlkl, gegici arzulara veya modaya uygun oldugu igin de-
gil, yiginlarin siirekli ve degismez gereksinmelerinin iyiden iyiye kavran-
masindan &tirl su-veya bu kisinin hosuna gidebilir ve halks etkiliyebilir.
Tekellere usaklik eden ve reformizmin yandasi olan bilginler, (lki soru-
nuna bu biricik bilimsel yaklasimi kabul etmiyorlar. Ve Ulkileri, yiginlara
bunlarin giiya harfi harfine, kosullari ve olanaklari hic dikkate almadan, -
akillara durgunluk verecek bir siiratle gergeklestirilmesi gerekligini telkin
ederek, mekanik bigimde yorumluyorlat.

Bilindigi tizere, bir dlkiiniin agiklanmasindan tutun da yasama gegiril-
mesine kadar 8nemli bir tarihsel ara, direngli bir drgiitcilik ve yaraticihk
eylemiyle, getin bir savasimla dolu bir ara vardir. Iste, hasimlarimiz, sos-
yalizmin ve komlnizmin Ulkilerini, yani gelecedin toplumsal kurulusunu
bilimsellikle 6ngérmenin bilesen 8geleri olan Ulkileri, onun simdiki ve
besbelli birgok bakimdan eksikli durumuyla oranlarken hep bu araya tu-
tunuyor ve bundan yararlaniyorlar. Artik demagojiye iyice hiz vererek,
koministleri agiktan a¢iga, hem de gliya artik kapitalistleri katmadan ve
kapitalistlere karsi bir toplum yaratma isinin basina gegtikleri igin degil,
bu toplumu giiya «kétii» ve herhalde «istenilenden farkii» bigimde kur-
makta olduklar igin elestiriyorlar.

() K. Marks ve F. Engels, Yapitlar, c. 44, s. 9.
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Sosyalizme karsi olanlar kampint olusturan bu «uzman» ve «dantsman»-
larin sayist biliylyor da buylyor. Hasimlanimizin gerekge ve kanitlari giin-
den gine hem daha kaba, hem de daha kurnazca oluyor. Gitgide daha
stk bigimde dogrudan dogruya K. Marks'a stginiyor, onun demeglerini,
konusmalarint burjuvazi igin tehlikesiz ve yararl bir dogrultuda dondurmak
istiyorlar. Anti-komiinizmin bu manevi sévalyeleri cogu kez ve memnuni-
yetle «ortodoks» kaftanina biirintyor, Marksizme «gergek ruh»unu kazan-
diracak misyonerler olarak ortaya gikiyorlar. Sosyalist dlstinceye agiktan
a¢iga karsi ¢tkmanin moral bakimdan gézden diisme tehlikesi gizledigi
giinimiizde ylzyhmizin baslica paradokslarindan biri de budur.

Boyleleri «sosyalizmin ag¢inimlarisna stk tutmaya da kalkistyorlar. Bati
Alman politika uzmanlarindan R. Léwenthal'in yaptigi gibi. Ama onlar
bunu sosyalist devletlere dokunmadan, gelisme halindeki tlkelerde sos-
yalist hareketlere dokunmadan, yani sosyalizmin ta kendisine dokun-
madan yapiyorlar.

Sosyalizmin hasimlarinin gesitli usullerinden biri de, her araca basvura-
rak, yeni diizenin yandaslarini kimsenin kimseye dayatmadigi «Sovyet
drnegi»nden uzaklasmaya, daha hi¢ bir yerde gergeklestiriimemis olan
«yuksek gelismeli {iltke model»ine bel baglayarak ayrilmaya zorlamaktir.
S6z yok, demokrasi ve sosyalizm igin savasimda edinilen enternasyonal
deneyim ve sosyalizm kurulusu deneyimi gayet gesitlidir; her tlke, her halk
bu deneyime ulusal 6zelliklerden ileri gelen yeni bir seyler katarak zen-
ginlestirmektedir. Gelecekte, sosyalizme gegis ve sosyalizmi kurma somut
bicimleri ¢ok daha ¢esitli olacaktir. Bu karmasik slrecin gelismesiyle bir-
likte, onun genel, ilkesel cizgileri, topluma sosyalist adint kazandiran giz-
giler de billurlasmaktadir.

Bu nedenle, yukanda sdziinu ettigimiz modeli «kaliplama» denemeleri,
yani bu ¢izgileri dikkate almadan girisilen denemeler kisir kaliyor, bu
modele iliskin distinceler skolastik bir karakter tasiyor; buna karsilik, Sov-
yetler Birligi'nde ve Sovyet deneyimini hi¢ de kopya etmeyen diger kar-
des ulkelerde sosyalist toplum onyillardan beri varhgini stirdiriiyor ve
basariyla gelisiyor. Tarih yeni dizeni dyle «hazirlamis» bulunuyor ki, utku-
ya ulasmis sosyalizm, ekonomik bakimdan geliskin kapitalizmin yerini ala-
cagr ulkelerde de, sadece, Marksist-Leninist’lerin sonugalici saymadikltr,
ama anti-komiinistlerin kagimiimaz yol aynmi olarak gostermek istiyecek-
leri zelliklerle kendini gdsterecektir. Finlandiya Kominist Partisi Baskani
A. Saarinen, gecen yil bir konusmasinda, bugiin sosyalizmin Sovyetler Bir-
ligi'nde ve oteki sosyalist Ulkelerde goriildigii bigimde varoldugu duistin-
cesinden yola ¢ikilmast gerektigini sdyledi. Ve Saarinen sunu ekledi:
«Elbette ki sosyalizmin model, renk ve bigim aynmi lzerinde degisik soy-
leyisler bulunup ileri siirilebilir, ama eylemsel bir oranlamaya elverecek
saglam temel ancak bir Bati Avrupa iilkesinde sosyalist sistem pratik ola-
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rak gergeklestirildigi zaman elde edilmis olacaktir. ... Sosyalizmin kurul-
masinda bitin aynmlarin yanisira bilinen genel yasalliklar ylrirlikte-
dir.» (%) Biz bu diisiinceyi paylasmazlik edemeyiz.

Saniriz ki, Bati Avrupa tlkelerinde proletaryanin ve proletaryanin Mark-
sist-Leninist partilerinin, demokrasi ugrunda, toptumu toplumsal bakim-
dan yenileme ugrunda, sosyalizm ugrunda yiirittiikleri savasimin kendine
6zgl kosullar iginde gegmekte oldugunu kimse yadsiyamaz. Ve onlarin
iktidar olma yolunu yaratimla belirleme hak ve édevini hic kimse sintrh-
yamaz. Dahasi su ki, bu hak ve 6édev dogrudan dogruya kardes partiler
arasindaki karsihikli iliskilere deggin ilkelerden ve normlardan, uluslararasi
komiinist horeketinde saglamca yerlesmis olan, her partinin bagimsizlk
ve hak esitligine saygi gibi, birbirinin igislerine karsmazlik gibi, kendi
politikalarint belirlemede partilerin kosulsuz basina buyruklugu gibi ilke
ve normlardan dogmaktadir. Ne var ki, iktidar olma yolunu yaratimli bir
yanasimla belirleme gerekligi, bizim kammizca, bu konuda baskalarindan
daha énce basariyla gergeklestirilmis olan isin herhalde kiiglimsenmesi
anlamina gelmez. Tersine, bu her seyden énce, diger kardes patrtiler tara-
findan kendi llkelerinde sosyalizmin Ustiin gelmesi ve yerlesmesi igin, ayni
zamanda da bitin dinyada komiinistlerin ortak davasinda ileri adimlar
atilmasi icin ulasilmis olana, gerceklestirilmis olana saygili olmay: gerek-
tirir. Burada artik yalniz pratik-politik amag gdzetimi degil, ayni zamanda
devrimci yoldashk duygusu, enternasyonalist stmifsal moral sézkonusudur.

2

Marksizm-Leninizm’e kars: olanlar, éncelikle anti-komunistler, sosyalizm
ve kominizm kurulusunda amaglar ve araglar sorunu tizerinde tirli sahte-
cilikler yapiyorlar. Degil mi ki insanlan ideal toplum kurmaya ¢agriyor-
sunuz, bunun yine ideal araglarla yapiimasi gerekir, diyorlar. Bunlann
demegleri, yalnz sosyalizm konusunda pesin yargilarla ayak direyenleri
degil, ayni zamanda bu konularda bilgisiz ve politikada deneyimsiz olan-
lar do etkiliyor. Sorunlar gayet kestirme olarak séyle siraliyorlar: Komii-
nistler Ulkilerinde gliya zorkullanima karsidirlar, ama zora basvurmanin
gerekliligini de kendileri soyliiyorlar; komiinistler baristan ve genel silah-
sizlanmadan yanadirlar, ama kendileri guiglii ordular bulunduruyorlar;
komiinistler tam toplumsal esitlik isterler, ama kendileri emegin nicelik ve
niteligine gére esitsiz bir dagttim uygulamas: igindedirler; vb. Biitin bun-
lar tarihsel anlamin disinda ve elbette kasith yorumlarla ileri siirtliyor.

Peki, bu sorun lizerinde bizim gérlistimiiz nedir? Biz her iki ucun da
kesinlikle karsisindayiz. Birincisi, biz, sik stk ve k&ti niyetle devrimcilere
maledilen, ama gergekte burjuva bireyciliginin belgisi olan «amag araci

(?) Pravda, 18 Agustos 1977.
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hakli kilar» ilkesini kesinlikle iteliyoruz. Ikincisi, biz, uygulanan araclar
konusunda hi¢ de dogmatik degiliz ve son ¢dziimde bunlarin en etkin
olanini, ylice amaglarimiza yarasik ve himanizm normlarina uygun ola-
nini segeriz; zorkullanima da, son ¢are, dismanlarimizin terdr ve zor-
baligina karsilik olarak basvururuz.

Bu gibi hdllerde, emperyalizmin ideologlarinin hiicumlarina, isgi sinifi
erkinin sehir ve kéy emekgileri arasinda, kafa ve kol isgileri arasinda ge=
nis bir baglasmaya dayanan, Marksist-Leninist partinin énciligiinde ey-
lem gésteren is¢i sinifi erkinin, bilimsel komiinizmde proletarya diktator-
ligi olarak tanimlanan erkin boy hedefi oldugu herkesge bilinmektedir.
Burjuva propagandasi, bu kavrami gézden diistirmek igin, proletaryanin
kurdugu devlet diizeninin hatasiz ve kurbansiz ge¢medigi gerekgesiyle
keministlere bir gesit «asagilik duygusu», kaginilmaz bir «sugluluk duy-
gusu» dayatmak icin az ¢aba harcamads.

Bununla ilgili olarak, giiya kendi diktatérliigli icin yalniz proletaryanin
savasim verdigi gibi yanlis bir izlenime yol ac¢ilmamasi igin (ne yazik
ki bazi yaymlardan béyle bir izlenim ediniliyor), daha dikkatli davranma-
miz gerektigi kanisindayiz. Isin &ézii bambaskadir, ¢linkl, birincisi, isci
sinifi tarihte ilk kez halk cogunlugunun erkini kuruyor; ikincisi, bu sinifin,
kendi egemenligini kdklestirmede diger her hangi bir sinmiftan ¢ok doho
az ¢ikari vardir. Dahasi var. Asil proletarya kendi sinifsal demokrasisinin
genel halk demokrasisine dénlismesi igin, gergek yiginsal toplumsal 6zys-
netimin dnkosullarinin yaratiimasi igin elinden geleni yapiyor.

is¢i sinifinin diktatérligi kavrami, kendiliginden degil, emekgi yigin-
larinin &rgitliilik ve iradesiyle burjuva diktatérligiine, ylizyllardan beri
siiregelen somiriici siniflanin diktasina karsi ¢tkma gerekliginden dogdu.
Ezilenlerin politik erki, ne ad verilirse “verilsin, ezicilerin her yandan pa-
yandali diktasina karsikoymanin, onu alasagi edip her halkin yasamindan
tiimiyle g¢ikarmanin biricik reel yéntemidir. Bu bir tarihsel gergek, toplum-
sal dénuslimlere acik yollar konusunda gergekgi gériisten ve milyonlarin
pratiginden dogan tarihsel gergektir. Bu, bir baska deyisle, yasamdan, hig
de sakaya gelmeyen yasamin kendisinden cikarilan gercektir.

Devrimciler, kapitalizmin ve -emperyalizmin dlismanlar, proletarya dik-
tatorliiglini basanyla gergeklestirmeyi, baski énlemlerinde ¢ilginhiga varan
bir tutku olarak yorumlayamaz ve hele bu dikta ile emperyalizm gaginun
menfur yaratiklar olan fasist rejimleri paralel gésteremez. Ornegin, Sovyet
devletinin ortaya ¢ikisi déneminde somut-tarihsel durumun kii¢limsenmesi
(uluslararasi gericiligin geng is¢i cumhuriyetini her aragla yoketmek iste-
mesinin, alasag edilen sémiriiciilerin son cabayla direnislerinin, kiigiik
milk sahiplerinin kimi zaman diismanca tutumlarmin timiyle kiiglimsen-
mesi) cogu kez bliylik bir tarihsel yalana dénisiyor.

854



Bu bazan iyiniyetli bir aldanisla baghdir: Biz hatalarinizi ¢éziimlemeniz
ve elden geldigince daha temelli gidermeniz igin yardim etmek istiyoruz,
demek isterler. Ama bu amagla, Marksist-Leninist metodolojinin sasmaz
nesteri yerine mutfak bicad ve burjuva basininin kliseleri kullanilacak
olursa, yapiimak istenen etki tersine donlsiir. Politik hatanin da bir top-
lumsal olgu olarak g¢ergevesi iginde islendigi yiice tarihsel davanin tam
kapsami disinda dogru anlasilamayacagi unutulursa, kimi zaman &yle olur
ki, proletarya devrimi ve sosyalist kurulus yasalliklarinin irdelenmesi, ger-
cekte, iyiler ile kotiler, déhiler i\le kabiliyetsizler, uygar cesaret ile kis-
kanghklar, korkaklik ile goénil yliceligi arasinda, genellikle erdemler ile
diskinlikler arasinda catisma, gegmis yluzyllann edebiyatinda yeterince
s6zli edilen catisma konulu bir verimsiz, bir soyut felsefecilige indirgenir.
Bunda Tacitus ve Shakespeare'in Ustiine yoktur; konusmanin &zel iyelik
sisteminin diskinlikleri konusundan tiim insan soyunun kusurlart veya erk
tutkusunun «bozdugu» bazi bireylerin yetersizlikleri konusuna aktanlma-
sina ise burjuva propagandasi can atar. Iste daha ilk yildan beri, bu
propaganda, aralarinda genellikle ilericilerin de bulundugu bazi kisilerin
bu daractk, sémiiriici diizen igin dokunaksiz ve politik aginimdan yoksun
patikaya saptiklarini diline dolayip durur.

Komiinistlerin tarihsel davasinin anlamindan ve dl¢iilerinden, toplumsal
aktifligin ilerici veya gerici yéneliminden bu tiirli sapmalar, yiginlara an-
cok ydnlerini sasirtir, olusma halindeki devrim onkosullarini degerlendir-
mede, bu devrim igin genis halk katmanlarinin ideolojik bakimdan hazir-
lanmasinda diizeltilmesi olanaksiz hatalara yol acar. Ornegin terér soru-
nunu ele alalim. Terér, isci sinifi igin, simif diismaninin silahli eylemlerine
karsilik olarak, zorunlukla alinan bir gegici savunu dnlemidir. Sinif dis-
mant igin terdr ise, en gesitli tiirleri ve bigimleriyle (gériiniste benzersiz
érnekler olarak, Enodezya’da komiinistlerin yidinla kirilmasini, Kennedy
kardeslerin ve Martin Luther King'in feci dkibetlerini, Pinochet'in saldin
birliklerinin isledikleri cinayetleri ve Aldo Moro’'nun gldirilmesini saya-
biliriz) sémiirii toplumunun politik sistemine &zgt bir ¢izgi, erki ele gegir-
me savasiminda rakiplerle hesaplasma, sémiiriilen cogunlugu yumruk
altinda tutma usul ve taradir, Dogal olarak, bu sorun ele alindikga, her
defasinda, ortaligr daha ¢ok «demokratik» dumuna biirimek, sermayenin
fikir yapici usaklarinin pek isine gelir. Ve zamanimizin bitin ilerici glig-
lerinin diirustlik borcu da, onlarin ¢aldigt havaya gére oynamaktan ka-
ginmaktir.

Elbette, proletarya diktatorlligini gergeklestirme sirecinde, hatalar,
bazan ¢ok ciddi hatalar yapiimistir. Ozellikle bizim ilkemiz de bu dedigi-
mizin disinda degildir. SBKP bunlan igtenlik ve diiristlikle séyliyor. Ne
var ki, kanimizca, sosyalizmin eylemde kurulmasi boyunca hatalardan
sakinmanin, ayni zamdnda onun elde ettigi gok biiylik olumlu deneyimin-

855



den de aynlmaya vardirilmas: bizim igin blsbitiin yasaya aykin ve giderek
tehlikeli olur. Tehlikeli olur, ginkii bdylesi, ya sosyalist yarinlara yiginsal
bir glivengsizligin olusup artmasina, yani gergekte kapitalizmin moral-
politik konumlarinin gliglenmesine, ya da daha kéti hatalara, artik bas-
kalari tarafindan yoklanmis ¢ignek patikalardan yiriiyenlerin devrimci ve
yurtsever Odevlerini yeterince ciddiye aldikca tamamen kacinabilecekleri
hatalara yol agar. -

Yeni toplumun «blylime hastaliklari»na, ya agiktan agiga yan tutan
simifsal-burjuvasal konumlardan, ya da bireysel acidan yaklasim, her defa-
sinda objektiflige ters diser. Clnki bunda, tim insanhgin &zel iyeligi
yasam tarzindan kollektif yasam tarzina, kapitalist gelisme devrinden
komiinist gelisme devrine gegisinin dnemine uygun &lciler kullaniimaz.
Lenin iste bu 8l¢lleri gdzdniine alarak séyle diyordu: «Eger hasimlanimiz
bizi kinamaya kalkar da, «gériiyor musunuz, bolseviklerin bir strt aptallik
yaptigini Lenin kendisi bile itiraf ediyor» derlerse, onlara sdyle yanit vere-
bilirim: Evet, ama biliyor musunuz, bizim aptalliklarimiz yine de sizinkilere
oranla bambaska turden seylerdir. Biz yeni 8§renmeye baslhyoruz, ama
Syle sistemli calisiyoruz ki, iyi sonuglara varacagimizdan kuskumuz yok.
Ne var ki, eger hasimlarimiz ... bizim yaptigimiz aptalhklar vurgulayacak
olurlarsa, ben bu konuda bir oranlama olanagi vermek igin Gnli bir Rus
yazarinin sézlerini biraz degdistirerek sdyle ileri slrecedim: Bolseviklerin
aptalhginda, bolsevik «iki kere iki bes» diyor. Ama hasimlannin aptallik
etmesine, onlarinki «iki kere iki istearin mumu» oluyor.» (3)

Su var ki, halklarin, artik olusmus ve istinliklerini kamtlamis sosyalist
toplum sistemine sahip oldukiart ¢agimizda, kapitalist diizenin, diinyaya
sayisiz felaket ve yoksunluklar getiren ve ne yazik ki daha da getirecek
olan kapitalizmin korunmasi ve strdiriiimesi koskoca bir hatadir. Ve bizce,
diinya kamuoyunun dikkati daima iste buna yénelmelidir.

3

V. i. Lenin, Komiinizmin Cocukluk Hastahgi: Solculuk adh yapitinda, tg¢
Rus devriminin deneyimini ve kapitalist tlkelerdeki is¢i hareketinin gelis-
mesini genellestirdikten sonra, burjuva parlamenter demokrasisinin tarih-
sel bakimdan kendi kendini yasayip tiketmis, ama simdilik politik bakim-
dan henliz tikenmemis olduguna, en yliksek sosyalist demokrasiye gegme
olanak ve zorunlugunun artik olgunlasmis bulunduguna, ama yiginlar ara-
sinda parlamenter hayallerin astlamadigina isaret ediyor. Bu hayallerin
yazgist bir hayli ibret vericidir. Bunlarin algalis ve yiikselisleri, su veya bu
kapitalist llkede i¢ geliskilerin durumuna baglhdir ve her ikisini de top-
lumsal gelismenin diiz bir gizgi izlememesi belirler.

(®) V.1 Lenin, Toplu Yapitlar, c. 45, s. 291.
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Ornegin, Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra burjuva parlamentolarinin
sayginlik yitirmelerinin birbirinin karsiti olanaklar gizledigi hatirlardadir.
Bundan, érgltli proletarya, devrimci savasin yeni bir yikselisi halinde
inandirict bir demokratik stgenek 6nererek yararlanabilirdi. Bundan aym
zamanda tekelci burjuvazi yararlanabilirdi ve nitekim italya ve Almanya’-
da fasist darbeler kiskirtarak eylemde yararlandi. Avrupa’nin ufkunu kap-
layan fasizm karabulutu, himanist kdltirin ve demokratik geleneklerin
ayaklar altina alinmasinin bir sistem haline gelmesi, en gerici irk¢1 poli-
tika ve yiginla insan kirnmi olan beyinsiz militarizmin, birgok halkin ikinci
Diinya Savasi yillarinda tanigi ve kurbani olduklart militarizmin gemi
aziya almasi, tiimiyle, daha sonra gelen parlamentarizmin «aklanma»sina
bir yere kadar yardim etti. Bu parlamentarizm ne de olsa bir yere kadar
yasallik saghyor, éncelikle bicimsel olsa bile bazi yurttaslik hak ve 6zgiir-
likleri getiriyor, genis halk katmanlarinin iradesinin epeyce sinirli olarak,
ama fasist zorbalik kosullarinda aklimizdan bile gegiremiyecegimiz élgiide
belirmesini garanti ediyordu. Iste Avrupa’da Hitlerizm’in, Asya'da da
Japon militarizminin yenilgiye ugratilmasindan hemen sonra, komiinist ve
is¢i partilerinin, diger devrimci ve demokratik giiglerin dikkate almalan
gereken politik gergeklik buydu. Bu durumda hem nesnel, hem 6znel ola-
rak, daha &nceki, nalgali isgal gizmeleri altinda ¢ignenen burjuva demok-
rasisinin canlandiriimasi bile énemli bir ileri adim sayiliyor, ve daha 6te
gelismeyi halklann kendilerinin belirlemeleri gerekiyordu.

Ne var ki, bu iste de yabanci eli araya girdi. Uluslararasi sermaye, em-
peryalist gericiligin vurucu giicli olan Alman fasizminin ezilmesiyle ilgili
olarak basliyan genel demokratik, savas aleyhtari hareketin basdénduriict
gelismesini kendisi icin tehlikeli buluyordu. ikinci Diinya Savasi’'nda
SSCB'nin baglasiklan olan Bati devletleri, tarihin sastlast diyalektigi tzere,
kendi sinif ¢tkarlarinin mantigiyla hareket ederek, yeniden dismanin koé-
tuctl isini, sosyalizmin yayillmasini dnleme, moral-politik etkisini sinirlama
ve onu ekonomik bakimdan yipratma denemelerini siirdiirdiler. ikinci
Diinya Savast’nin utku sevincini de gélgeliyen son ¢ikislarindan biri, asker-
sel bakimdan anlamsiz bir ¢iiginhkla Hirosima ve Nagazaki'de yiizbinlerce
insanin atom bombasiyla barbarca yokedilmesi oldu. Amerikan emper-
yalizmi bu ¢ikisiyla, savastaki diismaninin dniinde olmaktan ¢ok, anti-
- Hitler koalisyonu ¢ergevesindeki baglasikhigr énilinde, yani savasin temel
ogirhigini sirtinda tasiyan ve sayillara ssgmayan kurbanlar veren Sovyetler
Birligi'nin dniinde, giiciinii ve insan diismani cibilliyetini gosterdi.

Savastan yipranmis ve bitkin gikan, eski diizenin saglamhg: bakimindan
«kusku gétiirlir» sayilan Bati Avrupa {ilkeleri, baslangi¢ta Marshall Plani’-
nin dolar zinciriyle, sonra da Kuzey Atlantik Pakti’'nin demir zinciriyle Bir-
lesik Amerika'ya baglandilar. Bunun arkasindan ana sermayenin yenilen-
mesi, sonra yayginlasan bilimsel-teknik devrim, biiyik burjuvazinin tekeli
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altina aldigi yiginsal haberlesme organlan . tarafindan savas isterisinin,
«Sovyet tehlikesi» efsanesinin (sirf silahlanmadaki yarisi moral bakimdan
haklr géstermek lzere) kériklenmesi, kapitalist diizene, kendi i¢ niteligi
zerrece degismeden nice ek yedeklerini eylente gegirme olanagini verdi.
Kapitalist diizen bu olgular sayesinde bazr ilkelerde bir yere kadar sag-
lam bir i¢ pazar saglayabildi, bunalim dénemlerinde biiyiik dlgiilere varan
issizligi busbltin gideremese de istihdami artirabildi. Bunun yanisira,
bilim ve teknigin en yeni ulasimlarini uygulama temeli lizerinde serma-
yenin proletaryayr pek de acik olmayan bigimlerde sémiirmeye gegmesi,*
emek verimliliginin biiylik 8lglide artisi kosullarinda iscinin kol giiciinii
zorlamakla degil, nitelikle daha biyiik yarar saglanmasi, egemen sinifin
calistirdigs dcretli kdlelerine birgok maddesel ddinler vermesini ekonomik
ve poliitk bakimdan elverisli hale getirdi. is¢i hareketinin giicli ve diinya
sosyalizminin ortaya koydugu &rnegdin etkisi, gelismis kapitalist iilkelerde
proletaryanin belirli bir bélimiiniin diizeyinin yiikseltilmesine olanak verdi
(ama gerek bu llkelerde, gerekse kapitalist diinyanin ug kesimlerinde ge-
nis halk katmanlarinin korkung yoksullugu yerli yerinde kaldi).

Bununla birlikte, ideolojik alanda kdpriubaslarini elinde tutan tekelci
burjuvazi, bazi katmanlarin bilincinde bu iki etkeni bir yere kadar bir-
birinden ayirmayr ve sadci sosyal demokrasinin deneyimini kullanarak
bunlan birbirine karsi koymayi bile basardi. Savastan sonraki dénemde,
emekgilerin 8nemlice bir yigini, ilk kez az veya ¢ok bir seyler edinebildi,
bir seylere sahip olmanin, bu iyelik duygusunun tadina vardi. O artik
insan gibi yiyip icebiliyor, kendisi i¢in o zamana kadar erisiimez olan
nimetlere ulasma olanagi buluyordu. Peki, bu durumda emekgilerin bu
yigini kime tesekkiir etmeliydi? Dogrudan dogruya zamanimiza mi? Za-
manimizin ortagébegdinde yer alan proletaryaya mi2 Proletaryanin baslica
yapiti olan sosyalizme mi? Ne var ki, bitiin bunlan kavriyabilmek igin
insanin olagan bilingten cesurca bir atihm yapmasi, kesinlikle silkinmesi,
ruhga ¢agdas burjuva toplumunun istiine ¢ikmasi gerekiyordu. Ama bi-
yik sermaye, elindeki, basinin, radyonun ve televizyonun glciinii artinir-
ken, dersliklerde kafalarn anti-komiinizm kliseleriyle ve her yerde hazir
reklamlarla doldururken, insanin bu dedigimiz silkinmesi ve ruhga ¢agdas
burjuva toplumunun (stiine ¢ikmasi olur is midir? Emperyalizmin ideo-
lojik aygiti, bilimsel sosyalizm teori ve pratiginin turlu alternatiflerini dur-
madan kaliplayip maneviyat pazarina sirdigi bir sirada bu pazarda
«genel genlik devleti», «halk kapitalizmi», «y1ginsal tiketim toplumu»,
«endiistriyel toplum», «post-endistriyel toplum», «post-kapitalizm» ve daha
bir siirii «post»lar ve ensonu, iki sistem arasinda simdiki rekabet kosulla-
rina en iyi uygulanmis ve daha kurnazca ortaya suriilmis buldugumuz
«yasamin niteligi» gibi gérislerin kaynastig: ve yaygaradan gegilmedigi
bir sirada, bu dedigimiz ruh¢a silkinmenin olanagi var midir?

Kanimizea olanadi vardir ve olabilir. Ancak, birinci olarak, belirli kat-
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manlann hastalia esit diyebilecegimiz bu memnunlugu «gecirmelerine»
olanak vermek gerekir. Bu &yle bir memnunluk ki, artik yasamda gérdigi-
miz gibi, bir yere kadar yaslilarn, daha ¢ok anilanyla, 1920—-1940 yillarin-
da katlandiklar yoksunluklarin antlariyla yasiyanlarr doyuruyor, daha
gengleri, goreceli olarak daha aydin olanlar gekme glicii gitgide azahyor.
Bu daha geng ve daha aydin dediklerimiz, ¢alismadan kar getiren ézel
miilkiyet ile ¢alisarak, terliyerek kazanilan kisisel miilkiyet arasindaki (bu
kendi isgiiclinii satma sézlesmesini slirekli yenileme gerekligini ortadan
kaldirmiyor, tam tersine daha da artiriyor) kéklii ayrimin bilincine kendi
aci deneyimleriyle vanyorlar. Bununla beraber, simdiki proletaryanin «dev-
rimcilige yabanciligi»ni yapmacik bir Gmitsizlikle irdeliyen reformist, sagci
oportiinist karamsarlk da, kimi zaman asad! yukari radikal denilebilecek
her anti-kapitalist eylemi gliya artik meydana gelmis devrimsel durumun
belirtisi olarak gdstermeye yatkin solcu sahte iyimserlik de ayni derecede
zararhdir,

ikincisi, bilimsel sosyalizmi isgi hareketiyle, genel anti-emperyalist ve
anti-tekelci hareketle birlestirmenin en etkin bigimlerini yorulmak bilme-
den ararken, bizce, genelleyici bir teori, propaganda ve ajitasyon ¢alis-
masi saglanmali, ve bu calisma, Marksizm-Leninizm'in tim metodolojik
hazinesi, zamanimizin biitiin sosyalist deneyimin zenginligi, her seyden
6nce de, proletarya devriminin, halk¢i-demokratik ve ulusal-demokratik
devrimlerin, sosyalizm ve komiinizm kurulusunun sayisiz érnekleri dikkate
alinarak, bunlardan yola ¢ikilarak, hem de yiiksek diizeyde ve genis bir
atihimla yirGtiimelidir,

Gegcis gaginin deneyimi, birgok yaniyla g¢dziimlenmis epeyce devrimci
degisim &rnekleri, sosyalist demokrasiyi burjuvazinin ve blyik giftlikgilerin
su veya bu derecede actk diktatérliiglyle degistirme drnekleri, cogu par-
lamenter geleneklere degil, askersel giice ¢agiran érnekler igeriyor. Bu-
giin, eski dizenin kalelerinde olgunlasmakta olan sosyalist devrimlerin
kendilerine gore degistirmekle ddevli olduklar sosyal-tarihsel durumun
karakteri apayridir. Arttk gelismis, aynntilanyla islenmis, tim halk igin
ahisilmis, kendi somiriict-diktacr 8zlugilini saklamayr iyice kavramis «kiil-
tirel» burjuva demokrasisinden emekci gogunlugun demokrasisine gegis
hazirhklarn yapihyor. Gelismis kapitalist Glkelerde koministlerin yaratici
kollektif akli simdi asil bu yénde ¢alisiyor. Yapilan arastirmalarin 8zi ve
temel anlami, bizce, yiiriirliikteki demokratik kurum ve normlart paldir kil-
dir yitkmaya girismeden, burjuva demokrasisini nitel bakimdan igeriden
busbitin degistirecek bir gegisin yol ve araglarini bulmakta toplaniyor.
Kimi zaman, halkin yaranna ve onun denetimi altinda ¢alisir bir egemen-
lik aygiti yarotmanin kosulu olarak burjuva devlet aygitinin yikilmasina
iliskin Marksist-Leninist dgreti hiikiimlerinin bu lkelerde uygulanamiya-
cagini sdyleyenler ve yazanlar oluyor. Simdilik, boyle bir yaklasimi deger-
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lendirmede kesinlikle konusmamiza olanok verecek yeterince veriye sahip
degiliz. Ve ne yazik ki, ortada ¢ogu kez devrimin yenilgiye ugramasi ne-
denlerinden birinin de eski memurlar kesiminin sabotaji ve ordu kesimi-
nin muhalefeti oldugunu gdsteren bir hayli kanit vardir (Sili bunun agik
bir 6rnegidir). Besbelli ki, séziini ettigimiz goriisin reel meyvalar verip
veremiyecegi konusunda kesin bir kaniya varmak iizere, isi zamana birak-
mamiz gerekmektedir.

4

Sosyalizmin ¢dzecek sorunu olmayan bir toplum oldugunu, aklt basinda
hi¢ bir kimse savlayamaz. Bunun gibi, gelismis sosyalizmin gelismeye de-
vam ettiginden de kimsenin kuskusu yoktur. Sosyalist iitkelerde halklarin,
komtinistlerin, bir zamanlar islenmis hatalari tanimalar, Szelestirisel dav-
ranmalari, emekgilerin burjuvaziden ve kapitalizmden istedikleri tarihsel
hesabi silemez, tarihin onun hakkindaki blyiik hikmiinii yok sayamaz.
Yeni toplumu kurmakta olanlardan her birinin komiinist moralin kesin
istemlerine gbre hareket ettigini bugiine bugiin de séyleyemeyiz. Bunun
baska tirliisi de pek beklenemez. Ama bizim, karsimizdaki ideolojik kar-
sitlarimiza, yeni diizenin kurulmasinda rastlanabilecek kusurlar ve gtic-
liklere dayanarak genellikle yeni toplum diizeninin dziine saldirmalarina,
ozel iyelik temeline dayalt toplumsal sistemin 6zii bakimindan bozuklugu
.ve duskinligt hakkinda, halklarin karsi karstya bulundukiari yasamsal
sorunlar ¢dzme yeteneksizligi hakkinda, ensonu da bu sistemden kaynak-
lanan ve artik yalniz diinya uygarhgini degdil, yerylzinde biitiin canli var-
liklari tehdit eden 8liimcil tehlike hokkindaki ciddi ve tlim insanhd: ilgi-
lendiren konusmayi bir yana itmelerine olanak vermeye hakkimiz yoktur.

Sinif dismanimiz, 8zglrligln Szel iyelikle, insanin «bencil i¢ niteligi»nin
sinirsiz belirtileriyle gliya organik baglantisi oldugunu, bu dizmece fikri
insanlara asilamakta yiizyillar boyu yigilagelmis bir deneyim sahibidir. is
" ona kalirsa, gercekte, emegin arag, gereg ve lriinleri Gzerinde ortak ege-
menlik, yararlanma ve edinmeden daha derin, daha temelli ve daha genis
demokrasi énkosulu olamaz. Reel sosyalizm pratiginin inandirici bigimde
gdsterdidi gibi, ancak tretim araglart Uzerinde toplumsal iyeligin gergek-
lesmesiyle demokrasi tiim toplumsal yasamin temellerinin temeli olan
maddesel nimetler iretimini, ekonomiyi kapsama yetenegi kazanabilir; bu
yetenede daha uzlasmaz sinifsal celiskili hi¢ bir dlizenin eristigi gériilmis
degildir. Reel ve kollektivist demokrasinin baslangicini belirlemis olan
sosyalist demokrasinin ¢tkis noktast ve kosulu budur. Bu demokrasi her-
kesce bilinen anayasal yiritim usullerini gézetmekle yetinmez, politik ve
toplumsal esitligin her yerde gergeklesmesi icin, gitgide artan sayida yurt-
tasi, son ¢éziimde de bitin yurttaslan devlet ve toplum ydnetimi islerine
cekmek icin cahisir.
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Bizlere, Sovyet komlinistlerine, ideolojik karsitlarimiz kéti niyetli caba-
larla birgok sagma dogmayi, ok gegmeden kolayca yalanlanan dogma-
lan yarastirmaya kalkiyorlar.

Bu ciimleden olarak, Bati kapitalist lilkelerinde tarih profesérleri bile,
Bolseviklerin daha isin baslangicinda tekpartili hitkiimet ve tekpartili sis-
tem kurmak istediklerini kamitlamaya girisiyorlar. Oysa Bolsevik Partisi'nin
Sol Es-er'ler Partisi ile hiikimet bloku, 1917 Ekiminden- yani Sovyetlerin
Biitin Rusya ikinci Kongresi'nden, 1918 Temmuzuna, yani Almanya ile ba-
rs imzalanmasindan memnun olmiyan Es-er'lerin karsi-devrimci bir isyana
kalktiklarn zamana kadar gérev yapti.

Sovyet Rusyasi'nda tekpartili sistem anti-komiinistlerin savladiklari gibi
Marksist-Leninist doktrin tarafindan 6ngérilmis degildir. Bu sistem tarih-
sel plonda yaratildi. iste bu gercedin dikkate alinmasi ve yanhs yorum-
lardan kaginilmasi gerekir.

SBKP'nin, toplumsal donistiimler boyunca giya biitin ilkede hep ayni
basmakahp ydnetim metotlan uyguladigi yollu savlar sadece alay konusu
olabilir. Herkes bilir ki, devrimden onceki Rusya, toplumsal-kiiltirel ba-
kimdan, doga ve cografya bakimindan kendine 6zgii ve gok gesitli ayrilik-
lari olan bir Glkeydi. Tundrada ve tropikal kesimde, rutubetli iklim bélge-
sinde ve ¢dlde yastyan halklar, sanayi isgileri ve gdgebeler, eski ciftiler
ve avcilar, bir zamanlar bir-iki ve bazan l¢ formasyonluk tarihsel mesa-
feyle birbirinden ayrihyorlardi. Qukotka'li yazar Yuriy Ritheu (devrime
kadar alfabesi de olmayan bir halk grubunun temsilcisi) bu durumu usta-
ca dile getiriyor ve sdyle diyordu: «Benim ¢ocukluk ¢agimin kigtcik
oglant her 'sabah yarangasindan ¢ikip okula gidereken, farkinda bile
olmadan binlerce yilhik bir tarih bdlimii gegiyordu.» (*) Rusya Sovyet
Cumbhuriyeti, proletarya devleti olarak, ilkdnce, Orta Asya'da tarih sahne-
sine ¢tkan ve Lenin'in «kdyli sovyet cumhuriyetileri» diye tanimladig
emekgi devletleriyle iliskiler kuruyordu. Devrimden &nceki Rusya'nin dértte
U¢ nifusuyla, ug kesimlerinin de bisbitiin okuma-yazmasiz oldugu, yiiz
dil konusan iilke halkini ¢ diinya dininin etkiledigi g6zénline alinirsa, bu
tlkede birbirinden ¢ok ayri nice sorunlarla ugrasiimasi gerektigi kolayca
anlastlir.

Boyle bir ulkede, kisa bir sire igin olsa da, tek tip &rneklerle is gor-
meye kalkisacak bir partinin ydnetmenlikte ne kadar tutunabilecegini gor-
mek ilging olurdu.

Demek oluyor ki, burjuva propagandasinin bitiin bu gibi satasmalari-
nin ardinda bir tek amag, Lenin’in ve Oktobr yurdunun deneyimini, en
kapsamh ve derin devrimin deneyimini her yolla kétii géstermek, yiginlar
devrimsel isteklerden saptirmak degilse bile, en azindan tasracilik-yerellik
yoluna yéneltmek amac gizleniyor. '
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Bolsevikler, diger nedenler arasinda bir de, daha isin baslangicinda,
kéh narodniklerin, kdh bundgularin, kéh ulusal-sapmacilarin kosulduklar
ulusal ayricalik telkinlerine karsi savasim ylrltmeleri sayesinde, ayrica da
Avrupa ve tim uluslararast is¢i hareketinden ders almis olmalan saye-
sinde Oktobr’a ulastilar. Bolsevikler, Paris Komiini’'nden aldiklart derslerin
kilavuzlugunda eylemlerini diizelte diizelte yirimeselerdi, Petrograd'da
siléhl ayaklanmaya ylesine basariyla nderlik edemez ve sosyalist dev-
letin temellerini atamazlardi. Lenin, biz Komiin'iin omuziarinda duruyoruz,
diyordu. Ve Lenin kendisi, diinya tarihinin en yiginsal 17. ve 18. ylzyillar
kéyli savaslarindan ve Dekabristler hareketinden tutun da, bir insan
émrii sinirlan iginde bile kiiglicik sayilacak 12 yithk bir zaman dilimi bo-
yunca olusan ¢ Rus devrimine kadar, Rus devrimci kurtulus hareketinin
alabildigine zengin geleneklerini herkesten fazla taniyordu.

Giinlimizde, bitlin yeryizii halklarinin gelecegdinin uzak veya yakin bir
planda bilimsel sosyalizm Glkiileri, teorisi ve pratigiyle bagh olusunun reel
glivencesini, diinya sosyalist toplulugunun gilinden giine artan gliciinde,
entellektiiel ve politik bakimdan olgunlasmakta olan uluslararast isgi sini-
finin enternasyonal dayanisma yasalar uyarinca hakli olarak giivenle yas-
lanabilecedi kudretinde, bu lkelerin ulusal kurtulus hareketiyle siki bag-
lasikliginda, birgok tilkede sapasaglam bir sosyalist renk kazanan bu
baglastklikta gériiyoruz.

() Komiinist 1972/6, s. 43,
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‘OZEL SAYFALAR

Bildiri

Amerikan-Cin askersel-politik isbirligi diinyada, bélgemizde barisi teh-
likeye sokacak, yumusama siirecini baltalayacak, tlkemizin ulusal giiven-
ligini sarsacak dogrultuda yodunlasiyor. Amerikan-Cin isbirligi niikleer
kinm silahlarinin yasaklanmasina, sinirlandinimasina karsi duruyor. Bu,
insanligin gelecegi icin biyik bir tehlike yaratiyor.

Bu seriiven ortakligi sosyalist diinya sistemine, komiinist, is¢i ve ulusal
kurtulus hareketine karsi yoneliktir. Pekin hegemonyacilan, Sovyetler Bir-
ligi'ne, dteki sosyalist iilkelere karsi yurittlkleri savasta zayif olan konum-
larini Amerika ve NATO'ya yaslanmakla gliglendirmeyi deniyor. Amerikan
emperyalizmi de, Afriko, Asya, Yakin ve Uzak Dogu'daki ¢ikarlarint ko-
ruma, silGhsizlanma gérismelerinde Sovyetler Birligi'ne karst santaj yap-
mak igin Pekin'i- «koz» olarak kullaniyor. Béylesi bir Pekin-emperyalizm-
gericilik ekseninin kurulmasi bir diinya savasi tehlikesini arttirtyor. Giinii-
mizde Cin ydnetimi, soysuzlasmasinda yeni bir asamaya, Amerikan em-
peryalizmiyle tam bir kenetlenme asamasina girmistir.

Hua-Guo-Feng'in Balkanlar'daki gezisi bdlgemizde baris, hatklar arasi
dostluk ve isbirligi iliskilerini baltalamak amaciyla yapilmistir. Pekin’in
Tiirkiye tizerindeki hesaplan, Tirk-Sovyet iliskilerini bozmayi ve kendilerine
‘bagh guruplan desteklemeyi amagliyor.

Ulkemizde dogrudan dogruya Pekin'in &rgiitledigi, besledigi Maocu
guruplar Amerikan emperyalizminin isbirlikgileriyle, en gerici fasist gli-
lerle biitiinlesmislerdir. Tiirkiye'de Maoculuk ¢ilirime-kokusma siirecinde
yeni bir asamaya girmistir. Onlar tlkemizde, Cin'in Amerika'yla ve diinya
gericiligiyle olusturdugu eksenin saldirgan, kanli militanligini yapiyorlar.
Maocular Amerikan uslerinin Sovyetler Birligi'ne, komsu halklara karsi
giclendirilmesini, emperyalizme, NATO’ya bagimhihigi, silahlanma yanisini
savunuyor, Tiirk-Sovyet iliskilerinin gelismesine, hiikiimetin bu yolda attig!
adimlara azginlikla saldinyor. Onlar, yiizlerce yurtseverin kanina girmis
olan fasist MHP ve Ulkii Ocakli komandolarla kolkola giriyor. Basta TKP
iiyelerine ve tim ilerici giiglere yolanla, demagojiyle, kan ve kursunla
saldinyor. Maocularnin bu saldinlar, onlarin yalitlanmasi ve bunalimlarintn
derinlesmesiyle atbasi gidiyor. Degisik Maocu guruplar arasindaki gatis-
malar birbirini ldirmeye kadar varyor. Egemen gevreler, CIA ve MIT
Maocularn gizli ve agik yollardan politik ve maddesel yardimla destekliyor.
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Maocular halkimizin bas dismanlarn arasinda emperyalistierle ve fasist-
lerle yanyana yer aliyor.

TKP, Amerikan emperyalistlerinin, Pekin yayilicilarinin baltalamaya ¢a-
listiklan diinya bansinin glglendirilmesi, Nétron bombasinin yasaklanmast,
sildhsizlanma, bélgemizin ve topraklarimizin her tirli nikleer silahlardan
arnndirtimasi igin savagiyor. Tiirkiye'nin NATO'dan gikmasini, Amerikan is-
lerinin sokiilmesini, basta Sovyetler Birligi olmak (lizere tim komsu iilke-
lerle dostluk ve isbirligi iliskileri kurulmasim vargigle savunuyor. TKP em-
peryalizme, isbirlikgi gerici, fasist guglere, Pekin hegemonyacilarina ve
onlarin lilkemizdeki uzantilarina karst araliksiz bir savas veriyor. Baristan,
ulusal bagimsizliktan ve demokrasiden yana biitin drgltleri, gligleri bu
savasta eylem ve cephe birligine gaginyor.

Tiirkiye Komdiinist Partisi
Merkez Komitesi
25 Eylil 1978 '
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Sili Komiinist Partisi Merkez Komitesi'ne

Degerli yoldaslar,

TKP Merkez Komitesi, Amerikan emperyalizminin, isbirlik¢i fasist gene-
rallerin darbesinin 5. yilinda, bitin Tirkiye'li komdnistlerin ve anti-fasist-
lerin fasist cuntaya karsi yigitge savasan Sili Komiinist Partisi'yle, Sili de-
mokrat ve yurtseverleriyle dayanigmasini duyurur,

Sili halkinin direnisi ve sosyalist llkelerin, uluslararas) is¢i sinifinin, diin-
ya halklarinin dayanismasi Pinochet diktatérliglni gittikge derinlesen bir
bunalima sokmustur. Sili Komiinist Partisi emperyalizmin dayattigr bu
fasist rejime karsi biitiin anti-fasist guglerin birligini saglamak savasinda
basarnlar kazaniyor. Fasizmin kékleriyle kazinmast, gergek bir demokrasi-
nin kurulmas icin savasiyor. TKP, Sili Komiinist Partisi'yle kardesge, prole-
tarya enternasyonalizmi baglanyla baghdir.

TKP Tiirkiye’de emperyalizme ve isbirlik¢i tekelci burjuvaziye, fasist tir-
manisa karsi savasimi, Sili halkiyla dayanisma eylemlerinden ayirmiyor.
Buglin isci sinifi, ilerici genglik, halkimiz Sili halkiyla. béylesi aktif bir da-
yanisma igindedir. Partimiz bundan béyle de bu dayanismayt stirdiirmek-
ten, gelistirmekten geri durmayacaktir.

Komiinist selémlarimizla
Tiirkiye Komiinist Partisi

: MK Genel Sekreteri
11 Eylil 1978 I. Bilen

iran Tudeh Purtisi Merkez Komitesi'ne

Degerli yoldaslar,

TKP, tiim Tiirkiye komiinistleri ve emekgilerinin, Iran'da isgi sintfi, genis
emekei ve halk yiginlarinin kanh Sah rejimine kars: stirdiirdiikleri yiginsal
savas eylemleriyle, bitiin ilerici glglerle, en basta kardes Tudeh Parti-
siyle dayanismasini duyurur, devrimci seldmlarnni yollar. Emperyalizmin ve
gericiligin her turlii baski ve terérli Tudeh Partisi dnciligiinde is¢i sini-
finin, halkin ulusal bagimsizlik ve demokrasi i¢in yiikselen savasini kira-
miyacaktir. Ulusal ve demokratik gliglerin birliginin utkusuna engel ola-
miyacaktir. Despot Sah rejimi alasadi edilecek, demokratik cumhuriyet
kurulacaktir, \

Yasasin fran halkinin yigit savasi!

Yasasin Tudeh Partisi!

1. Bilen
Tirkiye Kominist Partisi
11 Eylal 1978 MK Genel Sekreteri
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Alman Komiinist Partisi Yonetim Kurulu'na

Degerli yoldaslar,

Tlrkiye Kominist Partisi Merkez Komitesi, biitlin Tirkiye komiinistleri,
Tirkiye isgi sinifi ve emekgileri adina Alman Komdnist Partisi'ne, kurulu-
sunun X, yildéniim{ nedeniyle devrimci savas selamlarint yollar.

Alman Komiinist Partisi, Federal Almanya topraklarinda devrimci Alman
isci hareketinin savas geleneklerini yasatiyor, siirdiriiyor. Marks, Engels,
ve Lenin’in devrimci 8gretisini Federal Almanya’nin bugiinkii kosullarina
uyguluyor. Gericiligin, eski-yeni fasistlerin baskaldirmasinin karsisina var-
gliciiyle dikiliyor. Tekellerin bask! ve sémiirisiine kars, isgi simfinin, emek-
cilerin demokratik ve sosyal haklarini, kazanimlarini korumak ve daha da
genisletmek igin savasiyor. Bu savasimi demokratik ve sosyal ilerlemeye
déniisiim igin, tekellerin egemenligini kirmak, sosyalizme giden yolu ag-
mak igin savasimla baghyor.

Alman Komdinist Partisi, baris, uluslararast yumusama ve glvenlik igin,
silahlanma yanisina son vermek igin, «soguk harb» ciligin yeniden can-
landinimasina karst, Federal Almanya halkinin ulusal cikarlart igin savas
veriyor. AKP proletarya enternasyonalizmi bayragini yiikseklerde dalgalan-
diniyor. Lenin'in lilkesi Sovyetler Birligi ile dostlugu, diinya komiinist hare-
ketinin devrimci birligini sarsiimaksizin savunuyor. Federal Almanya’da
calisan degisik uluslardan iscilerin ortak ¢ikarlari, eylem birligi igin sava-
styor. Enternasyonalist dayanismayt somut, canlt olarak uyguluyor.

AKP bugiin dostlarinin saydigi, burjuvazinin korktugu gergek, politik bir
glic olmustur. TKP ile AKP arasindaki kardesge savas baglan giinden gi-
ne gugleniyor, gelisiyor. TKP, AKP'nin baris, demokrasi ve sosyalizm ug-
runa ylrittigu cetin savasimla tam bir dayanisma igindedir.

Yasasin Federal Almanya isgi sinifinin devrimci partisi AKP'nin X. savas
yilddnimu!
Tiirkiye Komiinist Partisi
MK Genel Sekreteri
1. Bilen
25 Eylul 1978
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Bati Berlin Sosyalist Birlik Partisi Yonetim Kurulu'na

Degerli yoldaslar,

Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi, biitiin Tiirkiye koministleri ve’
emekgileri adina, partiniz liyelerine ve Bati Berlin demokratik gliglerine
karst yiirlitilen anti-demokratik baski énlemlerini siddetle protesto eder.

12 EyliiI'de partiniz tyelerinden 8gretmen Hans Apel'in yasalara aykin
olarak, bir mahkeme karart ile ¢alisma hakkinin elinden alinmasi, du-
siince 6zgiirligiiniin, temel insan haklarinin Bati Berlin’de egemen gevre-
lerce nasil cignendigine somut bir &rnektir. Kapitalist bunalimin ylkini
isgilerin, emekgilerin sirtina ylkleyen, bu arada yabanci isgileri daha da
amansizca sémiiren blylik tekeller ve onlann politik temsilcileri, Bati Ber-
lin halkinin demokratik haklarina karsi da saldiryt yogunlastinyorlar. Bu
baskilar en basta, emekgilerin demokratik ve sosyal ¢ikarlarini savunan,
baris, demokrasi ve sosyalizm icin savasta isgi simfinin eylem birligini,
butiin demokratik, anti-tekelci, anti-fasist giglerin isbirligini gerceklestir-
meye c¢alisan Bati Berlin Sosyalist Birlik Partisi’ne yéneliktir.

Tirkiye Kominist Partisi bu durumu elindeki biitiin olanaklarla Tiirkiye

kamuoyuna duyuruyor, agikliyor. TKP, kardes BBSP’'nin hakli savasimiyla,
Bati Berlin demokratik giigleriyle tam bir dayamsma igindedir,

Tiirkiye Komiinist Partisi
MK Genel Sekreteri
1. Bilen
29 Eyliil 1978 -
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Norveg¢ Komiinist Partisi
Genel Baskani Knutsen yoldasa

Degerli M. G. Knutsen yoldas!

Tirkiye Kominist Partisi Merkez Komitesi adina ve kendi adima 60, do-
gum yildéniimiiniizii candan kutlar, devrimei savas selémlanmizi yollarim.

Uzun yillar boyunca fasist salgincilara karsi, emperyalizme karsi Norveg
is¢i stmfinin, Norveg halkinin ¢ikarlan ugruna yilmadan savastiniz. Mark-
sizm-Leninizm ve proletarya enternasyonalizmi ilkelerine simsiki bagl kal--
dimiz. Basinda bulundugunuz Norve¢ Komdinist Partisi'nin baris, demok-
rasi ve sosyalizm savasinda daha da gliglenmesi igin aktif olarak galist-
~ yorsunuz.

Sorumlu gérevinizde, savasinizda Size yeni yeni basarilar, saglk ve
esenlik dileriz.
Komdiinist selamlanmizla
Tiirkiye Komiinist Partisi
MK Genel Sekreteri
29 Eylil 1978 I Bi/en

Avustralya Sosyalist Partisi’'nin lll. Kongresi'ne

Degerli yoldaslar,

Turkiye Komdinist Partisi Merkez Komitesi, tlim Tirkiye komiinistleri ve
emekgileri adina Avustralya Sosyalist Partisi'nin 1ll. Kongresi'ni selamlar
ve basarih gahsmalar diler.

Partiniz Ulkenizde tekellerin egemenligine, asiri-sagct hikiimetin halk
disman: politikasina karsi isgi sinifinin ve tiim emekgilerin ¢ikarlari igin
savasiyor. Baris, demokrasi ve sosyal ilerleme igin tim demokratik ve
ilerici guglerin birligini kurmak igin cahsiyor. '

Tirkiye Komiinist Partisi, Avustralya Sosyalist Partisi'nin hakli sava-
simiyla tam bir dayanisma igindedir. Marksizm-Leninizm ve proletarya
enternasyonalizmi ilkeleri temelinde partinizle kardesge baglidir.

Partinizin lll. Kongresi'ne ve savasiniza bundan bdyle de yeni basarilar
dileriz.
Komiinist seldmlarimizla
Tiirkiye Komdinist Partisi
Merkez Komitesi
Genel Sekreteri
29 Eyliil 1978 ) I. Bilen
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Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi'ne

Degerli yoldaslar,

AKEL MK, Size sicak kardes selamlarini yollar, ve TKP'nin dnciiliik ettigi
Turkiye ilerici glcleriyle Kibris’li komtnistlerin dayanismasini duyurur.

AKEL ve ilerici Kibris halki, en kritik anlarinda Kirbis sorunu karsisinda
Partinizin aldigi yiirekli ve ilkeli proleter enternasyonalist tutuma yiiksek
bir deger biciyor. ‘

Partimiz, partimizin onciliglinde Kibris'in ilerici gligleri TKP'nin dnderlik
ettigi Tirkiye isci simift ve tim ilerici, demokratik gliglerin ylirittigi savasi
derin bir ilgi ve sempatiyle izliyor. Amerikan ve NATO emperyalistlerine
bagimh olan Tirkiye'nin gergek bagimsizlig: ve egemenligi igin, emper-
yalist ve yerli tekellerin, toprak agaolan gurubunun sémirii ve baskisindan
halkin kurtulmasi icin ylrittiiginiz savasimla tam bir dayanisma igindeyiz.

Fasist guruplarin, gerici sildhli giiglerin Tirkiye ilerici halkina karsi
giristikleri kanli saldirilan &fkeyle karsthyoruz.

TKP'nin yasallasmasi istemini ileriye strdikleri igin kogusturmaya ug-
rayan lerici érglitlerle dayanismamizi duyururuz. «Urlin» yayineviyle ¢ag-
disi, demokrasi disi yasalarla yargilanan Uriin Yayinevi yénetmeni Ahmet
Tastan’la dayanismamizi duyururuz.

Acik ve gizli gericilige karsi savasan Tiirkiye isci sinifi-ve ilerici halkiyla
dayanisma icindeyiz. Bu savasimin, Tirkiye'de, Yakin Dogu'da, Akdeniz
bdlgesinde ve Avrupa'da barigin ve ilerlemenin ¢ikarina er ge¢ utkuya
ulasacagr inancindayiz.

Kardesce en iyi dileklerimizle
Andreas Fantis
Genel Sekreter Yardimcisi
Nikosya, 13 Eylil 1978
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Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi'ne

Agrr illega) kosullarda ilkenizin demokratiklesmesi ve Tirkiye halkinin
hakli istemleri icin getin bir savas veren Tiirkiye Komdinist Partisi'nin ku-
rulusunun yeni bir yild8niimii nedeniyle Kiiba komdinistlerinin en sicak
seldmlarint partinize iletiriz.

Kiiba Komdiinist Partisi
Merkez Komitesi

AKEL MK Genel Sekreter Yardimcisi
Andreas Fantis’in Uriin Yayinevi'ne
yolladigi dayanisma mesaji

AKEL MK, sizinle ve Tirkiye'deki demokratik giiglerle tam bir dayanisma
icinde oldugunu duyurur, ¢cagdist, gerici yasalara dayanarak yénetmeniniz
Ahmet Tastan’a karsi girisilen demokrasi disi kogusturmalari yerer.

Andreas- Fantis
Genel Sekreter Yardimcisi

Londra AKEL Orgiitii'niin TC Basbakan’i
Biilent Ecevit'e gonderdigi Protesto Telegrafi

Siralarinda Kibris Rum ve Turk komunistlerini birlestiren Londra AKEL
Srgiiti demokratik érgiitlere ve yayinlara karsi girisilen keyfi kogusturma-
lar, siddetle protesto eder, 6zellikle ¢agdisi, demokrasi disi yasalara da-
yanarak Urlin Yayinevine karsi girisilen adli dnlemleri lanetler, Demokrasi
ve insan haklari adina ilerici politik tutuklularin serbest birakilmasini,
TKP'ye, ilerici érgltlere dzglrlik taninmasini istiyoruz.

Stelios Costis
Sekreter
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Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi
Genel Sekreteri . Bilen yoldasin «Baris ve Sosyalizm
Sorunlari» dergisinin 20. yildoniimii nedeniyle
diizenlenen toren toplatisinda yaptigi konusma

Degerli yoldaslar,

«Barnis ve Sosyalizm Sorunlari» dergisinin 20. savas yilldéniimii nedeniyle
diizenlenen bu tdrene katilan tiim yoldaslari, kardes partilerin temsilcile-
rini, dergiye emegdi gegen tiim yoldaslan, redaksiyon kurulunu devrimci,
enternasyonalist duygularla selGmlarim. '

Biz komunistler, 20 yil boyunca emperyalizmin, gericiligin politik, ideo-
lojik saldinlanina karsi, dinya. devrim siirecine 1sik tutan uluslararasi
komiinist hareketin bu savas orgamyla hakli bir éviing duyuyoruz.

Giiniimiizde banis ve silGhsizlanma igin biitiin banssever giiclerin, basta
isci simifinin, emekgilerin yidin eylemleri, savaslari dirimsel, ¢dziimleyici
onem tastyor. Yiginlarin baris savagiminin basini geken komiinist partile-
rinin ortak, esgiidiimlii eylemleri her zamankinden doha fazla zorunludur.
Bu savasin diinya ¢apinda ana glicii Sovyetler Birligi, sosyalist dinya
sistemidir. Bu glcli vargiicle desteklemek, komiinist partilerinin basta
gelen gorevlerinden biridir.

Amerikan emperyalizmi, NATO'nun elebaslar sildhlanmayi gériilmemis
~ olglilerde hizlandinyor.

Pekin yénetimi harp kiskirticiiginda Pentagon'la agiktan agiga isbirligi
icindedir. Hua Guo Feng’in son gezisi, Balkanlar'da bansi, yumusama
stirecini kundaklamak amacini glidiiyor., Partimiz, Cin yénetiminin halki-
mizin can dismani emperyalistlerle isbirligi ve hegemonya politikasina
karsi savastan geri durmuyor, durmayacaktir,

Sosyalist tlkeler, basta Sovyetler Birligi ardicil, yapici, Leninci bir bars
politikasi izliyor. Sovyetler Birligi'nin sildhsizlanma yolundaki &éneri ve
girisimleri bu politikanin somut drnegidir.

TKP, bans savasimini ulusal bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm sava-
sindan ayirmiyor. Amerikan emperyalizmine, NATO'ya, topraklarimizdaki
Amerikan Uslerine, ikili kélelik anlasmalanina karsi savasiyor. Tiirkiye'de
baris ugrundaki savasim yiginlara maloluyor. Bu savas orgitlii ve yiginsal
bir diizeye ylikselmistir. .

TKP, ideolojik alanda, Marksizm-Leninizm'in ankhgim savunmak sava-
simini basa aliyor. Her tiirlii oportiinizme, Marksizm-Leninizmi’ revize etme
cabalarina karsi vargliciiyle savasmayi gérev biliyor.
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TKP, basta fasist tehlikeye, emperyalizmin artan baskilarina, ekonomik
bunalimin yiikiinii emekgilerin sirtina yiikleme girisimlerine karsi savasiyor.
Bugln Turkiye'de simif savaslar kanli bicimler, kanli bir nitelik almistir.
Fasist komandolanin ve Maocu provokatdrlerin CIA ve MIT ile isbirligi
icinde ydrittikleri saldinlar yogunlasiyor. Son sekiz ay icinde 400'den faz-
la yurttasimiz bu saldirilar sonucu can verdi, binlercesi yaralandi. Bugiin-
lerde bu saldinlar, karst devrimci i¢ savas tehlikesini artinyor. Durum béy-
leyken hikiimet bir yandan da ilerici drgiit ve yiginlor Gzerindeki baskiyr
yogunlastiriyor. TKP Programi’nt yayinlayanlar yargilaniyor. Bu saldirilarla
egemen glicler hikkiimeti doha da saga gekmek, Tirkiye'nin sosyalist Glf-
kelerle yakinlasmasini engellemek, ilerici gligleri sindirmek istiyorlar. Hu-
kiimetin ikircimli politikasina karst TKP, fasist tehlikeye, emperyalist baski-
Jora korsy biitiin ulusal demokratik gliglerin eylem ve cephe birligi politi-
kasini izliyor.

«Baris ve Sosyalizm Sorunlari» dergisi, bdylesi getin kosullarda Tirkiye'de
legal olarak yayinlanmaya basladi. «Yeni Cag» dergisi ise 15 yildan beri
¢ikiyor. Dergi, boylesi zor kosullar iginde is¢i sinifinin, halkimizin, milyon-
larin barts, ulusal bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm i¢in verdigi sava-
“simin yoluna 1sik tutuyor.

ilginize saygilar.
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«Yeni Cag” dan Okurlara

Sayin okurlar,

Dergimize karsi istekler giinden gline artiyor. Biz bu istekleri
elimizden geldigi kadar karsilamaya ¢alisiyoruz. Okurlarimizdan,
adresleri ac¢ik ve dogru olarak yazmalarini, ézellikle sehir ve ma-
halle numaralanni titizlikle belirtmelerini rica ederiz. Adreslerini

degistirenler, yeni adreslerini bize derhal bildirmelidirler.

Dergiye abone olmak ve diger yayinlarimizi edinmek istiyenler

adresimize bir mektupla bildirebilirler.

1. L. I. Brejnev, «LENIN’IN 100. YILDONUMU, SBKP’'NIN
XXIV. KONGRESI, SSCB'NIN 50. YILI»

2. NAZIM HIKMET, BUTUN ESERLERI (Simdiye kadar 8 cilt
cikmistir),

3. BILIMSEL KOMUNIzM,

4, LENIN (Biografisi),

5. BUYUK OKTOBR 50 YASINDA

6. S. Ustiingel, «SAVAS YOLU». (3. baski) -
7. S. Ustiingel, «GUNUMUZDE TKP» '

8. S. Ustlingel, «GUNESLI DUNYA»

9. A. Saydan, «<ALMAN DEMOKRATIK CUMHURIYETI»

10. A, Saydan, «YEDI SOSYALIST ULKEDE DUN-BUGUN-
YARIN»

11. A, Saydan, SOVYETLER BIRLIGINDE 12 GUN»

Adresimiz: Yeni Cag —~ Stredisko pro rozsirovani tisku,
Praha 6, Thakurova 3, Czechoslovakia
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OKU
"VE

OKUT!
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