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Komiinist ve is¢i partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Banis icinde Yanyana Yasama ve Barisqi Isbirligi

Alfredo Varela

Diinya Baris Konseyi Baskan Vekili,
Uluslararasi Lenin «Halklar Arasinda Barisin Saglamlasmasi Igin»
Odiilii Sahibi

Giinlimiizdeki asamada uluslararas: iliskilerin gelisimi, farkli toplumsal
rejimlere sahip devletlerin bans i¢inde yanyana yasamast ilkelerinin git-
gide doha tutarli bir bigimde uygulanmasiyla belirlenmektedir. Baris igin-
de yanyana yasamaya dayanan yumusama politikasi arttk olumlu sonuglar
kazanmis bulunuyor. Bu politika, Helsinki Avrupa Konferansi'yla baslayan,
ekonomik, bilimsel, teknik, gevresel, insansai vb. alanlarda Avrupo’da
bans ve giivenligin gliglenmesi siirecinin kosulu olmustur. Diinya kamu-
oyu, dinya olaylarinda olusan bu degisiklikleri hosnutiukla karsiliyor. Bu
siirecin, giderek daha ¢ok sayida devlete yayilmasini, her gegen glin
daha giliglenip derinlesmesini istiyor.

Diinya baris hareketinin 30. yildénimiinii anmak igin gegtigimiz Nisan
ayinda Prag’'da toplanan Diinya Barnis Konseyi Baskanhk Kurulu, bu so-
runlara 6zel bir dikkat gdsterdi. Barisseverler, yumusama ve isbirligini
derinlestirecek araglar ve Helsinki sdzlesmelerinin uygulanmasi karsisin-
daki engelleri asmak igin alinacak énlemler gibi konular géristiler. Ba-
ns iginde yanyana yasama ilkelerinin utkusu igin, halklar ve Ulkeler ara-
sinda karsilikhi olarak yararli politik, ekonomik ve kiiltirel iliskilerin gelis-
mesi yolundaki savasim, DBK’nin gahismasinda temel gérevierden biri ol-
maya devam ediyor. :

Abartmadan denebilir ki, baris yanhilant hareketi, bans iginde yanyana
yasama savasimi yolunda dogmustur. Daha ilk Stokholm Cagrisi’nda
(1950) ve diinya kamuoyuna yaptig: éteki duyurularda DBK, atom bom-
bosinin yasaklanmass igin, savaslann devletlerarast iliskilerden gikant-
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masi icin, halklan glglii kitlesel kampanyalar diizenlemeye davet edi-
yordu. Ddnemin &zgil kosullarinda bu, bans iginde yanyana yasama
savasiminin somut ve pratik bir bigimiydi. ) .
Barissever hareketinin baslangigta, sadece gerici emperyalist c;évrelerin
direnisini degil, ayni zamanda bans i¢inde yanyana yasama kavraminin
gergek anlamini kavrayamayan kimi ilerici ve demokrat gevrelerin muha-
lefetini de asmak zorunda kalisi énemlidir. Bu cevreler, kimi halklarin
oteki halklarca ezilmesi ortadan kaldinimadigi siirece, sémirgecilik ve
irkgilik varhgini stirdiirdiikge iki toplumsal sistemin baris icinde yanyana
yosamasinin séz konusu olamayacadini distiniiyorlardi, Ote yandan bun-
lardan kimileri, bans i¢inde yanyana yasamanin kurtulus hareketlerini
tehlikeye soktugunu ileri siiren maocu propagandanin etkisi altindaydilar.

Bununla birlikte, yasamin kendisi béylesi degerlendirmelerin temelsiz-
ligini gosterdi. Bans icinde yanyana yasamao her seyden dnce, sosyalist ve
kapitalist tlkeler arasindaki uzlasmaz geliskilerin her biri, kendi sinifsal
konumlarina gére davranan iki sistemin ¢atismasinin kendi araianndaki
askersel bir garpismayi hig¢ de zorunlu kilmadigi anlamina gelir. Baris
icinde yanyana yasama, bu geliskilerin tehdide ya da zor kullanimina
basvurularak ¢éziimlenmesini, éteki devletlerin i¢ islerine kansmay: ve
toprak butinligl ile egemenligin ¢ignenmesini distalar. Ne bigimde olur-
sa olsun, hig bir sinirlama olmaksizin her halkin kendi yazgisini belirleme
hakkini, kendi ekonomik, politik ve toplumisal drglitlenis bicimini belir-
leme hakkini dngdriir, Bars lt;mde yanyana yosomo politikasi, sildhlan-
ma yarisinin dizginlenmesine yardim eder ve gerel ve tdm bir silgh-
sizlanma ydniinde ilerlemeye yol acar; emperyalizme bagh olan en saldir-
gan giiclerin ve militarizmin ekonomik, politik, ideolojik alanlardaki' ko-
numlannt yikar. Bu sekilde, sosyalist tlkelere sosyalizmin ve komiinizmin
kurulusu icin elverisli dis kosullan saglamanin Stesinde, kapitalist ilke-
lerin is¢i stniflanmin ve tiim emekgilerinin toplumsal ilerdleme, demokrasi
ve sosyalizm savasimina katkida bulunur,

Ote yandan, Devletlerarasi iliskilerde sildhli zor kullammint distalayan
sosyalist ve kapitalist devletlerin bars iginde yanyana yasamasi, sdmiir-
gecilik ve yeni sémiirgecilik girisimlerine de engel olur, Kiiba ve Vietnam
halklarimin utkusu, Portekiz, Ispanya ve Yunanistan'da fasizmin yikilmass,
Angola, Mozambik, Gine-Bissau, Etyopya, Afganistan, Laos, Kambogya,
iran ve baska ilkelerde devrimci ve kurtulus hareketlerinin utkusu; tim
bans icinde yanyana yasamanin ve yumusamanin, hatklarn ézgurliik, eko-
nomik ve politik bagimsizlik igin, egemenlik haklan igin yirittikleri sava-
sima daha elverisli uluslararasi kosullar yarattigini agikea kamtlamu;tlr

Bans icinde yanyana yasamanin temel nitelikleri bnrdenbnre ortoyo
ctkmamustir. Bilindigi gibi bunlarin olusmasinda belirleyici rol Sovyet
Devletine dismiistir. SSCB, varhdimn doha ilk yillarinda adil ve de-
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mokratik bir barns igin kararli savasimig dis politikasinin temeli yapmistir.
Bununla birlikte sosyalizmin ¢a@in temel celiskisini savas yoluyla ¢éziim-
lemeyi reddetmesi, belli bash kapitalist lilkelerde uzun siire yanki bulma-
mistir. Ancak, diinya gli¢ler dengesinde sosyalizmin yaranna olusan kdkhi
bir degisiklik ve -yeni bir tarihsel durumun olusmasi, baris icinde yanyana
yasama politikasina gegilmesine ve bu politikanin giiniimiizde uluslararasi
iliskilerin temel ilkesi durumuna gelmesine olanak tanimistir. Cagimizin
temel celiskisinin biitiiniiyle ortada durmasia karsin, celiskinin ¢dziimi
silahli bir ¢catismayt distalayan bigimler almaktadir. Ekonomik alanda iki
sistemin bansg yansi, sosyalist ve kapitalist devletler arasinda cesitli
alanlarda karsihkli yarar saglayan isbirligi 6n plana ge¢mektedir.

Banis icinde yanyana yasama ile barisci isbirligi arasinda diyalektik bir
bag vardir. Uluslararasi is bélimi ¢ergevesinde, bansgi isbirligi, baris
icinde yanyana yasamanin bir beliris bigimi olarak, onun ana bilesen-
lerinden biri olarak ortaya cikiyor. Bans iginde yanyana yasamanin temel
ilkeleri ne kadar kararh bigimde gergeklestirilirse, isbirligi o dlcide derin
ve ¢esitli duruma gelir. Ote yandan bariser isbirligi, banis icinde yanyana
yasamanin iltke ve kurallarimin uygulanisina hiz vererek seguk savastan
yumusamaya gegise katkida bulunur.

Uluslararasi is bélimiiniin gelismesi nesnel bir gerqekhktlr Su ya da
bu konumdan yola ¢ikarak isbélimiine karsi duranlar ekonomik, bilimsel,
kiltiirel yahtlanmishda davetiye ¢ikanyorlar; sadece kendi 6z guglerine
ve kaynaklanna yaslanmak istiyorlar. Bu ise kaginilmaz bicimde ilkelerini
ve halklanni, lretici giiglerin gelismesi alaninda gerilige ve dolayisiyla
maddesel, kiiitiirel ve moral genlik bakimindan geri kalmishiga mahkum
eder.

Ote yandan, farkli toplumsal rejimlere sahip llkeler arasinda isbirligi
yalmizca karsilikli ekonomik yarar saglamakla kalmaz, cesitli halklarin
yasantilari, sorunlar ve dertleri hakkinda en iyi bicimde bilgi edinmeye
de yardimci olur. Bu son derece énemlidir, ¢linki Lenin’in belirttigi gibi,
«degisik uluslann cikarlar karsisinda yalnizea biyik bir ilgi ¢atismalarn
nedenlerini ortadan kaldinr, karsilikl glivensizligi yok eder, herhangi bir
entrika tehlikesini aradan ¢tkanr ve &zellikle, ayn dillerde konusan isgi-
lerde ve koylilerde gliven duygusu yaratir; ki bu giiven olmadan, gerek
halklar arasinda banseg iliskiler kurulmasi, gerekse cagdas uygarhkta
degerli olan herseyin olabildigince basanli gelismesi kesinlikle olanak
disidir.» (1)

Giiniimiizde, bans icinde yanyana yasamanin maddesel temelini yara-
tan uluslararasi isbirligi en iyi Avrupa'da gelisiyor. Aviupa’da giivenlik ve
isbirligi icin Helsinki Konferansi'nin toplanmasi, farkli toplumsal sistem-
lere sahip Avrupa ilkeleri arasinda ikili ve gok yénli anlasmalar, bu kita-

() V. i Lenin, Toplu Yapitlar, ¢. 33, s. 395,
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daki yeni uluslararast iliskilerin égelerini giiglendiriyor, Avrupa'da giiven-
ligin temellerini atiyor. Ne var ki, Helsinki anlasmalar Avrupa ile simirh
kalmamahdir. Evrensellikleri aracthgiyla bu anlasmalar bélgesel ozellikler
hesaba katilarak, éteki kitalara da yayginlastinlabilir ve bu yapiimalidir.
liging bir baglanti agik¢a gézlenmektedir. Helsinki anlasmalar Avrupa’-
da yumusamay! glven altina almakla birlikte, ayni zamanda Asya, Afrika
ve Lotin Amerika halklarina irkgthga ve fasist yanhsi egilimlere kors), eko-
nomik ve politik kurtulus savagiminda yardim etmektedir. Giinkii bu an-
lasmalonn vyiirirliige sokulmas:, emperyalizmin i¢ islere kansimim 6nle-
menin kosullarini yaratiyor. Angola, Etyopya, Afganistan, fran ve bagimsiz
bir gelisme yoluna koyulan ve bloklara girmeyi reddederek barisgi bir dhg
politika uygulayan &teki ilkelerin gésterdigi gibi, bu Ug kita halklarimin
kurtulus horeketi de Avrupa’da ve tiim diinyada giivenlige kendi ogilann-
dan katkida bulunmaktadir.

Ticaret, sanayi, bilim ve teknik alanlarinda uluslararas: isbirliginin ba-
sartlan, barisi koruma yolunda ekonomik girisimlerin ¢ogalmasina ve
gliven duygusunun pekismesine yardimei oluyor. Bans glicleri, farkli top-
lumsal rejimlerde yer alan devletler arasinda karsihkls yarar saglayan ¢ok
yoénli iliskileri gelistirme konusunda sosyalist topluluk (ikelerince harca-
nan yodun ¢abalara ylksek deder bigiyorlar.

Sosyalist topluluk Ulkeleri, pek ¢ok kapitalist tlkeyle ikili isbirligi konu-
sunda énemli bir deneyim biriktirmislerdir. Ornegin Fransiz-Sovyet iliskileri
bize gdére uluslararasi durumun istikrara kavusmasinda énemli bir etken-
dir; yumusama ve bars davasina énemli bir katki yapmaktadir. SSCB
ile Fransa'nin Avrupa'da ve diinyada yumusamanin éncileri olarak kabul
edilmesi raslants degildir. Fransa’'min disinde Kanada, Finlandiya, Bel-
¢ika-Likksemburg Ekonomik Birligi ve baska iilkeler ve Sovyetler Birligi'yle
uzun erimli isbirliginin derinlestirilmesi ve gelisitirilmesi programlan bagit-
lamislardir. SSCB ve sosyalist toplulugun &teki Glkelerinin dis ticaret 6r-
gitlerinin ABD, Iltalya, Bati Almanya, Ingiltere ve Avusturya’min bir ¢ok
onemli firmalanyla bagitladikian ve halen yiiriirlikte olan uzun erimli
anlasmalan da belirtmek gerekir.

Kammizea giinlimiizde, sosyalist ve kapitalist iilkeler arasinda gok yénli
ekonomik isbirligi 6zel bir 6nem tasiyor. Bati Avrupa’ya dogal gaz veril-
mesine ve gaz boru hatlarinin beoru ve donatimlarinin yapimina iliskin
olarak SSCB, fran, Cekoslovakya, Avusturya ve Fransa tarafindan 1976
yiinda imzalanan anlasma buna bir 8rnektir. isbirligi ve takas anlasma-
lan alaminda sayica bir artis gériiliyor. Ticarette de olumlu degisiklikler
gdzleniyor. 1975'te Bati-Dogu arasindaki aligveris hacmi yaklasik 50 mit-
yar dolan bulurken, yifhik artis diinya ticaret hacmindeki artisi énemli
dlglide asiyordu. Avrupa kitasindaki ekonomik isbirligi, bitiinlesme siireg-
lerinin gelismesine eslik ediyor. 435 milyonluk bir nilifusu kapsayan, Av-

612



rupg, Asya ve Latin Amerika’dan on sosyalist iilkeyi bir araya getiren Eko-
nomik Yardimlasma Konseyi, giderek artan énemde bir rol oynuyor. Bu-
glnki durumda EYK dinyanin en dinamik ekonomik drgiitidiir. EYK iiye-
lerinin sanayi Uretim hacmi Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun hacmini iki
kat gegmektedir; EYK'nin dis ekonomik iliskileri, bilindigi gibi, gelisme
yolundaki 78 devleti ve 60 uluslararasi érgitii kucaklamaktadir.,

EYK, esitlik, karsiliklt yarar ve i¢ islerine karnsmama temelinde Ortak
Pazar ile iliskilerin normallestiriimesinden yanadir,

Diinya ilerici kamuoyu, EYK ile AET iyesi litkeler arasinda karsihikl
olarak yararl iliskilerin gelismesinin yumusamanin maddelesmesine ve
barisin gliglendiritmesine tartisma gétiirmez bir katki yapacagi kanmisinda-
dir. Gegctigimiz Mart ayinda Viyana'da yapilan «Dogu-Bati Isbirliginin
Gelecegi, 1979-1985» konulu Uluslararasi Konferans buna érnektir. Top-
lantiya katilan 14 (ilkeden isadamlan, bilginler, politikaclar ve ulusiar-
arasi érglitlerin delegeleri, farkli toplumsal rejimlere sahip Glkeler ara-
sindaki ekonomik, bilimsel ve teknik isbirliginin, barns icinde yanyana
yasamanin, bir 8gesini olusturdugunu belirttiler. Bununla birlikte, Batt
Ulkeler bu ydnde pratik adimlar atmakta yavas kaldilar. Oysa, genis bir
uluslararast isbirligini yasamin kendisi dayatiyor. Ciinkl, hizla artan yer-
ylzii niifusunun beslenmesi ve bununia ilgili olarak insanligin enerji, be-
sin ve hammedde kaynaklarnini gelistirme zorunlugu, gezegenimizin ekolo-
jik dengesinin korunmass gibi evrensel sorunlann ¢ézimi gesitli dlkelerin
ortaklasa ¢abalanni gerekli kiliyor.

Karsilikli yarar: iki toplumsal sistem arasindaki isbirliginin temel ilkesi
budur. EYK iiyesi iilkelerle ekonomik degisimi gelistirme yénilinde birgok
yabane: firmalarda gdzlenen egilim, herseyden &nce sosyalist pazarnn
istikrarli niteligiyle agiklanir. Isadamlan piyasaya mal siirmek, bankacilar
paralarini yatirmak gereksinimi i¢indedirler. Ne ki, durgun kapitalist pa-
zar onlan doyuracak glicte degildir. Kapitalistler sosyalist llkelerle kar-
siliklt olarak yararhi bir ekonomik isbirligi sayesinde, enerji kaynaklar ve
hammadde yokluguna ve issizlik sorununa baglt olan gligliikleri ve Bati'l
iitkelerin  pozarlanndaki amansiz yonsmo ortomindo tekellerin. Giriinlerini
pazarlamakta cektigi guglikleri bir él¢lide ortadan kaldirmanin olanakl
olacagint simdiden anhyorlar. EYK iyesi iilkelerin pazan daha simdiden
bircok kapitalist Ulkeye ylizbinlerce is alanim koruma olanad: vermis,

- sanayinin kapasite kullaniminin yiikselmesine yardimei olmustur.

EYK llkelerinin ise, gerekli donatimlan satin alarak, dis tlkelerin dene-
yiminden ve teknik araglarindan yararlanarak kapitalist iilkelerle isbirligini
ve alisverisi slirdirmede sayisiz yararlan vardir.

Soylemeye gerek yok ki, degisim alaninda teme! rolii ekonomik diirtii-
ler oynamaktadir. Ancak, su da ¢ok &nemlidir ki, her iki tarafin ¢ikar-
laring yanit veren bir uluslararasi isbirligi, politik iklimi soguk savasin
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artiklanindan temizler, halklarda karsilikli gliven duygusunu glglendirir.
Bu da son ¢dziimiemede barnisin saglamlasmasina yol agar.

Baris icinde yanyana yasama elbette ticaret ve isbirligi ile sinirh degil-
dir. Uluslararasi isbirliginin bigimleri ¢ok ¢esitli olup, politika, bilim, tek-
nik ve kiiltiir alanlarini da kapsamina alir. Uluslararasi politik iliskiler de
karsithkh tepe toplantilan, disisleri bakanlari arasinda dizenli danisma
toplantilan, hiikimet, parlamento, parti heyetlerinin, tanminmus kisilerin,
bilginlerin, yazar ve sanatgilarin karsilikli ziyaretleri artis gdstermektedir.

Ozellikle Helsinki Konferansi Sonug Belgesi'nde, Sovyetler Birligi, Polon-
ya ve Gekoslovakya'nin Batt Almanya ile imzaladiklarn anlasmalarda ve
sildhsizlanma sorununa iliskin bircok énemli belgede oldugu gibi, baris
icinde yasamanin temel ilkelerinin uluslararas: hukukta onaylanmasi bi-
ylik bir dnem tasiyor.

Uzayin arastinlmasina yonelik ortak bilimsel ve teknik programlar, niik-
leer enerji, tip, mikrobiyoloji ve &teki bilimsel alanlardaki ¢alismalar
insanhda engin ufuklar agiyor. Kiiltlr degisimleri barns i¢inde yanyana
yasama cercevesinde farkli toplumsal rejimli devletler arasindaki isbirli-
ginin énemli bir bigimidir.

Bununla birlikte yumusamanin ‘maddelestirilmesinin éniinde duran sa-
yisiz engeller vardir, Bazi Bati'li llkeler Sonu¢ Belgesi'nin ekonomik ve
ticari iliskilerle ilgili hikiimlerine uymuyorlar, sosyalist topluluk lkeleri
karsisinda ayrimer énlemlere basvuruyorlar. Birgok kapitalist tGlkede disa-
limlarda sayisal kisittamalar ylirirliiktedir; SSCB'ne ve oSteki sosyalist dl-
kelere kimi donatimlari ve mallan géndermek yasaktir; bu tir Glkeler,
mallanin karsiiginin 6denmesinin Bati teknikleri kullanilarak kurulan islet-
melerin Grunleriyle yapilmasini dngéren takas anlasmalarnint imzalamayi
reddediyorlar. Sosyalist topluluk Ulkeleriyle bilimsel ve teknik isbirliginin
ters bir bigimde tanitilmasina da ¢ok stk raslanmaktadir. Séyle bir sav
ileri striiliyor: Sosyalist Ulkeler bilimsel ve teknolojik ac¢idan gelismis
kapitalist devletlerden geri kalmislardir; biiylik seyler sunacak durumda
olmamalarina karsilik, teknik degistokusundan gok seyler kazanabilirler.
Kimi baska Ulkelerde, EYK Uyesi dlkelerin dis ticaret drgitlerinin katil-
miyla kurulan sirketlerin galismasina yetkililer engel ¢ikanyorlar.

Buraya kadar sdylenenler &6zellikle ABD ig¢in karakteristiktir. Bu iilke,
sosyalist Ulkeler karsistndaki bu politikaya teorik bir kilif bile gegirmistir.
Kongre’'nin yénetim kademelerinin ve Glkenin akademik cevrelerinin kimi
temsilcilerin yer aldiklar «gatisma» adi verilen okulun yandaslari, Dogu’-
yla yapilan ticaretten elde edilen her tiirlii yarann sonugta Bati igin ka-
yiplara yol agacagdr goérisiini savunuyoriar, SSCB'nin ic ve dis politika-
sinda «elverisli» degisiklikler yaratmak amaciyla, ABD’nin ticarete «mii-
dahale etmek» zorunda oldugunu ileri siiriiyorlar. Ticaret ve kredi ala-
ninda SSCB ve 8teki EYK iyesi llkeler karsisinda ayrimer nitelik tastyan

614



yonetmeliklerin ABD'de hdla yurirliikkte olmasi ve sosyalist devletlerle
ticaretin ve is iliskilerinin gelismesini bu devletlerin i¢ islerine kangmaya
baglamak igin kimi Bat’h gevrelerin bulunduklan girisimler bu gergeve
icinde anlagilir olmaktadir.

Bununla birlikte, ekonomik ve ticari iliskileri politik sorunlara baglama,
sosyalist Ulkelerle iligkilerde politik ve stratejik yararlar elde etmek icin
is alanindaki isbirligini kullanma egilimi gitgide daha sik bigimde eles-
tiriliyor. Is cevrelerinin en gercekgi temsilcileri, ABD'nin Sovyetler Bir-
ligi'ne en ayricalik!t ulus statiislinii vermeyi reddetmesinin herhangi énemili
bir politik yarar saglamak bir yana, tersine kendi digsatimina zarar verdi-
gini anhyorlar,

Sosyalist iilkelerle isbirligi ve yumusama politikasinin diismanlarinin
karacalmalarn tiikenmek bilmiyor: «Kapali toplum» efsanesi bunlardan
biridir. -Boti'li Ulkeler her turli iliskinin yayginlasmasini, insanlann ve
disincelerin «serbest» dolasimini isterken, sosyalist devletlerin &teki halk-
larla her tirlii yakinlasmay: reddettiklerini ve bilgi degistokusundan ve
iliskilerden sakinmaya ¢alistiklarini ileri siirliyorlar.

Bununia birikte, olgular, sosyalist topluluk ilkeleri insanlarinin &teki
halklarin® zihinsel dederlerine ulasmasina engel olan «sinirlamalar» ve
«kapali toplum» ile ilgili uydurmalarin gegersizligini agikca kamthyor.
Kardes sosyalist llkelere yaptigim ziyaretlerde, oralarda Bat’'li yazarlarin
kitaplannin kapitalist diinyada yayimlanan sosyalist dlke yapitlarndan
¢ok daha fazla yayimlandig: kanisina yardim. Film ve televizyon program-
lari degisiminde de acik bir oransizlik var.

Farkh toplumsal sistemli devletler arasinda isbirliginin gelismesi yolun-
da ortaya ¢ikan giigliikkler, belli bir élgiide, baris icinde yanyana yasama
ilkelerinin uluslararast iliskiler alanini egemenligi altina almaya daha
yeni baslamis olmasiyla agiklanir. Emperyalizm, geliskili, bdlim béltim
ve ¢ok agir bir bicimde kendini yeni kosullara uyarliyor. Soduk savas
déneminden arta kalan, sosyalist toplulugun bansg girisimlerine kesin ve
actk bir yanit getirmedeki korku, ényargilar, kuskular hala siriiyor. Kapi-
talist llkelerin var olan gergekliklere uymasi zorunlu bir nitelik tasidigin-
don, bunlardan kimileri, sosyalist llkelere kars: kismen de olsa bir sal-
dinya gecmek igin, yitirdikleri politik ve askersel konumlarini geri almak
icin én kiigiik bir firsattan yararlamyorlar. Kapitalist diinyamin politika
adamlarn ve teorisyenleri, stk sik, yumusamanin yazgisini sosyalist ulke-
lerden gelecek ideolojik édiinlere baglamaya ¢alisiyorlar ve karsi konul-
dugu zaman da bars icinde yanyana yasamanin ve politik yumusamanin
geleceginden kusku duyuldugunu 8ne siiriyorlar. Oysa, iki toplumsal sis-
temin ideolojik savasimi, baris i¢inde yanyana yasama ve yumusama ile
birlikte yok olmaz, daha biiylik bir énem ve keskinlik kazanir. Bir yandan,
sosyalizm duslincelerinin genis bigimde yayilmasi igin elverisli olanaklar
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ortaya ¢ikiyor, 6te yandan sosyalizm diismani propaganda giderek daha
ince bir nitelige bliriinliyor. Ne ki, ideolojik savasim, uluslararast iklimi
bozmaya ve politik-askersel planda g¢atismaya yol ag¢maya yénelik bir
psikolojik savas bigiminde yozlastinlamaz.

Halklararas: iliskilerin normallesmesinde, barns ilkilerinin propaganda-
sinda, karsilikli giivenin giiglenmesinde kitle iletisim araglarina buytik bir
rol distyor. Ne yazik ki, kapitalist Ulkelerde, haberlesme alaninda her
tirlii dirist isbirliginden kaginan, kamuoyunu yaniltan, sosyalist {ilkelere
baski yapmaya c¢alisanlan, sosyalist demokrasiyle uyusmayan kurallara
gbére yasamaya zorlayan etkili gazeteler, dergiler, radyo ve televizyon
kuruluslari vardir. Bu girisimler Helsinki Sonug¢ Belgesi'nin ruhuyla da
celiski igindedir. Biitiin imzac: ilkeler, Sonug Belgesi'nin hikiimlerini ye-
rine getirmekle yikamlidiirler.

Yeni bir diinya savasinin éniine gegilmesi bugiin en dnemli sorundur.
Insanoglunun varhigini siirdiirmesi bu sorunun ¢éziimiine baglidir. Barisa
insancihk ruhuna bagh olan sosyalist topluluk dlkeleri, askersel yumusa-
manin politik yumusamayla tamamlanmasini, sildhlanma yansinin sinir-
landintmasim, siki bir uluslararasi denetim alinda genel ve tam sitahsiz-
lanmayt kesinlikle istiyorlar. Avrupa Konferansi’na katilanlarin niikleer ve
konvansiyonel silahlan birbirlerine karsi ilk kullanan olmama konusunda
bir anlasma imzalamalarina iliskin Sovyet &nerisini Helsinki ruhu ve isbir-
ligini giiclendirme istegi esinlendiryor; tiim taraflar igin esit glivenlik ilke-
sine dayanan stratejik saldin sildblarinin sinirlandinlmasr — SALT 2 —
antlasmasinin bagitlanmastnin kaynaginda da yine bu ruh ve istek vardir.
Askersel manevralanin énceden duyurulmasi ve bu manevralara yabanci
gozlemcilerin cagnlmasi gibi Avrupa Konferansi’'nca onaylanan ve kus-
kuyu yok etmeyi amaglayan dnlemler de bu ruh ve istegin eseridir.

Bans iginde yanyana yasama ¢agimizin gergek ve umut verici bir olgu-
sudur. Lenin tarafindan formiile edilen ve Sovyet erkinin ilk belgelerinde
¢agrn seklinde duyurulan bu diislince, bir tek kusagin yasam siresi igin-
de, ulusiararasi iliskilerin somut bir dgesi haline gelmistir. Ote yandan,
baris igcinde yanyana yasama konusunda biriktirilen deneyimler gésteriyor
ki, insanhidin simdiki ve gelecekteki tarihinden sovaslar bir daha geri
gelmemek lzere ctkanlabilir.

Simdiye dek bu yénde gok seyler yapiimistir ama, yine de daha gok sey
vardir, Dinya Baris Konseyi Baskanhk Kurulu toplantisina katilanlar, tim
iyi niyetli insanlan, tim baris yanlilarint, silGhsizlanma ve yumusama igin,
sémiirgeciligin ve irk aynmaihiginin, tim uluslararast gerilim odaklarinin
yok edilmesi icin savasimda ¢abalarini sirdiirmeye g¢agrrmstir.

Prag'da toplanan ulusal ve uluslararasi toplumsal &rgiitlerin temsil-
cileri, bilim ve kiiltir adamlan, tim kitalardan halklarin ezici goguniugu,
barisi saglamlostirmayr hedefleyen tim girisimleri hararetle desteklerken
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Cin hegemonyacilannin tim dinya topluluguna kiistahga meydan oku-
yarak Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti'ne saldirmasi karsisinda sessiz kala-
mazdilar. Baris hareketi Cin yéneticilierinin bu canice eylemlerini kesin
mahkum ettiler ve tim barns savas¢ilanni kahraman Vietnam halkiyla
dayanmigsma kampanyalarini stirdiirmeye ¢agirdilar, Ote yandan DBK Bas-
kanhk Kurulu, Cin militaristlerinin eylemierinin Giiney dogu Asya'da ya-
rattigr diinya bansini tehdit eden son derece ciddi duruma diinya ka-
muoyunun dikkatini ¢ekti.

Diinya barts hareketinin drgiitleri ve komiteleri araciigiyla, birgcok
hitkimet, parti, hiikiimetlerdisi ulusal ve uluslararasi drgiitler, Birlesmis
Milletler Orgiiti ve onun uzmanlk &rgiitleriyle olan dolaysiz iliskileri
araciligiyla DBK, diinya kamuoyunun olusmasinda artan bir etki yapiyor.
DBK, bans igin bir tehdit olusturan her seye, gelecekte de karsi ¢ikmayi
sirdiirecektir. Baris icinde yanyana yasama politikasina omuz vermeye,
farkh toplumsal sistemlere sahip devletler arasinda barisgr isbirligi ve
yumusama igin savasimi siirdlirecektir. Kapitalizmle bans¢t ekonomik
yansta yeni ilerici toplumsal rejimin utkusuna, anti-tekelci glglerin ve
ulusal kurtulus hareketlerinin barng kosullarinda atilim yapmasina ve is-
tiin gelmesine yalnizea isbirligi ve yumusama yolundan varilir,
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Diinya Komiinistlerinin Kollektif Giicii

igor Sokolov

SBKP Merkez Komitesi Uluslararasi lliskiler Uzmam

Cagimizin tim politik hareketleri iginde yalmzca komdiinist hareket
bilimsel bir toplumsal gelisme teorisiyle donanmistir. Marks, Engels ve
Lenin'in gelistirdikleri bilimsel sosyalizmin temel fikirlerini yaraticilikia
gelistiren ve metodolojisini titizlikle uygulayan komiinistler, tarihsel siire-
cin derin, kékld, ana egilimlerini belirlerler. Onlar, herhangi bir asamada
belirleyici olan etkenleri giin isigina ¢ikarir, politik ve ekonomik olusum
ve gliglerin genis yelpazesinde karmasik etkilesimleri arasindan bu etken-
leri ayirdederler.

Komiinistler olaylarin gelisimi {izerinde giderek artan bir etkide bulun-
mada bilgilerine dayanirlar. Onlar isgi sinifinin ve halk yiginlarinin gerek-
sinimlerini, 6zlem ve duygulanm genellestirirler; bu da onlara proletar-
yanin sinifsal ilkeselligiyle birlikte, tam bir bilimsel nesnellik i¢inde ulu-
sal ve uluslararasi dizeyde ilerleme aginimlarini giivence altina alma
olanagini saglar. Komdinistler toplumsal gelismenin nesnel gereklerine
uygun disen eylem programlan hazirlama yeteneklerini birgok kez ortaya
koymuslar ve blylik bir politik potansiyele sahip olduklarini kanitlamis-
lardir.

Bununla iliskili olarak 1969 Moskova Uluslararasi Komiinist ve lisgi
Partileri Toplantist’'nin  10. Yildénimiini animsamak yerinde olacaktir.
SBKP bu toplantiyi her zaman igin glinimiiz devrimeci hareketinde bir
kilometretasi olarak gdérmistir. Bu toplantida komiinistler emperyalizmle
savasta elde edilen kazanimlari toparlayip genellestirdiler ve 1970'lerin
esiginde dlinya politika arenasindaki gercek gligler dizilisini, olaylarin ne
tir bir gelisme izleyebilecegini, bu olaylarin barns, demokrasi, ulusal ba-
gimsizlik ve halklarin 3zgirligi dogrultusunda gelismesi igin neler yap-
mak gerektigini kapsamli bir ¢dzimlemeden gegirdiler.

Komiinistlerin on yil énce kollektif olarak gelistirdikleri degerlendirme
ve dngdriler temel yénleriyle dogru ¢ikti. Marksist-Leninist ¢éziimleme ve
buna dayanan éngériiler Slimstiz bir degere sahip olduklarini bir kez
daha kanitladilar.

1960'larin sonlarindaki ortami anmimsayalim. Kimi {lkelerde devrimci
siirecin gelismesinin karsilastigr gugliikler ve kurtulus hareketinin ayri ayn
halkalarinda birligin bozulmasi, bunun yanisira kapitalizmin belirli eko-
nomik alanlarda kaydettigi ilerlemeler, bir yanda kimi demokrat gevreleri
saskinhga dusiirtirken, 8te yandan bir hayaller dalgasinin kabarmasina
yol acmisti. Burjuva ideologlar, «komiinist olmayan» diinyada devrimci
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degisikliklerin ne zorunlu ne de olanakii oldugunu, bunun gegmise karis-
tigini ileri siirerek, ylzyilin son g¢eyreginde kapitalizm icin parlak aginim-
lar programliyorlardi.

Komiinistlerin Uluslararast Toplantisi tamamen farkh bir éngériide bu-
lundu. Diinyada gi¢li bir kurtulus siirecinin boy atmakta oldugunu ve
devrimci, ilerici glglerin ileri adim atmalan igin olanaklanin biriktigini
vurguladi.

Kimin 8ngériisti dogru ¢ikti? Yanit ortadadir. Sovyet komiinistleri, o
tarihten bu-yana ilerleme giiglerinin diihya ¢apindaki biyiik hareketinin,
etkileyici kazanimlarin damgasini tasidigini hosnutlukla kaydediyorlar.
Sosyalist topluluk iilkeleri ekonomik ve toplumsal kuruculukta ileri basari-
lar kazandilar. Bunlar arasindaki kardesge isbirligi, toplumsal sistemlerin
birligi, temel qikarlarin birligi ve Marksizm-Leninizm ve proleter enternas-
yonalizmi ilkelerine baglihk gibi saglam bir taban lzerinde gelisip giig-
lendi. Sosyalist topluluk, bugtin diinya politika arenasinda en dinamik
ekonomik gi¢ ve basta gelen etken olmasini, bu isbirligine borgludur.
Her sosyalist iitke ve tlimiyle sosyalist topluluk stirekli deney degisto-
kusundan ve sdzcligiin tam anlamiyla bir étekinin 8zgil durum ve gerek-
sinimlerine dikkatli, anlayish bir yaklasimdan, giderek daha ¢ok yarar
sagliyorlar. Leonid Brejnev gegenlerde Macaristan'a yaptigi bir gezide
sbyle diyordu: «Bu 6zglil yanlan gézéniinde bulundurmadan saglam bir
isbirligini gelistirmek, su ya do bu sorunu bizleri karsilikli olarak hosnut
kilacak bigimde ¢dzmek olanaksizdir.» (1) Gegtigimiz on yilda kardes sos-
yalist ilkelerin kominist partileri, gerek yeni toplumun kurulusuna yén
veren genel yasalan, gerekse her ulkenin dzgulliiklerini goézéniinde bu-
lundurmayi ve bunlardan yararlanmay! daha iyi égrendiler.

Kahraman Vietnam halkinin hakh davasr saldiriya karsi savasta utkuya
ulasti. Kardes sosyalist devletler ailesi Laos Demokratik Halk Cumbhuri-
yeti'nin kurulmasiyla genistedi.

Portekiz, Yunanistan ve Ispanya’daki fasist rejimlerin olusturdugu kara
noktalar Avrupa'nin politik haritasindan silindi. Kapitalist Avrupa dltke-
lerinde is¢i sinifi hareketi sayica ve nitelik bakimindan gelismeyi siirdiir-
dii. Bu hareket, burjuva sisteminin bu en eski kalesinde, politik yasamin
gercekten odagdinda yeralan bir gii¢ olarak éne gikiyor.

Asya ve Afrika halklarimin eski ve yeni sémiirgecilikle savasi, karsi dev-
rim ve dis saldin baskilanna karsi basanyla direnen birgok ilerici anti-
emperyalist rejim dogurdu.

Latin Amerika tarihinde Sili halki igin trajik keskin bir déniis yasand.
Ama gerici giigler kita iizerinde bdyle bir baska kazanim basaramadilar.
Tersine, yalniz Sili degil, Uruguay gibi fasizm yanhsi rejimlerin egemenlik

(1) «Pravda», 1 Haziran 1979.
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slirdiigl Steki Glkeler de bir bunalimin pengesinde kivraniyor. Gegtigimiz
yllar, Giiney ve Orta Amerika'daki devrimci harekette yeni bir atilima,
buna bagl olarak ilerieme ve demokrasi giiglerinin gok daha hareketlen-
mesine tantk oldu.

Komiinistlerin uluslararasi toplantisinda ¢agdas kapitalizmin gigli ve
zayif yanlan degerlendirirlirken getirilen Marksist-Leninist yaklasimin tam
dogrulugu yasam tarafindan kanitlanmistir. Bu, Leonid Brejnev'in toplan-
tida séyledigi su sdzleri tumiiyle dogruluyor: «Emperyalizm kendini duru-
ma uydurma gabalarinda ne denli ileri giderse, onun toplumsal ve eko-
nomik i¢ geliskileri o denli derinlesir.» (2)

Koministler, Lenin'in koydugu tekelci devlet kapitalizmi &gretisinin
temellerine dayanarak, kapitalizmin basvurdugu ekonomik diizenlemenin,
pazarin kendiliginden gliglerine gem vuramayacagi ve tekellerin egemen-
liginde bilimsel-teknolojik devrimin, iretici giiclerin toplumsallasmasini
hizlandirarak, kapitalizmin eski ¢eliskilerinin yeniden liremesine ve yeni-
lerinin’ dogmasina yol agtigi sonucuna vardilar. Tekelci devlet kapitaliz-
minin yeni kosullara uyarlanmasinin i¢sel diyalektigini ortaya ¢ikaran
komdinistler, boylelikle 1970'lerin basinda kapitalizmi sarsan ¢ok glgla
bunalim stiregleri dalgasini 8nceden gérebildiler. Gegtigimiz on yil dev-
resel ve kronik, gegici ve yapisal, i¢sel ve uluslararas: nitelikte farkli dnem-
li bunahm sireglerinin igice gegmesine tantk oldu. Kapitalizm glglene-
cedi yerde- ekonomik temelinin timi, ekonomik politikasi ve uyarlanma
stratejisi derin bir bunalima yuvarlandi. Bu, is¢i sinifi ve yiginlar igin
fiyatlann ylkselmesi, giivencesizlik ve issizligin artmasi demekti; issizligin
boyutlar savastan bu yana hi¢ bu .denli biiyik olmamisti. Kapitalizmin
genel bunaliminin daha da derinlesmesi diinya ¢apinda kurtulus hare-
ketinde yeni bir yikselise yolacti.

Dahasi, olaylarin gelisimi, uluslararasi toplantinin ¢agdas kapitalizmin
glictinii ve manevra yeteneklerini kiigimseme yanlisina karsi yaptigi uya-
iyt da hakli ¢rkards.

Daha yogun ve her zamankinden daha ytkict bir siladhlanma yarisinin
orgiitlenmesi, ekonomik politikalarin biitiinlesme siregleriyle belirli bir
esgidiimii, ézellikle ¢okuluslu sirketlerin yardimiyla yeni sémiirgeci ya-
yilma ve kamuoyunu yaniltmak ve anti-komlnist, anti-sosyalist bir strate-
jivi yasama gegirmek igin kitle iletisim araglarinin genis 6lglide kutlanil-
masi ... Tim bunlar, toplantinin emperyalizmin héla ciddi ve tehlikeli bir
diisman oldugu yolundaki uyarisini dogrulamistir.

1969 toplantisi, 1970'lerde sosyalizm ile kapitalizmin cephelesmesinin
tim diinya capindaki gelismelerin odaginda kalacagini belirtmisti. Iki
farkh toplumsal sistem arasindaki savasim bu giine dedin insanogiunun

() «1969 Moskova Uluslararasi Komiinist ve Is¢i Partileri Toplantisi», Bans
ve Sosyalizm Yayinlan, Prag 1969, s. 142.
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zihinsel yasantisinda odak noktasini tutmakta ve diinya politikalarini be-
lirlemektedir. 1970'lerin iriinleri, varolan sosyalizmin ¢agdas tarihin ana
ve en glgli lokomotif oldugunu agik¢a gdsteriyor. Sosyalizmin deneyimi
insanhgin belli bash sorunlarinin ¢éziimiine giden yolu agiyor. Sosyalist
topluluk askersel bir diinya felaketinin dnlenmesine, tim halklann &zgiir-
luk ve daha iyi yannlar igin basariyla savasabilecekleri kosullarin saglan-
masina belirleyici katkiyr yapiyor.

On yil 6nce komiinist hareketin, diinyadaki toplumsal ve politik orta-
min hangi ana gizgiler lzerinde gelisecegini kesinkes saptamantn yani-
sira, uluslararas) gelismeye biiyiik bir olumlu katki yapan bir pratik eylem
programt benimsemis olmasi da ilizerinde dnemle durufmasi gereken. bir
olgudur.

1969 toplantisina katilanlarin oybirligiyle onayladiklan bu programa
g6z atalim. Bas hedefin kahraman Vietnam halkina olanakli olan her
turli destedi saglamak oldugu belirtiliyor. Toplantinin Ana Belgesi’nin,
Vietnamli yurtseverlerin elde edecekleri sonul utkunun, emperyalist dikta
ve keyfi davranislar politikasina karsi savasta halklarin konumunun glig-
lenmesi agisindan temel bir énem tasiyacagint belirten 8ngérisi, bugln
de 6zel bir 6neme sahiptir. Simdi biz bu vargiyi daha da ileri gétiirerek,
Vietnam'in saldirganlar karsisindaki utkusunun, kurtulus ve ilerleme giig-
lerinin dayanisma iginde ve amagh olarak hareket ettikleri zaman ne
muazzam bir glice sahip olduklanni gésteren inandiricy bir kanit olustur-
dugunu sdyleyebiliriz. ‘

1969 toplantisi savas tehlikesing, evrensel niikleer ¢atismalar tehdidine
karst, diinya bansi igin savasimin anti-emperyalist eylem birliginin ana
etkeni olmay siirdiirdigiini belirtti. Ginimizde bu gériis gergekten de
on yil énceki kadar gegerlidir. Emperyalizm sildhlanma yarnsini tirmandir-
maya devam ediyor. Savas tehdidi inatla siriyor.

Ama bu, on yillik sildhsizlanma ve barns savasiminin bosa gittigini mi
_goéstermektedir? Yumusama diismanlarinin, soguk savas yanhlarinin yigin-
lan inandirmak istedikleri gériis budur. Ama bu yalnizca tiim uluslann
dirimsel ¢ikarlan agisindan ugursuz bir gériis degildir; tarihsel gercege
de ters diismektedir, ‘ ‘

Gergekten de, etkili uluslararasi denetim altinda genel ve tam bir silgh-
sizlanma hedefimizden oldukga uzaktayiz. Niikleer silahlar heniiz yasak-
tanamamis, bunlann Gretimi ve denenmesi durdurulamamis ve zor tehdidi
ya da kullanimi politikasi evrensel olarak ortadan kaldinlamamistir,

Ama giiniimiiz gergeginin su yani da vardir. Bans giglerinin, 1969
toplantisinda belirlenen hedeflere dogru ilerleme gabasinin olumlu iriin-
leri oldukca ileri bir diizeydedir. insanoglu bir diinya savasindan uzak bir
on yl doha gegirmistir. Savasa karsi olanlar — sosyalist (ilkeler, uluslar-
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arasi is¢i sinifi, ulusal kurtulus hareketi, tim banssever devletler ve top-
. lumsal hareketler — ¢abalarint yorulmaksizin birlestirmeselerdi, béyle bir
savasin kiskirtilabileceginin yeni, inandirict kanitlar vardir,

Gegtigimiz on yilda bans iginde yanyana yasama ilkeleri genis olclide
benimsenmistir: Sovyetler Birligi ile ABD arasindaki ve daha birgok kapi-
talist ve sosyalist ilke arasindaki iliskilerin temellerini belirleyen uluslar-
arasi hukuk belgelerinde de bu ilkeler yeralmistir.

Toplanti kararli ve kesin bir sekilde yumusamayi savunarak, bunun
halklarin en yakict ve dirimsel istemlerinden biri oldugunu belirtmisti.
Bugiin yumusama ydnine dogru gidiste tiim diinya koministlerinin ve
actktir ki en basta sosyalist tilkelerdeki koministlerin gergekten birincil
bir rolleri olmustur.

Avrupa kitasinda gercek giivenlie dogru biiyiik bir yénelim kaydedil-
mistir. 35 devleti bir araya getiren Konferans ve yumusamanin bildirgesi
durumuna gelen Helsinki Sonug Belgesi'nin onaylanmasi, tarihsel énem
tasiyan bir olaydt. Avrupa'da var olan sinirlan degistirilemeyecedi benim-
sendi. Demokratik Alman Cumhuriyeti uluslararasi hukukta tanindi. Av-
rupa devletleri arasinda karsihkli yarara dayanan ekonomik, bilimsel ve
teknik isbirligi bars icinde yanyana yasamanin dnemli bir etkeni olarak
gelisiyor.

Sildhlanma yansinin sinirlanmast alaninda da bazi adimlar atilmistsr.
Bunlarin arasinda niikleer silahlarin yayilmasinin énlenmesine iliskin an-
lasmanin, fiizesavar sistemlerinin sinirlandiriimasi konusundaki ilk ara
sézlesmenin ylrirliige girmesini sayabiliriz.

Tim bunlar yine de sildhlanma yarisina son vermekte yetersiz kaliyor.
Ama bu énemler yalnizca politik yumusamanin olanakli ve verimli oldu-
gunu dedil, askersel yumusamanin da pratikte gergeklestirilebilir oldu-
gunu gésteriyor.

Yeni Sovyet-Amerikan stratejik sildhlarin sinirlandinimasi anlagmastnin
1siginda bu sorun bugiin 6zellikle giinceldir. Bans glg¢leri SALT-2'yi, siléh-
lanma yarisini durduracak 8nlemleri daha ileri ve daha etkin kilma yo-
lundaki nemli bir kilometretasi olarak gériiyorlar. Saldirgan giiglerin ve
isteyerek ya da istemeyerek onlarin sézciisti gibi davrananlann bu an-
lasmay: baltalama gabalarinin nedeni budur. Bugiin, dinyanin uluslar-
arasi gerginliklerinin keskin bir siddetlenmesi, yeni bir askersel-politik
karst karstya gelme ve savasin kiyisinda kurulu bir denge yéniinde mi
ilerleyecedi, yoksa yumusamanin derinlestiriimesi ve silahlanma yansina
son verecek etkin &nlemlerin alinmasi igin genis ve ardicil bir eylem
tabani mt yaratilaca@i sorunu, biyiik &lglide SALT-2'nin bagitianmasi ko-
nusunun gevresinde ylritilen savasin sonucuna bagldir. Bu durumda,
1969 ortak belgesinde agik segik belirtilen koministlerin ilkeli ve degis-
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mez ¢izgisini amimsamak gerekir: Yumusamay: pekistirmek ve gelistirmek
amactyla, Ulkelerdeki gergekci politika liderlerinin cabalann: sosyalist
devletlerin cabalanyla birlestirmek zorunludur.

*

Gegen Hoziran ayinda Leonid Brejnev ile Janos Kadar arasinda imza-
lanan SBKP-MSIP ortak belgesinde séyle deniliyor: diinya barns igin ko-
miinist, sosyalist ve dteki tim demokratik partilerin, ulusal ve uluslararas
ilerici érgiitierin ve kapitalist «Cagdas komiinist hareketin bir uluslararas
glic olarak rolii ve etkisi biiyliyor. Termo-niikleer savasin dnlenmesi, siléh-
lanma yansina son verilmesi ve silahsizlanma, toplumsal sistemlerine ba-
kiimaksizin devletler arasindaki iliskilerde bars i¢inde yonyana yosama
ilkelerinin yerlestiriimesi, hegemonyaciliga karsi direnis, sémiirgecilik ve
irkgih@in kokiiniin kazinmasi gibi baslica sorunlar herseyden énce hem
sosyalist, hem de kapitalist iilkelerdeki komiinist ve isci portilerinin giri-
simleri ve ortak ¢abalar sayesinde diinya politikasinin merkezi haline
gelmistir. (3)

Toplumsal yasamin ve uluslararasi iliskilerin hangi alanina bakarsaniz
bakin, komiinistlerin séz ve eylemlerinin her yerde biyik bir rol oynad-
gim gorirsiintiz: Komliinist partilerinin tarihsel forumlarinin 10. yildéni-
miyle iliskili olarak, bu partilerin kollektif diisiince ve birlesik eylemierinin
onemini vurgulamak 6zellikle yerinde olur. Her kardes parti tiimiiyle 6zerk
bir ¢alisma igindedir. Partiler kendi basina ve bagimsiz bir sekilde kendi
ortamini gézimler, eylem programini gizer, kararlar alip yasama gegirir.
Ama gesitli {lkelerin 6zgll kosullarinda ylriitilen bu bagimsiz cabanin
Urinleri, gagimizin en etkili ve en uluslararast hareketi olan diinya komii-
nist hareketinin ortak politik deneyim hazinesini zenginlestirir.

Diinya komiinistlerinin deney biriktirme ve uygulamalarnndaki bu bigi-
min yanisira, dolaysiz kollektif ¢alisma bigimleri de énemini korumaktadir.

Gegtigimiz on yilda komiinist partileri, birgok bélgesel konferans ve
toplanti yaptilar; bunlar arasinda genel olarak onaylandigt gibi, barns
ve toplumsal ilerleme savast arasindaki iliski sorunlarinin irdelenmesine
dnemli bir katki yapmis olan Avrupa Komiinist ve lsci Partileri'nin Berlin
Konferansi’'ni sayabiliriz. Sosyalist iilkeler kardes partilerinin Merkez Ko-
mitesi Sekreterleri arasindaki toplantilarda en gesitli konulan kapsayan
glincel sorunlar tzerinde yapici tartismalar gelenek halini almistir. Latin
Amerika ve Karayipler bolgesi komiinist partileri pek gok konferans diizen-
lemislerdir. Komiinist partisi temsilcilerinin ikili toplantilari da genis bir
yayginlik kazanmistir. Sovyet komiinistleri, kardes partilerin BSS ile bir-
likte diizenledikleri ve dteki uluslararast bilimsel konferanslarda en 8nemli

(®) «Pravda», 3 Harizan 1979.
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teorik sorunlan gériismenin tartismasiz biyiik deger tosidigr gdriisiinde-
dirler. o
’ Géris ve deney degistokusu ve ortaya ¢ikan sorunlarnn kollektif coziim-
lenmesi, kardes partiler arasinda Marks, Engels ve Lenin’in yiice dgreti-
sine dayali enternasyonalist, yoldasca ve génilli isbirligi ve dayanismayr
ilerletmenin en énemli bir aracidir. o
1969 Uluslararasi Komiinist ve Isci Partileri Toplantisi’nin oybi(lig’jiyle
benimsenen «Vladimir lli¢ Lenin'in Yizinct Dogum Yihi Cagrist»nda vur-
guladigr gibi: «Komiinistler, tim dismanlarina karst savasta devrimci
Marksist-Leninist ilkeleri ve proletarya enternasyonalizmini sapasaglam
yiiksekte tutmayl, bu ilkeleri ardicil yasayan gergege déndistlirmeyi, sinif
savasimi ve sosyalist toplum kuruculuguna iliskin eldeki deneyime daya-
narak Marksist-Leninist teoriyi siirekli gelistirip zvginle;tirmeyi gbrev
sayarlar.» (%) ‘ -
Inaniyoruz ki, 1969 toplantisinin bu sonucu, komiinistlerin bars, ulusal
bagimsizhk, demokrasi ve sosyalizm ugrundaki ortak savasimlarinda. ge-
cerliligini slirdlirmektedir.

(%) «1969 Moskova Ulustararast Kominist ve lIs¢i Partileri Toplantisi»,
s. 41, ' o
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Gériig-Degistokusu, Tartisma

Devrim ve Demokrasi

ULUSLARARASI BILIMSEL KONFERANS

25-27 Nisan 1979 tarihlerinde Thiany'de (Macaristan), Macaristan Sos-
yalist Is¢i Partisi Merkez Komitesi ile BSS'nin birlikte diizenledikleri «Dev-
rim ve Demokrasi» konulu bir uluslararasi bilimsel konferans topland..
Konferans’a su 39 ilkeden Komiinist ve ls¢i Partileri temsilcileri ve bilim
adamlar katildi: ABD, Arjantin, Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Biiyiik
Britanya, Cekoslovakya, Danimarka, Demokratik Alman Cumbhuriyeti, Fe-
deral Almanya Cumhuriyeti, Filipinler, Finlandiya, Fransa, Glney Afrika,
Hindistan, Irak, Iran, Ispanya, Israil, Isvigre, Isveg, Italya, Japonya, Kanada,
Kolombiya, Kiiba, Macaristan, Misir, Mogolistan, Peru, Polonya, Portekiz,
Romanya, SSCB, Sili, Tirkiye, Uruguay, Vietnam ve Yunanistan. BSS Yazi
Kurulu tyeleri de konferansta hazir bulundular.

Konferans, MSIP Polit Biiro Uyesi ve Merkez Komitesi Sekreteri Miklos
Ovari'nin plenum toplantisinda yaptigi bir konusmayla agildi. (Ovari Yol-
das’in agis konusmasi asagidadir.)

Konferans ¢alismalarin iki komisyon halinde siirdiirdi: «Demokrasi Sa-
vastmi ile Sosyalizm Savasiminin Karsilikls iliskisi» ve «Demokrasi ve Dev-
rimei Stirecin Uluslararasi etkenleri».

Konferansa katilanlar bildirilerini énceden sundular. Bildiriler éne su-
rilen &neriler geregince gézéniinde tutuldu ve tartismalar 8zgir, yoldasga
bir hava icinde gegti.

Kapanis oturumunda her iki komisyonun baskanlar, MSIP MK iiyesi ve
Merkez Komite'ye bagh Toplumsal Bilimler Enstitisii Direktéri Sandor La-
kos ile Danimarka Komiinist Partisi MK Yiiriitme Komitesi ve Sekretarya
tyesi Ib Norlund ve BSS'nin sorumlu sekreteri ve SSCB Bilimler Akademisi
aday iiyesi lvan Frolov s6z aldilar.

MSIP MK Sekreteri Andras Gyenes, MSIP MK Birinci Sekreteri Janos
Kadar adina BSS Yazi Kurulu ve Yazi Konseyi'ne ¢alismalannda yeni ba-
sanlar diledi.

Konferans belgeleri dergimizin ileriki sayllannda yayimlanacaktir,
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Yaratici Arastirma Igin

Miklos Ovari
MSIP Polit Biiro Uyesi ve MK Sekreteri

Kardes partilerin temsilcilerini agirlamak Macaristan Sosyalist is¢i Par-
tisi igin bliylk bir onurdur. Partimiz konferansa evsahipligi yapmaktan
mutludur, ¢linkli inamiyoruz ki, hareketimizde deney degistokusu ve énemli
teorik sorunlarin agik ve yoldasga bir yaraticihk atmosferinde tartisiimast
bize yararli sonuglar gikarma olanagdini saglar. Gerek sosyalist kurutusun
gerekse uluslararasi barns ¢abamizin karmasik sorunlarini ¢ézmemizde
degeri dlgiilemeyecek bir yardimda bulunur.

MSIP béylesi toplantilara biiyiik 8nem veriyor. Tiim olarak diinya dev-
rim siirecinin basarilan ve uluslararasi komiinist hareketin gelismesi kar-
des partilerin &ézerkligini kuvvetlendirmistir. Hareketimiz bugiin &rgutsel
bir merkeze sahip degildir; her parti kendi politikasim kendisi ¢dzmekte-
dir. Ama bu, hareketimizin uluslararasi niteligini ya da tim Ulkelerin isci-
lerinin dirimsel ¢ikarlarinin ve baslica ereklerinin birligini degistirmis de-
gildir. Su nesnel gercekte de bir degisme olmamistir, tersine — uluslar-
arasi tekellerin yayginlasmasiyla — daha da énem kazanmustir: Sosyaliz-
min utkusu i¢in savasimda diinya ¢apinda ortak bir dismanimiz vardir —
uluslararast emperyalizm, Sosyalizm savasimimizda bizi birlestiren bir bas-
ka olgu da, ortak ideolojik ilkelere, Marks, Engels ve Lenin'in pratikte
sinanmis olan fikirlerine sahip bulunmamizdir. Partilerin bagimsizliginin
karsilikh baglan ve isbirligini dislamamasi, hareketimizin uluslararasi do-
gasindan gelen bir dzelliktir. Ulusal gergeve icinde edinilen deneylerden
karsihiklt yararlanmaya ve tiim hareket igin bir énem ve anlam tasiyan
politik ve teorik sorunlan birlikte ¢dzlimlemeye duyulan zoruniuluk, kar-
des partiler arasinda dogal, hatta denebilir ki yasa hikminde bir siireg
olarak artmaktadir. :

Avrupa'daki kardes partilerin 1976 Berlin Konferans: gibi' komiinist ve
isci partileri temsilcilerinin biyiik toplantilari bu amaglara, dolayisiyla da
kardes partilerin ulusal ve uluslararasi gikarlarina basariyla hizmet - et-
mektedir. Partiler arasinda ikili resmi goriismeler de gerekli ve yararhdir,
Oncelikle politik olan bu gibi &nemli toplantilarin yanisira uluslararasi
komiinist ve is¢i sinifi hareketinin ortak teorik sorunlannin serbestge tar-
tisildig: dar ya da genis kapsamli toplantilara da gerek vardir. Cagimiz-
da bilimsel teorimizi ilerletmenin en dnemli kaynaklarindan birinin kol-
lektif deneyim ve kollektif bilgelik olduguna kesinlikle inaniyoruz.

Bilimsel sosyalizm teorisi dogdugundan bu yana devrimci pratikle siki
bir baglanti icinde gelisegelmistir. Bu bakimdan, sosyalist {lkelerin, ulus-
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lararasi komiinist, -isgi simfi ve ulusal kurtulus hareketlerinin deneyimini
¢oziimleyip toparlamak, ideolojik faaliyetimizin ve teorik arastirmalarimizin
zorunlu bir gesidir. Biz Macar komiinistleri, 6niimiizdeki sorunlar ¢ézim-
lerken, diinyanin ilk sosyalist devieti SSCB’ndeki ve ayrica bizlerle ayni
yolda yiirliyen ve benzer sorunlan ¢ézmeye calisan &teki sosyalist {lke-
lerdeki sosyalist kuruculuk deneyine dzel bir deger veririz. Biz ayni zaman-
da, gelismis kapitalist ve gelismekte olan iilkelerdeki kardes partilerin
savas deneylerini de yakin bir dikkatle inceleriz. Bu yolnizca proletarya
dayanismasinin bir geregi degildir. Ayni zamanda su bir gergektir ki ulus-
lararasi komiinist ve is¢i sintft hareketinin ve kardes partilerin verdikleri
savasin {irlnleri Macaristan'da sosyalist kurulus igin en elverisli uluslar-
arast kosullan yaratir ve bizim ¢alismalarnmizdaki basan ya da basan-
sizliklar da hareketimizin tiimiinii etkiler. Bu nedenle, biz, Partimizin yal-
nizca kendi is¢i sinifina ve kendi halkina degil, uluslararasi isgi sinifina
karst da bir sorumluluk duygusu tasidigim her zaman sdylemisizdir, Ser-
mayeye karsi savas veren simif kardeslerimizle dayamisma ile birlikte, bu
sorumluluk duygusu bizi deney degdistokusuna ve bu deneyimin teorik
genellestirmesine ydneltiyor.

Uluslararasi devrimci is¢i simfi hareketinin tek tek énct kollari savagim-
lanni ulusal gergeveler iginde ylirlitiyorlar; is¢i sinifinin ortak amaglarn da
ulusal gerceveler icinde elde edifiyor. Cesitli dlkelerde farkhi kosullar ve
amaglara ulasmak igin farkli olanaklar var, kardes partilerin giindemin-
deki gérevler baska baska, ulusal gergeveler iginde sinif savasina gekil-
mesine ¢ahisilan baglasiklar ayni degil. Uluslararasi gligler dengesinin,
diinyadaki politik durumun da kardes partilerin somut savasim kosullar
izerinde farkli bir etkisi vardir. Batin bunlar devrimei harekete yeni yeni
yanlar ekler, ama bazi giglikler, tartismalar ve yer yer kimi somut konu-
lanin yorumunda farkliliklar da dogurur. Bu, baglanmizi ve isbirligimizi
gelistirirken gdzéniine almamiz gereken bir noktadir. Teorik konferanslar
bu gligliklerin asiimasinda ve tartismali sorunlara yanit bulunmasinda
da énemli bir yer tutar; bu da ortak davamizi ilerletir.

Konferansimizin giindeminde, is¢i simifinin savagiminda her zaman te-
mel bir yer tutmus olan bir teorik sorun var. Devrim ve demokrasi soru-
nunun ne denli é6nemli oldugunu kanitlamaya gerek yoktur. Bu sorun yal-
nizca teorik tarisma agisindan degil, ayni zamanda pratik politik karar-
larin formiilasyonu igin de blylk bir nem tasir.

Macaristan’a iliskin olarak, yalnizca, Marks ve Engels'in «Kominist
Manifestordaki su sézlerine bagh oldugumuzu belirtmek isterim: «Dev-
rimde is¢i stntfinn ilk adimi proletaryayr egemen sinif durumuna yiikselt-
mek, demokrasi savasim kazanmaktir.» Macaristan'da en siradan demok-
ratik haklann bile kazaniimasinin 6n kosuly, isgi stnifinin énderliginde bir
devrimci savasimdi. Bu savasimin basariya ulasmasi ve sosyalist devrimin

627



utkusu sdzcligin tim anlamiyla demokrasinin kazanilmasini olanakls kitdr.
Anayasamizda bu séyle formiile edilmistir: «Macaristan HalkCumhuriyeti’-
nde tim erk emekgi hatkindir.»

Bizi demokrasiye gétiiren yolun pek &yle kolay olmadigim da belirt-
meliyim. Gelismemiz burada da eksikliklerden yoksun degildi: Blyiik hata-
lar ve gerilemeler yasandi. Ama Partimiz ve is¢i sinifi bu engelleri asa-
cak, yanlislart diizeltecek ve sosyalist demokrasinin serpilmesinin politik
ve toplumsal kosullarini yaratacak giice sahipti. Son hedefe ulasmis bu-
lunmadigimizi ve sosyalist demokrasinin tam gergeklesmesi icin daha
yapilacak pek ¢ok is oldugunu yadsimiyoruz.

Halklan korkutma ¢abasindaki ideolojik karsitlarimiz, sosyalist devrimin
utkusunun diktatérliikle sonuglandigimi stk sik ileri sliriiyorlar. Macaris-
tan’daki sinif savasiminda baslica nokta her zaman, devrimin sonucunda
ortaya ¢ikan erkin hangi sinf igin demokrasi, hangi sinif igin diktatérlik
oldugu sorunu olmustur. Birincisi 1919'da, ikinci ve sonuncusu ise 1948'de
gerceklesen Macar sosyalist devriminin utkusu, erki, ezici ¢ogunlugun,
yani iscilerin, kdylilerin ve tim emekgilerin eline verdi. Proletarya dikta-
torligh, ezici godunluk igin demokrasinin saglanmasina, egemen sinifin
politik ve ekonomik erkinin alasadi edilmesine, miilksiizlestirenlerin mulk-
siizlestiriimesine ve karst devrimci girisimlerin bosa ¢ikarilmasina hizmet
etti.

Lenin 1919°da keskin sinif savasiminin slirdiigi bir ortamda, Macar isgi-
lerine génderdigi bir kutlama mesojinda sdyle diyordu: «Proletarya dik-
tatérligliniin 6z, yalmizea zor degildir, hatta baslica zor dedildir. Onun
baslhica 6zelligi emekgi halkin ileri kolunun, &nciisiiniin, yani hedefi sos-
yalizmi kurmak, toplumun siniflara bélinmiisligiini ortadan kaldirmak,
toplumun tim lyelerini emek¢i yapmak ve insanin insan tarafindan her
tirlG sémirilmesinin temellerini yok etmek olan biricik énder: proletarya-
nin drgitliiligl ve disiplinidir.» (1) Macaristan'da sosyalist devrimin utkusu
ve sdmirliclilerin bir sinif olarak ortadan kaldiriimasi, halk erkinin basks
islevinin giderek arka plana itilmesine ve sosyalist demokrasinin daha da
serpilmesine olanak saglad:. ,

Gelismis kapitalist llkelerde komiinist partileri bizimkilerden farkh poli-
tik ve toplumsal kosullarda savasim yliritmek durumundalar, Bu ilkelerin
kimisinde is¢i simifi hareketi dnemli demokratik kazanimlar elde etmistir.
Bu kazanimlarin sosyalist bir toplum kurma savasina daha elverisli ko-
sullar saglayacadi kesindir. Biz Macar komiinistleri, ictenlikle umuyor ve
goniilden diliyoruz ki, kardes partiler bu antan olanaklardan yararlan-
mayi basarirlar ve bizim gegtigimiz o getin yoldan ge¢mek zorunda kal-
mazlar.

Ayni dogrultuda eylem siirdiiren giintimiiziin baslica devrimci gligleri

() V.1 Lenin, Toplu Yapitlar, c. 29, s. 388,
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ile tim banssever giiglerin ardicil ve yorulmak bilmez cabalari sayesinde
yumusama sireci ulusiararasi arenada, kimi gligliik ve engellere karsin,
egemen egilim haline gelmistir. Uluslararasi is¢i simfi tarihsel gérevini
yerine getirmek igin ylrittigl o6rgitli savasiminda yeni yeni biiylik ba-
sarnilar kazanmistir. Sosyalist lilkelerde barisqi kuruculuk basanyla yol al-
yor, sosyalizmin maddese! ve teknik temeli gelisiyor ve halklarin yasam
diizeyi yiikseliyor. Sosyalist kurulus programinin yasama gegirilmesi, sos-
yalist ilkeler tzerinde yapilandinimakta olan toplumun i¢ birigini, ulusun
birligini gig¢lendiriyor. Diinya sosyalist sisteminin uluslararast politik so-
runlar izerindeki etkisi biiyliyor. Gelismis kapitalist lkelerde kardes par-
tilerin 8nderligindeki isgi simifi ve dteki emekgilere tekelci sermaye erkine
ve burjuva hiikiimetlerinin politikasina karsi savasimi yogunlastinyorlar,
Kardes partiler sinif savasimiyla kazandiklan ekonomik ve toplumsal ka-
zanimlan ve demokratik haklari sosyalizm hedefinin 1siginda korumak ve
daha da genisletmek icin ve de daha uzun erimde toplumun sosyalist
dénisimiingi gerceklestirmek igin basanyla savasi sirdiriyorlar. Ulusal
kurtulus hareketleri son birkag yil icinde savasimlarinda yeni énemli ba-
sanlar sagladilar. Bir dizi Glke politik bagimsizhigina kavusurken, uluslar-
arasi dayanismanin biyiik gliclinden destek alan kimi tilkeler de daha
once elde etmis olduklan bagimsiziiklarini, toprak bdattinliiklerini basariy-
la korudular, emperyalizmin ve onunla baglasan ig-dis gericiligin ortak
komplolarini suya diisiirdiiler. Geng devletlerden bazilarinda devrimci
degisiklikler gergeklesti ve sosyalizme yénelen gelismekte olan ilkelerin
sayist artts.

Uluslararast komiinist hareket yiikseliyor, ancak ¢esitli bdlgelerde bu
belirleyici egilim kapsami bakimindan farklihiklar gésteriyor. Diinya dev-
rimei siirecinin ilerlemesi, komiinist hareketin atilimi ve diinya giigler den-
gesinde sosyalizm, toplumsal ilerleme ve barns yararna gergeklesen de-
gisme, uluslararas: ideolojik durum (zerinde iki yanl bir etki yapmakta-
dir.

Bir yandan, ilerici ve bans yanhsi giiglerin ilerlemesinden ve sosyalist
fikirlerin yayilmasindan korkuya kapilan uluslararast emperyalizm belli
bash devrimci akimiara kargi esi goriimedik yogunlukta, degisken ve son
derece esglidimli bir ideolojik saldinya kalkmistir. Emperyalizm yumu-
sama siirecini dizginlemek, ilerici gtiglerin derlenip toparlanmastni engel-
lemek ve uluslararast komiinist ve isgi simfi hareketinin birligini bdlmek
icin ideolojik cephaneligine sanliyor. Partimizin gériisiine gére, Cin ybne-
“timinin ilkesel sorunlar iizerindeki tutumu ve gergek politik girisimleri de
bu amaca hizmet etmektedir. Cin ySnetiminin milliyetgi ve hegemonyac
politikasi, sosyalist Vietnam'a saldinsi Macar komiinistleri ve tim halki-
miz tarafindan &fkeli protestolarla karsilanmistir.

Biz farkhi toplumsal sistemlere sahip lilkelerin bans iginde yanyana
yasamasinin taban tabana karsit iki ideoloji, yani sosyalist ideoloji ile
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burjuva ideolojisi arasinda bir yakinlasma ve uzlasma demek olmadigim
ve olamayacagini her zaman belirttik. Bans iginde yanyana yasamada
ideolojik ¢calismanin 8nemi daha da artar ve ¢éziim bekleyen teorik sorun-
lara yanit -aramay: daha zorunlu kilar. Bizim igin bu sorunun ¢éziimi bir
ilke konusudur; bunun ayrica bliylik bir protik -6nemi de vardir. Yeni
sorunlara yanit bulmak igin yaratict bir arastirmaya girismek, devrimci
glglerin yeni basanlar kazanmasi ve emperyalizmin ideolojik saldirisim
geri puskiirtmesi i¢in vazgegilmez bir dnkosuldur. Biz,~bu sorunlarin ¢o-
ziiminin tim kardes partilerin gikarina olduguna inaniyoruz, giinkii em-
peryalizmin ideolojik saldinsi yalnizca sosyalist iilkelere yonelik degildir,
aym zomanda dogrudan sosyalizm, toplumsal ilerleme ve bans ugrunda
savasan gigleri tehdit etmektedir,

Ote yandan, uluslararasi komiinist harekette baslica konularin daha sik
tartisihr duruma geldigini gériiyoruz. is¢i sinmifi hareketinin tarihinde,
hareketin ylikselme ddnemlerinde, tartismalar her zaman daha bir canhilik
kazanmistir. Bunun nesnel nedeni bize gore, farkh kosullarda faaliyet
gosteren kardes partilerin isci sinifinin tarihsel dzgérevi agisindan en uy-
gun somut politik dnlemleri bulmaya calismalan ve mevecut ortamdan
kalkarak, kendi partilerinin ve hareketin timiniin éniinde duran somut
sorunlarin ¢dzimii icin farkh sonuglara varmalandir. Kapitalizmin genel
bunaliminin derinlesmesi ve uluslararas is¢i sinifi hareketinin gelismesinin
birgok yeni yakict sorun dodurdugu giiniimiiz kosullarinda, bu daha da
gegerlidir. Sosyalist Ulkelerin deneyimlerinin, ne denli zengin olurlarso
olsunlar, bu sorunlara ¢oziim bulmakta yeterli olamayacagini disiinii-
yoruz. Ama bu deneyim hafife alinamaz. isci sintfi hareketinin tarihi ve
sosyalist Gikelerin &nemli kazamimlar, «tarihse! bir ¢ikmazdan kurtulus
yolu» aramakta olmadi§imizi gésteriyor; biz daha ileri yol alma planlan
icindeyiz ve bunu saglam bir zemin Gzerinde yapiyoruz.

Buglin komiinist ve isci sinifi hareketi icinde siregiden tdrtismalar sos-
yalist fikirlerin daha da yayginlasmasi sonucunu verecek ve sosyalizm
pratigini zenginlestirecektir, Ancak ve ancak Marks, Engels ve Lenin'in
ideolojik mirasina bagh kalirsak, uluslararasi isgi sinifinin ortak ¢ikar ve
ereklerini hi¢bir zaman gézden kagirmazsak ve teorik énermelerimizi pra-
tikte her zaman sinarsak bu tartismalar gercekligin dne ¢ikaracadr yeni
sorunlara dogru yanitlar iretecek ve bilimsel teorimizin yaraticilikla gelis-
tirilmesini ilerletecektir. Bunun yanisira, yaratici ve "ilkeli tartismalarin
éznel kosullarimi olusturmak igin de yorulmaksizin ¢alismamiz gerekiyor.
Partimiz, calisma deneylerinden yola ¢ikarak, yaratici bir ruhla, ilkeli bir’
temel Gzerinde ve yoldas¢a bir atmosfer iginde ylritilen tartismalann
yeni sorunlara yanit bulmamiza, kominist hareketin konumunu belirleyen
etkenleri ayrintili ¢éziimlememize yardimer olacagini ve Marksist-Leninist
teorinin gelistiriimesine olanak saglayacagini belirtiyor.
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Lenin'in Diyalektik Ogretisi ve Giiniimiiz

Préfeséir Bonifatly Kedrov

S5CB Bilimler Akademisi Uyesi

1921 yiliydi. Ulkemiz gelismesinin keskin bir déniim noktasinda, Yeni
Ekonomik Politika'nin esigindeydi. 1917 Oktobr Devrimi’nin utkusundan
ve siléh bakimindan gicli igteki karsi devrimcilerle yabanci salgincilara
karsi verilen siddetli savaslardan sonra, Lenin ve Bolsevik Partisi'nin &n-
derligindeki geng Sovyet Cumhuriyeti en karmasik ekonomik gérevierle
basa ¢ikmaya sivaniyordu. Devlet ve parti yonetiminin dikkatini ticareti
o6grenmek gibi stkici gelen sorunlarnn ¢éziimiine gevirmek zorunlugu sid-
detle hissediliyordu. Ama bu tiir sorunlar ¢éziilmeden yeni bir toplum
kuruculuguna dogru yol almak olanaksizdt.

Ulke yasaminin yeni dogrultusunda sendikalarin rolii merkezsel bir
sorun haline geldi. 1921 yilinda ben Lenin'le ¢cok kereler karsilasmis ol-
mama {*) karsin, ¢ok genc bir komunisttim ve Parti iginde bu sorun gev-
resinde kopan atesli tartismayr iyi animsarim. Géze ¢arpan nokta, Lenin’-
in bu tarismadaki karsstlarinin gergek yasama uymayan, dzden yoksun
ve. bos, soyut sema ve tasarimlardan hareket etmeleriydi. Lenin Unli ya-
pitl, «Bir Kez Daha Sendikalar Uzerine, Bugtinkli Durum ve Trogki ile
Buharin'in Yanlislari»nt 1921'de kaleme aldi. Bu kitabinda Lenin, salt
bilimsel gibi gériinen su sorunu enine boyuna irdeledi: diyalektik mantik
nedir ve bigimsel (formel) mantiktan nasil aynhr? Neden bdyle yapti?
Bunun nedeni, tarihte keskin déniim noktalarninda, tarihsel hareketin ge-
liskileri kizistigi zaman, ani sorunlara dogru ¢éziimii ve en karmasik, en
¢etin durumlardan dogru ¢ikis yolunu hizla ve kesin netlikle bulmanin
gerekli olmasidir. Partiye yalmizea diyalektik yaklasimin yardimi dokunur,
onu yanlis karar ve girisimlere karst énceden uyarir ve ona olaylar labi-
renti icinde yolgdstericilik edecek olan ipucunu verir.

Aciktir ki, diyalektigin komiinist ve is¢i sinifi hareketinin teorisi ve pra-
tigi icin tasidigi énemin tim yanlanni géstermek zordur, bu ylizden ben
burada yalnizca ézellikle 6nemli ilkelerine deginecegim.

Marksist-Leninist diyalektik somuttur. Her duruma, her zaman araligina
ve her ilkeye uygun «model» ya da kliseler, standartlar, semalar ve ka-
liplar tanimaz. Lenin, Marksizm karsitlarinin cansiz ve anlamsiz eklek-
tizmini, dogmatizmini yerden yere vurdu ve bunlarin ne diyalektigin ve
dolayisiyla ne de Marksizm'in 8ziinii bile anlayamamis olduklarimi gos-
(*) B. Kedrow, Lenin'i daha ¢ocuklugundan taniyordu; babasi M. Kedrov,

o siralar Isvigre’de Lenin'le birlikte siirgiin hayati yasamisti. B. Kedrov,
1918'den beri SBKP lyesidir — Editor.
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terdi: «Diyalektik mantik der ki, ,gergek her zaman somuttur, asla soyut
olamaz’». (1) Bu ylizdendir ki Lenin su gériisinde israr ediyordu: «Mark-
sizm’in 824, canli ruhu somut durumun somut ¢dziimlemesidir» (%) Rusya’'-
da 1917 Subot devriminin arefesinde Lenin, o dénemde muazzam bir
«genel» mantik ylritme bollugunun ve «dogruluk ve tarihsel perspektif
yoksunlugu»nun var oldugunu, oysa tiim sorunun «tek tek her durumda
herseyin tarihsel bakimdan somut duruma bagh oldugu»nu yaziyordu. (%)

Baska baska olgular bir genel énerme altinda toplamaya kalkismak
diyalektik olmadigi gibi, binbir c¢esit glivenilmez tarihsel ko;utluklar ve
kuskulu andirmalarla ugragsmak da diyalektik degildir.

Gergekten de, soyut, anti-diyalektik yaklasim, kesin olarak bir genel
6nermeyi alip, énce derinligine ve her yénlii bir somut ¢éziimlemeden
gegirmeksizin, mekanik olarak su ya da bu &zel duruma uyarlamaktan
ibarettir. 1917'de Rusyo’da burjuva demokratik devrimin daha basinda
Lenin, «Taktik Uzerine Mektuplar»da, Marks ve Engels'in, «en ¢ok yal-
nizca genel gorevleri belirleyebilecek olan ve tarihsel siirecin her &zel
déneminin somut ekonomik ve politik kosullan tarafindan zorunlu olarak
degistirilecek olan formiil'leri yalnizca ezberleyip tekrariamakia» yeti-
“nenleri her zaman dlaya aldiklarini ammsatiyordu. (%) Lenin, somut yak-
lasimdan tarihsel deneyimi kiiglimsemenin anlasiimadigimt ve Bolsevik
belgi ve goriislerin bir bitiin olarak tarih tarafindan dodrulanmis oldu-
gunu, ama somut olarak islerin daha farkll ylriidigling, insanin bekleye-
bileceginden daha orjinal, daha kendine &zgii, daha gesitli bir durum
aldigimi belirtiyordu.

Séylemeye gerek yok ki, temel olani, en énemli olarmi her zaman gdéz-
oniine almak gerek, ama soyut, ¢iplak haliyle degil. Bu somut olarak,
icinde varoldugu ve ancak onun araciligiyla kendini gésterebildigi 6zel'le
diyalektik birlik i¢cinde gdzéniine alinmahdir.

Lenin, (diyalektigin 15iginda) pratigin bir diizine programindan daha
degerli oldugu konusunda Marks'in gériisiine katiliyordu. «Felsefe Defter-
leri» kitabinda sdyle yaziyordu: «Pratik, (teorik) bilgiden daha iistiindiir,
clinkli o yolnizco evrenselligin degil, aynt zomonda en dolaysiz gergek-
ligin giictine de sahiptir» (5).

Lenin'den alinti yapmanin nedeni, Leninizm'in temel 6zelligi olan teo-
rinin kemiklesmeye hig¢ gelmedigini animsatmak isteyisimdir.

Bugiin is¢i simifi ve baglasikiarinin sermayeye karsi yiriittiikleri devrimci
savasgimin pratigi, (toplumun tarihsel hareketinin genel yasalarindaki)

(1) Lenin, Toplu Yapitlar, c. 32, s. 94.
(3 Agy., c. 32, 5. 166.

(®) Agy., c. 23, 5. 271272,

() Agy., s. 24, s. 43,

(®) Agy., c. 38, s. 213.
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evrensel olan ile ayri ayn lilkelerin kendine 6zgii gelisme kosullarinda
bireysel olanin, ézgiiliin diyalektigini agik secik ortaya seriyor. Materyalist
diyalektik, bireyseli ve &zgiilii dikkate almadan tek basina geneli ve
ozeli dikkate aimadan tek basina bireysel ile Szgiili gérmek gibi bir
tekyanhhg kabul etmez. Diyalektigin bu 6zelligini Lenin sdyle tammliyor:
«Bireysel ancak evrensele gétiren baglam iginde vardir. Evrensel ancak
bireyselde ve onun aracihidiyla vardir. ... Her bireysel tam olmayan bir
sekilde evrensele girer vb., vb.» (8). Birini birakip 6birinii gdzéniinde
tutmak, ciddi teorik hatalara yol agar.

Diyalektik mantigin ruhuyla dolu olan devrimci stratejinin en &nemli
gorevlerinden birisi, diinyadaki tek tek iilkelerin gelisiminde genel ile
6zgll olan arasindaki dogru siralanisi bulup tanimlamaktir. Bu nedenle,
devrimcilerin diismanla savasta hem temel gorevleri «hem de bu sava-
simin her Ulkede, o ilkenin ekonomisi, politikast, kiltiiri ve ulusal bile-
siminin 8zgul karakterine uygun olarak biriind(i§i (ve bu kaginiimazdir)
somut Szellikleri» hesaba katmalarnnin zorunlu olduguna inaniyoruz. Lenin
sOyle devam ediyor: «Her lilkenin, biitinsel, ortak uluslararasi gdrevin
¢oziimine somut yaklasimindaki ulusal bakimdan 6zgil ve ulusal bakim-
dan ayirdedici olani arastirmak, arayip bulmak, sezmek ve kavramak
(zorunludur)» (%)

1917 Oktobr Devrimi’'nden sonraki ilk yillarda ¢ogu kisi, kapitalizmden
sosyalizme, ordan da komiinizme gegisin ancak Sovyet iktidar bigiminde
gerceklesebilecegdini ve bunun zorunlu oldugunu saniyorlardi; onlarca bu,
séziimona Rus deneyiminin ortaya koydugu bir olguydu. 1919'da Bati Av-
rupa'da (Macaristan ve Bavyera) patlak veren devrimlerin de Sovyet
bicimini almasi bir raslanti degiidi. Ama Rusya’daki devrim deneyinin bu
yanim gézéniine alarak, éteki Avrupa iilkelerinde aymi deneyi béylesi bir
titizlikle yinelemek zorunlu muydu? fkinci Diinya Savasi’'ndan sonraki ge-
lismeler, kapitalizmi alasag: eden Dogu ve Orta Avrupa dlkelerinin Sovyet
deneyini mekanik bir sekilde kopye etmeden, kendi 6zgtl tarzlarinda sos-
yalizm yoluna koyulduklanni gésteriyor.

Rusya'daki sosyalist devrimin uluslararasi degerinden séz ederken, soz-
cigiin dar anlaminda Rusya'da yer alan olayin uluslararasi boyutlarda
yinelenmesinin tarihsel kaginilimazhigini anlatmak isteyen Lenin, bu dev-
rimin ancak belirli temel &zelliklerinin béylesi bir éneme sahip oldugunu
distunlyordu.

Giiniimiiziin temel konusunu alin: kapitalizmden sosyalizme, komiinizme
gegis. Her tilkenin komiinistleri ilkelerinin daha 6nceki tim gelisiminin
niteligini, sinif gliglerinin yeralhimini, uluslararasi konumunu vb. derinlikli
bir Marksist ¢ézlimlemeden gegirerek, kapitalizmden sosyalizme (sézde ya

) Agy., c. 38, s, 361.
() Agy., c. 31,5.91.
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da hayali degil) gergek gegisi saglayacak somut savasimin yol ve arag-
larini tanimlarlar,

Marksist-Leninist genel ilkelerin séziimona her yerde ayni sekilde isle-
digi savi kagimilmaz olarak bu ilkeleri 6zgiil somut kosullarin prizmasin-
dan gézlemleme gereginin unutulmasina neden olur. Bunun tersine, genel
ilkelerin temel olmadig: ve salt bir ilkenin ulusal ézgulliiklerinin dnem
tasichgr disincesi ise aym kaginlmazlikla 6biir uca gétiiriir: bitlinliklu
teorinin tirlere aynlmasi, bir «ulusal Marksizmler» gokluguna béliinmesi
(pratikte Marksizmden en ufak bir iz kalmayacak denli vahsice yaytmaci-
Itk ve sévenizme kadar varan Maocularin «Cinlilestiriimis Marksizmi» bu-
nun acgik bir &rnegidir). Bu ayni zamanda «c¢ok tiirli» Marksizm gibi
karalnlt bir kavramin da ¢ikis kaynagidir.

Olusumlarin 6zii — yani bunlarin igindeki genel olan, kendini tekrar-
layan, yasa hitkmiinde olan — ortaya ¢tkarilip, bilincine vanlmazsa, bilgi,
yiuzeyde kalmayaq, dis dénlslere bagli kalmaya ve diiz ampirizme déniis-
meye mahkumdur. Lenin sunu vurguluyordu: «Onceden genel sorunlan
yoluna koymadan kismi sorunlara egilen kisi, kaginilmaz olarak her adim-
da farkina varmadan bu genel sorunlara «tosloyocoktir». Tek tek her
durumda bunlara toslamak, kisinin politikasini, en berbat yalpalamalara
ve ilkesizlige mahkum etmesi demektir.» (8} Baska bir deyisle her dzel
sorun, ancak ¢dziimleme genel ilkelerden, yani teorinin ortaya ¢ikardigs
yosalardan yola ¢ikilirsa bilimsel olarak incelenebilir.

Her genel ilke bir gergektir, elbette géreli bir gercektir. Ama her géreli
gergek, i¢inde mutlak gercegin unsurlarini tasir. Bu nedenle, butinliikli
ve iyice diisintlmis bir teoriden &zgiir olunabilecegini sanmak safdillik
olur. Béyle bir «&zglrliik» pratikte eklektizm ve ilkesizlik anlamina gelir.
Bilimse! sosyalizm teorisini yeni tarihsel deneyimin &ziimlenmesine daya-
narak islemeyi stirdirmek, bu teoriyi yaraticihkla gelistirmenin diyalektik
agidan olanakh olan tek yoludur.

Lenin'in mirastnin yeniden gdzden gegirilmesi, Marksizm'in yasayan
“ruhu olan diyalektigin isci sinifi partisinin pratik facliyeti acisindan ne
denli énemli oldugunu bir kez daha gésterir. Bugiin diinyanin toplumsal
gelisiminin karmasik ortaminda, devrim ve kurtulus hareketlerinin &niine
" ¢tkan yeni ve benzersiz sorunlara teorik ¢éziimler bulmanin en etkili
araglarnini saglayabilecek biricik teori odur.

Materyalist diyalektigi kullanmanin canalici geredini belirtirken, ayni
zamanda bugiine dek teorik diisiincenin karsisina ne gibi belli bash enge!
ve glicliiklerin ¢ikmis oldugunu ve bunu yer yer engelleyen etkenleri agik
secik anlamak da énemlidir.

Bence, bunlar arasinda en basta «donuk, hareketsiz diisiince» diye ad-
®) Agy., c. 12, s. 489.

634



landirabilecegimiz etkeni ayirdetmek gereklidir. Bunun bilgi teorisi agisin-
dan kaynaklarnni arastirdigimizda gériiyoruz ki, bu diisiince yeni olani geg-
mis igin gegerli olan bir baglantiar ve kavramlar sistemi igine sokmaya
zorlayarak, mevcut teorik ve pratik deneyime dayanir gériiniiyor. Oysa bu
i¢ baglantinin glinimz igin artik gegerli olmadigini géremiyor. Bu tarihsel
olmayan bir disiincedir. Kapitalizmden sosyalizme gegis cagimizi canh
tarih olarak degerlendirme perspektifini géremez; oysa bu gecis ¢ag! yal-
mzca varolan teorik genellestirmelere uygun yeni olgu ve olusumlarin
dogmasindan ibaret degildir. Aynt zamanda bizim daha kesfedemedigi-
miz nitel bakimdan yeni temel iliskiler lireten olusumlar arasindaki bag-
lantida ardi arkasi kesilmeyen bir degismeyi de iceren bir siireg izler.
Teoride dogmatizme gétiiren bu yaklasim somut olma gereginin gézden
kagiriimasi ve su ya da bu ¢dziimiin mutlaklastinimasina yolacar.

Hareketsiz diisiincenin irettigi ¢éziimler yalnizea yetersiz degildir. Bu
¢ozliimler pratik faaliyete ¢ikis noktasi olarak alindigi zaman, yer yer
bliylik bir tehlike tastrlar. Ornedin «devrim mi, bans icinde yanyana
yasama mi» formild, buglin is¢i sinifi hareketinde hem «asiri solcular»in,
hem de sagcilann ideologlan arasinda moda olmustur. Devrimi barisin,
barisi devrimin karsisina koymanin dayanaklan nelerdir?2 Kusku yok ki,
birgok devrim Birinci ve lkinci Diinya Savaslan'yla su ya da bu yénden
bagliydi. Devrimin ana nedenleri kuskusuz su ya da bu llkenin gelisimin-
deki celiskilerde yatmakla birlikte, savas giglii bir «sahne diizenleyicisi»
kimligiyle diinya devrimine hiz verdi ve esi gériilmedik siddette diinya
¢apinda bunalimiar dogurdu.

Sosyalist devrimi savunanlar her zaman emperyalist savas ve saldirgan-
hk politikasina karst banstan yana olmuslardir. Devrimin savasa karst
olan bu ydneliminin 6zel olarak vurgulanmasi gereklidir, ¢linkii asin dev-
rimci belgiler kullanan ideologlar, devrim ve savas anti-tezinden, savas
istenir bir seydir gibi korkung bir sonug ¢tkanyorlar. Burada yalnizca
baris iginde yanyana yasama kosullarinda emperyalizmi altetme olana-
gina inanmamanin ve bdylesi bir diisiincesizligin Uriinlerini degil, ayni
zamanda milyarlarca insanin gelecegine gdsterilen umursamazhidin da
Urinlerini buluyoruz; bu, ne devrimle, ne de sosyalizmle ortak higbir yani
bulunmayan hesaplardan kaynaklanan bir politik yaklasimdir.

Sagcilar, «devrim mi, bans iginde yanyana yasama mi2» formilind,
yumusama ve banisa késtek oldugu gerekgesiyle devrimci siiregleri yasak-
lamak amaciyla kullamyorlar. Onlar baris iginde yanyana yasamay top-
lumsal statiikoyu kalict kilmanin, kapitalist Glkelerde ve uluslararasi are-
nada simif savasimini yumusatmanin, karsit toplumsal sistemler — sosya-
lizm ile kapitalizm — ve kapitalist toplumun uzlasmaz siniflan arasindaki
«yakiniasma»nin bir arac olarak gériiyoriar.

Ne var ki, bunlar gegersiz segeneklerdir. Modern uygarigin tiim gelis-
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mesi, toplum yasamimin devrimci yenilenmesi ve kalict barnisin kurulmas:
sorunlaniyla siki sikiya, ayrimazcasina baglidir. Diinya devrim siirecinin
basarilan, savagi insan yasamindan ¢ikanp atmak ve evrensel, adil bir
bans kurmak icin gereken temeli pekistiriyor. Baris iginde yanyana yasa-
ma, uluslararasi yumusamadaki olumlu ileri adimlar ise kendi agisindan
sosyalizmin daha da ilerlemesi ve devrimci degisim igin elverisli kosullar
yaratiyor. Gériiyoruz ki, teorik donukluk hem savas ile devrim arasindaki
gecmisteki iliski ve baglantilann niteligini, hem de devrim ile barns ara-
sindaki baglantilarin yeni tarihsel kosullardaki niteligini-anlamay: dnliyor.
Donuk diisiincenin «ya o, ya bu» secenegini ileri siirdiigii yerde, glinii-
miziin gergek sireglerini yansitan diyalektik, bir «ve» koyar. Diyalektik
devrim lle barns icinde yanyana yasamanin karsilikli baglarindaki gelis-
kiyi asla gézardi etmeden, bans iginde yanyana yasamanin simdiki du-
rumda ne evrensel gatisma tehlikesini ne de yerel savaslar olasiigini
ortadan kaldirmadidini, ama yine de her tiirlii saldin girisimine kesinlikle
karst konmast geredini vurgular.

Materyalist diyalektik yontemin kullanimindaki bir baska engeli de
«yenilik kérlugi» olarak tammlayacagim. Bu da, teorik ¢tkis noktalaninin
yitip gitmesine yol agar ve bu hatali yol kisiyi ister istemez bilimden,
Marksizm’den uzaklastinir.

Proletarya diktatérligli konusundaki son tartismanin kimi yénleri bence
bu acgidan epeyce &greticidir. Aslinda séz konusu olan nedir? Zaman
zaman, her seyin «proletarya diktatdrliigi» teriminden ibaret oldugu izle-
nimini ediniyoruz.

Elbette ki, terminolojik konularda bile diyalektige bagli kalmay: bilmek
gerek. Yiginlarin toplumsal bilinci ve zihinsel dizeyi somut olusumlardir
ve belirli durumiarda bilimsel sosyalizm terimlerinden bazilannin «islevi»-
ni durdurarak teorimiz hakkinda yetersiz bir bilgilenmeye sahip olan
kisiler arasinda, hatali gériislere ve yersiz hayallere yol agmasinda chisil-
madik bir yan yoktur. Bu ylzden, bir belgede su ya da bu bilimsel terimi
kullanma sorunu biiyiik 8l¢iide politik agidan uygunluk derecesine bagli-
dir. Ne ki, asil nokta terminolojinin ne teorinin ne de politikanin dogru
gizgilerde gelisimini engellememesidir. (Ancak o zaman su ya da bu teri-
min uygunlugu konusundaki tartismalarin hakli olabilecegini parantez
iginde belirtmeme izin verin.)

Proletarya diktatdrliigii kavrami ve onun igerigi bambaska bir sorun-
dur. Bunlar elbette ki baska terimler ya da sézlerle ifade edilebilir ve terimin
kendisi kullaniimasa bile kavram korunur. Bilimsel tartismalarda muglak
durumlardan kaginmak igin bence terim ile kavram arasina agik segik bir
ayrnim konulmalidir. Kavram, belirli bir olusumlar dizisinin éziind, somut
evrensel niteligini yansitir ve ¢dziimlemenin &znesi-nesnesi hakkindaki
ortalama bilgiyi toparlar; bu bilgi dondurulmamali, degisme ve déniis-
meye yoneltilmelidir. '
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Proletarya diktatérliig kavraminin 3ziiniin, kapitalizmden sosyalizme
gegisin genel politik kosullanina iliskin arastirmanin toplamini dile getir-
digini ammsayalim; bu arastirma, 8biir emekgilerle genis simifsal bag-
lastklikiara dayanan is¢i sintfi tarafindan yiiriitiilen bir devrimci erkin
gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Surasi dogaldir ki, kapitalizmden sosya-
lizme gegiste her llke, bu kavramin (konunun teorik ydniinii kastediyo-
_rum) gegisin yalnizca evrensel degil, ayni zamanda ulusal bakimdan &z-
giil, somut durumlannt da nasil bulacagl ve dile getirecegi, bdylelikle
de kavramin kendisini nasil zenginlestirip gelistirecedi sorunuyla yiizyiize
gelir. Bu sorunu, kavramin yalmizeca mantiksal islenmesi yoluyla ¢éziim-
lemeye kalkismak da elbetteki yanhs olur. Diyalektik, somut durumun
genel ilkeler 151ginda ve bunlara dayanarak, ama bunlarn durumun &z-
giilliklerinin 1s1ginda vanlan ¢dziimleme sonuglannin yerine gegirmeden
¢bziimlenmesini gerektirir. Ancak, érnedin gegmiste proletarya diktatorli-
Giniin tasidig: tarihsel dnemi kabul ederken, bunun giinimiizdeki gere-
gini yadsiyan, kavrami ayn ayn tlkelerin ulusal ve somut dzgiilliikleri di-
zeyine indirme girisimi de aym derecede hatali bir baska yaklasimdir.
Metodolojik acidan, bu yaklasim, kavramin ziiniin, ulusal degil de, simif-
sal etkenlerce belirlenen kapitalizmden sosyalizme devrimci gegisin genel
kosullarint dile getirdigi gercedini hesaba katmaz. Rahathkla gboriilecedi
gibi, ulusal dzgulllkler, diyelim ki sosyalizme geciste erkin sinifsal karak-
terinin belirlenmesine, kapitalizmde erkin sinifsal karokterine yaptigi et-
kiden ¢ok daha az etki yapar.

Bununla birlikte, proletarya diktatérligl tartismasinda séyle bir gerekge
ileri stirlldl: «yeni tarihsel kosullar». Bundan anlasilan, ézel olarak kimi
Bati Avrupa (lkelerindeki parlamenter demokratik politik rejimler ve bun-
lart daha da demokratiklestirme olanaklandir. Simdiki uluslararasi ortam-
da sosyalizme bu rejimlerin demokratiklestirilmesiyle gegilmesi sorunu or-
taya atildi. Sorun, «barnis¢t mi, siddet yoluyla mi», «azinlkla mi, gogun-
lukla mi», «yasaya Vuygun olarak mi, degil mi» gibi terimlerle tartisildi.
Yalniz bu arada bu anti-tezin son kisminin sik sik proletarya diktatdrlGgu
ile dzdeslestirildigini, ama tabii ki bunun kabul edilebilir birsey olma-
digini, gunkii proletarya diktatérligii kavraminin bir devrimci erkin bigimini
degil icerigini, snifsal niteligini gdsterdigini belirtmeliyim.

Karsitlann birligi olarak bigim ve igerigin diyalektigi sorununa geldik.
Bigim ile icerik arasindaki iliski diyalektik anlamda geliskilidir ve higbir
durumda biri 6biiriine indirgenemez, onun yerine konamaz. Lenin'in,
«igcerigin bicimle ve bigimin igerikle savasini; bi¢imin atilmasi, igerigin
déniisimi»nii diyalektigin bir ogesi olarak belirledigini animsayalim, (%)

Ayni igerigin somut kosullara bagh olarak ¢ok gesitli bigimlere bliriine-
bildigi tarihte gériimistiir. Nitekim Lenin, «Devlet ve Devrim»de {1917)

(%) Agy., c. 38,s. 222,
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su noktay! vurguluyor: «Burjuva devletleri bigim bakimindan pek cesitli-
dir, ama &zleri hep aynidir; bigimi ne olursa olsun, biitin bu devietler
son ¢ézimlemede kaginilmaz olarak burjuvazinin diktatérliigidiir». (19)

Devrimci bir Marksist olan Lenin, calismalanm, kapitalizm ile sosya-
lizmi oyiran dénemin igeriginin, i¢ ve dis geliskilerinin ve bir toplumsal
sistemden (kapitalizm) Stekine (sosyalizm) gegisin yol, bigim ve tarzlarinin
somut bir géziimlemesi lizerine yogunlastirdi. Lenin, Marksist diyalektigin
bu tiir bir ¢dziimlemeyi gerektirdigini gésterdi. Séyle yoziyordu: «Kendi-
lerine sosyalist denmesinden hostanacak birgoklarina simdiki durumun
anlasiimaz gériinmesinin nedeni, bunlarin kapitalizm ile sosyalizmi soyut
bir sekilde karsi karsiya koymaya alismis olmalari ve ¢ok derin bir anlam
veriyor havasiyla bu iki sézcligiin arasina «sigrama» sdzciigiinii konduru-
vermeleridir. . .. Sosyalizmi «kitaptan okumus» ama iizerinde hicbir zaman
cidd‘iyetle kafa yormamis olan bu sézde sosyalistlerin ¢cogunlugu sosyalizm
ogretmenlerinin «sigrama» ile dinya ¢apinda tarihsel boyutlarda bir
dinim noktasiny kostettiklerini ve bdylesi sigramalann onyilllon, hotta
daha uzun dénemleri kapladigini hesaplamaktan acizdir.» (1)

Dolayisiyla, Lenin'in genis kapsamli ve derin bir sekilde isledigi Mark-
sist diyalektik, sézkonusu «sigrama»nin tiim sirecini somut bir inceleme-
den gegirmeyi ve dzel olarak da incelenen tim tarihsel sirecin bigim ve
siralanisinin nasil baslayip nasil ¢éziildigiini ve ¢éziimlemeyi gerektirir.

Bu yuzden, proletarya diktatérliigii kavrami ile erki ele gegirmenin
yontem ve tarzlan anti-tezini de kabul etmek olanaksizdir, ¢iinkii bu anti-
tez erkin sinifsal karakterini déniistirme sorununu gézardi etmektedir.
Bir is¢i sinifi partisinin bir hitkiimete katilma, hatta hiikimet kurma ¢aba-
sinda «barisgt yoldan», «godunlugun iradesine bagh olarak» basanya
ulasabilecegini yadsiyan gikmaz. Ama burjuvazinin sinifsal egemenligini
glivence altina alan bir politik rejimde bir hiiklimet kurmak baska sey, bu
rejimin sinifsal niteligini déntisime ugratmak ve sosyalizme devrimci ge-
cisi gerceklestirmek tiimiyle baska bir seydir.

Ginlmiziin bu dev sorunu, yeni olant incelerken, bizi ¢oktan ¢oziliip
aydinhda cikanlmis sorunlara geri gétiirecek geleneksel kavramlara sap-
lanip kalmamak igin, materyalist diyalektigin elimize verdigi agik segik
metodolojik basvuru noktalarini ¢dziimlemenin ne denli énemli oldugunu
gosteriyor.

Son olarak, diyalektik yontemin kullaniimasindaki bir baska engel, olgu-
larin degerlendirilmesinde sosyalizme giden ideal bir yol Gzerine soyut
hayallerden yola cikilmasinda kendini gésteren «spekiilasyon»dur. Bu
yaklasim, varolan sosyalizm deneyini, bugiine dek ylizmilyonlarca insanin

(1) Agy., c. 25, s. 413.
(") Agy., c. 27, s. 273.
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kapitalizmden gergek kurtulugsunun bu biricik deneyimini yadsiyan bir
«sosyalist model»in ileri siiriimesinde dite geliyor. Ben, béyle bir yakla-
simin baslangig varsayimini gegersiz buluyorum, ¢iinkii bu onu karakterize
eden olgularin soyutlamasi ydniinde bir gelisim ¢izgisi orturtmaya ¢a-
ltstyor.

Bence genel olarak «sosyalist model» kavrami, bu drnekte oldugu gibi,
«ne olmasi gerekir» ve «arzulanan nedir» gibisinden spekiilatif tasarnim-
lardan yola ¢ikarsa lretici olamaz. Gergekten de, bir devrimi ve yeni bir
toplumu bir tir kaliba gére bigimlendirmenin olanakli olup olmadigim
diisinmek dogru mudur? Tabii ki hayir, ¢iinkii devrimler en genis halk
yi§inlannin yaratic ¢abalanmin tiriniidiir.

Devrimlerin ve sosyalist kuruculugun deneyimi kaliplar ¢ikarmaz, Le-
nin'in sézleriyle, «biitin tlkelere kendi kaginiimaz geleceklerine. ... ilis-
kin birseyler ~ hem de son derece anlamli birseyler — gésterir.» (12) Yani
bu siireglerin gesitli tilkelerdeki onca alisiimadik gesitlilikleri ve &zgtilliik-
lerine karsin tekrar tekrar yinelenme 6zelligine sahip olan temel &zellik ve
kurallan a¢iga c¢ikarir. Genel ile bireysel soruguna bu sekilde yaklasim
bizi eldeki deneyimi siirekli incelemeye, baskalarinin deneylerindeki bi-
tin olumlu yanlar, bu deneyimin hangi béliminiin uygun hangisinin uy-
gunsuz oldudunu titizlikle degerlendirmeye zorlar. Bu yaklasim deneyim-
den yaraticilikla yararlanmamizi gerektirir. Deney «alimi»nin geri déniis-
lere neden oldugu savini sik sik duyuyoruz. Oysa burada asil nokta han-
gisidir? Bu mekanik kopya bigiminde yapilirsa, deneyime karsi anti-
diyalektik bir tutum izleniyor demektir. Ve bu durumda sugun deneyimde
degil, ona béyle bir tutumla yaklasanda oldugu agiktir.

«Ne olmas) gerekir» ve «arzulanan nedir» gibisinden speklilatif tasa-
rimlar elimizdeki devrim ve sosyalist kurulus deneyinde maddelesmis olan
somut gercekligi gézardi eder. Baska bir deyisle, bu yaklasim kisinin
diisiincelerini baskalarinin deneyiyle karsitlastirmasim 8nerir. Ama bu
kagintimoz olarak dyle bir durum yaratir ki, bu gériisii savunanlar bir
yandan varolan sosyalist déniisiimler ve kuruculuk deneyini yadsir ve
karalamaya galisirlarken, séziimona varolan sosyalizme kiyasla en ideal
anlamda bir sosyalizm hayali sunmaklo, degisik ulkelerde sosyalizm kuru-
culugunun arzulanir bir sey olup olmadidi konusunda kuskular yaratir-
lar. Dolayisiyla bu yaklasim en basta onu savunanlara zarar verebilir.

Yukanda ele aldigimiz noktalar dogaldir ki, daha ayrintili bir incele-
meyi de gerektirirler. Zorunlu olarak, bugiin Marksistlerin kollektif diisiin-
cesi ile ¢dziilmeye calistlan anlamhi sorunlardan bazilarinin ¢ézimlen-
mesinde diyalektigi uygulamanin dirimsel gerekliligini gostermeyi amag
edinmis oldugumdan &tiirli, konunun metodolojik yanina daha fazla agir-

(12) Agy., c. 31, 5. 22,
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lik verdim. Bdyle yaparken hakli oldugumu samiyorum, ¢iinkii varolan so-
runlara yanit ararken ancak diyalektik ydntemin gereklerini gdzéniine ala-
rak olumlu sonuglar elde edilecegine inaniyorum. Tersi durumda ileri
dogru higbir hareket olmaz. Arastirma metodolojisinin dogru olup olma-
digin1 saptama ¢abasi kanimeca, zamanin ve pratigin disiincelerin ger-
¢ede uygun olup olmadigim sonul olarak saptoma olanagini vermesini
beklemeden, bu dusiincelerin teorik gegerliligini 8lgmek igin saglam bir
dayanak saglar.
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Baglasiklik Politikasi ve Burjuvazi

Antonio Maidana

Paraguay Komiinist Partisi Merkez Komitesi
Birinci Sekreteri

Tarihsel deneyim géstermektedir ki, is¢i simifinin baglagiklik politikas),
bunun etkinligi devrimci siireglerin ilerlemesinde belirleyici etkenlerden
biridir. Lenin'in belirttigi gibi, isgi simifi, tarihsel ézgdrevini, ancak, ken-
disine yiginlar arasindan bir baglasik saglamak igin en kiigiik olanagt
bile en titiz, en dikkatl, en uyanik, en dlgiili bigimde kullanmak kosu-
luyla yerine getirebilir. (!) Lenin’in bu tezi, proletaryanin engin savas
gelenekleriyle donanmis biyiik bir toplumsal gli¢ olusturdugu Latin Ame-
rika icin de gegerlidir. Proletarya ve onun dnciisii ile emperyalizme karsi
demokrasi ve toplumsal ilerleme igin savasim veren 8teki drgitler ve glig-
ler arasinda kalicr baglar ve isbirligi kurulmasi ve bu iliskileri strdiirecek
elverisli bigimlerin bulunmasi zoruniugu, Latin Amerika komiinistierinin
ilkelerde kararlilik ile taktiklerde esnekligi ustaca bagdastirmalarini ge-
rektiriyor.

«Banis ve Sosyalizm Sorunlart», isgi sinifinin baglasiklik politikasi soru-
nunu diizenli olarak ele aliyor. (%) Ekonomik konumlart bakimindan, sava-
simin buglinké asamasinda is¢i sinifinin baglasigr olabilecek — 6rnegin
koyliler, kent orta katmanlan, aydinlar, memurlar — sinif ve katmanlarin
konumlarinin incelenmesine daha &nce yayimlanan yazilarda &zel bir
dikkat verilmisti.

Bu yazida, derginin daha &nceki sayilarinda yeterince ele alinmamis
ama kanimca proletaryanin ve tiim demokratik giiglerin savasimi ve Latin
Amerika’'min ulusal kurtulusu agisindan biylik bir giincellik kazanan bir
sorun iizerinde durmak istiyorum: Anti-emperyalist savasimda burjuvazinin
roli. Daha agtkgasi s6z konusu olan, politik sistemin demokratiklestiril-
mesine, fasist rejimlerin ortadan kaldirdimasina, ulusal zenginliklerin savu-
nuimasing, savasin dnlenmesi ve kalici bir barisin kurulmasina burjuva-
zinin bir kesimi hangi noktaya kadar ilgi gdsterecektir sorusudur.

Bununla birlikte, emperyalizmin egemenligine ve onun yerlestirdigi
kuklalara karsi savasimda yer alma konusunda Latin Amerika burjuva-
zisinin tutumu sorununu incelemeye gegmeden &énce kisaca gegmise bir
g6z atahm. )

Uiusal bagimsizlik igin, bir deviet kurmak ve bunu pekistirmek igin sa-

(1) V. I Lenin, Toplu Yapitlar, c. 31, s. 66.
(2) Bkz. BSS, Sayi 7, 9, 10, 11, 12-1975; Sayi 1, 2-1976; Say! 11-1978; Sa-
y1 5-1979. :
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vasilan dénemde, 19. ylzyilin baslangicinda ve ortalannda, burjuvazi
Latin Amerika uluslarinin yénetici giicli olarak davraniyordu. Politik ba-
gimsizhigin kazaniimas! ve devlet sisteminin kurulmasi, Latin Amerika'nin
kapitalist gelisme yolundaki gelisiminin en 8nemli 6n kosullarini olusturdu.

Sémiirge déneminde olusmaya baslayan yerel burjuvazi, 19. ylizyilin
sonlarina dogru gliglendi. Bununla birlikte, ulusal pozarlann darhidi, ta-
nmda ve politik lst yapida canli kalan kapitalizm éncesi kalintilann
korunmasi, Avrupa ve Amerika burjuvazisine oranla Latin Amerika bur-
juvazisinin belli dl¢iide zayf kalmasina neden oldu.

19. yiizyildan 20. ylizyila gegildigi sirada, diinya kopitalizmi tekelci ge-
lisme asamasina girerken, Latin Amerika ulkelerinin ¢ogunun yabanct
tekellerin mali sémirisiine hedef olmaya baslamasinin nedeni budur.
Emperyalist gtligler, en basta ABD, birgok Latin Amerika ilkesini siyasal
bagimsizhktan yoksun birakmaya ve onlan Porto Riko gibi sémiirgelestir-
meye ¢alisiyordu.

Yabanci yayilmasina karsi Latin Amerika'da proletaryanin én siralarda
yer aldigr gliclii bir anti-emperyalist hareket gelisti. 1907'de Sili guher-
cile madeni isgilerinin, 1906~1907'de Meksika madencilerinin baslattiklan
gligli grev hareketleri devrimci bir ruha taniklik etmektedir. Orta katman-
lar, aydinlar da anti-emperyalist harekette etkin bir yer aldilar. Bu du-
rumda yerli burjuvazinin iginde bir bdlinme olustu. Yerli burjuvazinin
toprak sahipleriyle baglanan iist kesimi kendi halklanna kars: yabanci
tekellerle birlesti ve ulus diismani konumlar aldi. Ote yandan, yerli bur-
juvazinin yurtsever kisileri Ulkenin gtkarlanini savunmaya galistilar. (Orne-
gin Sili baskani J. M. Balmeceda, Nikaragua baskani J. S. Zelaya ve
Meksika baskani J. Madero.)

Biiylik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin etkisiyle Latin Amerika'da ulusal
kurtulus hareketi essiz bir atilim yapti. Kominist Enternasyonal'in giri-
simiyle kurulan Latin Amerika Anti-emperyalist Birligi dis diismana karss
savastm yiirlitmek icin Amerikan toplumunun en degisik kesimlerini bir
araya getirdi. Cesur Augusto Sandino yénetimindeki Nikaragua yurtsever-
lerine, S. Domingo, Haiti ve Panama'da &zglrlik ugruna savasaniara
maddesel ve moral yardimda bulundu.

ABD emperyalizmi bazi &édiinler vermek, Nikarogua, Haiti, Dominik
Cumbhuriyeti'nde (burada kendi vekillerini birakarak) bulunan isgal bir-
liklerini geri cekmek, «Platt reformlan»ndan (%) bicimsel olarak vazgeg-
mek ve «biiyiikk gap» politikasi yerine «iyi komsuluk» politikasint ilan et-
mek zorunda kaldi.

Amerikan ydnetici cevreleri, bu édiinleri kitamizdaki anti-emperyalist
muhalefetin saflarini bélmek igin vermisti. Bunda bir &lgiide basanl oldu-

(3) 1901°de Amerikan hiikiimetince Kiiba'ya dayatilan kélelestirici yiikiim-
likler.
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lar. Gerici ideologlarca yayilan «kizil tehlike» efsanesinden korkuya kapt-
lan kimi burjuva gevreler, emperyalistierin tuzagina diiserek uzlasmay
kabul ettiler.

ABD emperyalizminin Latin Amerika burjuvazisi karsisinda taktik degis-
tirmesi, dzellikle Latin Amerika pazarlannin gelismesi gibi (ki bu, pazar-
lann Amerikan tekelleri. i¢in daha gekici kiliyordu) nesnel etmenlerin so-
nucuydu. Hafif sanayinin yeniden donatimina ve kimi agir sanayi daliari-
nin ortaya ¢ikmasina baghydi. Ustelik ABD, ikinci Diinya Savasi dnce-
sinde diinyanin bu bélgesindeki emperyalistleraras: geliskilerin keskinles-
mesini dikkate almak zorundayd.

Kuzey Amerikan emperyalizmi, anti-emperyalist ve anti-fasist savasimin
tim dinyada hiz kazanmasinin etkisiyle, Latin Amerika halklarinin ulusal
bilincinin yilikselmesi karsisinda bu &diinleri vermek durumunda kalds. .
Komiinist Enternasyonal'in 7. Kongre kararlar, Latin Amerika’nin pek ¢ok
ilkesinde agik anti-emperyalist dogrultuda ulusal cephelerin kurulmasina
énemli katkilar yapti. Bu, devrimci is¢i simifina, kdyll yiginlarin ileri kol-
lanina politik ve toplumsal baglasmalar ve uzlasmalar kurma olanagim
sagladi. Sadece kentlerin orta katmanlanyla degil, yurttashk haklarinin
korunmasinda g¢tkan olan ve fasist tehlikeye karsi ¢ikan, tarim reformu,
dogal zenginliklerin savunulmast ve dis rekabete karsi henlz az gelismis
yerli sanayinin korunmasindan yana olan yerli burjuva gevreleriyle de bu
tir baglasmalar yapildi. Is¢i sinifinin katihmiyla bdyle bir blok Sili'de
olustu ve Halk Cephesi'nin utkusuyla sonuglandi; L. Cardenas hitkiimeti
déneminde Meksika'da, A. Lopez hiikiimeti doneminde Kolombiya'da ve
30-40'I yillarda kisa siireler igin Bolivya ve Kosta Rika'da bu tiir cepheler
kuruldu.

«Soguk savas»in en kizgin déneminde ABD ydnetici cevreleri, «kizil
tehlike» korkusunu kullanarak, Latin Amerika burjuvazisinin bir bélimini
kendi yanlarina c¢ekmeyi basardilar. Ayrica savasin yiktigr Avrupa'ya
hammadde ve gida satisi yapilacagi, diglincli bir diinya savasinda insan-
larin kani pahasina zenginlesebilecedi kandirmalar ve yarar saglayacak
antlasmalar vaadleri kendilerine yardimei oldu. ABD emperyalizminin
Latin Amerika (lkelerinin egemen siniflariyla askersel-siyasal bir bloku
olan Amerikan Devletleri Orgiiti ve onun askersel kurumlar ile ikili
askersel paktlar béyle olustu.

Ayni zamanda, yabanci tekellerin yerli oligarsiyle (bankerler, toprak
sahipleri, askersel ve sivil yetkililer) kaynasma siireci hizla gelismeye bas-
ladr. Devletin tekelci egiliminin gdstergesi olan ¢ok sayida karma islet- -
meler ortaya ¢ikti. Ancak, gelismis kapitalist tlkelerden ayrimli olarak bu
egdilim, Amerikan tekellerinin yerli kamu ve yari-kamu (6zerk ve ademi
merkeziyetci kurumlar deniliyor) kurumlanyla kaynasmasi yoluyla oldu.
Bu siirecin sonunda, yabanc: tekellerle siki isbirligine giren bir yiiksek
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dizeyde askersel ve sivil yetkililer, is ydneticileri katmani dogdu. Bu
birokrasinin kadrolarini hazirlamak ve emperyalizmin ve yerli oligarsinin
¢cikan dogultusunda «gelisme stratejisi»ni islemek amaciyla tam dona-
timli kuruluslar ortaya giktr.

Bunun sonucu olarok, Kuzey Amerikan, Boti Alman, Ingiliz, Jopon, Isves
ve Oteki tekellerin usakligini yapan yerli tekellerin ve tekelci gruplarin
sayisi hizla artti. (Brezilya'da Matarasso, Banco Real, Banco Simonsen;
Sili'de Edwards ve Mutte Larrain; Venezuela’da Follmer-Sulohaga; Mek-
sika ve Kolombiya'da buniara benzer guruplar) Latin Amerika ve Karaipler
Bélgesi Komiinist Partileri Konferansi’nin Bildirisi'nde (Havana, Haziran
1975) sbéyle deniyor: «Latin Amerika llkelerinin ekonomik siireci &yle
gelismistir ki, yerli burjuvazinin st kesimi bu noktada emperyalizme
baglanarak gelisip giiglenmesini ona bagimli kilarken, gergekte kendi
Ulkesindeki emperyalist egemenlik mekanizmasinin bir bileseni haline
déntismistlr. Ufusalh§ini yitirmis olan bu burjuvazi bagimhiigr savun-
makta ve anti-emperyalist siirece karsi durmaktadir.» (%)

Emperyalizmin askersel-sanayi kompleksine simsiki bagli olan bu grup-
lasmalar 1960’larda ve 70’lerde askersel darbeleri desteklemisler ve &rgiit-
lemislerdir. Bu darbelerin ardindan bir¢ok Latin Amerika lkesinde fasist
askersel rejimler kurulmustur, Ote yandan Paraguay'da oldugu gibi fasiz-
min derece derece yerlesmesine yardimei olmuslardir. Paraguay’da Stroes-
ner rejimi, emperyalist tekellerin — 6zellikle Amerikan —, Brezilya serma-
yesinin ve yerli burjuva ve toprak oligarsisinin hizmetinde fasist bir dik-
tatériige dénismistlr.

Vurgunun paylasilmasi konusu ya da herhangi bir baska rejimin uygu-
ladigi yénetim ydntemleri emperyalizmin evrensel stratejisine ters dus-
tigl zaman, emperyalizm yanhsi yerli oligarsinin i¢inde zaman zaman su
ya da bu emperyalist glicle aynliklar ortaya ¢ikiyor. Ne varki, séz konusu
olan, genel anti-komliinist ¢izgi temelinde birlesen birbirine yakin siniflar
ya da bir tek sinif cercevesinde bir geliskidir. Devrimci ve anti-emperyalist
hareketin hedefi emperyalizm ile yerel oligarsinin blokudur.

Uluslararast arenada giigler iliskisinde sosyalizm yararina olusan degi-
sikligin ve kahraman Kiiba halkinin utkusunun etkisiyle, Latin Amerika'da
anti-emperyalist savasim yeni bir hiz kazandi, anti-tekelci dogrultuda dev-
rimci siiregler yayginlasti. is¢i sinifi bu siireglerin ydnetici glictidir, Latin
Amerika’nin galisan niifusunun %, 45'ini olusturmaktadir. Bu sinifin bashca
baglasiklari kéyliler (galisan niifusun %, 23-25'i) ve kentlerin orta kat-
manlandir (%, 27-30).

Bununla birlikte, burjuvazinin i¢inde, ¢ikarlarr emperyalizmin ve onun
yerli baglasiklannin cikarlanyla gelisen gevreler de vardir. Bu gevrelerin
temsilcileri halkin anti-emperyalist katmanlarinin konumiarina yakin bir

(*) «Granma», 22 Haziran 1975.
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yerde bulunuyorlar, Latin Amerika tlkelerinin ulusal egemenliginin pekis-
mesi ve ekonomik bagimsizhik i¢in yiritilen ortak savagpima katilmaya
kararlt gériinlyorlar. Biz bu cgevreleri ulusal burjuvaziye, yani bashca
i¢ pazara bagimirt olan ve ¢okuluslu sirketlerin — en basta Kuzey Ameri-
kan — kansmalarnna karsi bu pazardaki konumlarimt korumaya calisan-
yerli burjuvazi kesimine baglyoruz.

Burjuvazinin bu kesimi karsisinda komiinistlerin tutumu nedir, bu kesim
anti-emperyalist cepheye katilabilir mi2 Latin Amerika ve Karaipler Bdl-
gesi Komlinist Partileri Konferans: Bildirisi'nde belirtildigi gibi, «bu bur-
juva katmanlar halk glglerinin yanisira birlesik anti-emperyalist ve de-
mokratik eylemlere katilabilirler.» ()

Ulusal burjuvaziyi anti-emperyalist savasima ortak etme olanagina bi-
yik nem veren Latin Amerika komiinist partileri bu olanagin her iilkede
aynt olmadigini biliyorlar. Komlinistler, itk olarak, bu katmanlarin Glkenin
politik-toplumsal yasantisindaki degisik 6zgll agirliklarini dikkate alyor-
lar. lkinci olarak, bu katmanlarin ikircimli tutumlarmi, emperyalizm ve
yerli oligarsiyle uzlasma egilimlerini gézardi etmiyorlar.

Bu nedenle komiinistler, hem tiim bélge hem de tek bir {ilke gergeve-
sinde, teorik ve pratik-politik planlarda burjuvazi karsisindaki konum-
larint tekrar tekrar belirlemek zorundadirlar. Latin Amerika komiinist par-
tileri, program belgelerinde ayn ayn, bélgesel konferanslarda kollektif
bigimde bu soruya yanit getiriyorlar. Yokin zamanda Bolivya'da askersel-
fasist hikiimetin dismesi ve Nikaragua'da siiregelen devrimci siireg, so-
runu, bir kez daha giindeme getirdi. Ciinkii, bu sorun, yabanci emperya-
list ®zgiye kars), fasist baskiya karsi, demokrasi ve toplumsal ilerleme igin,
Latin Amerika halklarinin kendi yazgilarnini belirleme hakki igin yiritilen
savasimda, komiinist partilerince uygulanan baglasiklik politikasinin bir
bilesenidir.

Uluslararasi yumusama ve halklann anti-emperyalist, anti-fasist sava-
siminin yikselisi kosullarinda askersel-fasist rejimlerin bunaliminin art-
masi, Paraguay'da kendini gitgide daha ¢ok duyuruyor. Stroesner’in fa-
sist diktatérligine muhalefet eden gliglerin birlesme siirecinde llkemizde
belirli bir ilerleme oldu. Yasal biyitk burjuva muhalefet partileri — Ger-
¢ek Radikal Liberal Parti, Febrerist Devrimci Parti, Hiristiyan Demokrat
Parti ve iktidar partisinden ayrlarak yer altina gegen ve siirgiinde ¢a-
lisan Colorado Halk Hareketi (MOPOCO) — (6) Subat 1979'da «Gabalar
birlestirmek ve demokratik bir diizen kurmak» amaciyla, «Ulusal Sézles-
me» belgesini imzaladtlar.

) Agy.

(¥) A. Maidana ve A. Alcorta'nin, «Paraguay'da Anti-diktatoryal Bir Cep-
henin Kurulusunun Sorunlari», baglikh yazisindaki editér notunda, bu
partilerin ayirdedici &zellikleri ele alinmaktadir. Bkz. BSS, Sayr 6-1978.
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Sézlesme 14 noktadan olusan bir platforma dayaniyor. istemler ara-
sinda sunlar yer aliyor: Tim {lkede sikiydnetimin kaldinimasi, hapisteki
politik tutuklularin ve sendika militanlannin saliverilmesi, genel of yasa-
sinin gikanlmasi, 209 ve 294 -no'lu 6zgirliigi kisitlayier yasalarnin yirir-
lokten kaldinimasi.

Paraguay Kominist Partisi bu olguyu olumlu degerlendirdi ve bu konu-
daki bir bildirisinde anti-diktatoryal genis ulusal cephenin olusmasinda
bu koalisyonun énemli bir adim oldugunu belirtti. PKP ayni zamanda, bu
sozlesmeye sadece imzaci dért partinin dedil, Komiinist Partisi'nin, tim
demokratik giiclerin de katilmasi gerektigine isaret etti. Ciinkii bu giig-
teri koalisyondan distalamak emperyalizmin ve diktatérliigiin oyununu
oynamak demektir. Yine, PKP, gizli yayimlanan «Adelante» gazetesinde,
Ulusal Sézlesme platformunun sinirh niteligini de gosterdi. Her ne kadar
koalisyonun program belgesinde «halkimiz ezilmekte ve sémuriilmektedir»
deniliyorsa da, isgi sinifinin, kéylilerin ve 8teki halk katlarnnin ekonomik
ve topfumsal istemleri hakkinda hicbirsey séylenmiyor. Séyle ki: lcretlerin
derhal yikseltiimesi, yasam pahaliliginin azaltilmasi, kéyltulere toprak ve
kredi verilmesi, tarimsal iriinlerde adil fiyatlar diizenlenmesi, toplanma
6zglrlligl vb., dgrencilerin 6zgll istemleri de belgede yer almiyordu.

Bagimsiz ve egemen bir Ulusal Kurucu Meclis segimlerinin zorunlugu
konusunda da Ulusal Sézlesme'nin program belgesinde hi¢ birsey séy-
lenmiyor.

Komiinist Partisi'nin goriisiine gére Ulusa! Sézlesme, bagimsiz ve ba-
nsct bir dis politika zorunluguna, icislerine kansmama ve karsilikli yarar
temelinde tim uikelerle iliskiler kurulmasini platformda &ngérmelidir.
Ulusal egemenligin savunulmasinda ve {lkenin yabanci sermayeye ba-
gimhihktan kurtulmasinda bu zorunlu bir etkendir. inancimiz o ki, ABD’nin
diktasina bitiniyle badimli olan ve lilke halkinin onayindan gegmeyen
Stroesner’in yumusama dismant dis politikasi, platforma boyle bir mad-
denin eklenmesini gerekli kiltyor.

Bu arada Ulusal Sézlesme platformu «asin sol ve asin sag maskeli
emperyalizmin tehdidine karsi ulusal egemenligin uzlasmasiz savunulma-
sini» belirtmektedir.

Animsatalim ki, daha &nce komiinistlerce ileri strilen ulusal egemen-
ligin savunulmasi ve emperyalist sizmaya karsi savas belgisi, kamuoyunun
degisik kesimlerinin yildan yilla artan destegini kazanmistir. Bu belginin
s6z konusu platformda yansimasi dodrudur. Bununla birlikte diktatér-
liikten gelecek baskinin korkusuyla, Ulusal Sézlesme belgesinde agikga
yer alan «asin sad maskeli emperyalizm» formili temelsizdir. Emperya-
lizm ilkemizin ulusal zenginliklerini sémiiriitken hicbir sekilde kendini
gizlemiyor. «Asin sol emperyalizm'den ciddi olarak séz edilemez, g¢lnki
yalnizea tek bir emperyalizm, halklan sémiiren emperyalizm vardir. Bast
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geken ABD emperyalizmi kitamizdaki en gerici ve en igreng rejimleri
desteklemektedir.

Bilindigi gibi, ulusal egemenligi savunmaya ¢alisan Paraguay'in ilerici
ve demokratik giileri itaipu hidroelektrik santralinin kurulus anlasmasinin
gbzden gegirilmesini vurguyla istiyorlar. Bu anlasma, iilkenin baslica zen-
ginligini, (Parana blyiik enerji kaynadi): Kuzey Amerikan tekellerinin des-
tegindeki Brezilya tekellerine peskes ¢ekmektedir. llerici ve demokratik
gigler, dlkeyi sémiren en buyiik tekel olan Amerikan sermayeli REPSA
sirketinin ulusallastirdmasinmi, Glkenin gikarlanina zarar veren, ABD ile
yapiimis bir dizi anlasmanin kaldinimasimi istiyorlar. Demokratik giiglerin
tim bu istemleri Ulusal Sdzlesme’'nin programinda yer almalidir.

Komiinistler, Ulusal Cephe'nin, «etkili bir demokratik cumhuriyet hiikii-
meti sistemi» kurulmasint ilk hedef olarak belirlemesini tiimiyle onayl-
yorlar. Ne var ki komiinistler, érnegin, Stroesner'in fasist diktatorliigi ko-
sullaninda, «halkin iradesine saygili olmayi gliven altina alacak hilesiz
bir yeni se¢im yasasi» temelinde dzgiir secimlerin olanakh olabilecegine
inanmay) yanlis buluyorlar. Deneyim, koministlerin yillardir ileri siirdik-
leri saviann dogru oldugunu gdéstermistir: «Stroesner’in dénem dénem
diizenledigi se¢im oyunlarinda hi¢bir demokratik degisiklik olmayacaktir;
politik ezgiden ve ekonomik bunalimdan ¢ikmak igin halkimizin izleye-
cegi bir tek yol vardir: halk kitlelerinin birlesik cabalanyla ve gerekli tim
savasim bigimlerini kullanarak diktatarligi devirmek ... » (7)

PKP yillardan beri anti-diktatoryal, anti-emperyalist ve anti-fasist bir
ulusal cephenin kurulmast igin savasiyor. Bu cephe, «bashca isgi sini-
finin, koéylilerin, kiglk burjuvazinin ve kentlerin orta katmanlarinin bir
cephesi olacaktir.» (8)

Bu gliglerin savasimi yayginlik kazandigr siirece, cephe, ulusal burju-
vaziyi, diktatérlige, emperyalizme ya da latifundizme karsi muhalefette
yeterince agik bir konumda yer almasa da, kendine baglayacaktir. Ayni
sekilde, bazi geliskiler nedeniyle, Stroesners’in fasist kurmaylanyla ¢atisan
latifundistlerin ve komprador burjuvazinin belirli bir kesimini de g&zéniine
almak gerekir.

Partimiz ile Ulusal Sézlesme'yi imzalayan burjuva muhalefet partileri
arasindaki ayrtliklara karsin, simfsal 8zii agisindan platformun sinirle nite-
ligine karsin, komiinistler, yeni koalisyonun gergevesinin genislemesi igin,
daha kokli hedefler icin tiim yollardan savasim veriyorlar. Stroesner dik-
tatérligiine karsi olan tiim giiglerin ortak eylemlerinde en degisik bigim-
leri anyorlar. Itk baslarda, herhangi bir 6devin yerine getirilmesi séz ko-
nusu olabilir, ¢iinkii bu yolda elde edilen her basar, genel demokratik
ve ekonomik istemler icin birlesik savasim komitesinin kurulmasi sorunu-

() «PKP MK’nin Haziran 1978 Manifestosu.»
(8) «PKP 3. Kongresi'nce Onaylanan Politik Tezler.»
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nun — ki biz buna ¢ok biiyiik bir 6nem veriyoruz — ¢éziimiine yardimei
olur. Bu komitelerin kurulmasi birinci derecede &nem tasiyor. Clinkd,
. diktatérligiin yikilmasi ve derin toplumsal-ekonomik dénisiimleri (°) bas-
latacak olan demokratik ve yurtsever giigler blokunun gegici askersel-
sivil hUkimetinin kurulmasi i¢in kosullar hazirlamayt hedef tutan, anti-
diktatoryal ulusal cephe, yalmzca partilerin ydneticileri arasindaki bir an-
lasmanin sonucu olamaz. Bdyle bir cephe, «isgi sinifinin, kdylilerin, 6g-
rencilerin, dgretmenlerin, memurlarin, teknik kadrolarin, sanatgi ve aydin-
lartn, ticearlarn, sanayicilerin ve 6teki halk katlarinin birlesik 6rgitli
savasiminin sonucu olmahdir.» (19)

Lenin, halk yidinlarinin devrimci enerjisinin tek etkili déniistiirlici gl
oldugunu sdylemistir. Genis baglastklar politikasini uygulayan ve prole-
ter olmayan partiler karsisinda sekterlige izin vermeyen PKP, yiginlarin
pesinden siiriiklenmenin zararinin timiyle bilincindedir. Bilindigi gibi, her
iki durumda da, is¢i simfinin bir béliminin yiginlardan kopmast gibi
gercek bir tehlike vardir.

Anti-fasist savasim asamasinda, yalnizea ulusal burjuvaziyle degil, tlke
yonetiminde fasist ydntemleri benimsemeyen yerli burjuvazinin &bir ¢ev-
releriyle de ortak eylem olasiligi dogabilir. Portekiz deneyinin gosterdigi
gibi, anti-tekelci savasimin uzun erimli stratejisi agisindan olanaklart kii-
¢limsememek gerekir. Savasimin bundan sonroki asamasinda, sosyalizme
gegis séz konusu oldugunda, ulusal burjuvazinin belirli cevreleriyle eylem
birligi olanakli olabilir, dtekilerinse yansiziastiniimasi gerekecektir. Bu ey-
lemler, en basta yabanci ve yerli tekellere darbe vurmayr éngorir. Dev-
rimci slirecin asamalarini atlama girisimleri yalmzea ulusal burjuvaziyi
degil, orta katmanlarin bir bdlimint de gericiligin kucagina itme tehli-
kesini tastr.

Ulusal burjuvazinin, anti-emperyalist ve anti-oligarsik genis savasim
cephesine katiimasi o tlkelerde giigler oranini proletaryadan yana gevire-
bilir. Ne ,var ki, bu cephe, higbir bigimde, temel baglasikhigin, isgilerin,
koylilerin, orta katmanlarin baglastkliginin zaranna, hele proletaryanin

(®) Sosyalizm kurulusu agimimini tasiyan anti-emperyalist, demokratik ve
tarimsal nitelikli derin devrimei dénigiimler programinin yanmisira,
PKP, bir asgari program ileri siirmistiir. Bu program, &zellikle, ilke-
nin egemenliginin savunulmasini, yabanci tekellerin vurguncu eylem-
lerinin durdurulmasini, kaybolan yurtseverlerin aranmasini, tim poli-
tik tutuklularin saliverilmesini, sikiydnetimin kaldinimasint, 209 ve
294 no'lu 6zgiirligu kisitlayicr yasalann iptalini, tim politik partilerin
ve oteki halkgr 8rgitlerin tam eylem 6zgtirligiing, is¢i sinifimin, kdy-
lilerin, dgrencilerin yasamsal istemlerinin karsilanmasini, halkin ya-
sam ve ¢alisma kosullarinin iyilestiriimesini éng&rmektedir. Bu istem-
lerin bir¢odu ulusal burjuvazinin ilerici katmanlarinin destedini ka-
zanabilir.

(19 «PKP MK’nin Haziran 1978 Manifestosu. »
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- sinifsal bagimsizhg: pazarlik konusu edilerek gergeklesemez. Lenin'in séz-

lerini ¢ok iyi animsiyoruz: « ... Kominist Enternasyonal, sémiirgelerin ve
gerikalmig llkelerin burjuva demokrasiyle gegici baglasiklik kurmali, ama
onunla kdynasmamall ve ¢ekirdek halinde bulunsa bile proleter hareketin
bagimsizhgimi simsiki korumalidir.» (1) Ustelik, géz éniine almak gerekir
ki, tim Latin Amerika burjuvazisi ¢alisan niifusun ancak %, 3'tni olus-
turmaktadir.

Konumuz olan baglastklik politikas: her lilkenin ulusal kosullan dikkate
alinarak, kesin ayrimlr bir yaklasim gerektiriyor. Ciinkii, Latin Amerika dev-
letleri arasinda gok ince ayrnimlar gézlenmektedir. Kimi ilkelerde, 8rnegin
Arjantin’de, burjuvazinin orani yiksek iken, étekilerde oldukga diistiktir.
Kimt ilkelerde, yerel burjuvazinin géreli olarak genis gevreleri yabanci
ve yerli tekellerin egemenligine karsi agik¢a eyleme gegerken, baska yer-
lerde anti-emperyalist hareket karsisinda yansiz bir konum almaktadirlar;
daha boska yerlerde ise, «komiinist tehlike» masallarindan korkuya kapil-
makta ve gegici olarak gericiligin kampina gegmektedirler. Anti-emperya-
list devrimci savasimin genellestiriimesinden kaynaklanan ortak politik
sonuglara ve Marksist-Leninist teorinin tezlerine dayanan ilkesel tutum
degismese de, ulusal burjuvazi karsisinda gesitli Latin Amerika Glkelerinin
komiinist partileri arasindaki taktik ayriligin nedeni budur.

(*1) V.l Lenin, Toplu Yapitlar, c. 31, s. 151.
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Teroriin Tirmaniss

BASKI Vé KIYIMLARA KARSI

Enrigue Rodriguez

Uruguay Komiinist Partisi Yiiritme Komitesi Uyesi,
Merkez Komitesi Sekreteri '

Uruguay yetkilileri; basta Partimiz, Kominist Genglik Birligi (UJC), Ulu-
sal Emek Birligi (CNT) ve Genis Cephe (Frente Amplio) olmak iizere, sol
gliglere karsi yeni bir barbarca baskt dalgasi baslattilar.

Bu, darbeden bu yana gegen altt yil icinde Komiinist Partisi'ni yok et-
mek i¢in yapilan Gglineli girisimdir. 1973 yili sonlarinda, komiinistlere
karst (parti yasaklanmisti} girisilen amansiz baski déneminde askersel
yetkililer «yitkici Marksist eylemlerin» sona erdigini agiklamislard:, Ancak,
iki yil sonra ve Komiinist Partisi'nin, Genis Cephe’nin ve CNT'nin onciilii-
giinde yasamsal gereksinmelerin karsilanmasi ve demokrasi igin hareket
yeniden basladi.

1975 Ekiminde, diktatdrligiin askersel aygiti, Giiney Bélgesi iifkelerinin
baski giigleriyle isbirligi icinde Komiinist Partisi’ne karsi ayrintili bir ope-
rasyon hazirhdina giristi. Bu operasyon, komiinist basinin ydneticilerine,
militanlaring, c¢alisanlanna karsi gergek bir sirek avi sekline dénisti.
Bu Hitlervari yildirim savasi sirasinda binlerce Parti ve UJC liyesi hapise
atildi ve esi gériilmedik maddesel ve tinsel iskence goérdi. 2.000'den fazla
insan iskencede 6ldi ya da séziimona kayboldu. Zindanlarda bulunan
binlerce komiinist arasinda UKP'nin dnde gelen ybneticileri yer aliyor:
Jose Massera, Jaime Perez, Gerardo Guesta, Vladimir Turienski, Rosario
Pietroria, Alberto Altesor, Rita ibarburu, Jorge Mazzarovig, Luis Turon ve
Stekiler.

Bu vahsi cinayetleri isleyerek rejim, Marksizme ve Parti'ye dldiirlici bir
darbe indirdigi kararina vardi. Bununla birlikte, yasamin kendisi, isgi sini-
finin ve &grencilerin direnisi, hatka onmaz actlar dayatan fasizme karst
kitlelerin artan hosnutsuzlugunun yansimasi, fasist generallerin komiinizmi
yok edecek glicte olmadiklarim kamthyor. Ciinkii komnistler, gliglii halk
ve yurt organizmasinin ylregidirler.

1979 Martinda, yiizlerce UKP iyesi zindana atildi ve korkung isken-
celere ugradi; terdrist eylemlerle halkin gdéziini korkutmak igin sokak
ortasinda kiyimdan gegirildiler. Ve fasist generaller bir kez daha «komi-
nist aygiti ele gegirdiklerini ve Partimizin yok edildigini» agikladilar. An-
cak surasi kesindir ki, gelecekteki gelismeler, bu agiklamalarin sahteligini
gdsterecektir. ’
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Saklamaya gerek yok, sert bir darbe indirildi. Parti'nin énde gelen kisi-
leri hapse atildi. UKP ve UJC'nin geng yéneticisi, banka memuru Leon
Lev, Adolfo Dreser, Omar Rodriguez, Thomas Rivero, Ruben Abrines yol-
daslar ve otekiler. Bunlardan birgogu uzun siireli hapis cezasina ¢arp-
tinidlar.

Yeni baski dalgasi, Komiinist Partisi'ne ve sol gliclere karsi cepheden
saldirmak niyetini hi¢ gizlemeyen asin sagci general Luis Quierclo'nun
ordu komutanhigina atanmasiyla ¢akisti. O, simdi, general Linares Brum
gibi kendisiyle ayni dislinceleri paylasan danismanlar gevresinde topla-
mistir. Ikisi de yeni «operasyon»un en gézde yéneticileridir.

incelemeye deger baska bir politik gériinim daha var. Askersel yéne-
tim, diktatérligiin bunalim gegirmesi ve kitlelerin artan hosnutsuzlugu
nedeniyle, demokratik giiglerin baskisi altinda, «segimleri» 1981'den bir
yil dne alma séziinii vermek zorunda kaldi, Bu, rejimin niteligini ortbas
etme girisiminden baska birsey degildir. Fasist yoneticiler, geri cekilerek
Ustiin gelmenin, yani verdikleri sézii tutmanin kendileri igin kolay olmaya-
cagini tamamen anhyorlar. Bu nedenle, baski yoluyla, gercekten halktan
yana olan giglerin ve onlarin 8nciilerinin politik olaylarin gidisini degis-
tirememeleri i¢cin ¢ahsiyorlar.

Dismanin giiglerini kiigimsemeyi aklimizdan gegirmemekle birlikte,
biliyoruz ki, onun, muhalefeti yok etme iste§i baska seydir, bunu gercek-
lestirme olanaklan baska seydir. Dahasi, bugiin Komliinist Partisi ve kitle
argitleri, yetkililerin ikinci baski kampanyasina giristikleri 1975 Ekiminde
oldugundon ¢ok doha hizhi bir bigimde soflariny yeniden diizenliyorlar.
Bunu ileri sirerken nesnel olgulara dayaniyoruz: Bu yilin en amansiz
baskilar Subat ortas: ile Mart ortasinda gergeklesti. Yine ayni dénemde
Montevideo'dan séyle bir haber geldi:

«Tutuklulann serbest birakilmasini isteyen binlerce bildiri dagitildi. Kimi
bucaklarda 1 Mayis'la ilgili brosiirler bulundu. Genis Cephe de brosir
dagittr. 1979 Martinda, binalarin duvarlanina 1 Mayis’a iliskin yazilar
yeniden yazildi, ¢linki polis eski yazilan silmisti.»

Nisan ayinda CNT bir manifesto yay'mladi. Manifesto'da sunlar ya-
zihiydi:

«Buglin, sendikal merkezinin, gergek sendikalarinin gevresinde saflarin
toparlayan Uruguay is¢i simfi, emekgilerin birligini yikma girisimlerinin
bosa ¢ikarlacagimi duyuruyor. Bunu doha 8nce kanitlamistik, bir kez
daha kanitlayacagiz. Isci sinifinin savasimint ezmek isteyenler ... amag-
larindan ne kadar uzak olduklarini géreceklerdir; bu yondeki her girisim
halkin &fkesini artirmaktan 6teye gidemez.»

Ugradigr kayiplara karsin komiinist dncii varhgini siirdiiriiyor, savasi-
mina devam ediyor. CNT, Universite Ogrencileri Federasyonu ve Genis
Cephe tiim sayginhklarini koruyorlar, eylemlerini stirdiriiyorlar. Gelenek-
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sel partiler ve kilise cevrelerinde hiikiimete muhalefet edenler vardir. Uru-
guay’'da fasizmin destegi ve gelecedi kalmamistir,

Bugiin icinde bulundugumuz zor déneme son verilecektir. Eger, dikta-
térlige karsi eylem birligi hareketi genislemeye devam ederse, kordesce
uluslararasi dayanisma gii¢lenirse, zaman zaman Komdnist Partisi'ni ve
demokratik muhalefeti yok etmeye «karar verenlerin» o parlak éngériileri
bir kez daha gergeklik kazanamayacaktir.

Uruguay'in anti-fasist savas¢ilanyla dayamisma bugiin her zamankinden
daha ¢ok kendini dayatiyor.
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Ortadogu Diigiimii: Gercek ve Sézde Coziim

Asagidaki yozilarda [srail ve Urdiin Komiinist Partileri temsilcileri, em-
peryalist dogrultunun igylzinl ortaya koymakta ve Ortadogu halklarinin
bélgedeki bunalimin gergekgi ve adaletli bigimde ¢éziilmesi alamndaki
savasimlarini desteklemektedirler.

DOGRU VE ILKESEL TUTUM

Emil Tuma

Israil Komiinist Partisf MK Politik Birosu (yesi

Ortadogu olaylarn yeniden dramatik bir yola koyuldu. Israil ile Misir
arasinda, ABD'nin sefligi altinda imzalanan «barns» anlasmasi bolge-
mizde gerginligin daha da tirmanmasi yolunda atilmis bir adim: olus-
turdu. Bu anlasma barnisi yaklastirmak bir yana, daha da uzaklastirmakta;
Israil-Arap anlasmazligini ortadan kaldirmadigindan baska, daha da
artirmakta; Israil ve Arap halklannin glivenligini saglamadig gibi, savas
tehlikesini daha da biyiitmektedir,

Bundan dolayidir ki, israil'deki komiinistler, bu sézde bans karsisinda
biricik gergekei ve ilkesel tutumu takinmuslar, Kneset'te (Meclis'te) anlas-
maya karsi oy kullanarak, bu belgenin emperyalizme yaradigini, israil
halki dahil, Ortadogu'daki halklarin ¢ikarlarina ihanet oldugunu ortaya
koymuslardsr.

Partimizin kamsing gére bu ayn anlasmao, Israil-Arap anlasmazhiginin
kilit noktalarini oldugu gibi birakmakta ve ¢dzim yollarint daha da glg-
lestirmektedir. «Bans» anlasmasini imzalayan Glkeler aslinda Filistin Arap
halkinin varolma, yazgisini belirleme ve Israil devletinin yanistra, bagimsiz
oz devletini kurma hakkini yadsimaktadirlar. Amerikan-Misir-Israil anlas-
masi, Israil'in Dogu Kudis dahil Urdiin nehrinin Bati kiyisindaki, Gaza
kesimindeki ve Golan tepelerindeki isgalinin belirsiz bir zaman igin siir-
diiriimesini yasallastirmaktadir. Urdiin nehrinin Bati kiyisinin ve Gaza
kesiminin «yénetim dzerkligi» ile ilgili plan, ashnda, g yil iginde Misir'a
teslim edilecekler disinda kalan ve israil tarafindan 1967'de elkonan Arap
topraklaninin isgalinin siirdGriimesini gizleyen bir maskeden baska bir
sey degildir. Is bu kadarla da kalmamakta, bu plan Israil'in isgal ettigi
Filistin topraklarina genis &lgliide yerlesmesine olanaklar saglamaktadir,
Bilindigi gibi, 6rnedin Camp-David anlagmalarina vanldiginda, bu an-
lasmalarnn «ardina gizlenen» Begin hiikiimeti, Urdiin nehrinin batisindaki
israil yerlesme yerlerinin sayisini epeyce artirdi. Bu siire¢ Sedat ile Be-
gin'in anlasmayi imzalamalarindan sonra daha da hizlandinldi. Bugiin
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buradaki Israil isgal gigleri bdlgedeki topraklarnn 9, 30'undan fazlasini
zorla halkin elinden almislardir. isgal altindaki toprakiarda Filistin® hal-
kina karsr yiritilen acimasiz ezgi politikasi simdi daha biyiik siddetle
uygulanmaktadir,

Israil Komiinist Partisi, imzalanan anlasmayi, Amerikan emperyalizminin
bolgede bir askersel blok olusturmaya ve israil ile Misir topraklannda
askersel Usler kurmaya yénelik stratejisinin bir bsliimii saymaktadir. Bu
anlasma Sovyetler Birligi ile sosyalist topluluk ilkelerine karsi yapitmis-
tir. Bu stratejinin ¢ergevesi iginde, Ortadogu’'da ve Afrika'da ulusal ve
toplumsal kurtulus hareketine ve ilerici devletlere karst olduklarimi ildan
eden lIsrail ile Misir'a jandarma rolii diismektedir. Emperyalizm bu gibi
yéntemlerle, Ortadogu bolgesinde ekonomik egemenligini ve politik etki-
sini mutlaklastirmayr denemektedir. Aslinda emperyalizm bu plani ¢oktan
tezgahlamis ve [kinci Diinya Savasi'ndan bu yana tiim politikasini bu
plana gére ayarlamisti. Ama tim bunlan gergeklestirme denemeleri bosa
gitmisti.

Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra Ortadogu bdlgesi emperyalistlerin plan-
larinda olaganiisti bir énem kazanmistir. Bunun birinci nedeni, bdlgenin
Sovyetler Birligi'ne ve o siralarda dogmakta olan sosyalist topluluk Glke-
lerine stratejik bakimdan yakin olmasiydi. ikinci neden, sosyalist diinya
disinda en zengin petrol kaynaklanna sahip bulunmasiydi. Ugiincti neden
de, Ortadodu dlkelerinde ulusal ve toplumsal kurtulus hareketinin dur-
maksizin gelismesi, uluslararasi gericiligin bélgede sik sik, yeni yeni dev-
rimlere karsi koymak gereksinimini duymasiydi. Emperyalizmin o dénem-
deki Ortadogu politikasini genel cizgileriyle belirlerken, bu politikanin
emperyalizmin global stratejisinin bir pargasi oldugunu ve basta ABD.
ingiltere ve Fransa olmak lizere, bélgede durmadan gelisme halinde olan
ulusal kurtulus hareketine hep birlikte karsi koymak, gerici rejimleri pekis-
tirmek ve anti-sovyet, anti-komiinist saldirgan paktlar tezgahlamak dene-
melerinde bulunan tlim emperyalist devletlerin ortak amacini olusturdu-
gunu vurgulamaliyim,

Ote yandan emperyalistler arasinda gizli ¢eliskilere yol agan nedenler
de vardi. Hepsinden giiglii olan Amerikan emperyalizmi, tekelci hevesleri-
nin zoruyla Ingiltere ile Fransa'yr bdlgedeki Arap dlkelerindeki ve &teki
tilkelerdeki konumlarindan yavas yavas uzaklastirmaktaydi. «Truman Dok-
trini» (1947) ile «Bagdat Pakti» (1955) gibi Dogu Akdeniz’de devrimci
siireci dnlemeye ydnelik dnlemler emperyalizmin genel stratejisinin bir
parcast olsa da, Birlesmis Milletler'in Filistin topraklarinda biri Arap,
digeri Yahudi olmak {izere iki devlet kurulmastyla ilgili karanndan son-
ra, 1948 yilinda baslatilan Filistin savasi emperyalistler arasinda belirli
gériis aynhiklanni ortaya koymus oldu. Savastan sonra ABD, Ortadogu'da
«gliglii» bir israil devleti bulunmasini isterken, Ingiliz emperyalistleri boyle
bir devletin kurulmasina karsi ¢ikmasalar da, Urdiin krali Abdullah’in
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konumlanni pekistirmeye calistilar ve bunun, Filistin Arap devletine ayn-
lan topraklardan bir kismint ele gegirmesine yardim ettiler, Filistin Arap
devletinin kurulmasing ise Amerikan emperyalistieriyle birlikte karsi koy-
dular. Eninde sonunda iki emperyalist devletin anlasmasi kimseyi sasirt-
madi: ABD lsrail'i kanadi altina alirken, Ingiliz yetkilileri Abdullah’in
israil devletinin kurulmasindan sonra geri kalan topraktar Urdiin kralli-
gina eklemesini saglamakla yetindiler.

1950'de yayimlanan Amerikan-ingiliz-Fransiz Deklarasyonu’nda Orta-
dogu’da egemen olan emperyalist devletler arasindaki uzlasma séyle for-
mile edilmisti: Ug devlet, bdlgede statiikoyu destekleyecek ve Ortadogu
anlasmazhginda taraf olan ilkelere, savunmalart igin gerekli sildhlan
saglamay: strdiireceklerdir. Boylelikle Birlesmis Milletler kararini gérmez-
likten gelen emperyalistler, Ortadogu ilkelerinde «vasi» roliinii oynamaya
kendiliklerinden karar veriyorlardi.

Ne var ki, bélgede siiriip giden kurtulus siireci gitgide daha genis &l-
ciler aliyordu. Emperyalistlerin Ortadogu’nun vesayetini {zerlerine alma
planlart altiist oluyordu. 1956'da Misir'a karsi iiclii (Israil-ingiltere-Fransa)
saldin diizenlendi, 1958'deki Irak devrimi Bagdat (daha sonraki CENTO)
Pakti'na gliglii bir darbe indirdi, Ingiltere ile Fransa’nin Misir saldirilari-
nin basansizligi sonucunda Ortadogu'da meydana gelen «boslugu» dol-
durma ve «diinya komiinizmine» karsi savasimi kizistirmaya yonelik «Eisen-
hower Doktrini» iflasa ugradi.

Diinya dlglisiindeki glgler dengesinin degismesi, sosyalist devletlerle
onti-e'mperyolist hareketin uluslararasi konumlarinin gliglenmesi tzerine,
emperyalist cevreler daha 1950 yillarinda Ortadogu dtkelerine agiktan
agiga saldin (1958'de Amerikan deniz piyadelerinin Libnan'a, ingiliz
deniz piyadelerinin de Urdin’e ¢ikanlmasi gibi) planlarina Ortadogu
tilkelerinde oldugu kadar, uluslararasi alanda da zarar verebilecegini
anlamaya basladilar. Bu kosullar iginde emperyalizm, bélgedeki konum-
larnimi giiglendirmek icin, godu kez lIsrail'in eliyle, Arap-israil anlasmaz-
hgmi kizistirmaya gitgide daho fazla 8nem vermeye basladi. Emperyaliz-
min ve her seyden énce ABD’nin lilkemizi bir kale ve bdigenin jandar-
masi haline getirme ¢abalarinin nedeni budur. Emperyalizmin bu strate-
jisi Israil'in 1967 yilinda Misir, Suriye ve Urdiin’e saldinisi sirasinda ti-
miyle iflasa ugradi. Uzun siire emperyalizmin global planlar dogrultu-
sunu izleyen Israil'deki yonetici gevreler, bdlgenin jandarmasi olma roliinii
coskuyla benimsediler.

Su var ki, Israil’'e komsu Glkelerdeki, devrimin siddet yoluyla énlenmesi
politikasi oldugu kadar, Arap topraklarinin ele gegirilmesi dogrultusu ve
gegici askersel utkular da israil ‘yoneticilerinin-bekledikleri sonuglar ver-
medi. Filistin ulusal kurtulus hareketi, biitiin engellere ve agir savasim
kosullarina karsin,; saflarmi derleyip toparlamaya, giiclenmeye basladi.
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1964 yilinda kurulan Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO), 6z halkinin destegini
ve diger Arap halklanyla yeryliziindeki tiim devrimei ve ilerici glglerin
dayanismasini sagladi. Simdi bu &rgiit Birlesmis Milletler'le, diinya ka-
muoyu tarafindan Filistin Arap halkinin biricik yasal temsilcisi olarak
taninmis bulunmaktadir. Bu halkin hakh davastyla dayanismasim parti-
miz her zaman agik¢a ortaya koymustur. Ulkemizdeki siyonist ydnetici gev-
reler Arap devietlerine karsi (1970 yilinda Musir topraklarina yapilan hava
saldirilarn ve Urdiin ile Libnan’a karst diizenlenen askersel saldinlar) yeni
yeni saldinlara girismekle, gittiikleri politikayr diinya kamuoyunun gdz-
{inde sifira indirmislerdir. Agikga sdyleyelim ki, 1967 saldinsindan sonra
tlkenin uluslararasi durumu hi¢ de dzenilecek gibi degildi: Bir yandan
Asya-Afrika llkelerinden kesinlikle yahtlanmis, éte.yandan da Iran’daki
sah ve Giiney Afrika'daki ket diizenler gibi en gerici, yan fasist rejim-
lerle baglarimiz udursuz bir bigimde gelismisti.

1973 yihindaki dérdiincii Arap-israil savast yeni bir sinav oldu, ¢lnki
«yenilmez Israil» efsanesini tuzla buz etti. Bu savas askersel {stiinligiin
kisa &mirlii bir sey oldugunu, Arap askerlerinin de modern savaslarda
basart kazanabileceklerini, en yeni silahlardan yararlanabileceklerini,
Arap llkeleriyle Israil arasindaki teknik diizey farkinin daha énce sanitdig
gibi Israil'den yana artmadigini, tersine azalmakta oldugunu ortaya
cikard. '

Uluslararast gerginligin azaltilmast yéniinde 1970 yillarinda basgésteren
slire¢ sonucunda dnemli bir basarn elde edilmis, stratejik sildhlarin sinir-
landirimasiyla ilgili ilk anlagsma imzalanmisti. Sosyalist llkelerin basarilan
uluslararasi yaosamda barts ve halklar arasinda isbirligi idelerinin sarsil-
maksizin gelistigini g&stermisti. Bu siireglerin 15191 altinda emperyalist
devletlerin ve hepsinden énce ABD’nin Ortadodu'da durumun diizenlen-
mesi konusundaki konumlan diinya kamu oyunun géziinde gitgide rahat-
siz edici bir nitelik kazandi. Sovyetler Birligi'nin 1srarlan sonucunda iki
tilkenin disisleri bakanlan arasindaki gérismeler siireci sirasinda imzala-
nan Sovyet-Amerikan belgesinde, ABD Ortadogu’'daki bunalimin ortadan
kaldinimasinda Filistin Arap halkinin yasal haklarinin tanimasinin zorunlu
bir eleman oldugunu kabul etmek zorunda kaldr. 1973 yil Ekim ayt savas:
sirasinda Arap llkelerinin emperyalist devletlere génderilen petrole am-
bargo uygulama kararlan kapitalist diinyada tanim: zor bir telas uyan-
dirdi. Emperyalistierin petrol gikaran tilkelerin kaynoklan {izerinde kurduk-
lan tekel, bu Glkelerin petrol yataklarnim ulusallastirmalari, hele ham pet-
rol fivyatlarini daha adil ve gergekgi bir bicimde saptamalan gibi gicli
darbeler sonucunda epeyce sarstimis oldu.

Amerikan emperyalizminin buna karsi tepkisi, diinyanin en bliyiik petrol
trreticisi olan. Suudi Arabistan ile «karstlikli bagimlilik» denilen temele
dayalr stratejik bir baglasiklik meydana getirme ¢abalanni artirmak oldu.
Suudi Arabistan, bdyle bir isbirligini, agiktan agiga ortaya koydugu gibi,
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kapitalizmin pekigmesinin glivencesi ve «komiinizmin yiikselisinin» &nlen-
mesi agisindan benimsemekteydi. Fakat Suudi Arabistan, bunun yanisira
ABD'nin Israil Gzerinde, Filistin sorununun ¢6ziiimesi ve Ortadodu duru-
munun diizelmesi yéniinde baski yapmasint istiyordu; ¢linkii Arap diin-
yasindaki gerginligin radikal davranislarin gelismesine ve devrimci siirecin
ve kurtulus hareketinin aktiflesmesine yol agmasindan korkuyordu. Ozet-
lersek, Suudi Arabistan’daki prensler, ABD'nin Ortadogu politikasina
belirli bir «kuskuyla» bakiyorlardi; ¢iinkii bu politikanin gelecekte kendi-
lerine zarar verebilecedinden korkuyorlardt.

ABD yédnetici gevreleri, 1970 yllannda Misir'i etkileri altina alabilmek
icin 6zel cabalar harcadilar. Ne yazik ki bu ¢abalar, Misir'da bigimlen-
mekte olan toplumsal durum da kolaylastiryordu. Baskan Nasir'in 8li-
miinden sonra, basinda Sedat'in bulundudu yeni ydnetim, ilk 6nce, daha
onceki ddnemde elde edilen ilerici kazanimlan sinirlama ve ortadan kal-
dirma, daha sonra ise agiktan a¢iga emperyalizmden, ABD'den yana bir
yol izlemeye basladi. (1) Sedat rejimi Ortadogu’da ve Afrika’da anti-
sovyetizmin ve anti-komiinizmin bayraktari durumuna geldi. Zaire buna-
limi sirasinda emperyalizmin yaninda yer alan bu rejim, Libya simininda
durumu gerginlestiriyor, Etyopya’daki devrime karsi entrikalar ceviriyordu.
Ensonu 1977'de ylizkizartici «baris» girisimini ilan etti ve Sedat Kudis
yoleulugunu yapmakla ABD'nin denetiminde Israil ile bir uzlasmaya var-
ma yolunda itk adimi atmis oldu. Sedat'in politikasi, Arap dinyasindaki
anti-emperyalist gliclere biiylik zarar verdi, Arap llkelerindeki gericiligi
gliclendirdi ve lIsrail'deki ydnetici gevrelerin Arap halklarina karst saldirt
eylemlerini kolaylastirmus oldu,

ABD emperyalizminin Ortadogu’daki bliyik ve etkili lilkelere y&nelik
stratejisinin bazi gizgileri Uzerinde durduk. ABD’'nin tiim bélgeyi kapsayan
stratejisini belirtirken, 70'li yillarda bunun asagidaki ydnlerde en biyuk
gelismeleri kaydettigini vurgulamak istiyoruz:

Birincisi, Iran ile israil'in bélgesel jandarmaliga hizla hazirlanmalaridir,
Bu iki iilkeye ABD'den en modern sildhlar yagmaktadir. Iran sahina Bas-
ra kérfezinin jandarmahgt verilmisti ve bilindigi gibi kendisi emperyalist
koruyucularina canla basta hizmet ediyordu. Jandarma roliint israil de
gayretkeslikle yerine getirmektedir ve buna Giiney Libnan’a kars: saldiri-
lari ve diger eylemleri tantklik etmektedir.

ikincisi, Afrika'da ve dzellikie Kizitdeniz bélgesinde devrimei gelismelere
enge! olmak amaciyla yeni yeni bélgesel ve daha genis Giglide askersel
paktlar tezgahlanmasidir. 1976 yilinda, Tahran'in, bir siire 6nce kurulan
«Tel Aviv-Pretorya» eksenini tamamlamast planlaniyor, daha sonrast igin
ise Suudi Arabistan-lran ekseninin meydana getirilmesi tasarlaniyordu.

() N. Kamel, «Teslimiyetgiligin igylizii», «Bansg ve Sosyalizm Soruniarns»,
Sayi 3, 1979 — Redaktdriin Notu.
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Uglinclst, Arap diinyasinda dengeyi bozmaya ydnelik yikict politikadir.
Bu politikanin gergeklestirilmesi igin bir yandan 1973 savast siralannda
bicimlenen Arap cephesinin pargalanmasina calisiliyor, te yandan da
anti-emperyalist Arop itkelerinin sectikieri yoldan sapmaiarnm saglama-
larina yénelik 6zel eylemler yiiritiiliiyordu.

Ortadogu’daki olaylarin buglinkii gelisme ydnii, baskan Carter'in Be-
yaz Saray'a gelmesiyle siki stkiya baghdir. Yeni Amerikan hikimetinin
demeglerinden, Ortadogu'ya daha énceki hiikiimetlere kiyasla daha biiyiik
onem verilecegi anlasiliyordu. Elbetteki bu, Arap ve lran petrollerinin,
enerji bunalimiyla sarsilan ABD igin tasidigi biiyiik énemden ileri geli-
yordu. Carter ile danismanlan Arap-lIsrail anlasmazhgini ¢ézmeye kararh
olduklanini israrla ileri siiriiyorlardl, Carter yénetimi, diinya kamuoyunun
ve bélgemizdeki birgok ilkelerin baskisi sonucunda, 1977 yilinin Ekim
oylnd‘a, Sovyetler Birligi ile birlikte Ortadogu konusunda bir bildiri ya-
yimlamak zorunda kaldi. Bu belgede sorunun gergek¢i ¢dziim yolunun
dnkosullan yer aliyor, tutulacak dogru yol gdsteriliyor, yani Cenevre'de bir
barts konferansi yapiimasi éngériliyordu. Arap halklarn, anti-emperyalist
rejimler ve Filistin Kurtulus Orgiitii bu 8neriyi coskuyla karsiladilar,

Ne var ki o giinden sonra ABD’ndeki ydnetici cevrelerinin séyledik-
leriyle yaptiklan arasinda blylik bir agik meydona geimeye baslad.
Cenevre konferansinin SSCB ile ABD'nin baskanliklan altinda toplanmasi
bunalimin adalete uygun olarak ¢éziilmesi igin gercek perspektifler yarat-
maktaydi; fakat bu, Amerikan emperyalizmiyle Israil salgincilarinin isine
gelmiyordu. Onlara Cenevre konferansinin mekanizmasina yanasmadan
eylemlere girismek daha cekici ve karl gérinlyordu. ABD'nin amaci bas-
ta Misir, Israil ve Urdiin ve bu arada Suudi Arabistan olmak iizere anlas-
maziiga karismis olan ilkelerle yapilan temaslarda tekel kurmak, Orta-
dogu sorunlarinin ¢éziimiinde anahtar rolii oynayacak olan Filistin soru-
nunun yola konmasi isinde biricik partndr sayllmasi gereken Filistin Kur-
tulus Orglitii'nt ise timiyle gérmezlikten gelmekti.

Israil'deki ydnetici gevreler ve Sedat rejimi, emperyalizmin bu sinsi
planlarint biyilik bir istekle benimsediler. Israil yetkilileri Ortadogu ile
ilgili Sovyet-Amerikan bildirisini reddederken, ABD'ndeki siyonist gevreler
bu belgeye karsi biiylik bir girliltii kopardilar. Misir cumhurbaskant da
bos durmuyordu. 1977 Kasiminda yaptigr Kudiis ziyaretinin hedeflerinden
biri, sézkonusu bildiriyi etkisiz hale getirmekti. Boylelikle ikili pazarhklar
yolu acgilmis oldu ve bunun ilk adimi Carter, Begin ve Sedat arasinda,
Camp David gériismesinde atildi. Bu da 18 Eyliil 1978'de Ortadogu'da
«bansin saglanmasi» adli belgelerin imzalanmasini sagiamis oldu. (?)

Bu yazinin amact {i¢ partnérii ilkénce Camp David uzlasmasina var-

(%) Daha ayrintili bilgi igin bkz. E. Habib, N. Ashab, «Ortadogu'da Ba-
risa Karsi Komplo», BSS, Sayi 12, 1978 — Redaktsr Notu.
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maya, daha senra lsrail ile Misir arasinda bans anlasmast adi verilen
belgeyi imzalamaya sevkeden ¢ok cesitli gerekce ve nedenleri ortaya
koymak degildir. Hig kusku' yok ki taraflardan her biri 6zel nedenlere
dayaniyordu. Ne var ki, burada daha énemli olan sudur: Oyle bir an
geldi ki, ABD, Israil ve Misir, Ortadogu bunaliminin ¢éziimiinii zorlamaya
basladilar. Oysa daha énceleri béyle bir sey yapmaya yanasmamisiardi.
Demek onlari bu yola iten bir sey vardi. Ama neydi?

Bize gdre ABD-israil-Mistr uzlasmas: simdi tiim bélgemize egemen olan
toplumsal patlama durumunu hafifletme yéninde yapilan umutsuz bir
denemedir. Bu durumun varhigina, birincisi, 1977 ythnda Msir'da gelisen
biiyiik toplumsal sarsintilar; ikincisi, iran olaylart ve Afganistan'daki dev-
fim; Uglncusi, Afrika'daki devrimsel olaylarin Ortadogu devietleri lze-
rinde etkisinin artisi ve bircok gerici rejimli Arap ve Afrika tlkesinde sar-
sintili, dengesiz durum tantklik etmektedir. (3)

Ornegin su olguyu yadsimak giictlir: fran devriminin basansi ve sah
rejiminin yikiimasi, emperyalizmle baglasik olan Israil ile Misir't goriis-
meleri siriincemede birakmak taktiginden vazgegmeye ve «baris» anlas-
masint ¢abucak imzalamaya zorlamistir. Yani 26 Mart'ta Washington'da
tezgahlanan uzlasma, bdlgemizde genislemekte olan devrimci harekete
karsi savasimda en énemli énlemlerden biri haline gelmistir. «Baris» an-
lasmasi adi verilen belgeyi imzalayan Ortadogu iilkelerinde sildhlanma
hizinin yeniden artmasi raslanti degildir. ABD'nin Misir ile israil'e 5 mil-
yar dolar tutarinda elbette ki (3 milyar dolarlik aslan payi israil'indir)
askersel yardimda bulunma kararinin savunma gereksinimleriyle ilgisi .
yoktur, sadece komsu iilkeleri iirkiitmeye yoneliktir. Amerikan emperya-
lizmi israil'de ve Misi'da dogrudan dogruya asker bulundurma planini
gergeklestirmeye c¢alismaktadir, Nitekim basbakan Begin ABD’ne baz
haklar tanimaya hazir oldugunu agikga sdylemistir. Buna gére Akdeniz'-
deki 6. Filo Hayfa limanindan ve ABD ugaklan Sina yarimadasindaki
Israil hava lslerinden yararlanabileceklerdir. Artik haklt kurtulus sava-
simlanina hizmet etmekten vozgegen ve Iran’daki sah rejiminin yikilma-
sindan jandarma roliinii oynamaya kendiliginden aday olan Sedat da,
silgh sakirdatmaktadir, Misir askersel birlikleri Dofar'daki devrimin bas-
tinlmasi i¢in Umman sultaninin asin gerici rejimine yardima génderil-
mektedir. '

Emperyalistler, siyonistler ve Arap diinyasindaki gericilik, yerel savaslar
ctkarmak, anti-emperyalist rejimleri ortadan kaldirmak ve basta Filistin
Arap halkinin ulusal kurtulus hareketi olmak iizere, ulusal kurtulus hare-
ketlerini ezmek icin elele vermektedirler. Libnan'daki bunalimin yeniden
keskinlesmesine yol acanlar, emperyalizmle onun baglasiklaridir. Bura-

() Daha aynntili bilgi igin bkz. N. Saui, «Emperyalizmin Stratejisi ve
Ortadogu Sorunu», BSS, Sayi 6, 1979 — Redaktér Notu.
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doki omaglan Filistin direnis 8rgitiinii ve Liibnan’daki yurtsever hareketi
ezmek ve Suriye'yi israil’le silahli ¢catismaya zorlamaktir. Imzalanan israil-
Misir anlasmast, Israil’deki sahinlere, komsu Libnan'a karsi saldirlarda
yeni tirmanis olanaklan saglamistir. Emperyalizm ile baglasiklar, Kuzey ve
Giiney Yemen arasinda sildhli olaylarin patlak vermesini de tezgahlamis-
lardir.

Misir-Israil «bang» anlasmasinin imzalanmasindan sonra bslgemizdeki
gerginligin azalmak sdyle dursun, daha da arttigim birgok yeni olgular
kanittamaktadir.

Tarihsel deneyimler ezenlerle ezilenler arasinda bars kurulamadigint
gdstermektedir, Amerikan-lsrail-Misir uzlasmasi ¢ tarafli bir komplodur
ve Amerikan emperyalizminin stratejik tasarllarina oldugu kadar, Likud
bloku’nun olusturdugu israil hiikiimetinin «Biiyiik Israil» i¢cin genis toprak-
lar elde etme niyetlerine de yamit vermektedir.

israil Komiinist Partisi Merkez Komitesi'nin 15. Plenumu’nun (Mart 1979)
karannda sunlar belirtilmektedir: «Bu komplo, israil'in Amerikan emper-
yalizmine petrol saglamak ve ABD’nin ¢ikarlart ugrunda ilerici ve bagim-
siz devletlere karsi savasim ylGritmek igin, savas alanlarini genisletmesi
anlaminr tagimaktadir. Evlatlarimiz Amerikan emperyalizminin ¢ikarlarina
kurban edilirken, israil'in Arap halkiarindan yalitlanmast daha da arta-
cak, baris ve glivenlik ise bizden daha da uzaklasacaktir.»

israil Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Glkemizin ABD'nin savas mey-
dant haline getirilmesinin, Begin'in ABD ile askersel baglastklik kurul-
masina ve Hayfa'da, Hegev'de ve iilkenin diger kesimlerinde Amerikan
deniz ve dava Usleri kurulmasina taraftar olmasinin biiyiik bir tehlike
olusturdugu kenusunda Israil halkini uyarmaktan geri kalmamgtir.

israil'deki ve baska iilkelerdeki ilerici, demokrat'insanlar silGhlanma
yansini kizistiran, daha biyik askersel masraflara ve daha tehlikeli sa-
vas hazirliklarinag yol agan bir «barig» baris sayamazlar. Bu «bars» dolay:-
siyla, Begin hiikiimeti, en énemli mallarin biiyik bir kismina simdiye kadar
esi gorilmemis oranda zam yapilacagin, yeni vergiler getirilecedini, egi-
tim ve saghga aynlan édeneklerin azaltilacagini, daha énce de sinirlan-
dmimis olan konut yapimindan yeniden kisittamalar yapilacagim vb. agrk-
lamis bulunuyor. Demek ki silahlarin artinlmasinin bedelini israil emek-
gileri ddeyeceklerdir. Oysa lsrail emekgilerinin gikarlarng saldirgan asker-
sel paktlar oldugu kadar, Amerikan isleri de yikict silahlanma yarist da,
yeni yeni savaslar da uygun degildir. Onlarnn ¢ikarlan sadece genis gapls,
adalete dayanan ve kalici bir barnsi gerektirmektedir, Uclii anlasma
béyle bir banisin yolunu tikamaktadir,

Israil komiinistlerine gére gercekei, adalete uygun ve genis kapsamh
bir barisa ulasmak olanag! vardir, Ama bdéyle bir barnsa, ancak ulustar-
arasi gerginligin azaltilmasi, Sovyet-Amerikan isbirligi ve 1 Ekim 1977'de |
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Sovyetler Birligi ile ABD'nin Ortadogu ile ilgili olarak yayimladiklan Ortak
Deklarasyon temelinde ulasilabilir. Béyle bir barns ancak Filistin Arap
halkinin yazgisimi belirleme ve 4 Haziran 1967 sinirlan iginde, egemen
Israil devletinin yanisira 6z bagimsiz devletini kurmak gibi yasal haklari-
nin taninmasi temeli Uzerinde saglanabilir.

Bolgemizdeki ve diinyanin baska bélgelerindeki deneyimler Amerikan
emperyalizminin, halklann badimsiziigina yénelik planlannin ergeg iflas
ettigini gostermektedir. Camp David uzlasmasinin da, bir bumerang gibi
Amerikan emperyalizmine ve onun Misir ve Israil'deki ajanlarina garpa-
cagindan hi¢ kusku duymuyoruz. Amerikan emperyalizminin Ortadogu,
Basra Korfezi ve Afrika halklanna yénelik saldirgan planlannin basansiz-
liga ugramasi igin gerekli biitiin olanaklar ortadadir. Bu planlar eninde
sonunda bunlar tezgahlamts olanlara karsi dénecektir.

israil Komiinist Partisi Merkez Komitesi, ulusal gurur ve politik gercek-
cilik duygusuna sahip biitiin bans¢ gliglere ve gevrelere, aldatict Ugli
anlasmaya kapilmamalarn igin ¢agrida bulunmaktadir, ¢iinkii bu belge
genis ¢aph ve adaletli barisi daha da uzaklastirmakta ve israil’in bagim-
sizhgina ciddi zararlar vermektedir. Savaslara gercekten son vermenin ve
halkimizin tehlikesiz bir kiyiya ulasmasinin tek giivencesi, baris¢i gevrele-
rin bdyle bir barisa karst savasimda birlesmeleridir.

FILISTIN ULUSAL BIRLIK PROGRAMI

Naim Ashab

Urdiin Komiinist Partisi MK Politbiiro Uyesi

Amerikan emperyalizminin, siyonizmin ve Misirdaki gericiligin Israil ile
Misir arasinda «baris» anlagmasinin imzalanmasina yol agan son manev-
ralan bu gliclerin bir kez daha (bu kagincisidir?) Filistin Arap halkina
karsi en igreng tertiplere giristiklerini agtk¢a gdstermistir. Buglin bu hal-
kin gelecedi, ulusal yazgisi tehlikeye diismistir. Filistin Kurtutus Orglti
Yiritme Komitesi Baskani Yaser Arafat'in belirttigi gibi, Israil-Misir an-
lasmas: ve buna eklenen belgeler, «Arap topraklarinin israil tarafindan
isgalini yasallastirmakta ve Filistin Arap halkini sonsuziuga dek sirgiinde
yasamaya mahkum etmektedir.»

Filistin sorunu, &nceden oldugu gibi bugiin de Ortadogu sorununun
¢bziilmesinde diigim noktast olarak kalmaktadir. Bu sorun bdlgemizde
yuriitilen savasimin tiim ozelliklerini ve karakteristik ¢izgilerini bir ayna
gibi yansitmakta ve Arap-israil anlasmazliginin ¢ikis noktasini olustur-
maktadir. Filistin Araplannin topraklar siyonistlerin ilk istildlanna hedef
olmustu ve bugiin de lIsrail yéneticileri halk dismant planlarinda Filistin
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Arap halkinin yasal haklarinin ¢ignenmesine bas yeri vermektedirler.
Yakin gegmisteki olaylar bdyle planlarin oldugunu bir kez daha dogru-
ladi, Ortadodu sorununun adil bir ¢éziime kavusmasinm engelleme amact
giiden ABD-Israil-Misir anlasmast bu amaglarin gergeklesmesine hizmet
edecektir. :

Ortadogu bunaliminda Filistin sorununun en basta yer aldigs goriisiiniin
Arap devletlerinde ve tim diinyada kabul edilmesi, birgok iilkelerin bu
yilin Ocak oy ortalannda Filistin Ulusal Konseyi'nin Sam'da yapilan otu-
rumuna &Szel bir énem vermelerini anlasilir bir hale getirmektedir. Bu
toplantida ulasilan sonuglan incelemeye gegmeden 6nce, Filistin ulusal
hareketinin bugiinki savasiminin genel kosullarini belirtmek istiyorum.

Filistin halkinin son yillardaki yasamt ve savasimi daha 6nceki yillara
oranla daha karmastk kosullar icinde gelismektedir. Bunun baslica nite-
ligi Arap gericiliginin, Arap devrimci ve ulusal kurtulus giiglerinin girisim-
lerini korletmek amaciyla demagojiyi daha da ileri gdtirmesidir. Misir'in
tim herseyiyle emperyalist-siyonist baglasikligina kars: direnis cephesin-
den ¢ekilmesi, bolgemizdeki halklarnin yagzisi bokimindan tehlikeli bir
nitelik tasimaktadir. Sedat rejimi bugiin bu baglasikhigin aktif bir Gyesidir.

Filistinlilerin Israil isgaline karsi savasim yiriitme kosullan da kétiiles-
mistir: 1967 saldinsindan ve 1970'teki «Kara Eylil» olaylarindan sonra,
Urdiin'de israil'in etrafinda ve isgal ettigi Arap topraklarinda bir tiir
giivenlik kusagr meydana getirilmis ve bunun ek halkasini’ 70'li yillann
ortasinda Giiney Libnan olusturmustur. Emperyalizm, siyonizm ve Libnan’-
daki gericilik bu {ilkede bir bunalima yol agarak Filistin Direnis Hare-
keti'ni (FDH) yeni bir yipratici ¢atismaya itmekle dikkatlerini bas diis-
man olan siyonizmle savasimdan uzoklastirdilar. Bunun {zerine Filistin
halkinin direnis hareketi yapisinda ve askersel érgitiinde bazi degisiklik-
ler yaprildi: Hareketin hafif silghlarla donatiimis hareketli birliklerinden
banlan, ordu birliklerine benzer gérevler aldilar. Bu degisiklikler Filistinli
savascilarin Israil’in Libnan'daki FDH konumlarina araliksiz olarak diizen-
ledigi saldinlara karsi koyabilmeleri icin gerekli gériilmistiir. Ote yandan
direnis 6rgiitiniin bu birlikleri, Liibnanli yurtseverlerle birlikte israil ile
isbirligi halinde eylemler diizenleyerek Filistin hareketine yalmzca Liib-
nan topraklannda degil, bitin diger yerlerde de son vermeye kalkisan
Liibbnan'daki sagcilarin ordu birliklerine de karst koymaktadirlar,

Filistin Kurtulus Orgliti basta olmak izere, Filistin ulusal hareketi tara-
hndan yapilan bu degisiklikler ayni zamanda hareketin bash basina poli-
tik kararlar alma haklarini savunmaya yoénelikti. Clinkii bu dénemde Filis-
tin halkinin yasal ve dogal hakkinin kaldintmasi igin cesitli Arap rejim-
leri ve gevreleri defalarca denemelerde bulunmuslardir. Bu rejim ve gev-
reler amaglarina ulasmak igin bazi Filistin drglitlerinde sahip olduklan
etkiden yararfanmislar, zaman zaman da basbayagi siddet yéntemlerine
basvurmusiardir.
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Filistin ulusal hareketi kardes Arap devletlerinin yaptiklan yardimin ro-
lini ve 6nemini dogru olarak degerlendirmektedir. Bu yardimin olaga-
niisti 6nemi, Filistinlilerin ylrittigi savasimin, basta Israil’'in saldirilarina
dogrudan dogruya karsi koyanlar olmak iizere, diger Arap halklaninin ve
tilkelerinin savasimlarina siki sikiya bagh bulunmasindan ileri gelmektedir.
Filistin birlikleri Arap kurtulus hareketinin diger miifrezeleriyle birlikte, anti-
emperyalist savasimda 8ncl konumlarda yer almakta, siyonist dismana
karsi savasimda ise uzun yillardan beri ilk hatlarda bulunmaktadir. Bu
nedenle, dének Sedat, Misir'in ve halkinin Filistin sorununun ¢éziimi igin
kendilerini kurban ettiklerini séylerken kamuoyunu aldatmaya kalkismak-
tadir, glnki bugline kadar dismanla ¢arpismalarda en biiyiik sayida kur-
ban veren Filistin halkidir. Filistinlilerin kurtulus hareketini destekleyen
ilerici ve demokratik Arap cevreleri bu destegi Filistin halkina ve onun
kurtulus savasgilarina karsi kardesce bir borg ve 6dev saymaktadirlar,

Ne var ki, yardim: yapan kim olursa olsun, bu yardima «karsilik», Filistin
hareketinin igislerine karismasinag, harekete vesayet etmeye kalkismasina,
Filistin halkinin ulusal yazgisimi ilgilendiren politik sorunlarda hareketin
basina buyruk kararlar almasini énleyecek eylemlere girismesine asla g6z
yumulamaz. Surasini hatirlatmak isterim ki, hareketin igislerine karisitdig
zamanlar Filistinliler her defasinda ciddi basarisizliklara vgramisiardir.
Ornegdin 1936 yilinda Filistin halkinin tarihse! politik gérevini késtekleyen
Arap krallan, Filistinlilerin Ingiltere'nin mandaterligine ve siyonistlere karst
devrimci eylemlerini ¢ikmaza sokmuslardir. () Arap krallan ordularinin
1948 yilinda séziimona tiim Filistin topraklarini kurtarmak igin bu ilkeye
girmeleri de, Filistin sorununu, 6z halkina danismadan ¢ézme denemele-
rinden biridir. Oysa Israil ydneticileriyle Arap diinyasi gericiligi arasinda
yapilan pazarlik sonucunda, Arap devleti igin diisiiniilen topraklara israil
ile Urdiin elkoydular. (Gaza bélgesi Misir'in kontroliinde kaldi). Béylelikle
de Filistin hallt Birlesmis Milletler kararina uygun olarak, 6z bagimsiz
devletini yaratma olanagindan yoksun birakildi. Ve bugiin Ortadogu’da
durum, 1948 yili felaketinden sonraki durumdan, yani ABD, ingiltere ve
Fransa’nin israit’deki siyonist yoneticiler ve Arap diinyasindaki gericilerle
uzlasarak herseyi kendi gikarlarina gére ayarladiklari dénemdeki duruma
oranla farkl ise, bu degisikliklige her seyden fazla Filistin halkinin Gzverili
savasiminin yol actigimt kabul etmek zorundayiz.

israil'in 1967 saldirist sirasinda emperyalist-siyonist baglasikltk, bélge-
deki durum {izerinde bashica iki faktdriin, yani Filistin hareketinin ve Sov-
yetler Birligi'nin roliinii ortadan kaldirmayr bosaramoadi. Bu da dogal bir

(1) Filistin'deki genel grev 6 ay siirdii, buna yiizbinlerce isci, kdyll, za-
naatcl, esnaf ve aydin katildi, halk vergi 8dememeye basladi. Sokak
gbsterileri Ingiliz emperyalizminin askersel birlikleriyle ¢atismalara )f_ol
acti. 1936 Ekiminde Irak, Suudi Arabistan ve Yemen krallariyla, Urdin
emirinin baskilar sonucunda greve son verildi.
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seydi. Bunlardan birincisi, yani Filistin faktérii gitgide biiyliyen dnemini
yiginlarin ¢ok uzun yillardir dzyurda dénmek, kendi yazgisimi belirlemek
ve bagimsiz ulusal devletini kurmak gibi en dnemli ulusal haklar ugrunda
ylirittligi gayretli savagima borgludur. Sovyet faktériiniin rolii ise SSCB’-
nin dis politikasindaki enternasyonalizm 8ziinden kaynaklanmaktadir. Bu
politika emperyalist-siyonist saldinnmin kurbani olan Arap halklanyle ve
hepsinden &nce Filistin Arap halkiyla kardesge dayanisma temeline da-
yanmaktadir, SSCB, Ortadodu bélgesine yakin bir devlet olarak da, bél-
“gede olan bitenler karsisinda ciddi endiseler duymak ve uyanmkhk géster-
mek hakkina sahiptir. Burasi, emperyalist-sioynist baglasikhgin Arap kur-
tulus hareketine karsi diizenledigi komplolar sonucunda miizmin bir ger-
ginlik ve kanli catismalar ocadi haline getirilmistir. Bu blylk devlet,
Ortadogu’da tim bélge halklarinin yararina baris saglanmasini, saldini-
lann tim izlerinin kaldinimasim ve Filistin halkinin yasal ulusal haklanmn
glivence altina alinmasim gergekten istemektedir.

Yasamin yeniden dogruladigr bir sey varsa, o da emperyalistler ve
israil'li baglastkliklart ne zaman Ortadogu «barisi» iizerinde konusurlarsa,
bunu sdylerken bencil ¢ikarlarina yanit veren kélelestirici, onur kirict bir
bansi gézéniinde bulundurmaktadir, Bdyle bir yolu Sedat’in ihaneti agt,
hitkiimetinin baski ve vaatleri de bu_alanda ilk adimlarn atimasini sag-
lad. ilkénce Sedat Kudiis'e gitti, bunu Camp David toplantisi izledi ve en
sonunda simdiki Misir-Israil «baris» anlasmast imzalandi. Bu belgenin
imzalanmasindan az bir zaman Snce Filistin ulusal hareketine karsi boyle
bir baski ve vaad taktigi uygulandi. Bunun amaci savasimimin genel ge-
lismesini ve her seyden &nce Filistin Ulusal Konseyi'nin Ocak ayindaki
oturumunda varilan sonuglar etkilemekti. Emperyalist-siyonist baglasiklik
bu taktigin uygulanmasindan dnce oldugu gibi, uygulanmast sirasinda da
Filistinliler arasinda karistktik yaratmak, hayaller kurmalarina olanak sag-
lamak ve anlasmazliklan daha da artirmak igin genis bir gizli faaliyet
yuratti.

Suudi Arabistan araciigiylo yoyilan séylentilerde, Washington'un (6zel-
likle Iran olaylarn 15191 altinda) bdlgede uyguladigr tim dis politikasim
gozden gecirmeye hazir oldugu, hatta Amerikan politikasinin buglinki
sorumlufaninin ABD'nin  Filistin Kurtutus Orgiiti'nii tanimayr bile g6z-
oniinde bulundurabitecekleri ileri siirillyordu. Bunun «karsihgs» olarak ise
orgiitteki kilit noktalarinda bulunan sol gligler temsilcilerinin uzaklastinil-
malannin istenildigi ima ediliyordu. Bunun yanisira emperyalizm, FKO'niin
ézellikle sagct elemanlarina gesitli vaatlerde bulunuyordu.

Amerika Birlesik Devletleri'nin FKO'nii tanimasi olasihgr etrafindaki
sdylentileri daha inandinct hale getirmek igin, Birlesmis Milletler'deki,
ABD temsilcisi A. Young, Filistin Ulusal Konseyi'nin toplantisi sirasinda
orglitle iliskiler kurmayr basaramayan Amerikan diplomasisini elestiren
bir demeg¢ verdi. Young, Birlesmis Milletler'deki FKO heyetinin tutumunu

664



kasitli olarak éviyor, FKO'niin ydnetiminde terdrii destekleyen ve israil'i
ortadan kaldirmaya niyetlenenlerin degil de, heyet Uyeleri gibi kimselerin
bulunmasi gerektigi temennisinde bulunuyordu, BM'deki ABD temsilcisinin
Filistin sorunu konusundaki demagojik demeci gézéniine alintrsa, israil
Disisleri Bakant Mose Dayan’in «her ne kadar FKU deviet degilse de, biz
(yani Israil yéneticileri. —~ N. A)) onun itibarint da, énemini de yadsiya-
mayiz» sozlerinin bir rastlanti olmadigi daha kolay anlasiir. Dayan'in
deyimiyle FKO'nde «sadece terdrist érgiitler degil, sivil bélim de, yani
Filistinli g6¢menler de» yer aliyordu.

Bu demeglerin ardinda ortak ve belki de, pesinen uyumlastinimis, bir
politika yer aliyordu. Gerek Young, gerekse Dayan, Filistin hareketinin
cesitli kollarini birbirierine karsi ¢ikarmak, askerlerle sivilleri, «terdristier»
ile «sivilleri», «ayik kafalar» ile «serkesleri» catisirmak amaciyla FKO'ne
karst aynmli tutumlar takiniyorlardi. Emperyalist-siyonist cevreler Filistin
Srgltlerini parcalayarak, FKO'nii olusturan mifrezeleri birbirinden ayira-
rak son ¢éziimde tim Filistin hareketini yoketmek, savaskanhgint ortadan
kaldirmak istiyorlardi. Ve bunu ¢oktan tasarladiklarn halde, agiktan agiga
ancak simdi uygulamaktaydilar. Her ne kadar lIsrail yoneticileri, Filistin
konusundaki gérislerinin ilkesel bakimdan birbirine uygun olmadigini
kanitlamaya kalkissalar da, siyonistlerin ¢ikis noktast oldugu gibi kalmis-
tir: Hepsi de isgal bolgelerindeki ve siirgiindeki Filistin halkimin bitiin-
ligind, kader birligini reddetmekte, dolayisiyla gelecekte de yazgisinu
saptamak ve bagimsiz devlet kurmak gibi dogal haklarini yadsimaya ni-
yetli olduklarint ortaya koymaktadiriar.

Emperyalistlerin, siyonistlerin ve Arap diinyasindaki gericilerin Filistin
Ulusal Konseyi'nin Ocak 1979 oturumu éncesinde giristikleri yikici eylem-
ler kendilerine bekledikleri sonug¢lan saglamadi. Filistin hareketini parga-
lamak ve zayflatmak umudunu besledikieri halde, oturum Filistin ulusal
hareketinin politik ve &rgiitsel programinin birligini dogruladi. Konsey'in
aldigi kararlarda Filistin’deki tlim devrimci ve yurtsever giiglerin, «basta
Ulusal Konsey, Merkez Konseyi ve Yiritme Komitesi olmak lzere, Filistin
Kurtulus Orgiiti’niin organianna cephenin demokratik temellere dayah
ilkeleri geregince katildiklan» belirtilmektedir. Oturumun &nerilerinde,
«demokratik diyalogun slrdiriimesinin, bunun devrimci moral kuram ve
normlarinin mutlaka korunmasinin, anlasmazliklarin ¢ézimiinde kuvvete
basvurulmamasinin» 6nemi vurgulanmaktadir.

Kanimiza gére Filistin halkinin birligi ile tgili bu tutum, FKO’ne katifan
cesitli yurtsever ve devrimci guigler arasinda daha ilerici nitelikte iliskile-
rin saglamlasmasina yol agmaktadir. Filistin Ulusal Konseyi’nin son otu-
rumunda onaylanan yeni drgiitsel bigimler, bélgemizdeki bazi iilkelerde
ilerici ulusal cephelerin temellerini sarsma denemelerinin artinldigr bir
zamanda Arap diinyasinin tiimi bakimindan da biyiik bir kazanim sayila-
bilir. Bu bigimlerin ardictl uygulanmas: Filistin halk yiginiarinin savasimim
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nitel bakimdan kanatlandiracak, FKO'niin sayginhigini hem Arap diinya-
sinda, hem de bu bélge disinda yiikseltmis olacaktir.

Oturumun énemli basarnlarn arasinda, Filistin Arap halkinin yurduna
dénmek, yazgisini belirlemek ve badimsiz ulusal devletini kurmak gibi
yasal hakkinin yenilenmesinin programda yer almis olmasi da sayilabilir.
Bu belgenin giris kisminda gercek¢i olmayan amaglann da yer aldig
dogrudur. Bu nedenledir ki, Urdiin Komiinist Partisi, Filistin halkinin temel
haklanyla ilgili dogru gériisleri onaylarken, buginkii asamada Filistin
halkinin yurtseverlik édevierinin her zamankinden daha agik bir bigimde
formile edilmesi gerektigine inanmaktadir. Sorunun bdyle ele alinmasi
halkin gergekgi ve yerine getirilebilir bir program etrafinda seferber edi-
lip birlesmesini etkileyebilir, halk gli¢lerinin mutlak hak bakimindan son
derece hak!i gériinse de, Ortadogu’da gliglerin bugiinkii dagiliminda ger-
cekei ve yerine getirilmesi olanakh sayilamayacak savasim yollarina yo-
neltilmesini engelleyebilir. Bir de Israil saldirganlarinin Filistin hallina
karst yine Filistinlilerin ortaya attiklan asin sloganlan kullandiklari, béy-
lelikle de yuruttukleri savasi lekelemeye, kendi isgalci ve saldirgan tutum-
larini hakh gdstermeye calistiklari da unutulmamalidir.

Yeni Filistin programinda ortaya konmasi gerekli bir nokia da, «siyonist
dismanlarla savasimin basta gelen alaninin» saptandigd! yerdir ki, bu da,
Belge'ye gdre, Urdiin nehrinin Bati kiyisi, Gaza kesimi ve Kudis'in Arap
(dogu) kismidir. Filistin hareketi, ozellikle, Israil'in 1967'de el attig: bu
topraklarda sitdhli savasimi, her gesit politik ve yiginsal eylemi sirdir-
meye ve genisletmeye son derece kararli gérintyor. Camp David komplo-
sunu protesto i¢in buralarda yapilan yiginsal mitiglerin sonucuna bakila-
cok olursa, sdzkonusu bdlgelerde yasayan yiginlarla, oralarda eylem gés-
teren ilerici-yurtsever glicler, halklarinin ulusal gdrevini yerine getirmek,
isgale ve Filistin'e karsi duzenlenen komplolara son vermek azmindedir-
ler. Urdiin Komlinist Partisi, Urdiin "‘nehrinin Bati kiyisi, Gaza kesimi ve
Kudiis'iin Arap kismi kurtarildiktan sonra bagimsiz Filistin devletinin kurul-
masindan yanadir, 1948'de yurtlarindan kovulan Filistinli gé¢menlerin
sorununun ¢dziilmesi, bu insanlann yurtlarina déniip BM'in bir¢ok karar-
larinda yer alan egemenlik haklann kullanabilmeleri icin savasim yuriit-
mektedir.

isgal altindaki topraklarin genel Filistin savasiminda oynad:gt roliin
dogru olarak saptanip, sézkonusu programda yansitiimasi, Camp David'te
imzalanan yiizkizartici anlasmadan sonra bazi Filistinli militanlarin bu
bolgeleri Filistin cephesinin «en zayif kesimleri» saymalar egilimi agi-
sindan daha biyiik bir 6nem kazanmaktadir. Gergekten de sorunun bdyle
soyut-teorik bicimde ele alinmasi pek de inandirict gérinmemektedir, ¢in-
kii adi gecen topraklar, acimasiz bir terér ve baski uygulayan isgalcilerin
kontroli altinda bulunmakta, bazi hainler (ki béyleleri her ulusta vardir)
ise, bu gibilerini «diirist» Filistinli yonetici haline getirmeye calisan Israil
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yetkililerinin degirmenine su tasimaktadirlar. Ne var ki, yasam hi¢ de basit
degildir. Arttk o yerlerde de durum degismistir. Bugiin o topraklarda
gergekten de tim hatk direnisi boy atmaktadir, Bunu Filistinliterin Camp .
David uzlasmasini kesinlikle reddetmeleri, Urdiin nehrinin Bati kiyisinda
ve Gaza'da séziimona Filistin'in «8zerkligi» tasansina karst yikselen pro-
testo dalgas agik¢a ortaya koymaktadir. Amerika Birlesik Devletieri'nin
denetimi altinda imzalanan israil-Misir anlasmasi dolayisiyla ¢ikan son
olaylar da bu bélgelerdeki kurtulus hareketinin ve direnis eylemlerinin
gliglenmekte oldugunu gdstermektedir, Yiginsal yiirGyls ve mitingler bir-
birini izlerken, Filistin'liler 26 Mart (anlasmanin Vasington'da imzalan-
dig1 giin) ulusal yas ginid ilén etmislerdir. Bunlar da, isgal altindaki
topraklan Filistin cephesinin zayif kesimleri saymak igin neden bulunma-
digint kamtlamaktadir.

Filistin ulusal hareketinin sézkonusu programinda isgal altindaki top-
raklarda, yakinda yeniden derlenip toparlanacak olan yurtsever Filistin
cephesinde savasim yiiriiten yiginlann her bakimdan (politik ve dzdeksel)
desteklenmesiyle ilgili ddevler formule edilmistir. Gegmiste yapiian yar-
dimlar her zaman gdénderilen yere gitmiyor, hatta bazen isgal glgleriyle
iliskileri dolayisiyla hakli olarak kusku uyandirmalar gereken kimselerin
eline geciyordu. Ayni kisilere, petrol Ureticisi gerici Arap devletlerinin de
bol bol yardimda bulundudu biliniyordu. Bunlarnn arasinda érmedin Gaza
belediye baskanhdina isgalciler tarafindan getirilmis olan kisi de bulunu-
yordu. isgal edilen topraklardaki savasgilara yapilan yardimin gargur
edilmemesi igin, partimizin Filistin Ulusal Konseyi'nde yer alan uyeleri,
yardimi denetleme ve dagitma hakkinin yurtsever Filistin Cephesi'ne veril-
mesini istemislerdir.

Burada, gegmiste anlasmazhklar ve dismantiklar nedeniyle bir hayli
kétilesmis olan Filistin-Urdin arasindaki iliskiler {izerinde dnemle durma-
miz gerekiyor. Filistin Ulusal Konseyi bu sorunla ilgili sorumlulugu deger-
lendirerek, gelecekte FKO Yiiriitme Komitesi ile Urdiin hikiimeti arasinda
her tirli iliskinin normlarint oy ¢odunludu ile saptadi. Bu konuda alinan
onlemler Filistin halkinin temel haklarina ve her seyden 6nce kendi ba-
gimsiz devletini kurma ve FKO'niin bu halkin biricik yasal temsilcisi ola-
rak eylemde bulunma haklanna karsi olumsuz tutum alinmasini engel-
leme omacina yéneliktir. (2)

(?) Asagidaki olgu bu &nlemlerin ne blylik nem tasidigini ortaya koya-
cak niteliktedir: FKO ile Urdiin hiikiimeti arasinda yaptlan resmi go-
riismelerden sonra, biri «Ortak Eylemler Cercevesin, digeri de «Karsi-
ikl Anlayis Muhtirasi» bashigim tastyan iki belge tasarisi kabul edil-
misti. Oysa Filistin Ulusal Konseyi bu tasanlan gézden gegirdikten
sonra, ezici oy ¢ogunlugu ile reddetti, ¢linkii her ikisinde de uzlasmac
elemanlarin FKO ve Filistinlilere karsi baski yapmalarina, isbirlikgi ve
emperyalizme yarayacak kararlar saglamalarina elverisli noktalar yer
almistl.
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Yeni programda ayrica, «FKO'niin, iki kardes halk (Filistin ve Urdiin
halklan) arasinda &zel nitelik tasiyan karsithikle iliskilerin varligini kabul
ettigi» vurgulanmaktadir, Urdiin Komiinist Partisi'nin kanisina gére Filis-
tin-Urdiin iliskileri iki kardes halkin ¢ikarlari ve emperyalizmle Israil isga-
line karsi ortak savasim temeline dayanmalidir. Bu iliskilerin gelismesi
amactyla Filistin halkinin son derece agir savasimlar sonucunda elde etti-
gi ulusal ve politik kazammlarinin kurban edilmesi akla bile getirilemez.

Simdi de Filistin Ulusal Komitesi'nin Ocak oturumunda bazi giincel
uluslararasi sorunlar karsisinda alinan tutum (Gzerinde duralim. Oturumda
kabul edilen programda ve politik raporda, gok uzun yillar boyu stirdirii-
len savasimi sirasinda Filistin hatkinin dismanlarini olusturan cephenin
basinda ABD'nin bulundugu, bunu son olarak, israil-Misir anlasmasi tez-
gahlamakla ortaya koydugu belirtilmektedir. Bunun yanisira FKO sosyalist
ulkelerle ve her seyden &nce SSCB ile olusturdugu baglastkhgin énemini
ortaya koymakta, bu baglastkligin Ortadogu'da Amerikan-siyonist komp-
lolarina karst koymada en &nemli etken oldugunu vurgulomaktadir.

Belirtmek istedigim diger bir nokta da sudur: Gegmiste Filistin halkintn
uluslararas: baglasiklarindan séz edilirken SSCB ile Cin Halk Cumhuriyeti
stk sik bir arada anilmaktaydi. Oysa buglinki Cin yonetiminin Arap ulusat
kurtulus hareketi de dahil olmak Uzere, tiim uluslararasi devrimci harekete
karsi yikici faaliyet yiritmesi, Camp David uzlasmasini ve Sedat ile Be-
gin'in Washington'da imzaladiklart anlasmay: desteklemesi, Filistin hal-
kina Maocularin ihanetini kesin olarak kanitlamis oldu. Bugiin Filistin
hareketinde Pekin’den yana sadece, solcu sloganlar ardinda gizlenerek
Camp David uzlasmasini benimsemeye, ABD-Misir-israil «baris» anlas-
masini desteklemeye can atanlar yer aliyorlar.

Filistin Ulusal Konseyi’'nin Ocak oturumu kusku yok ki politik ve &rgiit-
sel sorunlarda tarihsel kararlar alarak biyiik basarilar elde etti. Oturum-
da, FKO'ne kendi dogrultularini dayatmaya kalkisan sagci gilicler biyiik
bir yenilgiye ugradilar. Béyle olsa da, bu gli¢lerin Filistin sorununun adit’
bir bicimde ¢6zlilmesi ugrunda savasim ylriten tim giglerin temsilcilerini
kapsayacak bir Yiirlitme Komitesi secimini ve FKO'ndeki uzlasmacilarin ve
oportiinistlerin temizlenmesini énleme yolundaki basarilarina dikkati ¢ek-
meden gecemeyiz. Israil-Misir uzlasmasiyla meydano gelen son derece
endise verici durumda, bu merkez ylirlitme organinin, otuiumdaki politik
kazanimlar, ortaya atilan édevler ve savasimin gerektirdigi istemler diize-
yinde olmas: gereklidir. Sager elemanlar FKO mekanizmasimin faaliyetini
altlist etmek ve &rgiit lizerinde vesayet kurmak, onu emirleri altina almak
ve genellikle yutmak isteyen gerici Arap devletlerinin isini kolaylastirmak-
tadirlar. Gergek yurtsever giiclerin timini kapsayacak bir Yirutme Komi-
tesi meydana getirilmesi denemesinin basansizlig), emperyalizm, siyonizm
ve Arap diinyasindaki gericilik, son derece umut verici bir isaret saya-
bilirler. Ve elbette ki yikici eylemleri kizistirmaktan da geri durmazlar.
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$imdi FKO’nde yer alan ve Filistin sorununun ¢éziimi icin savasim yii-
riten tim gliclerin dayanmismasini soglamak, yapicr eylemlerini, yukanda
isaret edilen ciddi kursurun en kisa siirede onarnlmasina yéneltmek cok
6nemli bir 6devdir. Filistin Ulusal Konseyi liyesi olan yoldaslar, komiinist-
lerin Yiritme Komitesi'ne katilmalarinin gerekli oldugu kanisindadirlar.
Filistin hareketinin ylrittigld savasimin tiim asamalarinda namusiu, acik
ve kesin konumlarda yer alan komiinistler, basta isgal altindaki bélgeler-
de olmak lizere, savasimin birgok kesimlerinde énemli bir rol oynamakta-
dirlar. Partimiz, komdnistlerin ve diger savaskan Filistinli giiglerin FKO'-
niin Yiritme Komitesi'nde temsil edilmeleri konusunda isranm siirdiire-
cektir, ¢iinki bunun FKO'niin giiglenmesine, politik bagimsizliginin art-
masina, yurtsever giiglerin birlesmesine yardim edecegi kanisindadir.

Urdin Kominist Partisi'ne gére, Camp David uzlasmasina varlmasin-
dan ve &zellikle Amerikan-Israil-Misir pazarliginin sonuglanmasindan bu
yana FKO'niin eylemindeki politik ve drgltsel yetersizliklerin ortadan kal-
dinimasi, en kiglik ertelemeye dayanamaz bir dev halini almistir. Camp
David uzlasmasina varanlann baslica amacr Filistin ulusal hareketini or-
tadan kaldirmaktir ve onlarin bu niyetine Israil'in gegenlerde Giiney Liib-
nan’a kars: saldintardaki tirmanistan taniklik etmektedir. Bu gibi planlarnin
varligini Suudi Arabistan ile Arap emirliklerinin ve Sudan’in Librnan’daki
Araplararasi askersel giictin emrindeki birliklerini geri gekmeleri de ortaya
koymaktadir. Burada tehlikeli olan bu hareketin askersel degil (¢ilinki bu
glicin blylk agirlidini Suriyeli birlikler olusturmaktadir) politik yamidir ve
kuskusuz bu, Israilli isgalcilerle Libnan'daki pargalanma taraftarlanin
cesaretlendirecektir. Bu durum Araplararasi gliciin tek temsilcisi olarak
kalan Suriye'yi, kendisini ardicil ve metin konumlarindan kopararak Se-
dat’in ihanet yoluna siiriiklemeye ¢alisan emperyalistlerle baglasiklaninin
yeni yeni baskilarina gogiis germeye zorlayacaktir.

Meydana gelen durumun 1sigr altinda Filistin direnis hareketinin cesitli
miifrezeleri arasindaki birlik sorunu &zel bir 6nem kazanmaktadir. Hare-
ketin tim gliclerinin ve olanaklarinin seferber edilmesi, Filistinli miifreze-
ler arasinda silahh ¢atismalar (ne yazik ki gegen yaz bdylesi de olmustur)
dahil anlasmazliklar yaratmaya kalkisan dismanlarin denemelerinin bosa
cikanilmasi ancak birlikte savasimla sadlanabilir. Ve eger lIsrailli isgal-
cilere karsi ylriitilen sildhli savasimin kizsmasiyla ortaya ¢tkan son de-
rece karmastk durum bu miifrezeleri politik, hatta ideolojik savastma daha
biiyiik 6nem vermeye zorluyorsa, aralannda birlik olmamasi intihar nite-
ligindeki asin eylemlerin nedenlerinden biri oimaktadir. Bu gibi hareket-
lere, varhiklarini ortaya koymak (3) amaciyla zaman zaman birgok Filistin
orgitiinin basvurdugunu gbérmekteyiz.

3) 1967'den sonra Filistin 6rgiitlerinin sayisi hemen hemen bir kat daha
artti ve bu arti3 biiylimenin degil, daha énce varolan bazi drgltlerin
parcalanmalarinin sonucudur,
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Filistin Arap halki emperyalizmle ve siyonizmle yaptid: ¢arpismalarde
¢eliklesmis bir gl¢ haline gelmistir. Bu halkin gégis gerdigi getin sinav-
lar onda dismanlarin komplolarina karsi sonuna kadar savasmak, onlarin
manevralarini bosa gikarmak yetenek ve azmini bilemistir. FKO Yiritme
Komitesi baskani Yaser Arafat'in dedidi gibi: «Filistin halkin igin karak-
teristik olan, yéneticilerinden daha yliksekte yer almasidir.» Yasal hakiari
ve soylu ulusal amaglan ugrunda kutsal bir kavga yiriitmek gibi yiice bir
gdrev, Filistin Arap halkinin yazgisidir. Ve o, bu yoldan sapmayacaktir.
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Pekin Yonetiminin Savas Ustiine Goriisii

Nyamin Luvsangultem

Mogolistan Devrimci Halk Partisi MK Uyesi

Cin'in sosyalist Vietnam’a algak¢a saldinsini, gezegenimizin biitiin ile-
rici insanlariyla birlikte, Mogolistan halk: da siddetle suglamaktadir,

Sosyalizmin dismanlan «komliinistler arasinda savas» adini verdikleri
Cin'in agik saldinsindan duyduklan sevinci gizlemiyorlar, Ama ideolojik
diismanlarimiz, bu savasin nedenlerinin gliya sosyalist diizenin kendi &z-
ligiinde gizlenmekte oldugunu kanitlamak igin bosuna ¢aba harciyorlar.
Halklar ve hiikiimetler, sosyalizmin baris politikasi demek olduguna ve
bans konumlarinin sosydlist devletlerin uluslararasi alana gikmalan &lgi-
sinde daha da saglamlastigina kendi deneyimleriyle inaniyorlar, Maocu
Cin'in eylemleri ise, basindaki liderlerin yayilmac: politikasinin karakteri,
hedefleri ve yontemleriyle emperyalizmin politikasina benzedigini ve sos-
yalizm ile hig bir ilisigi olmadigini gésteriyor.

Pekin, esi gorilmedik bir ikiytizlliklikle, giristigi savas serlivenini, Viet-
nam'in Giiney dogu Asya'daki «<hegemonyasi»ni ortadan kaldirma ve Viet-
nam'a «ders verme» gibi palavralarla gézlerden saklamaya calisiyordu.
Ama Cin'in, Vietnam'i, izledigi bagimsiz politikadan &tiiri cezalandirmak
istedigi, kendi hegemonyasini kurma pesinde oldugu bu bdlgede, kendi
planlarim gergeklestirme yolunda birlesik sosyalist Vietnam’t engel saydig
herkesin bildigi bir seydi. Maocularin giristikleri savas, simdiki Pekin
liderlerinin izledikleri siyaset hattinin saldirgan niteligini butiin diinya kar-
sisinda agiga vurmus oldu.

Pekin'in bliylik devlet o6zentili tutkularn, gergekte komsusu olan bitlin
devletlerden, giderek sinirdas olmadig: devletlere kars: ileri stirdligu top'-
rak isteklerinde de kendini gésteriyor. Cin buglin bitiin diinyada tarihsel
olarak olusmus sinirlart ve bunlann dokunulmazhigini tanimak istemeyen
parmakla sayillacak kadar az devletlerden biridir, Pekin yéneticileri, Mo-
golistan, Vietnam, Kambogya, Tayland, Malaziya, Birmanya, Nepal top-
raklarinda, Sovyetler Birligi'nin, Hindistan'in, Japonya’'nin ve diger Utke-
lerin nice yorelerinde gdzleri oldugunu gizlemiyorlar. Bu toprak isteklerine
dayanak olarak da, ¢odu kez, istedikleri kesimlerin bir zamanlar Cin feo-
dal idarecileri tarafindan ele gegirilmis oldugu, politik bakimdan Cin'e
bagmmhligi kabul etmis olduklar gibi sézimona gerekgeler ileri siriyor-
lar. Ama bu arada Cin'in kendisinin de bir zamanlar defalarca su ya da
bu Han ordulan tarafindan ele gegirildigi gercegdini suskuyla gegistirmeye
galigiyor ve her seye karsin vaktiyle «géksel imparatorluk» akincilarinin gir-
mis ve talan etmis olduklan topraklar lizerinde iyelik saviarinda bulun-
maya kalkiyorlar.
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Pekin, yéneticileri, uyguladiklari hegemonyaci siyaset hattini hakh gés-
termek igin, daha &nemli, ideolojik gerek¢eler de ileri suriyortar. Ve
Maoizmin, kendi evrimi boyuna olusturdugu savas gérisiine bdyle bir
gerekge rolli oynamak diistiyor.

Savasla ilgili goris, Maoculann gérisleri arasinda merkezsel bir yer
aliyor. Bu da rastlanti degildir. Maoizm savas demektir. Savas ideoloji ve
politikast olarak Maoizm, halklar arasinda bang ideoloji ve politikasi olan
Marksizm-Lteninizm'in tamamen karsitidir, Bir yandan, yasamin da géster-
digi Gzere, Maoizm gérislerinin, biyiik tekelci burjuvazinin, en gerici emper-
yalist glglerin gériisleriyle birligi gitgide daha blylk 8l¢ide ortaya ¢ik-
maktadir. Ama Pekin «teorisyen»leri, bilimsel sosyalizmden koptuklarint
gézlerden saklamaya, ileri siirdiikieri savas gérisiiniin gliya Marksizm-
Leninizm'in ruhuna uygun distidii ve bu 8gretinin ¢agdas kosullardaki
uygulamast oldugu izlenimini uyandirmaya calistyorlar, Hegemonyact ko-
numlarint hep Marksizm-Leninizm klasiklerine basvurarak, islerine geldigi
gibi se¢ip yorumladiklar ahntilarla maskelemek istiyor, savas yanhisi di-
stincelerine Marksist kilif gegirmeye ¢abahyorlar.

Savasa iliskin Maocu gérislerin ana yargilarinin en énemlisi savasin
kagtnitmazligr tezidir.

Bu tez, ilk kez, a¢tk olarak, baris icin savasim, barts i¢inde yanyana
yasama vb. gerekiigi Ustiine Marksist-Leninist ilkesel hitkimlerin Maoizm
tarafindan reddedildigi 1950'lerin sonlarinda ve 1960 yillan bastarnda
dile getirildi. (1) Maocular, uluslararasi alanda, savas konusunda yazgtsal
kaginilmazhg: ortadan kaldiran kékli degisiklikler oldugunu kabul etmi-
yor, goérmek istemiyorlardi. (2} Gergi, militarizm ve saldirganlk bugin de
emperyalizmin yasal nitelik gizgileri olarak kalmaktadir. Ama zamanimiz-
da, bu nitelik ¢izgilerinin hi¢ bir engelle karsilasmadan kendini gdster-

mesine yol vermeyen, adithgint koyan barig gliglerinin varoldugu da séz
gotiirmez.

(1 Pekin ydneticileri, Cin Halk Cumhuriyeti'nin kurulusundan 1950'lerin
ortalarina kadar bu hiikiimleri destekliyorlardi, ya da destekliyor go-
rinimii yaratiyorlard). Ozellikle, hatirlarda oldugu lizere, o zamanki
CHC Anayasasi'nda su yargi vardi: «Tim diinyada baris hedefleri ve
insanligin ilerlemesi icin savasim tlkemizin ulusliararasi alanda degis-
mez siyaset hattidir.» (Cin Halk Cumhuriyeti Anayasasi, Pekin, 1954,
s. 6.) Ama daha 1960 yilinda, Maocu potitikacilar, Yasasin Marksizm-
Leninizm! adli kitapta (Pekin, 1960), baris i¢inde yanyana yasama
ilkelerine karst olduklanni acikga ortaya koydular.

(%) Bkz. CKP MK organi «Huntsi» dergisi bu konuda ne diyor: «Kuskusuz,
baris icinde yanyana yasama denilen sey hatali, anti-Marksist, anti-
Leninist bir goriistiir, ¢linkii gercekte boyuna dalkavukluk, emperya-
lizmle boyuna uzlasma, emperyalizm karsisinda boyuna gerileme an-
lamina gelmektedir. Bunun sonucu ancak baris i¢inde yanyana yasa-
manin kendi karsitina, yani savasa doéniismesi olabilir.» («Huntsi»,
Sayi 5, 1962.)
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Once Mao Tse-tung, arkasindan da simdiki Cin liderleri, Pekin yoneti-
minin anti-sovyet tutumda gemi aziya almasi boyunca, savasin neden-
lerine iliskin gériislerini gdzden gegirdiler, yeniden olusturdular. Artik yeni
savas - tehlikesi kaynagini, emperyalizmin saldirgan militarist politikasin-
da degil, iki «siiper devlet» arasindaki diinya hegemonyasi amagh sava-

- stimda, «sosyal emperyalizm»de gériiyorlardi. Maoizmin ideologlar, bu uy-

durmalara dayanarak, kendi planlan konusunda diinya kamuoyunu yami.”
tabileceklerini santyorlardi. Bu gérisleri 1974 Nisaninda BMU Genel Ku-
rulu 6. Bzel toplanti dénemi kiirsiisiinden Deng Hsiao-ping de dile ge-
tirdi. Sonra 1975 Eylilinde BMO Genel Kurulu 30. dénem toplantisinda,
CHC temsilcisi, savas tehlikesinin sdziimona her seyden Snce Sovyetler
Birligi'nin davrantslarindan dogdugunu savlayacak kadar ileri gitti. Bu-
giin bir karagalmadan dteye gegmeyen bu tutarsiz sav, Pekin ydnetiminin
savas gorisginin en &nemli yargisi olarak benimsendi ve CKP 11. Kon-
gresi'nde (1977), ayrnica Cin Halk Meclisi'nin 1978 toplanti déneminde
Hua Guo-feng tarafindan da tiim uluslararast durumu dederlendirmede
temel vargi olarak kullaniidr.

Maocularin savas tehlikesi kaynaklarina iliskin «agiklamaslar, kendi
kendilerini haklt ¢tkarma bocalamasindan baska bir sey degildir. Maocu
Cin liderleri, iilkeyi emperyalizmin arabasina kostular ve halklara diisman
bir siyaset hattini uygulamada emperyalizm ile elele verdiler.

Pekin, Sovyetler Birligi'nin séziimona «hegemonizma»i diye bir terane
tutturarak, kendi hegemonyac: niyet ve emelierine ydnelecek dikkatleri
saptirmaya ¢alisiyor. Ama bu disiinceleri saklamanin olanag yoktur, ¢lin-
kii bunlar Maoizmin kendi ideolojisi tarafindan actk¢a ortaya atiliyor.
Daha 1959 yilinda Mao Tse-tung, Cin'in dis siyaset hattinin hadeflerini
soyle belirliyordu: «Biz dinyay: dize getirmeliyiz. Yéneldigimiz eylem alan
tim yeryiiziidir, biz tiim yeryiiziinde giiglii kudretli bir devlet yarataca-
@iz.» $imdi Pekin'de artik bu kadar agik konusulmuyor. Pekin liderleri,
giderek yeni CHC Anayasasi’'na, Cin'in «hi¢ bir zaman siiper devlet ol-
mayacadi» hitkmini koydular. Ama bu yolniz séz planinda béyledir; ey-
lemde ise, Pekin yoneticilerinin éncelikle tilkenin ekonomik-askersel potan-
siyelini artirmak amaciyla «dért modernizasyon» formiliine belbagladik-
lan herkesge bilinmektedir.

Maoizm, savasin kacinilmazhigi teziyle, kendi savas hazirligini, orduyu
ve askersel sanayiyi gelistirmek icin butlin rezervleri seferber etmesini,
stoklart artirmasini ve yeni tiir nitkleer sildhlar yapimi ¢ahismalanm akla-
mak istiyor. () Maocu «teorisyen»ler de, bu tezi, sosyalist Glkeler toplu-

(®) GHC'nin askersel harcamalan durmadan artiyor ve devlet bltcesinin
%/, 40"ini asiyor. Kisi basina ulusal gelir payi bakimindan diinyada 103.
gelen Cin, artik 20 yildir askersel giderler bakimindan en énde gelen
iilkeler arasinda yer aliyor.
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lugunun uluslararasi gerginligi azaltma ve uluslararasi giivenlik giiven-
celeri yaratma amagh siyaset hattina karsi bir kanmit olarak kullanmaya
¢ahsiyorlar. Pekin'in iftiract savlarina gére, sosyalizmin baris¢i dis politika
stratejisini dile getiren &neriler, yalniz ve yalmiz «insanlann uyantkhgini
kéreltmeye ve savunu hazirhkianm zayiflatmaya yarar.» (%)

Gin silahlanmada, her seyden énce stratejik saldin silahlarninda yans-
manin sinirflanmasina karst geliyor, Pekin liderleri, zamanimizin bu giin-
cel sorununda ¢bziime varmanin, «niikleer sildhi olmayan dlkeleri, ayn
zamanda yalmiz bir miktar nikleer sildha sahip olan devietleri (yani
GHC'yi) hareket serbestliginden yoksun edecegi»ni savhyorlar. Cin diin-
yada stratejik sildhlanmada yansmayr simirlayicr bir tek uluslararasi bel-
gede heniiz imzast bulunmayan sayili devletlerden biridir.

Maocularnn savas gorisiinde diger dnemli hiikim, savasin gerekli, iste-
nen ve yararli bir sey oldugu tezidir.

Maocular 1930-1940 yillarinda, erki elde etmek igin silahl savasim yolu
gorisiinden, savasin yararhhige tezini urettiler. Savas béylece erk glicini
elde etmek igin tutulacak biricik yol olarak yorumlaniyordu («silah, erki
dogurur» sdziinii de belgi edinmislerdi). Halk devriminin Gstin gelmesin-
den sonra, Maocular, Cin halkinin sildhli savasim deneyimini ve bunun
dnemini mutlakiastirdilar. Oysa yasamda biitin durum ve kosullara uygun
hazir «devrim regeteleri» yoktur, Erk savasiminda yol ve araglann segimi,
su ya da bu iilkede somut tarihsel durumun &zelliklerini, sinifsal ve poli-
tik gigler arasindaki orantiy), tarihsel gelenekleri vb. degerlendirme ile
bagl bir yaratic siregtir.

Ama savasin Maocular tarafindan bir kurtulus savagimi bigimi olarak
mutlaklastinimasi, «Cin uygulamasi»nin érnek tutulup izlenmesi yollu Is-
rarlar sadece dinya devrimci hareketinde ideolojik hegemonya savlanni
yansitmakla kalmiyordu. Bunlarin arkasinda nice agik yayilma plon ve
hesaplan, Maocularin savas seriivenleri yoluyla «devrim ihract» gerekli-
gini &gitlemeye basladiklart zaman ortaya ¢ikan plan ve hesaplor yati-
yordu. Mao Tse-tung'un Giiney dodu Asya'da devrim yollarina iliskin di-
stinceleri, konusmalarinda da goériildigt lzere, disardan dolaysiz asker-
sel midahale ve Cinlilerden yana sayisal istiinligin saglanmast fikir-
ferine indirgeniyordu. Maoizmin ilkel dusniisi, devrime dogru gétiiren
olaganiisti karmasik toplumsal-politik slreglerin igerigini basit bir arti-
metik diizeyine indirdi.

Ama emperyalizm iizerinde askersel-politik baski taktiginin, bu seri-
venci taktigin gelisi gizel bir kiiglk burjuva «devrimciligi» belirtisi oldu-
gunu distinmek safdillik olur. Pekin hikimeti daha o yllarda hi¢ de
Gliney dogu Asya lilkelerinde devrimin yazgisinin ne olacagi disiincesiyle

(*) «Jenmin Jibao», 7 Ekim 1975.
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hareket etmiyordu. Ve Mao Tse-tung’un, bazi konusmalarinin sonunda,
dogrudan dogruya Gliney dogu Asya’nin isgal edilmesini 6nermesi rast-
gele degildi. Bu ve benzeri énerilerin arkasinda, tilkenin diinya élgtistin-
de en ylksek demografik géstergelerini sémiirmeye can atan bir politi-
kanin hegemonyaci istahr gériiliiyordu.

Maoizm'de bir diinya savasimin gerekliligi, yararhihg: ve istenen bir sey
oldugu tezi 1950'lerin sonunda ve 1960 yillan baslarinda belirdi. Zaten o
yillarda, Maocular, uluslararasi komiinist hareketine, séziimona diinya
savasinin sosyalizmin tiim yerylziinde istiin gelmesi icin biricik yol oldugu
ve dolayisiyla savasa neredeyse bir «ilerici tarihsel olgu» géziiyle bakila-
bilecegi fikrini dayatmaya ¢alisiyorlardi. Ama daha o zaman, Gin lider-
lerinin, gergekte savasi Cin’in hegemonyasini kurmanin en kestirme yolu
olarak gérditkleri besbeliiydi.

Maoculanin roketli bir nikleer kapismayi hedef tutan siyaset hatting,
bu tehlikeli seriivencilige Sovyetler Birligi'nin kesinlikle karsi ¢ik-
masiyla Pekin’in cilginca planlan silkilip atiinca, Cin ydneticileri ar-
tik kendi askersel serilivenlerine ara vermeyerek SSCB ile ABD ara-
sinda dlinya savasina varabilecek bir ¢atisma kiskirtmayr amagla-
maya basladilar. Pekin liderleri, 6nerdikleri «emperyalizmle savagim» yo-
lunun insanlida ne kadara malolacagini hesapliyorlardi, Ve Mao 1957
yilinda séyle diyordu: «Gelecek savasin ne kadar insan telefatina neden
olacag kestirilebilir mi2 Bu belki de 2 milyar 700 milyonluk diinya nifusu- -
nun lgte biri, yani 900 milyon kadar olacak. Bence bu kadart az bile.
... Hani insanligin yansi kiridsa da, 8bir yansi yine kalacak, ama tim
diinyada emperyalizm tiimiiyle yokedilecek ve yalmiz sosyalizm kala-
cak ...» (®) Su da var ki, Maocular, eski Han'lar diplomasisi gelenek-
lerine bagh kalarak, kurduklar planlarin basarya ulasmas: halinde Cin'in
aktif olarak savasa siriiklenmesinden kaginmak igin gaba géstermekten
de hi¢ bir zaman geri durmadilar. Belbagladiklan disiince, bir glingl
savasla kana bulanacak olan diinyada, Cin'in biricik gergek giic olarak
kalacagidir.

Ne ki, Pekin liderleri simdi oyunda «Amerikan kozu»nu oynamaya karar
vermis bulunuyorlar. Umitleri ve niyetleri, ABD'ni ve NATO ulkelerini diin-
yonin yokolmasi demek olacak bir savas seriivenine girismeye ydnelt-
mektir. Kendiliginden anlasiliyor ki, bu takdirde, hegemonyaci hesaplarim
gizlemek i¢in kullanageldikleri «tiim diinyada sosyalizmin utkusu» belgisi
artik Pekin yéneticileri igin gerekli degildir.

Maoizm'in «teorisyen»leri, Marksizm-Leninizm'in ¢agimizda savasin ka-
rakterine iliskin ilkesel hiikiimlerini de degistiriyorlar. Bilindigi gibi Mark-
sist-Leninist sinifsal ilkeler, savaslari hakh (devrimeci, ulusal kurtulusgu
savaslar ve emperyalist devletlerin saldinsina kargi savunu savaslan) ve

) «Pekin'in Susku lle Gegistirdikleri», Moskova, 1972, s. 21-22.
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haksiz savaslar olarak ayirtyor. Maoizm bunun karsisina skolastik fikirlerle
gikiyor. Mao Tse-tung, savaslarin karakterini canavar-ile kurbani arasin-
daki iliskinin belirledigini séyliiyor; bunlan, canavar agisindan haksiz-
kurbant agisindan hakh olarak ilkel bir sema ile «temellendiriyors. Sinif
disi 8lgitler, Pekin liderlerine, savaslanin hakli ya da haksiz niteligini
keyfi bigimde irdeleme olanaklar agiyor.

Hakls savaslar tezinin Pekin'in dis politika propagandasinda énemli bir
yer almasi elbette raslanti degildir. () Pekin ideologlar, bugiin bu teze
dayanarak, emperyalizmle ortak bir kiime olusturma yolundan yiiriimele-
rini, bu siyaset hattini aklamaya ¢alisiyorlar, Ve sdzimona ABD emper-
yalizminin, NATO iilkelerinin, irkgi ve gerici rejimlerin «kurban» durumun-
da bulunduklarini savliyorlar.

Maocular, eski Han'lar devri diplomasisinin «yakin olan gligli devlete
karsi uzak giiclii devletle dostluk ve isbirligi» formiiline uyarak, séziimona
ABD emperyalizminin «Sovyet tehlikesi» karsisinda kendini savunma duru-
muna zorlandigini kanitlamaya ¢abaliyorlar. Cin yéneticilerinin izledikleri
politik cizginin béylece soysuzlastigini, Gin hiikiimetinin Sovyetler Birligi
ile CHC arasindaki Dostluk, Isbirligi ve Yardimlasma Antlasmasi'ni boz-
ma karan da agik¢a ortaya koyuyor. Bu karar, Cin yénetici gevrelerinin
son yirmi yil boyunca uygulayageldikleri anti-sovyet ve anti-sosyalist dis
politika hattinin mantiksal bir sonucudur. Bugiin, Pekin liderleri, 1950—
1953 Kore Savas déneminde CHC'ne karst dolaysiz bir emperyalist saldir-
sinin énlenmesinde bu antlasmanin nasi bir ¢éziicli rol oynadigini anim-
samak istemiyorlar. «Bas diismana darbeyi indirmek i¢in en genis dlgiide
tek cephe» yaratilmasini énerirken, bu basdiisman deyimiyle Sovyetler
Birligi'ni kastediyor, gericilik ve emperyalizm giiglerini, bunlann Sovyetler
Birligi'ne ve sosyalist Ulkelere karsi yiriittikleri savasimda desteklemeye
hazir olduklannt agikliyorlar.

Cin'in Bati Avrupa kapitalist ilkeleri ile askersel iliskilerinin gelismekte
olmasi da, Sovyetler Birligi ile — Maoculara gére kaginilmaz — savasin
«hakc¢a» niteligi séziimona tezine dayantlarak aklanmak isteniyor. Maocu
ideologlann spekiilasyonlarina gére, bir yeni diinya savasi, Bati Avrupa
Ulkeleri agisindan, sézgelimi saldiriya karst, kodlelestirmeye karsi savas,

(®) «Jenmin libao» gazetesinin, belki de Pekin ydnetiminin son yillardaki
en onemli dis politika eylemi olarak yayimladigt «Baskan Mao’nun ¢
diinyanin ayrimlasmasi teorisi Marksizm-Leninizme &nemli bir katkidir»
bastikl basyazisinda da hakli savaslar, tezine 6zellikle yer veriliyor
{Bkz. «Bans ve Sosyalizm Sorunlarn» dergisinin 1978 yih 11. sayisinda,
V. Namiotkevicz'in yazisi.). GHC Toplumsal Bilimsel Akademisi’ne bagh
Diinya Tarihi Enstitiisi’'nden bir grup incelemecinin, «Lenin'in ,ana-
yurdun savunulmast’ belgisine iliskin hikkiimleri agisindan_lkinci Diinya
tlkelerinin ulusal bagimsizliklarini savunmalannin hakli karakterine
dair» baslikli yazisi da («Jenmin Jibao», 18 Ocak 1978) ayni tezi ir-
deliyor.
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yani ulusal kurtulus savasi olabilir. (7) Pekin, bilindigi Gzere, bu gibi
uydurmalarin duman perdesi arkasinda, NATO ile ¢ok siki iliskiler kurdu
(1975 yilindan ber’) ve bugiin Gin liderleri kendi ilkelerinden «NATO'nun
Dogu kanadi» diye séz ediyor, bu sézlerini savas hazirhklanni genislet-
meyle, anti-sovyet, anti-sosyalist politikayla «pekistiriyorlars.

Bu «teorik» alistirmalarin ardinda gizlenen nedir? Hep ayni istek, yani
Cin'in Asyo kitosindoki hegemonyac) siyaseti icin elverisli askersel-politik
kosullar yaratma istegi. Pekin'in jeopolitik planlarinda Avrupa’nin «oya-
lama etkeni» rolii oynamasi éngériiliiyor. Gin, NATO'yu askersel gergin-
ligi artirmaya cagirirken, Asya'da eylem serbestligi kazanmaya ve bazi
toprak isteklerini gergeklestirmeye belbagliyor. Bundan baska, Pekin,
siléhh gliglerini modernlestirmeyi planliyor ve gagdas savasta bile insanin
siléha UstinlGgint savlayan Maocu belgiyi hald doha tekrarlarken, bir
yondan do NATO’nun siléh ve donatim deposuna girmek istedigini giz-
{emiyor.

Pekin ideologlari, «hakli savas» uydurmalan ile, bir yandan da Cin'in
gelisme halindeki tlkeler ve bloksuzlar hareketi konusundaki ¢ikarct siya-
set hattini aklamay gézetiyorlar. Halklarin emperyalizme karsi kurtulus
savasimim s6zi gelince soyut olarak hakli savas kabul etseler bile, Mao-
cular, bu savasimi destekiemekten artik ¢oktan vazgegmis bulunuyor ve
bugiin eylemde buna karst ¢ikiyorlar. Maocular «savunan taraf» olarak
gordikleri ve géstedikleri «siiper devlet»in, yoni ABD emperyalizminin
konumlanni zayiflatan her seye karsidirlar. Kendi kendini agiga vurmak,
olursa bu kadar olur. Dislinin, ulusal kurtulus gugleri ile emperyalizm
arasinda gitgide gelisen savasimda, Pekin liderleri, gercekte agiktan agi-
ga emperyalizmden yana konum alyorlar. Sili'de Pinochet fasist rejimine
ilk el verenlerden biri Pekin oldu. Angola'nin kurtulus savasimi yillarinda,
CiA’'nin destekledigi ve parayla besledigi UNITA ve FNLA gerici grup-
larini tutarak Angola Halk Kurtulus Hareketi'ne (MPLA) karsi ¢ikan da
Cin oldu. Etyopya ve Zaire olaylan sirasinda yine Pekin emperyalizmden
yana ¢ikti. Afganistan’da konumlarint yitiren gericilere bugin Cin yardim
etmektedir. lran’da Amerika yanlist gerici Sah rejimini son dakikasina
kadar yine Pekin liderleri desteklemis bulunuyorlar.-

Ama Pekin'in ihanet yolunda yiriidiiginin en parlak kanitt Vietnam
Sosyalist Cumhuriyeti'ne karsi saldinya girismis olmasidir. Ornegin Tok-
ya'da gtkan «Akahata» gazetesinin de belirttigi gibi, bu savas, Pekin’in
kendi mantigryla disiinlilse bile, ilan etmis oldugu «ii¢ diinya teorisi»ne
aykindir. Ayni gazetenin sézlerine gére, Cin, séziimona ana gug olarak,
Asya, Afrika ve Latin Amerika ilkelerinin olusturdugu «liglincii diinya»ya
dayanmaktadir. Ama gercekte, simdiye kadar bu «lglincd diinya»mn tem-
silcilerinden saydigi Vietnam'a karsi dolaysiz bir saidinya gegmis durum-

(") Bkz. «Jenmin Jibao», 18 Ocak 1978.
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dadir. (]) Pekin hegemonyacilan, Vietnam'i silah zoruyla dize getirme yel-
tenislerinde basansizliga ugrayinca, iki Glke arasinda Vietnam Sosyalist
Cumbhuriyeti'nin girisimiyle baslamis olan gériismeleri, Vietnam iizerinde
kaba bir baski yapma yolunda, bu iilkeye karst giristigi saldiriyr olup bit-
mis bir sey olarak hakli gésterme yolunda, diinya kamuoyunu bu sald:-
rinin gelecekte olasi bir tekrarina hazirlama yolunda kullanmaya kalktilar.
Hleri siirdiikleri Gitimatoma esit istekleri kabul etmedigi takdirde, «Viet-
nam’a yeni bir ders verme» korkutmacasini bugiin kabaca tekrartayip dur-
malan hi¢ de bosuna degildir.

Pekin y6netiminin, bélgesel savaslart yorumlama tarzi, tuttuklan hege-
monyacilik yolunu gézlerden saklamakta kullandiklarn bir «teorik» kiliftir.

1950'lerin sonunda, Pekin ydnetimi, kendi icinde kiigiik burjuva hege-
monya tutkulannmin gliglenmesi boyunca, stratejik dogrultu olarak topye-
kiin diinya savasi yolunu segti. 1960 ve 70'li yillar boyunca da, Cin yéne-
ticileri, kendilerine, bir diinya savasinin kaginilmazligini yinelemeyi elden
birakmadan, geregi halinde bélgesel savaslara basvurma olanagr veren
bir tutumu belirlediler ve benimsediler.

Maocular, bdlgesel savasi, topyekiin savas gibi, uluslararasi yasamin
normal bir durumu olarak gériip gdstermek istiyorlar (glinki Maoist «diya-
lektik»e gére, savas, toplumsal alanda gelismenin tiikenmez kaynagidir).
Barisi, tam tersine, gegici bir gdriingii olarak, savasin baska kosullardaki
uzantist, bir baska bicimi olarak gériiyorlar. Cin komsu iilkelere bolgesel
saldin savaslarnni, Glkeler arasindaki iliskilerin olagan durumu ¢ergevesin-
de uygulanmastni olanakh saydigi bir «cezalandirma», «8calma», «uslan-
dirma hareketi», «ders verme» vb. olarak géstermeye ¢alistt ve ¢ahsmak-
tadir. Cin-Vietnam sinirinda heniiz silah sesleri kesilmemisken, Pekin'in
artik Laos sininna aciktan agiga asker yigmaya ve bu ilkeyi saldinyla
korkutmaya baslamis olmasi dikkate deger.

Cin, bdlgesel savaslar taktigiyle, Asya'da biricik gercek gl¢ olarak
kendini kabul ettirmeye, diinyanin bu kesimindeki Glkeleri korkutmaya ve
onlarn kendi politikasi cignndan yiirimeye zorlamaya ¢abaliyor. Pekin
liderleri Asya sosyalist iilkelerini 6zel bir tutkuyla korkutma pesindedirler.
Béylece, bu iilkeleri, biricik dogru dis politika gizgisinden, Sovyetler Bir-
ligi'yle ve dteki sosyalist topluluk iilkeleriyle dostluk ve isbirligi yolundan
vazgecmek zorunda birakacaklarini Umit ediyorlar. Cin yénetimi Mogo-
listan sininnda da kiskirtilar tertipliyor. Devlet sinirlarimiza gok yakin
kesimlerde, Cin silahli birlikleri yigisrmi gitgide artiyor, stratejik merkezler
meydana getirilmesine hiz veriliyor, askersel manevralar birbirini izliyor.
MHC'ye karsi kundakeilik saldinlaninin ardi arkast kesilmiyor. Cin ydnetici
cevrelerinin bu tutumundan dogan reel tehlike kargisinda, Mogolistan

(%) Bkz. «Akahata», 21 Subat 1979.
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hiikiimeti, Glkenin savunma yetenegini artirmak, givenligini saglamak
lizere, gereken &nlemleri almak zorunda kaldi. Bu ciimleden olarak, si-
lahli giigler sayica artirildi (oysa bunlar Mogolistan-Cin iliskilerinin nor-
mal oldugu 1950’lerde en azina indirilmisti), yine 1950'ler déneminde
dagitilmis olan sinir birlikleri yeniden olusturuldu ve pekistirildi. Mogolis-
tan hiikiimetinin ricas: tzerine, MHC topraklarina Sovyet silahli birlikleri-
rin yerlesmesi saglandi. MHC'ye Sovyet silahli birliklerinin cagrilmast ve
yerlestiritmesi karar, llkenin i¢ isi niteliginde, Mogolistan devletinin ege-
menligi disincesinden yola gikan bir sorunun ¢éziimi oldu. Bu karar,
CHC igin bir tehlike yaratma diisiincesiyle degil, cumhuriyetimizin savun-
ma gliciini artirma amaciyla ahndi. Ve bu kararin gézden gegirilmesi,
degistirilmesi ya da kaldirilmasi, ancak Cin yoéneticilerinin MHC'yi 6ziim-
seyip kendi topraklarina katma politikasindan vazgegtikleri zaman séz-
konusu olabilir. Hitkiimetimiz, bu 6nlemin zorunlu bir nitelik tasidigimni,
MHC ve CHC iliskilerinde simdiki olumsuz durumun sorumlulugunun da
timiiyle Cin ydneticilerine distiigini defalarca belirtmis bulunmaktadir.

Tim dinya halklar, simdiki Pekin yéneticilerinin biiyiik devlet ézentili,
hegemonyaci siyaset hattt izlemelerinin olusturdugu tehlikeyi gayet iyi
kavriyorlar. L. |. Brejnev suna isaret ediyor: «Simdi asil bu politikanin
glinlimiizde bitiin dinya barist igin en blylk tehlikeyi olusturdugunu her-
kes gérmektedir.» (%)

Pekin ydnetimi, giristigi savas hazirhg icinde, diinyada gerginligi ve
bit savas felaketi tehlikesini azaltmayl amaclayan &nerileri silkip atiyor.
Cin, Asya’da bir kolektif giivenlik sistemi yaratilmasi ve kitamizin bir bars
kitastna dénistiriiimesi énerisine de yanasmiyor, Pekin liderleri, tam hak
esitligi ve karsithikli yarar gézetimi, devietler arasindaki iliskilerde kaba
glice basvurmaktan vazgegme, egemenliklere saygi ve sinirlarin dokunul-
mazhgini tanima, her halkin kendi yazgisimi belirleme haklarini kabul
etme ve igislere kansmama, yabanci topraklan saldin yoluyla ele gegirip
6zimsemeden sakinma ve biitin anlagmazhk sorunlarint banser. géris-
melerle ¢ézme ilkeleri temeli Uzerinde ekonomik, bilimsel-teknik ve kil-
tirel isbirligini gelistirme fikirlerine, kendi savas gériislerinin insani asa-
gilayan dogmalartyla karsi ¢ikiyorlar.

Asya'da kolektif giivenlik fikrinin, bu insancil énerinin de sosyalist Glke-
lerden geldigini belirtmekte yarar vardir, Mogolistan koministlerinin
Asya'da kolektif giivenlik sistemi yaratilmasi sorununa iliskin konumu,
MDHP MK Birinci Sekreteri ve MHC Biiyiik Halk Huralt Prezidyumu Bas-
kani Y. Sedenbal yoldas tarafindon sdyle belirtilmis bulunuyor: «$imdi
Asya'da meydana gelen politik durum, Asya devletlerinin birlikte ve toplu
cabalanyla kitada baris ve glivenligin saglanmast gerekligini olanca
agikligyla ortaya koyuyor. Biz Asya'yi bars kitasina dénistiirmek igin

(®) «Pravda», 3 Mart 1979,
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savasim veriyoruz ... » (1) Sedenbal yoldas bu konusmasindan &nce de,
Asya iilkelerine, aralarinda ikili ya da bélgesel temele dayali antlasmalar,
kaba gii¢ kullanmaktan ya da kullanmakla tehditten vazgegilmesini ve
ayni zamanda karsiliklt saldirmazhg: éngéren antlasmalar imzalamalarini
dnermis bulunuyor. (1) :

Pekin liderlerinin biyiik devlet ézentili, hegemonyact siyaset hatti, bu
olaganiistii dnemli sorunun ¢éziimii yolunda baslica engeli olusturuyor.
Bu liderler, saldirgan ve halklarin ¢ikarlarina diisman bir nitelik tasiyan
«Pekin-Washington-Tokyo» birligini kaliplyor ve ayn: zamanda Asya'da
kolektif glivenlik yaratiimasi fikrini gézden disiirmeye, bunun séziimona
CHC’'ne karsi yéneltildigini ve ortadaki uluslararasi yasam kurallarina
aykin distligiini «kamitlamaya» calisiyorlar. Oysa Asya sosyalist tlke-
lerinin &nerisi, BMO tiziigli ruhuna tiimiiyle uygun bulunuyor ve hig bir
devlete karsi ydneltilmis de degildir.

Mogolistan halkinin kamisinca, Asya'da kolektif givenlik fikri, yalniz
ortadaki anlasmazhklan giderme yolunu agmakla kalmiyor, aynt zamanda
potansiyel tehlikeli gerilim bdlgelerinde yeni askersel ¢atismalar ¢ikma-
sina yol verilmemesi, tim olarak kitada uluslararasi iklimin yumusamasi
igsin gerekli dnkosullar yaratiyor. Asya kitasinda kalici baris ve giiven-
ligin saglanmasi yolunda karsilasilan gligliklere ve engellere karsin, ha-
len Asya'da sdzkonusu soylu ve hayirli diislincenin yasama gegirilmesine
yardimcr olacak yetenekte saglam giligler eylemde bulunuyor ve agirhk-
larini koyuyorlar.

(19 «Pravda», 19 Ekim 1976.
(1) Bkz. «Mogolistan Haberleri», 14 Aralik 1973.
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insan Haklar: ve Sovyet Yasasi

«Barng ve Sosyalizm Sorunlar» dergisi muhabirinin sorularini
SSCB Adalet Bakani V. |. Terebilov yanitiryor

Soru: Bilindigi iizere, burjuva iletisim araglan «insan haklan» konusun-
daki samatay! kesmiyor, «dissident» adini verdikleri kimseleri sugsuz gos-
termek igin ellerinden geleni yapiyorlar. Bununia ilgili olarak bazi okur-
larimiz dergimize soruyorlar: Sovyet yasast baska tlirli disinmeyi yasak-
liyor mu? Bu kimselere ne gibi bir su¢ ylikleniyor? Ve béyleleri bir avug azin-
ik olduklarina ve SSCB'de sosyalist diizeni hig¢ bir durumda sarsamaya-
caklanina gére, kendilerini sinirlamaya calismanin bir anlami var midir?

Yamt: 260 milyona varan Sovyet yurttaslan arasinda, devlet politika-
mizin su ya da bu sorunlan Gzerinde ¢oguniugun konumundan farkl g6-
riislere sahip tek tek kisiler yok degil. Bunlar gergekten de sayica bir
avug denecek kadar az ve elbette llkemizde sosyalist diizeni sarsamaz-
lar, devlet politikasi izerinde her hangi bir etki de yopamazlar. Ama bu
bdyledir diye, bu gibi kimselerin yasalara aykin davranislarim ve eylem-
lerini g6érmezlikten gelebilir miyiz? Elbette hayir. Yasa karsisinda, géris-
leri ne olursa olsun, herkes esittir.

Bizim Sovyet yasalarimiz, baska tiurli disinmeyi hic de yasak etmiyor.
L. 1. Brejnev séyle diyor: «Bizde ,baska tiirlii', cogunlugun diisiincesinden
farkh bigimde distinme, toplumsal yasamin su ya da bu yanlarini eles-
tirel agidan degerlendirme yasak edilmiyor. Calismalara yardimei olma
disiincesiyle, hakli olarak. verilere dayanarak elestiride bulunan yoldas-
lan, biz iyiniyetli elestiriciler olarak karsiliyoruz ve béylelerine siikran borg-
luyuz. Hatall bigimde elestirenleri ise, yanilgiya dilsenler sayiyoruz.» {!)

Bizim yasalanmiza gore, yurttaslar, goriis ve kanilarindan 6tiirl,, ne
ceza gerektirecek, ne de baskaca bir sorumluluk tasimazlar. Sovyet yasa-
lan, ancak sug isleyen kisinin cezaya g¢arptinlmasini 6ngéren ilkeyi titiz-
likle korumaktadir. SSCB ve Birlik Cumhuriyetleri ceza yasasi esaslannin
3. maddesinde soyle deniliyor: «Yalniz sug islemis olan, yani bilerek ya
da dikkatsizlik yiiziinden, ceza yasasinin gdsterdigi, toplum igin tehlikeli
davranis ve eylemde bulunan kisi, ceza gerektiren sorumluluk tasir ve
cezalandirilir,»

Demek ki, Sovyet yasalarina gére, kisi, ancak toplum igin tehlikeli so-
mut bir hareketinden 6tiirli, sosyalist hukuk diizenine el uzatma anla-
mina gelen bir eyleminden &tiirii yargilanabilir ve cezaya ¢arptirilabilir.
Insanlann goriisleri ve disiinceleri, ne kadar yanhs ve sakat olursa
olsun, yasanin yasakladigi somut eylemlerle biitiinlesmedikge, sug &gesi

(1 L. 1. Brejnev, Lenin'in Yolunda, c. 6, Moskova, 1978, s. 336.
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olusturamaz. Kendiliginden anlastliyor ki, Sovyet insanlar, halkin temel
ctkarlanyla, toplumumuzda egemen olan politik ve ideolojik-moral kural-
larla gelisen gérisleri kinasalar bile, hi¢ kimse gérislerinden 8tiirii cezo
gerektiren bir sorumluluk tasimaz.

Ornegin, 1978 yihinda, Sgaranski, Sovyetler Birligi'nin ¢ogu yurttaslan-
min gérislerinden aynmh politik gériislere sahip oldugu icin degil, «Sovyet
toplumunu yipratma» amagh pratik énlemleri saptamak {izere boazn elgilik-
lerin gérevlileri ile gizli toplantilar tertipledigi igin yargtlandi. Samgn,
bundan baska, bozi askersel ébekler hakkinda bilgi topladigt ve bunlan
yabanci istihbarat organlar gérevlisi olan bir gazeteciye verdigi sap-
tandi. Aynca, ceza gerektirir nitelikte sorumlulugu olan ve diger somut
- eylemlerinden &tiirli sorgulanan kisilere iskenceler ve fiziksel eziyetler
yapildigi yollu iftiralar uydurdugu ve yaydigi da agiklandi.

Orlov adindaki yurttasin, iftira nitelikli materyaller hazirlamak ve yay-
maktan suglu oldugu mahkeme kararyla saptandi. Bu yurttas, 6zellikle,
bir yabanci elgilik temsilcisine, basiimak lizere, {ilkede bazi kisilerin yasa-
dist olarak psikiyatri enstitiisiine yerlestirildigi yollu haberier verdigi an-
lasildi. Ama yargilama sirasinda, o enstitide Orlov'un soyledigi kisilerin
¢alismadiklar saptandi. Orlov bir yurttasin «baska tirli diistindtgti» igin
cezaya carptinldigina dair bilgiler yaydigi halde, sézkonusu yurttasin
ucak kagirmadan &tiird hikim giydigi ortaya ¢ikanldi. Bunun gibi, Orlov
yine kasitl olarak, Baltik kiyist kentlerinin birinde, «baska tlrli disiin-
dikleri» icin ddrt isginin tutuklandigini savladi, ama yargilanmasinda, o
kentte béyle kisilerin yasamadig: vb., vb. gériildu.

Su¢ kapsamina giren eylemlerinden &tiiri Sovyet mahkemesi tarafindan
yargilanarak cezaya garptinlan Sgaranski’‘nin, Orlov'un ve digerlerinin, bu
eylemleri karsiligt olarak 8zel servisierden ya da yabanci llkelerdeki anti-
sovyet drglitlerden nice paralar almis olmalan dikkate deger.

Sovyetler devleti bdyle eylem ve olaylar karsisinda hareketsiz kalabilir
mi? Sovyet yasalarina gére, bdyleleri elbette cezasiz birakilamaz.

Kaldi ki, boylelerini cezalandiran yalniz Sovyet yasalan do degildir.
Diger bircok Gikenin (ABD, ltalya, Belgika vb.) ceza yasalan da, yalan-
yanls seyler uydurup kasith olarak yaymaya karsi, ulusu ve anayasal ku-
rumlar kiiglik diisiirlici itfiralara karst cezalar dngdriiyor. [sveg yasalar,
baska devletlerden para alarak istenen politik savasimi yiriten yurttas-
larin ceza yasasi ve usuli geredince cezalandiriimasi hikiminud igeriyor.

Yukanda séziini ettigimiz kisiler, aralarindan bazilarn hareketlerini
béyle bir gerek¢eye dayandirmak istemis olsalar bile, hi¢ de Helsinki
anlasmalarini savunma yollu bir eylemden 8tiirii suglu sayilmis degildirler.

Uluslararasi uygar ve politik haklar antlasmasi, her insanin disiincesini
serbestce belirtme hakkini tanidiktan baska, 19. maddesiyle bu hakk kul-
lanmanin bazi «dzel ylikiimler ve 6zel bir sorumluluk gerektirdigi»ni de
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belirtiyor. Demek oluyor ki, «bu hakkin gerekli gériilen ve yasa ile sap-
tonmas: gereken bazi simirlamalara baglanmas: olasidir.» Bizim yasalarn-
miz, emekgilerin gikarlarnini savunma bakimindan gerekli sinirlamalarn
belirliyor ve bu sinirlamalara uymayanlarin cezalandirlmasini éngériiyor.

Bence, séziimona «dissident»ler sorunu, yapay olarak ve anti-kominizmi
daha fazla kériklemek igin yaratilmis bulunuyor. Bu sorun, elbette bazt
nedenferden kaynaklaniyor, ama bu kaynad: Sovyet yasalar sisteminde
degil, sosyalizme karsi saldinlar stratejisini isleyen ve uygulayan emper-
yalist merkezlerde aramak gerekiyor.

Soru: Bat'inin kendilerine «dissident» adin: verdigi kimselere karsi agi-
lan davalarin niteligini hukuksal yanlanyla agiklarmisimz? Ve &zellikle
sunu ahlamak istiyorum: Bu yargilamalarda oturumlar herkese agik miyds,
ve saniklarin kendilerini savunmalari nasil gergeklestiriliyordu?

Yanit: Sézkonusu yargilamalar tlkemizde yiirlrlikte olan ceza mah-
kemeleri usul ve kurallarina gére yapildi. Bu davalara agik oturumlar ya-
pilarak bakildi; yani saniklann akrabalar, kamuoyu temsilcileri ve diger
yurttaslar ve gazeteciler de oturumlari izlediler. Bazi oturumlarda, salon
hincahing dolu oldudu igin, yargilamay: bitlin istekliler izleyemediler, El-
bette ki, her seyin bir fiziksel sinin var, ama ben bunda yargitlamantn
agikhg ilkesine aykirt bir sey gérmiiyorum.

Anti-sovyet ajitasyon ve propagandadan baska casusluktan da sanik
olan ‘Sgaranski'ye karsi agilan davaya, birinci su(;lcmddcn oturli agik,
ikincisinden 8tiirti kapah oturumlar biciminde bakildi. Mahkeme, bu konu-
da devletsel ve askersel sirlarin korunmasim éngéren Sovyet ceza ulusii
yasalann kilavuz edinerek ¢ahisti, Bu yargilamanin hem agik, hem kapals
kapi oturumlan, yirirlikteki kural ve glivenceler geregince yapildr.

Yaniimiyorsam, mahkemelerde, devlet sirlanini korumanin sézkonusu ol-
dugu davalann gérilmesinde, kapali ya da yart agitk oturum uygulamast
pratik olarak biitiin devletlerde vardir.

Sézkonusu davalarda, saniklarin savunulmasini, kendileri ya da temsil-
cileri tarafindan segilen avukatlar gergeklestirdiler. Yasalarimizin gerek-
tirdigi Uzere, bunlar, avukatlar barosu (SSCB'de avukathgr ugras edinen
kimselerin gondlli birligi) lyeleri olan, yiiksek hukuk &grenimi gérmis ve
Sovyet yasalanni iyi bilen hukukgulardi. Biz bunun, saniklarnn yarann
gbzeten bir durum ve uygulama, oldugunu saniyoruz. Yasa, yabanci il-
keler . yurttaslarinin Sovyet mahkemesinde avukat olarak séz almalanm

" kabul etmiyor. Bu nedenle, bazi yabanci hukukgularin, Sovyet mahkeme-
sinde bakilmakta olan davalara savunucu olarak katilma istegiyle disari-
dan yaptikian basvurular yerine getirilmedi.

Sunu dao belirtmeliyiz ki, diger birgok ilkelerin yasalar da, kendi mah-
kemelerinde yabanc iilkeler yurttaslarinin savunucu olarak s6z almalarina
izin vermiyor. Ornegin, New York eyaleti yasalanina gére, eyaletin mah-
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kemelerinde dava agma izni isteyen kimsenin énce ABD yurttast oldu-
gunu belgelemesi gerekiyor. Bundan baska, «Birlesik Amerika'da yiriir-
likte olan yénetim bigimine inandigint ve bundan yana oldugunu» kanit-
lamas: isteniyor. ltalya ve Avusturya yasalarina gére, savunma avukati-
nin yalmz bu llkelerin yurttag olmasi da yetmiyor, ayni zamanda ulusal
iiniversitelerin birinde hukuk 6grenimini yopmis oldugunu da belgelemesi
gerekiyor.

SSCB'de sanigin bir savunucu tutma hakki séz gétirmez ve kayitsiz
sartsiz yerine getirilir. Hi¢ kimse, ne denli odir bir suctan sanik olursa
olsun, sugu isledigi ne kadar belli olursa olsun, bu haktan yoksun edile-
mez. Ve yargilama bu kural yerine getirilmeden hitkme haglanmissa, Sov-
yet yasalarina goére, bu yarginin yasadisi sayilarak bozulmasi gerekir.

Soru: Sovyetler Birligi'nde ve kapitalist iilkelerde yargi kurumuna iliskin
en Snemli hukuksal giivenceleri, kisaca da olsa, karsilastirabilir misiniz2

Yanit: Bu bliyiik ve gokyanh bir sorun. Ben yalmz iki hukuksal soruna
deginecegim: Mahkeme kurulunun bilesimi; yasalar ve yargi organlan
karsisinda biitiin yurttaslarin esitligi.

Birincisi. Biitiin Sovyet yargiglan ve bu arada yarg! kurulu Ulyeleri se-
¢imle géreve getiriliyor. Halkin sectigi yargig yardimedan kurumu Sovyet
adaletini gerceklestirmede denenmis bir bi¢im olusturuyor. Mahkememizde
béyle lyeler olmadan hi¢ bir davaya bakilamaz. Her davaya, meslekten
bir yargig olarak bir baskandan ve iki de liyeden olusan bir yargi kurulu
tarafindan bakilir. Bununla birikte, kurul iyeleri, adli sorusturmaya ve
samigin sugunun ve kendisine verilecek cezanin belirlenmesine iliskin tim
sorunlarin kararlastirilmasina da yargigla esit olarak katilirlar. Mahkeme-
miz, bu kadanyla da, kapitalist tlkeler mahkemelerinden epeyce aynl-
maktadir. O lilkelerde tiim davalara degil, yalmz bir bslim davalara,
érnegin ABD'de %/, 10'una Ingiltere’de %/, 2'si kadarina kurulca bakilir.
Kaldi ki, davaya kuruica bakilmasinda da, bitiin kararlarin alinmasina
kuru! iiyelerinin katlabildikleri haller azdir. Ornegin, bu iiyeler, samiga
verilecek cezanin somut olarak kararlastinlmasi sirasinda genellikle agir-
liklarimi koyma hakkindan yoksundurlar. Bu nedenle, bence, yargi kuru-
lunun olusmasi bakimindan bizim sistemimiz ¢ok daha demokratik ve
daha ardicil bir nitelik tastyor.

Ikincisi. Yasalar ve mahkeme karsisinda tim yurttaslarin esitligi itkesi ve
her yurttasin ayni derecede adli savunu hakki, hem kapitalist ilkelerde,
hem de sosyalist ilkelerde yasalarla taninmaktadir. Ama eylemde bu
demokratik ilkeler ayrimh bigimde uygulaniyor. Burjuva toplumunda, bu
ilkenin uygulanmas! insanlar arasinda biiyiik &lgiide varlikli-varliksiz esit-
sizligiyle, daha bozi hukuk kurullan ve yasalarn gok karmasik incelik-
leriyle kosulludur. Doho oqidt, bu olguya, ¢odu kez, iginde ancak ¢ok
deneyimli hukuk¢ularin manevra yapabilecekieri bir «hukuksal orman»
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demek gok yerinde olur. Tek s&zle, orta gelirli bir insanin geregi halinde
avukat tutmasi kolay degildir.

Sovyetler Birligi'nde bir sanik, avukat yardimiyla savunma yapmak is-
terse, bunu belirli ticret kurallan geregince, ¢ok uygun bir Ucret karsili-
ginda saglayabilir. Saniklar bu hakki genis él¢iide kullaniyorlar. Samigin
bu uygun avukat licretini de édeme olanagindan ycksun oldugu hallerde,
kendisini mahkemenin bu 6demeden bagisik tutmasi da olasidir.

Sovyet hukuk ve yargr kurumu, yurttaslarin mahkeme ve yasalar karsi-
sinda esitsizlige, sanidin parasal kefaletle serbest birakilmasinda kendini
gosteren bir esitsizlige de yobancidir, Bu durum da zengin kimselerin bir
ayricaligidir. ABD eski Adalet Bakani Ramsey Clark, Amerikan hukuk ve
yargr sistemi sorunlanni gayet iyi bilen bir kisi olarak, «Birlesik Amerika’-
da Suglar» adl kitabinda su itirafta bulunuyor: « ... Kefalet olgusu ve
uygulamasi blyiik ve anlamsiz bir esitsizlik kaynadidir. Serbest birakiima
karsihgi olarak kefalet akgesine acimayan zenginler tutuklu kalmaktan
kurtulma olanadt bulurlarken, ciddi suglar islemekten sanik yoksullar
¢odu hollerde yargilamanin baslamasini hapiste beklemek zorunda kah-
yorlar. Varliklt kisiler, gangsterler, saglam iliskileri olan saniklar tezelden
kefalet édlyorlar. lgerde yalniz yoksullar kaliyor ve bunlar zamanla islerini
de kaybediyor, aileleri dagiliyor, en iyi ve bazan biricik sansi, kantlar
toplama, taniklar bulma ve savunmaya hazirlanma firsatim kagiriyorlar.»
Clark, Amerikan ceza hukukunu kétii isleyen sistem olarak niteliyor. (2)

Bunlar, kapitalist dizen kosullaninda vyirirliikte olana oranla daha
sade, daha saglam ve herkese daha agik bir yarg! sistemi kurmayi ba-
sardigimizi gosteren érneklerin sadece bazilandir.

Soru: 1948 yili Aralik ayinda BMU Genel Kurulu, Insan Haklan Evren-
sel Beyannamesi'ni kabul etti. Bize, bununla ilgili olarak, Sovyet yasa-
larinda yurttaslann hak ve ézgirliiklerinin nasil yansitildigini anlatir me-
simiz?

Yanit: Insan Haklan Evrensel Beyannamesi, devletimizin gereken say-
giyla dederlendirdigi bir uluslararasi belgedir. Bu beyannamenin hazir-
lanmasinda Sovyetler Birligi temsilcileri aktif olarak goérev aldilar. Temsil-
cilerimiz, diger sosyalist élkeler temsilcileri ile birlikte, beyannameye, ola-
Janisti snemli bircok toplumsal ve ekonomik haklann katilmasina da
6nayak oldular.

insan haklan sorunu konusunda iki yaklasim oldugu séylenebilir. Bazan
bu sorunu yalniz politik ve kisisel .hak ve dzgirlitkiere indirgemek iste-
dikleri oluyor. Biz insan haklarn konusunda béyle sinirli ve dar bir anlayisi
paylasmiyoruz. Kuskusuz, politik hak ve dzgiirlikler ¢ok biiylik bir anlam
tasiyor, ama tiim insan haklan sorununu yalniz bu haklarle sinirh olarak

(3 R. Clark, «Birlesik Amerika’da Suglar», Moskova, 1975, s. 376, 150.
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irdelemek ve insan yasaminin maddesel temellerine iliskin toplumsdl-eko-
nomik haklar sorunundan yan gizmek dogru olmaz. Ben bununld galisia,
dinlenme, konut, dgrenim vb. haklarm kastediyorum. Diyebilirim ki, in-
sanin diger biitiin hak ve dzgiirliikleri ancak bu toplumsal-ekonomik hak-
lar temeli lizerinde reel olabilir. '

Hele son yillarda, iilkemizde, Sovyet yasalarini giivencenin daha &Ste
genisletilmesi, yurttas hok ve dzgurliiklerinin titizlikle gézetilmesi yoniinde
yetkinlestirmek Uzere birgok ¢alismalar yapildi. Tim Sovyetler Birligi ve
Birlik Cumhuriyetleri’nin ¢alisma, emeklilik, saglik, aile ve nikah, halk egi-
timi, mahkeme ve yargt yasalan dnemli dlglide yenilendi, yurttas haklarina
iliskin nice dnemli sorunlar ¢dzlime kavusturuldu. 1977 Ekiminde, Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetleri Birligi Yeni Anayasasi kabul edildi. Bu temel
yasasin kabuliinde, ¢okyanh ve ¢ok dikkate de§er bir hazirliktan, Sovyet
toplumunda yasamin diizenlenmesini yetkinlestirmeyi amaglayan istem-
lerden gegilerek sonuca varildi.

Ulkemizin insan hak ve ozgiirliiklerini reel olarak soglamayr hedef tu-
tan ¢ok diizgiin ve uyumlu bir yasalar sistemi yaratilmis oldugu kanisin-
dayim. Ve eder anayasamiz ve lilkemizde yiirirliikte olan diger -hukuksal
belgeler, Insan Haklar Evrensel Beyannamesi'nde yazili hiikkiimlerle nesnel
olarak karsilastiniacak olursa, SSCB’de yurttas hak ve ézgirtiklerinin bu
beyannamenin istemlerine uygun oldugu, giderek bunlan da gegtigi ko-
layca anlasilir. : :

Temel hak ve &zgurliikler, Sovyet yurttaslarinin &devleri ile birlikte,
anayasanin ikinci bélimiinde ve «devlet ve kisi» bashgi altinda saptanmis
bulunuyor. Burada, yasa karsisinda, hi¢ bir ayinm yapHmaksizin, bitiin
insanlarnn esitligi ilkesi Beyanname'nin vurguladig: ilke, ardicil bigimde
belirtiliyor. SSCB Anayasasi, gerek toplumsal-ekonomik, gerekse politik ve
toplumsal nitelikte biiyiik bir kiime olusturan haklan belirliyor ve giliven
altina aliyor. )

Soru: SSCB Yiiksek Sovyeti, 1978 Aralik ayinda Sovyet uyruklugu konu-
sunda yeni bir yasa kabul etti. Bu yasantn uluslararast hukuk belgeleri
hiikiimlerini ne dereceye kadar dikkate aldigini sdyler misiniz?

Yanit: Yeni Sovyet uyruklugu yasasinin biitiin hikiimleri, Sovyetler Bir-
ligi’nin imzaladigi uluslararas: antlasma ve sézlesmelerden dogan yiikim-
leriyle elbette gerektigi gibi uyum halindedir.

insan Haklarn Evrensel Beyannamesi‘nde, «... her insanin uyrukluk
hakki vardir» deniliyor. Sovyet uyruklugu yasastnin 10. maddesi, Sovyet
uyruklugu almaya iliskin genel kapsamii esaslari, yani likede dogmus
oimaya, uyruklugu kabul etmeye dayall esaslari, uluslararass antlagma-
larda ve diger yasalarda éngériilen hiikiimler geregince belirliyor ve ger-
ceklestiriyor. Demek ki, Sovyet yasasi, SSCB'de her insamin reel olarak
uyrukluk hakkina sahip oldugu kosullar yaratiyor.

686



insan Haklart Evrensel Beyannamesi'nin 15. maddesi, «... hi¢ kimse
keyfi olarak uyrukluktan veya uyruklugu degistirme hakkindan yoksun
edilemez» diyor. Iste yeni Sovyet uyrukluk yasasinin 17 ve 18. maddeleri
de Beyanname’nin bu hiikmiyle tam bir uyum halindedir. Bu maddeler,
uyrukluk degistirmenin ve uyrukluktan yoksun etmenin hukuksal esaslarin
tam bir agiklikla belirtmektedir. Dahasi, uyrukluk degistirme ve uyrukiuk-
tan g¢ikarmaya iliskin sorunlarin tek tek gorevliler tarafindan kararlastini-
digt bazi kapitalist llkelerdeki pratikten ayrimli olarak, bizim yasamizda,
bu sorunlar izerinde kararin SSCB Yiiksek Sovyeti Prezidyumu, Birlik
Cumbhuriyetleri Yiiksek Sovyetleri Prezidyumlan gibi yliksek devlet ege-
menlik organlan tarafindan topluca alinmasi éngériilmektedir.

1957 yihinda evli kadinlarin uyruklugu sorunlarini diizenleyen uluslar-
arasi anlasma yapildi. Bu anlasmaya uygun olarak, Sovyet uyruklugu
yasasinda, «... aileyi olusturan yanlardan birinin uyrukluk almasi ya da
yitirmesinin digerinin de uyrukluk degistirmesini gerektirmedigi» yazilidir.
Ve bu da, eslerin tam bagimsizliginin énemli bir glvencesidir.

Bu ¢dziimlemeyi daha da uzatabiliriz. Ama buraya kadar sdyledikleri-
miz de, uyrukluk yasasinin hazirlanmasinda Sovyetler Birligi’'nin uluslar-
arasi yikimlerini tam ve ardicil bicimde yerine getirdigini belirtme ola-
nagi veriyor.

Soru: Kuskusuz, haklarin ve dzgiirliiklerin yasalara gegirilmis olmasinin,
bunlarin yerine getirilmeleri bakimindan biiyiik bir énemi vardir. Ama bu
haklarin reel olarak kullaniimasini saglayan giivencelerin de en az bunun
kadar onemli oldugu gériiliiyor. Ne dersiniz?

Yanit: Dediginiz ¢ok dogru. Insan haklarini belirleyen &zel hukuksal
kurallarin varolusu olaganiisti énemlidir, bunlar ¢ikis noktast niteliginde
iyi kosullar yaratiyor; ama hepsinin gerceklestiriimesine acik reel gliven-
celer de gereklidir. :

Ornegdin, emek hakkini, yani isgérir durumdaki her yurttasin emeginin
nicelik ve niteligine gdre ddenen garantili bir iste ¢alisma, ayni zamanda
meslek secebilme hakkint ele alalim, Bu hak {ilkemizde sosyalist ekonomi
sistemiyle, toplumsal iretici gliglerin siirekli ve kesintisiz biylumesiyle,
parasiz meslek egitimiyle, kalifikasyonun artirnlmast ve yeni uzmanhk dal-
laninin benimsenmesiyle saglaniyor. Hemen sdylemeliyiz ki, Sovyetler Bir-
ligi'nde issizlik sorunu diye bir sey yoktur.

Sovyet yurttasinin dinlenme ve bununla siki sikiya bagh saglikli olma
hakki da reel olarak, yasamda saglanmis bulunuyor. Iste bunu kanitlayan
rakamlar ve gergekler: Bugiin iilkemizde 14 bin sanatoryum, dinlenme evi,
yurt ve turist evleri var. Saglk yurtlarinda her yil 50 milyon kadar emekgi
ve bunlann qile kisileri saglatilyor ve dinlenme olanad: buluyor. Yatak
sayist 3 milyonu bulan 24 bin hastane, 35 bin dispanser-poliklinik yurttas-
lara saglik yardimlan gdésteriyor. Sovyet saghk sisteminde 5,5 milyon kisi
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ve bu arada 896 bin doktor ¢alisiyor. On bin kisiye diisen saghik personeli
ve doktor sayisi bakimindan, bu alandaki olancklanmiz sosyalist olmayan
diger her llkede oldugundan kat kat fazladir. Ve bitiin bu olanaklar,
parasiz olarak, ya da ¢ok az bir lcret karsiliginda yurttaslarin hizmetin-
dedir.

Konut hakkinin yeni Sovyet Anayasasi'nda saptanmis olmasim (mad-
de 44), illkemizde konut yapimimin biylik boyutlar kazanmasina borglu-
yuz. Sovyetler Birligi'nde yalniz son 12 yil iginde 27 milyon kadar ev ya-
pildi. Bu dénem iginde 130 milyondan fazla Sovyet yurttasinin barinma
kosullari iyilestirildi. Ve bu is, lkinci Diinya Savasi'nda fasist isgalcilerin
1.700 kenti ve 70 bin kéyl yakip yiktiklan bir llkede basanidi, Buna iilke-
mizde ev kiralarimin belki de diinyada en distik kiralar oldugunu, aile
gelirinin 0, 3-5'ini ge¢medigini de eklersek, Sovyet yurttasian igin bu
hakka iliskin garantilerin ne kadar reel oldugu agik¢a anlasilir,

SSCB’de 6grenim hakk: her tirde ve basamakta egitim-8gretimin para-
stz olmasiyla saglaniyor. Sovyetler Birligi'nde universite dgrencileri égre-
nim i¢in her hangi bir Ucret ddemedikten baska, ¢ogu (hemen hemen ig
geyregi) burs aliyorlar. 1978 yih verilerine gére, lUlkede 140 bin genel
Sgrenim okulu ve 5.173 yiksek ve orta dzel okul vardi. $imdi her tur ve
basamakta égrenim okullarina 94 milyon kisi devam ediyor.

Emekgilerin qikarlar geredi ve sosyalist diizeni gliglendirme amaciylg,
SSCB vyurttaslaring séz ve basin 8zglirligi saglamyor. Ulkede SSCB top-
raklarinda yerlesik halklarin 56 dilinde yaklastk 8 bin gazete toplam
168 milyon tirajla ¢ikiyor ve ayrica da 5 bin kadar dergi basiliyor, Bunlar
yalniz devlet ve parti organlarinca degil, ayni zamanda genglik, bilim,
sendika érgiitleri ve diger 6rgltler tarafindan yayimlaniyor. Her hangi bir
Sovyet gazetesini aginiz, iceridine sdyle bir gdz atimiz, bitin sayfalannda
ve sltunianinda Sovyet insanlanm ilgilendiren kicik ya da biylk nice
sorunlarin gergekten serbestce ele alindigini géreceksiniz. Bizde elestiri
yasak degildir. Tam tersine, basinda kendilerine elestiri yoneltilenler, bu-
nu nastl karsiladiklarini herkesin éniinde agikliyor ve bu elestiriyle ilgili
olarak ne gibi énlemler aldiklarini bildiriyorlar.

Sovyetler Birligi'nde, pornografi edebiyati, militarist propaganda, irkgilik
églitleyen ya da ulusal dismanlik asilayan yayinlar, zorbaliga kiskirtan
seyler, yani gercek kiltiir ve hiimanizmle hi¢ bir ilisigi olmayan ve bu
arada Insan Hoklar Evrensel Beyannamesi'nin birinci maddesinde yer
alan istemle, insantarin birbirlerine kardesge davranmalan 8gidilyle geli-
sen her sey yasaktir.

SSCB yurttasi, gerek kendi basina, gerekse baskalanyla birlikte mal-
miilk edinme hakkina, ayni zamanda miras hakkina sahiptir. Bu mal-miilk
kapsamina, onun ¢ahsma gelirleri ve biriktirimi, konutu, ek olarak edine-
bildigi toprak parcasi, otomobil vb. girer. Yurttaslar, kendilerine devletge
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veya kolhozlarca ek gegim kaynadi olarak birakilan belirli bir toprak par-
castini isleyebilir, sigiri-koyunu ve kiimes hayvanlar olabilir, sebzecilik ve
meyvactltkla ugrasabilir ve kendi basina ev yapabilecegdi bir arsadan da
yararlanabilir. Ama sosyalist devletimizde yurttaslann kisisel edinimi olan
ve kendi baslanina isledikleri mal-miilk, terlemeden gelir saglamaya, in-
sanin insani sémirmesine kaynak ve arag olamaz,

SSCB yurttaslarimin inang 8zglirliigl, yani her hangi bir dine inanma,
ibadet hakki ya da hig¢ bir dine inanmayip ve iliskin olmayip ateist pro-
paganda yapma hakki da garantilidir. Sovyetler Birligi'nde kilise devlet-
ten ayndir, okul da kiliseden ayn durumdadir. Bu demektir ki, devlet ve
devlet organiar, inang sahiplerinin ve bunlarin 6rgiitlerinin dinsel eylem-
lerine kansmazlar: dinsel &drgiitlerin de devlet islerine karnismamalan
gerekir. )

Dindar yurttaslarnn, ibadet yerlerini, arag ve gereglerini devletin parasiz
olarak yararlanmalan igin kendilerine biraktigi dinsel derneklerde bir-
lesme hakiar vardir. Bugiin SSCB'de 20 binden fazla ortodoks kilisesi,
katolik kilisesi, havra, Literyen kilisesi, cami, Budist tapinadi baptist
hristiyan ibadet yerleri vb. faaliyettedir. Erkek ve kadin manastirlar, orta
ve ylksek teoloji okullan vardir. Dinsel merkezler, diizenli olarak, kendi
din dergilerini, kitaplarini {incil, Kur'an), ilahilerini, kilise takvimlerini vb.
yayimlamaktadir. Dinsel érgiitler, ibadet arag ve geregleri {(mumlar, iko-
nalar, cesitli kilise edavati, mayasiz ¢érekler vb.) lireten 6zel kuruluslara
da sahiptirler.

SSCB'de faaliyet halindeki kiliseler, Diinya Kiliseler Birligi, Dinya Ba-
tistler Birligi vb. gibi uluslararasi dinsel 8rglitlerin ¢alismalarnina etkinlikle
katiliyorlar.

ibadetin ayrilmoz bir pargasi olan ve gerek kentlerde, gerekse kéylerde
belirli tapinaklar ve kutsal yerler gevresinde yapilan dinsel ylrlylsler igin,
sokaklarda trafigi engellemedikce, erk organlanndan &zel izin alinmas
gerekmez.

Toplum ‘diizenine aykin dismedikce ve yurttaslarnin haklanna el uzat-
malarindan arinik olduk¢a, su ya da bu dinsel dyinin engellenmesi sug
sayilir (RSSFC Ceza Yasasi, madde 143.)

Sovyetler Birligi'nde, kisi onun yasami, ézglirligi ve dokunulmazdigi her
bakimdan korunmaktadir. Hi¢ bir Sovyet yurttasi, mahkeme karan ya da
savcinin izni olmadan, tutuklanamaz. Hi¢ kimse, yasal bir dayanagr ve
icinde oturanlann istegi olmadan, yabanci bir konuta giremez. Yurttas-
larin kisisel yazismalanna elkonmasi ve bakilmasi, ancak sorgu yargicimin
ozel karar ve savcinin onaytyla, ya da bir sucun saptanmasi igin gerekli
olduk¢a, mahkeme karariyla olanakhidir.

Doga! olarak, iilkemizde yasa olusturmada, yasalarin uygulanmasinda,
Sovyet mahkemelerinin ¢alismalarnnda yetersizlikler ve ¢oziilmemis sorun-
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lar olmadigini sdylemek dogru olmaz. Séziinii ettigimiz ulasimlanmizin
yanisira, kusurlarimiz da vardir; bizler bunlan gériiyor, devletsel ve top-
lumsal yasamimizin hukuksal temellerini daha dte saglamlastirmak ve
yetkinlestirmek, tek tek her insanin yasamini iyilestirmek, hak ve &zgftirltik-
lerini giiven altina almak i¢in durmadan ¢alisiyoruz, bundan béyle de
calisacagiz. Ama dogaldir ki, halkimiz ve Sovyet devleti, hi¢ bir yaban-
ciya, SSCB yarg: organlarinin galismasina karisma, iitkemizde su ya da
bu sorunun nasil ¢dziilmesi gerektidi konusunda akil verme olanag: tani-
yamaz. Bunun olanag: yoktur. Ve herhalde hi¢ bir egemen deviet bdyle
bir seye g6z yumamaz.
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Olgular, Veriler, Haberler

Etkili ve Karsilikli Yarara Dayali

SOVYETLER BIiRLIGI ILE GELISMEKTE OLAN ULKELER
ARASINDAKI iSBIRLIGI (*)

Sovyetler Birligi'nin yabanci iilkelerde endiistri isletmeleri kurulusuna
yordimi 20'li yillarda baslamis, Sovyet katkisiyla Mogolistan'da birgok
isletmeler meydana getirilmistir. 30'lu yillarda, Sovyet yardimiyla Tirkiye
ve Afganistan’da tekstil kombinalar, lran'da ise geltik fabrikalan kurul-
mugtur.

Yaygin lliskiler

Bugiin SSCB ile gelisme halindeki 64 ilke arasinda ekonomik ve teknik
isbirligi anlasmasi yiiriirliktedir. Bunlardan 21'i Asya, 33'G Afrika (6'si
Arap, 27'si ise Tropik Afrika {ilkesi) ve 10'u Latin Amerika devletidir (bkz.
Cizelge 1).

Cizelge 1

SSCB'NIN GELISME HALINDEKI ULKELERE YAPTIGI EKONOMIK VE
) TEKNIK YARDIMIN GELISME HIZI
(yizde hesabiyla)

1960 1965 1970 1975 1977

Toplom: 100 177,6 279,3 489,2 614,8
Ulkeler:

- Asya ulkeleri 100 152,9 267,5 436,0 516,6

~ Afrika ilkeleri 100 240,9 302,9 4701 380,5

Gorildigiu gibi 1960-1977 déneminde bu ilkelerde, Sovyetler Birligi'-
nin sogladigi donatimlarla meydana getirilen isletme ve kuruluslarda
hemen hemen 9 kat artis elde edilmigtir.

Gelismekte olan lilkelerde Sovyet drgitlerinin yardimiyla yaklasik 600
isletme kurulmustur, bir o kadar da imzalanan devletlerarasi anlasmalara
gore kurulmakta, projeleri hazirlanmaktadir.

{*} Bu materyal, SSCB Dis Ekonomik lliskiler Komitesi'nce hazirlanmistir.
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Agirlik Devlet Sektériinde

SSCB ile gelisme halindeki ilkeler arasindaki isbirliginin 8nemli bir
yani, bu isbirliginin ilgili dlkelerin devlet sektdrii gercevesi iginde ger-
cekiestiriimesidir. Birgok durumlarda bu isbirligi, ulusal gelisme program-
larinin uygulanmasinda bas rolii oynayan devlet sektdriiniin desteklen-
mesi bigiminde gergeklesmektedir.

Gelismis kapitalist ilkelerin devlet yardimina gelince, bu yardimlar her
seyden dnce &zel sermaye yatinmlaring elverisli altyapinin meydana ge-
tirilmesine yéneliktir. Urnedin ABD, biiylik bir kismi Amerikan sermaye-
sine dayanan g¢okuluslu kumpanyalarin miilklerini ulusallastiran geng dev-
letleri her tirli teknik yardimdan ve glimriik kolayliklarindan '_yoksun
brrakmaktadir,

SSCB, gelismekte olan iilkelerin isteklerini karstlarken, yardim yaparken
agirhgr endistriye, 6zellikle ogir endiistriye, yani metaliirjiye, makine ya-
pimina, maden c¢tkarma endlstrisine, enerji lretimine vb. vermektedir
(bkaz. _Cizelge 2).

Cizelge 2

GELISMEKTE OLAN ULKELERDE SSCB'NIN YARDIMIYLA KURULAN
ISLETMELERIN KAPASITESI
(1 Ocak 1978'de)

Olgii birimi  Kurulmus, kurulmast tasarlanmis,
kurulmasina baslanmis.

Elektrik santrallan

(saptanmis kapasite) mil. kw 11,92

Dékme demir mil. ton 17,90

Gelik mil. ton 14,64 ,
Haddeden gegirilmi e
madenler . mil. ton 13,35 .
Demir madeni mil. ton 14,00

Kémiir mil. ton 21,47

Petrol mil. ton 65,32

Petrol (islenmis) mil. ton 17,63

Prefabrike konut yapimi 3.495

Demiryollan uzunlugu km 2.072,0

Tahil elevatsrii (oylum) bin ton 1.253

Toplam olarak gelismekte olan lilkelerde endistri ve enerjinin: %, 74’ten
fazlasi, metaliirjinin 9, 37'si SSCB’nin teknik ve ekonomik yardimlanyla
gerceklestirilmektedir.
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Endiistri Devleri

Metalirji isletmelerinin basinda, Sovyet-Hindistan isbirliginin basta
gelen yapitt ve semboli olan Bhilay metalirjt isletmesi yer aliyor. Bu
kurulug hemen hemen yirmi yidan beri Hindistan'da demir-gelik sana-
yiinin 6nclisi durumdadir. 1978 yihimin Mart ayinda bu dlkenin iki numa-
rali metaliirji devi olan Bokaro isletmesi ¢alismaya baslamistir. En biiyik
captaki bu isletmelerin yanisira Iran, Misir, Tirkiye, Cezayir, Pakistan,
Nijerya gibi Ulkelerde Sovyet yardimiyla kurulan metaliirji isletmeleri de
sayilabilir.

1977 yhinda Asya ve Afrika’da gelisme halindeki ilkelerde SSCB'nin
yardimiyla kurulan ve ¢alismaya baslayan isietmelerde, dékme demirin
Yo 40'tan fazlasi ve geligin yaklasik 9, 30'u elde edilmeye baslanmistir,
Bu ilkelerden bir kisminda bu oranlar daha da yiiksektir. Ornegin El-
Hacar (Cezayir) metaliirji isletmesi Glkede Uretilen celigin 9, 95'ini sag-
lamaktadir ve genisletilmesi tamamlandiktan sonra demir-geligin hemen
<hemen tiimiinii tiretecektir. Nijerya’da Ajaokuta metaliirji isletmesinin ku-
tulmasiylo dtkenin hemen hemen biitin metal gereksinimleri saglanacaok,
disalim enaz dizeye diisiirilecektir.

SSCB bu isletmeleri kurdugu gibi, bunlara demir madeni ve kémiir sag-
lanmas igin jeolojik arastirmalar alaninda da yardimda bulunmaktadir.
Bundan baska Sovyetler Birligi renkli madenler endistrisinin gelismesine
de yardimda bulunmaktadir. Nitekim Hindistan, Misir ve Tiirkiye gibi 4l-
kelerde Sovyet yardimiyla glglii aliminyum isletmeleri kurulmustur.

Hindistan'in Rangi kentindeki makine yapimi isletmesi ile Durgapur
kentindeki kémir ocaklart donatimlart isletmesinin driinleri, yalnizea bu
ilkede degil, yabanci illkelerde de kullaniimaktadtr. Bhilay metalirji islet-
mesinin kurulusunun ilk asamasinda, Hindistan'daki isletmeler tarafindan
saglanan donatim 9, 10 oranint asmazken, Bokaro'daki dev metaliirii
isletmesinin kurulusu sirasinda bu katki, Rangi ve Durgapur isletmelerinin
dretimi sayesinde, 9y 65 oraning yiikselmistir. Bu isletmelerin {retimin-
den, SSCB'nin yardimiyla baska ilkelerde kurulacak olan demir-gelik ve
renkli metaller isletmelerinin yapiminda genis 8l¢tide yararlantlacaktir.

Sovyet yardimiyla Bagdat'ta kurulan elektro-teknik donatimiar isletmesi
Irak'ta bu alanda faaliyet yiriitilen tek isletmedir. Bu iilkenin iskenderiye
kentinde Sovyet yardimiyla kurulan tanm makineleri isletmesi de lrak'taki
benzer kurufusiann en biiyigudir. SSCB'nin yardimlanyla Afganistan,
fran, Misir Arap Cumbhuriyeti vb. gibi {lkelerde de makine yapimt islet-
meleri kurulmustur.

Enerji lletmeleri

SSCB'nin yardimiyla Misir Arap Cumhuriyeti'nde diinyanin en biyiik
hidro-elektrik komplekslerinden biri olan Assuan baraji kurulmustur. Bu
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elektrik santrali 1977 yifinda 7,2 milyar kw saat enerji tireterek Misir'daki
tim elektrik enerjisi Gretiminin yanisindan fazlasini saglamistir.

Bati llkeleri, gelismekte olan ilkelerde halk ekonomisi igin tasidigr
énem bakimindan Assuan'daki hidro-elektrik kompleksle kiyaslanabilecek
bir tek isletme kurmamislardir,

Sovyetler Birligi'nin gelisme halindeki {ilkelerde kurdugu hidro-elektrik
santrallar arasinda Firat santrali kapasite bakimindan ikinci yeri almak-
tadir. Yakin gegmiste elektrik enerjisi sikintisi geken Suriye, bu santralin
kurulusundan beri komsu Arap iilkelerine ucuz fiyatla elektrik enerijisi
nakletmektedir. Suriye’de, Firat santraling, iilkenin ekonomik ve toplumsal
kalkinma programinin belkemigi gdziiyle bakilmaktad;r.

Afganistan’da Sovyet yardimiyla biiylik hidro-santrallar ve termo-san-
trallar kurulmustur ve bunlarin lilkedeki elektrik enerjisindeki payr 1977
yilinda %; 63'G bulmustur. Giniimiizde SSCB'nin yardimlanyla Irak, iran
vb. gibi Ulkelerde dnemli elektrik enerjisi isletmeleri kurulmaktadir.

Dogol Koynoklardon Yararlanmak Icin Yopilan Yardimlar

~ Maden ¢ikarma alaninda gelismeler saglanmasi yolunda yapilan isbir-
liginin dikkate deger bir érnedi Gine'de kurulan boksit ¢ikarma isletmesi-
dir. Bu kompleks, maden ocaklarindaki donatimlari, 6zel demiryolunu ve
limani kapsamaktadir.

Irak'in Kuzey Rumeyla bélgesi, ulusal petrol iretimi merkezi ve yabanci
petrol tekellerine karsi sovasimin dayanadi haline, SSCB’nin yardimiyla
gelebilmistir.

Suriye'de Ortadogu’'nun ilk ulusal petrol bdlgesi de aym yardimla
meydana getirilmis ve Suriye sadece kendi gereksinimlerini karsitamakla
kalmamis, petrol digsatimina da baslayabilmistir.

Hindistan'da ilk petrol yotaklanns Sovyet jeologlan saptamisiardsr, Bu-
glin llkede Sovyetler'in yardimiyla isletilen petrol yataklan Hindistan'in
gereksinimlerinin %, 70'ini karsilamaktadir. SSCB, petrol arastinimass ve
¢ikartimasinda Cezayir'e genis yardimlarda bulunmustur. Sovyet yardi-
miyla Hindistan, Tiirkiye, Misir, Etyopya gibi Glkeler de biiylik petrol rafine-
rileri, Nijerya ve Irak'ta ise petrol boru hatlan kurulmaktadir.

Gaz endiistrisine gelince, bunlann basinda Afganistan'da meydana
getirilen gaz ¢ikarma, nakletme ve isleme kompleksini saymamiz gerekir.
Bu kompleksi Silbergan'daki gaz yataklan ve dogal gazdan ham madde
olarak yararlanan Mazari-Sarif'teki azot glibreleri isletmesi olusturmakta-
dir. iran’da ise SSCB, Trans-lran gaz boru hattinin Kuzey béliimiiniin kuru-
lusuna katilmistir,
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Tanmin Gelismesine Yardimlar

Sovyetler Birligi, geng devletlerin tarmini gelistirmelerine gitgide daha
bliyik dl¢ilerde yardim etmektedir. Birgok iilkelerde hidro-teknik tesisler
ve sulama sistemleri kurulmakta, devlet giftlikleri, yapay giibre isletmeleri,
tarim teknigi orgltleri meydana getirilmekte, ulusal gereksinimler igin
tanm uzmanlan yetistirilmektedir.

SSCB ile yapilan isbirligi sonucunda, tarima aynlan topraklarda ¢ok
bransli ve uzmanlasmis tarim ve hayvan bakimt isletmeleri meydana ge-
tirilmekte ve bunlar gelisme halindeki {ilkelerde tarimin bu bigiminin Ustiin-
liglnd ortaya koymaktadirlar. Ornegin Afganistan'in Celalabad sulama
kompleksinin bulundugu bdlgede meydana getirilen «Gaziabad» ve
«Hadda» adli isletmeler bu lilke tarnminda devlet sektériniin temelini
olusturmaktadir.

Gine'de SSCB'nin teknik yardimiyla meydana getirilen hayvan bakimi
merkezleri bu ilkenin hayvancilikta yiiksek verim elde etmesinde, ulusal
kadrolann yetistirilmesinde ve piring icin elverisli yeni alanlar saglanma-
sinda énemli bir rol oynamaktadir.

Sovyet drglitleri Mali'de piring ekimi i¢in yeni toprakliar kazanilmasinda,
«Office du Niger» adli devlet kurulusuna biiyiik yardimlarda bulunmuslor-
dir. Yine Sovyet drgiitleri Zambiya'da su kuyulannin sondajina yardim
etmislerdir.

Ulusal Kadrolar Yetistirimesi

Geng devletler igin ulusal kadro yetersizligi bliyitk bir sorundur. Bilin-
digi gibi sémiirgeci devletler yerli halk arasindan miihendis-teknisyen kad-
rolari ve uzmanlasmis isgiler yetistirmeye pratikte yanasmamislardir. Ge-
nis ¢apta ulusal kadrolar yetistirilmesi yeni sémirgecilerin gdziinde geng
devietlerin ekonomik bagmmsiziikiarinin gligienmesi yolunda atiimis adim-
lardir. Bu nedenle de bu alanda Sovyet yardimina basvuran gelisme ha-
deki devletlerin sayisi durmadan artmoktadir, Giintimiizde Sovyetler Bir-
ligi'nin yiksek 6gretim kurullarinda, gelismekte olan llkelerden gelen 20
bin kadar égrenci okumaktadir. Sadece «Patris Lumumba» adini tasiyan
Halklar Arasinda Dostluk Universitesi'ne 100°'den fazla tlkenin genci de-
vam etmektedir. Sovyetler Birligi'nin yardimiyla gen¢ ulusal devletlerde
150'den fazla &gretim kurulusunun yapimina girisilmis ve bunlardan 110
kadari calismaya baslamistir. Sovyet uzmanlarnnin yardimiyla meydana
getirilen bu kuruluslar, ulusal kadrolarin Gretimle ilgili 8gretim gordikleri
yiginsal okullar haline gelmistir. SSCB'nin yardimiyla, gelismekte olan
ilkelerde, 341 bini gesitli isletme ve kuruluslarin yapimi ve isietmeye ge-
¢irilmesi sirasinda olmak iizere, toplam olarak 550 bin kadar uzman yetis-
tirilmistir. Sunu da belitmek gerekir ki, Sovyet uzmanlan «Gretim sirm»
denen her seyi égretirken, Bati firmalant ve uzmanlan en siki gizlilige
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uymaktadirlar. Kuruculuk strasinda bilgi edinenler, daha sonra SSCB'-
ndeki 150 kadar isletmede lretim-teknik hazirliktan gegerek yetistirilmek-
tedir. Bu gibilerin sayisi 38 bin dolayindadir ve bunlarin 30 bini gesitli
mesleklerde yetiserek ilkelerine dénmiislerdir.

Sovyetler Birliginin Kredi Politikas:

Gelismekte olan ilkelerin SSCB ile isbirligi, gitgide daha genis 8lglide,
uzun siireli (15 yilla kadar) hiikiimetleraras) anlasma ya da programlara
dayanmaktadir. Béylelikle Sovyet érgiitleri oldugu kadar, ilgili lkelerin
yetkilileri de su ya da bu alanda gelisme perspektiflerini uzun siire igin
planiayabilmekte, su ya da bu malin iretiminde artts sadlayabilmekte-
dirler. Buna endistri isletmelerinin ve diger alanlardaki kuruculugun takas
temelinde genis olciide gelismesi de yardim etmektedir. Isbirliginin bu
bicimi gelismekte olan llkelerin dissatim kaynakiarini 8deme olancklarini
artirmaktadir. SSCB'nin gelisen Ulkelere agtigi krediler uzun surelidir, faiz
orani ise Bati dlkelerinin istediklerinden ¢ok daha disiktir.

Sovyet kredileri %, 2,5~3 oraninda faizle 8—15 yil siireyle verilirken, ka-
pitalist Ulkelerin agtigi kredilerin faizi, dnceden oldudu gibi, genrel olarak
bugiin de %, 5-7 arasindadir, hatta bu orant da asmaktadir. Nitekim
Uluslararast Imar ve Kalkinma Bankasi'nin faizleri 1975 yilinda 9 8,5
bulmus, 1977'de ise, bazn hallerde %, 18'e kadar yikselmistir. Sovyet kre-
dilerinin 6denmesine, gerekli donatimlarin tiimliyle teslim edilmesinden,
ya da kurulan isletmelerin tomamlanmasindan sonra baslanmaktadir.
SSCB ile yapilan anlasmalarda, ddemelerin genellikle malla yapilmas:
dngorlilmektedir, Bati iilkelerinin ¢odu ise kredilerin dévizle 6denmesi ko-
sulunu dayatmaktadirlar. Uluslararast Imar ve Kalkinma Bankasi ayrica,
ulusal ekonominin saglamlastirrmasini bahane ederek, kredi acarken tic-
retlerin «dondurulmasi», bitgelerdeki toplumsal sorunlann ¢dzimi igin
ayrilan 8deneklerin azaltilmas), devlet sektériindeki isletmelerin sinirlan-
dinlmasi kosullarini ileri siirmektedir.

Sovyetler Birligi ile gelismekte olan ilkeler arasindaki ekonomik ve
teknik isbirliginin yliksek 8lciide etkinligi ve karsihkh yarara dayanmass
bu isbirliginin yasamsalligimi kamtliyor ve daha da gelismesi ve etkinles-
mesi i¢in olanaklar yaratiyor.
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UZEL SAYFALAR

Cagri

Tiirkiye'de ekonomik, sosyal, politik bunalimlar derinlesiyor. Bu siire¢
parlamentoda, hiikiimette, burjuva partilerinin iginde ve arasinda, toplumun
her alaninda artan geliskilerle yansiyor. Bununla bagl olarak emperya-
lizmden destek alan fasizm tehlikesi artiyor.

Hikimet halkimizin en giincel istemlerine bile yanit getiremiyor. En
basta can gilivenligini saglayamiyor. Emperyalizmin, isbirlikgi, tekelci bur-
juvazinin dayatmalarnna boyun egiyor. Bunalimin yiikiind is¢i strufirun,
emek¢i yiginlann sirina yiikliyor. Kirt halki iistlindeki ulusal baskiys
arttinyor. Hazirlanan anti-demokratik zorbahk yasalar, «olaganiistii hal
yasalari» bu amaglara yéneliktir. Hikimet iki yizli tutumuyla, NATQ'-
culuk, sikiydnetimcilik ve kemerleri stkma politikasiyla halkin destegini
yitiriyor, giiclinii tiiketiyor. Bu politika AP'nin, fasist MHP’nin gii¢ topla-
mastna, gerici partiler iginde fasistlerle isbirligi yanllarimin gliglenmesine,
onlarin Elverdiler, Tiirlinler gibi en koyu militarist cevrelerle daha siki
baglanmasina olanak veriyor. Bu cevreler, isbirlik¢i tekelei burjuvazinin
en terérel kesimi agtk diktatdrligini kurmak, bu yolla emperyalizmin il-
kemiz Gzerindeki hegemonyasini daha da perginlemek cabasini giidiiyor.
Bu amagla askersel, fasist bir devirmenin ortamini olgunlastiriyor. Bunun
yanisira egemen gevreler, burjuva partilerinden «genis tabanl bir hikii-
met» gatistirmak, isci sintfina, halkimiza karst béylesi bir saldint cephesi
olusturmak istiyorlar.

Isbirlikgi tekelci burjuvazinin bu taktikleri, bu politikas bozulabilir, fa-
sist tehlike &nlenebilir. Ulkemizde fasist tirmanisi durduracak giicler var-
dir. Turkiye is¢i sinifi, emekgi yi§inlar artan bir aktiflikle anti-emperyalist,
anti-fasist eylemlere katihyorlar. Kocaeli, lzmir, Manisa, Iskenderun'daki
yigin gikislan, Istanbul'da, 6teki sikiydnetim bolgelerindeki protesto ey-
lemleri, S6ke tarim is¢ilerinin sanh direnisi, yigit soda isgilerinin Mersin-
Ankara yiriylst hatkimizin NATO'yo, emperyalist baskilara, fasist saldin-
lara, sikiydnetime, tekellerin sémiiriisine karsi yikselen tepkisini yansiti-
yor. icinde bulundugumuz dénemde, yarim milyon isci toplu sbzlesmeler
nedeniyle yerli, yabanct tekellere karsi daha da getinlesen bir simif savas
esiginde bulunuyor. Is¢i simfinin bu savaslan ulusal bagimsizhik ve ileri
demokrasi savasgimiza yeni olanaklar agacaktir. Bu durumda Ekim ayin-
doki segimler de politik, toplumsal gelismeleri keskinlestirecektir.

TKP yiginlann savaslarinin 6n siralarinda yiirliyor. TKP'nin programi,

697



Leninci politikasi bu savaslar icinde yiginlara maloluyor. TKP halkimiza
bunalimdan ¢ikis yolunu gdsteriyor: Tum ulusal demokratik gliglerin cephe
birligini kurmasi, dnimiizdeki asamada ileri demokratik devrimin utkusunu
saglayacaktir.

Ulkemizin iginde bufundudu derin bunalimdan dodan tehlikeye kars
koymak da, bunalimin yarattigi olanaklan ileriye yénelik, devrimci amag-
lar iginde kullanmak da en basta isci sinifinin, tiim ulusal demokratik
gliglerin glincel gorevler gevresinde eylem birligi kurmasina baghdir.
Ozellikle sol giiglerin eylem birligi yigin savaslarinin yiikselmesinde, giig-
ler oranintn dedismesinde énemli bir etkendir.

TKP yiginlann savaslannda yer yer gergeklesen eylem birligine biiyik
deger bigiyor. TKP, TiP, TSIP lyelerinin, CHP'li yurtseverlerin, Kiirt demok-
ratlarinin, éteki devrimei giglerin omuz omuza verdikleri her eylem gerici,
fasist saldinlara agir bir yumruk indiriyor. Eylem birliginin gergeklesme-
mesi yalmz halk dismanlarinin isine yaniyor.

TKP, CHP sag ydnetiminin tiim ilerici gliglere yonelik anti-komiinist tu-
tumuna, gerici, fasist partilerle diyalog politikasina kesinlikle karsidir. Tim
CHP'liler fasizm tehlikesini daha da arttiran bdylesi bir politikaya karsi
cikmalidir. TKP, sosyalist partilerin kendi aralanndaki politik ayrliklan
giderme yolundaki girisimlerin sonugsuz kalmasiny, isgi siniffinin eylem bir-
ligi agisindan olumsuz olarak degerlendiriyor. TKP, komiinistlerle sosya-
listlerler arasinda oldugu gibi, sosyalist partilerin kendi aralarindaki, anti-
TKP konumlardan uzak, is¢i sinfinin gikarlar temelinde her tiri birlik
girisimini destekliyor.

TKP 8niimizdeki yakin dénemde, Szeliikle asadidaki amaglan paylasan
her é&rglitle, herkesle eylem birligi yapmaya hazirdir: Fasist saldintara
karst halkin can glivenligini, baskr ve zorbaliklara karsi halkin demokratik
hak ve &zgiirliiklerini korumak igin yiginsal érgiittenmek. Emperyalizmin,
NATO'nun dayatmalarina, Amerikan Uslerine, ikili anlasmalara, U-2 ca-
susluk ucaklarina, nétron bombalanna karsi ulusal bagimsizlik ve bars
eylemlerini yiikseltmek. Isci simfinin tekellere kars) toplu sézlesme déne-
mindeki savasinda eldeki kazanimlan korumak ve ilerletmek. Ara segim-
lerde gerici, fasist giigleri geriletmek, komiinist, sosyalist, 8teki anti-
emperyalist, anti-fasist politik gliglerin ortak basansini saglamak. Bu
amaglara ancak yigm savaslanyla, eylem birligini bu savaslara dayandir-
-makia ulasifabilir.

TKP, butln ulusal demokratik giigleri bu savasta birlige ¢aginyor.
Tiirkiye Komiinist Partisi

Merkez Komitesi
9 Temmuz 1979
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TKP MK Genel Sekreteri i. Bilen yoldasin
«TKP'nin Sesi» Radyosuna verdigi demeg

Soru: Bilen yoldas, memlekette fasist tirmanisa karsi savas bugiin hangi
evrededir? ‘

Yanit: Memlekette bunalimlar daha da derinlesiyor. Emperyalizm bél-
gemizdeki, tlkemizdeki baskilarint arttinyor. Bunlar, fasist tehlikeyi daha
da yogunlastinyor. Bununla birlikte, fasizmin vurucu gigleri, MHP ve
yan &rgltleri, fasist saldirnin bu odaklart giderek yahtlanyor. Ipekgi'yi
vuranlar ortaya ¢iktt. Bunlar MHP'lidir. MHP'nin sézde «sendika &rgiitii»
MISK, gergekte fasistlerin silah deposudur. Iscilerden zorbalkla alinan
keseneklerle Ulke Ocakli fasist bozkurtlar besleniyor. Bitlin bunlar kanit-
lanmis gergeklerdir, Boylelikle, MHP'nin fasist kimligi, caniler yuvasi ol-
dugu gercedi gizlenemez olmustur. Ama MHP'yi aklama, savunma giri-
simleri var. MHP ile diyalog politikasi isteyenler var. Biitin bunlar ger-
cekier, olgular karsisinda iflds ediyor.

Sonra, giinlinmiizde is¢i sinifimin, halkimizin bu fasist partiye karsi nef-
reti, tepkisi daha da artmistir. Fasistlerin basi Tirkes'i her gittigi yerde,
halk artik tasla, sopayla kovaliyor. Bu gelismeler gésteriyor ki, fasist tir-
manisi geriletecek gligler var, olanaklar var. Bu gugleri «MHP kapatil-
sinl», «Can glivenligi saglansinl» istemiyle ortak savasa ¢ekmek giincel-
dir. Komunistler, bu amagla, bitiin ilerici giiclerle, MHP'ye karst olan,
can guvenligi isteyen herkesle eylem birligi yopmaya hazirdir, TKP bunun
icin savasiyor.

Soiu: Can glivenligi belgisinin bu savastaki roli nedir?

Yanit: Can giivenligi istemi, yiginlarin yakici, giincel istemlerinin bastn-
da geliyor. Her giin en az ¢ yurttastmiz, fasist kursunlarla can veriyor.
Eli kanh fasist ceteler, ana karnindaki bebeden, seksenlik nineye kadar,
aynmsiz tam yurttaslar ates altina almistir. CHP agirlikli hikiimet kurul-
duktan sonra da fasist terdr durmadi. Hele stkiynetimlerle halkin can
glivenligini saglama savi gliriltiiyle ¢ékiyor. Terdr daha da tirmandi. Bu
nedenle, can giivenligi belgisi, is, ekmek, 6zgiirlik, ulusal bagimsizlik
istemleri gibi yiginlara mal olmustur,

TKP, bu istemin nasii gerceklesecedini gésteren tek partidir. Halk bir-
lesir, érgutlenir, savasirsa, kendi can glivenligini kendisi koruyabilir. Boy-
lesi bir belgi, en genis gliglerin eylem birligi igin temel olusturuyor. Bunu
saglamak zorunluktur. Bu, MHP kapansin! savasamiyla baghdir.

Kiiciik burjuva yalpalamalari, oportiinizm bdylesi durumlarda daha agik
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ortaya ¢ikiyor. Kimileri can giivenligini, hiikiimetten, sikiydnetimden bekli-
yor. Kimileri de, halkin can giivenligini saglamay, lig-bes silahli serii-
vencinin bekgiligine birakiyor. Ya da, can giivenligi igin yaptan eylem
birligi drgiitlenmelerini, siléhli ayaklanma &rgiitleriymis gibi ¢arpitiyor.
Her iki sapma da, halkin giiciine inanmamakta birlesiyor. Hepsi de hal-
kin savasina dnciilik etme, onlart &rgiitleme ve en genis gliglerin eylem
birligini gerceklestirme gdrevini, bu savast athyor.

‘Soru: Bilen yoldas, «Emperyalizmin Zayf Halkasi Tirkiye» adl brosiirde
de bu tir bir carpitma var. Bu brosiirde Sizin de stk sik adiniz gegiyor,
Parti belgelerimizden alintilar yapiliyor. Bu brosiiriin vardid sonuglar, isgi
sintfinin, devrimci hareketin gikarlarina uygun diisiiyor mu?

Yanit: Hayir! Kesinlikle hayir! Bu kitapgikta ileri siiriilen tutum, gikan-
lan sonuglar, Partimizin Marksizm-Leninizm temeline dayali politikasina
ters disiiyor. isgi simifini seriivene siiriiklemek anlamini tasiyor. Partimizin
bugiinkii savas gdrevlerini yerine getirmesini, halk yiginlanm daha da
¢etin savaslara hazirlamak g¢abalarini baltaliyor. Bunu da, diiriist olma-
yan bir yéntemle yapiyor. Ozellikle, Parti sempatizanlanni, devrimci geng-
ligi, Partimize umut badlayan aydin cevreleri sasitma amaci glidiyor.
Adi gegen brogiir, benim adimi, Parti belgelerini, kendi &zel gorislerini
yayabilmek i¢in bir kalkan olarak kullaniyor.

Bu gériisleri savunan yurtdisindaki bir gazetenin Partimizin birligine
karsi dolayli saldiriya gegtigi gdriliiyor. Bunlarin ¢ok gegmeden, ardina
gizlendikleri kalkanlari bir yana atmalar, agik¢a saldiriya gegmeleri hig
de sasirtici olmayacak.

Bu tiir ¢carpitmalara ve kiglik burjuva dedikodulanna karsi uyanik of-
mak, kesin tutum almak gerekiyor. Egemen ¢evreler, bulanik suda balik
avlamak istiyor. Partimizin savas rotasini dogrulukla yayan merkez orga-
nina, onun yolunu izleyen yayinlara bakmak ... Yolu sasirmamak igin
pusula budur.

Soru: Bilen yoldas, ig¢inde bulundugumuz savas déneminde Leninci parti
normlarinin savunulmasi ne gibi bir 6nem tasiyor?

Yanit: Partimiz, ideolojik savasin diizeyinin ylkseltilmesini éne koyuyor.
Giglenme siirecinde ortaya ¢ikan tiim zorluk ve eksikliklerin giderilmesi
icin savasiyor. Kadrolanimizin bu dénemde, Leninci savas niteliklerini
daha da gelistirmek zorunluktur. Bunun igin Parti siralarinin anligs ve
proleter bilesimin daha da gliglendirilmesi biylik dnem tasiyor. «Fabrika-
lar kalemizdir!» belgisi glindemdedir, giindemden hi¢ inmiyor. Savaslarn
icinden, proletarya yataklarindan Partimize yeni giigler akiyor. En basta
bunlan orgiitlemek, bu kaynadi iyi degerlendirmek, kdyde &rgitlen-
mek ... Bunun yanisira, kariyerist kiglik burjuva dgeleri degil, ancak

700



kendini proletaryanin savagina vermis aydinlari Partiye almak ... Bitiin
bunlor, kadro politikamizin belkemigidir.

Cetin savaslar icindeyiz. Bu savaslar daha da sertlesiyor, sertlesecektir.
TKP'nin Leninci birligini vargligle savunmak, gii¢lendirmek utkumuzun
anohtandir.

22.7.1979
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Yunanistan Komiinist Partisi Merke_z Komitesi"
Genel Sekreteri Harilaos Florakis yoldas'a

Degerli Harilaos Florakis yoldas,

Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi adina ve kendi adima, 65. do-
gum ytldénimiinizii candan kutlar, kardes savas selamlarimi iletirim.

Uzun yillar boyunca, Yunanistan Komiinist Partisi’'nin, Yunan halkinin
fasist salgincilara, karsi devrimcilere karst yiirittigi savasin en 6n sira-
laninda sildh elde savastiniz. Gericiligin terér ve adir baskilarina boyun
egmediniz.

Yunanistan Komiinist Partisi Sizin dnderliginizde, Yunanistan isci
sinifinin, emekgilerinin emperyalizme ve tekellere karst ulusal bagimsizlik
ve sosyal kurtulus savasim &rgitliyor. YKP'nin basindaki sorumlu gore-
vinizde, emperyalizmin koérikledigi harpgilik ve sildhlanma politikasina
karsi, Yunan ve Tirk halklar arasindaki dostiugun pekismesi igin degerli
katkdarda bulunuyorsunuz. Partimiz, Tirkiye is¢i sinifi, Sizi Marksizme-
Leninizme, proletarya enternasyonalizmine simsiki baglt uluslararasi komdi-
nist hareketin segkin bir savaseri olarak taniyor.

Size, saglik ve esenlik, getin savasinizda basanlar dileriz.

Komtinist selamlarimizla
Tiirkiye Komiinist Partisi
Merkez Komitesi
Genel Sekreteri
I, Bilen
20 Temmuz 1979
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Liibnan Komiinist Partisi'nin IV. Kongresi'ne

Degerli yoldaslar,

Tirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Tiirkiye komiinistleri ve emek-
gileri adina Libnan Komiinist Partisi'nin IV. Kongresi'ne devrimci savas
seldmlarini yollar.

Libnan Komiinist Partisi, Liibbnan is¢i stnfinin, tim ilerici ve yurtsever
gliglerin omuz omuza dlkenin bagimsizhg, egemenligi, toprak biitiinligu
icin verdikleri ¢etin savasa &nciilik ediyor. Israil saldirganlarinin ve i¢
gericiligin llkeyi bolmek, emperyalizmin hegemonyasini pekistirmek giri-
simlerine karsi savastyor. Bélgede bans ve glvenligin saglanmasini, Filis-
tin halkinin haklt istemlerini, tim anti-emperyalist Arap glgierinin birli- -
gini ardicil olarak savunuyor. Sovyetler Birligi ile Arap halklar arasindaki
dostlugun daha da pekismesi igin ¢alisiyor.

Tirkiye Komiinist Partisi, kardes Libnan Komiinist Partisi’nin savasi-
miyla dayanisma igindedir. Partilerimiz Marksizm-Leninizm ve proletarya
enternasyonalizmi ilkeleri temelinde birbirlerine kardes¢e baglarla bagli-
dir. Halkimiz, Libnan halkinin getin savasint kesinlikle destekliyor.

Partinizin IV. Kongresi'ne bliyik basarilar dileriz.

Komiinist selémlarimizla
Tiirkiye Komiinist Partisi
MK Genel Sekreteri
1. Bilen
21 Temmuz 1979
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