R Ba;ler.bR.‘Iﬁ.éwis, H.M. Mu;a: Méskova'dcn yiikselény k

baris cagrisi

S.Mitra: Giiniimiizde baglantisizlik: Onemii ¢éziimler
zamani

U. Eichholz: Arayanlara yardim etmek
R. Gonzalez: Baglasikliktan genis birlik cephesine dogru
R.V.Vivo: Kilba deneyimi

E. Wimmer: Programimizin yénelim gizgisi
Y. Krasin: Sosyal baglasikhéin iki tiirii

J. Schleifstein: Burjuva devleti ve isci hareketi

I. Norlund: «Iskandinav modeli»nin bunalim
H. Gemlow: Uluslararas: 8nemde bir bilimsel yayin

xx: Emperyalizmi suglama belgesi g

| Ozel sayfalar I

xx: TKP Merkez Komitesinin cagrisi

xx: TKP Merkez Komitesinin Romanya Komiinist Partist-
MK Genel Sekreteri N. Ceausescu yoldasa mesajs

BARIS VE SOSYALIZM SORUNLARI



Biitiin (lkelerin proleterleri, birlesiniz!
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Komiinist ve is¢i partilerinin teori ve enformasyon dergisi

Moskova'dan yiikselen banis ¢agrisi

Moskova, ¢cok sayida dilin konusuldugu bir kent. Burada Sovyetler Bir-
ligi'ndeki tim ulus ve halklarin temsilcilerini bulmak olanakh. Bunlara
cesitli Ulkelerden gelen ve yiiziin Ustiinde dil konusan binlerce insan da
kotiliyor. Moskova, 6zellikle SSCB’nin 60. kurulus yildéniimiintin kutlan-
digr ginlerde ¢ok canliydi. Diizenlenen toplantilarda, gecelerde, miting-
lerde, sergi ve konserlerde iilkenin tiim birlik ve &zerk cumhuriyetleri,
dzerk yoreler ve illeri temsil ediliyordu. Sovyet halkinin duydugu biiyiik
kivang ve sevinci diinyanin 112 iilkesinden gelen 134 delegasyon da hakl
olarak paylasiyordu. SSCB'nin baskentindeki térenlere «Barnis ve Sosyalizm
Sorunlan» dergisi adina bizlerden olusan bir delegasyon da katildi. O
giinlerde bizde olusan baslica izlenim suydu: Sovyet halkinin bu bayrami
evrensel nitelikliydi, SSCB’nin 60. kurulus yildéniimi biylik uluslararass
énemi olan bir olaydi.

O giinlerde Moskova'da ¢ok sayida dilde konusuluyordu. Ama hepsin-
den aynlan bir dil vardi. O da barns diliydi. SBKP MK Genel Sekreteri
Y. V. Andropov yoldasin Kremlin’deki Kongreler Sarayi’'nda térenli toplan-
tidoki konusmastni dinlerken, biz, tiim bu toplantiya katilanlar gibi, diin-
yada barisin korunmasi, uluslararasi gerginligin azaltilmasi, silahlanma
yansinin durdurulmasi, niikleer yikim tehlikesinin ortadan kaldiriimas: y6-
niinde burada yapilan énerilerin biiylik 6nemini ve glincelligini kavniyor-
duk. SSCB Yiiksek Sovyeti ve SBKP Merkez Komitesi'nin «Parlamentolara,
hitkiimetlere, politik partilere, diinya halklarina ¢agri»simin dizenli, akic
satirlarini bliyilik bir heyecanla dinledik. Leninci dis politika ilkelerine
dayanan bu belgede diinyanin ilk sosyalist devletinin bars lkiileri be-
lirtilmekte, bir niikleer savasa gétiirebilecek olan bugiinki uluslararasi
durum ayik kafayla, derinlemesine degerlendirilmekte, yerylizinde bari-
sin korunmasi igin zorunlu olan bir dizi somut 6nlemler 6nerilmektedir.

Cogrida séyle deniyor: «Bu amacglara ulasmak igin Sovyetler Birligi poli-
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tik ve sosyal sistemlerine bakmaksizin diinyadaki tim devletlerle isbirligi
yapmaya hazirdir.

Sovyet insanlari inaniyorlar ki, eger devietler ve halklar ¢abalarint bir-
lestirirlerse, savas tehlikesini énleyebilirler, diinya barisini koruyup pekis-
tirebilirler, insamin yasama hakkini giivence altina alabilirler.» (Y

1983 yili 6ncesinde Moskova'dan bir kez daha yiikseltilen bans ¢agrisi
insanhdin en ivedi, en yakic istemlerinin ifadesi olarak kabul edildi. Ve
biz komiinistler, diinyanin ilk sosyalist devietinin irk ve ulus iliskisine, sos-
yal durumuna bakmaksizin yeryiiziindeki insanlann ezici gogunlugunun
cikarlarini savunmasindon kivang duyuyoruz.

Kanimizea yaratics Marksizm-Leninizm'in ¢ok énemli bir belgesi olan,
cagdas diinyanin gelisme yasalliklarini ve szelliklerini acik¢a ortaya ko-
yon jlbile yilldéniimii raporunu bir kez daha okuyunca, baris isteminin
yeni toplumun &ziinden, yapisindan geldigi diisiincesinin ne denli derin-
lemesine temellendirildigini gériiyoruz. SSCB’nde 60 yilda yapilan ve
evrensel-tarihsel 6nemi olan koklii toplumsal déniisiimlerin bashca anlami,
raporda &zlii ve ayni zamanda son derece kapsamli tanimiamalarla sanki
prese edilmistir:

— «Ulusal soruna ancak sinifsal temelde ¢éziim bulunabilecegini belir-
ten Marksizm-Leninizm 6gretisinin tarihsel dogrulugu iyice kanitlanmistir.

— Ulusal sorunun sosyalist temelde cézﬁmﬁnﬁn y6netici ve yonlendirici
glicti, bu ¢dzlimiin dogrulugunun glivencesi Komiinist Partisi, onun bilime
dayanan politikasi oldugu en inandinicr bicimde ortaya gikmistir.

~ Eskiden ¢ogunda daha feodal-ataerkil ve hatta asiret iliskilerinin ege-
men oldugu geri kalmis ulusal kenar bélgeler tarihe kansmistir,

~ Tim cumhuriyetierde genel devlet planiyla yénlendirilen dinamik
ekonomik gelisme temelinde tiim Sovyetler Birligi'nde butiinsel bir halk
ekonomisi kompleksi elusmustur.

~ Cumbhuriyetlerin sosyal yapisi kdkten degismis, her birinde ¢agdas
isci sinifi olusmus, koyliiler yeni yolda, kolhozlar yolunda ilerlemeye koyul-
mustur. Her biri kendi aydinlarini yetistirmis, devlet aygitinda ve toplumsal
yasamin tim alanlaninda gérev yapan yetiskin, uzman kadrolarine egitip
yetistirmistir, ‘

— llerici geleneklere, tinsel degerlerin yogun bigimde degistokusu teme-
linde ¢okuluslu sosyalist kiiltiir gelismistir.

— Simdi yeni tarihsel topluluk — Sovyet Halki'ni olusturan sosyalist ulus-
lar bicimienmistir.» (2)

(1) «Pravda», 23 Arahk 1982,
(%) «Pravda», 22 Aralik 1982,
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Tim bu degisikliklerin ortak bir yani var. Bunlarin timii insanlarin esit-
lik ve birligine yéneliktir. Uluslann gelisme dizeyi esitleniyor, her tiir sos-
yal, ulusal, irksal dii$man]|k ortadan kaldirihyor, halklar arasindaki ilis-
kiler glinden giine daha gok onlarn birlik ve onayiyla belirleniyor, bunlar
giderek daha uyumlu oluyorlar. Biz gérdiigiimiiz sayisiz 8rneklere déaya-
narak tiim bunlarin ¢ikarilmis sonuglar degil, Sovyet hatkinin yasaminda
ete kemige biriinmiis gergekler olduguna inandik. Cesitli dillerin konu-
suldugu, cesitli renklere bezenmis bulunan Moskova'da biz siirekli olarak
halklarin dostlugu denilen biyiik merkezcil glicin olumlu etkisini duyu-
yorduk.

Halkiarin dostlugunun, sosyalist enternasyonalizmin bu gticii tam ola-
rak Sovyetler Birligi'nde yalniz uluslar arasindaki iliskilerde degil, aym
zamanda devletler arasindaki — sosyalist topluluk Gyesi lilkeler arasindaki
iliskilerde de ortaya cikiyor. Biz Kremlin'deki toplantida kardes partilerin
ve llkelerin yéneticilerinin konusmalarinda bunu kanitlayan ¢ok sey isit-
tik. Bu ilkeler, sosyalist Ulkelerin sémurgecilik boyundurugundan kurtul-
mus geng devletlere yaptiklan yardimin da temelini olusturuyor.

Moskova'da su belirtildi: Sosyalist Glkeler toplulugu bir bitiin olarak
tim dinyada uluslararas iliskiler sistemi icin bir istikrarlilk etmenidir.
Temellerini V. I. Lenin'in attd: degisik toplumsal sisteme bagh devletlerin
baris icinde yanyana yasamasi politikasint Sovyetler Birligi sasmadan uy-
guluyor, Politikada sinifsal konumlarini koruyarak, ideolojik alanda kapi-
talist diinyaya karstkoyarak, sosyalizm, tim Ulkelerle karsilikli yarara da-
yali iyi komsuluk iliskileri kurmak istiyor. Sosyalist devletler bu karsi kar-

siya bulunmada ortaya c¢ikan tiim tartismal sorunlarin yalnizga bariscil
© yéntemlerle, goriismeler ve anlasmalar yoluyla ¢ézilmesini &neriyorlar.

Kremlin'de konusanlardan birgogu SBKP’nin uyguladigi barissever dis
politikanin 6zellikle son onyilin olaylarninda en agik ve tam ifadesini buldu-
gunu belirttiler. SBKP'nin son lg kongresinde kabul edilen 70'li ve 80'li
yillant kapsamina alan Bans Programlarn, bunlann gergeklesmesi igin
verilen savasim, Helsinki'de yapilan Avrupa Glivenlik ve Isbirligi Kon-
ferans’nin hazirlanmasina ve onun Sonu¢ Belgesi'nin imzalanmasina
aktif katithmi, Birlesmis Milletler Orgiiti'nde bans ve silahsizlanmayla ilgili
kabul edilen bircok kararin temelini olusturan olaganiistii 8nemli girisim
ve oneriler, Sovyet temsiicilerinin ABD’yle stratejik silahlarin sinirlandinii-
masi ve yasaklanmas: Ustiine bir anlasma imzalanmasi yéniinde yaptiklan
israrh colismalar, Sovyetler Birligi'nin bu yillarda bans ugrunda verdigi
ve sosyalist devletlerin, dinyadaki tim ilerici giclerin destekledigi
savasimin baslica asamalarn, kilometre tasiandir,

Simdi Sovyetler Birligi'nin bu savasimdaki konumian igin karakteristik
olan, ki bunlar Kremlin'deki jiibile yildéniimi toplantisinda da belirtildi,
baz gizgiler {izerinde durmak istiyoruz. Her seyden 6nce sunu séyleyelim:
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Sovyetler Birligi'nin bans, silahsizlanma, niikieer yikimin &nlenmesiyle
ilgili gériismelere yaklasimi gergekgidir ve diristtiir. Bu gergekgilik sunda
ortaya ¢ikiyor: Sovyetler Birligi agisindan baris gériismeleri, anlasmaya
varmak istiyen taraflann esit giivenliginin korunmasini dngérmektedir.
Dirist yaklasim, SSCB ile ABD'nin, Varsova Antlasmasi ile NATO'nun
silablarinda bugiin gérece bir denge oldugunu, Sovyet askersel uzman-
lannin ve Sovyet politikacilaninin son zamanlardaki bircok konusmasinda,
.aym zamanda ABD'nin eski baskam J. Carter de dahil yakin gegmiste
Amerikon oskerse! oygitinin diimenini ellerinde bulunduran kisilerce de
kesinlikle kanitlanmis olan bu gergedi kabul etmede ifadesini buluyor.
Boyle gergekgi ve diiriist yaklasim, SSCB'nin silahsizlanma alanindaki su
temel &nerisinin dayanagt olmustur: Silahlan simdiki diizeyde dondurmak
ve daha sonra en diisik endekslerde bile esitlik korunarak silahtarin sayi-
sini azaltmak.

Moskova'daki toplantida Sovyetler Birligi'nin daha &nceleri yapilmis
ofanlar ve yeni yapilanlar olmak (izere gerceklesmesi bu yola girmeye
yardim edecek bir dizi somut dnlemi gergeklestirmeye hazir oldugu bir
kez daha belirtildi. SBKP MK Genel Sekreteri, Sovyetler Birligi’nin 17 Ha-
ziran 1982'de Birlesmis Milletler kirsiisiinden resmen ilan ettigi, niikleer
silal ilk kullanan iilkke olmayacagi yukimliligine bagh kaldigin belir-
terek, ki bu bash basina Sovyet {lkesinin baris¢i girisimlerinin en parlak
kamtidir, Kremlin'de séyle dedi: «Biz, taraflann yalmz niikleer silahlan
degil, konvansiyonet silahlari da ilk kullanan tilke olmayacag Gstiline bir
anlasma imzalamaya hazinz.» {°) Ote yandan SSCB'nin tim stratejik
silah tirlerinde ylizde 25'in ustiinde indirim yapmaya, elbette ABD de
Gzerine bdyle bir yukiimlifik alirsa, hazir oldugu belirtildi. Sonuncusy,
Avrupa’'nin giivenligine gelince, burada da yeni bir varyant énerildi. Sov-
yetler Birligi, «eski» anakaradaki roketlerinin sayisini, en yenileri de da-
hil, burada NATO dlkelerinin elinde bulundurduklarr silahlar sayist di-
zeyine indirecektir.

Avrupa'daki roketler sorunu, bugiin genellikle silahsizlanma sorununa
yaklasimin gergekgiligi ve diristliiginiin denek tasidir. Ve biz burada
emperyalizmin ¢ikarlanny savunan politikacilann askersel giic dengesi
oldugunu kabul edecekleri yerde, telasa kapilarak, diinyada ve 6zellikle
Avrupa'da Sovyetler Birligi'nin askersel stiinligli yoniinde hayal Griini
tablolar cizdiklerini gérlyoruz. Niikleer yikim tehlikesini azaltacak diirist
anlasmalar yapacaklari yerde onlar gériismelere katilan partneri «aldat-
mak» amact giden cesitli hilelere basvuruyorlar. ABD'nin «stfir ¢dziim»
varyanth énerisi béyledir. Sovyetler Birligi'ne Avrupa'daki tim orta men-
zilli roketlerini kaldirmasi 8neriliyor, buna karsilik olarak ABD'nin Avrupa’-
ya yeni «Pershing» ve kanatl roketler yerlestirmiyecegi vaadediliyor. Ote

(3} «Pravda», 22 Arahk 1982,
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yandan NATO dyesi Ulkelerdeki Sovyetier Biriigi'ne ybneltilmis bulunan
niikleer bashk tastyicilart hesap disi tutuluyor, bunlara hi¢ dokunulmaya-
cak. Moskova'daki toplanti glinlerinde kendileriyle konustugumuz Sovyet
insanlan séyle diyorlardi: Bize, eger silahsizlanirsaniz, silahlanmada sizi
gegmiye ¢alismiyacadiz demek istiyorlar. Iyi kosul degil mi? Ve bu kural-
lar temelinde yapilacak bir anlasmanin biricik diiriist anlasma olacagin
soyliiyorlar!

Biz onlann &fkesini anliyoruz: Onlar, Glkelerinin anlasmalar igin yeni
yeni varyantlar 8nerdigini, 1srarla anlayis géstermiye ¢alistigini, karsilikh
kabul edilebilir uzlasmalara gittigini géruyorlar. Ama {lkelerinin aldig:
yanit ne cluyor? «Duvar gibi susmak», hemen hemen hicbir karsi dneri
getirmemek. Sovyetler Birligi bans iginde yanyana yasama politikasina
baghhgin agik olarak kanithyor. ABD'nden ise bu sirada kominizme karsi
«hagls seferi» ¢agnlan geliyor, orada niikleer savasta utkuya ulasmanin
olanakh oldugunu kanmtlomaya calisiyorlar, tiim anlosmolarn cigneyerek,
korkung yikici glice sahip saldin silahlar — «MX» roketleri — Gretimine
ge¢mek igin milyarlarca dolar ayinyorlar. Moskova ve Leningrad’'da ge-
sitli isletme ve kurumlarda yopilan ve bizim de katlldigimiz mitinglerde
emekgiler sunu soruyor: Bu durumda esit glivenlikten vazgegmek, emper-
yalist cevrelerin askersel Gstlinlik saglamalarina izin vermek olur mu? Ve
bunun tek yamt oluyor: Hayir, olamaz! Sovyet insanlarinin sesi jibile
yoldéniimii raporundaki su sézlerde yankilaniyor: «Hi¢ kimse vanilgiya
diismesin: Biz kendi giivenligimizin, baglasiklarimizin glivenliginin tehli-
keye diismesine izin vermiyecediz. Avrupa'ya orta menzilli yeni Amerikan
silahlarnin yerlestirilmesinin genellikle tim daha sonraki niikieer silah-
larin simirlandinlmasy ¢abalan igin kagimlmaz olarak ne denli biiyiik za-
rarlarnt olacadi Uzerinde distniilmelidir. Kisacos:, simdi séz ABD'nin-
dir.» (l‘)

Sovyetler Birligi'nin 60. kurulus yildéniimi kutlamalan sosyalizmin g-
glint bir kez daha ortaya koydu. O, bugiin saldin yeltenisleri karsisinda
kendini koruyabilecek her tiirlis giic ve olanaga sahiptir. Sovyetler Bir-
ligi yoneticileri agik ve dirlst bir bicimde belirttiler ki, eger emperyatist
cevreler akilalmaz kararlanyla sosyalist (lkeleri savunma potansiyelini
daha da gliclendirmek zorunda birakirlarsa, Sovyetler Birligi'nin liretimine
baslayacads yeni silahlan vardir. Biz Savyetier Birligi'nin sifahlanma yari-
sinda girisimcilik roli oynamadidini, onu saldinyla tehdit ederek, onu
dize getirmiye ¢alisarak, yeni toplumun kurulmasini engellemek istiyerek,
insanhidin ilerlemesi yolunda niikleer-hendekler agma hayalleri besliyerek
onu buna suriklediklerini animsiyoruz ve bunu hig bir diiriist insan unut-
mamalidir! Ve bugiin de dinyanin ilk sosyalist tlkesi halklarg karsi kilig
sallamiyor, onlara bans cagnsinda bulunuyor. Tim anakaralardan yiiz

(%) «Pravda», 22 Aralik 1982.
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milyonlarca insan onun bu tutumunu destekliyor. Sovyet halkiyla birlikte
dzgiir ve esit hakli uluslarin birliginin 60. ylddnimini kutlarken bizler
de, SSCB'nin tiim dostlari, bunun bizim de bayramimiz, yeryiiziinde barisi
ve ilerlemeyi savunantarin bayrami oldugunu hissediyorduk.

Kremlin'de verilen yemekte yabanei konuklar adina konusan CKP Genel
Sekreteri ve 'ZSSC Cumhurbaskanmi G. Husak bu ortak duygulars ¢ok iyi
dite getirdi. Sovyet insanlanna seslenerek soyle dedi: «Gegen birkag on-
yillar diinyada sosyalizmin gelismesine, halklarin kurtuluslarn ugrundaki
utkan savaslarina yaptiginiz ve yapmiya devam ettiginiz biylik katkidan
Stiirl . .. size candan tesekkiir ederiz. SSCB, bu hakli savasta onlar igin
drnek oldu, esin kaynadi, giivenilir bir dayanak oldu. Bugiinterde Mos-
kova’'dan barig gagrisi giir bir sesle yeniden yiikseltildi.» (%)

Evet, bans ve sosyalizm birbirinden ayrilmaz seylerdir. SSCB'nin 60. ku-
rulus yildéniimii kutlamalan bizim ve aymi zamanda yeryliziinde yiiz mil-
yonlarca insanin gelecegin sosyalizme ait olduguna, bars davasinin ut-
kuya ulasacagina olan inancini daha da giiclendirdi.

«Baris ve Sosyalizm Sorunlar » dergisi delegasyonuna katilanlar: Roland
Bauer, ASBP MK iiyesi, Rupert Lewis, lamayka Isci Partisi MK iiyesi, Ha-
mid Mecid Musa, Irak Komdiinist Partisi MK aday iiyesi.

(%) «Pravda», 22 Aralik 1982.
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Giiriimiizde baglantisizlik: Onemli ¢6ziimler zamani

Sarada Mitra

Hindistan Komiinist Partisi Ulusal Konseyi iiyesi
Derginin Yazi Kurulu dyesi

Yeni yeni olgular, baglantisiz devletlerin diinya islerindeki roliiniin gi-
derek arthdina isaret ediyor. Onlann, her gesit emperyalist ezgi ve baski
bigimlerinin k&kiiniin kazinmasina, kapitalist diinya ile esitsiz ekonomik
baglar sisteminin degistirilmesine y&nelik uluslararasi eylemleri genis
yank: uyandirdi. Son yillarda baglantisiz {ilkeler grubu defalarca, niikleer
yikim tehdidini ortadon kaldirmak istemiyle, insanhgin yazgisi konusunda
kaygi duyarak, gesitli girisimlerde bulundu. Ozgiirligiine kavusan dev-
letlerin sosyalist lilkelerle isbirligi, diinyada istikrarin pekistirilmesinde bir
unsur olarak giderek daha biyiik 6nem kazaniyor, uluslararasi iliskilerde
demokratik ilkelerin yerlesmesine yardimer oluyor.

Konferanstan konferansa gliclenen baglantisiziar hareketi bugiin en
iist duzeyde olagan forumuna hazirlamyor. Bu kez Delhi'de yapilacak
olan 7. Konferans artk yirmi yitlik bir yol ge¢mis bulunan hareketin, bir
bakima olgunluk dénemini simgeliyecek. Bu ¢ok 8nemli olayin esiginde,
baglontisizlik politikasinin gegmisteki yazgisina bir géz atip, ona diinya
¢opinda saygi ve basan kazandiran nedenleri ve baglantisizlann karsi-
lastigy, ozellikle uluslararas) durumun hizia gerginlestigi gliniimiizde kar-
st karsiya kaldig: tehlikeleri gdstermek yerinde olur.

Her tarihsel hareket, eger zamanin 6devleriyle atbasi giderse, bir gele-
cege sahip olur, ileriye dogru gelisir. Baglantisizlik politikasinin kaynak-
lanna inerek, bu Gnlli gorisiin haklihgini gdsterelim. Bu politika bugiin
de anti-sdmirgecilikten, anti-emperyalizmden, bagimsizlik ilkilerinden
kayneklaniyor, besleniyor. Yabanci ezgici iilkelerin esareti altindaki dev-
letletin ulusa!l egemenlik ugrundaki savasimi ve bununla birlikte, bitin
devletler arasindaki iliskilerde, tim uluslararasi gatismali sorunlarin gé-
riismeler yoluyle ¢dziimiinde, baris Iginde yanyana yasama itkelerinin yer-
lesmesi ugrundaki savasimi, hareketin biitiin tarihinde agik bir bigimde
gozleniyor. Bu hareket 60'li yillarda, ézgirligiline kavusan yeni yeni dev-
letlerden ek giic ve enerji kazanarak, halklan sémiirge sistemine karsi
kararh savasima seferber etti. Emperyalizmin ve sdmiirgeciligin Asya,
Afrika ve Latin Amerika’'da yedigi her darbe hemen hemen otomatik ola-
rak boglantisiz ilkelerin saflarinin biyiimesine yolagiyordu.

Sémiirgeci imparatorluklarin yikilmasindan sonra, ekonomik bagimsiz-
g ve kendi dogal zenginlikleri Uzerinde egemenlik haklarinin elde
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edilmesi geng devletler icin son derece ivedi sorunlar clarak ortaya ¢ik-
ti§1 zaman da hareket gelismeye devam etti. 70'li yillorda, gergeklestiril-
mesi ugrunda «yeni uluslararasi ekonomik diizen» belgisi altinda sava-
sim verilen, uluslararas) ekonomik iliskiler sisteminin degistirilmesine yne-
lik genis kampsamli bir program kabul etmekle hareket, bu devietlerin
¢ogunlugunun ekonomik sémirgerilikten kurtulma, kapitalist devletlerie
esitsizlik temeline dayanan ekonomik baglar kékten degistirme gérevieri
etrafinda birlesmesi davasini 6nemli Slgiide ileriye gétiirdi.

Hareketin kuruculaninimn, insanhdin yazgisi igin temel sorun olan savas
ve bars sorunundaki basiretini dzellikle belirtmek gerekir. Emperyalizmin
diinki sémiirgeleri sosyalizme karsi «saldin rezervi» olarak kullanma yé-
niinde heniiz tamamen ciddi tmitler besledigi, degisik toplumsal diizeni
olan devletlerin baris icinde yanyana yasama ¢agnsimin esasta sosyalist
tilkelerce ylkseltildigi donemde, dogum asamasi yasayan gelismekte olan
dinyanin «soguk savas»i kinayan, onun hem kurtulmaktao olan halklar ve
hem de tim insanlik i¢in ne kadar tehlikeli olduguna isaret eden uzak
g6risli temsilcilerinin sesi 6zellikle gir duyuldu.

Hareketin Belgrad'daki ilk konferansi (1961) barns isinde yanyana ya-
sama ilkelerini, genel niikleer yikimin alternatifi, «tim uluslararast ilis-
kilerin tek temeli» ilan etti. Bu ilkelerin devletlerarasi iliskilerin pratiginde
ardicttikia yerlesmesi séz konusu oldugu igin, baglanuisiz ilkeler ile sos-
yalist diinyanin konumlar birbirine uygun disiiyordu. Onlarin dis politik
dogrultusundaki uygunluk ve yakinhk, gecen on yilda agikga goriildi. O
zamanlar yumusama sirecinin daha da yayginlasmas: ve derinlesmesin-
den yana ¢ikan, sosyalist tlkelerle birlikte, bizzat gelismekte olan dinya
olmustu.

Boglantisiziar hareketinin tarihinde 70'li yillar, genellikle dzel bir yer
tutuyor. Bu vyillar, anti-emperyalist kollektif savasim deneyimi giicinin
belki de en tam bicimde belirdigi, onun yararinin en acik gérildiagi bir
dénemdi. Gelismekte olan tilkelerin emperyalizme karsi ekonomik sava-
sim cephesindeki onlemleri, Vietnam'da, Laos'ta, Mozambik'te, Angola’da
ve Kompugya'da kurtulus savaslarimin basariyla sonuglanmasi, Etyopya,
iran, Afganistan, Nikaragua ve Grenada gibi (lkelerde kékli devrimci
degisiklikler dinya kurtulus stirecini &nemli &lclide ileriye gétiirdi. Bu,
hareketin giiniimiiz diinyasinin kilit politik ve ekonomik sorunlanyla ilgili
tutumundaki radikollesmede goriiliyor. Bitiin bu tarihsel dénemin bir
nevi bilongosunu yapma sansi, baglantisiz ilkelerin 1979 sonbahannda
Havana'da yapilan 6. Konferansina disti.

Havana forumu hareketin yadsinmaz biylmesini yonsitti. Daha énce
formiile edilen rotanin ana saptamalar yalniz dogrulanmakla kalmamis,
anti-emperyalist, dzgiirliik¢li rubta bir gelisme de kaydetmistir. Toplantiya
katitanlorin kabul ettigi Politik Deklarasyon’da, baglantisizhik politika-
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siin dziinlin, onun ilk ilkelerine ve temel karakterine uygun olarak, em-
peryalizme, sdémiirgecilige, yeni-sémirgecilige, irk ayiriming, siyonizm de
icinde 1itkgiliga karsi, yabanci saldiri, isgal, egemenlik, miidahale ve hege-
monyanin her bigimine karsi oldugu gibi, blyik devlet ve bloklasma
politikasina da karsi savasim oldugu vurgulaniyordu.

Havana konferansina katilanlann anti-emperyalist savasta kollektif
yontemlere, baglantisiziann saflaninin birligine agirhik vermis ofmalar
dnemlidir. Uluslararasi gericiligin, belirli devletleri kendi amaglan igin
kullanma, hareketi b6lme, onun aktifligini felce ugratma denemeleri bosa
cikortildi. ABD emperyalist gevrelerinin Kilba’ya karsi baslattgr azgin
kampanyay: da yikict bir iflas bekliyordu. Kiiba'nin, konferansin hazir-
lanmasi ve gergeklestiriimesine yaptigi biliyik katki herkesge kabul edili-
yor, onun bitin bu yillarda hareketin baskant olarak edindigi sayginiik
cok yhksek diizeyde kalmis bulunuyor. Ve Havana forumundan ti¢ buguk
yil sonra bugiin, F. Castro'nun su sézleri giincelligini koruyor: «Bu kon-
feransta biz, glinimiziin en 6nemli, en ertelenmez sorunlarinin ¢&ziim-
lemesini yaptik. Bu konferansta halklarimizin hakl amaclarindan hig biri,
6zlemlerinin hi¢ birisi ele alinmadan birakilmadi. Hepsi de tim ydn-
leriyle dikkate alindi ve desteklendi. Bu konferansta biz, bars sorununu
her zamankinden daha ¢ok tartistik. Bu konferansta biz, ekonomik sorun-
lan her zamankinden daha gok gdriistik ve burada, bu sorunlann bizim

kaygilarimizin ve eylemlerimizin merkezinde olmasi gerektigi hakh olarak
belirtildi.» (1)

Son yillarin olaylan gdézénine alindiginda, bir nokta daha dikkati ¢eki-
yor: Buglin her tarafta Reagan yénetiminin uygulamalaryla dzdeklestiri-
len uluslararasi durumdaki son derece ofumsuz egilimler, konferans sira-
sinda ve hemen sonra, belki dylesine sert ve agik bigim almamisti. O
zaman, Havana'dag, bugiin yumusamaya karst global boyutlarda siird{irii-
len saldin heniiz dylesine tehlikeli yakin bir perspektif olarak gdérilmii-
yordu. Kiba forumu, olaylarin nasil gelisecedi tam agik olmadigi bir
dénemde, uluslararasi yasamda birbirine karsit egilimlerin karsilikli ¢ar-
pismasint yansitt.

Bu yorumun sinirlart iginde, 70’li yillarin sonunda ve 80’li yillarin basin-
da baris davast igin son derece tehlikeli gelismelerin nedenleri iizerinde
aynntihh olarak durmaoya olonak yok. Sovyetler Birligi ile, uluslar:
arast iklimin sagliklasmasina yardim eden her gesit anlasmaya varilma-
sini engelleyen Reagan ydnetimi, sosyalizm lzerinde, askersel istiinliik,
herseyden 6nce niikleer roket alaninda Ustiinliik saglamaya dogru bir
rota izliyor. ABD ve NATO artik yalniz bir ek silahlanmadan degil, gobal

(1) «Addresses Delivered at the Sixth — Conference of Heads of State or
Government of Non-aligned Countries», Havana, 3—9 Eyliil 1979, Ha-
vana, 1980, s. 910.
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askersel glic dengesini kendi yararina degistirmekten sézediyorlar. Em-
peryalizmin degisik bélgelerdeki saldirgan eylemleri bélgesel ¢atismalarin
diinya ¢apinda bir feldkete déniisme tehlikesini hizla artinyor, 80'li yilla-
rin baslanindaki gercek durum budur ve baglantisizlar hareketi bayle bir
durumlo Havana Konferansindan hemen sonra karsi karsiya gelmistir.

Gezegenimizde olusan son derece gergin durum, boaglantisiz devlet-
lerin timG ve ayri ayn her biri icin ciddi bir sinav oldu. Emperyalizmin bas-
kisina her biri dayanamiyor. Ama hareketi bir biitiin olarak ele aldigimiz-
da, o bu kez de, diinyanin gelismesindeki bugiinkii asemanin karmasikli-
gina karsin, giinimiziin 6devlerini gercekei gozle gorebildigini sergiledi.
Baglantisiz lkelerin Delhi'de toplanan disisleri bakanlan toplantisi (Su-
bat 1981), uluslararasi gerginligin artmasi karsisindaki biiyiik endiseyi dile
getirdi. Burada kabul edilen deklarasyonda, son derece tehlikeli sintrli nitk-
leer savas doktrinini propaganda etme ve niikleer silahla niikleer olmayan
silah arasindaki sinint silme denemeleri agikga kinaniyor. Kurtulusuna ka-
vusan ilkelerin hiikiimetleri BMO’'nde ve éteki forumlarda, emperyalizmin
tliyler Urpertici niyetlerine karsi giderek daha bir kararhlikla sesini yik-
seltiyorlar. Meksika ve daha bir dizi baglantisiz devletin, silahsizlanma
icin diinya c¢apinda kampanya yiritilmesi 6nerisi, bans yanlilannca
memnuniyetle karsilandi. Bu kampanya sosyalizm ilkelerinde ve kapita-
list Bat''nin demokratik kamuoyunda, baris yararina eylemlerin aktifles-
mesi igin dnemli bir arag olarak degerlendiriliyor. Ister Arap Dogusunda
veya Afrika'nin giineyinde, ister Gliney Atlantik’te olsun, kanli ¢atismala-
rin ana nedeni olan emperyalist politikayo kors yeni, gligli kampanyalar
baslatihiyor.

Uluslararasi olaylar karsisinda diinya barisimin yazgisi konusunda gide-
rek artan kaygilarla dolu bir yaklasim, baglantisizlar hareketinde giderek
daha da yayginhk kazaniyor. Bazan gerginlik biiyiitk devletlerin «reka-
betinin» bir sonucu imis gibi yorumlansa da ve bdylece politik havanin
kotilesmesinin gergek nedenleri siliniyor olsa da, hareketin, gergintigin
azaltilmasi i¢in savasimdaki ¢abalart gergevesindeki eylemlerinin gincel-
ligini gérme yoéniindeki olumlu egilim ortadadir. Hareketin 7. forumunun
esiginde halklar, baglantisizligin ta bastan varolan anti-emperyalizm, 8z-
giirliik ve genel baris istemi gibi dogrultularinin, daha énce de defalarca
oldugu gibi, burada da yapict gelisme géstermesini {imit ediyorlar,

insanhigin, yumusamaya ydnelme, eski sémiirge iilkeleri ve halklarinin
bagimsizligini elde etmesi gibi tarihsel kazanimlarina emperyalist saldin-
lar yodunlastikca, baglantistz devletlerin, uluslararast durumun sagliklas-
masina katkilar daha da dnem kazanmyor. Saldinlar yalmz sosyalist
tilkelere karsi degil, baglantisiz devletlere karsi da yodunlasiyor, baglan-
tisizlar hareketi bu baltalamag eylemlerinin ana hedeflerinden birini olug-
turuyor. Bu hareketin, séziin tam anlamiyla, her biiylik forumunun hazir-
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lanmas: sirasindo, emperyalizmin baskisi ve kulis entrikalan hizla yogun-
lasiyor. Bdylesi dénemlerde, harekete disman giiglerin ideolojik kiskirt-
malarn Szellikle hiz kazamyor.

Emperyalistlerin, kimi kendi uydulannin kér baglasiklik sadakatini tek
ve ¢dzlimleyici erdem sayarak, baglantisizhgi «ahlaksizhik» ilén ettigi giin-
ler gerilerde kalmistir. Uluslararasi gericilik, yeni-sémiirgecilik bugiin en
basta hareketi parcalamaya veya onu anti-emperyalist cephedeki bag-
lasiklarindan koparmaya ¢alisiyorlar. Emperyalist gevreler «esit uzaklik»
tezini neredeyse bir teori diizeyine gikarttilar. Bu paravana arkasinda her
turden baltalama eylemleri yurituliiyor.

Emperyalizmin, baglontisiz dlkelerin «sliper devietlerden», «diinyadaki
bloklardan» «esit uzaklikta» kalmasini éngéren yapmactk kaygist degis-
meden kalirken, bu propaganda tezinin gerekgeleri, durumdan duruma
degisiyor. S6zli edilen 1981 Delhi toplantisi ile ilgili olarak, yeniden
«esit uzaklik»tan sézedilmeye baslandi. Londra’da gikan «Financial Times»
gazetesi, hareketin, bir dl¢lide baslangi¢ kaynagina, «iki siiper devletten
,esit uzakhk' ilkesine» (2) géri dénmekte oldugunu yazdi. Aslinda sz
konusu olan, emperyalizmin diimen suyunda giden kimi devletlerin tem-
silcilerinin, bilinen Afganistan ve Kampugya «sorunlari»nin tartigiimasini
dayatarak, toplantiyt gercek sorunlan ciddiyetle gériismekten alikoyma
denemeleridir,

Pol-Pot ceilatlarinin veya Afgan karsi-devrimcilerinin avukathgina so-
yunanlarin bu kez de ortaya cikmasi beklenebilir. Oysa boylesi gikislor
karsisinda alternatif vardir: Varolan gergekleri, ulusal kurtulus savasimi
alanindaki siireglerin ana egilimlerini hesaba katan yapici ¢6ziimler Sne-
rerek, her gergin duruma ¢éziim bulma davasina katkida bulunabilir.

«Esit uzaklik» konusunda yapmacik kaygilarla dolu sesler, bugiin de
duyuluyor. Giifte yeni degil ama, aranjman yenidir. Ve sahin ¢ehreli em-
peryalist politikacilarin kulagina gok hos gelmektedir. insanlann yazgiss
icin ¢dziimleyici sorun olan diinya niikleer yanginini énleme sorununda
baglantisiz Glkelerin, ister ABD ister Sovyetler Birligi olsun, «sliper dev-
letlere» belbaglamalarina sézde gerek olmadid tezi, kapitalist basinda
giderek daha ¢ok kullaniliyor. Bu teze gére, bu «sliper devletler» sozde
«niikleer korkutma» baglariyla bagh olduklan igin 6zdes gorisleri pay-
lasiyorlarmis: Onlarin anlayisina gére dinyanin durumu yalnizeca Sovyet-
Amerikan «gligler dengesine» bagliymis. Bu tiir diisiincelerin gdriiniirdeki
mantigi, «esit uzaklik» formiliine neredeyse alternatiflik rolii kazandir-
maya yéneliktir. «Esit uzakhk» propagandacilan, baglantisiziar hareketi-
nin diinya islerindeki bagimsizigi konusunda kaygr (kuskusuz, sahte kay-
g1) duyuyormus gibi, gerginligin artmasinda ayn élgliide suglu olan Mos-

(% Bak: «Financial Times», 17 Subat 1981, 5. 16.
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kova'dan da, Washington'dan da bagimsiz olun, diye telkinde bulunu-
yorlar.

Baglantisiz devletlerin uluslararas) olandaki sayginhgini, ulusal ege-
menligin elde edilmesi ve gliglendirilmesi, savas tehlikesinin azaltilmasi,
emperyalist devletlerle esitsiz ekonomik iliskilerin degistirilmesi ugrunda
savagimda gdsterdigi kendi eylemleri ve girisimleri sonucunda kazandigt
g6zle gorilen bir olgudur. Bugiin gériilebilen sudur ki, hareketin ulus-
lararasi iliskilerde 8nemli bir bagimsiz politik unsur olarak oynadigt rol
artrs, buna uygun olarak, onun insanligin gelecedi, halklarin kazan-
digs ulusal bagimsizigin yazgisi konusunda, bitiin halklar igin biyiik
degeri olan demokratik ilkelerin uluslararasi alanda yeretmesi konusunda
tasidigr sorumluluk da biylmistiir. Oysa, ba_c";lqn\‘tlsu devietlerin ezici
¢ogunlugunca paylasilan boylesi bir yaklasimin «esit uzakhk» formi-
luyle aslinda higbir ortak yani yoktur. Bu konsepti emperyatizm, hatklarin
anti-emperyalist hareketini bélmek, onlarin bansgi gelecek igin yurittiga
ve baglantisizlar hareketinin 8nemli katkida bulundugu ortak savasimini
zayiflatmak amaci ile kullaniyor.

Baglantisizlarla sosyalist {ilkelerin bans davasini savunmadaki yeni
yeni adimlan, bdylesi denemelerin bosuna oldugunu gésteriyor. Ornegin,
bir stire énce yapilan Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 37. ddnem top-
lantisindaki gelismeler bunun géstergesi oldu. Giiniimiizde, SSCB ile
ABD'yi ayni kefeye koyan yaklasimdan daha tehlikeli bir sey yoktur. Niik-
leer silaht ilk kullanmamay: yikiimlenen (tek yanli olarak!) Moskova ile
«stnith» niikleer savasin, ondan hi¢ de daha az korkung olmayan, gelis-
tirilmis nikleer silahlarin kullanilacagr bélgesel ve yerel savas bigimleri-
nin propagandasint yapan Washington aynt kefeye konamaz.

Emperyalizmin propagandasint yaptidi «esit uzakhk» formilinin arka
ylizit de vardir. Bu da, emperyalist devletlerin, en basta ABD'nin gelis-
mekte olan diinyada, dzellikle giiney Asya bdlgesinde pratik politikasidir.

Bu bélgede, ilkesel politikasi ile uluslararasi alanda genei bir sayginhik
kazanan bliylik bir iilke bulundugu olgusunu emperyalizm gdrmezlikten
gelemez. Hindistan'in, bizde ulusal bagimsizhk igin emperyalizme ve ter-
mo-niikleer kinm tehlikesine karsi savasim ile 6zdeklestirilen ardicil bir
baglantisizlik rotast izlemesi sunu gdsteriyor: Gelismekie olan diinyodan
biyiik ve etkin bir devlet, biitiin dtekileriyle birlikte, insanhgin karsisina
dikilen tehlikenin 6nlenmesi, savasi yaratan nedenlerin ortadan kaldirii-
masi davasinda, potansiyel olarak, ¢ok seyler yapabilmektedir. Ve Ame-
rika Birlesik Devletleri'nin Hindistan'a bdylesine biiyik ilgi gdstermesi bir
rastlanti degildir. ABD bu iilke iizerinde baski yapmak, onu neredeyse,
Reagan'in hiikiimet déneminde Asya’daki «flért»iiniin bas hedefi yap-
moya ¢olisiyor,
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«Esit uzakhk» tezinin sis perdesi ardindan, anti-emperyalist rotaya,
SSCB ile dostiuk baglarina yeni yeni propaganda saldirlan yéneltifiyor.
Kissrlastinlmis baglantisizigin savunuculan, mahut «Sovyet yanlisi egi-
lim»den kurtuluh ve iste o zaman biiyiik ekonomik yardim, gereksinim-
lerinize anlayis gésterilecedine glivenebilirsiniz, diye fisildiyorlar. Dahasi,
giiney Asya'da bansa susamis Hintlileri «bélgesel yumusama» perspektifi
ile ayartmak bile istiyorlar ... Ama nasil bir yumusama? Honkong'da ¢i-
kan haftalik dergi «Far Eastern Economic Review» agikga yazmyor:
« ... Washington, bdlgesel yumusamanin, bu alt kitadaki anti-sovyet egi-
limleri 6zendirmenin en iyi yolu oldugunu seziyor.» (%) Gériuldigl gibi,
bu gerici dergi bile, Reagan’in bélgemizdeki politikasinin gergek anla-
minin, anti-sovyet aigirtkanhdr 6zendirmek oldugunu kabul etmek zorunda
kaliyor. Hindistan'in anti-emperyalist savasimdaki baglasiklarnindan uzak-
lastiriimast amaciyla, bu {lkenin politik rotasinde emperyalizmin ¢ikar-
larina uygun bir degisiklik i¢in giderek daha ¢ok ¢aba harcaniyor.

‘Baglantisiz lilkelerin 8zellikle sosyalist dinya ile giderek artan isbirligi,
bu gevrelerin hic de hosuna gitmiyor. Béylesi isbirliginin potansiyeli ¢ok
biyiktir. iZUnki bu isbirligi, iki devletler grubu icin ortak olan ilkelere
anti-sdmirgecilik, anti-emperyalizm ve bans icinde yanyana yasama ilke-
lerine dayanmaktadir.

Uluslararasy alandaki olaylar, uyaniklik gerektiriyor. Tim barnssever,
anti-emperyalist, savas karstti giiclerin birligi. Iste cagimizin buyrugu bu-
dur. Baglantisizlarin yapilacak olagan forumunun esiginde, hareketin itk
deklarasyonundan su sézleri animsatmak isterim: «... Savas insanligs
higbir zaman bugiinkii kadar bdylesine agir konuglarla tehdit etmemistir.
Ote yandan, insanligin elinde hicbir zaman, savasi uluslararasi iliskilerde
politikanin bir aleti olarak distalamanin bugiinkii kadar béylesine giiglit
araglar bulunmamistir.»

Komiinistler, tim demokratlar bu tarihsel iyimserligi paylasiyor. Delhi
forumu esiginde, yeryiiziinde yiizmilyonlarca insanin Umitleri, baglantisiz-
lar grubunun, gerginligin azaltilmasi, yumusama yoluna déniilmesinden
yana girisimlerini daha da aktiflestirmesine baglanmistir. Emperyalizmin
ezgi, dikta, santaj politikasina yanit olarak, ekonomik cephedeki savasim
nekadar daha etkin yliriitiilebilirse, baglantisiz devletler kurtulus gérev-
leri etrafinda nekadar daha siki birlesirlerse, barnis ugrundaki savasim da
okadar basarih olacaktir. 80°li yillar igin baglantisizhk programinin bu
bakimdan da ileriye dogru mantiksal bir gelisme kaydetmesi beklenebilir.

(®) «Far Eastern Economic Review», 6 Agustos 1982, s. 13.
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Komiinist orgiitiin niteligi iistiine

«Komiinist &rglitiin niteligi Ustiine» genel bashgi oltinda 1982 yiinda
baslattigimiz yan serisine devam ediyoruz. Bu sorunun tartismasina 16
partiden temsilci katildi. Bunun yani sira yalnizea komiinist okuyuculari-
miz degil, sosyalist yola girmis iilkelerin devrimeci demokrat partilerinden
okuyucularimiz da, giiniimiiz kosullannda parti yapist ve devrimci bir
partinin niteligi sorunlarina ilgi gésterdiler.

Asagida Federal Almanya Cumhuriyeti'nden Alman Komiinist Partisi’-
nin bu sorun tzerine katkrlarinr yayinityoruz.

ARAYANLARA YARDIM ETMEK

Uwe Eichholz

Alman Komiinist Partisi Yénetim Kurulu iiyesi

Yiginlarin politik deneyimi, Marksist is¢i sintfi partilerinin eylemlerinde
ana hareket unsurlarindan biridir. Boyle bir partinin calismalarinin 6zel-
ligini ve partinin niteligini, onun kendi 8nline koydugu hedefler, éte yan-
dan sovasim yiiriittigii ve emekgi halkin biling diizeyine etkide bulun-
dugu kosullar belirler. Bu anlamda ele alirsak, FAC'de simdiki politik
arenada bigimlenen yeni durum, bu konuda diisiinmek ve sonug ¢ikarmak
icin zengin kaynak veriyor, hem de yalniz bunun sonuglan ve perspektif-
leri bakimindan degil, aymi zamanda partinin drgiitlenmesi ve gahsma-
siyla ilgili sorunlarin ortaya atilmasi, bugilin FAC'de parti yapisi Gzerine
olusturulmakta olan degisik teorilerin karsilastirlmas: ve bunlann deger-
lendirilmesi bakimindan da olanak veriyor.

Sosyal-demokratlarin  ydnetimindeki Federal kabinenin distrilmesi
énemli bir gelisme oldu. Bu, yalnizca hiiklimetin niteligi, koalisyonun nite-
ligi veya basbakanin niteligi konusunda degil, kapitalist sistemin keskin-
lesen bunalim iginde FAC'nin tutmasi gereken yolun secimi konusunda
da tam bir agikhk getirdi.

Kapitalist sistemin bunalimi, halk yiginlannin disiincesinde ve davra-
nislarinda kagimimaz olarak degisikliklere yol agiyor. Eyaletlerin bazi-
larinda milyonlarca segmenin bir partiden diger bir partivye gegmesi sos-
yal-demokrat basbakanin istifasina, ve son 30 yildir parlamentoda var-
olan giigler dengesinin bozulmasina yol agti. Hiir Demokratik Parti (HDP)
iic federal eyalette yasa! olarak almasi gereken yiizde 5 oyu alamad: ve
parlamentodan ¢ekilmek zorunda kaldi. Ote yandan «Yesiller» ve «Alter-
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nativistler» gozle gérilir bir ilerleme kaydederek itk kez parlamentoda
birgok sandalye kazandilar. Her ikisi de basarilarint Federal diizeye ka-
dar g¢ikartabilirler. Almanya Komiinist Partisi yasaklandigi ve komiinist-
lerin parlamentoya saylav sokmalan engellendigi zaman burjuva toplu-
nunun klasik partileri devlet parlamentosunda tam bir egemenlik kurmus-
lardi. Simdi ise durum degismistir ve bazi eyalet parlamentolaninda yeni
gligler temsil ediimektedir.

Degisiklikler yalnizca segmenlerin tercihierinde degil, partilerin sayisal
giiclerinde de ortaya ¢ikti. Buna en iyi 8rnek olarak, 30 bini, bdlgenin
en glgli drgiitiine sahip olduklari Kuzey Ren Westphalia'da bir yil iginde
olmak Gzere, son donemde 200 bin {iye kaybeden Sosyal Demokratlar
gbsterilebilir. Aymt sey Hiir Demokratik Parti igin de gegerlidir. Bununla
birlikte, burjuva toplumunun egemen ve ayricalikli gruplarini, bitiin bur-
juva partilerini kinp gegiren bunalimlara kardin, lye sayillan degerien-
dirildiginde Hristiyan Demokrat Birligi (HDB), Hristiyan Sosyal Birligi
(HSB) biiylik dlgide kitle destedi kazanmistir. Toplumun en iist diizeydeki
seckin diye adlandirilan tabakalarindan olusan HDB/HSB'nin 1950 yitla-
nnda asadr yukar 100 bin Uyesi varken, bugiin bu sayt bir milyonu as-
mistir. (1)

Kapitalist sistemin bunalimi her zamankinden daha iyi goriliyor. Go-
rilmemis boyutlardaki issizlik (FAC'de su anda 2 milyonun iizerinde issiz
vardir ve bu sayi giderek artmaktadir), fiyat artisfarinin kontrol edileme-
mesi, sosyal harcamalarnn ozaltimas, is yasagi, ve demokrasinin unsuru
olarak goriilen bircok diger seylerin kisitlanmasi birgoklarina, ézellikle
genglere, var olan sistemin gercekte ne oldugunu agikga gdstermistir,
Sanayi iscilerinin, memurlann, kéylilerin, giftgilerin, aydinlarin ve orta
tabakalann ¢ogunlugu, ki bunlar savas sonrasi nesildir, yasamlarinda ilk
kez kopitalist bunalimin sonuglanyla yiizylize geldiler, by sonuglart yasa-
dilar. Burada, su da gézdniinde bulundurulmalidir ki, yaklasik 30 yildir
Ulke ekonomisi su veya bu 6él¢lide saghkliyds ve bunun sonucu olarak sos-
yol alunda belli bir gelisme gériiliiyordu. Bu durum, kuskusuz, emekgile-
rin sinif bilinci ve tutumunu etkiledi ve onlara biiylik diglide sag oportii-
nist ve sosyal-reformist fikirler etki yapti ve bu fikirlerin baslica iletkenleri
sosyal-demokratlar ve onlarin ardindan giden sendikalardi,

Bu sisteme ve sistemin dayanaklar olan burjuva ve reformist partilere
kérii kériine beslenen inancin sarstimasi, simdi, iginde yasadigimiz buna-
lim kosullarinda, yiginlann diistinceleri ve davranislan lizerine giiglii bir
etki yapiyor. Sinif savasiminda pratik deneyimleri (grevlere, gésterilere
katilma, isletmelere el koyma vb. gibi) olmayan ylzbinlerce kadin ve
erkek islerini kaybediyor, ve is¢i smifinin kendi haklari igin savaslara,

() HDB ve HSB parlamentoda birlik olusturduklarindan bu yana rakam-
lar her iki parti i¢in de birlikte veriimektedir.
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ozellikle kritik dénemlerde ¢ok daha zor olacak ve aynt zamanda tdmiiyle
yeni bir nitelik kazanacak olan gelecekteki savaslara hozirlanmas: -gere-
kiyor.

iste bu nedenle, gli¢lii bir bans hareketi ve hatto diger faktérlerin yan:-
sira, su anda ilkedeki politik havayr biiyiik &lgiide etkileyen ekonomik
hareketle igige, yiginlarin yasamsal cikarlan igin yiiriitilen savasimda en
uygun ve etkili érgiit bigimleri lzerine bir tartismanin niye yiritildigi
iyice anlasilabilir. 1982 Ekimine kadar hiikimete katilan Alman Sosyal
Demokrat Partisi'nin (ASDP), reform isteyen c¢ok genis yiginlarin qikar-
lanni temsil eden bir parti ofmadig: birgoklarn igin artik iyice agiga ¢iki-
yor. Bu partiyi destekleyenlerin bircogu daha 1970 yillarinin basinda
Willy Brandt'in «cesaretle demokrasiyi gelistirmek, daha ¢ok sosyal adalet
saglamak ve yumusama politikasina devam etmek» gerektigini vurgula-
digini ok iyi hatirlayacaklardir. Uzun siire ASDP'ye inanan bu insanlar
simdi, bu partinin ylrattiga ekonomik politikayla ve 6zellikle drnegin
NATO'nun «ek silahlanma» kararnni destekleyen askersel-politik adim-
ianyla kendilerini aidatuginin farkina vanyorlar. Bu nedenle bu insan-
larin birgogu bu partiden ayrildi. Sendikalar iginde de hitkiimetin, sosyal
politikasina kars) bir direnis yiikselmektedir. Alman Sendikalar Bidigi'nin,
yeni HDB/HSB-HDP koalisyon hiikiimetinin emekcilerin sosyal kazanum-
lanint sintrlama  planlarma karst gergeklestirdigi gdsteri ve toplcnhlqrq
ylizbinlerce kisi katilmistir.

Orgiit bigimleri sorununu ortaya atan geng nesildir. Bunlardan baztan,
1960'larin sonu ve 1970'lerin basinda ortaya ¢ikan gesitli sol gruplarin
nasil eylemsiz kaldiklarini aci deneyimlerle 6grenmisler, ve Komiinist Pas-
" tisi'nin daha énceden de sdyledigi gibi, hi¢ istisnasiz bu gruplarin, hepsi
politika sahnesinden silinmislerdir. Simdi, taban demokrasisi diye .adldan-
dirdiklar demokjasiye yénelen yeni gruplar ortaya ¢ikiyor. Binleree in-
sanin katildigs girisim komiteleri kuruldu. «Yesiller» ve «Aiternativistier»
de gtiglerini birlestiriyor. Bunun yanisira, ASDP’den atilan ya da kendileri
ayrtlan sosyal-demokratlar kendi sol-kanat sosyalist partilerini kwtmaya
_ugrasiyorlar. HDP'den ayrilanlarda ayni ¢alismalar igindedir.

Bitiin bu insanlan yeni bir drgiit olusturmaya iten nedir?

Burjuva toplumunun klasik partileri izledikleri ekonomik, silahlorimo,
gevre ve sosyal iliskiler alanmindaki politikalan ile elestirisel dijsiinceli"in-
sanlanin géziinde itibarlanini kaybettiler. Bu partilerin toplumda yerlesmis
demokrasi fikirlerinin sarsilmasina yol agan vyolsuzluklari, risvetle is
cevirmeleri, kadro politikalarindaki basansizliklan (bu en iyi bindir bir
oyununa benzer bir kadro politikasi olarak tanimlanabilir), ve hatta da-
lavereler gevirmeleri, kendi icine kapali kabileler gibi davranmalan, ken-
di yakinlarini kayrrmalan, elestiriteri reddetmeleri, elestirisel fikirleri yoz-
lastirmalar, tiim bunlar, bu partilerin iginde o ¢ok dviindikleri «demok-
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ratik liderlik hakki»nin yok olmasina neden oldu. Bu siireci normalin
disinda bir seymis gibi géstermeye ¢abalayan burjuva ve reformist parti-
lerin teorisyenleri, bunlarin yanlis kisise! kararlarin bir sonucu oldugunu,
yapilacak bir iki reformun herseyi yoluna koyacagini ileri siirliyorlar. Bun-
lar, hem partiler igindeki bu tlir olgularin objektif nedenlerine, hem de
burjuva toplumundaki tiim partiler sistemine ve bu partilerin parti-igi
demokrasi sorunlarina yaklasimlare {zerine varolan kaygilara bilerek
deginmekten kaginmiyorlar.

Yeni yonelimler arayan bu gliglerin karst karsiya kaldiklar temel sorun,
kuskusuz bu aramalann hareket noktasinin, bilingli siif savasiminin
cdisinda olmasidir. Radikal-demokratik egilimlerin kilavuz edinerek hareket
ettikleri nedenler ¢ok gesitlidir ve bunlar ¢ogu kez yalnizca duygulara
dayaniyor, ve saglam anti-kapitalist konumlari yoktur.

A

Alman Komiinist Partisi gibi Marksist bic isci sintfi partisinin rolii ve
sorumlulugu, bu tir egilimlerle baglar kurarken, dis kinkhigina ugramis
bir segmenin karsisinda gergek bir alternatif olabilmesinde ortaya ¢iki-
yor. Ote yandan sosyal bir alternatif arayan bu insanlara, onlann Gmit-
lerini gergeklestirecek olan tek partinin, gerek politik programiyle, gerek-
se parti-ici demokrasiyle yalnizca Alman Komiinist Partisi .oldugunu gés-
termek gerekiyor. Bizler koministlerin burjuva toplumunda partilerin ya-
pist ve rolii lizerine dogru ideolojik goriislerin kabul edilmesi, diger yan-
dan FAC gibi gelismis bir endUstri likesinde is¢i sinifi ve onun &rgiitlerinin
niteligi Uzerine kamuoyunda dogru gérislerin olusmas: igin ¢alismalan
gerektigine inamiyoruz. Kisaca, komiinistler politik yasamin &nemli alan-
larinda reformlar yapmak igin 6ne ¢ikan bu glglere giivenirken onlarn,
ilkeli simf konumlarina daha da g¢ekmek, onlarin var olan toplum bigi-
minin olanakll olan tek toplum bigimi olmadigini, onlarin barikatin hangi
yaninda yer alacaklanni segmeleri gerektigini anlamalar igin galismali-
dilar. Onlara savasin &rgiitli bir bicimde sirdiriilmesi gerektigini ve
burada temel roliin Marksist is¢i sinifi partisine ait oldugunu da anlatmak
gerekmektedir.

Giinlimiiz kosullarinda is¢i simifinin roliiniin anlasilamamast yeni gli-
lerin AKP ile yakinlasmasini engelleyen foktdrlerden biri olarak ortaya
gikmaktadir, Buna sasmamak gerekir. {sci sinifinin tarihsel misyonu, tutucu
kamptaki klasik tipte burjuva politikacilan ve hatta sosyal demokratlardan
«Yesiller» ve «Alternativistlerre kadar uzanan diger giglerce hep inkar
edilmistir, Fakat boyle bir durum igin her zoman ayni teorik gerekgeyi
ileri siirmiiyorlar. Kimileri modern toplumda is¢i sinifinin olmadigini, kimi-
leri ise is¢i sinifinin yerini yeni sosyal kesimlerin aldigin: iferi siiriiyorlar;
Gglinciiteri ise «is¢i sinifinin bilinci tam olgunlasmamistir» ve bu neden-
den dolayr da sosyal déniisiimlerin gergeklestirilmesinde éncii rol oynaya-
bilme yetenegini yitirmistir, diyorlar. Biitiin bu temelsiz, gergekten uzak
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olan kanitlar sonugta is¢i sinifi partisi yerine kurmayi &nerdikleri kimi
«halk partileriyle ilgili oportinist gériisleri hakh géstermek igin kulani-
lhiyor.

Neki is¢i sinifinin yamisira emekgi halkin da ¢ikariarint savunan giigla
bir Marksist is¢i sinifi partisinin aynt zamanda halkin partisi oldugu ger-
cegini kim inkar edebilir? is¢i sinifinin éncii roliinG ortaya koyan sosyolo-
jik kanmitlar, karakteristik gostergeler sayica goklugu, belli bash endistri
merkezlerinde ve alanlarinda toplanmis olmasi, meta Uretimine dogrudan
katihmi vb. ortada dururken ve bunlar Marks-Engels’in zamanina kiyasla
¢ok daha inandirici hale geldigi halde bu iki seyi birbirinin karsisina koy-
mak, yani Marksist is¢i sinifi partisinin ayni zamanda halkin bir partisi
oldugu gerg¢egini yadsimak dogru mudur?

Kuskusuz ekonomik yapidaki degisiklikleri, iicretli kafa isgilerinin ora-
ninin_artugini, yabancr is¢i sayisimin gérece biiyliidigiinti gérmeklikten
gelmek ve hatta geleneksel, baslica kol emegine dayanan endistrinin
yerini yeni endiistri dallannin aldigt gergegine karsi gézleri kapamak
yanhs olur. Alman Komiinist Partisi bir yandan isgi simfinin ¢ikarlarini
savunurken, bir yandan da 6niine yeni godrevler getiren sosyal-ekonomik
dénisiimleri derinlemesine incelemeye ¢alisiyor.

Bu taktik bir yaklasim degil, ilkeli bir yoklasimdir, ki Alman Kominist
Partisi'nin temel unsurlarindan biri olan bu ilkeli tovir baglasiklarini ka-
zanmasinda onun &nlinde yeni olanaklar agiyor. Bu olanaklann basarih
bir sekilde kullanilmasi gi¢li bir Marksist isgi sinifi partisi i¢in gereklidir.
1981’de yapian 6. Parti Kongresinde Baskan Herbert Mies séyle diyordu:
«Partinin is¢i partisi olma niteligini korumak AKP i¢cin her zaman yerine
getiriimesi gereken bir gdérevdir. Sorunlara yaklasimimzi sinifsal konum-
lanimiz belirliyor. AKP, glictiniin, ideolojik ve moral saglamliginda yatti-
gint biliyor. Bu da partiyi &rgiitsel olarak giiglendirme zorunlulugu ile
dogrudan badhdir ... is¢i simifi partisi olmak, her seyden énce, is¢i sinifi-
min glivenini kazanmak ve partiyi onun aktif temsilcileriyle gligiendirmek
anlamina gelir.» (%) :

Marksist partinin is¢i sinifina ilkeli yaklagimi, sag ve sol oportiinizmin
saldirlarina karsi komiinist bir 6rgitiin 6zgil karakterini, Marksist parti-igi
demokrasi gdriistinii savunmayt zorunlu kiliyor.

Marksist partiye bu tiir saldirilar yeni degildir. Bu saldirilar ¢ok dnceden
partinin politikasi ve ideolojisinin temel unsurlarina darbe vurmaya cals-
mis, Lenin'in dedigi gibi sinif savasiminin en dnemli araci, partinin drgiit-
sel birligine saldirmis olan Lassalle, Bakunin, Bernstein ve digerleri za-
mantnda baslamistir.

(3 Protokoll des 6. Parteitags der Deutschen Kommunistischen Partei,
29~-31 Mayis 1981, Hannover, s. 91.

114



Marksist ve burjuva teorilerinde &6rglitsel sorunlara ve -bu sorunlarnn
¢oziimine yaklasim tlimiiyle farklidir. Burjuva partilerinde 6rgiitiin, parti
tiyelerinin davranislanini bir takim yasalar, emirler ve bigimse! ilkelerle
diizenleyen zayif bir aractan baska bir anlami yoktur. Bu partilerde parti-
ici demokrasinin isleyisi ise su veya bu kapitalist ¢evrenin grupsal ve
sinifsal qikarlarini koruyan bir gériintiiden baska bir sey degildir.

Orgiit kavrami lizerine Marksistler farkh gérislere sahiptir. Burjuva
gorislerle savaslar iginde gelistirilen bu 6rglt kavrami, yalnizca sosya-
lizme yonelmesi agisindan dedil — yani yalnizeca politik ve ideolojik an-
lamda degil — bilinen tiim &rgitsel ilkeler agisindan da burjuva goériis-
lerden ayrilmaktadir. Bu ilkeler sunlardir: ’

— Sayica az da olsa tiim politik ve ekonomik giicii elinde tutan, bu
glcl glicli bir devlet aygiti araciligi ile kullanan, yiginsal iletisim arag-
lanini kendi ideolojisini yaymakta kullanan kapitalist sinifin egemenliéiﬁe
son vermek icin sayica gcok daha glgli ve ¢ok iyi donatilmis bir politik
kitle 6rgiitiine gereksinim vardir.

~ Orgiit kuskusuz yalmzca bigimsel anlamda ele alinamaz. Boyle bir
orglitiin tiim Gyeleri varolan politik durum ve savasim kosullarinin gerek-
tirdigi sekilde politik, ideolojik ve &rgiitsel ¢calismalara sirekli katilmali-
dirlar. Boyle bir drgitiin tGm Uyeleri parti politikasinin olusturulmasina,
kararlarin alinmasina ve bu kararlarin yerine getirilmesine katkida bulun-
maldirlar. ‘

Marksistier, bugiin FAC'de yiginlarin burjuva partilerinden uzaklas-
masi — bizim degerlendirmemize goére olumlu da olsa — Marksist bir
alternative (AKP veya ona yakin Marksist genglik ve &grenci drgiitiine)
yaklastiklani anlomina gelmedigi gegegini gdrmeziikten gelemezler. Su
da var ki, yillardir siirdiirlilen anti-komiinizmin etkisi ve Marksist partinin
8zii ve niteligini bilmeme sonucu burjuvazinin politik &rgitlerine yonel-
tilen elestirilerin aynisi, kdrii kérine AKP veya diger Marksist kuruluslara
da ydneltiliyor. Sonugta, her seye karsi elestirisel yaklasan bircok kimse,
6zellikle gengler, burjuva partileriyle iliskilerinden edindikleri deneylerin,
¢ok yaygin anti-komiinist karalama politikasinin etkisiyle, kominist par-
tisinin politikasina ve ¢alismalarina da ylizeysel yaklasarak politik eylem
alaninda her tirli drgiit bigimini toptan reddeder duruma geliyoriar.

Boyle gériis ve teorileri ileri slrenlerin gogunlugunun, bu giinkii «Al-
ternativistler»i olusturanlarda oldugu gibi, orta tabakadan ve her zaman
érglitlenmeyi kiicimseyen aydinlardan geldigini de unutmamak gerekir.

«Yesiller» «Biz parti karsitiyiz» sloganii ylkselterek kendi dlgiileri igin-
de sosyal sikintilari yok edeceklerine dair sézler verdiler. «Taban demok-
rasisi» kavramini yeni bir 6rgiit kavrami olarak géklere ¢ikartan «yesiller»,
su anda birgogu «Alternativistler»i destekleyen ¢esitli sol  gruplarin icin-
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deki bunalimlan kanit géstererek Marksizm'in artik gliniinii doldurdugunu
iddia ediyorlar, Hatta daha da ileri giderek buna AKP'nin gérece sayisal
zayifi§imi da kanit gosteriyorlar. Bir yandan «Alternativist» hareket
«tiglincl bir glig» olarak éne siiriilirken (kapitalizm ile sosyalizmin bir-
birine yaklastig: teorisinin iginde yer alan bu iddia yillardir biliniyor) bir
savasim bicimi olan kendiliginden gelmelik klasik érgltlenmenin karsi-
sina gikartihyor.,

Komdtinistlerin bugiin dnlerinde duran &nemli gorevlerden biri burjuva-
zinin her tirli ¢cabayla gézden dusurdiiga 6rgiit kavramin: tekrar gercek
anlamina kavusturmaktir. Aymi zamanda, genel politik bir program olma-
don &rgiit bigimleri aramanin daha. bastan basarnsiziga mahkum oldu-
gunu gostermelidirler, Ve yine herhangi bir drgiite karsi olanlann &rgiit-
lenmeyi reddetmelerinin (bu demokratik olmayan bir sekilde kisisel baski
ve zorlamalar sonucu ortaya ¢ikiyor) Marksist partilerin 6zl ve karakteri
agisindan hi¢ de kabul edilebilir bir sey olmadigini géstermelidirler.

YBizim drgiit kavramimizin gilicti ve istiinliigi, bir yandan partinin temel
politik fikirlerinin bilimsel bir temele dayanmas: ve sirekli yasama gegi-
rilmesi, diger yandan partinin politik 6rgiit mekanizmalan aracthg: ile en
iist diizeyde parti-i¢ci demokrasiyi saglayarak sinif savasiminda gerekli
olan birligi ve bitiinligl garanti ederek yiginlarin yaraticiliginmi daha da
gelistirmesi gergeginde yatmaktadir.

Lenin’in sosyalist demokrasi burjuva demokrasisinden bin kat daha
demokratiktir, tezinin dogrulugu, burjuva ve Marksist partiler karsilas-
tinldiginda iyice kanmitlaniyor. Tabanda béyle genis bir demokrasi tyenin
tim sorunlarin ¢déziimiine dogrudan katildig: béylesine kosullar, Marksist
partiden baska hicbir yerde yoktur. Marksist partiden baska higbir yerde
karar eylemleri lizerine bdylesine ¢ok kontrol mekanizmosi veya béyle-
sine ¢ok elestiri ve dzelestiri olanad yoktur. Marks, Engels ve Lenin tara-
findan olusturulan 8rgiit ilkelerinin yaratici bir sekilde uygulanmast, bur-
juva partilerinde goériilen birokratik ¢alismalann, kariyerizm ve gorevi
kotiiye kullanma gibi olaylarin 6niine gegilmesinde dnemli bir etken oi-
maktadir, Bu ilkeler yasama gegirilirken komiinistler, gelecekteki sosyal
sistemde kurulacak demokrasi gorislerinden hareket ediyoriar, yani, her-
kesin iiretime ve liretimin ydnetimine ve toplumun &rgiitlenmesine katil-
masi gériistinden. Bu da, yalniz sézde degil, ger¢ek anlamda demokratik
yasamin temel én kosullarinin yaratlmasint saglayacaktir.
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Baglasikliktan, genis birlik cephesine dogru

Rogelio Gonzalez

Paraguay Komiinist Partisi MK iiyesi

~ Stroessner diktatérliigine karst ¢ikan Paraguay demokratik giicleri-
nin birligi sirecinia nasil gelistigini anlatir mustniz?

— Paraguay gergegdinin hangi tarafini ele alirsak alalim, su agikga 98-
riliiyor: Bu rejim llkeyi ¢tkmaza siiriiklemistir. Ekonomik bunalimin, issiz-
ligin, yoksullugun 29 yildan beri erkte olan, Amerikan emperyalizminin
dayattigi general Stroessner’in fasist diktatérligi gergevesinde lstesinden
gelinemiyor. Hiikiimet, ABD'nin bol yardim ve destegini Paraguay'in do-
gal zenginlikleriyle &diiyor, bu zenginlikleri uluslariistii tekellere peskes
gekiyor. Zoten yoksulluk icinde olan halkin yosam diizeyine karst girisilen
saldinlarla yasalara aykin olarak zenginlesen egemen kligin esi gériilme-
mis kérlan énii alinmaz bir bigimde artiyor. Paraguayhlarnn ezici gogun-
lugu ise, yoksulluk i¢inde siirliniiyor, bircoklar baskilara, iskencelere
ugruyor, hapislerde dliiyor.

Ama Paraguy hatky, bu zorbalik karsisinda savunmasiz degildir. Isci-
lerin, koylllerin, 8grencilerin, ilerici aydinlarin ardicil savasimi sonucuy,
yiginlan, Latin Amerika’daki en eski diktatérliigl alasagr etmede birles-
tirmenin, seferber etmenin ve harekete gecirmenin gerekli &nkosullan
olusuyor.

Birligin saglanmasi ydniinde egilim gosteren muhalefetteki partilerin
siradan Uyeleri, partilerinin yénetiminden en azindan bir noktada, yani
fasist rejime son verilmesi konusunda anlasmaya vanimasini istiyorlar.
Ancok, hdlé bepsi birlikten yana degildir. Toprak agalanyle ve yabane
tekellerle sinifsal bagi olan muhalefetin kimi liderleri anti-diktatdriiik
cephesinin kurulmasini engelliyorlar. Grevler, protesto gosterileri, koylii-
lerin ve dgrencilerin ordunun ve polisin zorbaligina karsi eylemleri, hatta
politik tutuklulann oghk grevleri zomaninda sovos orkodoslannmin hangi
partiden oldugunu arastirmak, bdliiciilerden baska kimin aklina gelir?
Ama halk yiginlarinda devrimci ruh egemendir, ve sonugta onlar, dikta-
torligi afasagr etme, llkeyi demokratiklestirme, devrimi gergekiestirme
savasimimin dogru yon ve bicimlerini bulacaklardir.

55 yildir agir baskt ve gizlitik kosullarda (1) ¢alisan Paraguay Komiinist
Partisi, birligin kurulmasi icin elden geleni yapiyor. Belirtmek gerek ki,
19 Subat 1928 yilindan, yani Paraguay Kominist Partisi’nin kurulusundan

() PKP, tiim tarihi boyunca sadece iki kez {1936’nin Subatindo ve 1946'-
nin ikinci yansinda) legal gahismistir. (Not Red.)
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sonra,, birlik, toprak reformu, anti-emperyalist savasim, baris, sosyalizm,
kemiinizm gibi politik kavramlar toplumda saglikll bir bigimde kullanima
girdi. Bu sézler, aldatilmis oldukiarinin ve eski diizen varligini siirdiikge
geri kalmisliktan hig bir zaman kurtulamiyacaklarinin bilincine varan hal-
kin istemlerini yansittigi i¢in popliler oldu.

Diktatarlik asla, birlik, toprak reformu, barns ve ilerleme gibi belgilere
karsi ¢ikmiyor, tersine bunlar, savasimin gerekli olduguna inanan yigin-
lan etkilemek igin ustalikla kullaniyor. Ancak yi§inlan aldatmak giderek
zorlasiyor. Stroessner, halktan korktugu igin tiim egemenligi dénemi bo-
yunca lilkede sikiydnetim uyguluyor.

Ama, savasim en yliksek gerilim gizgisine ulasiyor. Yidinlar parti yéne-
ticilerinden giderek daha israrl bir bigimde tiim anti-diktatérlik glileri-
nin birligini olusturma isteminde bulunuyorlar. Ciinkii, bunsuz Ulkenin
demokratiklestirilmesinin olanaksiz oldugunu iyi biliyorlar. Hig bir parti
tek basina, ABD emperyalizminin ve Brezilya oligarsisinin ¢ok yonli des-
tegine dayanan diktatdrlligli alasagr edemez. Komiinistler, muhalefet
gliclerinin giderek birlesmesinin, nefret edilen diktatérliige son verecek
gliclii bir akimin ortaya ¢ikmasina yol agacagina inaniyorlar. Komsumuz
Bolivya'da halkin gerici askersel klige karsi savasimda kazandigi utku,
general Stroessner’in fasist rejimini olaseg: etmenin olanackli oldugu
inancini gliclendirerek, Paraguayhlarin savasimi igin yeni dirtiici etken
oldu.

— Yiginlann birlik ugrundaki artan istemi somut olarak nelerde yansi-
yor?

— Bu yénde istemlerin artisinin belirtileri, heryerde ve herseyde, muha-
lefet partilerinin eylemlerini koordine etmede, emekgilerin glinlik hare-
ketlerinde ortaya gikiyor ... Gergek Liberal-Radikal Parti’nin, «Colorado»
Halk Hareketi'nin, devrimci Febrerist Parti'nin ve Hristiyan Demokrat
Parti'nin temsilcilerini birlestiren Ulusal Uzlasma Koalisyonu kuruldu. Bu
koalisyon bir dizi demokratik istemde bulundu ve yurttaslar, bu istem-
lerin gergeklesmesi i¢in savasimi yogunlastirmaya ¢agirdi. Komdnistler bu
cagny! desteklediler..1981 yilimin Eylil ayinda kabul edilen ve bugiin de
giincelligini koruyan PKP'nin Manifestinde séyle deniyor: «Koalisyonun
‘bazi liderlerinin, ayrimsiz tiim demokratik giglerin birlesmesine karst ¢ik-
malarina karsin, yiinlar seferber etme ve orgiitleme yoluyle, Ulusal Uz-
lasma Koalisyonu’'nca saptanan gizginin gergeklesmesi gerekiyor». Ulke
egemenliginin savunulmasiyla ilgili olan ve tiim halkimizin birligini gerek-
tiren, dev ulusal.sorunlardan biri de, Paraguay’in hidro-elektrik kaynak-
larina Brezilya oligarsisince el konulmast sorunudur. Ulusal Uzlasma Koa-
lisyonu, Komiinist Partisi, 6teki yurtsever drglitler, ltaipu’daki hidro-elektrik
santrali lstline Brezilya ile imzalanan anlasmanin gdzden gegirilmesini
ve karsilikli yarar ve esitlik temeline oturtulmasini istiyorlar.
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‘Neki, muhalefetin eylemlerinin koordine edilmesini, anti-komdinizm viri-
siine bulasmis olan gerici egilimdeki bazi liderler engelliyor. Partimiz,
anti-komiinizmin, halk diismani, yurtseveriik diismani anti-demokratik bir
nitelik tasidigini defalarca belirtti ve bu pratikte de kesin bir bigimde
kamitiandi. Anti-kominizm, &zellikle 1981°'de 8grenci hareketinin ydneti-
cisi Perla Yore'nin serbest birakiimasi istemiyle, ayni zamanda politik parti
yoneticilerinin gd¢menlikten anayurtlaring dénmesi olayi ile bashyan sa-
vasim geleneklerinin gelismesini engelliyor. Diktatorliik 1981’in Eyliiliinde,
gdcmenlikten dénen politik partilerin yoneticilerini Asunson hava alanin-
do zorla sinir disi ederek, onlarin, kendi iilkesinde yasama ydniindeki ya-
sa} hakkim ayaklar altina aldi. Ayni zamanda diktatérligin zindanlarnn-
dan -partimizin segkin ydneticisi Antonio Maidana'nin ve &teki politik
tutuklularin serbest birakilmast igin dayanisma eylemlerini artirmak ge-
rekiyor.

Hiikiimetin, kin dolu anti-komiinizm kampanyasi, cogu kez amacina
ulasmiyor. Burada yoldaslarimizin bir kdylliden duyduklari sézleri aktar-
mak yerinde olur. O, s8yle diyor: «Ben komiinistleri, radyolarda séylendigi
ve gazetelerde yazildigi gibi k&yliilerin diismani saniyordum. Ama ben
simdi kéylilerin gercek diismaninin, bize sopadan, hapis ve éliimden bas-
ka bir sey vermiyen Stroessner hitkiimetinin oldugunu anladim» Onemli
olan, bu sézlerin Paraguay halkinin ezici ¢ogunlugunun konustugu Gua-
rini dilinde sdylenmesidir.

Paraguay Kadinlar Birligi‘nin kurulmasi, halkta birlik isteminin arttgini
kanithyor. Bu kurulus, politik tutuklular icin sinirsiz af ¢ikanilmas: istemini
ortaya atti. Ulkede ve Paraguay gd¢menleri arasinda genis yanki bulan
bu belgi, kadinlari ve erkekleri savasimda yiireklendiriyor, seferber ediyor.

Fasist diktatérliik kosullarinda dokuz bagimsiz sendikanin (2 Amerikan
«Coca-Cola» kumpanyasina karsi ortak ¢ikisi, biiyiik yanki uyandirdi. Kum-
panyanin Paraguay subelerinden birinin, 200 isciyi isten ¢ikarmasindan
ve sendikayr dagitma denemesinden odfkelenen sendikalar, yiginlara su
protesto cagnisinda bulundular: «Coca-Cola igmeyin, bu tath serbetin
mayasiny Paraguay emekgilerinin aci cilesi olusturuyor». 17 sendikanin
destekledigi isletmelerdeki isgilerin &zverili savasimi, kismi de olsa, nem-
li bir basariyla sonuglandi, emekgilerin degerli deneyim kazanmalari sag-
landi. Birlik ve simifsal dayanisma stiin geldi. Bu, emperyalizme ve dik-
tatorliige karst demokrasinin utkusuydu.

Belirtmek isterim ki, bagimsiz sendikalarin ortak eylemi, Paraguay is¢i

(?) Bunlar, banka memurlar, finncilar, basin iscileri, un fabrikalarn, gaze-
teciler, «Forno y Valle» tekstil kumpanyasi isgileri, bir otobiis hattinin
soférleri, ticaret memurlan, ayn zamanda «Catedral» adli ilag laba-

ratuari isgileri sendikalaridir.
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sinifinin yasaminda yeni bir olaydir. Birlikte yuriitiilen bu eylem &ziinde,
rejimin sendikal harekete vurdugu zinciri koparmaya yénelikti.

Ulke nifusunun %, 70'nin yasadign kdy bolgelerindeki durumu deger-
lendirirken, hiikiimetin, Caaguazu kéyliilerine karsi ordunun 1980'de uy-
gulodigy konh katliomin izlerini gizlemeyi bosaramodigim belirtmek ge-
rekiyor. Olenlerin yakinlan, akrabalar, kéydesteri boyun egmediler, sava-
simlarini gliglendiriyorlar. Diger birgok kdyde de, erktekilerin gergekles-
tirdigi zorbahiga karsi nefret ve protestolar artiyor. Nitekim Parana dag-
lan bélgesinde yasiyan 25 bin koyll, toprak hakk: igin, kdylilerin bura-
lardan baska yerlere siiriilmesine karsi eylem yiriitmeye hazirlantyoriar.

Birlik sorununu ele alirken, aralarinda muhalefetin seckin militanlan
bulunan gbé¢menleri de unutmamok gerekiyor. Onlann eylemleri, dikta-
torlige karsi ortak savasima katkida bulunuyor. Yurtsever gdgmenleri
birlestirmek amaciyle, diktatérlige karsi &diinsiiz bir savasim yiriten,
Ulusal Uzlasma Koalisyonu’'nu ve politik partileri destekliyen «Paraguay
Gégmenleri Birligi» adli bir demokratik rgiit kuruldu. Sézkonusu &rgiitiin
kurulmasi, yoksulluktan ve terérden kagan ve sayilon giderek artan tiim
Paraguaylilan birlestirme yoniinde olgunlasan zorunluga uygundur. (%)

Yurtta ve yurt disindaki yurtseverlerin eylemleri birbirine siki stkiya bag-
lidir. Giinkl, sé6z konusu olan, istisnasiz tim anti-diktatdrlik giiglerinin ge-
nis cephesi igin savasimda siralarimi siklastiran, fasist rejimin alasag
edilmesinde ve erkin demokratik, yurtsever askersel sivil bir hikimete
devredilmesinde bdylesi bir cephenin olusturulmasini gerekli kosu!l olarak
géren Paraguay halkinin birligidir. Is¢i sinifinin, kéyliilerin ve égrencile-
rin savasim deneyimlerinin gdsterdigi gibi, Paraguay halkinin ¢dzmesi
gereken baslica sorun, bilesimi bakimindan sinirh olan baglasikliktan ge-
nis cephenin kurulmasina gegmektir. Demokrasinin yolu, savasim ve bir-
lik yoludur. Buglinkii asamamin somut kosullarini gézéniinde bulundura-
rak, her savasimda, birlik ve ortak eylem gereklidir. Zorbalhk ancak béyle
alasagi edilebilir ve demokratiklesme saglanabilir.

(®) Her ii¢ Paraguaylidan biri yabanc: iilkelerde yasiyor (tiimi yaklasik
1,5 milyon insan). (Not Red.)
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SOSYALIZM: OZELIN VE GENELIN DIYALEKTIGI

Kiiba deneyimi

Raul Valdes Vivo

Kiiba Komiinist Partisi MK iiyesi

Komiinizm, bir proleter, anti-kapitalist ideoloji olarak ortaya ¢ikti ve
basindan beri kendisini dyle ilan etti. Bilim adamlarn olarak yeteneklerini
ve politik bilgilerini devrimci proletaryanin hizmetine kosmus olan K. Marks
ve F. Engels, donemlerinde onun roliinli essiz bir deyisle sdyle tonim-
lamiglardi: «Avrupa’nin {izerinde bir hayalet dolasiyor-komiinizmin haya-
leti.»

Biiylik 6nciilerinin izinde cahismalarini siirdiiren V. I. Lenin, komiinizmin
bir hayal olmaktan ¢ikip, emperyalist diinya egemenligini en zayif halka-
larinda kiracak bir gii¢ olmaya ylikseldigi sonucuna vardr. itk kopus, Bi-
yik Oktobr Sosyalist Devrimi'yle gergeklesti. Emperyalist zincirden bunu
izleyen kopuslar ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, devrimci ve ulusal kur-
tulus hareketlerinde bir yiikselisle belirlenen yillarda oldu. Bu giine ka-
dar komiinizm pek ¢ok ilerlemeler gésterdi. Yirmi dért yil énce, emper-
yalizm Kiiba'da da yenilgiye ugradi. O zamanlar heniiz bu devrimin
anlamini ve onunla agilan ufuklarn degerlendirmek zordu. Vietnamls sair
To Huu ona, «cigege dogru kanat acmis bir ar» dedi. Ne ki daha o
zamanlar, Kiiba devriminin kapitalizmden sosyalizme gegisin gezegeni-
mizin timiiniin glindeminde oldugu olgusunu kanitlamakta oldugu bel-
liydi. Ve bu, tarihsel gelismenin yasalariyla uyumlu oldudu igin, devrimci
hareket gegici geritemeler ve engelferle karsilassa bile, kagniimazds.

Her devrim gibi, Kiiba'daki devrimin de kendi ayirici dzellikleri var ve
taklit edilemez. Toplumun yeniden yapilandiilmas: igin tim dlkelerde
uygulanabilir «modeller» yoktur. Her parti kendi Glkesinin 8zgiil kosulla-
nna uyan ¢bziimler arar ve bulur. Nevar ki, her nekadar sosyalist kuru-
culugun genel «modelleri» yoksa da, genel yasalar, Marksist-Leninist
teorinin ortaya koydugu ve pratikte sinanmis yasalan vardir. Komiinist ve
Isci Portilerinin 1957 Konferansinin Agiklamasi, kapitalizmden sosyalizme
gecis sirasinda gergeklesen sigramanin &ziinii belirleyen bu yasalan bir
biitin olarak siraladi. Bu biitiinliik bélinmez ve bu yasalann kimilerine

{*) Bu yazi Roland Bauer'in «Sosyalizm: Ozelin ve genelin diyalektigi»
yazasiyla baslatilan dizinin devamidir. Bak: «Bars ve Sosyalizm So-
runlari» — «Yeni 1Zag», sayt 8, 1982,
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uymak digerlerini gozardi etmek olmaz. Eger gdzardi edilirlerse, sosya-
lizm kuruculugunda énemli yanhslar yapilmast kag¢inilmazdir, Ve bu yan-
listardan her biri, eger zamaninda dizeltilmezse dusmanimizin, dzellikle
emperyalist gevrelerin adamliarinin agik, gizli karsi-devrimei eylemini ko-
laylastinr.

Her komiinist partisi kendi llkesindeki devrimci siirecin gelecegiyle
ilgili ¢ok biiyiik bir sorumluluk tasir. Bugiin her parti strateji ve toktikle-
rini bigcimlendirmede tamamen badgimsizdir. Ne varki bu yapilirken
proletarya enternasyonalizminin, dinya komiinist hareketinin birliginin
altinda yatan bu kilit ilkenin 6nemini kiiglimsemek ok ciddi bir yanhs
ofur. Kendini pekistirmek &zlemini hi¢bir zaman gizlemeyen anti-komii-
nizm karsisinda bu birlige baglilk, en yakici ve ivedi sorunlar, yani barisin
korunmasi, niikleer savasin onlenmesi, silahsizlanmaya ulasiimast da
icinde tim strateji sorunlarini ¢éziime kavusturmakta hareketimizin gtlici-
niin kaynagidir. Bu ilkeyi gézardi etmek, bir partinin isci siifinin kurtu-
lusu icin savasta komiinist dogrultuya bagliigin tartisilir duruma getirir.

Kuskusuz temel ilkeler, sosyalist kuruculugun genel yasalari, yani «ko-
miinizm hayali» yalniz su veya bu llkenin gercekliginde ete kemige biirii-
nir. Bu yazida, yeni toplumu kurmanin kimi genel yasalariin ve ilkeleri-
nin Kiba'min 8zgll kosullarinda nasil yansidigini analiz etmeye ¢alisa-
cagim, i

Halkin kurtulus savasini yéneten militan bir politik dnciisiiz, utkuya
ulasmus bir devrim ve onu izleyen sosyalist kuruculuk disiinilemez. Bu
yasallik, tarihsel pratikle kesin olarak kanitlanmistir, Nevar ki Kuba'da
politik, sosyal ve hatta cografi kosullar 8yleydi ki, ulus, radikal devrimci
degisikliklere gereksinim duyuyor, ancak bunlar timiyle gergeklesemez
goriiniiyordu. Bunun bas nedeni, Kiiba’nin ABD'ye, diinyadaki bu en gig-
i emperyalist giice cok yakin olmasiydi (Kiiba’nin toprag ABD'den en az
80 kez kiiciik, niifusu ise sayisal olarak 24 kez kiigiiktiir), ABD baskisi
altinda Kilba ekonomisi, Amerikan ekonomisinin glgsiiz bir uzantis: ola-
rak bicimlenmisti. Kiilba ekonomisine devrimden énce damgasim vuran,
biiyitk toprok sahiplerine ve yabane sirketlere oit topraklarde yaygin bir
tarim, tek Griine (seker) bagllik ve Gretilenin dissotiminda siki ABD kon-
trolii, emek¢i halkin sefillik dizeyinde diisiik yasam standardi, korkunc
issizlikti. Anlasilacadr gibi, Kiiba'nin politikas: rakipsiz olarak emper-
yalist yanlis1 burjuva ideolojisince belirlenmisti.

Emperyalistler, Kiiba halkin kiiglimseyerek, Kiiba {izerindeki egemen-
liklerinin sarsilmaz olduguna inamyordu. Onlar bunun Guantanamo'daki
(1898—1902 askersel miidahale sirasinda ulustan koparilmis toprak par-
casi) deniz Ussiiyle glivenilir bir bicimde garantilenmis olduguna inani-
yorlardi. Dahasi, dayandiklan Batista diktatdriiiginiin, saglamca yerles-
mis oldugunu somyorlqrdl. 1952'de kurulan bu diktatdrliik, Kiiba halkinin
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uzun savasimlarla kazanimis tim &zgirliiklerini, en kigiigini bile orta-
dan kaldirmists,

Halkin, pek ¢ok konuda kafasinin burjuva partilerince karnstinimis ol-
mast, birliginin olmamasi ve bir bdliimiiniin utku olanagmna inancini yitir-
mesi gibi olgular nedeniyle diktatérliigin alasad edilmesi daha da kar-
masiklastyordu.

Bu kosullarda, diktatérliigii alasagr etmek, demokratik bir halk devri-
mini gergeklestirmek, sosyalist devrime dogru yiriimek icin nasi bir gikis
yolu bulunabilirdi? Bilindigi gibi, diktatérliige karsi savasimin birinci asa-
masinda uluslararasi is¢i sinifi hareketine bagll olan proleter komiinist
partisi, rakipsiz énclliik yapacak bir durumda degildi. Kiiba disinda kimi
cevreler bu durumu, devrimci siiregte ve yeni toplumu kurmakta isgi sini-
finin 6ncilik yapmasi geredini tartisma konusu yapmak igin bir firsat
olarak kullanma egilimindedirler. Oysa, bu yasallik esine rastlanmaz bi-
¢imler altinda Kiiba devriminde de kendini ortaya koydu.

Kiaba'nin Marksist-Leninist Srgiitinin tarihi 1925 yilina kadar uzamr.
1950'lerde onun adi Sosyalist Halk Partisi idi. Koministlerin ivedi amaci,
glinimuizdeki El Salvador ve Guatemala cuntalan gibi cinayet ve zorba-
g1 devlet politikasi diiezyine yikseltmis olan diktatorligi devirmekti. Bu-
nu basarmak i¢in SHP, ulusa iginde bulundugu durumdan demokratik
bir ¢ikis yolu saglayabilecek genis bir muhalefet hareketi drgiitlemeye
koyulmustu. 1933 devriminde (!) oldugu gibi bir ayaklanmaya yiikselebite-
cek bir genel grev igin hazirliklar da yapihyordu. Nevar ki bu planlar o
zamonlar, her ne kadar ¢alismalan olaylann diktatérliglin istedigi ydnde
gelismesinin dniline ciddi engeller olustursa da, proletaryanin partisinin
basarabilecedinden ¢ok biiyiiktii. SHP’'nin o dénemdeki kosullarini deger-
lendirirken Fidel Castro, emperyalistlerin proletarya partisini politik ola-
rak yalitlamay: ve béylece halkin ¢odunlugunu etkileme araglarindan yok-
sun birakmay) basarmis oldugunu belirtiyordu.

26 Temmuz Hareketi diye bilinen devrimci gici yoneten Fidel Castro
ve arkadaslarinca glivenilir bir yol tutuldu. Onlar zorbalga karsi silahh
savasima, 26 Temmuz 1953'te, Santiago-de-Kiiba'daki Moncado ordu
barakalarina, o zamanlarn ikinci dnemli askeri kalesine bir saldin ile
basladilar.

Hemen belirtelim ki, bu saldinya katilonlar onu tek bir eylem olarak
gormediler. Gelecegin ayaklanma birimlerine silah saglamay:, yiginlan
uyandirmayi, onlarda bir tepki yaratmay! ve zorba ydnetime karsi sava-
silabilecegini ve savasmak gerektigini ortaya koyan bir drnek vermeyi
hesapladilar.

() Adustos 1933 devrimi Machado diktatériigini devirdi ve demokratik
reformlar ilan etti. Nevar ki, daha sonra sag kanat partiler basa gecti
ve emek¢i halkin kazanimlanni ortadan kaldirdi. — {Not Red.)
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Moncado barakalanna saldin her ne kadar askersel agidan basansiz
olduysa da, devrimcilestirici giiclii bir etki yapt. Ciinkii o, Kilba halkina
ulusun kurtulusu igin her tlr dzveriyi géstermeye hazir giglerin oldugunu
gosterdi. Yeni harekete emekgi yiginlarin temsilcileri katildi. Bu gelismeler
hareketin ydneticilerinin devrimci ateslerini pekistirdi. Moncado saldiri-
sindan geri kalanlarin yargilanmas: sirasinda, diktatérligiin dizenledigi
bu yargilamada Fidel Castro halkin cogunlugunu birlestirebilecek bir kur-
tulus programini acikladi. Burada, o, devrimciler igin Lenin’in mirasini
dgrenmenin yalniz bir hak degil aynt zamanda bir zorunluluk oldugunu
israrla vurguladi. O ve arkadaslan o zamanlar Marksizm-Leninizm’e yéne-
liyorlardi. Ama savasimin ilk asamasinda onlar diktatorlige karsi genis
bir ulusal kurtulus platformu temelinde silahl direnis érgiitlemeye 6ncelik
verdiler. Bu nedenle sosyalist amaglara agirlik verilmedi.

26 Temmuz Hareketi'nin politik sahnede gériinmesi, diktatdrligi sarsti.
O, devrimcilerin eylemlerine baskiyr artirmakla yanit verdi. Ama bu halkin
nefretini daha da kérikledi. Ogrenciler, kendi &rgiitlerini kurarak —
Devrimci Yénetim — bu kosullarda zellikle aktiflestiler.

Silahli savastmin yeni bir asamasi, serbest birakilmis olan Fidel Castro
ve arkadaslarinin «Granma» yatiyla Oriente bdlgesine Aralik 1956'da ¢ik-
masindon sonra basladi. Bu asamada savasim yiginsal karakter kazandi.

Ayoklonma Ordusu kuruldu ve 25 oy boyunca zorbalik rejimine karst
kanh savaslar verildi. SHP ve Devrimei Yonetim (%) devrimei ¢alismalarint
aksatmadan siirdiirdi. Diktatorlige karst savas, kéyliilerin aktif destegiyle
daghk bélgelerde baslady, kentlerde gesitli bigimler altinda direnis hare-
keti olarak gelisti.

Kiiba deriminin politik énciiliglinln (¢ ana glci arasindaki iliskiler
sorusu gegmista sik sik ortaya otildi. SHP ve 26 Temmuz Hareketi ara-
sinda goris aynliklart vardi, ama buniar yalniz taktik konulardiydi. Yash
Kiibali komiinist Fabio Grobart, «Batista diktatérliigiine karsi utkuyla
sonuglanan savasim yillan boyunca ve daha sonraki sosyalist déniisimler
déneminde 26 Haziran Hareketi'nin bas yoneticisi Fidel Castro ile Sos-
yalist Halk Partisi ve 13 Mart Devrimci Yénetimi arasinda ideoloji, ilkeler
ve program agisindan dnemli bir aynlik yoktu», (%) diye yaziyor.

Olgular bu yargiys dogruluyor.

Béylece devrim ivedilesiyordu. Ona yol agan temel nedenler nesnel
karakterdeydi. Ne ki yalniz nesnel etmenin varligi (bu temeldir) utku igin
yeterli degildir. Ayni zamanda aktif bir 6znel etmen — halkin topiumu
yeniden yapilandirma istemi ~ gereklidir. Bu etmen politik énciiliigin her

() Bu &rgiit 13 Mort 1957'de Baskanlik Sarayina saldirnmin basimi gekti
ve o ginden beri 13 Mart Devrimei Yonetimi adiyla anthiyor. (Not Red. )
(?) «Cuba Socialista», N2 1, 1981, s. 64-65.
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ii¢ glict tarafindan harekete gegirildi, onlar halkin savasiminin amacini
ve onu basarmanin yollarini anlamasina yardim ettiler.

Savagim siirecinde, devrimci gligler birbirlerine daha gok yakinlastilar.

~ Bunu herseyden 6nce — Lenin’in formile ettigi Unli Snerileri dogrultu-

sunda — reformist drgiitlerden temelti farkh olan gergekten devrimci bir
partinin gereklerine uymalan soglad..

Onlan birbirlerine daha ¢ok yaklastiran bir etmen, devrimci savas bo-
yunca proletaryanin, éncii olarak roliiniin siirekli biylimesidir. Bu nedenle
26 Temmuz Hareketi'nin ve 13 Mart Devrimci Yénetimi'nin davranisi artan
dlgiide proletarya ideolojisiyle, Marksist-Leninist teoriyle belirlendi.

Kiba devriminde politik dnciinlin gelismesinin kdse taslan bunlardir.
Fidel Castro’nun belirttigi gibi, utku «yalniz 26 Temmuz Hareketi»nin ¢a-
balanyla kazamlmadi. isgi sinifimizin en iyi temsilcilerini birlestiren Mark-
sist-Leninist Parti pek ¢ok evladinin yasamiyla utkuya katkida bulundu.
Devrimei Yénetimin savasgilan pek ¢ok kahramanhkta bulundu ve ayak-
lanmada aktif rol aldi. Sanli Komiinist Partimizin tzerinde yikseldigi kay-
naklar iste bunlardir.» (%)

Devrimle dodan parti. devrimle birlikte blyidl, ve glic kazandr. Bu
karmasik bir strecti. Isgilerin ve kéylilerin iradesini dile getiren Ayak-
lanma Ordusu iilkede gergek glicii kazanmisti. Ama ilk hikiimette etkili
konumlar burjuvazinin temsilcilerinin elindeydi. Bunlar ¢ok gegmeden
agiga gkhd: gibi, holkin degil, emperyalist gevrelerin gikarlonnim savu-
nuculugunu yapiyorlardi. Bu nedenle bu hiikiimet yalnizea bir ay basta
kaldi, devrimin ileriye dogru gelismesi Subat 1959'da Fidel Castro’yu
Basbakanhga getirdi. Devrimei dalga burjuva politikacilaring sildi si-
piirdd. Tarnim reformunun ilk asomasi Mayis 1959'da baslatildi. Bununla
Kiibo devriminin demokratik evresinin iyice pekistigini s6yleyebiliriz.

Tanm reformu seker endistrisindeki ve hayvanalik alanindaki Kuzey
Amerikal sirketlere ve biiylik toprak sahiplerine karsiydi. Orta kesim igin
genis bir calisma alani birakiyordu. Buna karsin, bu kesimler oligarsinin
tyelerini ve kiiglik burjuvazinin sag kanadini desteklediler. Bunlann bii-
yiik bir bdlimii devrimin derinlemesine gelismesinin kaginiimaz oldugunu
gorerek baska iilkelere sigindilar ve Kiiba halkinin diismanlarina katildi-
lar. Politik dedismeler, ekonomide ve kiltirde reformlar ve halkin uyan-
mis olan yurtseverligi Castro hiikiimetine genis bir y)gin tabani sagladi.
Bu arada, halkin hiikiimeti Batista’'nin gizli ajanlarini ve kirahk usaklarin
yargi éniine gikardi.

Kiiba’daki devrimci siirecin radikallesmesi karsisinda emperyalizm hig-
bir bicimde bos durmadi. Halk hitkkiimetine santaj yapmaya, onun dner-

{4) Primer Congreso del Partido Comunista de Cuba, informe Central,
Havana, 1975, s. 29.
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digi reformlari sabote etmeye calisti. Sonunda, korkung bir ekonomik
abluka dayatildi. Nevar ki Kiba sectigi yolda gerilemedi. Sovyetler Bir-
ligi ve diger sosyalist Ulkeler onun yardimina kostular, Kiba sekerinin
dissatimini ve petrol ve diger maddelerin disalimini rgiitiediler.

1960 sonbaharnna dogru lilkemizde sosyalizm kuruculugunun baslatil-
masi i¢in ana kosullar olusturuldu. Sémiricii simiflar egemenligini yitir-
di, erk halkin eline gegti, ve Uretim araclan izerinde halk iyeligi ekono-
mide 6n yere gegti, Gergi bu dénemde, taktik hesaplardan étiirii heniiz
Kiiba'da devrimin sosyalizm asamasindan sézedilmiyordu, ama bu asama
Kiba'da yasamin ana alanlarinda, gergeklerinde artik kendini gdsteri-
yordu. Ve 1961 sonbaharinda emperyalistler ve onlarin kiralik yandastan
Kibo'ya karsi dogrudan saldinya, bosuna ge¢mediler. Onlar Latin Ame-
rika'nin itk sosyalist devletini yoketmenin son firsatini yitirmekten korku-
yorlardi. Bu &liim tehlikesi karsisinda Kiba tarihsel segisini agikgo ilan
etti. Kiralik getelerin 16 Nisan 1961'de yapilan Kiiba'ya gikartmasindan
dnceki bombardimanlarda kurban gidenlerin cenaze téreninde konusan
F. Caostro, emekgi halki sildha sanlmaya ve kazanimlarini «Yasasin sos-
yalist devrim!» belgisi altinda son nefesine kadar savunmaya ¢agirds.

SSCB, iilkemize, tarihinin bu adir aninda da yardima kostu. Playa-
Giron'un kana boyanan kum tepelerinde kiralik saldirganlar yenilgiye
ugratildr. Ve aym 1961 yilinda, devrimci 8nciinin ana gigleri olan
«26 Temmuz Hareketi», Sosyalist Halk Partisi ve «13 Mart Devrimci Y5-
netimi», Birlesik Devrimci Orgiitler» (BDO) adim alan tek partide bir-
lestiler.

Siralanan olgular, bizim devrimimizin tarihinde, birbiriyle kopmaz bi-
¢imde bogh olan su iki siirecin gbézlendigini ortaya koyuyor: Hizh bir
radikallesme, burjuva-demokratik asamadan sosyalist asamaya gegis
ve politik 6nciinlin stirekli giglenmesi, Marksizm-Leninizm 8gretisi ve
Leninci drgitliilik ilkeleri temelindeki birliginin pekismesi. Bu siireglerin
gelistigi politik ve ekonomik kosullar son derece kendine dzgi kosullar-
dir. Bu sireglerin somut belirtileri ¢ok &6zgiildiir, Ama 6z bakimindan
onlar, sosyalizm igin ortak olan su yasalhg: dogrulamaktadir: Partinin
yeni toplumu kurmadaki roliiniin siirekli artmast.

Kiba'da bu sireg, giderek yiikselen bir gizgi lizerinde gelisti, ama bu,
elbette, degisik tirden &nyargilarla, giivensizlikle, sekterlik belirtileriyle
savassiz gegmedi. Partinin &rgiitsel yapisi da iyilestirildi. 1962-1963'de
BDO, Birlesik Sosyalist Devrim Partisi’ne doéniisti ve bu parti daha sonra,
1965'de Kiba Komdinist Partisi adini aldi ve kendi Merkez Komitesi'ni
olusturdu. MK Birinci Sekreteri F. Castro oldu. Béylece sosyalist devrimi-
miz, kendisiyle dzdeklesmis, ‘siralarin siklastirmis etkin politik érgltiine,
is¢ci sinifimn ve tiim halkin Marksist-Leninist partisine, uluslararasi isci
hareketiyle en siki bigimde bagh, Kiiba'da sosyalizm ve kominizmi kur-
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may Sniine gbrev olarak koymus bulunan ve halkin bu amag ugrundaki
savasimin yoneten partiye kavustu,

1975 Aralik ayinda Kiiba Komdinist Partisi'nin 1. Kongresi yapildi. Yeni
toplumun tum alanlanni kapsayan bir kuruculuk plant niteligindeki Plat-
farm Programini kabul eden bu Kongre, sosyalizme dogru ilirleme yolun-
da tamamlayic) asamanin baslangicini belirledi.

Deviimimizin yoneticiferi, ta bastan agiklikia anhyorlardi ki, halkin bu
devrim siireci boyunca ¢6zmesi gereken ddev ikilidir. /Clinkd, F. Castro'nun
vurgulodigr gibi, «ulusu emperyalizmin egemenliginden kurtarma ddevine
kaginiimaz olarak toplumumuz iginde insanin insan tarafindan sémiiriit-
mesini ortadan kaldirma gérevi eklendi.» (}) Yani daha genis anlamda,
ulusal kurtulus savasim: sosyal kurtulus savasimindan ayrilmiyordu. Kitba'-
da sosyal ve (bunun temeli olarak) ekonomik sorunlarin ¢éziimd, ok
biiyik guglitklerin asilmasini, en basta diretici giiglerin son derece diisiik
gelisme diizeyinde olmasi, yukanda da sézii edildigi gibi, halkin yasam
diizeyinin gok kétii diizeyde olmas gibi nesnel nitelikte zorluklann_gideril-
mesini gerektirdi.

Buna karsin halk devleti bircok basar elde edebildi. Bugiin bizde
yasam diizeyi heniiz miitevazi olsa da, devrim éncesindekiyle kiyaslana-
miyacak kadar daha yiksektir. Kiiba’da kronik besinsizlik ortadan kal-
dindmistir (Kiiba'li giinde ortalama 2.900 kilokalorilik gida aimaktadir).
Bizde artik issizlik yoktur. Bakimsizhk, fuhus ve narkotik tiryakiligi gibi
sosyal hastalklar giderilmistir. Saglik hizmetlerinde biiylik basanlar sag-
landi. Devrimin gerceklestirildigi yl Kiiba'da 6 bin doktor vardi, ama
bunlann yarist misterilerinin hemen ardindan kagip gittiler, ¢iinki onlar
genellikle nifusun Ust siniflaring hizmet ediyordu. Bugiin Kiiba'da 17 bin
dokg‘or"vcr ve onlar 8ncekiler gibi yalniz baskentte degil, iilkenin her
tarofinda, hatta yurt disinda ¢alisiyor, Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin
bircok lilkesinde saghtk hizmetlerinin iyilestirilmesine yardimer oluyorlar.

Kiiba'da ¢ocuk 8limi orani hizla distii (bu oran buglin Latin Ameri-
ka'nin dteki iilkelerindekinden ¢ok diistiktiir), ortalama yas devrim énce-
sinde ¢2 iken bugiin 73'e qikts,

Biz skuma-yozma bilmezligi ortadan kaldirmayr basardik. Nifusun
gogunlugunun egitim diizeyi, ortalama olarak 6 simifin Ozerindedir. Birgok
isqin'ivn ise, 9 sintfin {stiindedir. () Yiiksek okullarda egitim gdrmekte olan
dgrenci saysss 7 kat ortti, Niifusun licte biri, egitim griir durumdadir.

%) Primer Congreso del Partido Comunista de Kuba. Informe Central,
. 15,

(% Kiba'da okullann egitim yapisi, itkokulu (1.-6. simiflar), 1. dereceli
orta okulu (7.~9. simfiar) ve 2. dereceli orta okulu (10-12 siniflar
iceriyor) (Not Red.)
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Uzmanlann biyiik bir bélimiiniin, devrimin ilk yillarinda gégetmesi nede-
niyle halk devleti Kiilba'da ¢ok zorluklarla karsilast. Yénetici géreviere,
¢alisma azmiyle yanip tutusan, ama bunun igin gerekli bilgiye sahip ol-
mayan, halktan gikma insanlar getirildi. Bugiin bu geliski giderilmis du-
rumdadir. Bizim uzmanlanmiz, halk aydinlannin temsilcileri yiiksek. di-
zeyde hazirhga sahip ve sosyalizm ilkiilerine baghdirlar.

Basarlarin bashca nedenleri nerede yatmaktadir? En basta, Kiiba'nin
ekonomisini sosyalizmin ana yasalhklarina uygun bigimde ve kararhiikla
yenibastan diizenlemesinde. Bugiin biitiin endistri, i¢ ve dis ticaret, mali-
ye ve tanm Gretiminin dértte Ul sosyalist sektdre baghdir.

Kiba'nin kardes ilkelerle isbirligi ve 1972'den beri iiyesi bulundugu
EYK'ne katihmi da sosyalizm kuruculugunda c¢ok biyiik rol oynadi ve
oynamaktadir. Bu isbirligi sayesinde cumhuriyet yalmiz karsisina ¢ikan
degisik engelleri (drnegdin, dis satimimizin biiyiik bir bélimiini olusturan
seker fiyatlarinin diinya pazannda diismesi) daha kolay asmakla kalmi-
yor, makine yapimi (en basta tarim makineleri yapimi), renkli madenler
isleme, kagit ve seliiloz lretimi ve son zamanlarda da elektrik araglan
iiretimi gibi kollan gelistirerek halk ekonomisinin yapisint da iyilestiriyor.

Halk devletinin, yasamin tiim alanlarinda, ic ve dis politikadaki basart-
lan, partinin basanlarindan ayn ele alinamaz. Onun ydneticiligi, bazen
ortaya cikan &znel nitelikteki yanhslarin giderilmesini sagliyor. Ornegin,
ekonomide voliintarizm belirtileri bu tiir yanhsladan biriydi. Rusya'da do
Sovyet erkinin ilk yillarinda oldugu gibi, Kiiba’yr da sosyalizmi atlayarak
komiinizme ulasma istemleri etkiledi. Bu istemi dile getirenler, denetim
ve hesaplama islerini yadsiyor, sosyalizmde deger-fiyat yasasinin ve mal-
para iliskilerinin rolli stiine s6z edilmesini bile istemiyorlardi. Parti, bu
gorislerin yanhshgi gésterdi. Ama ayn: zamanda, maddesel dzendir-
menin hakh olarak sahip oldugu roliin kendisine yeniden verilmesinin,
moral, tinsel dzendirmenin unutulmasina yolagmamasi gerektigini, ¢linki
her ikisinin de yiginlann girisimlerini aktiflestirmenin en zorunlu araglarin-
“dan oldugunu vurguladi. .

Politika saptanirken Kiiba'nin 6zgiinligline mutlak bir énem verilmesi,
_6teki sosyalist llkelerin deneyiminin ise kiigimsenmesi de baska bir yan-
lisa yolagiyordu. Bu, ekonominin planlanmasindan, devletin demokratik
kurumlannin iyilestirilmesinden ve kooperatifilik hareketinin desteklen-
mesinden vazgegilmesine neden oluyordu. Dogaldir ki, parti bu alanlar-
daki durumu da dizeltti. Bugiin halkimiz ikinci besyillik planin gergek-
lestirilmesi igin savastyor. Ulkemizde orta ve uzun vadeli programlar ha-
zirlamiyor.  Sosyalist demokrasinin  gelistirilmesine, emekgilerin, her du-
zeyde devlet ydnetimine gekilmesine biiylik dzen gésteriyor.

Voliintarizme dayanan yanhshiklar tarima 6zellikle sancili etkiler ))ap|-
yordu. Nitekim, devrimin ilk yillarinda ekonomiyi tek Griin {iretme siste-
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minden kurtarmak igin, bunun gerekli oldugu ileri siiriilerek, seker kamisi
ekili topraklar azaltiimaya baslandi. Kimilerinin bu toprakiarin tarnm isci-
leri arasinda paylasimasint istemesine karsin, F. Castro’'nun girisimiyle
seker fabrikalarinin kamis ekili biyiik arazileri korundu.

Béylesi bir konum nigin hatahydi? Ciinkii, o kapitalizm ile sosyalizmde
Uretim iliskilerinin karakterleri arasindaki farki hesaba katmiyordu. Ger-
cekten de, emperyalist ekonominin hizmetinde bulunuldugu Fkosullarda
tek Griin sistemi Kiiba'nin her bakimdan geri kalmishgimn kahcilastiril-
masina yolagiyordu. Ulkenin uluslararasi sosyalist emek dagilimina ka-
tildig1 kosullarda ise seker, karsilikli yarara dayali dis ticaretin en dnemli
maddesi oluyor ve endlstrilesme politikasinin gergekiestiriimesine olanak
saghyor.

Seker pancarinin yetistirilmesi ve seker iiretimi, devletin dzen gésterdigi
boslica alandir. Devrimden &nce mageta (7) ve kiirek yapacak bir fabrika-
nin bile bulunmadidi Kitba'da bugiin kamis toplama makineleri iretiliyor.
Uriini toplama islerinin 94 50'si makinelestirilmistir. Seker kamisinin biitiin
yetistirme ve isleme slirecinin tamamiyle makinelestirilmesini &ngéren
yeni teknolojiyi yaratma ddevi ¢bziliiyor. Seker dretimi hizli tempolarla
artmaya devam ediyor. Endiistrilesmedeki basarilara gelince, bu konuda
iki veriye deginelim: Elektrik santrallerinin kapasitesi halk erki yillarinda
5 kat, ticaret filosunun yiik tasima kapasitesi ise 18 kat artti.

Yeni toplum kuruculugunu yonetme islerinin niteligi, onemli &lgide
komiinistlerin Marksizm-Leninizm bilimini ne derecede 6zlii bigimde 6g-
renebildiklerine, pratikte uygulayabildiklerine ve yiginlanin sosyalist bilin-
cini olusturmada elde ettikleri sonuclara baglidir.

Bu édevin énemli bir pargasini, komiinistlerin parti icinde, gerekli teo-
rik diizeyde yiiriitiilen sistematik politik egitimi olusturuyor. Marksizm-
Leninizm'in kuruculaninin {lkilerinin, komiinist partilerinin deneyimlerinde
nasil bir gelisme kazandiklarinin 8grenilmesine 6nemli bir yer ayriliyor.
Kitba komiinistlerinin ideolojilerini saptarken kilavuz edindigi belgiyi Kii-
ba Kemiinist Partisi MK Birinci Sekreteri sdyle formiile etti: «Birincil ilke,
itkelere uymaktir.» Bu belgi, revizyonizmin her tirden bigimlerine karss
uzliasmazhgi da igeriyor.

Yiginlarin politik egitimi alaninda komiinistlerin ok biiylik sorumluluk
gerektiren misyonu vardir. Komiinistler, irk ezgisine, kadinlara karsi ayi-
rima yer olmayan, insan ve yurttas olmanin onurunu duyan Kiibaldarmn ilk
kez &zgurliik havasini soluduklan bir devlet kurarak, halki parti etrafinda
birlestirmeyi basardilar. Halkimiz, sosyalist llkiiller ugrunda savasarak,
énce sémiriiden, ardindan da «eskoria» dedigi unsurlardan — ciiruftan,
yani limpen — proleterlerin kafa ruhundaki 6nemsiz azinliktan — kurtuimay:

(") Seker kamisi kesmek icin dzel orak.
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basardi. Bu kafa ruhunun Kiba'da belirmesine, emperyalizmin ahlak ve
moral bozucu etkisi yolagti. Onun igin tipik olan bireycilik, galismak iste-
memek, ¢liriyen topluma 6zgu hastahklara agikliktir.

Ulkede ayni zamanda, toplumsal {iretim araglanini ve devlet erkini
elinde bulunduran isgi simifinin oynadigr éncii rol siirekli gigleniyor. Kiiba
Komdiinist Partisi’nin 1." Kongresinde belirtildigi gibi, parti kendi kadro-
lariny herseyden &nce, sosyalizm kuruculugunun yéneticiligini yapan, bu
misyonu emek¢i koylilikle ve emek¢i halkin 6teki katmanlanyla, yani
niifusun ezici godunlugu ile baglasiklik iginde yerine getiren isgi sinifinin
saflarindan kazanyor.

Parti ve is¢i sinifi toplumu, Devrimi Savunma Komiteleri, Kiba Emek-
¢ilerinin Sendika Merkezi, Kiiba Kadinlar Federasyonu, Kiigiik 'Ciftciler
Ulusal Birligi vb. gibi bir sira érgiit araciigi ile yénetiyorlar. Partinin
yedegi olan Gen¢ Komiinistler Birligi'ne &zel bir dikkat gésteriliyor. Tim
sosyalist devletlere 6zgli en énemli yasalliklardan biri de, parti ile top-
lumsal drglitierin ortak eylemlerde bulunmolandis.

Kilba halkinin sevkinin ve devrime baghliginin azalmak séyle dursun,
her gegen yilla doha do artmasimin sin sudur: Yeni diinyayr kurarken
onun genel yasalliklarini kilavuz edinip, bunlarn dzgin somut kosullarda
yaraticilikla uygulamayr acik, kesin dogrultu olarak kabul etmek. Elestiri
ve Szelestiri ilkelerine araliksiz uyuldugu kosullarda bu dogrultu, basinda
is¢i siifinin 6nciisi Kominist Partisi'nin bulundugu, kardes tilkeler halk-
lar ve tim dinya ilerici, glgleriyle enternasyonalist doyonisma birliginde
olan Kiiba halkinin, emperyalizmin karanlk glgleriyle savasimda, bun-
dan béyle de Ustiin gelecedinin garantisidir,
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Giiniimiiz simif savasiminda Lenin’in
hegemonya konsepti

Uluslararasi bilimsel seminer

«Baris ve Sosyalizm Sorunlari»nin girisimiyle Prag’da, «Hegemonya ve
erk sorunu. Devlet ve toplum» konulu bir uluslararasi seminer yapild:.
Seminere, 33 iilkeden komiinist ve is¢i partilerini temsil eden Marksist bi-
lim adamlan katildi. ABD, Arjantin, Avursturya, Bolivya, Bulgaristan, Do-
minik Cumhuriyeti, Ekvador, Giiney Aflrika, Guyana, Federal Almanya
Cumhuriyeti, Filinpler, lrak, Ingiltere, Iran, irlanda, Kibns, Kolombiya,
Kosta Rika, Kiba, Libnan, Panama, Paraguay, Portekiz, El Salvador,
Senegal, Sri Lanka, SSCB, Sudan Sili, Uuguay, Veneziielo, Vietnam ve
Yunanistan,

Asagida, seminere sunulan tebliglerin (kisaltilmistir) kimileri yer aliyor.

Bu seminere sunulan oteki tebligler de yayinlanacaktir.

Programimizin yonelim ¢izgisi
Ernst Wimmer

Avusturya Komiinist Partisi MK Politik Biiro tiyesi

ilk kez Lenin tarafindan ele ahinan hegemonya konsepti, is¢i sinifinin,
onun devrimci énclsiiniin 6nderliginde eski toplumu degistirmek ve yeni-
sini kurmak amaciyla genis, saglam bir baglasikhgin zorunlulugunu or-
taya koyuyor. Bu konsept bugiin ilerleme savasiminin milyonlarca savas-
g¢isinin dusiincesini, amaglanni ve eylemlerini belirliyor. icerigi, elbette
her 8zgil duruma gére degismektedir, ciinkii bu igerik, isci sinifinin «tiim
erki» ele gegirmek anlamina gelmeyen ara amaglan mi guttigi, kendi
erkini kurmak i¢in mi savastidi, yada ¢oktan erki ele gecirmis mi oldugu
tarafindan belirlenir. Bu igerik, savasimin yiritildigi kosuilarca, bag-
lasikliklarin amaglannca, eylemlerin militanhk dizeyince, hareketin 6r-
giitliililk ve biling diizeyince ve herseyden &nce, hegemonya ve erk ara-
sindaki somut iliskiyle belirlenir. Bu nedenle her durumu somut olarak
irdelemek gerekir: Hangi sinif baglasikhigi igin hegemonya; hangi erkle
ya da erk i¢in savasimin hangi asamasiyla iliskili hegemonya gibi.

Toplumsal gergekliikte «hegemonya» kavraminin igerigi burjuvazi igin
tarihsel evriminin degisik asamalannda, is¢i sinifi igin kapitalist sistemi
yikma savagiminda ve utkuya ulastigi yerde degisiktir. Ortak olan nokta
nedir? Kuskusuz, bir simf igin moral-politik ve ideolojik baglamda &nci
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rolliniin Ustlenilmesidir. Ne ki, her sey, hegemonya ile erk arasindaki ilis-
kice, daha kesin belirtmek gerekirse, hangi tlirden erkin glindeme gelmis
olmasiyla belirlenir. is¢i sintfinin hegemonyasinin, anti-emperyalist ulusal
kurtulus hareketinde bir tiir igerigi, anti-fasist harekette bir baska tiir
icerigi, anti-tekel harekette de lglincii tiir bir igerigi otur. Su ya da bu
asamamn gindeme gelmesiyle ve daha ileri sosyal gorevlerin yerine ge-
tirilmesine ydnelimle, &rnedin, sosyalizme varmak, hegemonyanin iceridi,
Lenin'in belirttigi gibi, badlosiklann yeniden gruplasmast ya da onlarin
amaglannin dedismesi gereksinime bagh olarak degisir. Ornegin, tekelci
sermayenin erkine son verme Uzerine bir birlik, tiim sermayenin malini
milkiini ve sosyal ayncaliklarinit elinden alma konusunda da bir birlik an-
lamina gelmez. Acgiktir ki, tim bu asamalarnn her birinde is¢i sintffimn
hegemonya bigimleri birbirinden nemli dlcide farklidir.

Ginimizde daha Komiinist Manifestosu'nda ilan edilen is¢i sinifinin
erki kozonma amaglanyla higbir sekilde bagh olmayan yaygin hegemon-
ya konseptleri vardir. Bunlar, hegemonyayi, «tarihsel olarak eskimis» ve
«gereksiz» diye nitelendirirler. Bizim bu tiirden gériisleri dne siirenlerie
saygin bir polemik yilirlitme yetenedimiz ve gergekligin deriniiklerine var-
maomiz, yalnizca bunlarin birgogunun hangi yoldan gittikleriyle ve kapi-
talizme karst bir almasik olusturmak isteyenlerin kim oldukianyle bagh
degildir. Hegemonya ve erk sorunlanyla ilgiii ideoclojik netlik, komiinist
partilerinin devrimci karakterlerini koruma ve en genis baglasikliklar ve
buniann stirekli gelismesi icin ¢alismanin kosuludur.

Doha Antonio Gramsci, bu onun biyltk hizmetidir, simif diismanlanmin
neye dayandiklanni kavramak igin gelismis kapitalist Ullkelerde genis
anlamda devlet konsepti olmaksizin yolumuzu bulamayacadimizi goster-
misti. Politik erk, mimkiin oldudu yerlerde sistemi birarada tutan binlerce
ipligi agiga cikarmadan kazanilabilir mi2 Bu alandaki arastirmafar higbir
zaman doyurucu, «tam» olomaz. Her zaman animsanmalidir ki, devlet ve
topfumun islevlerinde, yapilannda ve iliskilerindeki her énemli degisim,
devrimei dnciinlin toktiklerinde, stratejisinde ve 6rgitlenmesinde yonsi-
mak zorundadir.

Bu, dar anlamdaki devlet konseptiyle baglantiyr kesmek anlamina mi
geliyor? Biz, bdyle oldugunu diistinmiiyoruz. Marksizm'in devleti yalnizea
Srgltlenmis siddet olarak gdérdiigli yolunda savlar ileri strildigi her
yerde, doha derinlemesine bakildiginda, burada devletin yolmzco hege-
monyada uzlasmaya dayandigini, egemn simifin politik bakimdan top-
lumun 8nde gelen sintfi olmasina ara verildigi zaman «sonu gelecedi»-
nin kanitlama ¢abalannin yattigi agtkga gérifiir. Bu yéntemi, iyi bilinen
ve stk sik yankilanan «toplum yasamina petansiyel katilimin» uzun erim-
de «gercek katthm»a déniiseceqi tezini savunan «argumanlar» ne siiren
Eduard Bernstein kullanmistir. Oziinii garpitarak, deviet kavraminin béyle
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«genigletilmesini» savunanlar, kimi zaman Gramsci'ye atifta bulunurlar.
Oysa oniarnn bu ¢abasi gecerli degildir. Clinkii Gramsci kesinlikle sunu
agiklamistir: «Politikada yanhslar, devletin ne oldugunun yanhs kavran-
mosindan ortayo ¢kar (kelimenin tam anlamiyla: diktatérlik arti hege-
monya)», (1)

Gramsci tarafindan yinelenerek kullanifan bu formiil neyi gdsteriyor?
Hi¢bir sekilde devletin, kelimenin dar anlamiyla, egemen sinifin y1§in-
lann politik énciisti olan durumunu yitirdiginde kendiliginden yok ola-
cagini dedil. Bu, daha ¢ok, is¢i simfinin devrimci hareketteki hegemon-
yas: aracthdiyla neyin yok edilmesi gerektiginin agiklikla anlasiimasi ge-
rektigini gosteriyor. Deneyim g6steriyor ki, ilerleme giigleri gittikge daha
agtk 3n siralara gtktiklarinda, dismanin hangi kaynaklara dayandigint
ve kendi glglerini daraltanlarin ne olduklanni daha kesinlikle bilmeleri
¢ok daha biiylik &nem kazanir.

Yanlis anlasilmamasi igin, dnceden supu séyleyelim: Once hegemonya
saglonmadan, is¢i sinifimin erki ele gegirmesini her kosulda «anlamsiz»
ilan edip distalamak degmacilik olur. Yiiksek diizeyde gelismis kapitalist
ilke kosullarinda ise AKP, is¢i ssinifimin hegemonyasinm sogloma dogrultu-
sunu, programdaki saptamalannin oynimaz bir unsuru sayiyor.

Devlet teke! kapitalizmi igin karakteristik olan, devlet ile politik siste-
min &teki alanlan arasindoki kormogsik, degisken «is bdlimii»niin islev-
sel baglannin igice gegmesinin sonucu clarak, bu sistemdeki siurlann,
eski ara ¢izgilerin silinmesidir. Bu durumda «devlet ile toplumun kaynas-
tgint» saptamak uygun olmaz mi? Avusturya'da devlet, birikim, tiketim,
dolastm vb. alanina karisarak, kendisine katilan ve onunla birlesen,
kismen devlet islevleri verilen &rgiitleri sistematik bir bigimde kullaniyor.
Devlet, bu &rgitlerin aygitindan ve uzmanlarindan yararlanarak, kendi
avadanhdini genisletiyor, takviye ediyor. Burada «kaynasmadan» veya
«butiinlesmeden» sézetmek dogru olur mu? Bu, su veya bu unsura uy-
gulandigs zaman dogru olabilir. Ama kanimiza gére, s6z konusu yakla-
simda ¢ok dnemli bir olgu yeterince hesaba katiimiyer, ya da tamamiyle
gozden kagiriliyor: Uyelerine kendilerini «devletin tam egemenliginden»
korumay! vaadeden birlikler egemen simflarca «kalkan», ileri konumdaki
kendi «siperleri» olarak kullanthyor. Orgiit ve kurumlarin devlet sistemine
«gekilisi», her zaman bunlann bagimsizligim ortadan kaldirma, emekgile-
rin denetiminden ¢tkarma ve onlann ¢ikarlarina karsi kullanma ¢abasiyla
yapiliyor.

Avusturya'da boylesi gokismishgin son derece yogun olmasi karsisinda
«birlik devletinden» séz ediliyor. Bu deviet, «sinifsal gliglerin toplagmasi»,
kurumlastirtimis «sosyal partnerlik» ise «sinif savasiminin masa basinda

(Y Antonio Gromsci, Passato e Presente, Turin 1954, s, 72.
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siiblimlesmesi», «gogulculuklo» hazirlanan ve «ortak ¢ikarlara» hizmet

eden gozimler olarak niteleniyor. Burada, bu konuda ayrintilara inmeye

gerek yoktur: Devrimcilerin glinliik calismalari, kuskusuz, devletin aldig

kararlan etkilemek, K. Marks'in dedigi gibi «toplumsal bilincin toplumsal

glice déniismesini», yasalara ddnlismesini saglama, devleti bunlar uygu-

lamaya zorlama () amacina da yénelik olarak, sinifsal ¢ikarlarin bilin- -
cine varilmasi ve érglitleniimesine yardimci ofmaktan ibarettir.

Biz, devletin «sinifsal gliglerin toplasmasi» olarak gdsterilmesine, en
basta iki nedenden 6tiirli karsi ¢ikiyoruz: Birincisi, su nedenle ki, egemen
sinifin hegemonyasi «&diinsel denge», yani bu hegemonya kime kars
uygulaniyorsa, onlarin ¢rkarlarinin hesaba katilmasii gerektiriyor olsa
do, Gramsci'nin belirttigi gibi, «boylesi &zverilik ve boylesi édiin, 6ze
dokunamaz». (3) ikinci neden de su: Devletin «sinifsal gliglerin toplas-
masi» olarak gdsterilmesi, sirf sinifsal gligler oranini degistirmekle dev-
letin sinifsal niteliginin sézde kdkli bir bigimde degistirilebilecedi yolun-
da yanhs sonuclar gtkanlmasina yol agiyor. Burada, hegemonyanin erk ile
esitlenmesi s6z konusudur.

Eger gérev, sermaye erkinin dayanabilecegi ydntem, kurum ve aygit-
larnn, elden geldigince timinii incelemek ise, ki bunda kuskumuz yoktur,
bu durumda gelisigiizel bir yaklasim uygulamak gok daha yanlis ve zararl
olur. Bir &rnek verelim. Avusturya’da «sosyal partnerlik», devlet tekel ka-
pitalizminin onyillardan beri varolan egemenlik bigimi ve ¢ok dalli yéne-
tim sistemidir. Devlet ile politik sistemin pargalarinin somut olarak bir-
biriyle ¢akismasi, uzun zaman, kapitalist egemenligin bigimi olarak kav-
ranamadi ve bu da partimizde adir taktik yanhslara, stratejik yanhslara
ve biyik yenilgilere yolagt. ‘

Bununla birlikte, zaman zaman yapildigi gibi, en degisik din, okul, aile, .
hukuk, sendika ve kiltir kuruluslarina aym damgayi, «devietin ideolojik
veya hegemonya aygitlari» damgasine vurmak, bunun karsitt bir yanlis
olur. Ciinkii, bu ybntem, devrimci partinin ¢ogu kez esasta ayinml yak-
lasim gostermesi gereken unsurlarin bir guvala tkdmasidir. Kuskusuz,
Avusturya’daki «sosyal partnerlik» sisteminde sendikalar, «devletin uzan-
tist», simf dismaninca kurulmus diizenin koruyucusu islevini de gdriyor.
Amo onlan «devletin hegemonya aygiti» olarak nitelemek, sendikalar
savaskan organlar haline getirmek olan c¢éziimleyici gérevin bilincine
vanlmasini zorlastrmak olacakur. Sendikalarin savaskan organlar haline
getirilmesi, Ulkemizde sinifsal gligler arasinda, politik sistemin pargalan
ile devlet arasinda baska iliskiler doguracak, isci sinifinin tekellere kars:
savasimda hegemonyasinin gergeklestirilmesi igin ¢ok daha elverisli ko-
sullar yaratacaktir.

(%) Bak: K. Marks ve F. Engels, Yapitlar, c. 16, s. 198.
(®) A. Gramsci. Note sul Machiavelli. Torina 1952, Prag, s. 31.
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Biz, isgi sintfinin hegemonyasinin olanakli ve gerekli oldugu saptama-
sinag, glinimiiz kapitalizminin nesnel uyusmoz ¢eliskilerinden hareket
ederek variyoruz. Bizim hegemonya konseptimizin sosyal-demokratlarin-
kinden, kuskusuz tek degil, ama en &nemli farki burada yatiyor.

Su tipik bir tutumdur: On yildan fazla bir zamandir parlamentoda mut-
lak' gogunlugu elinde bulunduran sosyal-demokrat parti liderleri bazan,
halk arasinda burjuva dislince tarzinin agirlikta oldugundan ve ¢oguri-
lugun halé sosyalizmi istemediginden, ellerindeki mutlak ¢ogunluga kar-
sin, sosyalizm igin bir yetkiye sahip olmadiklarindan yakiniyorlar.

Kuskusuz, buna hakli olarak itiraz edilebilir: Sosyalist Partisi, halk ara-
sinda burjuva dislince ve algilama tarzinm, eylem bigiminin egemen
durumunun korunmasi igin bizzat yogun ¢aba gésteriyor. Nitekim, bu parti
her giin, sermayeyle isbirliginden bekledigi «ortak yarar» cagnlan yapi-
yor. Ama, bdylesi bir durumda, bu tiir hayallerin yiginlan etkilemesine
yardim eden nesnel etkenler gozardi edilmis olacaktir.

Eger yalnizca uzlasmaz sinif cgeliskileri varolsayd: ve bunlann yamsira
degisik grup ve simiflann gikarlarinin kesistigi, birbirine baglandig ha-
yali veya gergek noktalar, onlarin kisa erimli ve uzun erimli ¢ikarlar ara-
sindo gohsmolar olmasoyds, bircok gelismis kapitalist endustri dlkesinde
sosyalizm ¢oktan utkuya ulasmis olacakti. Ciinki, varolan yalmizca ara
katmanlann yikimi, proleterlesme siirecleri degildir: Kiiglik {ireticiler bi-
yiik Sgrmoyeye yeni bagimhlik duyuyor, kendi yiikselisi olasiigini ona
bagl géruyor, «bireysel ilerleme» hayallerini paylasiyorlar. Ciinki, var-
olan yalmzca sémiri iliskilerinin genistemesi degildir: Bunun yanisira,
aynmlasma devam ediyor ve bu iligkilerin {isti Srtiiliiyor.

Kuskusuz, bu birbirine karsit egilimler ¢éziimleyici degildir. Ancak bu
egilimler, onlarin dedisen etkisi, savasimin zor ve karmasik olmasina, ¢o-
gu kez «konumsal savas» denen seyin gerekli olmasina neden oluyor.

Yen‘ic‘len ve yeniden reformlara basvurmak zorunda kalan ve ayni za-
manda «ari», «siuf disi» demokrasi hayallerini sosyalizme karst silah
olarak kullanan diismana karst «konumsal savas»ta isgi hareketinin re-
formlqr. demokratik haklar igin direnisleri, her zamankinden daha biyik
5ner’h4kuzon|yor. Kendi giiciiniin bilincine varmak, zincirleri kirmak gerek-
tigini, bu yapilmadan bitiin kazanimlarin tehlike iginde oldugunu kendi
deneyimi temelinde anlamak, ancak boylesi direnisierde olanaklidir.

Parti programinin tartisilmasi sirasinda birgok kez ileri stirtilen bir sorun
daha var: is¢i simfinin hegemonyasi, onun tiim en énemli sorunlarda
baglasiklanyla birligi anlamina mi geliyor? Buna séyle bir yamt verile-
bilir: Belirleyici sorunlarda birlik zorunludur. Dahasi, baglasiklar arasin-
daki birlik gérisleri yalniz yakin degil, perspektif amaclara gétiiren adim-
larda ne kadar saglamsa, niteliksel yeni iliskilere gegis igin kosullar da o
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kadar daha elveristi olacaktir. Ancak tiim Snemli sorunlarda birlik, ola-
naksiz bir seydir.

Bu baglamda, is¢i sinifinin daha kapitalist kosullarda saglam, «sarsil-
maz» hegemonyasina yénelmek gergek¢i midir? Gramsci'nin olduk¢a de-
gisik 6nemde kullandig «tarihsel birlik» kavrami, ¢cogu kez pekistirme,
sonuglandirma, «hegemonyanin son kez genisletilmesi», 6z4 bakimindan
alt yaps ile Gist yapiun artik degistirilmesi, bunlar arasinda yeni iliskiler
kurulmast gibi yorumlaniyor. Burada hegemonyadan bekleneni yalnizca
erkin ele ahinmasinin verebilecedi olgusunu simdilik bir yana birakalim ve
hegemonyanin yeni diizenin utkusuylo esanlamliymis gibi gosterilmek so-
rununu ele alalim.

V. . Lenin, Komintern'in 2. Kongresi i¢in hazirladig: tezlerde, 2. Enter-
nasyonal’in yaydig1 emekgilerin gogunlugunun daha kapitalist kosullarda
kendilerinde sosyalist bilince tam bir agiklik ve sosyalist inanglara kesin-
lik kazandiracak yetenekte olduklan gérisine karsi cikmistir. O, ancak
somiriiclileri alasadi ettikten, yasam kosullarini iyilestirdikten sonra pro-
letaryanin ydnetiminde &zel milkiyetin dogurdugu egoizmden, daginik-
Iiktan, kétiiliiklerden ve zayifliklardan kurtulunabilecegini belirtmistic (%),
A. Gramsci'nin dedigi de tam budur: «Devlet efe geciriimeden isgi sinmi-
fhinin bilincinin timden degistirilmesi gibi bir gdrev dne konulamaz, bu
hayalciliktir, ¢linkii sinif bilinci ancak o sintfin yasam bigiminin degis-
mesiyle, yani proletaryanin egemen bir sinif oldugu kosullarda degisi-
yor ...» (%)

Belki artik Lenin'in ve &teki otoritelerin sdyledikleri gegerli degildir?
Hayir, hi¢ te dyle degil! Bunun da 6tesinde, bize simif savasiminin ders-
lerinden acih sonuglar gikarma gdrevi dusti. Erkin elde edilmesinden
sonra is¢i sinifinin ve baglasiklannin ekonomide, yiginsal enformasyon
araclarinda ve daha birgok alanda kilit noktalan elierinde tutsalar dahi,
cok elverissiz kosullar ve ciddi nesnel yanhshklar sonucu toplumda hege-
monya sarsilabilir, zayiflayabifir. Biliniyor ki, heniiz erkin elde edilmedigi,
sinif dismanmin ise bu ve daha birgok baska sildha sahip oldugu kosul-
larda, kazanilan hegemonyanin yitirilmesi tehlikesi kiyaslanamiyacak 6l-
gude bilyiiktiir. Ve devrimin basansinin tehlikeye girdigi, sallantils 8gele-
rin kararsizliginin ve disman kampinda kargasanin slrdiigi bir sirada,
hegemonyayi en gii¢li déneminde kullanmak (Sili'li yoldaslar bunu vur-
guluyor) zorunlulugunu kavramak, Sili devriminden gikanlan en dnemli
ders bu degil midir?

isci simifinin inisli cikish asamalarinda, kaplumbaga hiziyla gelisen olay-
larda kesin bir ddniis yapimasi, politik-ekonomik diizensiz gelismenin

(%) Bak: V. I. Lenin. Tiim yapitiar, c. 41, s. 186.
(%) A. Gramsci. La Costruzione de Partito Comunista. Torino, 1971, Pag. 54.
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énemini etkiliyor. Tekellerin biitiinsel ve gliclii devlet erkine tiim
cephelerden saldinya gegmek, sinif savasinin bir yéntemi olarak {ilkemiz
kosullannda elverissizdir. Demek ki, «konumlanma savasi» kaginimazdir.
Ama, yukarnda sdylenenlerden hareket edildiginde bunun da tek savas
yontemi olmadigi goriilecektir.

Bugiin Avusturya-Marksizmi 6rnek gosterilerek, sézde belirleyici sege-
nekien kaginmaya olanck saglayan ve «strekli bicim degistirmeyi» ga-
rantileyen «liglincii bir yol» propaganda ediliyor. Ancak, Avusturya-
Marksizminin 6nde gelen teorisyeni O. Bauer'in 30'lu yillarda «tarafsiz-
hgim» ve «bi¢im degistirme yetenegini» sik sik dogrulayan bugiinkii Avus-
turya 'sosyal-demokrat deviet erkinin bozguna ugramasindan sonra yaz-
diklarini animsayalim. Onun, daha énceleri de yayginlastirilan sézde isgi
sinifinin «reformist eylemler yolundan kopmadan, bunu ardicil stirdiirerek
burjuva demokrasisini sosyalist demokrasiye dodru adim adim, sasmadan
gelistirebilecegi» yollu hayallere karsi ¢iktigini animsayalim. (6)

Avusturya sosyal-demokrasisi, 20'li yillarda, kapitalist dinyada en gii¢-
liydi. Bu parti, hatté silahli isgi birliklerine de sahipti. Bu partinin daha
az bilinen ¢ok sayida «yan &rgiitleri» vardi. O, bunlar sayesinde isgileri
kendi istekleriyle burjuvazinin ortamindan koparmayi tasarliyordu. Onun
emrinde spor orgitlerinden posta pullan koleksiyonculan kuruluslarina
kadar uzanan &rgitler de vardi. O dénemde hegemonyadan séz edilmi-
yordu, ama bu sosyal demokrasinin kapitalist diinyanin herhangi bir dé-
nemde, her hangi bir yerde sahip oldugu en yaygin «hegemonyact ay-
gitst. O dénemde sosyal-demokratiar sunu ilan ediyorfardi: Devlette
dylesine degisiklikler saglanmistir ki, artik bunlan ortadan kaldirmak ola-
naksizdir. Ancak bundan 12 yil sonra, devrimi dnlemekle gérevli olan
reformlar, kapitalizm tarihinde en hizh bir bicimde tirmandiklar bir dé-
nemde, Avusturya isci hareketi ezildi. Biz hegemonya ve erk orantisi
tizerinde konusurken, {ilkemiz tarihindeki bu en aci dersi her zaman gdz-
oniinde bulunduruyoruz.

Kuskusuz, burjuva hegemonyasinin tarihsel gelisme siirecindeki olusma
deneyiminden yararlanarak — bu baglamda «tarihsel bjrlik», deneyi-
minden de — biz kendi isimiz i¢in de dersler ¢karabiliriz. Ama bu érnek
proletarya devriminin &zellikleri titizlikle hesaba katimadan benimsen-
memelidir. Burjuvazi, politik erki ele alana kadar belirli bir ekonomik
erke sohip olmustur. is¢i sinfimin denetimi saglamak, tretim sireci ile
ilgili kararlar almak, etki yapmak agisindan kapitalist ekonomi iginde
sosyalist adaciklar olusturmast son derece énemli olmasina karsin, gori-
liyor ki, bunlar ileride varhklanni siirdiiremiyecekler. isgi sinfinin gele-
cedin toplumunda hegemonyayi elde etmesi i¢in yidinlarin yaraticr gii-

(%) Otto Bauer. «Zwischen zwei Weltkriegen», Bratislava, 1936, s. 193.
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clintin eyleme gegirilmesinin zorunlu oldugu nedeni de buradan kaynak-
laniyor. Aydinlarin burjuva hegemonyasinin olusmasinda ve isgi sintfinin
hegemonyos) i¢in savasimdo degdisik rollerinin nedeni de burada yotiyor.
Ayni zamanda «demokratiklesme ve reform stratejisinin anhgi» gibi «he-
gemonyact stratejinin arnhigi»nin da neden basanya goétiremiyecedi soru-
sunun yambinm do burado aramck gerek.

AKP'nin programinda sdyle deniyor: « ... Hegemonyanin elde edilmesi
heniiz daha diismanin erkten uzaklastinimasi anlamina gelmiyor. Sermaye
devlette, ekonomide, yiginsal enformasyon araglarinda egemen konumla-
nni slirdlirdigli siirece, o, bunlara dayanarak halk arasina dismaniik ve
saskinhk yaymaya, onun dayanismasini kirmaya calisacak, isci simfim
geriletmek i¢in tehdit ve terdre basvuracaktir. Er veya geg, her tiriii ara
asamalardan bagimsiz olarak yeni diizene yolu ag¢mak igin eski devletin
baski ve yalan makinesini ortadan kaldirma sorunu kagimimaziikla dne
cikacaktir.» Bu olaganistii zor ve karmasik sorunlardan biz, yiginlaria bir-
likte 6grenen partinin sonul olarak kendi 8z gdrevini en iyi bir bigimde
yerine getirmesi icin ne gibi yeteneklere ve isleve sahip olmasi gerektigi
sonucunu ¢ikariyoruz.

Sosyal baglasikhgin iki tiirii

Yuri Krasin

Profesér, Felsefe Bilimleri doktoru (SSCB) -

Politik erk, sinif egemenliginin bir araci olarak devlet, Marksist politik
teorinin ve isci simfinin, komlinistlerin devrimci politikasimin anahtar so-
runudur. Bu sorun, Marksizm-Leninizmin kuruculan tarafindan 6zl bir
bicimde irdelenmis ve her zaman Marksist teorik diisiincenin dikkat mer-
kezinde yer almistir. Simdi devlet ile toplumun karsilikh etkifesiminin yeni
yanlar ortaya ¢ikti. Sorunu incelemede kimi yeni yaklasimlarin teorik
agidan aydinlatiimasi gerekiyor.

Bunun nedeni, ilkkdnce, devlet tekel kapitalizminin gelismesi ve onunio
esgiden burjuva devietinin islevierinin dnemli dl¢iide genislemesidir. Dev-
let tekelci dizenlemesi, yalnizca ekonomide degil, ayni zamanda sosyal
itiskilerde (reformist sosyal politika), kiltiir ve ideolojide de yayginlas-
mistir. Gergekte, sosyal yasamin hemen hemen higbir alant yoktur ki kapi-
talist devlet elini uzatmamis olsun. Bu baglamda, gelismis kapitalist Glke-
ferin ¢ogunlugunda halk, «sivil toplum»u emen devletten s6z eder. ikin-
cisi, toplumun politiklesmesi stireci hizlaniyor. Bu, niifusun degisik kesim-
lerinin politik bilincinin ve politik kilturiinlin biyimesinde, politik karar

138



vermeye katilma isteminde gdriiliyor. Ozellikle, degisik sosyal-politik ha-
reketlerin gugli bir atihmi gézleniyor. Kimi zaman bunlara «yeni hare-
ketler» denilerek bunlann kurulu parti-politik yapilanin disinda gelistik-
leri kastediliyor. Uglincusi, ele aldigimiz konunun 8nemi, is¢i sinifinin
ve demokratik hareketlerin devlet erki kurumlan da icinde, bizzat burjuva
politik sisteminde dnemli kdpriibaslari tutmus olmasiyla belirleniyor.

Kapitalist Gilkelerde politik egemenlige iliskin iki zit egilim vardir: Libe-
ral-reformist ve tutucu-totaliter. Bir yandan devlet tekelci diizenlemesi ve
bununla baglt burjuva ve sosyal-demokrat reformizm politikasi belirli 6l-
cide kapitalizmin  konumlanni gii¢lendirirken, kimi zaman toplumu
devrimci dénisiim, sosyalizme gegis gereksiniminin dogdugu tehlikeli si-
nira getirir, Tekelci burjuvazinin gerici kesiminin, totaliter egemenlik yon-
temlerine dénme cabalan buradan kaynaklaniyor. Ote yandan kapitalist
toplumda siuf giglerinin konumlanmas: simdi dyledir ki, kapitalist ege-
menlik artik yalnizea totaliter ydntemlerle ayakta tutulamaz olmustur.
Onun genis bir sosyal tabana gereksinimi vardir ve bunun olusturulma-
sina sosyal reformist politika ve ona dayali yaygin ideolojik faaliyet, her
seyden once is¢i ve demokratik hareketlerde konformist biling asilamaya
yardim eder.

Burjuva devletinin kars) karsiya kaldigr celiskiler icinde ¢ikis yolu han-
gisidir? Cikis yolu yoktur. Yalnizea celiskiyi hafifletme, bir ugtan oteki
uca — tutucu politikanin sert gizgisinden reformist politikanin daha esnek-
ligine ve geriye — gitgeller vardir.

Tekelci sermayenin politik erkinin somut bigimlerinin birgok varyanti
olmasina karsin, bugiinkii kosullar icin tipik olan devlet tekelci elitinin
toplumdaki egemenligini, séziin gelisi, sinif yapisina uygun dismeyen
ikincil bir baglasiklik sistemi yaratarak siirdiirmeye calismasidir. Ve biz
devlet ve toplum iliskisinin glintimiizdeki en dnemli sorunu izerinde ko-
nusurken, bugiin burjuva devletin toplumun degisik alanlarinda dalli
budakll bir sisteme sahip oldugu olgusuna dikkat etmemiz gerektigini
disiinityoruz. Elbette ekonomi, temel olarak kaliyor. Fakat, ek olarak, bur-
juva devleti yeni yapay sosyal, kiiltirel ve ideolojik dayanaklar da yara-
tiyor.

Devlet tekelci egemenliginin sosyal tabaninin, egemen azinlik ile hal-
kin biyik cogunlugu arasindaki cikar celiskisi tarafindan cabucak asin-
dirfacad sanilir. Gériinlirde, is¢i sinifi, «eski» ve «yeni» orta tabakalar
da icinde, higbir biiyiik sosyal grup yoktur ki devlet tekelci sisteminin su
ya da bu ezgisiyle karsi karstya kalmasin. Bu sistem ile halkin temel
cikarlari arasindaki derin celiski, emek ile sermaye arasindaki zitlikla
icice gegmektedir. Bu nedenle sosyal giigler kutuplasir. Ne ki, su soru
sorulabilir: Tim bunlara karsin neden devlet tekelci egemenlik sistemi
varolmaya ve islemeye devam edebiliyor?
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Bunun nedeni, bana gére, giglerin kutuplasmasinn sosyal-sinifsal ve
dzellikle politik duzeylerde bir ve ayni yolu izlememesinde yatiyor. O, bu
glglerin ¢atisan sosyal ¢ikarlarindan otomatik olarak ¢ikmiyor, bu kutup-
lasmayr engelleyen ve bulandiran karmasik ve geliskili suregler arasindan
yolunu buluyor. Ornegdin, deviet tekelci azinligin nesnel olarak karsisin-
daki sinif ve tabakalann yapisinda farkliliklar yaratan yogun bir sosyal
ayirmlasmaya tanik oluyoruz.

isci sinifinda ve orta tabakalarda bu ayrimlasma, farkii gérislere, dav-
raniglara ve ¢ikarlara yol agiyor. Ve bu, egemen sinflara, gegici olarak
ve bir yere kadar, kendi ¢ikarlar ile halkin demokratik ¢ogunlugunun
cikarlari arasindaki zithgin keskinligini térpileyebilme olonagim veriyor.
Tekelci burjuvazi, reformist politikay: ve ideolojik baski aygitini, egemen-
ligini ayakta tutabilmek icin bir sosyal baglasiklar sistemi yaratmada kul-
laniyor. Bdylelikle, egemen staifin varattg: bir ikincil baglasiklik dizisi,
toplumun sinif yapisina oldugu gibi dayatiliyor.

Burjuva toplumunun bir kutbu gérece homojen olmasina karsin — ki
burada devlet tekelci azinhigr yogunlasmistiv —, dtekisi aym olgiide agik
degildir. Buyik sermayenin erkine karsi halk ¢ogunlugunu yaratan bir-
lestirici gucler, egemen sinifin bu ¢ogunlugu bolmek igin uyguladigr ayi-
rimh yaklasim sonucu zayiflamistir.

Yukarda séylenilenlerden, devrimei isgi sinifi hareketinin sinif bagla-
sikig stratejisi agisindan su dnemli bir sonug ¢ikiyor: Devlet tekelci
egemenlik sistemine karst olan politik giicler arasinda birlik, geliskiler
astlarak saglamir ve bu birligin kendi i¢ celiskileri vardir. Bu giigler bir-
lik ¢ergevesinde bir birleriyle baglanirlar, ama kendi 6zgil grup ¢ikar-
lanni korumay: siirdiiriirler. Bu nedenle, farkliigin ve birligin karmasik ve
celiskili diyalektigini dikkate almada kalict ve ayni zamanda yeterli es-
neklikte bir mekanizmaya gereksinim vardyr. Bu sorun, kapitalist diinya-
daki demokratik ve devrimci siire¢ igin ana sorun olmaktadir.

Anti-tekel birligin bigimlenmesi, birgok asamadan gegen dinamik bir
stirectir. Bunun ilk temeli, bir ivedi istemler platformudur. Bu istemler en
¢ok ortak noktalar icerir ve demokratik sosyal-politik akimlarin kendi
deneyleri aracthigiyla digerlerinden daha gabuk kavranir, Bu arada gé-
rece uzun erimli hedeflerde esash farklar daha kalabilir.

Elbette, bu kosullarda, anti-tekel birlik platformu her zaman uzlasmalar
temeli Gzerinde olur. Fakat bu uzlasma, kimi politik gliglerin Gtekilere
bagiml olmalarina ya da ideolojik ilkelerini zorla dayatmalarina yol ag¢-
maz. Anti-tekel birlik, eger i¢ mekanizmasi politik savasa katilan her
demokratik giiclin bagimsizhgimi ve 6zgulltigiini dikkate alan ve saygi
gbsteren maddeler iceriyorsa, basarih olabilir ve daho istikrarh bigimler
alabilir, Uzlasmanin 8zii, ortak kisa erimli programa anlasmazlik bulu-
nan ilkelerin konmamasidir. Bu ilkeler politik partilerin programlarinda

140



korunurlar ve ideolojik tartisma konusu olarak kalirlar, fokot ortak istem-
ler programina karsi kullaniimazlar.

Peki, o zaman birligin perspektifleri nelerdir? Kisa &miirld, istikrarsiz,
bazi odimlar atihr oblmaz ko¢inilmaz olarak pargalanan birliklerle mi
ilgilenecegiz?

Eger birlik modeli statik olsayd), bu tehlike gegerli olurdu. Demok-
ratik giicler orasinda istikrarl bir birligin saglanmas icin birligin dina-
migini, politik siirecin gelismesini dikkate almak zorunludur. Yani, dev-
rimci siire¢ yeni asamalara yiikseldigi zaman, bir dnceki asamada gikar-
lann farkhilastigs temel (zerinde, cikarlarin birlestigi daha ileri bir plat-
form olusturmak icin daha buyiik olanaklar ortaya ¢ikar. Bu ydnde iler-
leme, ortak eyleme katilanlarin gériisleri ve yaklasimlarint yakinfastiran ve
daha énce anlasmazhklara konu olan birgok seyi ortadan kaldiran pra-
tikten 6grenmeleriyle saglanir.

Elbette ki bu, kendiliginden bir gelisme degildir. Sirekli bir deneyim
ve fikir degis tokusu vardir. Katilan her politik giictin sorumluluk duygusu
ve bilingli olarak uzun erimli ortak cikarlar ve hedefleri belirlemeye ha-
zr olmasi ¢ok biyiik 6nem tasir. Bdylece yalnizca sisteme muhalefet
temelinde degil, ayni zamanda is¢i sinifi ve dteki demokratik gliglerin te-
mel cikarlarinin 8zdesligi temelinde de demokratik bir birligi olusturma
olanagd dogar. ‘

Bize gére, kapitalizmde, isci sinifinin hegemonyasi i¢in savasimin 6zi,
egemen azinhidin yapay olarak bicimlendirdigi ve «ulusal uzlasma» poli-
tikasina temel olan bu ikincil baglasikliklar dizisini ytkmak ve isgi sini-
finin etrafinda birincil sinif iliskilerini pekistiren, devlet tekelci kapitaliz-
mine ve onun politikalarina karst demokratik almasiklar ortaya koyan
genis baglasikliklar sistemi kurmaktir.

Boylesi bir hegemonya i¢in nasil savasilacad, halkin goguniugunun isgi
sinifimin sosyalist amaglanni desteklemeye nasil kazanilacadr sorunu, isci
sinifinin politik erki kazanmasiyla bagl olarak yasamsal énemdedir. Isgi
siifinin, aym zamanda politik erki ele gegirme sorununu ¢ézmeden, top-
lumda hegemonyay: kazanmasi mimkiin midiir? Marks'in teorisinin ve
Rus devriminin deneyiminin temelinde Lenin, isci sinifinin ilkénce deviet
erkini kazanmasi ve sonra bunu «emekgilerin gogunlugunun sempati ve
destegini kazanmak icin bir simif araci olarak kullanmasi» (7) gerektigi
sonucunu ¢ikarmistir, Dahas), bu durumu, proletaryanin, niifusun ¢ogun-
lugunun destegini kazanabilecegdi baglasiklarini, «ancak deviet erki gibi
bir aragla, yani ancak burjuvaziyi devirdikten ve burjuva devlet aygitint
parcaladiktan sonra» (8) kozonabilecedini yazarak somutlamistir.

() V.1i. Lenin, Tiim yapitlar, c. 40, s, 12,
{8 V. L Lenin, Tim yapitlar, ¢. 40, s. 23.
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Isgi sinifinin nerede olursa olsun toplumda ilkénce ideolojik ve politik
hegemonyayt kazanmasi, sonra erk sorununu ortaya atmast bugiin de
kabul edilebilir bir sey degildir. Is¢i stmfimin en aktif giiglerinin dne atil-
diklan, birbiri ardi sira politik konumlar ele gegirdikleri, bu temel tze-
rinde potansiyel ve sallantih baglesikloring onlarnn da ¢ikarlariin her-
hangi birisinden ¢ok daha ardicil olarak is¢i sinifi tarafindan savunul-
dugunu kanitlariyla gostermezse, halkin ¢oguntugunun sosyalist amaglan
desteklemesi beklenemez,

Sosyalizme barisgi gegis, devrimin gelismesinin hizi ve isleyisi bakimin-
dan, elbette silahli savas izleyen bir gegisten farklar igerir. Bu durumda,
evirtme, yani ilkonce politik degisiklik ve daha sonra devietin aracihgryla
tim halki sosyalizmin yanina kazanmak igin bir dizi énlem gergeklestir-
me, biyiik bir olasiikla o kadar ag¢ik bir bigimde belirmeyecektir. Ne ki,
sosyalist devrimin genel yasasi degismez: Toplumda isgi sinifinin hege-
monyasimn kurulmasi, devlet erkinin is¢i simfi tarafindan ele gegirilme-
siyle kopmaz bir bigimde baghdir. Sosyalizme barisqi gegisten, ilkdnce
toplumda hegemonyaya sonra da erke yénelmeyi beklemenin yanls ol-
dugunu diisiniiyoruz. Tam tersine, biz, hegemonya igin ve erk i¢in sava-
simda paralel ve simsiki iliskili eylemlere yénelmeyi gérmeye egilimliyiz.
isci simifi, bu yolda, erk yapisinda kimi konumlar saglama olanaklarina
sahip olabilir ve egemen olmasa da, énemli konumlan elde tuttugu za-
man, devrimci demokratik erkin «gegis tiirlerini» kurabilir. Bu ara asama-
lanin baslangicinda devlet yénetiminin kimi kaldiraglann: kullanarak nii-
fusun doho genis kesimlerini sosyalizme kazanma olanagini bulabilir.
Bu, yiginlara, sosyalist amacglari benimseyebilmek igin gerekli politik de-
neyimi edinme konusunda oldukga biiyiik olanaklar saglar.

Biz, Lenin'in kalitiylo uyum iginde, «sosyal déniisimlerin gegis bigim-
lerinden», buna uygun olarak «erkin gegis bigimlerinden» séz ediyoruz.
Rusya’da sosyalist devrimin arifesinde Lenin, kapitalist gelismenin en st
bicimlerini ele aldig) ve «devrimci demokratik deviets terimini kullandig
«Tehdit eden felaket ve buna karsi nasil savasiimali?» bashkli bir mokale
yazmisti. Bu erke devrimci denir, giinkll devrimci yontemlerle calisir, ve
demokratik denir, ¢linkii gegis niteligi olan degisiklikleri gergeklestirir.
Lenin’in sézlerini kullanirsak, bu «heniliz sosyalizm degildir», ama «artik
kopitalizm de degildir.» (%)

Burjuva reformistleri ve sosyal demokratlar, komiinistieri, kapitalist sis-
temle biitinlesmeye siiriklemeye gabaliyorlar. Bu blitinlesmeyi kesinlikle
onlemek ve ayni zamanda erkin kaldiraglarint isgi sinifinin cikanna kul-
lanmak miimkiindiir. Bu bir geliskidir, ama gligler dengesinin is¢i simifin-
dan yano degistigi kosullardo kopitalizmin politik gercekliginin bir gelis-
kisidir.

{" V.1 Lenin, Tim yapitlar, c. 34, s. 194,
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Yalmzca hiikiimette degil, degisik devlet kurumlannda da kominist-
ferin kobhmi, eger sermaye egemenligine karsi genis bir saldin amacim
tasiyorsa, siif savasiminin gelismesini hizlandirir. Elbette, oyunun belirli
kurallanina uymadan sosyalist olmayan bir hitkiimete katilmak olanaksiz-
dir. Fakat bu gercevede bile, is¢i sinifinin gikarlarina uygun olarak sistemi
yikacok giigleri biriktirmek ve ortaya koymak, yiginlan politik iistyapida ve
tim sivil toplumda saglam, devrimci degisiklikler icin harekete gégirebil-
mek olanakhidir.

Her devrimci slireg icin ortak olan bir yasa vardir: Kesintili olmasi, belli
osomoalordan ge¢mesi. Burado sadece araliksiz ilerleme, mutlak siirek-
litik olamoz. Bunun iki temel nedeni vardir. Birincisi, glinimiiz kapitalizmi
birbiri Uizerinde yukselen celiskilerden &rilmistiir ve bunu bir seferde yok
etmek olanaksizdir. Bu olanaklt olsayd:, bir devrim tim celiskileri aym
anda g¢bzen tek bir eylem olurdu. Celiskilerin en (st tabakasinda, bugiin,
en onemli olanlan vardir, ¢linkil bunlar cok genis demokratik giigleri isci
simfinin efrafinda sagiam anti-tekel ve dogrudan sosyalist amaglarin
benimsenmesini getirmeyen degisiklikler platformu tzerinde birlestirmeyi
olanakh kiliyor. lkincisi, bir devrim yiginlarin hareketidir ve &nce bu
yiginlarda devrimci enerjinin birikmesi ve bunun kdkli degisiklikler asa-
masinda serbest kalmast gerekir. Baska bir deyisle, fizigin terminoloji-
siyle, ofup biten, devrimci enerji kuvantumiarinin radyosyonudur.

Devrimci slirecin  kesintili karakterini vurgulamak neden &énemlidir?
Cunku teorimize genellikle reformist gérisler kanaliyla sizan tedricilik ola-
ganiisti tehlikelidir. Tehlike, bu tir goriislerin sosyalizme siradan glnlik
reformlarla vanimasimin olasi oldugu disinii sagmasindan ve derinleme-
sine, devrimci bir ayaklanma igin hazirliklara ¢agirmamasindadir. Bu
tirden konseptler, degisikliklerin yukarlarda bir yerlerde belirlenecegi,
parlomentoda, varolan devlet gergevesinde tek tek kurumlonn derece
derece Onemsiz bir yeniden bigimlenmesi araciligiyla olacag: inancina
gotirir. Oysa toplum, eger bu tiirden dnlemler saglam, yiginlara dayah
bir horeketle birlestirilmediginde, temelden degistirilemez.

Sermaye egemeniigine karst genis bir saldir igin olasthikiar, kominist
hareketin anti-tekel demokrasi konseptinde teorik olarak ifade edilmistir.
Bu demokrasi, saldir siirecini, tim celiskileriyle birlikte, igerir. Bu konsep-
tin kimi kapitalist llkelerde islemedigi dogrudur, ¢inki, bize gbére, ¢ok
fozla é2gil, agk¢a ayrimlanan bir asamada, hatta anti-tekel rejimin gé-
rece istikrar saglamasinda odaklasmustir.

Ne ki, birgok kapitalist tlkede istikrarlasmadan degil, kokli demok-
ratik degisikliklerin artan tirmanisindan séz edilebilir. Bu siireg, elbette
her zaman kesintili karakterli olacaktir, ve bu nedenle de gesitli asama-
lardan gececektir. Bu asamalarin kdkili devrimci déniistimlere yaklasma
ve gegisin butiinsel sireci igindeki simirlan elbette siirecin hizina bogl
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olarak belirecektir Ayrica anti-tekel demokrasi bellidir ki, geriye- ddniis-
siiz olmayacaktir. Bu, daha ¢ok ilerlemeye agtk, ama hicbir zaman geri
yondeki gelismeleri dislamayan, yeni olanaklara agilan bir sinif savasimi
asamasi olacaktir,

Sosyal dénisiimiin gegis bigimlerinin ve erkin gegis tiirlerinin gereklili-
gini kabul edersek, her zaman sunu akilda tutmaliyiz ki, bunlar gegici
olduklar: gibi, yalmzca gelecege degil, gegmise de ydneliktir. Bu nedenle,
gergekligin getirecedi ve her zaman hosumuza gitmeyecek olan istek-
lerimizle uyumlu olmayon gegis bigimlerine de hazir olmak gereklidir.
Ozellikie anti-tekel demokrasinin geleceginden séz ederken, sosyal de-
mokrasinin kisiliginin damgasini tasiyan bir demokrasinin kurulmasr ‘ve
gelismesi siirecini gérmeye de hazir olmaliyiz. Giinkii sosyal demokrasi de
bu siire¢ icinde yer alacaktir. Elbette onun degisimini hesaba katabiliriz.
Ne ki, bunun ¢ok gabuk gergeklesecegini varsaymak zordur. Bu hedenle
anti-tekel demokrasi hemen sosyalist amaglara gétiren diiz bir yol de-
gildir. Anti-tekel demokrasi, komiinistlerin amaglarn ugrundaki bir sava-
simi demektir, bu amaglarnn elde edilmesi degil.

Anti-tekel demokrasi kavrami agiktir ki, iizerinde daha tartisilmasy, ke’
simi demektir, bu amaglara ulasiimas: degil.

Burjuva devleti ve isci hareketi

Josef Schleifstein

Alman Komiinist Partisi Yénetim Kurulu iyesi

FAC'de devlet tekel kapitalizminin ylksek gelisme dizeyi, devletin
ézelliklerine, niteligine, eylemlerine, yapisina ve tim politik sisteme yan-
siyor. Ulkede yapiimakta olon ¢ok sayidaki tartismalar bu etkinin kavran-
masi ve degerlendirilmesiyle, onun sonuglarnyla baghdir. Biz konumumuzu
aciklarken her seyden 8nce cagdas devietin sinifsal niteligini reddeden
burjuva ideologlarnin ve sagc: sosyal-demokratlarnin girisimlerine ve ayn
zamanda burjuva parlamenter demokrasisinin isgi sinifinin scvoémul icin
6nemini kiglimseyen asiri solcularin gorislerine karsi koyuyoruz.

FAC devleti tarihsel bigim bakimindan burjuva olmakla birlikte, .tekel-
lerin egemenliginin agirhikta olmasiyla niteleniyor.

Tekeller ve devlet biitinsel ekonomik ve politik egemenlik sistemi olus-
turuyorlar. Onlar burada igice gegiyor, birbirini etkiliyor, ama aym za-
manda gérece bagimsizhigini koruyorlar. FAC'nde tekelci gqikarlarin politik
bakimdan saglanmasinda devlet ile tekeller arasinda bir tir mentese.olan
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patron &rgiitleri belirleyici rol oynuyorlar. Devlet kararlar degisik tekelci
gruplar arasindaki gligler dengesini, bu sonuncularin devlet erkinin mer-
kezlerine (hitkiimet, devlet aygiti, parlamento gruplan) etkisini yansitiyor.
Burada tekeller politik ¢izginin, ekonomik ve mali dnlemlerin vb. sorun-
lann saptanmasinda dogrudan rekabetgi dge olarak ortaya cikabilirler.
Ama ne de olsa sistemin desteklenmesi ve istikrarin saglanmasinda ortak
ilgi egemendir. ‘

Cagdas kapitalizmde burjuva devletinin tiim geleneksel gérevleri ko-
runmustur. Bununla birlikte tekeller ile devletin simsiki birbirine baglan-
masi nedeniyle anun eylemlerinde belirli élgliide genisleme olmustur. Ser-
mayenin, bunahmlarin gergeklesmesi kosullarinin etkisinde kalmasi ve
onun tekelci niteligine bagh olmasi, devletin ekonomik islevlerinde nite-
liksel yeni bir evrim asamasi olusturmustur. Bundan baska genel ekono-
mik gelisme ile siki iliski i¢inde ve simf savaslannin sonuglan nedeniyle
bugiin yeniden liretim yapmak ve kapitalist sistemin varligint korumak
icin bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikan devletin sosyal-ekonomik islevleri
(sosyal hizmetler sistemi) olusmustur.

FAC'nde, burjuvazinin stnifsal egemenliginin savunulmasinda baskic
aygit ile uzlasma arasindaki oranin nasil olmasi gerektigi Ustiine genis
bir tartisma yuritiliyor. Devlet ve devlet disi ideolojik aygitin yardimiyla
yerlestirilen uzlasmaciligin tim 8nemine karsin baskr ve zorbalik devletin
«son_kaniti» olarak kaliyor. Bu, son 10 yil icinde olaganistii bir bigimde
genisledi.

Ulkede devlet yapisinin gelismesinin ayirici niteligi, demokratik meka-
nizmanin ve haklarnin daralmasi, parlamentarizmin  kisirlastiriimasidir.
Politik sistemin burjuva-parlamenter bigimiyle onun somut sinifsal igerigi
arasindaki ana geliski keskinlesiyor. Bu uyusmazhk, politik yasamin tim
alanlarinda hissediliyor. «Tiim énemli kesimlerin» devletin danisma organ-
larinda ve yasalarin parlamentodaki tartisilmasinda es degerli temsil
edilecekleri bir hayaldir. FAC devletinin en dnemli gizgilerinden biri de,
parlamentonun dolaysiz erk organi gdrevini yitirmesidir. Parlamentoda
saylavlar artik koalisyon hiikiimetinin, parti yénetiminin ve parlamento
gurubunun aldigi kararlan uyguluyorlar. Bu mekanizma muhalefet parti-
leri igin de gegerlidir. «Pliiralizm» (¢ogulculuk) de uydurmadir.

Kuskusuz, is¢i stnifinin, diger emekgi katmanlarnimin savasimi, bugiin
codu politik kuruluslarda ve FAC devlet aygitinda gerektigi gibi hissedilir
dlglide olmasa da, bu savasim tekelci sermayenin erkini etkiliyor. Eger
bu etkinin ilkesel sinirlan sézkonusuysa o zaman Marksist olmayan. ideo-
loglarin iddialarina karsin, bunun devlet erkinin niteligine degil, bigimine
degindigini gériiriiz (devlet erkinin niteligi dayandigr miilkiyet iliskilerine
baglhidir).
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FAC'nde, sinifsal egemenlik sisteminde tekelci sermayenin hegemon-
yasi herseyden énce partiler sistemi yoluyla gergeklesiyor. Federal Mec-
liste temsil edilen HDB/HSB, HDP ve SPD-agik¢a yada istii kapah bir
bigimde tekelci ¢ikarlan savunuyorlar.

Ekonomik egemenligin ve tekelci sermayenin ayrnicaliklannin korunmast
agisindan bakildiginda iilkenin parlamentodaki partileri birbirini belirli
siirelerle degistiren partiler durumuna geldiler. Sosyal-demokratiarin
erkte oldugu yillarda FAC'nde biiylik sermaye daha da hizlandi. Onun
yogunlasma ve merkezlesmesi, hristiyan-demokratlarin erkte oldugu yil-
lara kiyasla daha hizli bir bicimde gergeklesiyordu. Elbette somut i¢ ve
dis politika, demokratik haklar vb. sorunlar s6z konusu oldugunda, dev-
let erkinin sosyal-demokratiarin mi, yoksa hristiyan-demokratiarin mi elin-
de bulundugu sorusuna hig te kayitsiz kalinamaz.

Devletin sinifsal niteligini temel dge olarak vurgularken biz, erk bigi-
minin énemini kiglimsemiyoruz. Fasizme karsi savasta elde edilen aci
deneyimler — ve 6zellikle de Almanya isgi hareketi agisindan — burjuva
demokratik hak ve dzgiirliiklerin gericiligin ve otoriterligin saldinian kar-
sisinda savunulthasinin ne biiyiik bir onemi oldugunu gdsterdi. AKP, prog-
rammda ve pratik politikasinda isci sinifinin ve ilerici gliglerin sinifsal ve
genel demokratik savasimimin devlet ve politik iliskileri etkiliyebilecegi,
bunu degistirebilecegi olgusundan hareket ediyor.

Bugin burjuva partilerinin, bu partilerin yiginsal sosyal tabanini olus-
turan tekel dis1 burjuvaziye, esnaf ve sanatkarlara, tanm kesimlerine, aym
zamanda sendikal ve politik giice bagl olan ve bunu agirlik kefesine
koyabilen isci sinifina &diinler vermeden tekellerin gikarlarini temsil et-
meleri artik olanaksizdir. ASDP'nde Ustiinligini koruyan sag kanot, te-
kelci sermayenin ¢ikarlaninin korunmasina yardimer oluyor.

FAC’nde, biiyiik burjuvazinin egemenligi igcin ayni zamanda toplumun
spor birliklerine kadar uzanan diger ¢ok sayidaki 6rgit ve birliklerin
biylk 6nemi vardir. Bu érgiitler, simifsal giiglerin bir baska orantisinda
toplumsal degisikliklerin gergeklesmesine katilabilirler. Ancak bunlar, si-
mifsal egemenlik sisteminde genellikle istikran saglama islevi gériiyorlar.
Hristiyan sosyal gligler ve sag sosyal demokratlar, sendikalar iginde, emek
ile sermaye arasinda bir uzlasma ¢izgisi strdiirmeye calisiyorlar. Biiyiik
burjuvozinin ayni zamanda kéyliilerin ve orta katmanlarin ekonomik bir-
liklerinde de etkisi ¢ok biiyiktiir.

Hikimet ve hiikiimet disi ideolojik aygit, yiginsal enformasyon arag-
lan énemli 6lglide giiclii kapitalist sirketlerin denetiminde bulunuyorlar,
yada emek ile sermaye arasinda uyum saglanmasindan yana ¢ikiyorlar.
Biylik burjuvazinin egemenlidi icin biyiik énemi olan béylesi ideolojik
etkifeme, isci sinifi iginde derin kokler salmis olan burjuva demokrasisi
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cergevesinde emek iliskilerinde «toplu sozlesme esitligi», politik «esitlik»
gibi hayallere dayaniyor. Benzeri hayaller tcretli emegin kapitalist ilis-
kilerinden ve burjuva demokrasisinden kaynaklaniyor.

Ulkemizde yakin gecmisteki olaylar, tekelci sermaye egemenliginin
parti-hitkkiimet sisteminin keskin bunahmlar déneminde bile nasil gergek-
lestirildigini gdsteriyor. Tekelci burjuvazinin en kodaman kesimleri duru-
mundan hosnut olmadiklar ve kendilerine bunalimin a@ir ylikiind is¢i sini-
fimin, diger emekgilerin sirtina daha da yiklemeleri igin gereken &nlem-
leri saglomazsa, eger bunlar gerici sosyal gizgiyi daha da hizlandirmak
isterlerse su veya bu parti yénetimini (buginki ortamda HDP) &énceki
vaatlerine karsin hiikimet koalisyonundaki ortagini degistirmeye zorlaya-
bilirler.

FAC'nde is¢i sivifinin devletle iliskisi yalmizca yabancilasma degil, aym
zamanda biitlinlesme niteligi gdsteriyor. Ulkede hem tekellerin, hem de
sendikalarin temsil edildigi, ama &rnegin parlamento komitesi gibi, sen-
dikalann etkisinin tekellerle kiyaslanamiyacok kadar az oldugu, degisik
komiteler olusturulmustur. Bdylesi bitlinlesmeleri ekonomik, politik ve
ideolojik her alanda gérmek olanaklidir. Devletin izledigi politikanin te-
kelci sermayenin ¢ikarlanini kesin ve temelli bir bicimde yansitmasi bu
stirecin ézelligini olusturuyor.

Tekelci burjuvazinin politik erk ve egemenliginin gerceklesmesine yar-
dimer olan mekanizmalar, sag sosyal-demokrat kanadin ustiinliik duru-
mundaki rolli ve politikos), oym zomondo kimi sendika ydneticilesinin
«sosyal partnerlik» tutumlar nedeniyle isci sinifini kapitalist sistemle bii-
tinlestirmeyi ve onun bilincini reformist gbrisler ve burjuva parlamenta-
rizm ilkeleri cercevesinde zincire vurmayt basardikga islev gérebilir.

is¢i sinifinin, FAC'nin sosyal ve politik yasaminda egemenligi, ancak
uzun iarihsel gelismenin bir sonucu olarak dusiintlebilir ve bu da her
seyden 6nce is¢i sinifinin bilincinde 8nemli gelismeleri, onun politik ey-
lemlere hazir olmasini gerektiriyor. Bu, is¢i sinifi, sendikalar ve sosyal
demokratlar iginde glgler dengesinin degdismesi igin yiritilen ardicil
savasim sorunudur. Is¢i simifinin toplumdaki tam egemenligi, onun erki ele
aldigr zaman gergeklesecektir. Bu kuralda istisnalar olabilir, ama tarih-
sel deneyimden hareket edilirse, bunun olasihgr ¢ok azdir. Bdyle olsa
da is¢i sintfinin erki ele almadan énce toplumdaki egemenlik dgelerini
elde etmede oniinde duran gdrevlerin gdzard: edilmesi yanhs olur.

Ulkede devlet tekel kapitalizminin derin ekonomik bunalimi, is¢i sini-
finda heniiz kdkli degisikliklere yol agcmamistir. Ekonomik durumun genis
emekgi yidinlarinda yaratttdr hayal kinkligi, yiginsal issizligin biyiik bo-
yutlara ulasmasi, sosyal-demokrotlarin basini gektigi hiikkiimet déneminde
sosyal kazanimlarin énemli dlcide kisitlanmasi, yigintarin destegine da-
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yanan sol bir alternatifin olmamasi, sosyal-demokrat segmenlerin bir
bélimiiniin burjuva kampina gegmeleri sonucunu dodurdu. Bununla™bic-
likte geng kusagin hayal kinkhd, gligli genglik eylemlerinin isci hareketi
yararina degil, ézgtl ekoloji ydnelimli «yesiller» yararing gelismesine yol
agtr.

FAC gibi- lilkelerde sol giicler — komiinistler, sosyal-demoakratlar,
partisizler - yararina &Gnemli degisiklikler olmadan, sendikalarda
biyiik etkisi olan ve sosyal demokrasi iginde yayginlasan sol giiglerle
blok kurmadan, genel demokratik protesto hareketiyle birlik olusturma-
don, bansi koruma eylemleri gibi parlomento disi yiginsal hareketleri
daha da giiglendirmeden, is¢i simifi yararina her hangi ciddi bir degisiklik
yapmak asla olanaksizdir. Biz, degdisik hareketler, politik gticler ve parti-
lerle iliskilerimizde korkuyu bir yana birakip ardicit ve ayni zamanda
esnek bir tutum takiniyoruz. Béylesi bir tutum adim adim hazirlandi. Bas-
langigta biz ekoloji ve feminist harekete, vurguyu gbris farkhiliklanna
vurarak yanasiyorduk. Kuskusuz, gériis farkliltklan simdi de var, ancak AKP
bu tiirden hareketlerle politik birlikten yanadir. Sosyal bakimdan bunlar
degisik ve ¢cok genis katmantan kapsiyorlar. Ornegin, bans yanhlari hare-
ketine emekgilerle yanyana burjuvazinin tekel disi katmanlart da katihyor.
Hatta tekellerin degisik temsilcileri bile gergekgi bir bans politikasindan
yana c¢ikiyorlar.

Isgi ve ilerici hareketlerin gelismelerinin ana sorununu, FAC'nde’ barist
savunma hareketlerinin dayandidi birligi gliclendirme ve genisletme so-
runu olusturuyor. AKP ve sendikalardaki aktif gligler isgi sinifinin’ roliini
bu birlik iginde pekistirmeye, dolayisiyla onun toplumsal-politik agrrhgin
artirmaya ¢alisiyorlar, isci simfi giinimiizde ancak béylesi ve diger parla-
mento disi hareketlerle birlikte, gelecekte toplumda egemenligi elde et-
mek icin kosullar yaratabilir.

Olgunlasan sosyal ve demokratik degisikliklerin yapilmasi, her seyden
énce is¢i sinifinin yasam diizeyinin ve isyerlerinin korunmasi igin, reel
Ucretlerin disiiriilmesine, devletin sagladigi sosyal yardim ve hizmetlerin
kisitlanmasina karst eylemlerinde birligini gerektiriyor. Bir de kapitalist
bulgularin neden oldugu insan emegdine gereksinimin giderek daha da
azalacad olgusu, galisma giiniiniin kisaltilmas: igin verilen g¢ok ' yénlu
savasima son derece biiyiik bir dnem kazandiriyor. Bu savasimin basarisi
énemli dlciide sosyal-demokratiarla komiinistlerin isletmelerde ve sendi-

kalardaki isbirligine, sosyal-demokrasi igindeki sol giiglerin gliclenmesine
baglidir.

FAC'nde, hiikimet degisikligi sirasinda kendini gésteren ekonomik
bunalim ve «sada kayis», gelecegin sosyal ve politik savasimlarimn sa-
vunma niteligini gliclendiriyor. Bu savastmda (simdi sendikalarin sosyal-
demokrat hitkiimetin politikasim hesaba katma zorunlulugundan kurtul-
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mus olmalan nedeniyle) sosyal-demokratlaria komiinistlerin ortak eylem-
lerde isbirligi igin yeni olanaklar ortaya gikabilir. Partimiz parlamentoda,
yeni sagc koalisyona ve sag sosyal-demokrat politikaya karsi koymay
goérev edinecek, isgilerin ve tim halkin gikarlarina yanit verecek sol bir
alternatif birligin kurulmasi igin ¢alisacaktir.

Biz‘gelecekte, politik gligler dengesinde sosyalizme yolu agacak anti-
tekelei demokrasinin yerlesmesini saglayacak degisiklikler elde etmeyi
omaghyoruz. Onun sosyal igerigine gelince, burada tekelci sermayenin
“egemenliginden kurtulmus devlet erki s6z konusudur. Bdylesi bir erk ancak
is¢i simfinin . eylem birligi soyesinde komiinistlerle sosyal-demokratlarin
i;biriig‘;j, diger emekgilerle ve bunlarin politik temsilcileriyle genis birligi’
sonucu ortaya cikabilir,

FAC'nde politik gliglerin anti-tekelci demokrasiyi gergeklestirme yete-
negine ulasmamis, heniiz bunu gergeklestirecek olguniuga sahip olma-
malarn nedeniyle bugiin yalnizca tarihsel perspektif Ustiine konusulabilir.
Biz bunu zorunlu bir asama olarak ele almiyoruz, ama {ilkede olusan ko-
sullardan ¢ikarak onu, is¢i sinifi ve badiasikian icin en elverisli yo! olarak
gOriiyoruz, Parti programinda bu konuda sdyle deniyor: «AKP, anti-tekelci
demokrasiden, is¢i simifi ve 6teki demokratik giiglerin ortak ¢ikarlarini
temsil eden bir hitkimet koalisyonunun kurulmasina yolu agacak, buyik
politik glicii ve parlamentonun etkisini saglayacak olan kékii degisimler
.ddnemini anhyor.» Egemenligin simfsal ve sosyal katmanlar cgisindan
koklli degisikligi ve devlet erkinin sinifsal yapisinin niteliksel degisikligi,
boylesi amaglar iceriyor. '
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«Iskandinav modeli»nin bunalimi

ib Nérlund

Danimarka Komiinist Partisi MK Yiriitme Komitesi ve Sekreterlik iiyesi

Gegmiste, yabanci dlkelerin izlenimi sikga, Danimarka’'nin sirekli ve
diizenli bir hizla gelismekte olduguydu. O, her zamandan ¢ok 1960'larda,
bir «refah devieti» olarak, sosyclizme gegisi gereksiz kilan «iskandinav
modeli toplum» &rnegi olarak ilan edildi. 1970'lerin hemen &ncesinde
Sosyal Demokrat Parti'nin Baskant J. O. Krag sdyle diyordu: «1970'lerde
Danimarka toplymunu déniistirecegiz. Diisleyecegiz. Ve duslerimizi ger-
cege doniistiirecek politik glicli kazanmak igin kararhlikia calisacagiz.» (')

Ne ki gelismenin karakterini belirleyen bu disler olmadi. Ulus, yiginsal
issizligin ve «refah devletinin» iyimser propagandacilarinin, higbir zaman
yeniden karsilasiimayacagini sdyledikleri bunalimin diger etkilerinin dar-
besini yedi. istikrarsizlik ve ¢dkiis, Danimarka’'nin ekonomik ve politik
yasamina damgasini vurdu. Diger Ulkelerdeki pek ¢ok insan igin bu bir
strpriz oldu.

Gergekte basindan beri, ulusun «refahi» lzerine yaratlan efsaneler,
sahte yargilara dayaniyordu. Bunun ideolojik anlami biyik dlglide, ciddi.
sosyal celiskileri gizlemekti. Komiinistler ekonomideki elverisli durumun
gegici oldugunu 6nceden haber verdiler. Onlar «refah devleti» sdzlerinin
kapitalizmin tekelci sermaye ile emekei halk arosindoki sinf geliskile-
rini azdwan devlet-tekelei karakterini gliglendirmenin bir kilift oldugunu,
toplumda istikrarsizhk habericisi patlayici maddenin birikmekte oldugunu
soylediler.

Bu analizin dogrulugu, 1970'lerdeki gelismelerle ortaya ¢ikti. Bu yalmiz
Danimarka’nin yeni bir gevresel bunalimlarla sarsilmasi sorunu degildi.
Bu, tiim kapitalist sistemin genel bunaliminin derinlesmesi ve onun global
etkileri sorunuydu. Ote yandan diinya emperyalizminin yapisindaki yerin-

"den dolayr Danimorka kendini ek sikintilar iginde buldu. Bu nedenle,
1976'da komiinistlerin belirttigi gibi, 6zel olarak bir «Danimarka toplu-
munun krizi» sorunu ortaya gikti. Ulkemizin 1972'de AET'ye katilmasi bar-
dagi tasiran son damla oldu.

TEKELLERIN BASKISI

Danimarka 1980°lere girerken, halk biiyiik ve siirekli artan zorluklarla
karsilasti. issizlik 1975'de 125.000 iken, 1982'de 260.000'e, bir diger deyisle

(") 1. O. Krag, K. B. Andersen, «<Kamp og fornyelse», Kopenhag, 1971.
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galisan nifusun ylzde 5,1'inden ylizde 9,8'ine yiikseldi. 1981-1982 kisin-
da issizlerin sayisi 320.000'i asinca tim rekorlar kinldi. 1975-1981 arasi
dénemde gergek iicretler yizde 15 distii. Ayni dénemde 6demeler den-
gesi agigt 3,2 milyardan 12,8 milyar krona ¢ikti. Dis borg 27 milyardan
140 milyar krona veya briit ulusal Gretimin yiizde 3,2'sinden ylizde 12,8'-
ine yiikseldi. Tek basina borg taizleri koca issizler ordusuna ddenen tim
odentilerden daha biiyiiktii. Dahast devlet biitce agig 1975'de 1,2 milyar-
dan 74 milyar krona (bu 1983 igin resmi éngdriidiir) () sigrad.

Tekeller, politikalarini blyiik diciide devlet destegiyle yiiriittiler. Emek-
gilerde, s6zde 8demeler dengesi ve biitge agiklarinin onlarin istemlerin-
den kaynaklandigi inancini yerlestirmeye ve onlara génilli olarak yok-
lugu ve yoksullasmay: kabul ettirmeye yonelik politik manevralara ve ideo-
lojik bakimdan beyin yikamaya hiz verildi. Bunun, kérlon artiracagi ve
bdylece yatinrma ayrilacak ve yeni is alant yaratacak sermayenin olusa-
cadi sdylendi. Gergekte, tekellerin kar oranlan degismedi, hatta artti, ama
{iretici yatinimlar 1979'da brit ulusal gelirin ylizde 22'siyken, bugiin yilizde
14'iidir. Aynmi ddnemde, 6zellikle rekor kdr oranlanm koruyan spekilatif
yatinmiarda biyiik bir artis oldu.

1970 ortalarina kadar, kapitalist ekonomiye devlet midahalesi, ¢ok
yakinda yeni bir gevrimsel yiikselis olacagi varsayimina dayaniyordu. Ama
bu higbir zaman gergeklesmedi: Kriz stirdii. Sonug olarak birbirini izleyen
hikiimetler, enflasyon karsisinda tim gelirleri dizene koymayr amag-
ladiklarint ileri siirerek «gelirler politikasi»ni sertlestirmeye basladilar.
Ne varki bu politika, karlan «serbest» pazar ekonomisinde kontrol disi

- birakirken, Ucretlere saldindan baska bir sey degildi. «Gelirler politikasi»
toplu pazarligin devletce diizenlenmesi, hayat pahalihgini karsilayacak
ticret artislannin donduruimas: vb. sonucunu verdi. is¢i simift buna daha
yuksek dcretler icin enerjik bir savasimia yanit verdi.

POLITIK MANEVRA /

1978'de Sosyal Demokrat Parti, tutucu burjuva partisi Venstre ile «ge-
lirler politikasini» daha da sertlestirmek igin bir koalisyon hitkimeti kur-
“maya ¢ahst. Bu, hiikimetin prestijini azaltti. Tepedeki sendika yéneticileri
bile onunla ¢dtismaya girdi. Bu nedenle 1979 sonbaharinda Sosyal De-
mokrat Parti yeni taktiklere basvurdu: Venstre ile koalisyonuna son verdi
ve segimlere gidilmesini istedi. isgilerin bir bélimii Sosyal Demokrat Par-
ti'nin yeni bir politika izliyecegi umuduna kapildi ve bu ona segmen
sandiginda basar sagladr.

Ne varki, yeni sosyal demokrat hiikiimet, bu beklentileri yerine getir-
(3 «Finanstidende», 10 Eyliil, 1982.
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medi. Ustelik, 1979 Arahinda, yiiriirliikteki toplu sézlesme hikimlerini
hice sayarak gergek iicretlere yeni bir saldin olan bir dizi yeni yasa ¢i-
kardi. Hiikiimet, «kriz karsiti énlem» adini verdigi, sosyal gereksinimlere
ayrilan devlet harcamalarini azaltma politikast i¢in gogunlugu saglamak
ve destek almak icin kiigiik gerici partilerle giigbirligi yapti. Bu . gidis
durumun daha da kétiilesmesine, herseyden dnce issizligin hizla yiksel-
mesine yol agti.

Emekgi halk arasinda daginiklik ve umutsuzluk duygusu yayginlasti ve
1981'de sendikalarin istemlerine timiiyle ters diigen kosullarla toplu s6z-
lesmeler isgilere dayatiidi.

Politik istikrarsizlik, hiikiimeti 1981'de yeni segimlere gitmeye zorladi.
Sag kanat partiler, tekellerin istemleri dogrultusunda agik agik sosyal
gereksinimlere ayrilan-fonlarda daha ¢ok kesinti yapilmasini savundular.
Sosyal alanda gerileme anlamindaki bu tiir adimlar, sosyal demokratlarin
etkisine darbe vurdu. Ote yandan daha solcu bir sosyal demokrat politi-
kayt savunan Sosyalist Halk Partisi 8nemli basarnlar kazandi.

Segimlerden sonra da sosyal demokrat hiikiimet isbasinda kalds. Ama
o, issizlikle savasacadi yolunda se¢im &ncesinde verdigi sozii tutmadi.
Genglik icinde issizlige karsi dnlemler getiren «yasalar paketi» (Mart
1982) is¢i simifi hareketinde kuskuyla karsilandi. SHP Kongresi bile onu
«burjuvaziye taviz, ... isverenlere hikimet subvansiyonu saglayarak, ozel
sermayeyi daha da zengin etmek» diye nitelendirdi. Ne varki bu, SHP'nin
bu «paket» i¢in oy kullanmasini engellemedi. Daha sonra SHP, bdylece
_«sosyal demokrasiyi sola gektiklerini» bile ne sirebildi.

Gergekte SDP'nin politikasi, artan élclide ters ydne diimen kirdi. Hiiki-
met sad-kanat burjuva partileriyle, en azindan onlardan biriyle anlas-
maya c¢alisti. Sonunda bu amagcla, gergek licretlerde yeni indirimleri, ser-
mayeye slbvansiyon saglamayl ve 1983'de yeni toplu sdzlesme sorun-
lanni ¢ézmek uUzere «Ugli» gorismeleri (hikimet, isverenler ve sendika-
lar arasinda) éngéren bir «genel plan» ortaya koydu. Bu politika issizligi
daha da artirmaya yol agiyordu.

SAé GUCLERE KAPILARI KiM ACTI

Plan sosyal demokratlarin saflarinda endise yaratti. Sendika ydneti-
cileri kendilerini bu plandan uzak tutmak zorunda kaldilar. Ama sag kanat
partiler, durumun kendilerinden yana gelismekte oldugunu gérerek daha
bliyik 6dinler istediler. Bu durumda, sosyal demokrat hikiimet istifa
etmeyi yegledi. Yeni segimlere gitmek istemedi. Hemen belirtelim ki,
«genel plan» segimlerde iscilerin oyunu ¢ekecek uygun bir temel olustur-
muyordu. Buylece hiikiimet sag-kanat partiler koalisyonunun (bu yiz yil-
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dir, tutuculann basini gektigi itk hitkiimet) eline gegti. Bir azinlik hiikimeti
(Eyliil 1982'de) kuruldu ve politik istikrarsizhk strdii.

Bu sonug, sosyal demokratlarin politikasinin ve belli 6lgiide de halkin
giderek daha agikca SPD’'nin diimen suyunda yliriidigiinii gérmeye bas-
ladigr SHP politikasinin ciddi bir yenilgisidir. Sunu ozellikle belirtmek
gerekir ki, bugiinkii durumda is¢i simifinin politik yasami etkileme potan-
siyeli azalmisti. Is¢i sinifi hareketinin 6niinde tekellere ve onlann artan;
baskisina karst savasim iginde birligini saglamak gérevi duruyor.

Komiinistler, sosyal demokratlann édinler verme politikasinin olumsuz
etkileri konusunda dnceden uyarn yapmistir. Aralik 1979'da emekgi halkin
cikarlanina karst genel bir saldinnin basladigini itk aciklayan komiinist-
ler oldu. Bigim parlamentoyu kullanma olanagimiz yok. Ciinkii karmasik
bir sistemle yapilan segimlerde, orada temsil edilebilmek icin gerekli en-
gelleri asamadik. Ama DKP sendikalardaki ve diger emekgi drgiitlerindeki
¢alismalarini artirdr. Oralarda keskinlesen sinif savasiminin gelisme €gi-
limlerini agikhyor, biyiuk sermayeyi yliki emekgilerin omuzlarina vurmak
yerine kendi neden oldudu bunalimin yiikiinii ddemeye zorlamak geregi
Uzerinde duruyor.

isci simifs belirttigim karmasik politik manevralar siirecinde kimi ko-
numlarm yitirdi. Hem SDP'nin, hem de SHP'nin perde arkas: goriismeleri
ve agik eylemleri isgileri yaniltt. Komiinistler, emekgi halkin ¢ikarlan igin
militan ve tutarll bir savasim verilerek lilkede yeni bir politik durumun
yaratifabilecegini yorulmadan gbsterdiler. Biz, bunun sog-kanat giglerini,
biiyik sermayeyi ddiinler vermeye zorlayacak tek yol oldugunu séyledik.
Bu, giigleri tekellere karsi bir saldiriya gegmek igin seferber etmenin tek
yoluydu. Uzun bir dénem bu uyarlara kulak veren olmadi. Ama bugiin
gerek, SDP, gerekse SHP gercegi, el altindan ylriitilen politikalarnin
sag-kanat bir hikklimeti basa getirdigini gérmek zorundadir. By, is¢i sini-
fimn temsilcilerini gelecekte izlenecek yol konusunda kaofa yormaya yé-
neltiyor.

YASAMSAL BIR GEREKLILIK

Ekonomik sorunlarin yaminda, halkimiz igin bans icin savasim ¢ok bii-
ylik bir énem tasiyor. Danimarka’nin tarihi ve cografi durumu bansin
korunmasini yasamsal kiliyor. Hallon geleneksel anti-militarizmi, niikleer
tehlike karsisinda daha da artiyor.

Hikimet her zaman bu duyguyu hesaba katmok zorunda kalmistir,
1950'lerden beri Danimarka topraklanni (Grénlond disinda) bans zama-
ninda niikleer silablara ve yabane: iislere kapal tutuyordu. Ne ki, 1970’-
ferin ikinci yansinda ABD emperyalizminde saldirgan egilimlerin gliglen-
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mesiyle, Danimarka {zerinde baskilar artt. Bu baskilarin amaci Dani-
marka halkint NATO politikasi konusundaki ¢ekincelerinden vazgegmeye
zorlamakti. Dahast Danimarka'nin askersel harcamalarini artirmas; isten-
di. Danimarka'da «konuklama merkezleri», yani yabanc NATO birlik-
lerinden «takviye» almok {izere bos lsler igin gizli onlasmalar imzaland:.
Ustelik hiikiimet, bans zamaninda niikleer silahlara karsi tutumunun, sa-
vas tehlikesine gebe bir durumda gegerli olmayacagini Ustii kapah agik-
ladi.

Emperyalizmin artan saldirganhgi, bans gliglerinin aktifligini artirdi.
Cesitli bans hareketleri ortaya ¢ikti. Onlara katilanlar (kimi durumlarda
uzun tartismalardan sonraj ortaklasa toplantilar, gdsteriler, imza kam-
panyalan, ylrliylsler, bisiklet seferleri ve benzeri eylemler diizenlediler.
Sendikalarca birkag biiylik baris konferansi diizenlendi.

Bans eylemleri 6yle boyutlar ald ki, hitkiimet onlarin istemlerini hesaba
katmak zorunda kaldi. O, artik gegmiste oldugu gibi buniarn «komiinist
entrikasi» diye etiketlendirerek, kolayca omuz silkip gecemiyor. Ne varki,
onun konumu sallantilihdin ve oportiinizmin degismez damgasini tasiyor.

Bu, érnegin NATO'nun ABD orta-menziili fuzelerini yerlestirme kara-
rina iliskin tutumunda gdzlendi. Bu kararla ilgili ilk haberler, Danimarka’-
da ve en az o kadar SDP saflarinda ciddi bir tedirginlik yaratmisti. SDP
Disisleri Bakan'min 1979 NATO toplantisinda bu kararin ertelenmesini
isteyecegine inaniliyordu. Ama o, hemen ABD'ye ¢agrildi ve bu toplan-
tida o higbir itirazda bulunmadi.

Hukiimet sézclisii Sovyet baris girisimlerinin kimilerine olumlu yanit
verdi. Reagan'in Polonya ve Sovyetler Birligi'ne karsi «yaptinmlarina»
karst olumsuz tutum aldilar. Ne varki, daha sonralari Beyaz Saray'in
tutumunu paylastiar.

Kuzey Avrupa’da, niikleer silahlardan arnmis bélgeler yaratilmas
istemi, Danimarka baris hareketinin gelismesinde &zel bir rol oynamaya
basladi. Onceleri boylesi gériisler distinilmeden geri cevrilirken, 1981
sonbaharinda Kuzey Ulkeleri Disisleri Bakanlari Konferansi'na katilanlar
sorunun «olumlu bir yoklasimla» ciddi olarak incelenmeye deger oldu-
gunu agrkladilar, Bu, biyiik élglide SSCB'nin bu soruna yapici yaklast-
mintn sonucudur,

Sovyetler Birligi'nin tek yanh olarak niikleer silahlari ilk olarak kullan-
mama yikimlitigid almasi, gercek bir bans politikasinin nasil olacagin
gobsteren garpict bir olay oldu. Bu girisim bans hareketinin yayginlasma-
sint &nlemek isteyenlerin kurdugu sahte engelleri ortadan kaldirarak,
sorunun 6ziine parmak basti, onu iyice etkiledi.

Sag-kanat hiikiimetinin kurulmasi, -Danimarka baris giiclerinin eylem-
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lerini daha da artirmasini gerektiriyor. Daha basindan yeni bakanlar
NATO ve AET kararlarina uymakta herkesten daha tutarli olacaklarint
acikladilar. Ne varki hiikiimet béylece Danimarka barngsever kamuoyunu
karsisina aldi. Sonug olarak yiikselen hosnutsuzluk dalgasi, Sosyal De-
mokrat Parti ydnetiminin tutumunu etkiledi. O, Danimarka'nin Avrupa
fiizeleri igin tesislerin yapimina Danimarka’nin katkisint durdurmak iste-
mini 6ne slirmeye basladi. Parlamentonun gogunfugu bu istem dogrultu-
sunda tutum aldi. Hitkimet olaylarin béyle gelismesini 6nlemeye ¢alist: .
ama ¢abalan geri piiskiirtiildi: Ulke gapinda yiginsal protesto gdsterileri
vards.

AET, Donimarka'ya yalmz ekonomik degil, oym zamanda dis politika
konusunda da baski yapmak i¢in bir arag¢ olarak kullaniliyor. Bu, Dani-
marka Ortak Pazar'a girdigi zaman kurulan, AET'den Cekilmek Igin Halk
Hareketi'nin éniine énemli gérevler koydu. O, Avrupa Parlamentosu adi
verilen kurumda en biiyiikk Danimarka grubuna sahiptir. Danimarka’nin
AET'nin her istedigini yapmast gerektigi sahte inancini ytkmak igin Halk
Hareketi, AET disinda iitkemizin bagimsizhdini nasil koruyabilecedi konu-
sunda genel bir tartisma baslaiti. Degisik politik gériislerden insanlar bu
tartismalara katiliyor. Béylece Danimarka toplumunun sorunlarnini tartis-
mak igin ve ayni zamanda lilkenin AET lyeligini stirdiirmesine karsi sava-
simy yiikseltmek lizere bir forum daha ortaya ¢tkti. Partimiz tartismalara
katilarak gorislerini ve tekellere karst eylemlerin nasil guglendirilebile-
cedi konusunda Snerilerini ortaya koydu.

SOSYALIST ULKULERE BAGLILIK

Komiinistler, her zaman «yoksullugun biylimesi teorilerine» karst oldu-
lar. Bu teorilere gére, kapitalizmin bunalimimin yayginlasmas: ve derin-
" lesmesi otomatik olarak onun ¢kiisiinii getirecektir. Oysa uzun bunalim
dénemleri emek¢i halkin bir béliiminin ¢ikis yolu olmadigi duygusuna
kapilmasina yol agabilir. Ahsilmis gdrislerin, kirilmasi, halkin goézlerinin
agilacadr ve devrimci diisiince gevresine toplanacadi anlamina gelmez.
Tersine gogunun kafasi kanisti ve saskina déndi. Danimarka'da kapita-
lizme karst savasgimin biiyimesinin 8niindeki en biyiik engellerden biri-
nin, emek¢i halkin kendi giiciine giivenini yitirmis bdlimleri oldugu sdy-
lenebilir. '

Egemen simif bunu ¢ok iyi biliyor ve isgilerin militanhgint bastirmak igin
ideolojik baski yaptyor. Onun bas silahi anti-komiinizmdir. Onu, bunalim
durumunda yiginsal bir histeri kiskirtmak, baris savasiminin yayginfas-
masim engellemek ve bunohimin gilesini geken genis emekgi hatk kesim-
lerinin sosyalizmin onlar igin yeni ufuklar agacagim anlamalarini é6nlemek
icin kuflaniyoriar.
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Umutsuziuk duygusu ancaok tekellerin erkine karsi halkin aktif savasi-
miyla asitabilir. Danimarka’daki son politik degisiklikler, béylesi bir sava-
simin geregini daha ¢ok vurgulad). Mali gevrelerin borozam «Borsen»
gazetesi yeni sag-kanat hiikimeti su bashkia sefamiadi: «isverenier sim-
di, hiikiimetin gdzdeleri olabilir», gazete ayrica, emekgi halk simdi «daha
olcilh olmali» (%) diye tehdit ediyor.

DKP’nin Eyliil-1982'de toplanan bir konferansi, giincel amaglari, «sava-
sima hazir ol» adli bildirgesinde agikladi. Buna gére, «kapitalizm tara-
findan yikseltilen sinif savasimin, iscilerin savasimini yeniden dirilterek
yanitlamak gerekiidir. Biz davranmakta gegiktikce sermaye baskisin
artirtyor . . . Biiylik sermayeye ve onun hiikiimetine, is isteminin ciddi oldu-
gunu ve onun igin kararli savasim verilecegini gostermek gerekir. Ama
biz aynt zamanda, biylik sermayenin zenginligini ve erkini etkileyen uzun
erimli amaglar ugrunda da giigleri harekete gegirmeliyiz.»

Bunlar bankalarnin ve biyiik isletmelerin kamulastirilmasi, is alanlan
icin etkin &nlemler; bir konut programi; kér oranlarinda indirim ve ger-
¢ek iicretlerde artis; vergilendirilmeyen fonlara ve gelirlere vergi getiril-
mesi; i¢ pazann genisletilmesi; AET emirlerinin disina cikilmasidir.

Tiim bunlar, sag-kanat hitkiimetin uyguladig:s NATO politikasina kars)
barnis igin savasimin daha da yikseltilmesiyle baglanmalidir.

Konferans, toplumda geng insanlarin kosullarnina biiylik énem verdi.
Bunalim onlara ¢ok doha sert vurdu ve onlar yasamin karsilonna koydugu
sorunlata yamit bulmak icin bunalima karst daha keskin tepki gdsteriyor-
lar. Konferansa katrlon, ¢ogu geng 700 komiinist Danimarka'nin yitkselen
kusaginin militan bir birikimi oldugunu gésterdi.

Partimiz, toplanacak 27. Kongresine hazirlik olarak 1983 baharnnda bir
tartisma baslatiyor. Kongrenin &niindeki ana sorunlardan birisi, emekgi
hatki toplumda daha bliyiik etkinlik saglar duruma getirmenih ve onlarin
haklan icin savasiminm daha da yiikseltmenin yollari ve croglandir.

Danimarkal komiinistler bunahim déneminin zorluklanni gériyoriar,
ama bu zorluklarn ancak sosyalist tlkiilerin ardicil savunulmas) ve éne
sirlitmesi temelinde verilen bir savasimla asilabilecegini diisiiniiyorlar.
Biz, isci sinifi hareketi icindeki, sosyalizmin ¢agdas diinyada elde ettigi
utkulan ve kazanmimlan inkar eden veya sosyalizmin heryerde basania-
bilecegini tanimayi reddeden akimlara karsiyiz. DKP bashica ulusal sorun-
lann ¢ézlimiiniin, uluslararasi komiinist ve isci simifi hareketinin bans ve
sosyalizm icin verdigi ortak savasimla aynimaz bir bigimde baglh oldu-
guna inaniyor.

(®) «Borsen», 13 Eylil, 1982.
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Uluslararas) nemde bir bilimsel yayin

MEGA: KARL MARKS VE FRIEDRICH ENGELS'IN YAZILDIKLAR!
DILDEKI «TUM YAPITLARI» (1)

Pekgok iilkenin komiinist partileri, kagimimaz bir sekilde, ana gérev-
lesinden birisinin, siirmekte olan sinif savasiminda bilimsel kominizmin
kuruculannin fikirlerinin daha yaygin bir sekilde kullamimasim saglamak
igin, Karl Marks ve Friedrich Engels’in yapitlarini ¢evirmek oldugunu
gbrdiler. Uluslararasi ilerici bilim, Marks ve Engels'in yapitlarint derin-
lemesine incelemeye baslayall epeyi oldu. Marks ve Engels’in 8zgecmis-
leri hakksnda verilere ilgi artiyor ve yeni bulunmus el yazmalari genis
gevrelerin ilgisini gekiyor.

Toplumsal ve dogal bilimlerdeki arastirmacilar, Marks ve Engels’in ori-
jinot metinlerine gittikge daha sk dénilp, onlarin kullandigi — ve gogu
zaman enlar tarafindan kullanilmaya baslamis — her bir terim aynntisint
ve bunun yani sirg, onlann calisma ydntemierini inceliyorlar. Cesitli Glke-
lerden gevirmenler, ¢agdas bilimin gereksinimlerine yanit veren orjinal
yazlonn yayinlanmasina gereksinim duyuyorlar. Bu nedenle, Marks ve
Engels’'in biraktiklan yapitlar kalitinin, onlarin yapitlarini yozdiklari dil-
lerde tam &ziimlenmesi gereksinimi, soyut, tamamen ckademik bir gdris-
ten degil, pratik gereksinimlerden dogmaktadir.

SBKP ve ASBP Merkez Komitelerinin istegi Gzerine, bu partilerin MK'-
lerine bagh Marksizm-Leninizm Enstitileri tarafindan 1975'den beri hazir-
lanmakta olan, Marks ve Engels'in Yazildiklan Dildeki Tim Yapitlan
{MEGA) adli tarihse! ve elestirisel yayin, bu gereksinimin karsilanmasina
yaramaktadir. MEGA Berlin'de, «Dietz Verlag» tarafindan yayinlanmak-
tadir. 1983 ilkbaharinda, dngdriilen 100'U askin cildin 12'si 18 kitap ola-
rak yayinlanmistir,

Marks'in 6luminden hemen sonraq, Urlinleri tek bir yayinda toparlan-
mak istendi. Alman ve Rus sosyalistleri, birbirlerinden habersiz olarak,
«Marks'in tlim yapitiarini yayinlamakstan séz ettiler. (3) Bunun olanak-
sizhigy anlasildiktan sonra, A. Bebel, 2 Mayis 1883’te Engels'e sdyle yaz-
yordu: «Marks'in disiincelerinin ve 8gretisinin gittikce doho fozlo yoygin-

(Y Karl Marx/Friedrich Engels. Gesamtausgabe (MEGA). Yazida daha
sonra MEGA diye gegecek.

() K. Marks ve F. Engels. Yapitlar, c. 36, s. 18 (Rus¢a). Bak: Protokoll
iiber den KongreB8 der deutschen Sozialdemokratie in Kopenhagen.
Géttingen—Zurich, 1883, s. 31.
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lagsmasi ve yasamin icihde kék salmasi icin daha do fazla gayret goster-
memiz gerekiyor.» (%)

Engels, «Kapital» in 3. kitabinin redaksiyonunu bitirdikten sonra Marks'-
in yapitlarinin yayinlanmasint ele aldi. Ama, 1895'de dlmesi ile bu giri-
simi yanda kald. -

Eleonore Marks (Aweling), Franz Mehring, Karl Koutsky, August Bebel
ve digerleri, Marks ve Engels’in el yozmalarinin ve mektuplarinin yaymn-
lanmasina canla basla katkida bulundular. Ama, bilimsel diinya gérii-
stintin kuruculannin metinlerinin dagitilmas konusunda, ancak Biyik
Oktobr Sosyalist Devrimi'nden sonra bir dénemeg alindi. flk is¢i-kdyli
devletinin olusturulup pekistirilmesi déneminde, Rusya Komiinist (Bolsevik)
Partisi, Sovyet hiikiimeti ve Lenin, Marks ve Engels’in el yazmalan seklin-
deki kahtinin toplanmasini ve yapitlarinin yayinlanmasini birinci derecede
énemli bir ideolojik édev olarak kabul ediyorlardi. Bunu, ayni zamanda,
dinya is¢i sinifi karsisinda enternasyonalist bir gdrev sayiyorlardi.

] Birinci derecede bilimsel ve politik dnemi olan bu serunun ¢éziimi igin,
1921 yilinda, Lenin’in girisimiyle, Karl Marks ve Friedrich Engels Ensti-
tst kuruldu. Bu enstitli, simdiki SBKP MK'ne bagh Marksizm-Leninizm
Enstitlisi’nlin prototipi oldu. Bu enstitii, kisa zamanda, Marks ve En-
gels’in yapitlarini Sovyetler Birligi'nde ve uluslararasi alanda inceleyen
ve yayinlayan bir merkeze doniistii. Bu enstitide, Marks ve Engels'in
yasamlar ve yapitlan ile ilgili cok blylik sayida materyel toplandi.

1924 yilinda Rusya Komiinist (Bolsevik) Partisi'nin 13. Kongresi'nde
Marks ve Engels’in yapitlarinin Rusga ve bunun yani sira yazilmis olduklar
dilde yayinlanmasi karart alindi. Ayni yil, Komintern'in 5. Kongresi'de bu
kararn benimsedi. Ve biitlin komiinist partilerini, bu iki projeyi gergekles-
tirmekle gorevlendirilmis bulunan K. Marks ve F. Engels Enstitiisii'ne
yardimes olmaya ¢adirdi.

Marks ve Engels'in toplu yapitlarinin Rusga baskisi ile, diinyada ilk
kez toplu yapitlart yayinlanmis oldu. Bunlarin yayini, 1528 yilinda bas-
ladi ve Sovyet halkinin Nazi Almanya’sina karss verdigi Biylik Anayurt
Savasinin (1941-1945) arifesinde bitirildi. 33 kitap halinde yayinlanan
28 Ciltte, bilimsel kominizmin kurucularinin ylizlerce makalesi ve 800'e
yakin mektubu ilk kez basildi.

1927 yilinda, Marks ve Engels’in Yazildiklan Dilde «Tim Yapitiari»nin
yayinlanmasi i¢in ¢alismalara baslandi. Bu ¢alismaya, Almanya, Avustur-
ya, Macaristan ve diger ilkelerin komiinist partilerinden arastirmacilar
katildilar. Bu yayimin basimi Frankfurt/Main’de baslatildi, Berlin'de siir-

(®) August Bebels Briefwechsel mit Friedrich Engels. kondon—Paris, 1965,
s. 156. .

158



dirildl. Almanya’nin lizerine fasizm karanh§imin ¢ékmesiyle, heniiz 11
cildi 12 kitap olarak yayinlanmis bulunan bu biiyitk boyutlu bilimsel yayin
isini birakmak gerekti.

Buna karsin, Marks ve Engels'in Yazildiklan Dildeki «Tim Yapitlari»nin
ve Rusca «Toplu Yapitlari»nin bu itk yayinlanisi, onlarin yapitlarinin daha
sonraki tim yayinlanmalarinin temelini olusturdu.

S6z konusu «Tiim Yapsutiar» ile, yaklasik 100 makale ilk kez yeniden
yayinlanmis oldu. «Alman ideolojisi» gibi bazi calismalar ise ilk kez
basildi. Bu,.Marks ve Engels'in yapitlartnin SSCB ve Almanya’da yaygin
bir sekilde dagitimina olanak sagladi. Kuskusuz, genis yiginlar i¢in hazir-.
lanmis olmamasina karsin, baska komiinist partileri de bu bilimsel yayin-
dan ideolojik alanda verdikleri savasimda yararlandilar.

Almanya’'da erki ele gegiren Hitlerciler, Marks'in 50. &fiim yildéniimiin-
den birka¢ hafta sonra, Marks'in, Engels’in, Lenin’in ve tiim dilinyadan
cok sayida ilerici yazarn kitaplarimi meydanlarda, halkin 8niinde yak-
tilar. Bu barbarlar, bdyle yapmakla, tarihin ilerleyisini uzun bir siire igin
yavaslatacaklanini samyorlardi. Ama, toplumun gelismesinin, Marksizm-
Leninizm'in klosiklerinde bulunmus ve formile edilmis yasalarn, Nozi
vandaltdina galebe caldiar.

Avrupa'da Alman ve italyan fasizmlerinin, Asya'da ise Japon militariz-
minin ezilmesi, sosyalist Glkeler toplulugunun ortaya ¢ikmasi ve anti-
emperyalist hareketin biitiin anakaralarda yitkselmesi, Marksizm-Leninizm
fikirlerinin yayginlastinlmasi icin yeni olanaklar yaratti. Marks, Engels ve
Lenin'in yopitlarint yayinlamak amaciyla sosyalist dlkelerde uzmanlasmis
bilimsel merkezler agildi. Kapitalist lilkelerde ¢ok sayida komiinist partisi,
Marksizm'in kurucularinin yapitlarinin yiginsal bir sekilde yayinlanmasim
drgitlediler.

Bu faaliyet kendine saglam temel olarak, Marks ve Engels’in 1955-1966
arasinda 39 cilt olorak ikinci kez yayinlanan Rusco «Toplu Yapitlar»in ve
bu Rusca «Toplu Yapitlar-a dayanarak Demokratik Alman Cumhuriyeti’-
nde 1956—1968 arasinda 40 cilt olarak yayinlanan Almanca «Toplu Yapit-
larsini aldi. Tum diinyada yaygin bir sekilde dagitilan bu yayinlarda,
Marks ve Engels’in Rus¢a «Toplu Yaprtlarsimn birinci baskisindakine ek
olarak, yaklasik 600’ mektuplardan olusan yaklasik 1.000 tane daha
belge yer aliyordu. Bu yayinlar temel alinarak, klasik yapitlar, Bulgarca,
Cince, Japonca, Korece, Lehge, Romence, Sirpca-Hirvatga, Gekge, Ukray-
naca ve Macarca yayinlandi. Bugiin de bu yayinlar, ingilizce, Fransizca,
ltalyanco olarak yayinlanmokta olan, ve Rus¢a baskisina 11 cilt eklen-
mesiyle 50 ciddi bulmasi beklenen yayinlara temei ofuyorlar.
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Pek ¢ok kardes parti, Marks ve Engels’in yapitlarinin yayinlanmasinda
hatin sayilir ilerlemeler kaydettiler. Bunun yanisira, sayilamayacak kadar
¢ok sayida tek yazi, temalara gére toplanmis derlemeler ve segilmis yapit-
lar yaymlandr. Ama tim bunlara karsin, politik ve bilimsel nedenlerden
6tiird, tim yapitlanin yazlldiklart dilde bilimsel bir yaymimin bulunmasi
gittikce daha kaginilmaz bir zoruniuluk durumuna geliyordu. MEGA bu
amaca yéneliktir. MEGA ile, Marks ve Engels’in yapitlarinin, uluslararasi
olarak ve &zellikie Sovyetler Birligi tarafindan incelenip yayinlanmasi ge-
lenegi sirduriliyor. MEGA'nin 8nséziinde sdyle deniyor: «MEGA, Mark-
sizmin tarihinin ve teorisinin, bunun yanisira bilimsel komiinizmin kurucu-
larinin biitlin Glkelerdeki ve biitiin dillerdeki yapitlannin diger baskilari-
nin titiz bir sekilde incelenmesi i¢in kalici bir temel saglamayr amagla-
maktadir. (!} MEGA'nin yapisini da bu belirlemektedir.

MEGA'y1 daha o6nceki yayinlardan ayirdeden sey nedir? Herseyden
dénce, MEGA-bilimsel komiinizmin kuruculannin bitiin kabul edilebilir
ve bugline kadar bilinen yazili kalitim igermektedir: Yapitlar, bitmis ve
bitmemis inceleme ve makaleler, parcalar, baska yazarlarin kitaplan hak-
kindaki notlar ve oralardan yapilan alintilar, Marks ve Engels’e baska-
lan tarafindan yollanmis biitin mektuplar. ‘

MEGA’nin ikinci ayirdedici 6zelligi, biutin yazilarin kaleme alindiklan
dilde yayinlanmalandir. Bu da, yaklasik yirmi dil etmektedir. Metinlerin
yaklasik tgte ikisi Almanca kaleme alinmistir. Metinlerin yazildiklan dilde
yayinlanmalari, pek ¢ok iilkedeki cevirmenlerin isini kolaylastiracaktir.

MEGA'nin lglinct ayirdedici dzelligi, Marks ve Engels'in séz konusu
metinler lizerinde yaptiklan ¢alismalar haokkinda belgesel bilgi vermesi-
dir. Daha dnceki yayinlarda, genel olarak, yazarin metine verdigi son
sekil esas aliniyordu. Bu yayinda ise, her el yazisi hakkinda, ilk taslaktan
son sekline kadar yapilan calismalari yansitmak amaciyla, kimilerinin
varyantlar listesi dedikleri, bir referans aygiti verilmektedir. Béylece aras-
tirmaciya, Marks ve Engels’in yaratma siirecini kolayca izlemek olanadi
saglanmaktadir. Bu da, bu iki bliylik adamin basvurduklar inceleme yén-
temleri hakkindaki bilgimizi hatiri sayilir bigimde artirmaktadir.

Ve son olarak, doérdiincii 6zellik, metinlerin, daha 6nceki yayinlarda-
kinden ¢ok daha kapsamh bir sekilde, bilimsel yorumunun yapilmasidir.
Yayina eklenmis ayrintili girislerle, yapitlarin hangi anlayisla hazirlandi-
gins ve koleme alinma stireglerini tanimlamalarla, ve belirli sinirlar iginde,
yazilann o zamanki okurlar {izerindeki etkisini hatirlatmalarla, ayrintih
kaynak referanslanyla, okuyucunun Marks ve Engels'in teorik ve pratik
alandaki devrimci yaraticiliklarinin zenginlik ve cesitliligi hakkinda daha
iyi fikir edinmesi biiyiik élciide kolaylastirilhyor.

(") MEGA, Erste Abt., Bd. 1, Berlin, 1975, s. 135.
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MEGA'min hazirlanmasiyla ilgili bu ilkeler, onun daha &nceki yayinlar-
dan gok farkli oldugunu gdsteriyor. Gikmus ciltleri okuyunca bu daha rahat
gbriiliiyor. Ama sunu da belirtelim ki, MEGA’nin bu &zellikleri, daha én-
ceki toplu yayinlann bilimsel degerini higbir sekilde gélgelemiyor.

MEGA'nin dederinin tiim diinyada tanindigi simdiden séylenebilir. Go-
rece kisa bir siirede, MEGA pek ¢ok lilkede bilimsel diinya anlayisinin
kuruculannin yapitlaninin irdelenmesine canlihk getirdi. Bu da, komdiinist-
lerin, bu iki dehanin yapitianm carpitanlan agiga vurmalanna yardimct
oluyor. Ote yandan MEGA, Marks ve Engels'in yapitlarinin gesitli diliere
cevrilmesi igin iyi bir metin temeli olusturdugunu kanitladr. Marks ve
Engels’in yapitlarinin bu son yitarda Fransa'da, ltalya’da, Japonya'da ve
baska ilkelerde pek gok kez yayinlanmasi bunu gdsteriyor. MEGA’nin
basariyla yayinlanmasimin iginde bulunulon baglamda olanakl duruma
gelmesi Marksist-Leninist diinya gbrisiniin en genis yiginlara yayilmasina
katkida bulunuyor,

SBKP'nin 1918'den beri iiyesi olan Sovyet bilim adami M. Nepriyahin,
hakli olarak, MEGA'y1r, Marks ve Engels’in &gretisinin zamanimiz agisin-
dan zenginligini ve boyutlarimi ancak Marksist-Leninist partilerin tam
olarak degerlendirip ¢ikan sonuglarn yasama uygulayabileceklerinin yeni
bir kamti olarak tammbhyor. (®) MEGA, uluslararasi komiinist hareketin
¢agimizin en kudretli gicli oldugunu, Marksizm-Leninizmin, demokrasi
ve toplumsal ilerleme igin verdikleri kavgada tim diinya emekgilerinin en
biiyik esinlendiricisi oldugunu bir kez daha gésteriyor.

Marks ve Engels’in toparlanmis yazili kaliti, bilimsel kominizmin temel
niteligi olan birlik ve uyumu ortaya koyuyor. Giiniimiizde Marksizmin ¢ar-
piticstarina karsi verilen savasim i¢in bunun pek ¢ok acidan kiicimsene-
meyecek bir &nemi vardir. «Marksologlar» sayisiz girisimde bulundular.
Moarks ve Engels'in yapitlaninin tiimind, onlann ilk yapitlar agisindan
yorumladilar, «gen¢» Marks'la hatta bazen «orta yash» Marks’la) «<olgun»
Marks't, Marks'la Engels'i, Marks ve Engels’le Lenin'i karsi karsiya getir-
difer. Marks’t kimi zaman «antropolojist diisiiniir», kimi zaman «peygam-
ber» ilan ettiler, Marks ve Engels'in komiinizm hakkindaki gdriislerini
reel sosyalizmin simdiki gelisme asamasinin karsisina diktiler. Cok cesitli
olan ve ilk bakista celiskili géziiken bitiin bu «yorumlar» ayni amaca
hizmet ediyor: Marksizmi kendi iginde geliskiler tasiyan, farkh bigimlerde
yorumlanabilecek bir teori olarak gdstermek ve sahte bir «¢cogulcu Mark-
sizm» tablosu gizmek.

Yar gerceklerin ve tam yalanlarin dstiine kurulu bu «argiimaniar»,
Bernstein revizyonizminden ve Kautsky dénekliginden kaynaklanip giinii-
miizdeki «marksolog»lann ¢arpitmalarina kadar uzanmyor. Her ne kadar,

(® Bak: «Kitap diinyasi», N2 4, Moskova, 1976, s. 72.
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kimi zaman pek ¢ok is¢inin kafasi anti-marksist ve anti-komdnist propa-
gandanin etkisiyle bulansa da, bu, Marks ve Engels ve Lenin'in fikirleri-
nin yayginlastinlmasini durduramiyor. Marksizmin kurucularinin yazilarinin
timiiniin «Tum yapitlar»da, ek bilimsel yorumlarla birlikte yoyinlanmass,
«marksolog»lan durduramayacak, ama onlarin isini hatini sayilir bigimde
giclestirecek. Stokholm'de gikan giinlitk liberal gazete «Dagens Nyhe-
ter», bundon bir kag yil énce hakli olarak soyle diyordu: «Tim yapittari-
nin yayinlanmasi, Marks ve Engels'in gergekte ne istedikleri ve neyi amag-
ladiklar hakkindaki gériisiimiizi giderek degisiklige ugratacak ve daha
iyi bir duruma sokacaktir, Bugiin diinyanin her yerinde dolasimda olan
cahilce iddialann ve yari-gergekierin yaygmlamasini giiglestirecektir. (%)

Zamanla pek ¢ok &rnek, bu gérlis agisinin gercekgiligini dogruladi.

Simdiye kadar gikmis olan ciltlerin biitiin okuyuculari, MEGA’nin Mark-
sizm'in olusumu hakkinda bir fikir edinilmesini sagladigi sonucuna vara-
bilirler. Politik savasim deneyimi, bu konuda bir fikir sahibi olunmadan
Marksizm-Leninizm'in dziiniin butinselliginin, bitiin éteki dinya géris-
leri ve gegmisteki &gretilerle olan niteliksel farklarinin kavranamayaca-
gini gosteriyor. Ancak, Marksizm-Leninizm’i statik bir 6greti degil, olusu-
munun, savunulmasinin, dogrulanmasinin ve sirekli ilerlemesinin diyalek-
tik birligi olarak goérenler, onu siirekli gelisen bir teori olarak derinleme-
sine anlayabilirler,

Lenin'in «Marks'in égretisinde esas olan» diye adlandirdig: sey, yani
«Marks'in Sgretisinin, sosyalist toplumun kurucusu olarak, proletaryanin
diinya capindaki tarihsel gorevini ortaya ¢ikartmis olmasi» (7) agisindan
MEGA 6zel bir rol oynuyor.

ideologjik alandaki sinif savasimi, gliniimiizde, is¢i simifinin glinimiiziih
iic ana devrimci akimi arasinda belirleyici glic olarak énemi arttikga bur-
juva ideologlarinin, éncelikle de «Marsolog»lanin gabalarini, is¢i sinifinin
ve onun Marksist-Leninist partilerinin 8ncli gérevini ¢arpitma, ya da yad-
sima Uzerinde yogunlastirdiklarine bir kez daha dogruluyor. MEGA'nin
incelenmesi ise, proletaryanin tek bilimsel diinya gérisiiniin bitin bile-
senlerinin bir énemli noktada yogunlastiklarini, bunun da isgi stnifinin
tarihsel 6zgdrevinin agikhiga kavusturulmas: ve kabul edilmesi oldugunu
ortaya koyuyor.

Yukanda belirtildigi gibi, yeni yayin, Marks ve Engels'in biitiin yayin-
lanmis ve yayinlanmamis yapitlarin, makalelerini, mektuplarini, parga-
larini ve metinlerini vb. igeriyor. Kronolojik sira iginde ardici! bir sekilde
incelenmesi, Marks ve Engels’in proletaryanin diinya capindaki tarihsel

(9 Dagens Nyheter, 31 Temmuz 1976.
() V. 1. Lenin, Tim yapitlar Cilt 23, Sayfa 1.
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gbrevinin anlasilmass icin savasmaktan bir an geri durmadiklanni, bu
ilkesel konumu sirekli dogrulama kaygisinin teorik ve pratik etkinliklerinin
merkezinde yeraldigini yadsinmaz bir sekilde gdsteriyor.

Teori ile pratigin, bilim ile politikanin birligi sorunu da, ideolojik ¢a-
tismada yakici dnemdedir. Marksizm-Leninizm'i butiin éteki diinya gériis-
lerinden ayirt eden de, bu birlik ilkesini kabul etmesidir. Anti-Marksist
kusaklas, 6ncelikle de sosyal reformizmin temsilcileri, proleter devrim-
cileri ve hiimanistler olan Marks ve Engels’i, sinifsal bakimdan tarafsiz
distintrler, hatta sadece 19. ylizyilla ilgilenmis bilginler, gercekie iliskisi
olmayan Gtopyacilar gibi gdstermek igin ¢aba sarfediyorlar. Oysa Marks,
daha Feuerbach lizerine onbirinci tezinde («Filozoflar simdiye kadar diin-
yayr yalnizea yorumladilar, oysa dunyayr dedistirmek gerekir») (¥) bilim-
sel komiinizme, kendine diinyanin devrimci déniisimlere ugroatimas: igin
bir eylem kilavuzu olma gérevi verilen bir gretinin ebedi gengligini veri-
yordu. Daha 1844'de Marks ve Engels sdyle yaziyorlardi: «Genel olarak
sdylenirse, fikirler hic bir seyi sonuca ulastiramazlar. Fikirleri bir sonuca
olusturmak icin, pratikte bir giic uygulayan insanlar gereklidir.» ()

Bilimsel komiinizmin kuruculan, pratige toplumsal yasamda harekettigi
yeri veriyorlar, pratigi bilginin temeli, bilimin ve dogrulugun él¢iiti olarak
kabul ediyorlardi. MEGA'nin her bir cildinin incelenmesi, iki yazann in-
sanin Otopyact kurtulusunu yada kendiliginden kurtulmasini diislemedik-
lerini, t0m insanhi@in kurtulusunun ancak isgi sinifinin devrimci savasim
yolundan giderek, kapitalizmi yikip somiirisiiz ve baskisiz bir toplumsal
diizen kurarak olanakl oldugunu belirttiklerini kanithyor,

Marks ve Engels’in tiim yapitlarinin yeni yayininin SBKP ve ASBP Mer-
kez Komitelerine bagdli Marksizm-Leninizm Enstitiileri tarafindan gergek-
lestirilmesi, kuskusuz, Szellikle pratik nedenlerdendir. Ama bunun sembo-
lik onlami da vardir. Clinkili boylece tarihteki ilk sosyalist devletin Mark-
sist-Leninist biliminin, Marks ve Engels'in yazili kahtinin degerli bir kis-
mina sahip olan temsilcileri, ¢abalanni, Marks ve Engels’in dogduklarn
iitke olan Almanya’'nin ilk sosyalist devletinin komiinist arastiricilarinin
cabalanyla birlestiriyorlar,

MEGA'nin Moskova ve Berlin'deki parti arastirma merkezleri tarafindan
birlikte yayinlanmas, partilerimiz ve ilkelerimiz arasindaki toplumsal bi-
limler alanindaki isbirliginin en basta gelen en onemli parcalarindan
biridir. Onyillarca siirecek olan bu ¢alismada uluslararas: sosyalist isbir-
liginin nitelikleri ve Gstlnliikleri olan, ¢calismanin etkin bir bicimde &rgit-
lenmesi iyi disiinilmiis bir isbdlimi, kollektif sorumlulugun saglanmas:
gérilmektedir. Marks ve Engels'in «Tim Yapitlarsimin ve yithklannin -

(*) K. Marks ve F. Engels, Yapitlar, ¢. 3, s. 4.
() Agy. c. 2, s 132,
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kartilmasi igin gergeklestirilen kardesce isbirligi, ASBP ile SBKP, DAC ile
SSCB arasindaki dostlugun yeni bir 8rnegidir.

" Ote yandan, bu yayn ikili bir isbirliginin Grlini olmakla kalmiyor. Ulus-

lararass komiinist ve is¢i hareketinin biitlin ilerleme giglerinin teorik ve
ideolojik savasimina destek olan MEGA'yi cikartmakla ylkimli enstitii-
ler, pek gok kardes partinin, tiim diinyadan bilimsel kuruluslarin ve aras-
tirmacilanin yardimlarnini almaktadir. Bu olgu, hem Marks ve Engels’in
uluslararasi alandaki sayginhgim, hem de onlann Sgretisinin insan kal-
tiriiniin en biiyilk kozammlon orosindo yer aldidy gergegini yansitmak-
tadir.

Yaklasik bir buguk yii boyunca proletaryanin simif savasimlan iginde
kendini kanitlamts olan, devrimci teori olmadan devrimci pratik olmaya-
cagd ilkesel fikri, bugiin tim diinya komiinistlerinin ortak mali olmustur,
Marks ve Engels'in MEGA'da yayinlanmakta olan yazili kaliti, hareketi-
mizin ideolojik birliginin saglamlasmasina ve bdylece, baris, demokrasi,
sosyalizm igin verilen kavgada yeni basarlarin hazirlanmasina katkida
bulunmaktadir.

1883 Martinda Engels kavga arkadasi ve dostunun mezar basinda
séyle demisti: «Adi ve yaprtlan caglar boyunca yasayacaktir!» (19) Tarihse!
gelisme bu diistinceyi dogrulamistir. Oliimiinden yiiz yil sonra Marks'in
yapitlari da adi da yasamaktadir. Bitiin anakaralardan insanlar, Marks
ve Engels tarafindan yaratilan &gretinin etkisinde kalarak diisiintiyorlar,
kavga veriyorlar ve ¢ahsiyorlar. Sosyalizmin yeryiiziindeki utkan yliriiyiisii,
cagimizin g biyik devrimci akiminin yayginlasmalan, geliskiler igcermekle
birlikte, diinya giicler dengesinin araliksiz banstan ve sosyalizmden yana
degismesi, Marksist-Leninist idelerin canlihigini dile getiriyor. Ama bu
dgreti kendini éncelikle Marks, Engels ve Lenin tarafindan 8ngériilenlerin
gerceklestirildigi, toplumsal ilerlemenin en gliglii kalesi olan, Sovyetler
Birligi cevresinde birlesmis olan sosyalist Glkeler toplulugunun ortaya ¢Gik-
tgi reel sosyalizm toplumunda gésteriyor.

Marks, Engels ve Lenin, bu nedenden 6tirl, en taninimis kisilerdendir-
ler. Onlanin &gretisi, bugiin sosyalizmi kurmokto olan ya da bu amaca
dogru uzanan milyonlarca kisiye yardimer oluyor. Kapitalist iilkelerde
Marksizm-Leninizme duyulon ilginin higbir zoman simdiki kadar giigli
olmadigini belirtmek gerek. Emperyalizmin kalelerinde sinif bilingli emek-
ciler, 8zellikle gencler, kapitalizmin genel bunaliminin korkung sosyal-
ekonomik etkilerinin kurbani oluyorlar ve gittikce daha fazla bilimsel
komiinizme, yani bilimsel komiinizm temelleri Gzerine kurulmus, yiginsal
issizlikten, yetersiz egitimden ve sosyal givensizlikten arinmis reel sosya-
lizm toplumuna basvuruyorlar., Geng ulusal devletlerde is¢i simfi ilerliyor,

(4% K. Marks ve F. Engels, Yapitlan, c. 19, s. 352.
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yeni sdmiirgecilide karsi direnis artiyor. Bu da, gerek Marksizm-Leniniz-
min bilimsel ¢ikarimlarina, gerekse yasamlarint Marks, Engels ve Lenin’in
idelerine gdére diizenleyenlerin kazandiklan deneyime olan duyarliliklarin
artinyor. Cok sayida gelismekte olan iilke, tercihini sosyalist perspektiften
yana yapmistir,

Bu nedenden &tiirli, Marks, Engels: ve Lenin, uzun yillardan beri sadece
sosyalist {lkelerde degil, diinyada yapitlon en sik yaymlanan yazarlar
olmuslardir. Artik onlarin yapitlan, isgilerin ve kdylilerin, bilim adam-
lannin ve sanatgilann, devlet adamlannin ve 6grencilerin, her ulus ve
iwktan insanlarin sadik arkadaslandirlar. Gelismenin perspektiflerini kav-
ramak, toplumsal karsilikls iliskileri (bu arada savaslarin kdkeninin «sirri»-
n) kovnjamok isteyen herkes, giinlimiiz insanhgini distindiiren sorulara ya-
lin ve inandinei yanitlan Marksizm-Leninizm'de buluyor. Bizden birgok
kusak 8nce yasamis ve savasim vermis olmalarina karsin, Marks, Engels
ve Lenin'in idelerinin bizim ¢agimizin da bir pargasint olusturduklarini
yasam her an dogruluyor. MEGA, bu idelerin yayginlastinlmas: igin bir
kaynak olacaktir.

Heinrich Gemkow

ASBP MK’'ne baglt Marksizm-Leninizm Enstitiisti
Yénetmen yardimcisi, Tarih Bilimleri doktoru, profesér
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Emperyalizmi su¢clama belgesi

iki yil 6nce (Ocak 1981'de) «Baris ve Sosyalizm Sorunlari» dergisi «Em-
peryalizmi Suglama Belgesi» konusunda arastirma ¢alismalarindan dor-
diinciisiini yapmisti. O giinden buyana insanlik emperyalizmin suglarinda
yeni bir yikselmeye tanik oldu. Banis dismanlarinin sorumsuz, seriivenci
politikalan savas tehlikesini biylk dlglide artirdi ve yeryuvarlagim ger-
cek bir nikleer yikim tehdidi ile karss karsiya birakts, Emperyalizm ezilen
halklarin 8zglirlik ve adalet &zlemlerine yogun bir terér ve soykirim
eylemleriyle karsihk verdi. Amerika Birlesik Devletleri ve eski diinyanin
diger endistrilesmis glgleri, gelismekte olan tlkeleri yeni sémiirgeci yén-
temlerle daha yodun bir bicimde sémirliyorlar. Kapitalist sistem emekei
halkin zorluklarint artiriyor, onlan issizlik sonucu giderek daha fazlg mad-
desel ve tinsel yoksulluga mahkum ediyor. Militarist emperyalist gliglerin
sosyalist Ulkeler topluluguna karsi kiskirtmalar olaganisti boyutlara
vardi.

Tim bunlar derginin Bilimsel Enformasyon ve Dékiimantasyon Komis-
yonu'nun hazirladigr, «Emperyalizmi Suglama Belgesi» bashgiyla besinci
arastirma ¢alismasinin igerigini olusturuyor.

EMPERYALIZM, YUMUSAMA SURECINI BALTALADIGI, SAVAS
TEHLIKESINI BUYUTTUGU, SILAHLANMA YARISINI
ARTIRDIG! iCIN SUCLUDUR

Giiniimiiz diinyasinin sorunlar arasinda can alic: sorun,
nikleer savas tehlikesinin giderilmesi, cilginca yiritilen
silahlanma yarisina son verilmesi ve uluslararas: iliskilerde
tartismal sorunlart ve anlasmazliklars ¢ozmede arag olarak
zor kullenimindan vazgecilmesidir. Son yillar, emperyalist
politikanin, herseyden 6nce de ABD politikasinin, buna bas-
lica ve biricik engeli olusturdugunu pek ¢ok kez gdsterdi.
Washington, kendi isteklerini diger uluslara dayatma gibi
manyakca bir tutku icindedir. Bu saplanti, uluslararas: sorun-
larin yapicr bir bigimde ¢8ziimi igin her girisimi engelleyici
bir bicimde reddetme, saldirgan bir dis politika ve tilke y6-
neticilerinin Sovyetler Birligi'ne karsi askersel Ustlinlik sag-
lamayt ana hedef yapmalar sonucu askersel alanda somut-
lanmaktadir.

Reagan yénetimi déneminde gerici askersel ¢evreler ile silah Uretimi
yapan biliytk sirketlerin baglasikhigi demek olan askersel-endlistriyel kom-
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plekslerin, ana emperyalist gliciin dis politikasini gizmede befirleyici rol-
leri her zomankinden ¢ok daha fazla artt. Uluslararasi giivenligin sag-
lanmasi igin yapilan her éneriye karsi ABD'nin olumsuz tavrinin ardinda
biyiak asqusel is cevrelerinin ve bunlara badh olanlarin ¢ikarlan vardir.

Bu olumsuz gelisme Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nun son iki oturu-
munda (36. ve 37.), silahsizlanma konusunda ikinci 6zel oturumunda ve
BM ézel biirolarinin ¢alismalannda gérildi.

ABD, stratejik silahlarin simirlandiriimasr ve azaltilmas: dzerine Sovyet-
ABD gériismelerinde (1982'de basladi), Avrupa’da niikieer silahlarin si-
nirlandiriimasi gériismelerinde, ya da hemen hemen on yildir siiren Orta
Avrupa’da silahlr giiclerin ve silahlann karsilikl olarak azaltmass gériis-
melerinde bir ilerleme kaydedilmesi i¢in hicbir istek géstermedi.

Emperyalistler niikleer sovasin ilk saatlerinde milyonlarca insanin ka-
¢inllmaz olarak yasamlarin: yitirecedini kesinlikle bilmektedirler. Bu nok-
tada uzmanlann hesaplarn hi¢bir kuskuya yer vermiyor. Bir megatoniuk
bir bomba bir milyon nifuslu bir kente distiglinde, kent niifusunun
300-350 bini birondo silinecek, 200 bini de kacinilmaz olarak acili bir
6lime mahkum olacaktir. Ama agiktir ki, boylesi bir savas durumunda bir
megatondan daha fazla gi¢ kullanilacaktir.

Amerikoli askersel manyaklar bu canice oyuna iyi bir gériiniis vermek
icin «sirl niikleer savas» gériisiini éne siirliyorlar. Bu bir yalandir
Yiginsaf kinm silahlarr lizerindeki tek basina egemenlik coktan tarihe
~kanst. Bugiin varolan silah depolan yeryiiziindeki tim canlilari birkag.
kez yokedebilir. Niikleer bir savasi baslatacak olanlanin herhangi bir
«simrlamasi» kesinlikle gercek disidir. Hatta «sinirhi» bir savas bile Hiro-
sima ve Nagazaki trajedisini diizinelerce, yiizlerce defa ¢ok daha korkun(;
sonuclarla yeniden dogurabilir. Bu bdyle iken, doktrini ve stratejik plani
Pentagon tarafindan, Reagan‘in emirleriyle gizilen «uzun siireli» bir nik-
leer savasin etkilerini saymaya gerek yok.

ABD’nin ve onun en yakin baglagiklarinin, niikleer tehdidi ortadan kal-
dirma girisimlerine karsi engelleyici yaklasimi, Washington’un niikleer
savas planfoma adimlan, insanidin yasamsal ¢ikarlarina yiizseksen de-
rece terstir ve uluslara karsi gaddorca bir sug islemektir.

Ancak, emperyalistierin bars gliclerinin girisimlerini siirekli olarak tor-
pillemelerinin yanisira baska birsey daha var. Onlarin kendi «girisimleri»
genellikle saldirgandir, uluslararasi durumu  kétiilestirmekte, diinyada
gerginligi artirmakta ve 70°li yillarda yararly etkileri agikga gériilen yumu-
sama siirecini zayiflatmaktadir. Bu, her$eydén once Avrupa icin gegerli-
dir. Avrupa'ya yénelik ABD politikasi aslinda biiyiik glig, anti-Avrupa poli-
tikasi olup agik¢a bans, glivenlik ve anakarada karsilikh yarar temelin-
.deki isbirligine kars: i§lemektedir. Bunun iki odak noktasi vardir. Birincisi,
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Bati Avrupa’nin nétron ve kimyasal silahlarin yanisira son orta menzilli
niikleer sistemlerle, olusabilecek tiim korkung¢ sonuclarla potansiyel bir
savas alamina donistiirGimesi, ikincisi, Avrupa’'da degisik alanlarda, &n-
celikle ekonomik alanda sosyalist iilkelerle ve ABD'nin Bati Avrupal ra-
kiplerinin zararina isbirliginin bozulmasidir.

Washington, Sonug¢ Belgesi ABD baskaninca da imzalanmis olan Hel-
sinki Konferansi’'nda uluslararasrt iliskilerde konulan saglikhi temelleri yik-
may: amoglamaktadir. Washington, Avrupa'yr toplumsal sistemleri farkh
tlkeler arasinda cephelesmeye ve sonunda politik ve askersel gerginligi
. arttinrer bir duruma itmektedir. Bunun bir gdstergesi Washington'un Mad-
rid Toplantisi’ni kanisttrma yéntindeki siirekli cabalaridir,

Son zamanlarda ABD artan élgiide, diinyamin jandarmasi gibi provo-
katit bir bicimde ve tepeden bakarak kendi isine gelmeyen gelismeleri,
ézellikle de Asya, Afrika ve Latin Amerika'da kurtulus hareketlerindeki-
yiikselisi 6nlemeye calisiyor. Bu amagla, giiniimiiz sémiirgecileri igin teh-
like olusturabilecek yerlerde durumu normallestirme araci olarak «Cevik
Gugler» kurdu. Bu «Cevik Giigler» deki gérevlilerin soym 230.000'i asiyor
ve gerekirse daha da artinifabilir.

Bu giigler goktandir yabanct topraklarda yerlestirilmis olan 500 binden
fazla glce ek, giiglii, hareketli bir miifrezedir. ABD’nin, diinyanin 114 -
kesinde 2.500 askersel s ve tesisi vardir. Bunlardan 400'G ana islerdir.
380'i ise Sovyet sintrlarinin hemen yakininda bulunmaktadir. Bunlarin sal-
dirgan amaglarindan, saf kimselerin disinda hi¢ kimse kusku duyamaoz.

. ABD'nin niikleer potansiyelinin asadr yukar {igte biri tilke disindadir. Bun-
larin 7 bini Bati Avrupa'da, 1.800°4 Asya’da ve 2.500-2.800'(i sabah, ak-
sam okyanusta dolasan gemilerde olmak {izere 12 bin atom bashg:
vardir,

Ortadogu’da, Giiney Afrika’da, Afrika Boynuzu'nda, Giiney Atlantik’te
Orta Amerika'da ve Karayipler'deki ¢atismalarda ve «sicak noktalarda»
suclanacak olan emperyalist politikadir. ABD emperyalizminin destekle-
digi israil'in saldirgan politikasinin bir Griinii olan' Ortadogu bunalimi
bunlardan en uzun ve acili olamidir. :

Emperyalist saldirganhgin, halklarnn iradesinin kabaca ¢ignenmesinin
tipik bir &rnegdi, Birlesmis Milletler kararlaninda dngériildigi lizere Hint
Okyanusu'nun bir baris bdlgesine dénlstiirilmesine emperyalist giiglerin
karst ¢ikmasidir. Amerikan kitasindan ¢ok uzakta olan bu bélgede artan
Amerikan askersel varligi, kiyir devletlerin glivenligine ciddi bir tehdit olus-
turmaktadir. Pentagon’un 25'i askin askersel tesisi simdi bu bélgeye yer-
lestirilmis durumdadir. Bu tesislerin en dnemlisi olan Diego Garcia'daki
deniz ve hava Ussii niikleer ve kimyasal silahlarla donatilmistir. Bu tesis-
lerde 140 bin asker vardir ve ABD Hint Okyanusu'ndaki askersel altyapi
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tesislerini daha da artirmaktadir. Gazete haberlerine gére, bu amagla
30 milyar dolar harcayacagr bes yilhik bir program hazirlamistir,

Global saldirganhigmma bir «yasallik» gériiniimii kazandirmak ve asker-
sel ve politik baglasiklarini aynr dogrultuya ¢ekebilmek icin Washington,
NATO’nun eylem alaninin cografi stnirlarini genisletmeye ¢abalamakta-
dir. NATO'nun sinirlanini genisletme olasiligi, Mayis 1982'deki NATO Kon-
seyi tutanaklarina resmen gegirilmistir.

Kendi «yasamsal cikarlar»ini savunma bahanesiyle, basta ABD oimak
Uzere emperyalist giiglerin Asya, Afrika ve Latin Amerika iilkelerine kar-
st boylesi planlar, keyfi eylemlerle es anlamlidir. Béylesi planlar, agikca
anti-emperyalist bir konuma sahip olan Ulkeleri hedef almakla da sinirh
_kalmiyor. Ingiltere’nin saldinsina destek olan NATO giiclerinin «kollektif
eylemn»i, gecen yil askersel rejimi belirgin bir bigimde tutucu olan Arjan-
tin'i de hedef aldi. Bundan &tiirl, surasi apacgik ortadadir ki, NATO’nun
eylem alaninin genisletilmesi, gelismekte olan biitiin ilkelerin bagimsizlik
ve egemenligini emperyalist darbelere karsi korunmasiz birakiyor.

Reagan yénetiminin isbasinda bulundugu dénem, askersel harcama-
larda ¢ok daha hizlh bir artisla belirginlesiyor. Askersel amaglt harcama-
lara biitgeden aynlan pay, 1981 yilinda 160 milyar dolar iken, bu miktar
1983 yilinda 232 milyar dolara yiikseldi. Silahlanma yansini tirmandirmak
icin «bes yillik bir plan» baslatildi. 1983—1987 déneminde gergek askersel
harcamalar, yani enflasyon payl hesaba katildiktan sonraki harcamalar,
Carter déneminde yilda %, 5 artarken, Reagan déneminde yilda 9, 7
yiikselecektir. Amerikan basini bu askersel programin maliyetini 1,5 ile
2,25 trilyon dolar arasinda bir miktar olarak tahmin ediyor. Pentagon’un
ilk darbe silahi olarak gérdigli «MX» tiirli 100 adet kitalar arasi balistik
fuzenin yapimi ve yerlestirilmesi, 100 adet stratejik «B-1B» bombardiman
u¢ads, <radarlann belirleyemedigi» «Stealth» bombardiman ugagr, atom
fuzeleri tasiyan «Trident» denizaltilan ve birkag bin kanatl fiize igin para
oyntmistir. Amerikan strotejik niikleer silah deposu, bugiinkii 15 bini askin
atom basligindan 1990 yil baslarinda 20 bine ¢ikarilacaktir.

Militaristlerin planlarindaki propaganda toz-dumanindan biri de «Sov-
yet tehdidi» denilen kuyruklu yalandir. Bunlanin asil amaci ABD'nin as-
kersel Gstinliglini saglamak ve bir yandan ABD ve NATO, éte yandan
Sovyetler Birligi ve Varsova Antlasmasi Orgiitii arasindaki yaklasik den-
geyi itk gurup lehine degistirmektir. Bu politikanin dzellikle tehlikeli bir
yani, yaklasik 600 «Pershing-2» ve «Tomahawk» kanath fiizesinin, yani ye-
ni Amerikan orta menzilli niikleer fiizelerinin NATO karanyla Avrupa tlke-
lerine yerlestirilmesi olacaktir. Bu fiizelerin yerlestirilmesi igin Federal Al-
manya, ingiltere ve italya’da hazirhkiar siiriiyor.

Kanatl fizeler icin éngériilen basta iki elementli gaz olmak lizere kim-
vasal silahlar yapimina milyonlarca dolar ayriliyor. «Washington Post»
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gazetesine gdre, su anda ABD, Avrupa, Japonya ve Pasifik Okyanusu’-
ndaki Johnston adasindaki Amerikan silolarinda 3 milyonu askin kimyasat
silah bulunmaktadir. Bu kimyasal silahlar tim diinyadaki niifusu birkag
kez yok edecek boyutlardadir,

Washington, yeni niikleer silah sistemlerini gelistirmeyi hizlandiriyor.
Bunun bir gdstergesi patlama denemelerinin sayisinin arttnlmasidir: 1982
yilinin itk on ayinda bu tiirden 17 deneme yapilmistir. Bu sayi bundan &n-
ceki 12 yihin her birinde yapilan denemelerden ok daha fazladir. Bu ko-
nuda ellerini serbest hissetmek igin, Washington, Sovyetler Birligi ve Ingil-
tere ile nikleer silah denemelerinin genel ve toptan yasaklanmasi gdriis-
melerini yanda kesmistir. Gergekten, simdiki ABD yénetimi giicli 150 tonu
asan niikleer patloma denemeleri yapmayi diisliniiyor. Oysa, Sovyetler
Birligi ile ABD arasinda imzalanmis olan anlasma bu tiir denemeleri ya-
sakliyor. Washington’un militarist plan ve eylemleri, yalmizca gezegeni-
mizce sinirh degildir. Bu planlar uzayr da igine aliyor. ABD basinina
gére, Reagan yénetimi gelecek 5 yilda uzay «arastirmalari» konusundaki
- askersel harcamalari, toplam askersel harcamalardaki artis oranindan
cok daha hizh yitkseltmeyi planliyor. Reagan ydnetimi «Shuttle» (Mekik)
tiirl uzay gemilerine biylik umut baghyor. Yilda 52 ugusa varacak olan yo-
gun Mekik Programinin gergeklesmesi &teki uzay faaliyetlerinin yanisira
Amerikan uzmanlarinin bile itiraf ettikleri gibi, yeryliziiniin iklimi {izerinde
ciddi olumsuz sonuglar dogurabilecek dl¢iidedir.

Yapay. uydulann ortadan kaldirilmasi igin bir sistem ¢cok hizli bir tem-
poyla gelistiriliyor. Lazer ve oteki silahlar konusunda da ¢alismalar yiiri-
tiltiyor. Simdi ABD Hava Kuvvetleri Komutanhg'na bagli bir Uzay Ko-
mutanhgs da kurulmustur.

Tim bunlar yumusamayr zayiflatma, uluslararasi gerilimleri artirma,
soguk savasa geri déniis ve insanhd: bir niikleer yikima iten canice em-
peryalist politikanin tarisma gdtirmez kamtlandir,

EMPERYALIZM, ENDUSTRILESMIS KAPITALIST ULKELERDE
GITTIKCE DAHA COK SAYIDA EMEKGIYI SOSYAL ZORLUKLARA
VE YOKSULLUGA ITIYOR

Emperyalizmin baslattigi ve stirekli hizlandirdigi silahlan-
ma yarisi, ekonomik ve sosyal ilerleme olanaklarini azalta-
rak, banseil amaglar i¢in daha ¢ok iretim yapilmasint énle-
yerek uluslarin maddesel ve parasal kaynaklannin gittikce
blyiik bir bélimini yutuyor. Bu canice politika, endiistriles-
mis kapitalist tilkelerdeki emekgilerin glinlik yasamini dog-
rudan etkiliyor.
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Kapitalist diinya, son 10 yildaki tglincii ekonomik bunalimint gegiriyor.
Bu bunahm, 1930'tann biyiik ¢okiintiisiine es dlgllerdedir. Bu kosullarda,
tekelci sermaye burjuva toplumunun hastaliklarina, emekgi yiginlarin za-
ranina ¢areler bulmak icin her zamankinden daha ¢ok ¢aba gdsteriyor.
Yasam diizeyine saldiri hizloriyor. Her yerde egitim, saglk, sosyal gii-
venlik ve konut alaninda komu harcamalars kisitlaniyor. Ucret ve maaslar
donduruluyor, hatta diisiriliyor.

Bu politika, kendini en belirgin bir bigimde ABD'de g&steriyor. 1982 yil
federal biitgesinde, sosyal gereksinimler igin aynilan fonlar 35 milyar do-
lardan fozla bir kisintiya ugrad:. Kesintiler 250 programi igine ahyor. Bu,
yillardir uzun ve cetin bir savasim sonucunda yoksullarin kazandig: tiim
sosyal giivenlik sisteminin kemirilmesi anlamma geliyor. Reagan yéneti-
minin ‘anti-sosyal énlemierinden birkagint siralayalim: Reagan yénetimi,

— ulusal azinliklarin ve niteliksiz isgilerin mesleki egitim programlarint
iptal etti; '

— issizlik parast stiresini 39 haftadan 26 haftaya indirdi;
— 875 bin ailenin gida yardimini kesti;
—'5 milyon Amerikaliya gida yardimini biiyiik 8lciide disiirdii;

~— dar gelirlilerin, yashlarin ve sakatlarin saghk yardimi harcamalarin
kistr, bu 8nlem 29 milyon kisiyi etkiliyor;

— 2,4 milyon aileye kira yardimim azaltt;

— devlet okullanna biitceden aynlan parayr dnemli dlgiide distrdd,
bunun sonucu 1982 yilinda 55 bin 6gretmen issiz kald!.

1983 yili federal biitcesi, sosyal harcamalarda toplam 25,9 milyar dolar
ek bir kistnti daha 8ngdriiyor. Reagan’in baltasi yoksullara ve yashlara
tibbi yardima, gida yardimina, mesleki egitim ve istihadam programla-
rina, ¢ok gocuklu ailelere yardima, okullara, kamu ulasimma ve &teki
hizmetlere devlet yardimina biiyiik darbeler indirdi.

Sosyal gereksinim harcamalar, daha pek c¢ok tilkede saldinya ugruyor.
1981 yilinda Federal Almanya bitgesinde «kirmizi kalem»le yapilan in-
dirimler pek ¢ok sosyal harcama iizerinde etkisini gdsterdi. Biitgeden issiz-
lik parast igin ayrilan miktar 250 milyon mark azaltildi. Egitime aynlan
miktar 100 milyon mark indirildi. Bu yilki «kemerleri stkma» sosyal har-
camalan 14 milyar mark daha distirecektir.

ingiltere’de, tekeller ve egemen cevreler emekgilere karsi bir «hagl
seferi» yiriitiiyorlar. Thatcher hiikiimeti egitim, saglik, sosyal giivenlik ve
konut. harcamalarini énemli dl¢lide azaltti.
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Italya’da sosyal kosullar her alanda kétiilesiyor, 1981-1982 yillarinda,
hiikimet okul yapimini askiya aldi. Universite harglari artirildi. 1982 biit-
¢esinde saghk harcamalari igin ayrilan para 5 trilyon liret azaltild:.

Kanado'da «sosyal tutuculuk»a dogru bir kayis basladi. Vergiler art:-
yor. Emeklilik maasi azaltildi. Hiikiimet en genis halk kesimlerinin ¢ikar-
lanini ters ydnde etkileyen kimi adimiar atiyor.

Oteki kapitalist iilkelerde de benzer bir gelisme egilimi var. Ve bu git-
tikce daha gok sayida insanin kendini resmi yoksulluk gizgisinin altinda
buldugu, yani gergek anlamda fakirlestigi bir zamanda oluyor. ABD'de 1982
yithnda fakirlerin sayisi 32 milyon dolayinda. Bu sayi nifusun ylizde 14'tine
esit. Italya’da 8 milyon kisi, AET Komisyonu tahminlerine gére, fakirlik
cizgisinin altinda yasiyor. Uluslararasi Galisma Orgiiti’niin verilerine gére,
Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Orgiiti'ne (OECD’ye) lye 24 ilkede 60
milyon insan (nifusun yiizde 12 si) yasamak igin gerekli asgari miktarin
daha altinda bir gelir elde ediyorlar.

Tekellerin ¢ikarina, emekgiler esine rastlanmadik Slciide sémiriliyor-
lar. Amerika Birlesik Devletleri'nde kurumlar vergisi ve en zengin kesi-
min gelir vergileri nemli dlglide distiriildi. Bu vergi indirimi, 1982 yilin-
da tekellerin 52 milyar dolar gibi géz kamastirict bir «tasarruf» yapma-
lanni sagladi, ABD Komdiinist Partisi'nin tahminlerine gdre, énimizdeki
6 yil iginde, kurumlar vergisinde 165 milyar dolar indirim yapilacak. Fede-
ral Almanya Cumbhuriyeti‘nde 1981 yilinin itk yarisinda emekgilerin gelir-
lerinden yapilan kesintiler 9/, 6,3 artarken, isverenlerin kérlarindan afinan
vergiler ylzde 6,2 distirlildii. Oteki kimi iilkelerde de benzeri bir edilim var.

Béylece, yiginlarin sosyal ve ekonomik haklarina kars: tekelci burjuva-
zinin genis bir saldinisiyla karsi karsiya kaldigimizi gérmiis oluyoruz. Bu
halk diismans politika, milyonlarca siradan insan icin gergek bir trajediye
déniisiiyor.

Giiniimiizde kapitalist Gilkelerde ekonomik bunalim issizlikte keskin bir
tirmanisa yol agt. ABD’de 12 milyon insan ya da ¢alisabilir niifusun
% 11'i gahsma hakkindan yoksun birakilmis durumda. Bu, savas sonra-
sindaki en yiiksek sayidir. AET iilkelerinde de, benzeri bir «rekor» kayde-
dilmis bulunuyor. 1982 yili sonlarinda AET Ulkelerindeki issizlerin sayisi
11,5 milyona ya da is gliciniin %5 10,3'tine yiikselmis durumda. 3,3 milyon
kisi ile ingiltere issizlerin sayisinda basi gekiyor. Italya’da issizlerin sayisi
2 milyonun tizerinde. Fransa ve ispanya’da da 8yle. FAC'de issizlerin sa-
yisi 2 milyon kadar, Kanada'da 1,5 milyonu asiyor. Japonya’da ise 1,3 mil-
yon. Toplam olarak 24 endustrilesmis kapitalist ilkede 31 milyon kisi is-
siz. Dahasi, bunlar resmi burjuva istatistikleri. Bu istatistikler ger¢ek duru-
mu yansitmaktan uzak kaliyorlar. Ornegin ABD'de sendikalara gére, 12
milyon degil, 15 milyon issiz var ve bunlann ¢ogu issizlik parasi almiyorlar.
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Issizlik, emekei kesimlerin hepsine feloket getiriyor. En gok kadinlara,
genglere, yashlara agir darbeler indiriyor. ABD'de beyaz derili genglerin
% 20'sinden ¢ogu, siyah derili genglerin ise yaklasik % 50'si issizdir.
«Time» dergisinin yorumuna gére, «Hem geng, hem de kadin olmak gifte
tehlikedir». Bati Avrupa lilkelerinde issizlerin % 40indan gogunu 25 ya-
sina kadar olan insanlar olusturuyor. 1980'li yillarin baslarinda FAC'de
issizletin %y 5Vini, Fransa’da %, 53'lni, Belgika'da da % 60"int kadinlar
olusturuyor.

Kapitalist emek pazarinda tipik ofan durum, yapisal issizliktir. Bu yapi-
sal issizlik, belirli cografi bolgelerde toplulasmis olan «geleneksel» endiis-
trilerdeki disisiin bir sonucudur. Bu da, ayni is ve meslegi yapan ve aynt
nitelikteki ¢ok sayida insan zaten issiz oldugu igin, issiz bir kisinin yeni
bir is bulmasini hemen hemen olanaksiz kiliyor. Ve kapitalizm kosullarin-
da, yeni bir meslek 6grenmek isteyen insanlarin asmasr gereken engeller
onlan siirekli ve ¢okgas: verimsiz bir is arayisi pesinde kosmaya mahkum
ediyor. ingiltere’de 1981 yilinda issizierin %, 70’inden ¢ogu 13 haftanin
Uzerinde issiz kalmistir. Yiizde 26'si ise 1 yili askin bir siiredir issizdir.
ABD'de 15 haftanin iizerinde issiz olanlar issizlerin yaklasik dortte birini
olusturuyor. Fransa'da issizlerin ylizde 74'Uniin li¢ ay ya da daha uzun
bir siire hi¢bir isi yoktu. FAC'de bunlarin orani ylizde 66 idi.

Ekonomik yoksunluklara ek olarak, gelismis kapitalist dilkelerdeki yigin-
sal issizlik sert sinirsel gerginliklerin kaynags, zihinsel ve kalp hastalk-
lannin nedeni oluyor. Amerikan uzmanlarinin tahminferine goére, ulkede
issizlikte yizde 1'lik bir artis, kalp hastaliklanindan 6lim oranint yaklasik
Oy 2 artinyor; erkeklerde zihinsel hastalikiar yilizde 4,3, kadinlarda ise
yiizde 2,3 ylikseliyor; intiharlarda ise yuzde 4,1 bir artis goruluyor.

Fransa’da, ayda 6 ya da 7 intihar, issizligin dogrudan bir sonucudur.
Cambridge Universitesi ekonomistlerinin tahminlerine gére, Ingiltere'de
bugunki tutucu hikiimetin politikasi, issizlik ve sosyal harcamalarn azal-
tilmasindan dogan gesitli gerginlikler sonucu 50 bin insani vaktinden énce
élime mahkum ediyor. ingiliz ekonomistierine gére, ayni nedenle bir 50
bin kisi daha 1984 yilina dek kendilerini hastaneler ya da timarhanelerde
bulacaklardir.

Issizlik artisindaki bu sayillarin gerisinde, burjuva propagandasinin «re-
tah devleti» ve «<firsat esitligi» toplumu dedigi kapitalist sistemin ceper-
lerinde kendilerini bulan milyonlarca insanin karst karsiya geldigi cetin
glicliikier, tuzla buz olmus umutlar, diis kirikhiklari, kétiirimlegtirilen yaz-
gilar, ¢ékiintii ve umutsuzluk yatiyor. Kapitalist sistemin sosyal-ekonomik
iliskilerinin artik miyadini doldurmus olmasi, bu insanlarin basina gelen
derin trajediyi gosteren tartisma gétirmez bir gergektir.
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EMPERYALIZM VE ONUN YARDAKCILARI, OZGURLUKSEVER -
HALKLARA KARSI GADDARCA SUGCLAR ISLEMEYI
SURDURUYORLAR

Gegtigimiz yillarda emperyalizmin dogrudan su¢ ortaklig:
sonucu islenen saldir eylemlerine ve soykirmlara tanik ol-
duk. Bu saldirlar, kimi durumiarda Nazilerin isledigi suglara
es dlchlerdedir.

ABD emperyalizminin «stratejik baglasigi» Israil'in Libnan'daki kanh
saldwnist diinyayr dehsete dusiirdii. Sonug: 60 bin 6lii ve yaral sivil insan.
6 kent yerle bir oldu. 30'u askin kdy yakildi, yikildi. 14 miilteci kampi
‘diimdiiz edildi. Yaklasik 1 milyon insan evsiz barksiz kaldi. BM &zel ekip-
lerinin bildirdigine gbre, 4 Haziran 1982'den 15 Agustos 1982'ye dek, 15
yasin altinda 11 bin 840 cocuk, 8.688 kadin ve yasi 60'in {izerinde 2.409
kisi oldtrildii ve yaralandi. Orador, Katin, Lidice ve Son My trajedileri,
Filistin’deki Sabra ve Satila kamplarinda yinelendi. Yaslilar, kadinlar ve
cocuklar da iginde, 7 bin sivil insan soy kirtminin kurbans oldu.

ABD emperyalizmi bu cinayetlerin su¢ ortagiydi. Saldirgana silahlarini
o verdi, cinayete saldirgani o esinlendirdi. 1982 yihnin ilk yarisinda, yani
saldindan kisa bir siire énce, Washington, Israil'e -.8 milyar dolar dege-
rinde blyik bir askersel yardimda bulundu; Beyrut'u yerle bir eden, bil-
yalt bombalar da iginde, silahlarin yizde 901 Pentagon’un silah depo-
larindan geldi. Israil'in 567 savas ugagindan 457'sini ABD sagladi. Yogun
nifusun yasadigr Libnan kentlerine, Amerikan mali vakum, fosfor ve bil-
yah bombalar atildi. Emperyalizm, Liibnan't en modern silahlarin deneme
alans yapti. BM Tiziiglintin 39., 41. ve 42. maddelerine gére, israil saldiri-
sini durdurmak igin etkin cezai &nlemler alinmalydi ve alinabilirdi. An-
cak Giivenlik Konseyi tiyesi olan ABD'nin veto hakkini kullanmasi sonucu,
BM'in Israil'i gemlemesi dnlendi ve cezasiz kalan saldirgan, cinayet lize-
rine cinayet islemeyi surdiriyor.

Emperyalizm, Afganistan halkina karsi ilan edilmemis bir savas ytiriti-
yor. 1982 yilinda Amerikan Senatosu, Afgan karsi-devrimcilere askersel
ve mali yardimin artirlmasimt kararlastirdi. Son yilarda bu yardimlar
217 milyon dolara ulasti. ABD'li akil hocalarinin ydnetiminde Pakistan'da
yaklasik 60 bozguncu merkezde parali asker ceteleri talim gériiyor ve
sonra bunlar Afgonistan topraklanina génderiliyor. Emperyalizmin silah-
landirdigi ve kiskirttigr karsi-devrimci  getelerin  eylemlerinden binlerce
sivil Afganistanlt zarar gérdii; bugiine dek bu haydutlar 1.500 okulu ve
yizlerce evi tahrip ettiler.

Kendi halkinin kékiinii kazimak igin bir savas yirliten El Salvador'daki
askersel diktatérligin gaddarca cinayetlerinin iginde dogrudan emper-
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yalizm vardir. 1980-1982 ddneminde, ABD'nin Salvador cuntastna yap-
tigt yardim 400 milyon dolara ulasti, Ayni dénemde, bu ilkelerdeki soy-
kinm kurbanlanmn sayisi 40 bini asti. Morazan eyaletindeki trajedinin
sorumlusu emperyalizmdir. Bu eyalette, ABD'de talim gdren ve Amerikan
silahlart kullanan katiller, birkag giin iginde besikteki bebelerden 95 ya-
sindaki ihtiyarlara dek tam 1.009 sivili éldiirdiler.

Guatemala'min da «ikinci bir E} Salvador» durumuna gelmesinin sorum-
lusu emperyalizmdir. Yalnizca 1981 yilinda ABD, Guatemala yéneticilerine
3,2 milyon dolar askersel yardim sagladi. Ayni yil iginde Guatemala cun-
tasi, ylizde 80'i sivil 13.500 insani yok etti. 1982 yilinin Mart ve Ekim aylan
arasinda 2.600 kisi daha' éndiirtida.

ABD emperyalizmi, gizli savasimi Nikaragua'ya uzotti. 1980-1982 yil-
lant arasinda ABD emperyalizminin Honduras’da kurdugu 17 askersel
kamptan dizenlenen 80'i askin silahli saldirida sivil halk kirnnma ugratilds,
1982 yili sonunda, ABD ydnetimi Sandinis hiikiimete karsi ClA'yi yeni bir
eylem programi yapmakla yetkili kild.

Ktba birliklerinin varligini bir bahane olarak kullanan ABD-Glney Af-
rika ikilisi, Angola'daki durumun {stikrarini bozma girisimlerini hizlandird.
1981 ve 1982'de Gliney Afrika birlikleri birka¢ kez Angola’ya karsi genis
¢aph saldiriya gegtiler. Bu saldinlar sonunda kasabalar, kentler tahrip
edildi, ylizlerce insan dldii, yaraland:.

Emperyalistlerin ve wrk¢ilann olusturdugu sabotaj birlikleri Mozambik'te
10 binin Uzerinde insanin &limiine neden oldu.

Namibya'daki yurtsever gliglere karsi sémurgeci bir savas yiriiten Gu-
ney Afrika’'ya emperyalizmin ekonomik askersel ve diplomatik yardimi
siirliyor. Yalnizea 1980 yilinda, bu savas 1.500 insanin yasominag mal oldu.
Hitlercilerin Ozel Komando Birlikleri, SS'leri &rnek alan «yikics guqler»
bu iilkede faaliyet gosteriyor.

Emperyalizm ve onun kiraltk katilleri, emperyalizme karsi savasim veren
politikacilan, taninmus kisileri, isci sinifi ve kurtulus hareketi yoneticilerini,
komdinistleri fiziksel bakimdan ortadan kaldirmak igin cinayet yéntemleri-
ne basvuruyorlar.

Gegtigimiz yillarda, béylesi kasaplarin ve kiralik katillerin yasamlarina
kiydiklan kisiler arasinda sunlar var: Kemal Tiirkler, Diinya Bans Kon-
seyi Uyesi, sendika y8neticisi, (Tirkiye); Enrique Alvarez Cordoba, Devrim-
¢i Demokratik Cephe Baskan (El Salvador); Nazir Abbasi, Genglik lideri
(Pakistan); Gerardo Cuesta, Uruguay Komiinist Partisi Merkez Komitesi
tiyesi, Ulusal isciler Birligi sekreteri; Macit Ebu Sarar, Filistinli seckin ya-
zar ve garteci, El Fetih Merkez Komitesi yesi; Avelino Ul Kini Derililer
Haklarn Hareketi ydneticisi (Kolombiya); Pio La Torre, italyan Komiinist
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Partisi ydnetim Uyesi, Parti bdlge komitesi sekreteri, saylav; Neil Aggett
ve Ruth First, sendika ve irkaahiga karsi hareket yéneticileri (Giiney Afri-
ka); ve daha bircok segkin ilerici.

Gerici rejimlerin zindanlarindaki diinyaca taninmis 8zgirliik, demokrasi
ve sosyal ilerleme savasgisinin yasamlar tehlikededir. Ornegin, Paraguay
Komiinist Partisi Birinci Sekreteri Antonio Maidana ve Paraguay isgi Kon-
federasyonu Genel Sekreteri Emilio Roa, Rock Derose, Haiti Komiinistleri
Birlesik Partisi Sekretarya {iyesi, ve Silvio Cladue, Haiti Hristiyan Demok-
rat Parti lideri; Jaime Perez, Uruguay Komiinist Partisi MK Sekreteri, Jose
Luis Massera, Uruguay Komiinist Partisi Merkez Yiiriitme Kurulu dyesi,
taninmis bilim adami; Nelson Mandela, Giiney Afrika, Afrika Ulusal Kon-
gresi lideri.

Emperyalizm, politik ve mali olarak destekledigi rejimlerde artan élgiide
kullanilan keyfi polis yéntemlerinin sorumlusudur. ABD'nin bu baski ma-
kinesine tahsis ettigi para yilda 8,6 milyar dolara c¢ikti. Binlerce yurttas
kavusturmanin kurbant oluyor.

" Sili'de zorba Pinoset rejimi altinda 30 bin kisi gdzaltinda bulunuyor.
Sugsuz insanlarin iskencesi ve dldirlilmesi striyor.

Tiirkiye’de 200 binden fazla insan 1981 ve 1982 yillarinda tutukland..
Bunlardan 50 bini halé tutukevlerinde. Rejim 52 DISK ydneticisini yargih-
yor, yizlerce kisi Komiinist Partisi liyesi olmakla suglaniyor, dlime voran
iskencelerden gegiriliyor.

Paraguay'da 20 toplama kampinda binlerce yurtsever mahkemeye gika-
ritmadan bekletiliyor.

Pakistan'da askersel rejim 15 bin politik tutukluyu demir parmakhiklarin
ardinda tutuyor.

Giiney Afrika'da 120 bin politik tutuklu var. Bu tiim niifusa oranla en
bliylik sayys olusturuyor. Sdzde «dzgiir dinya»daki idam taleplerinin yiz-
de 90'1 Glney Afrika'da.

Sudan, Haiti ve Giiney Kore'de yogun bir bask: siiriiyor.

Giderek daha sik, emperyalist gericilik yiginlara karsi, degisik terérist
gruplan, fasist érgiitleri kullanarak agik¢a kaba giic uyguluyor.

ABD'nde, resmi verilere gére 1980-1981 yillar: arasinda «Ku Kluks
Klan», «Omega-7», «Alfa-66»ya da «Yahudi Savunma Birligi» gibi asir
sager drgitlerin isledigi canice suglar bes kat artti,

Italya'da 1980 yilinda 1.200 terérizm olayr kaydedildi. Sonugta yash,
kadin gocuk da dahil 123 kisi 8ldi, 253 kisi yaralandh.

FAC'de 1981 yilinda Neofasist érgltler ve gruplar yaklasik 2.000 sug
olayina karnistilar ki, bu sayi 1980 yilindakinden iki kat fazladr,
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Ispanya’da-1981-82 yillarinda politik siddet olaylar 85 kisinin 8limune
neden oldu. 1982 yilimin bir Ekim gliniinde, genel secimierden az énce,
asirt sagcilar anti-demokratik bir eylemde 20'den fazla bomba patiattilar.

Yunanistan'da, 1980-81 yillarinda Neo-fasist Ulusal Direnis Orguti
Atina’'da 70 patlama olay diizenledi.

_Giihey Afrika’da 1980 yilinda resmen kayith irkei rejimin karsitlarina
yonelik 1.600 kursunlama, yakma ve dldiirme olayina tanik olundu. -

Son zamanlarda Fransa, Ingiltere ve bazi kapitalist Ulkeleri bir terér
dalgas: sifip stiptrdi.

Ozgiirliiksever insanlara karsi uygulanan soykinm ve zorbalik emekgi
halkin ¢ikarlar icin savasanlarin fiziksel olarak yokedilmesi ve halk diis-
mani diktatérliiklere politik ve mali destek gésterilmesi emperyalist poli-
tikamn bir par¢asidir.

EMPERYALIZMIN FAALIYETLERI GELISMEKTE OLAN ULKELERIN
ACIL SORUNLARINI DERINLESTIRIYOR

Cogu Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin sosyal-
ekonomik geriligi, sémiirgeci imparatorluk déneminin mira-
" sidir. Bugiin insanlik, gelismekte olan tlkelerdeki milyon-
larca insanin son donemlere dek cektigi zorluk ve yoksun-
luklarin faturasini emperyalizme 8detmeye hak kazanmistir.

Yeryuvarlaginin bu bélgelerinde her yif 50 milyon insan aghktan 6lmek-
tedir. Ote yandan FAO istatistiklerine gére yetersiz besienenlerin, aglann
sayist giderek artiyor. 1976 yilinda bu sayi, 420 milyon iken, 1981'de 1 mil-
yara yaklasti. Bu, Asya'da gelismekte olan ulkelerin niifusunun ylizde 27'-
si, Afrika'da ylizde 22'si ve Latin Amerika’da ylzde 13'Uni olusturmak-
tadir.

Diinyada yitlik tahi! Uretimi kisi basina ortalama 33 kilo oldugu kosul-
larda halklarin aghginin nedenini diinyada yeterince yiyecek olmadig
olusturmamaktadir. Beslenme yetersizligi, yiyecek maddelerinin dagitim
ve fiyatlarini denetim altinda tutan emperyatist tekellerin olusturdugu ca-
nice bir sistemin sonucudur. Endiistrilesmis lilkelerden gelismekte olan iil-
kelere goénderilen «yiyecek yardimi», hicbir zaman aglann doyurulmas:
omaci glitmemistir. Amag, yiyecek maddelerinin daha yiiksek karla satil-
mast, bu iilkelere bagimiiik zinciri vurulmasi ve emperyalizmin diktasinm
dayatiimas:dir.

BM kaynaklarina gére, gelismekte olan dlinyada 700-800 milyon insan
tamamiyla okuma-yazma bilmiyor, 1,5 milyar insan ilk tibbi yardimdan
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yoksundur. Cocuk &liimii endiistrilesmis ilkelerdekinden 6 kat daha yik-
sektir. Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin yaklasik yiizde 40°t «mut-
lak aghk» iginde yasamaktadir ve 450 milyonunun ise higbir is bulma
umudu yoktur,

Bunlar ve diger agir sosyal sorunlar sosyalist ilkelerin nerdigi gibi as-
kersel harcamalarin kisitlanmas: ve buradan aktanlacak fonlann holkin
gereksinimlerine harcanmasiyla kolayca ¢éziilebilir. Ancak emperyalist
giicler boylesi insancil ve olumlu Sneriyi kabul etmeye yanasmiyor. Tam
tersine askersel harcamalarn artirmaya devam ediyorlar.

Emperyalizm, gelismekte olan iilkelerin ekonomik geriliginden yarar-
lanarak, onlarin icinde bulundugu zor durumu sémiiriiyor, yeni 8zgiirlii-
giine kavusmus halkiari yagmalamay: artiriyor.

Gegen 30 yilda, emperyalizm bu lilkelerden bir zamanlann sémiirgeci
glclerinin kendi sémiirgelerinden iic asirda elde ettigi gergek degerlerin
¢ok dstiinde bir deger emiyor. Her yil emperyalist tekeller 100 milyar do-
lar elde ediyorlar. Bu ilkelerin ekonomisine yatirilan her yeni dolar ya-
boncy yohinmeilara ortalama 2,4 dolar kazang getiriyor, Asya, Afrika ve
Latin Amerika halklarina kalan ise kendi dogal zenginliklerinin gergek
pazar degerlerinin ylizde 10-17'sidir. Geri kalani tekelierin banka hesap-
larina gitmektedir.

Emperyalist sémiiri ekonomik geriligi derinlestirmektedir. Gelismekte
olan tlkelerde kisi basina diisen gayn sofi ulusal hasila, yirmi yd énce
endustrilesmis Gfkelerinkinin 26'da biri iken, bugiin 44'te biridir. Ote yan-
dan bu iilkelere hiikiimet «yardim»lan giderek azalmaktadir, OECD ra-
porlanna gére son yillarda en zengin 17 kapitalist lilke bunu 6nemli &l-
¢lide dislirdii. (ABD yiizde 26 oraninda) Buna paralel olarak gelismekte
olan iitkelere verilen kredilerin faiz oranlan da artti. 1981'de bunu Din-
ya Bankasi ylizde 2 artirdi. Sadece ylizde 1 artis demek, yeni bagimsiz-
ligina kavusmus devletlerin yilda ek 2 milyar dolar harcamalan demek-
tir, Emperyalizmin yagmact girisimleri sonucu, gelismekte olan ifkelerin
dis borglari 1982 yilinda 540 milyar dolara firlads.

Emperyalizm, gelismekte olan iilkelerin i¢ islerine politik miidahalesini
artirarak sabotaj ve diger planlarindan hi¢bir zaman vazgegmedi. Bunu
1981-1982'de gériilen gelismeler de kanitlamistir.

Hindistan'da yetkililer Basbakan Indiro Gondi'ye korss diizenlenmis bir
eylemi ortaya ¢ikardilar. Bunun arkasinda i¢ gericilikle isbirligi yapon
CIA ve diger emperyalist casusluk drgiitlerinin oldugu ortaya ikt

Mozambik'de ordu ve devlet aygiti icinde ¢alisan ABD ajanlarinin Bas-
kon Samora Machel ve dlkenin diger liderlerini 8ldiirme planlan agiga
cikanld.
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Zambiya'da Amerikan diplomatlarinin Kenneth Kaunda hiikimetine kar-
st yikier eylemlere kanstiklari ortaya ¢ikti.

Libya devriminin lideri Muammar Al Kaddafi'yi fiziksel olarak yoketmek
icin ABD'nin gizli casusluk planlan oldugu ortaya cikti.

Gana'da yetkililer emperyalistlerin Rawlings hiikiimetini devirmek igin
kiralik askerler gonderdigini agiga cikardilar.

Mauritus'ta CiA'min muhalefet lideri Paul Berenger'e suikast diizen-
leme planlarn ortaya ¢ikti.

Seychelles’de emperyalist gizli servislerince ve irkgi Gliney Afrika tara-
findan bir darbe &rgiitlemekle gérevli askerlerin oldugu ortaya ctkarildi.

Zimbabve'de Thornhill hava (ssiinde diizenlenen sabotajda CiA’nin
parmadi oldugu bilinmektedir.

Demokratik Yemen'de yetkililer Suudi Arabistan topraklarninda dzel
merkezlerde ABD'li uzmanlarca egitilmis bir grup sabotajciyr tutukladiiar,

Grenada'da CiA ve ajanlan ilkenin liderlerini dldiirtmek igin sayisiz
girisimlerde bulundular.

Gelismekte olan lilkelerde emperyalizmin vyiiriittligii faaliyetler, milyon-
larca kisinin ¢ektigi zorluklar ve acilarin sémiiriisii, ekonomik yagmacilik
ya da politik midahale, yalnizca ve yalnizea sug olarak tanimlanabilir.

EMPERYALIZM SOSYALIST ULKELERIN ICISLERINE KARISMA
CABALARINI ARTIRIYOR

¢

Son zamanlarda emperyalizm, sabotajlar ve yikici eylem-
ler yoluyla sosyalist {ilkelere karst biiyiik boyutlu bir saldin
baslatt:. .

Bu eylemlerin ano hedefi sosyalist Polonya'dir. Haziran 1980'de NATO
ilkeleri de Polonya'daki halk erkine karst yikict eylemde bulunmak lizere
400'den fazla merkez kuruldu. Cok sayida matbaa malzemesi ve radyo
vericisi kagak olarak Polonya'ya sokuldu ve karsi-devrimei gruplann kul-
lanimina sunuldu. Uglanng, igi yikict amagh yayin dolu kutular bagh bin-
lerce balon iilke izerine yollandi. Polonya igisleri Bakanliginin verilerine
gore, 1981'de emperyalist gizli servislerinin, casusluk ve yikici eylemlerde
kullanmak amaciyla Polonya yurttastarini elde etme cabalarn yaklasik
0/ 40 arth,

ClA’yo bagh «Uzgiir Avrupas rqdyosudcu talimatlar ve ayaklanma plan-
lan hazrlanip yayinlandr. Ocak 1982'de ABD ydneticileri televizyonda
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Polonya'ya karsi esi gériilmedik bir yikic) saldinya giristiler. Eylil 1982'de
Isvicre'deki Polonya Biiyiikelgiligine karsi emperyalist gizli servislerince
diizenlenmis provokatif bir saldinda bulunuidu.

Polonya'ya karsi genis ekonomik «yaptinmlar» uygulandi. Buntar bir-
¢ok gida maddesinde tiiketimin, ilag vb. {retiminin biiylk &lgliide dus-
mesine yol actr. Bu uygulamalar uluslararasi hukukun evrensel olarak be-
nimsenen normlanna uymuyor. Egemen bir devletin i¢ islerine kabaca
karisma anlomina gelen bu uygulamalar yalnizea Polonya halkina kars
islenmis bir suc olarak nitelendirilebilir.

Polonya'daki olaylar gerekge yapan emperyalistler Sovyetler Birligi'ne
karst yeni provokasyon eylemlerine giristiler. 1981 sonlarinda Reagan'yé-
netimi Aeroflot ugaklarimin ABD seferlerini kaldirds, gemi tasimacihgs ve
tahil ticareti konularindaki gériigmeleri erteledi, Sovyet-ABD bilimsel, ve
teknik iliskilerini kisitlad: ve baska &nlemler getirdi. Petrol ve gaz iireti-
minde ve naklinde kullonilan araglarin Sovyetler Birligi'ne satglmas‘ml
yasakladi ve Haziran 1982'de bu yasaklari daha da genisletti. Bu ekono-
mik baski ¢abalan bir sonu¢ vermedi. Ne ki ulusiararasi durumu biiylik
Slglide kotilestirdi ve halklar arasi isbirligini ve karsilikli anlayisi zedeledi.

Son yillarda Kiiba aktif emperyalist yikici girisimlere hedef oluyor. ABD
emperyalistlerinin Kiiba hatkina karsi yeni provokasyonlarda bulunmak
i¢in basvurduklarn yéntemler, ekonomik kusatmayr artirmaktan, silah. sa-
kirdatmaktan, casusluk faaliyetlerinin yodunlastiriimasina, sabotajlara ve
«cezalandirma» eylemleri tehditine kadar uzaniyor, 1981°de, Pentagon ve
CiA'nin Kiiba'yr tamamen denizden kusatmayr ve hatta Kiiba kiyilarina
gikartmalar yapmay bile ngéren planlar yaptigi a¢iga gikti,

Emperyalizm Kambogya sinirlarindaki ormanliklarda uslenmis olan Pol
Pot haydut cetelerini sirin géstermek igin silah ve para yardimlaninin yant
sira politik spekiilasyonlara, karalama kampanyalarina basvuruyor. Karsi
devrimci gruplara el uzatiyor, bunlardan gesitli «koalisyonlar» olusturu-
yor, bunlar yardimiyla bu {ilkedeki halk erkini yikmay: umuyor, Kambogya'-
hlarin sosyalist bir toplumun temellerini atmasim dnlemeyi umuyor. Em-
peryalistler Laos halkina karsi da ayni amaglarla, Ekim 1982'de, «surgun-
deki Loos hiikiimeti»nin kuruldugunu agikladilar.

Emperyalizmin sosyalist iilkelere karsi psikolojik savast biiyiik hiz ka-
zand.

ABD'nin bashca dis politika propaganda ajanslar 1981'de bu amagla
489 milyon dolar harcadilar ve 1983 igin 640 milyon dolarhk talepte bu-
lundular. Emperyalist lilkelerde giinimiizde Sovyetler Birligi'ne katsi faa-
liyet yiriiten 400 propaganda merkezi ve orgiitii vardir. 40 radyo istasyonu
glinde toplam 200 saatten fazla ve 23 dilde yayin yapiyor. Polonya'ya yd-
nelik yayinlar, bu lilkedeki radyo istasyonlarinin yayinlannin ¢ katimi asi-
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yor. Yalnmizca Bati Almanya topraklarinda 326 iletici ve 38 rdle istasyonu
bulunuyor. Polonya diismani yayinlar son zamanlarda ii¢ katina gikti.

1982'de CiA'ya bagh «Ozgiir Avrupa» radyosunun kaynaklari 100 mil-
yon dolar artinldr.

1980—-1982 doéneminde emperyalizmin propaganda araglan, sosyalist
Ulkelerde sézde insan haklannin ¢ignendidi, «Sovyet askersel tehdidi»,
uluslararas: terérizmde «Sovyet parmagi» vb. gibi konularda sosyalizmin
konumlarini kiigiik diisiirmek amaciyla genis karalama kampanyalarina
giristiler. Sosyalist ilkelerin ekonomik ve sosyal yapilarini destabilize et-
meyi ve «asindirma»yr amaglayan ¢abalara hiz verildi. 1981'de Washing-
ton'da ABD propaganda personeli igin diizenlenen bir dizi seminer bu
konuda garpici bir denektir. Bunlardan biri, Sovyet ekonomisinin gelece-
gini- ters yorumlama konusunu, bir digeri ise sosyalist lilkelerin kapitalist
yonde «adim adim evrimi»ni saglama konusunu ele almist.

Baskan Reagan’in agtigi komiinizme karsi «Hach Seferi» kavramina
tamamen uygun olan ideolojik bir yikicihik 8rnegi de, 1982 sonbaharinda
Washington'da diizenlenen «kominist iilkelerin demokratiklestirilmesi»
konulu konferansti. Bu konferansa CiA uzmanlari ve yillarca énce Maca-
ristan’da ve Gekoslovakya'da ve son olarak da Polonya’da karsi devrimci
. komplolar planlamis olan yiiksek diizeydeki ABD propaganda personeli
katiidi.

Sosyalist Glkelere karss emperyolist ykicilik, baska Glkelerin igislerine
kcrlsmayl agtkhikla yasaklayan uluslararasi iliskilerin evrensel olarak be-
nimsenen normlarina, BM yasasina ve Helsinki Sonug Belgesine karsi agik
bir meydan okumadir, Bu, barsi, glivenligi ve uluslar arasindaki isbirli-
gini tehlikeye attigi igin bir sugtur.

Emperyalizmin artan saldirganhgi, diinya gelismesinin yéniinii degis-
tirme, halklarin ilerlemisini énleme ve yitirilmis konumlari geri kazanma
cabalarinin bir géstergesidir, Bu ¢abalar bos ve umutsuzdur, bu nedenle
de, diinya bansi ve insanh§m yazgist agisindan daha tehlikelidir,

EMPERYALIZME, GERICi VE HAYDUTCA EYLEMININ HER
ALANINDA KARARLI BIGIMDE KARSI DURMAK BUGUN HER
‘ ZAMANKINDEN DAHA COK ZORUNLUDUR!
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OZEL SAYFALAR

Cagn

Bugtin diinyamiz, glizel Tirkiye’'miz, her zamankinden daha ¢ok bir niik-
leer savas tehlikesiyle karst karsiyadir. Tim insanhg:, yizytllarin emek
Uriinii uygarhig bir qirpida yok edecek béylesi bir savasin ne yeneni ne
de yenileni olacaktir.

insanhigr bdylesine korkung bir uguruma siiriikleme c¢abasinda elaniar
diinya egemenligi pesinde kosan Amerikan emperyalist gevreleridir. Teh-
like Reagan ydnetiminin ¢ilgin seriivenci politikasindan kaynaklaniyor.

Sovyetler Birligi, 6teki sosyalist lilkeler insanlig) bu tehlikeden kurtar-
mak, barisi korumak ve silahlanma yansini durdurmak, givenligi sagla-
mak igin tim giiglerini, tiim olanaklarini ortaya koyuyorlar. Giin gegmiyor
ki, sosyalist lilkeler bu yolda yeni bir girisimde bulunmasinlar.

Varsova Anlasmasi lyesi (ikelerin 5 Ocak 1983 ginli son 6neri paketi,
dinya bansinin korunmasi igin, glinimiiziin bu en énemli, en birincil so-
rununun ¢dzilimii igin, yeni biylik olanakiar yaratiyor. Simdi sira NATO
Uyesi Ulkelerin yoneticilerindedir. Eger bunlar sosyalist Glkelerin, karsihikly
askersel glice basvurmama anlasmast 8nerisini ve bununla bagh &teki
onerileri benimserlerse, gezegenimiz {izerindeki niikleer savas bulutlar
dagitilabilir. Tim devletlerin glivenligini ve diinya barisini glivence altina
alacok bigimde bir niikleer silahsizlanmaya gidilebilic. Tam ve genel si-
lahsizlanmaya, yerylizindeki tim savas ocaklarinin séndiirlifmesine ge-
cilebilir.

NATO baslan, Tirkiye'deki NATO'cular NATO'nun saldirgan olmadi-
gini, savunma drgiitii oldugunu dne siriiyorlar. Ne ki, Varsova Anlasmasi
devletlerinin karsibkh saldirmazhk pakti Gnerisine yanit vermiyorlar, ya-
nasmiyorlar,

Tersine, gegtigimiz hafto agiga ¢ikan gizii Pentagon planian, ABD ys-
netiminin sosyalist lilkelere karst uzun sireli bir niikleer savasa hazirfan-
digim gosteriyor. NATO baskomutani Rogers, son demecinde, NATO'nun
ne olursa olsun ilk niikleer vurusu yapacagini agikladi,

NATO iyesi Tirkiye'de Amerikan niikleer silahlan var, Sik stk liman-
larimiza giren ABD 6. Filosu niikleer silahlarla ylkli. ABD'nin Tirkiye'deki
biyikelgisi Strauss-Hupe, gegen Aralik ayinda, NATO'nun, Tiirkiye'ye
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yeni nikleer silahlar yerlestireceginden séz etti. Tim bu niikleer silahlar
komsumuz sosyalist lilkelere ydneliktir. Bu durumda, agiktir, ¢ikacak bir
niikleer savasin daha ilk dakikalarninda Tirkiye bir niikleer mezarliga
dénecektir.

Reagan'larin tim bu planlan ve saldirgan amaglar apagik ortadadir.
Oysa cunta ydnetimi sosyalist lilkelerin kendisine de yonelttigi ve Turkiye'-
utusal giivenlik ¢ikarlariyla tam bir uyum iginde olan dnerileri gerekcesiz
geri geviriyor. NATO iginde ABD yénetiminin séziiniin disina ¢ikamiyor.
Tersine ABD gevik kuvvetlerine, 6. Filo'ya, AWACS ucaklarina topraklan-
mizda yeni Gsler veriyor. ABD ile yeni gizli ikili anlasmalar baghyor. Bu-
nunla saldirgana yol agmis, onu ylireklendirmis oluyor.

Giin gegmesin ki, yeni bir Amerikan generali, askersel heyeti Glkemize
gelmesin. Bunlar genisietilen isleri denetliyorlar, Tiim komsularimiz, tim
Ortadogu halklan, simdi, Tirkiye'yi kendilerine ¢evrilmis bir Amerikan
namlusu olarak gériyorlar.

ABD yénetiminin girisecegi bodylesi bir savastan, Tirkiye'de kimse ken-
dine bir yarar saglayacak degildir. Cunta yénetimi, Tirkiye'yi derin eko-
nomik bunalimdan ¢ikarmak, orduyu modernlestirmek igin, ABD «yar-
dim»lanina gerek oldugunu one sliriyor. ABD'ye yeni askersel Usler ver-
mesini bdyle savunuyor. Ne ki, ekonomiyi bunalima sokan en basta ABD’-
ye, NATO'ya bagimhhktir. Orduyu yillardir donatmamis, ambargolar uy-
gulamis olan da gene ABD'dir, NATO'dur. Sonra, ABD ydnetiminin Tiir-
kiye'deki isleri de kullanarak baslatacagr diinya capindaki bir niikleer
savasin sonunda Tirkiye ne olacaktir? Bunalimdan ¢cikmis bile olsa, eko-
nomiden geriye ne kalacaktir? Modernlesmis bile olsa ordunun 6niinde
nikleer kiile ddnmekten baska bir sey kalacak midir2

Nikieer bombalar ne sinif ne de ideoloji, ne zengin ne de yoksul ayi-
rnmi goézetir.

TKP Gikemizin yazgisini zorla ele gegirmis olan MGK'ni yasal bir ydne-
tim olarak tanmimiyor. TKP, cuntanin en agir, en barbar saldinlanyla karst
karsiyadir. Buna karsin TKP bugiin, tim halkimizin yasam hakkim, ulusal
varhgimzi korumak kaygisiyla, derin bir sorumluluk duygusuyla, sunu
séyliiyor: MGK Varsova Pakti'nin kendisine yaptigi énerilere olumlu bir
yamt vermek zorundadir. Isin sakaya gelir yani yoktur. Reagan'larin pe-
sinde siriiklenmek, memleketi atese atmaktir. Sorun var olmak, yok olmak
sorunudur. Nikleer savasla oyun olmaz.

TKP ilkemizin gelecegine iliskin derin kaygilar duyuyor. Bu kaygilar
bugiin Atatiirkcli cevrelerden ulusal Islom hareketine kadar gok genis
giiclerce paylasiliyor. Halkimiz ABD emperyalizminin bencil ¢tkarlars igin,
el icin niikleer ateslerde yanmak istemiyor.
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Ankara sosyalist {ilkelerin barisg1 dnerilerine hemen olumlu-yanit ver-
melidir.

Zindanlardaki barisseverler, yurtseverler hemen saliverilmelidir.

Banis istemini haykirmanin éniindeki tim anti-demokratik engeller he-
men kaldinlmahdir.

Halkimiz, savas kundakgilarmin eline yopisabilmek igin ézgiir olmalidir.

TKP tiim yurttaslarimizi baris icin aktif ¢abalara girmeye, érgiitlenmeye,
sesini yiikseltmeye cagiiyor. Nikleer bir savas yazgi degildir, 6nienebilir.
Sosyalist iilkelerden, ABD kongresinin igine kadar uzanan baris hareketi
yanimizdadir. Eger vargiiciimiizle bans igin savasima athrsak, Tiirkiye-
mizi Amerikan gilginlarinin elinde yok olmaktan kurtarabiliriz. Yitirilecek
zaman kalmadi!

Tiirkiye Komiinist Partisi

Merkez Komitesi
20 Ocak 1983
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Cagn

Tirkiye bans gliglerinin dile getirdikleri derin kaygilann hakliigi artik
kamtlanmigtir. ABD'nin, Bati Asya ve Ortadogu'da 19 llkeyi kapsayan
yeni bir «Merkez Komutanh@i» (CENTCOM) kurdugu ve bunu 1 Ocak
1983'de eyleme gegirdigi agiklandi. S6z konusu komutanhigin gérevi, bél-
gede savas eylemlerini ve manevralarint planlamak, elindeki 200 bin ki-
silik «gevik glig» adli birlikleri, savasta ve bu arada adi gegen 19 llkenin
icislerine karnismak amaciyla kullanmaktir.

ABD, bu yeni «Merkez Komutanhgi»ni eyleme gegirmekle, bdlgemizde
savas hazirh@ yéniinde yeni bir adim atmistir. Bu, ABD emperyalizminin
saldirgan politikasinin yeni bir kanitidir. Kuskusuz bu karar, ABD emper-
yalizminin dinya c¢apindaki militarist hazirliginin, niikleer silahlanma
politikasinin ve hegemonyaci girisimlerinin bir halkasidir. ABD emperya-
list gevreleri lilkelerinden binlerce kilometre uzakliktaki tiim tikeleri ken-
di «gikar bélgesi» ilan ediyor. Bélge halklarinin egemenlik haklarina el
uzatma, dahasi enerji ve hammadde kaynaklarinin yollarini denetime
alma niyetini agikliyor.

Tirkiye'nin saldirgan ABD planindaki yeri nedir? Generaller bu soruya
agik bir yamit vermekten kaciniyorlar. Kamuoyunda «gevik gliglere», niik-
leer savas tehlikesini kam¢ilayan ABD emperyalizminin girisimlerine kars:
biiyliyen tepkiyi yatistirmaya ¢ahsiyorlar. Onlar, gercek durumu yansitma-
ya ¢alisan Atatirk¢ii ve ulusal islamer gazeteleri kapatiyor, basta komii-
nistler olmak lzere tim bans yanhsi, yurtsever ve demokratik glicleri yil-
dirmaya ¢ahsiyorlar.

ABD «Merkez Komutanhgi»nin eylem alani, iilkemizin tim Giiney ve
Giineydogu komsularnini kapsiyor. Bu komutanhk ABD-israil stratejik isbir-
ligi anlasmasindan bagimsiz degildir. Bu komutanlik, Tirkiye ile ABD
arasinda imzalanan bir dizi anlasmadan, topraklarimizdaki NATO ve
Amerikan islerini genisletme girisimlerinden de bagimsiz dusiinilemez.
Tirkiye'ye bu saldirgan planda tehlikeli bir rol verildigi ¢ok agiktir.

Gectigimiz giinlerde agiklanan ve ABD Savunma Bakani Weinberger'-
in imzasini tasiyan 22 Mart 1982 giinlii gizli belge bu gériisii dogrulu-
yor. Tam bir yildir halkimizdan gizlenen bu belgeye gére, Tiirkiye'deki
ABD isleri genisletilecek, bu Uslere ABD hava kuvvetlerine bagl savas
ucaklarn yerlestirilecektir. En dnemlisi Tlirk askersel birlikleri Basra Kaorfe-
zi'yle boglanmaya hazir tutulacak, bunun yani sira, Tirkiye'ye gerekti-
ginde Giiney Avrupa'dan Amerikan birlikleri getirilecektir.

Olgular, bu planin adim adim uygulandigint kanithyor. Bir oldu bittiyle
29 Kasim 1982'de Tirkiye ile ABD arasinda imzalanan «uyum anlasmasi»,
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Ortadogu’ya iliskin ABD pldnlariyla baghdir. Savunma Bakani Bayiitken,
gercek durumu gizlemeye yonelik 26 Ocak 1983 giinli demecinde bile,
NATO ve ABD’nin topraklarimizdaki askersel Uslerinin genisletildigini,
gerektiginde bu iislere NATO'ya bagh yabanci birliklerin gelecegini agik-
lad. Tiirkiye’de militarist gevrelerin bu Amerikan planina destek verdikleri
de ortadadir.

Simdi Tiirkiye, ¢ok daha biyiik tehlikelerle karst karsiya gelmis oluyor.
Bu tehlike Sovyetler Birligi'nden degil, topraklarimiza Cevik Gugleri, yeni
niikleer silahlan yerlestirmek ve Tirkiye'yi emperyalist amaglar igin bélge
devletlerine, Basra Korfezi bélgesine karsi saldirgan savaslara itmek iste-
yen NATO'dan, Pentagon'dan geliyor. Ulkemizde askersel bir diktatorlik
rejiminin varligi, tehlikeleri daha da artiniyor.

TKP, ABD «Merkez Komutanhgi»nin eylem alanina istemleri disi alinan
s6z konusu 19 llkenin halklanyla, ABD emperyalizmine kars: savosta dao-
yanisma igindedir. TKP, ABD emperyalizminin ilkemizi bu «komutaniik»
araciligiyla kardes halklara karsi vurucu bir gl¢ olarak kullanmasinin
dniine gegmek icin hig bir dzveriden kacinmayacaktir, Amerikan planlan
Turkiye'nin de ulusal gikarlariyla keskin bir bigimde gelisiyor.

brtodo{;u’do baslatilacak ve Tiirkiye'nin kagimiimaziikla siiriiklenecegi
bélgesel bir savas, tiim diinyayi niikieer bir yikima itebilir. Bdyle bir serii-
ven karsisinda hig kimse, sorumsuzca hareket edemez. TKP, generalleri ve
onlarin hitkimetini bir kez daha uyariyor: Zaman varken, lilkemize ve
halkimiza karsi onarilmasi olanaksiz yeni suglar islemekten geri durun!

Bans, ulusal bagimsizlik ve demokrasi yanlisi giiglerin 8niinde tarihsel,
ertelenmez ve ivedi bir gérev duruyor: Banst korumak, halkimizt niikleer
savasta yok olmaktan kurtarmak, Tirkiye'yi bdlge halklarina karsi saldin
araci olmaktan ¢ikartmak elimizdedir. Simdi demokrasi isteyen, sosyal
hak ve en onemlisi yasama hakki isteyen herkes barns i¢in savasmalidir.
Anayasa referandumu 6ncesi savasim giinlerinde oldugu gibi, her tiirlii
arag ve olanaklart kullanalim, ABD emperyalizminin yeni saldirgan poli-
tikasini ve Tirkiye'yi seriivene iten cuntayr protesto edelim. Nikleer silah-
lanmaya, savas tehlikesine karsi, bans ve tim komsu halklarla, bélgedeki
19 iilkenin halklonyla dostluk igin sesimizi yiikseltelim.

— Cevik giiglere gegit yok!
— Amerikan Merkez Komutanhgini ve cuntayi durdurun}
Tiirkiye Komiinist Partisi

Merkez Komitesi
27 Ocak 1983
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-Romanya Komiinist Partisi Merkez Komitesi
Genel Sekreteri Nikolae Ceausescu yoldas'a

Dégerli N. Ceausescu yoldas,

Tirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Tirkiye komiinistleri ve isgi
simfi adina 65. dogum yildénimiinizii kutlar, en iyi dileklerimizi iletir.

Geng yasinizdan bu yana komiinist hareketin saflarinda savasiyorsu-
nuz. Fasizme ve savasa karsi hareketin en n saflarinda yer aldinmiz. Tu-
tuklamalar, en agir kogusturmalar sirasinda bile isgi sinifinin davasi ug-
runa savastan bir milim aynlmadiniz. Fasist Antonescu rejiminin yikilma-
sindan sonra, tlkemizde sosyalizm kuruculugu ¢alismalarina aktif katildi-
niz. Ulkemiz komiinistleri, Sizi Romanya is¢i sinifinin, diinya komdinist ha-
reketinin saygin bir dnderi clarak taniyor,

Degerli N. Ceausescu yoldas,

Size 65. dogum yildéniimiiniizde saglik, mutluluk, esenlik, sorumlu gére-
vinizde basanlar dileriz.

Komiinist selamlarimizla
Tiirkiye Komdinist Partisi
Merkez Komitesi
26 Ocak 1983 i
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1983'te dergimiz 25. kurulus yildoniimiinii kutlayacak

Okuyucuya birkag s6z

«Bans ve Sosyalizm Sorunlari» dergisi (Tirkge baskisi «Yeni Cag») bu
yi 25 yasint dolduracak. Komiinist ve is¢i partilerinin ortak yaym geyrek
yazyildir gelisiyor ve yetkinlesiyor. Derginin sayfalaninda kardes partilerce
yayinlanan enformasyon ve bilimsel gérisler Size ne veriyor? Siz «Barnis
ve Sosyalizm Sorunlan» dergisinin sayfalannda neleri arayip bulmak isti-
yorusunuz? Bu sorularin yamti, kuskusuz, yalniz derginin redaksiyonu
icin degil, Siz degerli okuyucularimiz igin de ilging olacaktir. Bundan 6ti-
rii Sizden dergiyle ilgili gérislerinizi belirtmenizi ve érnegin su asagidaki
sorulan yanitlamanizi rica ediyoruz:

— llk kez dergiyi ne zaman ve neden okumaga basladimz? Bu hangi
kosullarda oldu? Size «Barns ve Sosyalizm Sorunlarn» dergisini kim tanitti2
Ka¢ zamandir dergiyi siirekli ckuyorusunuz? Siz dergiyi 25 yildir okuyan
birisiyle karsilastiniz mi2

— Dergiyi okumaga baslyalidan beri Sizin yasaminizda, arkadaslari-
nizin yasaminda, iilkenizin, partinizin ve érgitiiniiziin (eger Komiinist Par-
tisi Uyesi iseniz) ne gibi 6nemli gelismeler oldu?

— Dostlanniz, arkadaslariniz arosinda «Baris ve Sosyalizm Sorunlari»
dergisinin ele oldig1 konulon tarbsiyor musunuz? Sizde bozan yayin-
lanan yazilanin yazarlanyla tartisma istegi dogmuyor mu? Sizi hangi ya-
nlar en ¢ok ilgilendiriyor? Dergi Size ne veriyor, ondan neler bekliyor-
sunuz, onu nastl gérmek istiyorsunuz?

Mektuplarinizi bekliyoruz. Siz iztediginiz konuyu ele alabilir, istediginiz
soruyu istediginiz bigimde yamtlayabilir, kendiniz hakkinda olanakli gér-
digiintiz 8lclide bilgi verebilirsiniz. Mektuplar derginin enternasyonal
kollektifine biytk yardimda bulunacak, baglarimizin genislemesi ve gic-
lenmesine katkida bulunacaktir.

RAKAMLARIN DiLIYLE

1958 1982
1. «Baris ve Sosyalizm Sorunlari» dergisinde
temsil edilen partilerin sayiss 25 65
2. Derginin Yazi Konseyi liyelerinden olusan
ve konulara, béigeler gére olusturulmus
komisyonlarin sayisi - 10
3. Derginin yayimlandigi dillerin sayisi 19 40
4, Ulusal yayinlar 19 75
5. Derginin dagitlip okundugu iilkeleri sayisi 80 145
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Derginin drgitledigi, kardes partilerle ortaklasa olanlar da iginde, ulus-
lararasi koliektif calismalar: :

— Bilimsel konferans ve sempozyumlar - 61

— Yuvarlak masa toplantilar - 42

Derginin sayfalannda 24 ulkeden 3.102 yazann yausi yer aldi. Kardes
Parti Baskanlarinin, Merkez Komitesi Genel (Birinci)} Sekreterlerinin, ulu-
sal kurtulus hareketleri liderlerinin, ulusiararas) demokratik orgiitlerin yo-
neticilerinin 264 yazisi yayimlandi. Sirekli calisan Yazi Konseyinin kurul-
masindan (1969) sonra onun toplantilarinda 48 kardes partinin yoneticisi
konustu, «Barnis ve Sosyalizm Sorunlari» dergisinden 174 delegasyon 41
ulkeyi ziyaret etti.

Dergide yayinlanan yazilardan 145 kitap ve brosiir derlendi ve
3.228.400 adet basilds.
Mektuplarinizs su adrese bekliyoruz:
«Yeni Cag» — Stredisko pro rozsirovani tisku,
Fraha 6, Thakurova 3

Czechoslovakia
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«Yeni Cag» dan Okurlara

Federal Almanya'daki okurlanmiz «Yeni Cag» dergisini asagidaki kitap-
cilardan satin alabilirler:
Adam-Kuckhoff-Buchhandlung
5100 Aachen
Léhergraben 4
Buchhandlung Ludwig Feuerbach
8600 Bamberg
Obere Briicke 3
Wissen und Fortschritt Buchhandlung
5070 Bergisch-Gladbach
Bensberger StraBe 128 '

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
4800 Bielefeld
Feilen Strafe 10

Progress-Buchhandlung
5300 Bonn

Oxford StraBe 17 ,
Wissen und Fortschritt Buchhandlung

3300 Braunschweig
AdolfstraBe 1

Dein Buch Volksbuchhandlung

2800 Bremen 1

Richtweg 4

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
6100 Darmstadt

Leuteschléger 3

Biichershop Angela Davis

4600 Dortmund

KampstraBe 80
Heinrich-Heine-Buchhandlung

4000 Diisseldorf

AckerstraBe 3

Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
8520 Erlangen

SchiffstraBe 5
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Karl-Liebknecht-Buchhandiung

4300 Essen 1

Viehofer Platz 14

Tat-Buchhandlung «Johanna Kirchner»
6000 Frankfurt/Main
SchumannstraBe 56

Buchzentrum in der GoethestraBe
6000 Frankfurt/Main

GoethestraBe 56

Buchhandlung Walter Herbster

7800 Freiburg

An der Mehlwaage 2

Wissen und Fortschritt Buchhandlung Gmbh.
6300 GieBen

Schiffenberger Weg 1

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
3400 Géttingen : k
BurgstraBe 24

internationale Buchhandlung GmbH.
2000 Hamburg 13

lohnsallee 67

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
3000 Hannover

Hamburger Allee 37

Buchhandlung collektiv GmbH.

6900 Heidelberg

Plock 64a

Wissen und Fortschritt Buchhandlung: GmbH.
3500 Kassel

Werner-Hilpert-StraBe 5
Collektiv-Buchhandlung

2300 Kiel 1 :

FalckstraBe 16

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
5000 Kéln

Fleischmengergasse 31

Buchhandlung Rosa Luxemburg
4150 Krefeld
St.-Anton-Strafe 86
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Biicherzentrum Siid-West
6500 Mainz

BilhildisstraBe 15

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
6800 Mannheim

Uz 3

Wissen und Fortschritt Buchhandlung GmbH.
3550 Marburg

Am Griin 56
Buchhandlung Libresso
8000 Miinchen 40

TirkenstraBe 66
Karl-Liebknecht-Buchhandlung
4400 Miinster

Steinfurter StraBe 15

Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
8500 Niirnberg

Weinmarkt 12a

Dein Buch Volksbuchhandlung
2900 Oldenburg

Am Damm 26

Libresso-Buchzentrum Sabine Weber
8400 Regensburg

Glockengasse 7

Lenchen Demuth-Buchladen

6600 Saarbriicken

Nauwieser StraBe 13

Wissen und Fortschritt Buchhandlung
5900 Siegen

Freudenberger StraBe 18
Buchhandlung Hornung und Steinbach
7000 Stuttgart

Wilhelmsplatz 1

Buchhandlung W. A. Bastigkeit

5500 Trier

LindenstraBe 10
Friedrich-Engels-Buchhandlung

5600 Wuppertal-Elberfeld

Gathe 55-57
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«Baris ve Sosyalizm Sorunlari» dergisi 40 dilde c¢ikiyor ve dinyanin her
tarafinda okuauyor.
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