TBKP
Program
Tasansi

tartismalari

Bitdin
{iketerin
profelerfer
birleginiz!

35

{ TiP ve

SAVASSIZ BiR DUNYADA DEVRIMLER

Devrimlerin ebeligini tarihte gogu
kez savasiar yapti.

“Suwllar savas)’ ya da “w; savag” de-
gil sozunii ettigim -Ulkeler arasindaki,
gnhbinlerce, milyonlarca insanin camn
alan, emaekci yiginlarn blylk acilars
bogan savastar.. llk sosyalist devrim,
Paris Komunu, 18707 1. Prusya-Fransa
savasinda Fransiz ordularinin yenik
dusmesini izledl. Rus-Japon savas
1805 Rus devriminin, Birinci Dinya Sa-
vasi 1917 Subat ve Buyiik Oktobr dev-
rimlerinin, Ikingi Dunya Savag dinya
sosyalist sisteminin kurulusunun yola:
Au actilar | Ve her basarya ulasan dey-
rim, insanhd savasn orftadan kalka-
cad bir bans dunyasina bir adim daha
yaklastirch,

Savas ilo devrimin ozu birbirnden
tumuyle farkhdie, Ve pek gok savag
da, devrme yal agmak séyle dursun,
tam tersine isci smifinin rmidcadele gu-
cunde agir varalar agrmislardic. Ama su
da gercektir ki, kimi zaman savas bir
somiry toplumunun uzlasmazlikiaring
olaganusti keskinlestirmig, egemen si-
nifin savas makinas ve en gleld bask
araci olan orduyu gugten dugdrmls,
orgutliiigind zayiflatris, devnmei bir
duruma yol acmistr. Oktobr devrimi
icin Lenin de, “savas bu sureci hiz-
landirdl, ve bu olgu kapitalizmin var-
igin olanaksiz hale gebirdi,” diyor,
*Kapitalizrmin temelind tarh GUrdtip oy-
mus olmasayd, kimse yenemezd
onu.” (Savas ve Devrim, Alm. Yapitiar,
c. 24, 5 416)

Bu kosulde isci simifimn parolasy
“Savaslan onlemeye Galigmak, ama
dnlenamesse savasl biric savasa, dey-
rime donisturmek”ti. Bir kag istisna di
sinda bugiine kadarki devrimierin he-
men hemen timi bu belginin bayrag
altinda zafere ulast

Savas stratelisi uzmanian, dunyamn
barut ficisna dindigld gindmiz kos
sullarinda yalnizca herhang iki ulke
grasinda gkacak bir savasin bile her
zaman genisleyip bir Ugtncl Dunya
Savasinin fithni tutugturabilecedini be-
lirtiyariar, Bu ise smif micadelelerinin
de, devrmlerin de, 1am insanhdin da
sanu demek olur:Oyleyse ginimbzde
“savas) onleyemezsek, onu devrime
dintistiirelim parolasi artik genel-ge-
cer bir belgi olamaz: Sinif mucadelesi-
min yani sira, aynl zamanda tum ka-
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rarlilifimizia savast dnlemeya cals-
mak ve bunu mutlaka dunya clgusdn-
de basarya ulastrmak tek segenek
almusiur. Yeni politk distnce. insan
soyvunun gelecedinden sorumiuluk du
yan herkes gibl isct simifinin da gunde
rine (hem de sinit mucadelesmin din
ya olglisunde zaferini beklemedan)
“uluslararas| capta savas” kavramin
insanhain sGzlugunden silme gorevinl
getiriyor

Bu hedete dogru ilerlerken devrim-
lerin geleced ne olacak ? Savaslar on-
lemek gibi yuce bir hedel, laplurmsal
ilerlemenin diger alanlarinda bir dur-
gunluk pahasina mi kazanlacak? Dun
devrimlere ebelk etmis alan savas-
larin olmayacag yannn dinyasinda
Uetisnalar” disinda devrimcl gelisme
olmayacak mi?,
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Belki bu soruna daha genel bir so-
FuRUn pargas; onun kendinl diga vur
dudu bir “ornek” olarak bakmak yanhs
clmayacak: Biimsal teknik devrim, Bir
yandan getirdigi dev olanakliarla tim
insanlar icin hayabn ¢ok daha yasa-
nasi, degerli hale getinlimesinin potan-
siyelinl yaratirken, bir yandan da haya-
tin_kendinl, tum insanhg lehdil eden
giicler gikariyor ortaya Cle yandan
kapitalizmin i sosyal yapisnda farkl-
lasmalar oluyor. Butdn bunlar toplum
yasamim, sinl milcadelelerinl gerek
(Groegimizde oldugu gibl) dogrudan
duﬂruya. gereksa (bir tir loplumsal i
gitu dizeyinde de olsa) yiginlann bi-
lincinden yanswarak: atkiliyor,

Gelismigkapitalist Ulkelérin cogunda
on-yMardan ber yifinsal gikslarda go-
rece bir durgimluk, bir simuclilik gdzles
mi yapilyordu, Bu lUlkelarde ekanomi-
pindstikrarsiziiging, zaman zaman cok
derinlesan ekonomik bunalmlara rag-
men, “durguniugun gegici oldugu, bu-
nu - bir sure sonra deveimel yikselis-
lerin izleyecedi, sendikal hareketlen-
melerin bunun on habercisi oldugu”
seklindeki beklentller gerceklesmed

Son donernde Latin Amerika Olkelen
v Turkiye gibi dlkelerde de benzeri
olgular, yiainlarda catismadan gok uz-
lasma egiliminin artmasi gbzleniyor.

Bunda kuskusuz dedisik dgeler rol oy-
nuyar. Ama bir zamanlar gelismis ka-
pitalist Glkeler icin kapildigimiz bak-
lentileri yinelemek yerina, bu agihmin
salt gel-gec nedenlere dayanmacigm
gdrmehyiz. Tum bu olgulann temalinde
biimsel teknik deyvrimin yukarida isars!
ettiim =sonuclarl yatyor. Bu yuzden
onlarn gegiel cimadigin, tersing onu-
mizde yillarda ve 21. ylizyilda daha da
darinlesecek bir surecin habercisi ol
duguni angarebiline.

Bundar, “bilimsel teknik devrimin,
devrimi yok ettigi” sonucuy, “devrimin
arbik tarihe kKanstid" sonucu cikar mi?
Hayir, Ama devoimin eski alisilageimis
bigimierinin giderek artik ger dinme
mecesine tarihe kansacag sonucu -
kar. Lenin, kamunist hareketin muca-
delesini kamu yasam agacinin dalla-
rndan sirglin veren filizlere benzeti-
yor: Bir kanal kapand mi bir baska
yerden sdrgln verecektr o ("Sol Ra-
dikalizm"” - Keminizmin Cocuk Hasta-
g, Alm Yapitlar, c.31 5.88) Sorum-
luluk (her zaman cldugu gibi) deveim-
cilerdedir; Atom ve uzay Cagi devr
minin bicimlerini yaratmak, devrimos

gelismenin yen: dinamiklerin| bulup ha-

vata geclrmek adrevi duruyor ond-
mizde.

ok

“Neni tir devrim"e bakisimizda ter-
ketmemiz gerelktigine inandigim bir an-
layis, devrimei gelismeyi salt “iktidara
&l koyma eylemi’, Ustelik mutlaka "ki-
sq surede™ gerceklesen bir iktidara el
kaoyma eylemi olarak gbrme anlayisi.
Hemen isaret edeyim ki, sdrenin bu
kizalg “niceligin nitelige donusmesi”
divalektik yasasinin sonucu olarak
mutlak bir gleoyle belirlenemez. Dev-
rim, an dar anlamiyle, en yodun asa-
masinda bile, ornegin 1817 Ekiminde
‘diinyayl sarsan” bir "on gun” kadar
slirmektedir! "Kisa® by mudur? Qe
gin atom gekirdegindeki surecierde,
saniyenin binde birl bile pek uzun bir
suredir mceligin nitelige dénlsmesi
igin. Insanhk tarihi agsindan ise dedll
on gun, on yiliar bile pekkisa bir “an”dir.

Ote yandan bugune kadar da “ikti-
dara el koyma" ashinda, niceligin nitel-
ge donlsmesinin. yani “sosyal devrim”
olayiin {gerci en yogun, ama) sadece
bir bolumuydi, Sosyal devrimin tmd



ise “temel” ve "lstyapinin” degismes:,
eski toplum bigiminin orladan kalkip
yani loplum giminin tam clarak arta-

ya cikmasing kadar ki butin sorey

kapsamaktadir,

MWe var ki bugune kadarki demokratik
ve sosyallst devrimlerde "ikhidara el
koyma', genellikle bu sosyal devrim
sUrecinin son derece yogunlastig bir
diglm noktas olusturuyordu, Bu, di-
yalektigin temel yasalannin mutlak so-
nucu dedil, sinif mucadelesinin o so
mut kosullarimin belirledigi somut bir
bigimdi. Nitekim Dodu Avrupa sosyalist
devrimierinde "halk demokrasisi’ ile
sosyalizmin “hirtirne gecmesiyle bu
mode| eski belirginligim gorece yitir-
mistir. Gelecedin devrimierini lse belh
kaliplara, modellere uydurma¢abasin
dan timiyle vazgegmek zorundayiz.
Onlann,  "nasil olacagn,  somul
olarak hangl asamalardan gegecedi,
gematik bir plana gore degil, lsgi sinifi-
min ve emekcilerin akdil ve yaraticr gic
nsimlarnin urunu olarak gerceklese-
cek, somut bigim ve ozellikler kazana-
caktir.” (TBKP Program Tasarisi s.
62-63)

Iktidara & koyma ile devrrmn diger
adimlari sematik olarak birbirnden ayn
alinmamalicir: Birden tazia (dar anlam-
da) "devrimcl" sigramalar, ayni dey-
rimci sirec iginde evrimsal gelisme-
lerie, reformiaria birbiring iziayebilecek,
ic Ice gecebilecektir. iktidarl bir tek
“genal taarruzia® dusurmek  yering,
agemeniigin degisik konurm ve kurum-
fara bu siureg boyunca adim adim él
degistirebilecaktir.. Insanhk tarihi age
sindan bir anlik bir “sicrama’ olan, ama,
(lcek alarak “insam” bir insan Gmring
alchiimiz) somut sinit mucadelas: ace
sindan uzun bir sire kapsayacak, bl
lesik bir “devrimel strece” acik alma-
[z,

i

Buglne dek sosyalist devrimier, di-
sardan zorunlu olarak isci sivfina da-
yatilan silahll milcadelcler sonunda
gercaklesti (Ozgln kogsuliarda gergek-
lasen Dogu Avrupa'daki devrimier dr
sinda -ki buna daha sonra donmek |s-
tiyorum) Sosyalizme barisgll yoldan
varmak, klasiklerin dnemle saret ettik-
lari “gok degerl” ama sadece “leo
rik" bir olashk olarak kaldi Silahl yol
(hayatin dayattid) kural, bafiset yalisa
{tercih ettigimiz) istisna idl.

Esigine geldigimize inandidirm yar-
nin savassiz dunyasinda, bu oranin ters
danecegini Ongdrebiliriz: Barggl yol
kural, silahh yol ise (istenmeyen, ama
olaganisti hallarde bize dayatilabile-
eegine "hazir olmamiz gereken") teorik
bir olasilik olacakti bu dilnyada TBKP,
rotasini kararllikla (bugunden olusma-
ya baglayan) yarinin dinyasina cevire-
cektir. O hNem savagsiz bir dinyamin
yaratimasini hem de bu dinyada "dev-
rimei yolun bir i¢ savasa donismek-
sizin gerceklesmesinl” amag¢ sdine-
cektir. (agy. 5. 63)

Boylesi bir politlk rota geris bir bag-

lasikligi sart kosar, Kararlihidi esneklik-
le, simif milcadelesini devrimei amaca
hizmel aden uzlasmalarla ustaca bag-
lama yetenegini sart kosar. GUnUmdz
insaninin "tolerans” ve “uzlasma’, “di-
yalog" ve "isbirligl" beklentilerine yaml
verecek ve bu egilimleri toplumsal iler-
lermamn  dinamiklenne donusturecek
olan da boylesi bir politikadir.
insanigin varkdini tehdit eden sorun-
lar elbette valniz sl sinifin degil, syt
karsitimizi da dusiinmeye zorluyor. Bu
yUzden demokratik "oyun kurallar"nin
cignenmemesinl, diin oldujundan da-
ha saglam glvencelere baglamak gide
riek daha olanakh hale gelivor, Yarinin
venl kosullannda (sosyalizen diinyasi-
nin uluslararas gelkim glcinun de yan
bir dizeye yikaselaceine mandigim bir
dinyada) burjuvazinin icinden kigiim
senmeyecek gerceker bir kesimin, tari-
hin carking durdurma yonundaki umut-
sz gabasindan da vazgecebilecedin
sinirh adiinler karsiifinda gelacekte
sosyalizme gecis suracinde de bu ke-
sirmle mutabakat olusturmanin olanakl
olacagini diisiniyorurn. TBKP Prog-
ram Tesans) “tekelc) blylk kapitalist-
lerin ve blyik toprak sahiplerinin digta-
kl-sosyal katmanlann da sosyalizmin

kurulusu disnerninds varliklann strdur

me parspakifi'nin taninmas, “kueik
ve orta isletmelerda ozal [_]IrIHII'I"iE:ﬂIéI.n
tim potansiyalinden” yararlanmak is-
tenmes| buginkii isievierin yami sira,
gelecek igin bu 1_.*0!1.1 da acik tutuyar
lagy. s. 57) _
Devrimin banscil yolu lcin en Gnemii
an kasul, nlifusun “czici coguniugunu”®
kazanmak, sosyalizmin icerdeki va di-
sardaky karsitlanon teror ve saldin

yontamlaring basvurmalann bununla

anlemektir Bu vt:zrjnn egamean sinifn
yiginiar uzerindek: ideolojk ve politik
etkisini geriletmek, eskiden oldugun-
dan daba da blylk dnem kazaniyor,

Sivil toplum - politik taplum

ftalya kominist hareketinn ik on-
derlarinden Antanio Gramsci teorik ca-
lisrmalar e agemen  sinln yiginlar
uzerineki elkising dikkation yogunlas-
tirrmistir. Bu degerh Marksist dusunur
kisa yasaminda, ustelik biylk kisrmini
fagizmin zindanlannda, getin kosullar-
da yaptidl calsmatanm tamamlaya-
mach; ama ortaya ¢ikardigi olguiar, ge-
listirdigi tear ik dilsuneeler kaministle
re bugun de yol gosleriyor

Gramse, tgplumun uretim |||.$l-:|ler_'f
“Hemel” dzerinde yukselip, bu lliskiler|

glivenceye alan tdstyap™yiki dizeye

ayirir: “Sivil toplum™ ve "Politik top-
lum”. {Yanliz anlamalari dnlemek igin
hemen isaret edelim: Burada stzii edi-
len, feodal, ya da kapltalist topium
gibi farkh toplum bigimberi degil, her
toplum bigiminin st yapisinda su ya
da bu aranda yan yana varolan, bu tist-
yvapinin Kl unsurudur).

“Sivil toplum”, egemen sinifin top-
lumda "hegemaonya’sini gerceklestir-
ma igleving karsilik gelmektedir. (Yine

belirtalim: Burada da s0z konusu olan,
alsageldigimiz, "devrimeci slrecte 8n-
culik” anlaminda hegemonya degil,
devnimei olmayan durumda da, tum
toplumu  etkileme anlaminda  hege-
moanyadir ) Egemen sinifin toplumda
"hegemonya”si, Gramsci'ye gore yigin-
larn meveut toplum bicimine génulli
"enayinl" almasi demektic- Bu onay,
tarihsel olarak egemen sintfin "konu-
mundan ve dretimdeki yarinden” kay,
naklanmakta, ve bu temelds onun y-
dinlarin “sayg ve givenini® kazanma-
sina dayanmakiadic

“Palitik toplum” ise “dolaysiz ege-
menlik”, “diktatarluk” slevi le igilidir,
Ozlnde bu islev toplum bigiming ona-
yiru gonullulukle vermeyenlerl "yasal
yoldan disipline sokmaya”™ ydneliktir.
Ama gonulll onayim esirgenmesinin
toplumsal bayutlara erisebilecedi "bu-
nahmh dénemler” de hesaba katan
egemean simf, dogrudan egemenlik ay-
gitim tim topluma yonelk olarak or
gutlermestir. (Hapishane defterlerin-
den. Zu Palilik, Geschichte und Kultur-
Frankfurt ahl, 1980, =. 228-229)
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Bu anlamda toplumsal "hegemonya'
bir bakima tim teplumu ideclojik, kil
turel, maral etkilems yetenegi olarak
gikiyor ortaya: Egemen sinif ideolojik
etkisinl strdlrdligl Slglde yiginlar
meveut dilzeni “sn ", "en akici”,
‘en ahlaki” dizen olarak ahgihyorlar.
O zaman toplumu yonetmek igin agik
baski ve siddat yontemlerine basvur-
mak ancak olaganisti durumlarda ge-
rekli oluyor, Tarihsel deneyim gosterdi
ki, sall diktatorluge, dolaysiz baskl ve
siddete dayanarak cgemenlik, stir-git
surdirdlernaz Onu surekl kimak iGin
toplumda "hegemorya'yl da olustur-
mak, iktidan ideolojik bir zirhia (aski
bir terim kullanirsak) tahkim etmek”
zoruniudur,

Ama toplumda “hegemanya®y sur-
‘diirmek, “diktatoriugu” elde tutmaktan
daha zor egamen sinif igin. Sanatgila-
n, yazarlari, profescrleri denetlemek,
orduyu, polisi denatiemeye benzemez!
“Sivil toplum®un Ideclolik etkileme ku-
rumlanoin lornedin Liniversite ve okul-
lanin, dinin, ahlak kurallar ve hukuk
ilkelerinin..) cok daha karmasik, bile-
sik, celiskin yapilar var

Bu galiskilerin_kaynadini salt “simif

micadelgsinin vansimasinda” aramak
gorlisimee cok sematik bir bakis elur:
Biz aym zamanda, tUm insanhidl kap-
sayan boyutta bir tarihe sahip olan
“kuitlirin" ozglin geligmesinin ic dina-
m1k|snnde aramalyiz onu. Ozellikle,
"insarin Insanhgini kavramasi ve ger-
ceklestirmesi” olarak tammladigim kil-
turle, kulturin yarabicizi ve tasmyicis!
insaniara, aydiniara yiklenmek istenen
"somirucl sinfin ideclojik zirhi alma”
iglevi arasndaki celiski onemli rol oy-
nuyor,

Giinimizde bilimsel teknik devrim
aydinlanin bir kesimini “proleteriestir-
di", blylk codunlugunu proletarya
nasnel olarak yakinlagtirch, Ayni za-



manda global soruniar, en basta bir
atom savasi tehlikesi insanhgm hem
fiziksal varhgqin, hem de on hbinlerce
yillik kiltdr birikimini tehdit edivor; ve
aydinlar tasidiklari bilgi hazinesi teme-
linde bu tehlikeyi tum boyutlaryla go-
rebiliyorlar, Bunlar, devietin |declajik
aygitindaki geliskileri daha da derinles-
tirehiilir. Bu temelde sgemean glclarin,
en basta da bunlann en gerici kesim-
lerinin ideclajik etkisini zayiflatabilir.

R

Her donemde, ner toplumda “he-
gemonya” ve “diktatérilk” yan yana
varoldu. Ama her yerde esit afirikta
dedll... burjuvaziye devielge denetle-
meden "is yapma", "kar etme" ozgur-
lugunu an genis Olglde saglamay
amaclayan kapitalist toplum, feodaliz-
me gore agirhdi daha fazla "hegemaon
ya ya vermistir. Kural olarak "cok par-
il demokrasi”, "hukuk devieti” ilkeleri
gecerlidir. Ne var ki her kurahn shs
nast  vardir; "Claganustd  hal®lerde,
“sivil toplum”da denganin iSg sinifin-
dan yana dedisip, burjuyazinin "hege-
maonya“sinin tehlikeye ddstigl zaman-
larda “diktatarliik”, baski aygifi dev-
reye girer. Ama olagan kosullarda da
baski ve siddetin sirll kullamm, hat-
ta sadece potansiyel varhgl bile emek-
Giler yildine atki yapar. I8¢ snifinin
toplumda "hegemonya’ olusiurmeasi
icin elverissiz kosullar yaratir,

Latin Amerika Ulkeler] ve Tlrkiye
gibi Ulkelerde se kapilalzmin gelis
mesinin Gzgulligi. "sivil toplumun” kla-
slk anlamda gelismesine yol agtl. Bu
ulkelerde yapisal bunahm ve bagimbik
kosullarinda sk sk emekei halkin
“ganilil orayim” almeanin olanaksez ola
cagi onlemlere basvuruyor Bgemen s
nf. 24 Ocak gibi ABD Cevik Guc-
lerine Us vermek gibi... Bu ylizden top-
lumda “hegemonyaya degil “diktator-
luge” verilyar afirhk coguniukla, Ve ki
mi zaman da “egemen sinfin Son sozl”
olan orduya, "kestanelerl atesten al-
ma” gorevi yukleniyor, diktatarluk acik
terdrel bicimler aliyor.

Turkiye'de gunumuzde, yerl buru
vazi guclendigi ve daha guclenmek 15-
tedigi dlcude, kendi gelismesing en
elverisli kosullan yaratacak guclil bie
“sivil toplum”un, devlet glcipe degil,
kendi amifsal otoritesine dayanacadi
bir egemenhigin eksikligin nasnel ola:
rak duyuyor. Ote yandan iscl sinif,
devrimai sol herkesten fazla gereksi-
nim duyuyor demaokrasiye Burads bur-
juvazinin bir kesiminin “militarist dar-
belerin onlenmesi” anlaminda “sivilleg-
me" [steml, is¢l sinfimn “hegemonys”
olusturmasinin olanakl olacag bir "si-
vil toplum” [stemiyla, demaokrasi kiltii
rindn baskl ve terdre Gstln gelmesi
isterni e nesnel olarak denpk digi-
yor -ki bu, genis bir sinifsal ve politik
yelpazede baglasikhlc iliskllerinin po-
tansiyehn yaratan bir olgudur...

Devrim ve demokrasi kiiltiirii

18, yieyil sonunda Fransiz devrimi,
16. yuzyildan baglayarak gens bir kil
turel uyanist izlemisti Burjuvazl, once
gems halk yidinlannim, feodalizmi “Tan-
n emr” olarak algilayp onaylamalar-
na yol agan bilgisizligin, geriligin karan-
ligini geriletti. Insanin insanlasmasi yo-
lunda boyuk bir adim olarak, genel
demokratik ulkulerinin moral ustinhi-
giny saglad. Boylece o, feodalizrm
dnce toplumda "hegemonya” alanin-
da, sonra diktatérlik alaninda yendl,

Burjuva devnm nesnel bir yasallk
olarak bir sgmurd toplumunun yering
bir baskasini getinyordu, Samilrl top-
lumlarn cagin tdmiyle kapamak gibi
tanhsel bir gorev yuklenen prolatarya-
nin isci ok daha zor. Toplumsal “he-
gemonya” agisindan bu, herseyden
tnce burjuvazinin feodalizmi yendik-
ten sonra terk ellidi icendl bos ka-
liplara donistirdugu demokrasi kultu
rind yeniden canlandirmak, derinles-
trmek, zenginiestirmek demek. Glde-
rek Insanhgin kulturande siofl topluim-
lar kadar eski olan "sosyal adalet” du-
sunin, dis olmaktan cikip demokrasi-
nin vazgacime: bir ilkes: olarak emelk:
¢l yidinlarca benimsenmesi demek,
Bunlarin &nune engel clarak yalnizeca
egermen sififin (orta cagin engizlsyon
yontemlerinden hic de geri kalmayan)
siddet, bask: yontemler, miltarizmi,
polisi, mahkemealeri dikilmivor, burada
ayni Zamanda bin yillarn sormlel tep:
luralanimn Biriktirdigi 6n vargilar, ant-
demokratik alskaniklan da agmak ge-
rekivor, :

Buglne kadarkl sosyalisl devrimie-
nin yelunu, Fransiz burjuva devriminda
oldugu gibi once egemen sinifin top-
lumdakl “hegemonyasna son veril-
mesi, demokrast kiltdrinin ustun gal
mesi agmadi. Bu devrimierin tdminde
ilk adim, bu samurd toplumunun ge-
fici diktatsriUgund parcalayip yok et
mek pmmk lktidan ele gecirmek oldu,

Ikinci Diinya Savasindan sonra Dogu
Avrupa'da banscil yoldan gehsen dev
rimier de bu kuralin disina cikmad,
Cunku burada Almanya digindaki Ulke-
lerde egemen sinhin temel bask arac)
olan ordu, fagist Almanyanin saldir-
siyla etkisiglestivilimis ya da isbirlikel
kilinmistl. Fasist ordular vaisbirlikgilern
ize kendi givistikleri korkung savas ma-
carasisonunda yok oldular, Demek bu
Ulkelerde ide dewrimin y@lunu dnce
egemen sinifin bask avgiimn yek al
masi agil

Bu deneyimlere bakip, “prolelarya
politik  iktidar ele gegirmeden lop-
iumda 'hegemonya'sinl gercekiestire-
mez” seklinde bir genel yasalliga var-
mak dodru olur mu? Herhalde en azin.
dan sosyalist sistemin ortaya cikma-
siyla olusan dilnya kogullarinda boyles
bir iddianin nesnel temeli kalmamis
olmalidir.

Pek cok insamin (devrimel olsun ol-
masin) paylastidl ki Snemili Gngord var
ki, =g sinfinin toplumda "hegemon-
ya'sinin oclusmas: icin elversh uluslar-
aras) kosullart yaratma potansiyelini
lagiyor

- Birincis), Sovyatler Birligi'nin baglat-
tigy) devrimei yenilanmea sirecinn bas-
sarya ulasmas: perspekthidir Sosya-
lizmin bugine dek yasama gecmemis
dev potansiyelleri canlanirsa, her bur-
juva demokrasisinden milyonlarca kez
daha demokratik olan sosyalist de-
mokrasi tim boyutlaryla hayata ge-
carse, sosyalizm dinyas diger toplum-
lan da etkileyen en genig anlamda
bir kiltdr kaynag haline gelecekbir
Damuokratik politik RUILGR yve insanhiin
tim politik mirasim ozidmseyip daha
Ust bir duzeye yukseltecek yem bir
emekci nsan kOitiri gelisecek dinya
dloustinde kendini kabul ettirecektir.
Mayakovski'ler, Gagarinler, Vajda'ar,
Aytrmatov'lar bu KiitGrin on haberci-
leridir.

ikinc ongoru, yanmin dinyasinin sa-
vasiarimin insaniain soziugunden sili-
negedl bir dinya olmasi perspektifi-
dir, Bu, militarizmin diinya dlcisinde
afr bir darbe yemesi demek olacaktir,
Saldir savaglannin olanaksiz hale geti-
nlecedl, ordularn gorevinin yainiz sa-
vunma ile sinirlandiriacad bir dinyada
militarizm kendi Ulkesinin sinirtan geri-
sing hapsedilecektir O zaman o,
emekcllere yonelik baskilanm eskis
kadar kolayea “yurdun glvenligi" mo-
ral gerekcesi ardinda gizleyemeyeceak,
sz smifinin, demokrasi giclennin de:
mokratik bir kiltur gelistirme ethinigr
ne karzs gelecedin bangcl  yoldan

devimer gelismelering kars) militarist

baskr aygimin kullanimasinin sirlar
gittikee daralacak e

 Bu kosullarda, kapitalist dlkelerde
iscl simifinin toplumda “hegemaonya”s-
nin olusmasi  artik "kolaylagiyor™ mu?
Hayir, Yeni kosullarda da yen zorluk-
lan asmayl gerektirecek, uzun soluk is-
teyacek, cetin bir ugras olacaktir bu,
Isci sl insanbian kiltie mirasing sa-
hip gikacak, toplum yasaminda de-
rmokratikkiitire yeniden can verecek,
oni darinlestirip zenginlestirecektir,
Bunlan o, aydinlara saglam bir bag-
lasiklik. temalinde, Gramsei'nin soyle-
yisi flg bir “tarinzel blok" temalinde ger-
ceklestirecektir, Bir bakima  "hege-
monyA" clugturma ugrasl, aydiniar is-
G osinifiin Cyaning,  demokrasinin ve
sosyalizmin saflarng kazanma ugragi
dir.

Somiirl  toplumunun  burundugu
ideolgjik-moral zirhin . boylece delin-
mesl, onun yigmlarn géniild onayini,
moral destegini yitrmasi, onun bask
aygiting, Gzellikle militarizmi emekilars
kars kullanma yetenedint de kismen
felce ugratabilir. Oyle ise toplumda
"hegemonya”, barnscl yoldan devri-
min de yollarin agabilir.

Kugkusuz devrimel siirec bagladik-
tan sonra da, "hegemonya” oluglurma



TBKP PROGRAM TASARI UZERINE*

Program tasarisinin zund olusturan
noktalardan b olan “baglasiklar” so-
rununa da deginmekte yarar var. 12
Eylul'den, fasizmden, ulusal krizden ¢i-
kug programlarinda burjuvazinin Snemli
kimmlanmin, ohgars disindaki bolum-
lerinin, hatta tekelcllerin bir baldminin
bile baglasik olabilecedi dogrudur, (Bu-
gune kadar bunun somutta nasil gar-
geklestiginin uzun slrell, kalci ve so-
mut ornag pek olmas da ) En axan-
dan bunun icin sonuna kadar calisil-
rmalicir. Ama blylk burjuvaziyi sosya-
lizmi berabar kuracak baglasik olarak
girmek ve gostermek gibi bir kalem
veya dil stirgmesine, veya Ideolojik ya-
nilgiya duslik i, "Sosyalizmi burju-
vaziyle, bilylk burjuvazivie birlik-
te kuracadiz, en asndan biwle kur
may arzuluyoruz” demis oluruz ki, bu-
nun ne hayatta, ne tanhte, ng teor-
di, ne yeni dusince taraindan yeri yok-
tur Bu “baz, biz degiliz” demeddir, Bu
kadar agikbr. Bizee, tasarinin en zayit
dedil ama en vahim yam, bir dil veya
kabum slremes) olarak degerlendir-
mek istedigimiz bu belirlemadic, Buny
somut olarak gostermek |stiyorum.

Programin 32, sayfasinda "Ulkermiz-
de tarihsel kékenl olan politik-akimlar"
Komumst ve diger devrimel sal alam,
sosyal demokrat akim, Kemalist akim,
antiemperyalist cikislar vapan dinsel
akim, burjuva demokrat akira, Kt la-
sal demokral akim” olarak belirlen-

yor, Butun bu akimlann bir araya gelip

etkinliklerinl aynl dogruituda birlastir-
maler zorunlu ve clanakhdir™ deniliyor,
Turkiye'nin  kosullannda  bitdn - bu
akimlarin ayni dogruttuda guelarini bir-

lestirmelerinin ne Slcude olanakh of-

dugu tartismasina hig glrmiyarum, Oi-
yelim ki bu, dilek belirten taktik bir
deyistir va keska olsa. Ama hemen ar-
dindan 33, saytada DF-AP davami| olan

B N S S s e s

ugrast sona ermiyer, Ondan sanra da,
bu bilesik strecin tim bileskenlsr gibi
toplumda “hegemonya” dadaha llerle-
yecektir. (Devnmel surecin varliogn ko-
sulunda o, bugtine dek kullandigume
anlamdaki hagemonya e, halkin gu-
veni, gonulll onay temelinde davrim-
de oncillukle es anlamhdir). Diger b
leskenlerle, ktidarda ve ekonomik ilis-
kilerdeki devrimeoi adimlarla ve reform-
laria ic ice gelisecaktir,

Yarimin savassiz dunyasinda banscil
yoldan devrimlenn "olanakhfin” sap-
tamak, tek basina pek azdir, Onu ha-
yala gecirmek icin devrimeiler aktif
calismazlarsa, o daima "yalmizea teorik
bir olasiik” olarak kKalir. Demokrasi ki-
tird igin, "hegemonya” Icin o uzun so-
lukly, getin ugrasi geciktirmeden bas-
latmak gerek. Bu, herseyden dnce par-
lide demokratiklesme gidersk Lum so-
lun, tilm baris ve demokrasi gliclerinin

Emine AMASYALI-FAC

palitik cizay, yvan OYF burjuva demok-
rat akimin bir pargasi, en azindan baris
ve demokratlk yenilenmenin  politik
glict sayiliyor, Ve nihayet 80. sayfada
Turkive'de larihsel kiklern olan 1m
ulusal akimlann humanizm, demokra-
tizm ve yurtseverlik temelinde yeni bir
nitelige kavusarak sol akimla birlikte
sosyalizmin kurulusuna Kalilabilmesi,
sosyalizrmin palitik sisteminde yer ala-
bilmesi icin calismaktr"” deniliyor. Tim
buntar birlestiinde ik ¢lkan anlam
DYP gizgisinde iradesini bulan politik
akirn, yani buyuk burjuvazinin de da-
Ml oldugu burjuva kesimlerinin sosya-
izmin kurulusuna katilabileceginin di-
suntldigldir. O asamaya Kadar bi
yuk burjuvazinin "tarihsel koklu™ akm
iginde yer aimaktan glkacadin mi di-
sunlyoruz? O zaman DYP'de samultla
nan Boyle bir almdan sosyalizm asa-
mazinda =0z etmek neden? DYP'nin
yapl dedistirecegini mi disunlyoruz?
Buglinden nasil biyle bir dngorlide bu-
lunabiliriz? Bu bilimsel bir dngGrd al-
maz, falcilik olur. Ne olursa ve neifa-
de ediimek istenmis alursa olsun, o8-
yalizemin burjuvazivle ve asil blyik buar
juvaziyle kurulabilecedqini  komdnist
partisi olarak kaldikga dngoremeyiz,
Tek tek blylk burjuvalar bu kuruluza
divelim ki katicdiar, bu tim bir akim
va sinifin kallmas anlarmanag gelmez.
Bu bolim bu yanhs anlasimalars or-
tadan kaldiracak netlikte itade adilme-
hddir,

Programin sosyalizm bollmiine ge-
linee, bu bollmde de gerek kaptailizm-
den sosyalizme gecis, gerckse sosya-
lizmin kurulusu asamalarinda fktidann
yapisl, sorunun yelerince aydinlatmi-
vor, Proletarya diktatarligl teriminden
vazgecligimiz bir programda ©ise sin

SSESREEESEEEEs
gerek kend| iglennde, gerek aralann-
daki badlarda demokratiklesmesl de-
mek... Bu, devrimcilerin kendilerini kil-
tlral yetkinlestirmesi ve ayni zamanda
lsgi sinifirun kiftle dizeyinin yiksel
mesi g canla basla Calsmas te-
mek, Bu aydinlaria genis, guglu, kahc
badglar kurmak, “tarihsel blok™d hayata
gecirmeye baslarmak demek.

Ancak toplumda demokrast kilturd-
nin maral Gstinligl hayata gecerse,
ancak demokratlk dederlar ulkedea tar-
tisiimaz bir toplumsal gergeklik, vaz-
gecilmez bir canli gelenek haline gelir-
se, ancak o zaman barnscil yoldan dev-
rim, "teonik” degil, “gercek” bir olas:-
ik haline gelecektir. Bunun igin TBKF
nin bans ve demokratik yenllenme
stratejisl, “aynl zamanda devrimin ba
risgl yolunun kezanlmas” demak ala-
caktir, (TBKP Program Tasansi. s, 63)

hnin ve emekgi baglasiklanmin iktidar”
daha acik ve vurgulu anlatimahdr. Ote
yandan, sosyalizm balimiing, sosyaliz-
mi bir devlel va skonom| sistemi ol-
maktanzikanp bir dunya cenneti olarak
tarife etmeye, yani bilimsel kavram
ve buna uygun Uslubu benimsermek
yerine birgesit Utopye havasinda anlat-
maya yonehk bir uslup ve anlabim ha-
kim, Ote yandan, yine bu bolUmde
egemen guclerin antikominist propa-
gandalannin kitlelerde sosyalizm ve
kominizm konusunda yarattig onyar-
gilarin yenilmesiendizasi, ilkalerin onu-
ne gecmis Birgoklan arasindan ug
anemli ornek, programin “kisisel mul-
kiyet” (5. 58) "aile” (5. 58) "Inang ve din
dzgurligl" (s. 60) paragraflandr, Bu
paragraflann ucu de OKP programin-
dan asagr yukan ayni sozcuklerle, ay-
narn tercume ediersk alinmistir. Bir
tek farkla; Isin sinif oziini veren acik-
larnalar bir yana birakilarak, Ornedin Al
manca'da daha agik olan “kisisel" ve
“tzel" mulkiyet arazindaki fark acikga
kayulabilic, Isin incesine bakmayan-
larda, burjuvazinin ozel milkiyeli va
miras hakkl korunacakrmis gibi bir iz-
lenim yaratiimasinin onune geciebilirdi.
Yine allenin kerunmasnin, erkek haki-
miyetine dayanan patriarkal-gelanek

sel allenin korunmas: anlamina gelme-
yeceginin aciklamak gerekirdi. Dinin
desteklenmes| ise, ayr bir degisiklik
dnerges| yapmak istedigim basi basi-
na bir konu, Bu desteklemea steougu
DKP programindan alinmis. (DDR
programinda da var) Ancak orada
“Binle devlet ayrlirken. " deniyor. Bu
sirec Turkiye'de gerceklesmis, Al-
rmanysda ise burjuva demaokratik dev-
nmilarl sirasinda Hilen gerceklesse de
resmen, yasal olarak gerceklesmemis-
tir. llarde din ile deviat ayrilirken, her
devistle oldugu gibi dinsel yapilarin
deviet butcesinde yer bulacagini ania-
tan bir adedir bu, Turkive'de bu za-
ten vardir) Daha otes| i1se sosyalizm
kurildugunda matalli - yonetimierin
programianna girer. Programda bu anl-
lamda yer almasi konusunda din ve vic-
dan Szglrilglnin sonuna Kadar tanin-
masiyla birlikte dinsel faaliyellerin
deviet tarafindan desteklanacegin,
slibvansiyon gorecedinl programa asla
almamak gerektigini sdyleyen Lenin'in
kondyla ilgill yazidarna goz atmakta
yarde . vardir, (Lemin, Toplu Eserler,
Frar=izca bask, ¢ 10, 5. 80) SBKP
Programlannda ve son yeniden yapil-
mig programda da boyle bir destegin
ver almadidin da hatirlamak gerekir,

Pragramin sosyallzm bolimd, scsya-
llzmin "Ama sosyalizm sizin bildiginiz
glbl degildir" dslubundaki bir savun-
masindan ibarettir, Bunlann thmbnd
yazalim, sosyalizmi ve bizim nasil bir
sosyalizm amagladigimiz kitlelere an-
fatalim, Ama bunu yaparken sosyaliz-
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min sinifsal ozunu gozlerden gizleye-
cek herseyden kacinahm. Program
tasansinda "sinif” sbzeldjlnden adeta
trkiultyer. Biz kitlelerde bu Grklntlyl
yanmek zorundayken, kendimiz ayni
urkuntinun igine dusersek ne olurl
Nitekim, |asarya esas alindify, karsilag-
tmlanca yice orfaya cikan, yer o yar
aynen aktarimis DKP programinda s
nif micadelesindan, somuruye kars
mucadeleden, bu kavramlarin terim-
lestiriimesinden kisaca sinf gercedin-
dan boyle bir urkuntu goze carprmyor.
Glnumizde ana politik celiski olarak
belirlenen bars guglerivle militarist
guler arasndak] celiskinin ortaa koy-
dugu bans koruma gorevi de komi
nist partilernin sl konumlanmi ger
ye itmeleri, en azndan boyle goran
malerl, boyle bir ushup belirlemelen
icin bir garekee degidir. Yenl dusuncs
nin stzcllerinde bayle bir vurguya
rastlanmiyor. Bu turden yorumlar ise
hem yanhs hem de onlan kendi yanhs
yorum ve hatalarimiza grtak etmek
cluyor, ;

Program tasansini dil, Uslup, redak
siyon olarak elestirmek mimkun Kug-
kusuz, Ama tum bunlar, yan Bizim kul
landigimiz sozcukiern, kavramlarin yes
almasi, “buyuk koyliluk” gibi belirsiz
kategariarin kullanimasl, gereksiz ve-
ya tekrar edilmis belumler, cumia diu-
sukliikleri ve muohtemel ki dizgl hala:
larmdan dogan yanhs aniamatar, yu-
karda saymaya calstidimiz oze dagan
nektalann yaninda dnemsiz va kalay

duzeltilebilir olarak kallyor.

Son olarak gonul Isterdi ki ki parti-
mn birlesmesi gibl tarihsel bir clayin
sonucunda belirlenecek yeni progra-
mimiz, DKP pragramindan yer yer tipk
basim gibi tercuma olmasin. Esinlene-
lim, dagruyu, bize uyan alalim ama bu-
nu hic degilse kendr anlabim ve kale-
mimizle yeniden yaima dzenini goste-
repilehm.

Yukardakr elestin ve degerlendirmea-
lenn isiginda somul anerilarim sunlar-
dir,

— Program Tasarisi'nmin GIRIS bolu
mu Tuzuk Taslag'nin Ik bolimindeki
nethkte yenden kaleme alinmali, Bu
giris bolumundeki dagiriklic, tekrarlar,
zaman kipleri tarkihig) ve tasanm son
bollmi olan Komdnist Partisl balo
muyle hemen hemen ayni olan balum
ler ayklanmal, duzenlenmael GIRIS
yeniden redakte edilmeli

- Bang ve Demokratik Yenilenme
Programi bir acil talepler program hal-
ne getinimell, Yani stratejk asama ol
dudu vurgusy kaldinlmall,

— Bu bolumdek NATC e ilgil mad-
de yeniden gozden gecirimel vi ku-
cuk bir redaksiyonia, TBKFnin ashnda
NALC dan cikmay) onerdigl,. ama. bu
gerceklasene kadar sunlarin suniann
yapilabileced, yapimas gerakbigl soy-
snmell. Bu konuda bugune Kadar dile:
getirlien gerekceler ikan adicl almadig
gibi yeni de degilcir 1971 we 1972
yillarinda Fransiz ve ltalyarn partiler
terafindan fler suriimustur ald ki,

programin bu maddesinde oyle bir asa-
mall talepler dizisi vardhr ki, pek yarin-
de olarak Turkiye'nin bagimiiligmin en
onemli dgelerindan biri olara goster-
len MATO Uyeliginden cikis, adefa " Cik-
Maz ayin son garsambasina erielsn-
mektedir.
" — Bosyallzm bdliml, yeni bir uslup-
la ve kisisal mulkiyal, allenin korunma-
g, dinin desteklenmesi basta oimak
uzere kimi bdlumleri cok daha net va
girf tavnimizi Koyacak bigimde yeni-
den yazilmahdir

— Bu balumde yer alan ve bUyuk bur-
juvazinin  soayalizme katiabilecedini
belirten, ya da bu cagrsini yapan clm-
le lumuyle yeniden, bu vahim yanls
arladan kaldirabilecek sekilde yeniden
yazilrmeliir,

= Barisgl yolun kazanimas dogru
hedefi balirlendikten sonra, egemen
guclarn buna izin vermek istememe-
ler halinde onlanin direncimn kinlacadi
vurgusy yapiimahdir ki, bu barsg yol
istemiyle catismas

— Mihayet belgenin timd, iginden
"istikrardmutabakal !, “fazilet" “parti
ust ynetiml® aibi bizim climayan te-
nmler gikarilarak (istikrar divalekiikle
de gatisir), yer yersiz ve "sosyalizm’
stccugunden en oz Ug kat fazia kul-
larilmig olan "ulusal” sozclgl bolesine
yipratimadan, ajitasyon anfamiyla de-
gil de yerinde Kullamimal; belirszlige
vol agan tum kavramlar ve gereksiz
paragraflaria tekrarlar ayiklanarak. titiz
bir rgﬂ_ﬂh;’a}yqﬂlﬂan gegiriimelidic
* ¥ayinlensn Ballen Emins Amasyaliimzal
et e Ladun udin

Avustralya Parti Orgiitii Program
Tasans1 degerlendirmesinden 0zet

Toplantiva Melbourn va Sidney'den
tum yoldaslar katildilar, Soz alan A
yoldas style dedi

O Politik stratejinin kapitalizem icer
sinde gerceklesebilecek reformiar ile
simirlanmas, her ne kadar sonundsa te-
mel cozum sosyalizm alarak belirtii-
yarsa da, bu ki bagin yeterl agikhk
la baglanamadi kanisindayim, Qrne-
gin programlarinda yaklasik bizimkine
benzer reformlan savunan divelim ki
SHP isgi sinfi ve emekgiler 1Gin, bu re-
formlan gerceklestirebilecek danarea-
ligt bir parti larak neden goztkmesin,

Ozaman neden bu partlyl partimize.

tercih etmesinier? Kaldi ki programs
daki dili de bu anlamda yetarsiz bulus
yorum, lktidara gelmek isteyen Dir par-
tinin dilinden 6te, onermealards bulu-
nan bir dil olarak gorlyorum. Oysa
partimiz programinda ulusal ve sosyal
kurtulus hedefini agiklikla gdsterip, bu-
nu gerceklestirecek gucunde isgi sinifi-
rin bagmsiz politlk Grgltlenmesi olan
partimiz oldugunu tam bir netlikle be-
lirtmatiydi. Reformlar ancak bu hedete
giden yolda partimizin gergeklesmesi
icin calsacagini belirteced asamalar
olarak gosterilebilirdi Strateji olarak

pelirtiimesinim yukandaki sonuglarn do-
guracagl endiscsindeyim.

Barisgll geciem  mutlaklastilmas,
bane, genel olarak dunyada amperya:
lizmin, orel olarak Thrkiye'de emperya-
lizmin en genci kesimi le-bagh oligar-
sinin tespitler fle celisie garuidu Zor
bize disandan dayahldifinda, bir an-
lamda zorunlu kalabilecegimiz bir olgu
ise, emperyalzm va ona baglh glicg-
ler odinemsel yumugsamalara kargin
Baskl ve zorbahg halen zorla dayata-
biliyorlarsa, 0 Zaman"zorumie’ almeas
dikga™ partinin het zaman bans¢l ge-
cisten yana eldugunu vurguiamasinm
daha dogru clacagina Inanyorum.

B Yeldas: Timuyle degigik bir prog-
rarm. SBKP 2T, Kongresinin etkisiyle bu
defisim dogal Ama diger programi
tartisarak onaylamighk. Yoldag Anin
balirttigi gibi onu dederlendinp lartg:
rmachgimiz icin simdi zorluklar gikacak-
tir Bu konuda tabamin 8n hazirhgmn
almamast eksikliktir. Programda agil-
masi gereken baz yerler kisa gegilir-
ken baz) noklalarda da ¢ok detaya inil,
digi kanisindayim, Dodgru ve vanhslar-
dan soz ediliyor ama bunlar acimiyor

Sekterizm ve dogmatizm'ing yaninda
oportiinizm de Uzerinde ayni oranda
durulmasi gereken bir olgu olmahdir ka
misindayim. Difin Tarkili) insan rahat-
siz ediyor. Dil degistinlebilir, degistiril
melidir de ama alt ciziip de ackia-
malar yapimadan dilin degismesi sa
kincahdir, Baris ve Ulusal Demokrasi
Alteratif Programinin  programimizi
tamamlamas agisindan, reformilann
politi  stratejik konumuna ylkseltil-
mesinden daha dogru oldugu kamsin-
davim.Programdakl istemlerin hemen
tamam ulusal’ konferans tezlerinde

‘degerlendirdigimiz ve alternatit olarak

one surdiigumiz reform Snerileri. Bu
haliyle Kalsayd daha dogru olurdu ka:
nisindayim, “Parlamento politik siste-
minen lst organ olmahdir” onermesi
acimahdir. Yoksa yetersiz kalabilir
Parlamento icl ve disi mucadelenin
birlikteligl yeterll agikhkla vurgulan-
mazsa Iscl sindinin bagimsiz politikas
yonunden zaaf yaratabilir. Reform is-
temlering katimamak elde degil ama
bence asil sorun bunun sonul amact
miza nasi badlanacail. Aradaki badin
natlikle vurgulanmas. Kanimca prog-

Devami 11.sayfada
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Tasarinn sadece temel olan noktala-
n uzerinde girislerimi belirtacedim,
Ayrintilara ve detayh aciklamalara gir-
meyecedim.

1 Once programin genel lizerinde
konuemak gerekiyor. Tasan  neyn
gnemll  oldugu gerlimeyecek kadar
weun ve gereksiz tekrar doludur, Adeta
bir ikna belgesi, ders kitabi niteligin-
dedir, Aynca, bir cok temel noktada
bularmkhk igarmektedir,

K.omunist Partisinin  programi, onun
ne gide etmek Istedifinin, ne icin sa-
vasim verdiginin kisa, acik ve tam bildir|
mi olmalidir. Engels'in su adiigi pek
dikkate ahnmarmis gorindyor: "Bir
programda fazla seylerin bulunmasi
a pragrami zayiflatic.” (Gotha ve Erfurt
Programimin Elestirisi, Say: 89)

Program lasans yine soyut ifade
tarzlaryla doludur, “Soyul ifada tarzla:
nn ne tercih eédebiliriz ne de etmeli-
yiz. Cunku alestinye kargl bir maka-
le dedil... bir kavga partisinin programi-
ni yazyoruz." (Lenin)

Program tasanmizda ekleklik go-
riglerin oldugunu da maalesef soyle-
mek 2orundayim. Tasanmn Kimi bBo-
lumler oportunist tarzda yerumlana-
bilecedi gibl, kimi bolimier| de rahat-
likin devrimei tarzda yorumlanabilic
Program tasarsimn “yasal bir statiye”
bagh olmadan hazirlandigl soyleniyor
(PTYY, say: 4). Ancak bu programi
okuyunca yasal statu kaygisi hemen
goriintyar.

Ulusal konferans tezlerinden bu ya-
na o kadar qok birbirini dislayan sey-
ler soylendi ki artik kadrolar neyi savii-
nacadini, neyin dodru oldugunu bileml-
yecek durumdadir. insan bilingi yaz-
boz tahtas: dedildir, Poliikada, teoride
Istikrar gok Gnemlidir, |stikrarsiz bir po-
litika, kadrolann partive glveninl sar-
Bar,

*Palitikay gelistiiyaruz,” denivar, Ne
yine dogru gelistiriyoruz? Marksizm-
Leninizm'in en temel kurallan, bugiin
“yenilik" adina tartisma kenusu oluyor
Artik ararmiedan, Lenin'i eskipulan orji-
nalite merakhlan cikmaya  baslad
"Program tasarnsinin yeni yaklasimlar”
bu insanlann karisim gliclendiryor.

Yanlis anlasimasm, Leninin her go-
risdniin “Kuran Kerim ayet!” gibi sle
alnmasin savunanlardan degdilim. Siz
konusu ettigim, Marksizm-Leninizmin
temel llkeleridir. Program tasansin-
dan bu noktads ormeklar gostermeya
calisacagim.

2. Tasarl, partinin stratejik hedefini,
kapitalizmin ve onun Ust yams: olan
burjuva demokrasisinin sinirlanni as-

Tasans1 Hakkinda Diisiinceler

M.G.-STOCKHOLM

mayan reform hedefleri olarak sapti-
vor, Boylece, reformlar, stratejik dii-
zeye yikseltiimis oluyer. Savasm,
reformlarla ve burjuva demokrasisi ile
sinirlamak dodru mu? Komdnist parti-
si reformlar icin savasmahdir ama bir
simr kKoymadan bunu yapmahdir. Re-
formlarin hangisinin devrimden Gnee,
hangisinin devrimden sanra hayata ge-
cecedi bilinemez, Demokrasinin tim
istemlerinin eksiksiz, tam olarak yasa-
ma gecmesi, nitelikse| bir demokratik
danugum, iktidar sorununu ¢bzme-
den miimkiin dedgildir.

Hetorm, Ulkede iktidan egemen simi-
fin glinde birakan, kisml vllestirme
dermektir. Bir dizi refarm strateji dilze-
yine yukseltiirse, iktidar sorunu atlan-
mig oluyor, Tasan bu anlayis savunu-
WO

‘0 nedenle bugiin stratejik amac
egemen burjuvazimn ya da oligarsi-
nin sosyalssinifsal varlidina son: vers
mek...alarak saptanamaz.” (PTYY, say.:
10} “Bugunden iklidar dedgsikliginin
stratejik” bir amac olarak saptanmas
partiyl bir devrim stratejis] |z1emeye
Zatlar.” (FTYY, say: 11)

ktidar sorununu cozmeden, Baris ve
Demokratik  Yenilenme  Programinin
butunuyle nasil hayata gecebilecedi
dremll blr soru olarak ortada durtyor.
Buglinden iktidar degdisikligini amagla-
madigimia soylemeyi dogru bulmuya-
rum. Su (ki gorusten hangisi daha gok
dogruya yakin?

“Baris va Demokratik Yanilenme
Programinin igeridl..kapitalizm cerce-
vesinde gerceklestirilebilecek reform
hedallerinden  olugmaktadir.”  (PTYY
say:8]

kinci gortls « “Programda bars, de-
mokrasi, ulusal bagimsizhk, kalkinma
ve sosyal adalet gibl istemlere kapita-
lizm gergevesinde tam olarak ulasila-
mayacag. "(PTYY, sayi: 11)

Bizler eskidan titsal demokras tar-
tismalanmizda boyle bir demokrasinin
burjuva devietini zayiflatacagim soyli-
yordulk, Bu reformiann gergeklesmag)
durumunda, burjmra egemenliginin
guclenebilegei” gibl bir fhtimalden
batsetmiyorduk Fakat, tagar boyla bir
olasilik da gorlyor,

"Heformiann  politik sonuclan ve
karakter, burjuva egemenligininmi pe:
kismesing yoksa iscl semfimn oplum-
sal yasamda agirhgimin mi artmasina
yol agacagl da, oligargl ile bans ve
demaokrasi giiclen arasindaki politik
mlcadelesinin sonucuna bagl kala-
caktir.” (PTYY, say, 2) Tasarinin, Bans

ve Demokratik Yenilenme Porgrami-
nin naden gerekli oldugunu anlatirken
dayandig bir gerekee, ulkemizde dev-
rimcl durumun yoklugudur. Bu dogru
bir gerekge mi? Devrimei durum orta-
ya cikhigmds, viginlann politik devime
hazirlanmas! icin bir demokratik prog-
rama ihtiyac yok mu? Devrimel durum
ortaya cikinea dznel etken, hemen
devrim vyapabilecek duzeye sarisior
mu? Her devrimci durum, devrimie so.
nuclanmadifing gore biyle stylene-
mez. Ancak su soylenabilir: Demokrasi
programinin Istemleri, kokidlligu degi-
sehilir ama bir demokrasl programina
olan ihliyag degizsmez. Demokrasi
progarami - bir demokrasi asamasi
dedil zoruniudur. Lenin'in genig an-
lamiyla demokrasi savasimi icinden
gecmeden, devrima vanlamayacagi
gty deveime duruma bagl olarak
len suralmemistir. Ayri mantigin triini
olarak, tasarida iieri siriilen, devrimai
durdm ynksa. demokrasi savasiminin
deviime baglanamayacad gorlislde
(PTYY, say; 10} dogru degildir. Lenin,
boyle bir baglant) icin devrimei durumu
sart kosmaz.

Tasar, Baris ve Demokratik Yenilen-
me Pregraminl mutiaka yasanmasi zo-
runily alan bir asama olarak belitme-
mesine ragmen progrema hakim olan
aniaysi, boyle bir asamanin zoruniulu-
gu yonundedir,

Simdiye kadar elestirdigim noktatar
da temel anlayisimi soyle tzetleye-
bilirim; Partinin, igerigi dedismek kosu-
luyla her durumda bir demokrasi prog-
ramina ihtiyac) vardir. Boyle bir prog-
rama duyulan ihtivag, Gznel etkenin
devrim yapabilecek bir diizeye eris-
tirilmesi a(;.mnidand:r. Reformiar, bu
amaca bagl alarak ikincil kazamm ola-
rak anemlidir,

Yenilenme programinin tek tek mad-
deleri fktidar sorunu cozilmedan on-
ce de carpik olarak olsa da gercek-
lesabilir. Aneak bir biitlin olarak yeni-
lenme programinin yasama gegmes
iktidar sorununun ¢oziimiine baghdir

3 Marksizm-Leninizm'de terimleri,
kavramlar fetisiestirmemek gerekiyor
Bu dagru. Proletarya diktatGrldgi te-
riminin degistiiimesi bu anlayisa bagh
glarak yerumianabilir. Unutmayahim ki,
*glinumtzdebu kavrami programinda
kullanan yalmizea 12 kominist partisi
kalgiysa" hepsinin bunu  dogru  bir
amagla yaptigini soyleyemeyiz. Bunla:
fin énemli cogunlugu, proletarya dik-
tatorliginun oztinl bozarak bunu yap-
1.

Giinya kominist hareketinde “pro-
latarya diklatorliglnin, dziyle de il-
gili, bir tartisma da var. Bu nedenle,
terime onem verlyorum wve kayg la-
rimi balirtiyorum, Prolatarya diktatdrli-
glnun 6zUnd bozan highir gerekcenin
dofru olmacdgm dilstinlUyorum, Terim|



degistirmekie ise baglayan bir cok ko-,

mbnist partisi, tze kadar da ulastilar,
Proletarva diktatorliol terimi, prog-
ramda olmada bile, parti basiminda ying
kullaniimaya devam edilmelidir,

Ayrica bu terim ozi yanhs anlatan bir
terim degil, 6zl tam yansitan bir terim-
dir. Terimin yanhshd) da stz Konusu
edilemez. Eger tek kaygt, daha anla-
silir olmaksa, ozu yansitan bir formil-
lasyon yapiimaldir. Bana gora formi-
lasyon soyle olmalidir: “Proletarya dik-
tatorlugi: Diger emekgilerle Szel bir
baglasikhida dayanan (o1 sinifimn erki”
dir,

Bunun nigin soyluyorum? Proletarya
diktatorligl fle, tim emekeilerin poli-
tik erki arasinda bir fark vardir. Dev-
rimdan sonra kurulacak iktidann bile-
siminde “emekglierin ortak (ktidarmin
baska hir anlarm oldugu gibd, gelis-
mis bir sosyalist loplumda bagka bir
anlama sahiptir. Bunu suradan da anli-
yoruz. SBKP programinda "Proletacya
diktatdrligl, tarinsel misyonung yeri-
ne getirarak, tim emekellerin poli-
tik erki dizeyine ylkseldl" (Say55)
denerek proletarya diktatoragd ile,
emekcilerin ortak devieti (Halkin devle-
tiynn farkl tarihsel dénemlenn Grini
oldufu vurgulanmis oluyer, '

3. Program tasansinda soyle deni-

yor: "Devrima yaklasma biciminin de-
mokratik yolla, yan oenis demokratik
baglasiklik sistemiyle, Gogunlugun ke-
ranilmasiyla, politik demokrasi zemi-
nindan kokli donusumler icin muca-
dele yoluyla gerceklestinlmesini, iS¢l S|
nifi ve emekcilerin iktidarna yonelen
devrimcl gecis surecinin demokrasi
yi koruma ve giiclendirma yoluyla
ilerlatilmasini Gngdriyvor” (PT.say:7)
Yine program tasarisinin yenl yakla-
simlarinda,

“Programda isgl sinifinin olusturaca:
4 genis demokratik baglasikhga daya-
narak, niifusun ezici cogunligunu ka-
zanarak, demokratilc yoldan, demok:
raslyi koruma ve glclendirme yoluyla
sosyalizme gecilecedi vurgulanyor®
(Say:15)

Sorun sudur yoldsslar: Gereksiz bi-
cinde siirekli tekrar edifen bu demok-
rasi, hangi demokrasidir? Son danem-
de parti basininda gikan yazilardan b
nun, burjuva demokrasish olduguna
dair yeterli ipuclan var. (Eski donem-
de ulusal demokrasiyl, burjuwa demok-
rasisinl asan bir sekilde tapimlamalar
vardi. Bu vurgular artik kaybolmus dus
riimcla. )

Kapltalizm cercevesinde Kl bir de-
mokrasiyl, burjuya demokrasisine ko-
ruyup, guclendirerek, nasil onun an
li-lezi olan sosyalist bir demokrat-
siye gecilecek? Farkh simifsal 6zl olan
bu iki demorasinin birinden, digerine
gecis “sureklilign, korunup gelistiriime-
yi" dedil kopusmayi, aynsmayi gerek-
tirir.

Demckrasinin korunup ardicil oia-
rak gelistiimesi, sosyalizmin utkusu

icin zorunlu ve yeterli bir kosul ola-
rak tine cikariliyor, Boyle bir yaklasim-
dogru mudur?...

"Gercakten de, demokratik bir yasal-
ligin cerceves! iginde ve ona daya-
narak erki alan emekgiler, kaginimaz
nlarak su ikilemle kars: karsiva kala-
caklardir; ya bu yasal-
liga uymak ugruna sémirdcllerin di-
Amsel sinif cikarlarna el kuzatmaktan
vazgececek ya da toplumsal sosyal
skonomik temellerin sermayeye karsi
emedin cikarlan yoniinde ardicil déni-

siimiine engel olan normian cigneye-
ceklardir.” (K. Zaradov)

Sorung, program tasansindaki gibi
yaklasilmasi, proletarya diktatoriugu-
nin oziyle de igil kuskular yarat-
yor. Gercektan,

“Somuruciler simfing karss, demok-
rasi cignenmeksizin proletarya dikta-
torligo olanakh midir? (Lenin}, Bunun,
planakl olmadigin tarlh, her devrimde
gasterdi. Lenin. bunun neden boyle ol
dufunu bilimsel olarak anallz ettl;

i Sosyallzme gecisin genel ola-
rak ‘demokrasi yoluyla' miimkiin ol-
dugu gorisiniin ne kadar sacma ve
teorik acidan ne kadar yanhs oldu-
gunu goriiriz. Bu yanilginin temel kay-

naf, demokrasinin siniflaria gill degit

de mutlak bir sey oldugu yolundalkl..,

“onyargdir,” (Lenin}

Sonug yoldaslar, nufusun eZicl ¢o-
gunligunu kazanarak sosyalizme gec-
me fllri, flk soylediklerimla birlikte ele
alindiginda, yiizde 51'in olaginden ha-

yaller uyandiriyor, Proletaryamneagun-

jugunu, emekcilerin coguniugun des-
tek ve sempatisini kazanmadan (ki bu
anlamda nufusun  codunlugundan
bahsedilabilir) devrimin clanaksiz ol
dugu bilingyor. Lanin, bu genel dogni-
dan yuzde 51 gibi aritmatik Bir ¢o-
gunlufju hic anlamadi. Kastedilen hap
“politik cogunluk” oldu,

"Bolsevikierin - sekli  bir codun-
luga sahip olmay beklermeleri saflilc
olurdy, Hichir devrim bunu beklemez."

ALanin}

Yoldaglaromun da bu temel gerced)
bilmediklerini  hig  dislinmbyorun,
Ancak, program tasansinda, insan ilze-
ripgle kalan izlenim baska tUriu oluyor
Daha uygun, agiklayic bir formiilasyon
yapilirsa iyl olurkanismdayim Ginerilan
yolun “pafamernter yol” elmadig, “ta-
sarinin yaklasimlannda” stylendigine
gdre, bu béllm dizeltiakili

Burayd bir not olarak sunu da dus-
mek isterim: “Parlamenta [¢in gogun-
ludu kazanarak” (ki bunun pratikie
mumkin olabiime olasihgn kiglk (hti-
mal olarak grilyorum) Sosyalizme
gecmenin  demokratlk  olmachgs
stylenivor, (FTYY, say:15) Bunu anla-
g dedilim. Avrupa'daki bir cok komu-
nist partimimn boyle bir amac var, Me-
den bu yaol demokratik dagdil? Pralik-
te, parlamentoda ¢oduniugu alarak,
sosyalizme gecme sadece, teorlk bir
olasilik olarak ortada duruyor. Bunun

pratikte gerceklesmis bir Grnedi yok.
Ama gerceklesirse, niye demokratik
olmasin? Halkin cofunlugunun 505
yallzm |stedini yansithgn igin bu yol da
dermolkratikdtir,

4. Program Tasarisinin Yenl Yakla-
sirmlarinda devrimin yolu olarak, baris:.-
gl yolun kazaniimasimin amaclandig
styleniyor, Genel bir istek olarak buna
kimse karsi cikrmay) dusunmez. Devn-
mi her zaman banscll olmayan yola
sokan proletarya degil, burjuvazi oldu-
gu Igin bu istem, bu tercih aynca
dogrudur, Ama,

“Bu saptama, barisci yolu kazanma
milcadelesinin gindmizde artik bir
tercih sorunu olmaktan ciktigini, ba-
risct yalu kazanmak icin micadelenin
politik bir geraklilik edugu anlamina ge-
liyor.” (Say:-18), deniyorsa, bansoil yol
mutlakiastinlmis oluyor. Daha acik
stiyle atylenabilir: Buglinkd dinyanin
kosullarmda, devrimin tek yolu bars-
cll voldur, denmis oluyaor.

zlinde devrimin yolunun bansc ol-
mamasina karar veren burjuvazidir. Bi-
zim istegimiz bu nedenle sadece bir
niyel olarak kalyor, Devrimin, bans-
il olmayan yol clasihgina timuyle ka-
piy! kapatmak ne derece dogru olur?

- Bugunku dunyanin kosullan, komi-
nistlere, barisel olmayan yoldan dev-
fim yapma istekierini daha siddeli sa
vunrmalar gerektigini, bu yolu kazan-
mak Igin her olanad denemien ge-
rektigini gosterivor, Buna bir itirazim
yok! Ancak, “barisgil olmayan yol ti-
rmiuyle devre dig kalmistir” denebilecs-
gir Sanmiyordmm.

Nikleer cag. devrimei guclerin si-
lahli savasim karan alirken son
derece titiz davranmalanmi, sol radi-
kal asiriligin cesitli gorunus bicimlerini
lIkesel olarak reddetmelerini gerekti-
riyor,” (Pravda, 14 Ekim, 1586) Soyle-
nen sey, bargc: olmayan yola yone-
lirken daha dikkatlice davraniimasichr

Bir Ulkede, devrimin yolunu perspek-
tif olarak tayin ederken, dinya kogul-
larina bakidige gibi “llkelerin kurum-
larint, geleneklerini ve goreneklerini
hasaba katmamiz gerektidini biliyo-
ruz. (Engels) 5 Konhgre belgelerimi-
zdg, Ulkemizde devrimin banseil olma-
yan yolu savunulurken, sdylenen ar-
gurmanlan buraya aktarmam gereksiz
olur.

Biitiin nedenlerlyle birlikte dusin-
dugumda, Ulkemizdeki devrimin bars-
cil yoldan olabilmesinin alasihg, bang-
cil olmayan yola gire ufak bir islisna,
gadece teorik bir varsayim olarak go-
riindyor bana:

Suphesiz ki, simdiden gelecek lze-
ring kesin bir sey sdylenemez, ancak
bir Gngoriden bahsedilebilir. Bunun
icin, bir komdnist Partismin prograrmi-
na, devrimin yolu sadece bir ongorny,
perspektit olarak konabilirse de, bunu
hir cok noktada sakincal gortyorum.



Kanimea, devrimin yolunu saptama-
yI, ortamin gelisiming gore, partinin
en Ust organlarinin, konteranslarinin ya
da dzel kurullarinin politlk durumun
degisimine gore kararina birakmak ge-
rekiyar. Bolsaviklerin ne 1903 prog-
ramlarinda ne de 1817 Haziran progra
tasladinda devrinin yolu konusunda bir
saptama  bulunmaz. Hatrnalacaktir,
1917 Subat-Ekim arasinda Lenin, dey-
Hmin yolu konusunda, aylarla degise
biten, herm barnsal yol hem de olmayan
konusunda farkh parspeklifler ongdr-
miistir.

“ isci sinifi sosyalizmin prograrmi,
kullaracak yontemi aciklamadan sa-
dece genel olarak siyasal iktidan ele
gecirmekten stz eder; clinkil yéintem
secimi, tam olarak belifeyemedigi-
miz bir gelecege baghdir. Fakat tek-
rar ediyoruz; proletaryanin calisma-
larim, biitiin kosullarda yalmzca ba-
risct bir demokratiklestirme ile sinir-
lamak, is¢i simifi sosyalizmin kavrami
ni bilerek ve isteyerek daraltmak ve ka-
balastirmaktir " (Lenir)

Ozetle sunu stylemek isternm: Dey-
nmin yolu bir perspektif clarak Sngi-
lebilir, Ancak, bu dnguriyl programa
yazmay! olmazsa olmaz bir anlayis ola-
rak girmiyorum. Sadece, tercih ola-
rak barnscl yolun istendigi genel bir
goriig olarak: belirtilebilir

Aynica, kisisel goriiglim, Ulkemizde
devrimin bansel yoldan olabileceging
fazla htimal vermiyorum Tersing di-
sunmek Icin yeterll nedenler daha kiyv-
vell olarak var. Parlinin, bu perspekt-
fe daha fazla agirik vermes| garektion
ni diisiinliyorum. Siphesiz ki. barisel
yol olanagini bu perspekiif diglatamaz.
Biyle bir olanak ¢ikarsa, bu yolu ter
cih etrmek keministlerin yarannadir,

5. "Ekonomik ve politik iktidar” bo-
lumlnde, tekelcrmilitarist oligarsi lari-
mi kullanilarak burjuvazinin ie yapis
incalenmeye calisiliyor, Partimizin eskl
programinda da “ishirlikei cligarsi* diye
bir terim varch. Herhalde bBu iki terim
de ayni seyi anlatiyor. I5birlikel oligarsi
teriminin somut olarak izahni yapama-
digimi daha @ncelerl belirtmistim. Be-
nim icin, lakelci-militarist oligars! fein
de ayni sey gecerli Bunu da kafam
da somutlayamiyarum,

Latin Amerika kominist partilerinin
buna benzer tammiban var. Ancak blzim
tlkemlize ayni aktarimi yapmak dogru
alur mu? Cligarsl, azinlik demek Tekel-
ci-militarist oligarsi icinde o kadar cok
sey saviyoruz ki hic de aznhk almuyor
Sadece "ordunun ve bteki devistaygit-
larmin uat yoneticilerinden, yeni tutu-
cu, teknokrat politik ve ideolojik isley-
i tist kadrolarindan” bahsedildiginde
bile say yeterl kadar cofaliyor,

Yoldaslar hatirlarsaniz, isbirliki oli
garsi ile fasizmin iktidar yapisini esit-
lemustik. Daha hala teorik olarak Isin
icinden cikamadik. Program tasansin-
da, artik fasizmden dedll, otoriter bir
rajimdan stzadiliyor. Daha 7, plenum-

da, otoriter rejime bir gecis surecinden
bahsedivorduk. Buglin “gectik” diyo-
ruz. Isbirlikei oligarsi nereye gitti? Han-
g sinifsal degisiklk oldu? Ben bunu
aciklayamiyorum. Ancak sag duyumla
lilkeme baktdimda, politik durumu in-
celedigimde buglin bir "fasizm"den
bahsadilamayecagini QorLyorum.
(Simdi ayrica dusundyorum. Acabsa hiz
Turklye salu olarak gecmiste fasizm
tesbiti yaparken - gerek 1980'de ge-
rekse sonradan - dofru davrandik m?
Fasizm sorununun, kominternin 7.
kongresindeki yaklasimlannin, bugini
aciklayamayacagm  dusunuyorum))
Tekrar, tekelci-militarist ollgarsi teshiti-
ne dinerek, dlkemizdeki ekonomik ve
onun politik st yaps ile gl bir kac
ey sdylemek istivorum, Biz parti ola-
rak yillardir "deviet-tekelci kapltalizmi-
ne ozgu iskilerin” gelismekle oldugun-
dan bahsediyoruz. Nigin devlet-tekela
kapitallzminden bahsetmiyoruz? Bizim
llkemizde deviel va tekellgr kaynas-
rmig dedil mi? Olgit ne? Orta derece-
de geliamis kapitalist bir dlkede, em-
paryahst bir ulkeds cldugu-gibi olmada
da deviet-tekelcl kapitalizminin olusa-
hileced! ki kanimeca TUrkive'de bu of-
gu. vardin garilmelidic. Deviet-tekelci
kapitalizminden bahsedilince, ilkeya

emperyalist demek gerekir gibi yanhs

bir distinge var. Bu anlayisla bakildi-
ginda, tekellerden bile bahsetmemek
garekivor. (Lenin, tekeller emperyaliz-
min bir gostargesi olarak ele almsti)
Ancak. olusan bu tekeller, ller kapita-
ist ulkelerdekinden bir ok yonde fark-
helir, ¥aldh ki, Bugun dunyada bir pazar
sorunu vardir. Tdrkive'nin empeyalist-
lesmes| pratik olarak zordur.

Partimizin 4. programincda ‘Tekelci

gruplarn gzal bankalarla icice gecme-
siyle finans-kapitalin cekided olustu”
seklinde blr saptama vardir, Yenl tasa-
nmizda ben boyle ter saplama gore-
medim. Bugun ulkemizde, yabanci,

yarl tekellarin ve bankalarin serma-
yederl iGiGe gegmistin. L nedanie, i
2 nlsa finans-kapital'den finans-oli-
garsisinden bahsetmek gerekiyor.
Tlrklye'de deviet sermayesinin bu bila-
simiardeki roltinun cok anemii oldugu
ayrca gozlklyor.

£ Bang ve Demokralik Yeolenme'
nin toplumsal @liclerisayiirken, "ulusal
ekonomiyle Katloda' bulunan kOCilk,
blyuk butun sanayici ve = adamlar”
ndan bahsediliyor. Bu kesimin cikars

larryla, Bans ve Demakratik Yenilenme'

mif. Uyum icinde cldugu saylaniyor.

Ik olarak su nokta anlasimiyor. Ulu-
sal skonomiye kalk yapan kuguk bi
yiik bUtlin sanayici ve is adamlarn so-
mulla kimlerdic? Siifsal dizeyde, bu
kesim igine biyuUk burjuvazi girmis
aluypr mu?

Ikiniciolarak, “ulusal ekonomiye kat-
k" dloutd nesnel bir dlglt md? Benim
bildigim, highir kapitalistin durtisanin
bu olmadidl, kar oldugudur. Kapitalist,

smifsal konumu geredi, ulusal ekono-
riye nasil katkr vapabilirim dive digi-
necek degll, nereye yatinim yapar-
sam daha fazla arti defer toplayabl
lirim diye varham surduriyor. Hak ye-
meden konusacaksak, Sznel nivetten
bagmsiz olarek Vehbi Kog'un da, Sa-
barci'min da amacg bu almasa da, ulu-
sal ekonomiye bir katkist olmuyor mu?

Banzelmeanin benzetme oldugunu,
ornedin tam uymadiqini akilda tutarak
siyle disunilebilir; Burjuvazi, blylk
fabrikatar kurarken protelaryay da co-
galtiyor, Yanl kendl mezar kazicisim
cogaltiyor Buyilk fabrikalar, isci sinifi-
nin hem niceligine artinyor, hem de
onun orgutlenmesinin kogullaring kKo-
laylastiryor  Burjuvazinin  boyle  bir
amac!, istegl oldugu igin boyle olmu-
vor, Kim kendi cellading sayica blyit-
mek, onun drgutlenmesinin kosuliarm
abjektif olarak hazirlamak ister? An-
cak, burjuvazi acisindan daha fazla kar
etmek, buyumek baska turl olanakl
oimadigi igin tarinte hep boyle oldu.
aluyor

Kanimea, ulusal ekonimiyve katki, uk-
kemin kalkinmasi soruny da boyledir.
Butun sanayick ve s adarmlan, “ulusal
ekonomiye katkiy' dikkate alarak dav-
ranmiyorlar ama su va da bu bigimde
bir katki ortaya cikivor 1950 terden bu
yana lilke hep aynl seviyede mi? Kapi-
talizm, hig gelismed mi? Bilimsel tek-
nolajik devrimin elanaklarndan emek -
ciler yararlanamasa da ortada tarhsel
bir lerlerne yok mu? Tarihsel lerleme,
toplumsal yasalarca belirlenmis ve
toplumida gérdlen bir i¢ gelisim anla-
mina da geldigine gore ve bu ilerleme,
insan iradesinl. isteklerine dedil de nes-
nal yasalann islamesine bagh oldugu-
na gore, "ulusal ekonomiye kathkiyl”
aznel bir istek glbi sunmak ne kadar

dodru olur?

“Ulusal ekonomive katky” soyle de
yorumiayabiliriz: Ulusal bir ekonomi,
emperyalizmden bagimsiz olursa hizlh
bir gelsim surecine girebilir. Bu ne-
denle, "emperyalizme karsi olan is
adarmianmin” ulusal ekonomiye katkisi-
ndan bahsedimis olabilir

Biyle kag is adarm var bilemivorum.
Ama Marksizm-Leninizm'in bize ogret-
tidl sey.sie ki kendl pazar igin- ulusal
ekonomiye kKatkiicin degil- divisen bir
dlusal bunuvaziden teorik olarak bah:
sedilebllirs Komprador burjuvazinin an-
fiteei olargk kabul edilen bu burju-
va Kesim, kapitalizmin yeni gelistigi bir
ulkede- empeyalizmle Isbidigl yapma-
yan burjuvaziy) antatiyor. Bizim ilkermz
acisindan bu hesaplasma ulusal kurtu-
lus savas srasinda va hemen sonra-
sinda gorildl.

Artik bugln llkemizde, ulusal bir
burjuvaziden degll, ancak tekel-disi bir
burjuvaziden bahsedilebilir, Bunlarin
lekellerle bir celigkisi olmasina rag-
men, ne kadar kokil anti-tekelcl, anti-



emperyalist olduklar tartisiir ve sip-
he goturur,

Ayrica yoldaslar, bizim bir zamanlar
cok sk kullandigimiz "ulusal burjuvaz”
buglin unutulmus gorunuyor, Turkiye
solunda "ulusal burjuvazi kim?" sorusu
ueun sure tarbsilde Onun sagindan,
solundan, ilericisinden. gericisinden
bahsedildi. Devrimin ittifaki gugler ara-
sina sokuldu Ancak nasil galdiyse, oyle
gittl. Ulkemizin bugunki kapitalist geli-
sim dizeyinde, “ulusal burjuvazi'den,
orta bunuvaziyi kastettigimiz stylene-
bilir. Bu kategorik clarak yanhs olsa da,
ardeki yanhs anlayisi ortadan kaldirmi-
yor. Taktiksel yaklasimin disinda bu gu-
ciin ana eksen olarak devrimde yer
alabilaceginl dusunmiyorum.

Simdi “ulusal bunuvaziden” bir ik
gomlek Ustl bir kesimden, devrimde
olmasa bile {eger programdaki kimi
lbarcler zorlanirsa bu sonuca da vari-
labilir. Bunlarla, sosyalizm hile birlikte
kurulabihr) niteliksel bir dénbgidm do-
neminde stratejik bir baglagikik (lak-
tiksal bile dedil yaratiyar, Gercekgci
clmaktan cok tazia bahsettigimiz Sir
dinemde, bu yaklasimi hig de realist
butarmiyorum. Bir "iyi nivet gosteris’”
olarak alinabilir ama kesinlikle gercek-
i degill

Disunelim: “Damokratik bir alternas
tif politikann egemen almas, bars
ve demokrasi gliclerinin htkidmetinin
isbasina gelmes: ise, ham buglnkd
durumdan gikilmasini saglayacak, hem
de sosyalist devrimin kogullarinn ol-
gunlasmasina hizmet edecektir.”
(PTYY, say9)

Ulusal ekonomiye katk yapan biltiin
sanayici ve is adamlan, sosyalist dev-
rimin kosullarine olguniasmasing hiz-
met edecek bir strate|ive destek varl:
yorlar? Inanilabllir gorinmbyor. Isbirli-
i, oftaklik nesnel cikarlar temelinde
olur. Bu burjuva kesim, galecegin: ka
pilalizmde defil, sosyalizmde daha ga-
rantill mi gorlyor? Kammea bu bur-
juva kesimin bdyle dusunmesmin
onunde sinilsal engeller var, Ancak,
program tasansimin yen yaklasimian
farkh sey soyliyer:

“Baglagikhk kurutabilacek ulusal po-
litik-ideolajik akimlar, hem tarihsel kok
leri olan, ham  gelecekte, yenl biile
melde, sosyalizmde de var plabile-
cek alimiar olarak belirlenmaktedir”
(FTYY, say; 13)

Kapitalizmden sosvalizme gecis su-
recinde bile denmiyor. “Sosyallzm"de
deniyor. Bu kesimlar, sosyalist devrim
de ne yapiyor? Sosyalizmde bu kesim-
lenin yeri olduguna gdre, herhalde dey-
rime de yardim ediyorlar Araya yer
lestirilmis "yeni bir temelde” sozU pir
sibab islevi goruyor. Ama bu ne an-
lama geliyor? Burjuvazinin kendisini
yenileyarak baska bir simfa danusabi-
lecedl mi umut ediliyor?

Oirta burjuvazi bile, sosyalist devrime
destek veremez. Ancak, devrim sanra-

5, Bzelllkle kapitalizmden sosyalizme
gecis doneminde, proletaryanmn zoruy-
la, onun kosullarma uymak zorunda
kalabilir, proletarya ondan yararlanabl-
lir, Bagka turlistind larih gislermedi

Bir noktayl daha elestirmek Istiyo-
rum, program lasarnsinda, Bans ve De-
mokratik Yanilenmenin toplumsal gue-
leri arasinda, ulusal ekonomive katki-
s olan kicik, biylk bitlin sanaylc
ve Iz adamlar sayildiktan sanra soy-
le deniyar.

"Butun bu guclerin Gzgul dinamizm-
lerini, harcket potansivellenn| Bans ve
Damokralik Yenilenme atratejisi dog-
rultusunda birlestirmelern olanakh ve
Zorunludur.”

Ma kadar olanakh elduguna dair go-
rislerimi belirttim, Bu zorunluluk nera-
den ciluyor? Stz konusu burjuva ke-
sim, bu surece kalimazza ne olacak?
Onlar bu sUrece katimaya zorlayan
nedir? Bu kesimin katihmint “clmazsa
olmaz” gibi sunmak, hang objeklil de-
geriendirmeye dayaniyor? Bu sorular,
kafayl karnstiran sorulardir, yoldaslar

7. Program tasarisinda sol akimiar
savilirken “kapitalizmin olumsuz s0-
nuglarina karsi cikma ve duzende kok-
li degisikliklere yonelme temelindeki
=0l akimlar, koministlerden, diger dev-
rimci sol gliglerden, sosyal demakra-
sinin agirlk tasiyan bir kesiminden,”
“wemi sol” gevrelerden, deveimel de-
mokrat Kemalistierden ve Kurt devnim-
¢ demokrat glclerinden olusmakta-
dir” denyor

Turkiye'yl bir yana tirakatm, artik
dinyanin hig bir yerinde sosyal demok-
ratlar kapitali=! duzende kokll degi-
sikliklere yonelme gibi bir |s+e1rlgar1 yok-
tur. Cagimiz, 40 willik sosyal-demaolk-
rat iktidarlar donemi olan ulkelar gar-

dil. Bunlar kapitalizmin koklt olarak

neresin dedistirdilac? Tekellers mi or-
tadan kaldirdilar, deviet-tekelc) kapila-
list lliskilere mi son verdiler? Sosval
gemoekras kapitalicmin. su.ya da bu
yanini reforme ederek, onun duzgun
islemeasini saglyor. Bu anlamiyla, burju.
vazinin kapitalizmi surdurmesmg yar-
dim ediyortar. Program tasansinda
"aosyal-damokrasinin agirlik  lasiyan
kesiml" dense de, onlara hak etme-
chiklart tr Tnisyan. yiklanmig oluyor,

Ayrica aynl yverde 'Burjuva demok-
ral akimdan bahsedilivor. (FT say.33)
Bundan kastedilén sosyal-demokrasi
mi, yoksa DPF-AP devami €ian ¢lzgl
mi, pek iy anlasimiyor. Hethalde DYP
clzgisi  kastedimiyvordur — Sosyals
mokrasinin butind bile dedil, onunigin-
de bir agilim olarak bayle bir kesim-
den bahsedilabilir kanisindayim: Sos-
yal-demokrasinin disinda da burjuva
demokrat goruslera sahip aydinlann
oldufu silphesiz stz gotlirmez.

B. Kurt ulusal sorunundan bahseddil-
cigi bdllimde, "ulusal azinliklar soru-
nundan” hig: bahsedilmernis. Bunu cid-
di bir eksikliik olarak gériyorum. Ulke-

mizde Ermeni, Siryani, Laz, Arap gibi
azinliklar vardir. Ozelikle Ermeni soru-
nunu oneml gordyorum. Uusal azin-
hklara, kendi kulturlenni, dillerm esit
haklar temelinde gelistirme kosullari-
min yaratilacagl. baskilar sonucu yurt-
thama cikmak zorunda kalmis ulusal
azinliktan insanlarin- ozellikie Ermeni-
lerin - kand bolgelerine serbestce don-.
melering zin verileceq belirtiimeboir

9. Program tasarnsinda Yenilenme
programimin bitun temel noktalaryla
nasil yasama geciriecedl. sosyalizme
nasil variacai soyle aciklanyor:

"Cok genis halk yviginiarina dayana-
cak alan boylesi bir demokratik isbir-
ligy, bars ve demokrasi guclennin or-
tak hiikiimetinin kurulup guclenmesi-
ni ve Bang ve Demokratik Yenilenme
programinin bitun temel noktalanyla
yasama gegmesini gerceklestirebilir.”
1Say:54)

"Turkive Birlesik Komumst Partis
buglinki kosullarda gerek baris ve de-
mokrasi iginmucadelenin, gerekse Ba-
ris ve Demokratik Yenilenme Progra-
minl yasama gecirmenin, devrimci do-
nusumier igin kosullarn: olguniasmasi
ni hizlandirmaya elverisli bir politik
gucler aramm ortaya cilkarabilecegini
ongoruyor.

“Halk widmlarinin eylemliiginin yik-
seldigi, yeni bir politik gugler oranimn
olustugu yen bir durum, isci sintfinin

‘agirhkia oldudu bir hilkiimetin kurul-

masiiia yol acabilir..lsci sinfirin agir-
iga sahip oldufu hikumel, devietin
halka ve hilkimetin devrimei politikas
na kars kullanimeasint engellemek icin
gerekli onlemlern alacaktr.

“Bu siirecte karslasilan empeyaliz-
min va lekallenn siddetl diremsininn
etkisizlestirimesi ve ant-emperyalist,
anti-tekelsl donlsumier llerietmekten
waria an ganis guclern devrimei ikti-
darinin olusmas), isc1 sinthnin konu-
munu- ve oteki cmekcilerlc badlasik-
Igin guglendirme olanadgn verecek,
devrimal sireci ilerletmak icin dana
alverish kosullar ortaya gilkacaktir,
TBKPnin politikas:, isgi sinding ve
emekcilere. anti-emperyalist ve anti-
tekeloi dogrultudaks ekonamik ve po-
litik gikar igin micadele icinde sosya-
he minizorunldiggiunu, sosyalizme geg-
mek igin Is¢l sinifi ve emekgilerin ik-
tidanm kurmak amaciyla micadels
etmenin gergdini onlann kendi dene-
wimleri temealinde kavratmaya yvonelik
olacaktr " (Say 62)

Sematizma kars) olmamiza ragmen
aktarchgim bélimde, sayist bile bula-
ik hikiretiar, iktidariar, olasilik veya
gelisim cizgisi olarak belirtiliyor.

Kabaca goze garpanilk sey "2 huku-
met = 2 iktidar"dan olusan bir tab-
lodur;

a) Bang ve demokratik yenilenme-
nin guglennin ortak hitkimeti (Komi-
nistler kosullar uygun gorldrse bu hu-
kumete katlacak. Katimayabilir del)



Bu arada uygun politik gucler oram
olusacak,

b) Bu uygun politik gicler oran isci
simfimin agirhkta oldugu bir hukumete
yol acabilecek. (Buraya kadar olasilik-
lardan bahsediliyar.)

e} lscr simifinin agirikta oldugu huku-
met, devrimeci bir iktidara yol aca-
caktir. Bu, anti-emperyalist, anti-tekel-
ci anlemler alacak.

d) Bu surecte, isciler-emekeiier sos-
yalizmin zorunlulugunu kavrayacak, Is-
citer ve emekcilarn khdan kurulacak
(proletarya diktatoriigu)

Bu tdr varsayimlann mekaniklige
yol agacad bir vana, iki kez ktidan gle
gecirmekten bahsetmenin "kl
devrim” oldudu agiktir. Program ta-
sansinda, demokratik  deveim  bolid-
mu olmamasiia ragmen, bu anlayis
program tasansinda eskisi gibi yerini
koruyor, SU kadann sdyleyeyim: Kapi-
talist bir dikede, burfuvaziden lktidan
alan devrim sosyabst devnmdic, Bizum
Ulkemizin onundeki toplumsal devrim
de budur. Prolgtaryanin hegomonyas)-
ni tasiyan “devrimel bir ktidarn sos:
yalist devrimden farki ne olacaktir?

Ayrica parti Igi tartizmalarla ligili va-
yinlanan son MK sekrelarliginn acike
lamasinda, Barig ve Demokratik Yeni-
lenme Programi anlayisi lle Ulusal de-
makrasi anlaysmin ayn aldugu belirh-
liyor. Ulusal demokrasinin senuciand-
rilmasinda soyle deniyordu;

“_bu programin basariyla ve temeal
noktalanyla uygulanmasinin ve elde
edilecek demaokratik kazanimlarin ko-
runabilimesi ancak “uvlusal, demokra-
tik bir iktidar ile olanakl u}duéunun ve
isei sinifimin adirhdginin biylesi bir hi-
kumatle yansimnasi geraktiﬁh‘lin aGik
belirtiimesi gerekmektadir.” (7. Plenum
rapord, Say. 73

Gortldugu gibi buracla, ulusal de-
makrasinin tam olarak gergeklesmeasi-
nin Iktidar sorununa baglandiqini goru-
yoruz. lktidar ve hukumet de birbirine
bagh olarak efe alinyor. Program tasa-
risinda bu agikhk olmadige gibl, “once
hilkiimetier, sonra ktidarlar” formiilass
yonu vardir. Baris ve Yenilenme prog
raminin, ortak hitkiima! (komumstierin
kathp kalimayacad belll olmayan)
aliyle hayata gecebilecag varsaylii-
Gina gbre, herhalde, eskiden savundu-
gumuz ulusal demokrasi bu asamanin
bar ustU oluyor,

Kisacas, bu bolim o kadar kan-
giktir ki, kendl icinde bile  mantikgal
celiskiler gdsterilebillr,

10. "Ulkedeki politik gugler arani, ba-
gimh tekelci-miltarist cligarstyl kesin -
yenillgive ugratma, ekonomide ve ikh-
dar yapisinda devnimac| donlsimlere
yoneime hedefleriicin micadaleyiger-
cekel kildiginda, Bans ve Demokratik
Yenilenme stratejisi tamamlanmis ala-
cak ve TBKF bu durumda stratejik
amag ve gorevier yemden belirleye.
ceklir” {say:55)

Bu aktanlan bSlimden gikan goris,
politik glgler oran defistiginds, bu
agamanin tamamlanacagidir. Biringisi,
boyle bir programin gerekliigi antatir-
ken "devrimei durumun® almamasi ar-
puman olarak gosteriliyordu, ki sey
soylenebilir, ya politik glgler orani de-
fisince otomatiK olarak, devrime duru-
mun ortaya Qikacaf varsayivoar (ki
bence bu dogru dedil, devrimei durum
nesneldir, yaratilamaz). Ya da bu prog-
famin amaci uygun politik guclar oran)
yaratmaktir (devrimei duruma bagl ol-
maksizin), Bu ikincl bakis acis, dev
rimle bu programin arasina kaln ciz-
gilerle bir aynim koymadan. devrimi bu
pragram Igin savasim sirasinda ortaya
Gthacak bir olgu olarak sle aimas kosu-
luyla bana dogru gelivor. Bu bakis
agisl, slphesiz ki demokras| programi-
min temel amacini devrimin politik or-
dusunu hazirlamak olarak kabul etmek
oluyor. Bu aoidan da zoruniu oluyor ve
katitdidim gdris de budur. {(Reformla
rin gergeklesmesinden devnmel du-
rumdan bagimsiz olarak tabil ki)

11, Sasyalizm badliminde, an dnem
I otan sey kapitalizmden sosyalizme
gecis strecivle, "sosyalizmin™ birbiring
karstinimasi almus

Kapitalizmden sosyalizme gegistait-
tifaklar sorunu, sosvalizmde sinflar
aras iliski, tabii ki en basta sosyalist
devrimdeki lUfaklar net dagil,
 Yenjlenme ddneminde baslayan
‘demokratik ittifaklar”, devrimde, kapi-
tallzmden sosyalizme gecis dénamiin-
da. halla sasyalizmde kopusmadan,
ayrismadan devam ediyor. Ddsunlyo-
rum: “lstikrarl demokratik biaglasikik”
sosyalizme kadar uzandijina gore,
sosyalist demokrasl, “yenllenme asa-
masi dermakrasisinin’ aelistirilmig bigi-
mi oluyor. Paki sosyalist devrim bu su-
rech kesen bir alt Gst olus dedil mi?
Aclk sdylermek gerekirse sosyalist dev-
rim arada kavbolup gidivor,

Tasarlanan, esit haklaria olusmus bir
demokratik baglasikiik. esit haklarla bir
devrim yapiyar, esit haklarla sosyaliz
mi kuruyor ve sosyalzmde aym haklar-
la var oluyor. Bu anlayisin Icinde pro-
letarya hegonmonyasmn bulmak zor Su
recin llerletiimesi, bir glicin hegomeon
olmasma baghdir:Bu dashepimizin bil-
diggi qibiisc sratudin, Tasanda iscism

fl. diger sinf e katmanlar Uzerinde

hegomon olmak istemiyormus gibi bir
hava var !

Sosyalist devrimde, kapitalizmden
sosyallzme getisstrecinde Kaclk, or-
ta ve buyuk kbyidlige kars sy tulum
ghinyor, Orta koylilage kars: tutumla,
bliyiik koyldlige kars tutum arasinda
bir fark oimasi gerekmez mi? Halta,
bunlarin herbirine devrim &ncesi yak-
lasimia, devim sonrast sosyahe min ku-
rulus slrecinde ayni vaklasim sirdird-
lebilir mif Kapitalizmden sosyalizme
gecis suracinde, buyuk koylalilkten ya-
rarlanmak fikrl dogru bir fikirdir, Ancak

bu sadece bize bagh dedil, onun sos-
yalist rejime karsi alacagn tutumia bag-
lidir. Lenin'in 1920'de soyladigi su soz-
larin bizler igin bir dederi clmall.

“Devrimci proletarya, enazindan ya-
kin gelecekte, proletarya diktatorlugu-
nun baslangic doneminde bu tabaka-
yi {orta kEyllligl) kendl safina gek-
meyl gorev edinemez. Devrimei prole-
tarya daha gok onu tarafsiziastirma
yan proletarya ile burjuvazi arasindaki
miucadele burjuvaziye aktii bicimde
yarcim etmesini inlamek goreviyle ye-
tinmmehdir.”

(11. Kongréye sunulan Tanm Soru
nura liiskin Tezler)

Aynca Lenin'in orta koylliigu prole-
tarya diktatdriiglinin lleri dbnemilernn-
de de sosyalizme kazanmanin mum-
kun oldugunu soyledigi de bilinkyor,
Biyik koylllere gelince, Yine Lenin
bunlara sdyle yaklasiyor.

“Buyuk koylulokten, tanm alanindak)
kapitalist isletmeler anlasimaldir; bun-
lar kural olak bir takim derath sgiler
calghririar,.

"Devrimciproletaryanin  dogrudan
ve kararli dismam olan burjuva ta-
bakalannin en kalabahd budur. Ko-
munist partiler, kirsat alanlarindaki ga-
lismalarda, bu tabakayla ve kirsal ala-
nin semurtlen emeake cogunlugunun
busomurdculenin manevive siyasal et-

Kilerinen kurtarmaya, en blyik dikkati
yoneltmelidir.

“Proletarya kentlerde zater elde ei-
tikten sonra, bu tabakanin karsi-dey-
rimei nitelikte miimkin olan her tir-
Il direnme, sabotaj ve dolaysiz silah-
h direnis bicimlerine girismesi kaci-
nilmazdir. Bu yizden, devrimer pro
latarya bu tabakay derhal silahsizian-
dirmak ve ona; sanayi kapitalistierinin
¢okisl yaninda, daha direnmenin ilk
Belirtisini goslen: goslarmeaz kararl,

Acimasiz ve imha edici bir darbe in-

dirmek icin gerekli guclerin manevi ve
orgutsel bakimdan hazirlanmasina gi
rismaelidir

'‘Genal olarak proletarya deviet ikti-
dar, biiyilk kiylilere topraklarin bira-
kabulir ve bu topraklar sadece emekei-
lerin ve sdmlrllenlerin ktidanna karsi
bir direnme durumunda muilkstzlestiri-
lir " {Age)

Bizim progfam tasansinda, biylk
koviuliiglin  “direnebilecedi”’ gibi bir
warsaynm bila yoktur, Onlaring sosyaliz-
mi dodal elarak onaylayacadl varsa-
wilyer, Bu bakis acisi ne kadar realist-
tir?

Sosyalizmde cok parti sorununa ge-
liyorum. "Sosyalizmde  mutlaka tek
parti olur” gibi bir ey suphesiz yan-
lis olur. Halk demokrasisine sahip Ul
keler “cok partili sosyalizmin” olabile-
cedini gbsterivor. Ancak alt ciziimesi
gereken nokta, var olan bu partilerin
sosyalizmi benimsedigidir.

Kapitalizmden sosyalizme gecis do-
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Bastaraf 12, sayfada

sozil biraz fazla radikal olmus kanisin-
dayim. Hem bu kamulastirmayla, dev-
letin elindeki dnemli finansmanda bun-
lara gideceklir. Ayrica bu hizh gibi olan
achm diger palitik, sosyal onlemlerimiz-
de de kuskuya neden birakir, Onun
igin, butin yabanc! dzel bankalar, de-
nilirse daha dogru olur.

18) (43, say. 3 parg.) Burada yeralan
asll gbzim sosyalizme gecistir, anlami
varen cimle, ya bu bdlimde biraz daha
aciimah, antiemp, anti tekel devrim-
¢l déniistimierle nasi saglanacag bi
raz daha genis belirtiimeli ya da bu
paragfa temel amag sosyalizm balu-
miine alinmahdir,

19) Temel amag sosyalizm (43, say.
1 parg) Bu biliimde bir anlamda komi-
nizmde genel tanim veriimeye calisil-
mis. Ancak biraz eksik kalmis. Bu ylz-
den Marks'in Gotha Programinda dahi-
ca vardigi komiinizr tanmine buraya
oldugu gibl almak bence en dogrusd
olur. i3

200 (47.say, 3 parg) Bunun Uzerin-

deki paragratta belirtilen her turlu mu-
cadele bicimini uygulamaya hazir ol-
mayl unuimamalyiz, sozil ile bu pa-
ragraf caelisiyor, gibn geliyor. Altta dev
rim yolu sadece i¢ savasa dénlsme-
meli saptamasi yapiliyor, Yani anladi-
dim kadanyla banscil almayan yol bi
cimlerinden i¢ savasortadan kaldinli-
yor. Ote yandan Ise sllahll avaklan-
marin olabilecedi imas: ortaya cikiyor
Buda ashnda burada anlatimak iste-
neni tam vermiyor. Bence burada
ic savasa yolacmaksizin yering, kansiz
bir sekilde gergeklesmesini istivor,
denmeli ki bir takim gereksiz polemik-
lere nedan olmasn, Cnemii olan bura-
da-3osyalizme cok genis glgler orani-
i kazanmak, ki alt paragrafta belir-
tilrmus- Ve aym zamanda, Ulkeda ok
buyik yikimiara ve duzensiziiklere yol-
agmamaktan vana oldugumuz belirtll-
mekledir. Bu 2 sikla "kansiz bir sekil-
de” sozuyle karsidamr. Lnutmamall ki
Rusya'dakl devrimde bir silahl, ayak-
lanma ile basladi ve kansiz oldu,
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nem| tamamlandiklian  sonra, A0O8YHE-
lizm dineminde, “sosyalizmi benimsa-
yemeyen” defal olarak, "benimseme-
digl seve kars| savasan” parhilernn var
igwla da sosyalizm olamaz.

Birincisi, sosyalizml benimseyip be-
mimsamames  soruny  kapitalizemden
sosyalizme gecis doneminda gozul-
mis olacaktr, Somuriicii bir kesimin
gikarin savunan (Grnedin buydk koy-
Iiliglin) bir parti, somurusiz sosyaliz-
min cergevesine sifamaz. i

lkinesi, kapilaizmden  sosyalizme
geqis donemi, sosyahzmi DEnimsayen-
lerle benimsemeyenler arasinda bans
disnem| dedil, kavga dénemidir, Ya biri
ya oteki gahp gelaceklin. Bu kavia,
soayalizm bilimine tasinamaz.

Sosyalizmde ¢ok parti soruny, bizim
disimizda uzun zamandir, Avrupa ko
munistleri arasinda, Trockistier arasmn-
da, simdl de Tlrkiye solunda "|.Sesl"
nde, "Kurtulug"da tartsilyar va kakul

gorliyor. Ancak “cok partili sosyalizm

modeali” her kesimde farkli dizeyde yo-
rumlamyor. Tasanda soylenen bigimy

le bizim bakisimizin aciklanmaya muh-
tae yanlan var. Sosyaliznde, Burjuva
demokrasisinds oldugu gity, col partil
bir parlamenter dizenin olabilecegine
inanmiyorum. Klelk burjuva partilerin
de var oldugu, Komunist Partisinm de
var oldugu. secimie bir partinin gittigi
digerinin geldigi ama proletarya dik-
tatoriugunun varhiing strdurdilgd b
sosyalizm,

Proletarya diktatorliigi, komiinist
partisinin y&nlendiriciligi olmadan
uygulanamaz.

Su ik formutasyonu birlikte dilsline-
firry;

“Proletarya diktatériiginiin cok par-
i bir politik sistemi elabilir. (PTYY,
say: 14)

“Tim. anayasal partilern, Sosyaliz-
mi benimsemeseler de bitiin hakla-
nni kullapabileceklen politik sistem
gergevesinde. "PTYY, say:59) varalabi-
leceal disiniiliyorn

Proletarya diktatdrliglinda, Bulga-
ristan'daki, Demokratik Almanya daki
gibi gok partilenn olabilecegin hayat
gosteriyor. Ama bu partiler, sosyaliz-
mi benimsemesclar, secimierle ktida-
ra gelp elursalan proletarys diktator-
gl ortada kalr mi? Sosyalizmi benim
semeyen bir parti, sosyalizmi kuracak
degiidic, aksins proletarya diktatgeld-
aund yikmak Isteyecektir

Kapitalizmden sosyalizme gegis di-
naminde somuruculer daha variklann
slirdirdiklerine gdre, proletarya dikta-
torligil. olmasing ragmen secimlerds
Mmosyalizmi benimsameyen’ bir burju-
va partisi cogunlugu alsa ktidan bira-
kacak miyiz? Acik saylemek gerekirse,
Palonya'da boyle birantayista hareket
edilseydi, iktidar 10 kez kaybedilirdi,
Sosyalist demokrasiyi kana bulamak
isteyeniere bu hak taminamaz, sinit-
sal distndlince budemokrasinin 6zi-
ne aykiridir

Program tasarise Bu durumlar dusi-
nerek hangi tip "cok partlye evet” de-
wigineak amabdie *Sosyalizmi benlm-
semeyen partilar” ibaresi yanhs cagn-
similar yapliryor. Bu ibarenin Gikarl-
masint Gneririn,

Sonuc olarak sunu soyleyecedim.
Bu son bilimde, sosyalizmi sirin gos-
termek igin sosyalizmin temeal jlkeler
csnek tarzda ele alinmis gdrdnlyor.
Bunlann, partimize buglinden cok
yann zaranmn olacagim  dusuni:
yorum.

Avusturalya Parti. ..

Bastarah 5. sayfada
ramda reformlarla sosyalizme gegiste
bosgluk var,

Parti bolumunde, demokratik vapi-
mn gelistirilmesi olumlu ama bunun
marksziyelcilikle bagininda cok iy
belirtimesi gerekir, Yalnizca demok-
ratik yonln gelistirimesinin, markez
yon zayiflarsa yarar getirecedinl san-
miyorum, Partl ve yifin drgiitier ilis-
kisi yok Partl boliminde siralaniyor
ama érnegin buglin genglarin, kadinla-
nn, koylunun, memurun, esnafin vb.
nasil drgltlenmelere gitmelerinin ya-
rarl clacag konusunun aksik kaldigin
ANy Orurm

C Yoldas: NATO konusu diger sol
droutlerle gorUsmelerimizde bizl en
zorlayan yan oluyor. NATO'dan gikil
masi nat olarak vurgulamp, NATO icin-
de kaldifimiz stire iginde bile cok se-
yin yapilabileceg belirtiip agilirsa ya-
rarh olur, Baglasikik politikamizda bu-
gung oranla eski dilimiz daha netti
Mufusun ezicl caguniugunu kazanmay!
mutlaklastirmamak gerekir Kamsin-
dlayim.

D Yoldas: Oil lyi degil. Aydinlara yo
nelik bir dil. Gozden gecirilmelidir. Pro-
letarya Diktat@riigunin kaldwilmasim
olumiu bulmuyorum. Banscl yolun
mutlaklastirimasin da. Detaylardan
oztin kaybolma lehlikes var, Yillarca
Avrupa komunizminl elestirdik. Simdi
dagruydu diyorsak agikca belirtmali-
yiz. Ya da farkimiz ne? Onu belirl
meliyiz. Yol ve Amagta 3. yol yoktur
dedik. O degerlendirme yanhsmiydi.
Yanlis gorlliyorsa once bunlar agiip
soylenmelicir. Pregram beklenti ve pa-
sif cOmle olarak kaleme alinmus (yanoil-
mell edilmeli vb.) Kim yapacak? Biz
yapacagiz demeliyiz. Seol Birlik'in tze-
finden atlanmamalidir. Yurda donus-
te Sol Birlik'in desteginin alinmamasi
eksikliktir. Kominist Partierinin prog-
ramlar devem program) olmahdir. Re-
formiar nihal ama net badlanmali, k-
dar hedefi agkea balirtimelidie. Prog-
ramiar cok sik dedismez. SBKP prog-
ramini devrimden once ve sonra ama-
ca uygunolarak ikikez dedistirdi. Prog-
ramimizin sk degistirimesini dogru
bBulmuyarum, Frogramda isgi sindi 8n-
ehligl vurgulanmalidir, Farti bislimiin-
da parli gl demokrasi aciliyor. Parti
Igi demoktasl venl bir bulus degildir.
Marksizm-Leninizm'in parti yapisi ko-
nusunda soyledidl bugiinde gegerliligi-
ni koruyor, Asl gorey bunu yasama
dodru gecirebilmektir.

E Yoldag: "Beyin tembelligine son”
denilivor.  Katliyarum. Ama buna uy-
gun olarak eski program tartisimadan
karara varimadan yeni taslagin inmesi-
ni eksikhik olarak gordyorum. Yenilen-
me diyorum. Katilivorum venllenmeli-
viz. Ama bu her alana yansimalidie
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1) 6. paragrafia, nikleer silahlanma
ye catisma politikasimin itict guei sade-
ce ABD askersel-sanayi kompleksi ola-
rak lammlanmis. Bu su anda ve biraz-
da dar bakigla dogrudur. Ancak, bu-
gin ileri gelismis kapitalist dlkelerin
hemen hemen hepsinde yenl| tutucu
politikalar egemendir, ve tutucu politi-
kalann en usl sinnda askersel-sanayl
kompleksini 'yaratmaktir, Bence ASK
emperyalizmde tekellesmenin su an-
daki en lst ve en gericl asamasidir
ve gelismis likeler icin nesnel bir edi-
limdir (Tabiki ona karsi olan nesnel
siirecler bu gelismeyi all etmezsa) Bu
yiizden ASK, sadece ABD'ye 6zgu de-
gildir. Bugiin sadece ABD'de on plan-
dadir, ama hir Ingillere’de, Almanya'da
filiz vermektedir ABD, ASKlerinin bu
dlkelerle ortak askersel sanayi yalinm
larna yonelmesi, bu llkelerde kend)
yandaslann gliclendirmeye calismast-
dir. .

“Bu yuzden ABD ASK'lari bu politi-
karin 8ncl gleddir, ama tek iticl gucu
dedgildic" {(18.sayfa 6 paragraf)

2) 18.5ayta S.parg.)

Baghca celiski yerine, BAS Celiski
gozclnunin koyulmas: daha dogrudur.
Cilinkil, bashica celiski sozougu birdean
fazla basceliski varmis, dilsuncesini
uyandirmakia, ayrica bu celiskinin gne-
mini  biraz oclsun karallmeklie:

Cagimiz ve diinyada durum

3) (19, say.lparg) Bu cagm niteligini
aciklarken lablonun tamamlanmas
icin “cadimiz aym zamanda devrimler
ve kargi devrimler catdir, Sosyalizm
in ve llerleme gliclerinin yer yer yenik
giye udradiklan, ger cekildikler va du-
rakladiklan bir cagdir da aynl zaman-
da" Bu sgekide ilerleme glglerinin
#nindeki clumsuziuklara da dikkal ga:
kilmis olunur.

4) (20.say.2 parg.) Burada sosyaliz-
min Ostin nitalikler saymaktadie, "an-
cak buglnki asamada her alanda ka-
pitatist Ulkelarin endistriyel dizeyler-
ne ulasamadiklan belirtiimektedir.” Bu
rada hemen her okuyucunun akhna
"nedan bayledir?" sorusu/gelmektedir,
Onun igin bugun sosyalist Glkedarin ne-
den bazl alanlannda emek Oretken-
i aciandan gerl kaldiginin objektif
ve subjektif nedenler kisaca aciklan-
malidir ki, okuyucu Uzenndeki soruyu
atabilsin.

) (20. say. 1-2-3. parg.) Ayrica sos-
yalizm bolumunde, sosyalist Glkeler
arasindaki geliskilerden sdzedilmeli,
bunlarn nasil oraya ciktigl ve nasil
cozimienebileced  kisaca formiile
ediimelidir. Ancak bu sekilde sosyalist
Ulkalar arasinda, ormegdin bir Romanya'
nin tutumu, Cin-Vietnam sayvas agiga
kavusabilsin,

&) Tirkiye'nin dilzeni ve durumu (24,

M.UNLU-ISTANBUL

say 2 parg) ABD'ye bagimhlik alania-
rindan en dnemliside kiitirel ve ide-
olojik bagimiliktir. Ovleki sadece sag
gugler dedil, demolkratik sol glclerde
bu ideolojik bagimbiiklardan yakalarin
kurtaramamaktadiriar. Yine varolan bu
badimlilga karsi suni olarak olusturul-
meye gahsian TUrk Islam sentezi den-
geyi saglamaktadir, “ideclojik ve kiil-
turel bagimhlik” ibares| de eklanmal

7) Kapitalizmin gelismes| ve ozgul-
[Ukler (25.5ay.| parg.) Burada, osmanl
feodal dizeninden gelen tarihsel geri-
[k saptamasinin kisaca bir aciklama-
st verilmelidir, Clnkil, osmanh feodaliz-
minin - ozellikler], kapitalizmimizedes
onemli czgulluklar katrmistr

Ei(25. say 4.parg) Buradaki stzclik
lerdan cikan anlamiar, bugun iktidarda
sinif olarak burjuvazi vardir, ankamidir.
Burada kullanilan “iktidar" sozcigil”
bugiinle” birlestiginde, yonetim va uy-
gulanan politika ve erkieki burjuva ke-
simini cagristirdidindan yanlig Bir an-
lamaya neden olabilecektic.  Iktidar
sGzcugl yerine” genel anlamiyla ege-
men olan burjuvazidir® sozi Kullanil-
malidir.

9y (25, say.son parg.) Butun burada
anlatilanlar cumlenin sonunda Kanim-
ca iki kelimeyle tretienebilinin. Daha
tnee kullancidimiz “isbirike oligarsi
kavramiyla. Bu kavram ayni zaman-
da dogru olmakla kalmayip, carpicl
bir kavram (ollindedir de. B0'erdean
sonra olugan burjuvazideki ayrismay!
ye baglasmay ve bugiinki politikalann
yiriitiicllerini tanimlamada. “cuk” diye
oluran bir kavram.

10y Ekonomik ve politik iktidar (26,
say.| parg.) Burjuvazipin bu kesimi,
egemen burjuvaziyl olusturuyor. Bur],
bu keaimi iktidarda soz sahibl olan ege-
men burjuvaziyl, olusturuyor, sozcugu
kultantmal

11 Deviet, rejim ve egemen paoliti-
ka (26 say | parg.) Burada yerlan burj.
dermokratik devrirmler iz kalmistir, so
zi yanlis anlamalara neden olacaktir,
1908 devrimi bir burjuva devrimidir
ama burjdemokratik devrimi degidir.
Bu yiizden "burjuvave bur.demokratik
devripler ciliz kalmistir” denmel,

12327 say T, perg.) Burada yeralan
fasizmin azaldig, otoriter rejimin belir-
ginlestigi bir sUregten gegilmistir, sozl-
nun daha acik ve net onermelerle agik-
lanmasi gerekmekiedir,

13) Stratejlk gizgimiz (28.5ayfa) An-
lagilan, ulusal damokrasi ve bars belgi-
sl dermnokratik yenilenme ve bans ola-
rak degismektedir. Kanimeca énceden
kullandigmiz “bans ve ulusal demok-

ras|” kayrami daha tutarll ve amaca
uygundu, Kavrama, ulusal ve ulusler-
arasl bakimindan yaklasirsan bir an-
lamda bans micadelesi uluslararas:
yanil agirikta olan bir yon cizmekte-
dir. Demokrasi micadelesi ise ulusal
yoni agirfikl kimaktadir, Bu acidan
ulusal demokrasi ulusal yoni daha iyi
vurgulamaktadir. Ulkemizde hic bir za-
man tam anlamuyla bir burnuva demok-
rasisi olmarmig ki, bu demokrasinin ye-
nilenmasinden soz edelim,

14) Bang ve demokratik yenilenme-
nin politik glicler (31.say.6.parg.) Bu
gilcler sayilirken “yeni sol” akimlardan-
da bahsedilmektedir. Giuncal loplum-
sal arama cabalan stzlnden ben, bun-
larn batida genel anlamiyia radikalier
oldugunu cilkanyorum, sger bu gikar-
sama dogruysa (cevreciler, yesillervb )
6. paragrafta belirtilen bltun ortak
nokta "Marksizmin etkisidic™ sbziine
katimiyorum. Bu hareketierin bircodu,
hatta siddetl anti-marksist gtrlstede
bulunmaktadir. Bu acidan burada en
degru stz, anti-marksist olsalarda,
marksizmden etkilenmeselerde “ob-
jektif olarak emperyalizme karsi yoneli-
yorlar® ibaresi dahe dogro olacag ka-
rusincayim,

15} (31.saySparg) Burada dinsel
akimilara deginilmis, ancak biraz daha
sistemnll bir yazim olabllirdi, Bu ayris-
mamin somut profill verilebilirdl. Orne-
gin, “Bugtin dingel harekette lcll ayns-
ma kendinl gosteriyor, — Tamamen
erkle bidikte clan ve calsmalanni bu-
gunkii politikaya dayanarak yiiriten
ve erke destak veran ishirlikcilar- Bu:
gunkl politikaylada ve erkle iyi iliski
leri olmayan ve tamamen irtica tutum-
lar igarsinde olan dinsel hareket. Cogu
kez bu hareketler halka ve demokratik
guglere karsi koz olarak kullanimakta-
or ~Tamamen anli-emperyalist karak-
terde olan ve bugunki rejim ve poli-
tikayla kavgall olan dinsel gérusler,
Bunlarda sag guclerin en cok baskiya
ufdrayan kesimieridir. Bu durumda
olanlar bizim dialog ve birikteligimi-
zin rEsnel termell oluyor 16) Buglinku
asamadaki amag¢ (33.say.6.parg.) Bu-
rada belirtiimek istenen kocporasyon
sistemidir, Busistern 61 anayasa tasla-
dinda vyeralmis, ancak kabul ediime-
migtir. Orada yeraldidi gibi, sosyal glc-
lari temsil "eden bir damsma meclisi
olusturmali, bu meclis: Hzellikle kendi
sosyal grubu ile ilgill yasalarda onemii
etki edebilecek dilzeyde olabilsin. Or-
negin ogrenciler grubu, universite ya-
sasi lle ilgill, sinaviarla ilgili vs. konulkar-
da stz sahibi oimal? "Bu bigimde di-
sinmek daha agiklik getirir kamsm
dayim. 17)(31, say.7.parg.) Butun ozel
bankalarin yilzde 51 kamulastirimasi

Devami 11. saylada



