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ternationalism and national culture is given a large place.

THE 1979 CONFERENCE ON HUMAN RIGHTS

Information is given on this conference, which takes place for the first time
in Turkey, with participants from socialist countries.
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Basar Sabuncu presents the Brecht-Cabaret play directed by Genco Erkal who
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THE UNIVERSAL POSITION OF «DON QUIXOTE»
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CULTURELLE DU PARTI REPUBLICAIN DU PEUPLE {CHP)

Yilmaz Onay examine le concept de culture du point de vue des intéréts de
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que viennent de reprendre récemment les ThéGtres Nationaux Turcs.



OKUYUCUYA

Yurt ve Dinya'nin elinizdeki 15. sayisi 1 Mayis kutlamalari nedeniyie baslatilan
tartismalanin giderek yogunlastidy glnlerde tamamiand:, Dergi‘nin eski sayilari ince-
lenirse, Ulkemizde gecmiste yapilan 1 Mayis’iaria llgili olarak genis bir arastir-
manin yer aldi§ gorilecektir. Bu arastirmadan, dlkemizde 1 Mayis kutiamalannmn
1906 yilinda basiadigini ve 1925 yrhina dek her yii istanbul’da kutlandigini; o ka-
dar ki 1920 yiinda isgal altindaki Istanbui'da bile iscilerin 1 Mayis’t kutlamak-
tan geri durmadiklarin: 6grenlyoruz. Emperyalizme karst bir gosteri olan bu kut-
lama bugin icin blyik bir énem tasimaktad:r. Emperyalizme teslim olmus bir hi-
kimete ve isgal kuvvetleriné karst 1320"'erde yapilabilen 1 Mayis kutlamasinin 1979
Tlrklye’sinde yascklanmasimin disiindlriiclligd yaninda, kutlamay: kirlara gotir-
meyi savunarnlarla, bir baska ile gétiirmeyl savunaniar arasinda da dzde bir fark
bulmak olduk¢a zordur.

1925 yiindo Dogu’daki ayaklanmalar nedeniyle 1 Mayis'in kutlanmasi yasak-
lanmistt ve bu yasak 50 yilt askin olarak sirddrdldd. Her yil 1 Mayis’larda tutuk-
iamalar yapiiir, polis ve tam silahit glcler alarma gecirilir, hatta fabrika dénierine
polisler dikilirdi. Korkudan temellenen bu yasak 1976°larda en gérkemli bir bigim-
de is¢i smifinin giclyle ortadan kaldirldi, 1977°de kana bulandi. isci sinifi ve
emekei halk 35 sehit verdi. Yasadii kirmanin bedeliydi bu. Tim tehditlere kargin
1978'de gene kutland:. 1879 vili 1 Mayis kutlamas) ise siradan bir miting olayi gibi
yorumlanarak yasaklandi. Olayin dikkate deger yonl, bu gelismelere paralel olarak
sbOluciliky iddia ve suclamalannin yoguniastig bir saldin kampanyas: ile c¢akis-
masiyd!.

isgal altindaki 1920'ler [stanbuf’unda da 1 Mayis kutlamalarinin, isgal kuvvet-
leri ve hikimetin emperyalizme teslim olmas: nedeniyle, bir baska ilde yapiima-
st savunanlar var miyd: bilemiyoruz? Ama demokratik hak ve &zglriiklerden ya-
na bir partinin fktidarda oldugu 1978 Tirkiye'sinde 1 Mayis kutlamalarr yasaklani.
yor ve Kimi gevreler kutlamanin bir baska ilde yapilmasini savunabiliyorlar.

1 Mayis Oncesi farkh tutumlarin arkasindaki politik degerlendirmeler ve or-
gutlenmelar 1 Mayis sonras: tartismalarda daha bir aciklik kazanacaktir, Biz de
sayfalarimizi gelecek sayr bu amacla kullgnacagiz.

Dergi’nin bu sayisindaki ilk yazr, Tirkive lisci Partisl 1. Blylik Kongresl'nin
Ardindan bashgimi tasiyor, TIP MYK Uyesi Yavuz Unal, Partinln kurulusundan bu
yana gecen doért yili 1l. ‘Kongre kararlarini ele alarak dederlendirmeye cahlisirken,
zaman zaman gerlye déniip gecen dénem TIP'in gelismesi ve karsilastidi sorunlar



Gzerinde duruyor. Yazinin temel ekseni TIP’in Oye bilesimi ve Kongre kararlar
ile geldigi olguniuk dizeyinin agiklanmasi oluyor,

ikinci yazi, Komiinist Enternasyonol’in Ill. Kongresi ve Gosizm bashidini tagi-
yor. FKP yoneticisi Georges Cogniot'un K.E. Ill. Kongresinin ellinci yildéniimii do-
layisiyla yapti§i Cahler de L'institut Maurice Thorez dergisinde yayinlanan konus-
mas), icinde bulunduumuz kosullarda buyik 6nem tasiyor. Kongrede yaptlan tar-
tismalar, Lenin’in gosist unsuriara karg: miicadelesi, Kongrenin aldigi kararlar bu-
gin bizler icin dnemli ideolojik aciimlar getiriyor,

Boris Ponomaryov'un isgi Sinifi Partileri ve Proleter Enternasyonalizmi baslikl
yazisi 10-12 Kasim 1877°de Moskova'da diizenlenen «Ekim Devriml ve Cagdas Din-
ya» konusunda yaptids konferanstan dzetlenmistir. Ponomaryov konugmasinda, gi-
niimiiz kosullarinda kimi cevrelerce éne surlildiigd gibi proleter enternasyonalizmi-
nin dneminin giderek ortadan kalktidi yolundaki gérisleri ele alarak elestiriyor ve
gelisen kosullarda proleter enternasyonalizmi itkelerinin daha da etkin duruma
geldidini ve bu slirecin gelistigini gosteriyor.

TiP MYK Gyesi Neset Kocabryikoglu'nun Sapkin Akimlann Kitle Orgiitierindeki
Tahribati baslikli yazist Cogniot'nun yazist 1siginda incelendidinde, sapkin akim-
lardakl benzerlikler hemen seciliyor, Sendikalar ve Oteki kitle drgitlerini dar grup-
cu hesaplarla ¢ikmaza siiriikleyen, ilerici sendikal hareketin birligini bozan, sap-
kin akimlarin tahribati rneklerle sergileniyor. TiP H. Biyilk Kongresi'nin konuya
iliskin kararlarinin getirdidi dodru saptama ve acrkliklara isaret ediliyor.

Derginin Aragtirma / inceleme bdliimiindeki son yaz Yilmaz Onay’in ‘Ulusal
Kiltir Sorunu ve CHP'nin Kiltiir Politikas: bashdint tasiyor. Onay, ulusal kiiltlr
kavramimnin literatiirdeki anlamini. ele alinis bicimini ve énemini biylk bir aciklikla
ortaya koyuyor. CHP’nin ulusal klltiir anlayis) ele alinip elestiriliyor, «siniflar Gsti
ulusalitk» kavraminin arkastndaki demagoii sergileniyor.

Onay'in yazisinin konuya iliskin tartismalara yeni bir derinlik kazandirdigi ve
tartismalari gercek rayma cektigi inancindayiz.

Dergi'nin, Elestiri / Tanitma / Tartisma bolimndeki itk yazi, Uluslararass in-
san Haklari Konferansi’'ni ele aliyor. Kapitalist diinyadaki insan haklan saviarinin
hic bir temele dayanmadi§i, 6ziinde kapitalist diizenin insan haklarina kars) oldugu
konferansin dederlendirmesi iginde veriliyor.

Nedir Parti? Bir Telefon mu. Arka Odalarda Calan? Zeliha Berksoy ve Genco
Erkal'in oynadikiari Brecht-Kabare oyununu tanitan Basar Sabuncu, yazisinin bas-
hdina oyunda gegen Parti ile ilgili yukaridaki deyigleri almis. «Bireysel bagkaldiri-
dan, ‘Parti've dogru gelisen bir metin... bebekten, bayraga ulasan bir oyunculuk»,
bir oyun... Bu oyunu Il il, ilce ilge dolastirip sn genis kitlelere gostermek gerek.

Son yazi, Aziz Calislarin Lunacarski'den cevirdigi, sosyalist gerceke! acidan
yeniden yorumlanan Den Kisot’'un Evrensel Konumu bashdimi tasiyor. Feodalizme
kargr Don Kisot'la, kapitalizme karsi Don Kisot yazida karsilastinliyor. Simf mica-
delesinin disindaki soyut kavramiarin ve deder yargilarimin toplumsal yoesamdaki
komedisi sergileniyor.

Her tirld baskidan kurtulmus 1 Mayis’lara dodru. Saygilarimizia,

YURT ve DONYA



TURKIYE iSGi PARTISI
Il BUYUK KONGRESI’NIN ARDINDAN

YAVUZ UNAL

Tirkiye Is¢i Partisi'nin yeniden kurulusunun ikinci Blylik Kong-
resi gectigimiz Subat ayinin 24, 25 ve 26 nci glinlerinde Istanbul Spor
ve Sergi Sarayi’'nda yapildi. 1979 yili Subat’inda, yeniden kurulusun-
dan 4 yil sonra, Turkiye Isci Partisi Ikinci Biylk Kongresi, 53 il cev-
resinde orgltlenmis, 40 il yonstim kurulu ve 273 ilce yonetim kuru-
lunu temsil eden 134 delegeden olusuyordu:

SINIFSAL GOSTERGE

Yeniden kurulusunun Uzerinden gegen dort yil icinde Parti 6r-
gutlenme haritasi gézden gegirildiginde, érgltlenmenin 6ncelikle sa-
nayi bélgelerinden baslayarak halk kitlelerinin yasadigi kirsal kesim-
lere dogru yayildigi gériliyordu.

Turkiye Isgi Partisi Merkez Yonetim Kurulunun (MYK) Kongre-
den onceki Ekim ayinda baslaitid) uye kazanma kampanyasi, bu or-
glt yapisi nedeniyle Parti icindeki isci kdkenli Gyelerinin agirhdini
korumustu.

Birinci Bayik Kongredeki (iye sayrisinin Uce katlanmasini amac-
layan kampanya sonunda bu hedef asiimistt. Kampanyada kazani-
fan uyelerin % 56.9'u isci kokenli idi.

Kampanya sonrasinda Partinin genel Gye bilesimi ise sdyle bir
tablo godsteriyordu: isci % 51,2, kdy emekgisi % 10,3, 6grenci, teknik
eleman % 21, esnaf zanaatkdr % 10,9, avukat, doktor vb. diger %6.6.
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Yukarida isaret edilen bu rakamlar Partinin niteligi bakimindan
son derece Onemli géstergelerdir. Genel (ye bilesimi icinde is¢i ko-
kenli tye sayisintn adirlik tasimasi dncelikle Partinin simfsal gés-
tergesi bakimindan anlam tasimaktadir. Tam isci sinifi partilerinde
(ister iktidarda, ister muhalefette olsuntar) isci kdkenli lyelerin parti
icinde agiriigini korumasi ve hatta bunun giderek artiriimasi en ¢ok
dikkat edilen sinifsal bir gbsterge oluyor.

Ornegdin Italyan Komiinist Partisi’'nin {iye bilesimi sdyle bir tablo
ortaya cikarmaktadir: Sanayi isgisi % 44,6, glndelikei tarim iscisi
% 18,6, ortakcl % 13,4, k. ¢iftci % 5.4, zanaatkdr % 5.6, dijer % 12,4.

Fransiz Komiinist Partisi 22. Bliylik Kongresi'nde ise delegelerin
bilesimi séyleydi: Sanayi iscisi % 46,8, lcretliler % 21,7, 6§retmen
% 12,1, teknik eleman, memur vb. % 8,9, k. tarim {reticisi % 2,5, 63-
renci % 2, kiicik esnaf, zanaatkér %09, ciftei, ortaket % 09, bu bi-
lesimin {iye yapisinin bir yansimast olduguna elbette hi¢ bir siiphe
yok.

Sosyalizmi insa etmis ve ileri evrelerine ulastirmis Partiler igin
de kapitalist dlkelerde zor micadele kosullari altinda ortaya g¢ikan
tabloya benzer bir yapt gérilmektedir. Ornegdin 1977 rakamlariyla
SSCB KP'nin Uye bilesimi icinde bizzat lGretimde caligan sanayi isgi-
lerinin orami % 42'dir. Kollektif ¢iftcilerin -ise orani % 13,6'dir.

Tim emekei haik Kitlelerinin sinifsal ¢ikarlarinin gercek sa-
vunucusu olan Parti, toplumun tiim kesimleri icinde de &rgltleniyor.
Ne var ki, Partinin tim toplum kesimleri icinde kurdugu orglitler, icin-
de bulunduklari toplumsal kesimlerin dedgil, is¢i sinifinin érgiitleri -ol-
ma ozelliklerini titizlikle koruyorlar. isci sinifi partileri icin bu ilke
ayirdedici bir ideolojik farkhlik oluyor. Toplumun tim kesimleri icin-
de oOrgltlenmeye calisan isci sinifi partisinin, bu kesimlerdeki érgiit
birimleri is¢i sinifinin degil de icinde bulunduklari, ya da ¢alistiklarn
toplumsal kesimin deger yargilari, ideolojik yapilari ve politik dngd-
rilerine bagimhi olsalardi, igci smifi ile emekgi kitlelerin ittifaki parti
icinde kurulmaya calisiiirdi. Bu ise, somutta partinin ideolojik ve
politik bir kargasa icine dismesine neden olurdu. Bu nedenle kdyde
de kentte de Parii, isci sinifinin 6rgutddir. 2. Biyik Kongre bunun
yeni bir g&stergesi olmustur,

Partinin bu nitelidi onun ayni zamanda emekci halk kitlelerinin
partisi olmadig: anlamina gelmiyor. Tam tersine, &zellikle emekgi
halk kesimleri icindeki burjuva ideolojisine, bu ideoloji cercevesin-
de belirlenmis deder yargtlarina ve politik ongdriilere mahkum ol-
madan, bu kesimlerin cikarlarint savunabilmek, onlara isci sinifinin
miicadele hedeflerini benimseterek gercek kurtulusiarina yaklastira-
bilmek ve igci-kodyll ittifakini kurabilmek icin Partinin tim &rgiit bi-
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rimleri ve Uyeleri icinde bilimsel sosyalist ideolojiyi durmadan gelig-
tirmesi esas almiyor. '

Toplumun hangi kesiminden gelirse gelsin Parti tiyelerinin ayir-
dedici Ozeliigi bilimsel sosyalizmin tlke kosullarindaki somutlanigi
olan Parti programini ve orgltlt cahgma bakimindan da Parti tizi-
guni benimsemis oimalaridir. Bu nedenle Partide lyeler arasinda si-
nif kdkenlerine gore ayirim gozetilmiyor. Bu tutum, lyeler icinde isci
kokenli olanlarin agirhikta tutulmasiyla da gelismiyor., Cunk( partinin
ideolojik birliginin ve bu birligin geligtirilmesinin temel kosullarindan
biri de isci kokenli Gyelerinin sayica adirlikta tutulmasi icin gdsteri-
len titiziiktir.

Tirkiye lsci Partisi ikinci Buyiik Kongresi'nde, hem de yodun bir
tye kazanma kampanyasindan sonra is¢i kdkenli Uyelerinin yarnidan
¢ogu olusturmasi Partinin niteligi bakimindan {izerinde durulmasi ge-
reken ilk dnemli gOstergedir.

GENC VE KOKLU BIR PARTI

Ikinci Blytk Kongrede sergilenen bir tablo da Parti tyelerinin
yas durumuna iliskindi. Parti tyelerinin % 42'si 18-25 yas arasindaq,
% 38'i 26-35 yas arasinda, % 12'si 36-45 yas arasinda, % 8'i 46 ve
daha blylk yaslarda. Bu rakamlar TIP’in genc bir parti oldugunu
gosteriyor. Tom Ulkelerde, kendi Ulkelerinin ve tum dinya isci sini-
finin miicadele miras: ile donanmis olan is¢i sinifi partileri fizik yapi-
lariyla geng partilerdir. Her zaman dyelerinin biylk coguniugunu
gencler clusturmaktadir. Bunun baslica iki nedeni oldugunu biliyo-
ruz. Birincisi, kapitalist bir toplumda ne kadar «demokratiks bir yo-
netim altinda olursa olsun, isci sintfi partisinin militant olmak en zor
islerden (meslekierden) biridir. Hele kisith demokratik ortamlar
va da kotu kosuliar altinda bu zorluk iyice artmaktadir. Tim
yasami ile gu¢c micadele kosullarinda calisan parti militanlar bece-
ri, Ozveri ve sinif mucadelesinin her dlzeyine yetebilecek ideolojik
ve politik dnelltgl yapabilmek icin caba harcarlar. Bu calisma bigi-
minin partinin tim dyeleri icin gecerli oldugu dUslnulirse, bir yasam
boyu c¢ok cesitli saldirilar altinda mucadeleyi surdurebilmek i¢in ge-
cici hevesier, atiiganiiklar ve kisa dénemli 6zverili calismalar yet-
mez. Gogu zaman tek basina ideolojik yetiskiniik de yeterli oimaya-
bilir. O kadar ki, nesilden nesile parti militanligini devreden devrimei
aile gelenegi olan cevrelerde bile bitln bir dmir boyu parti militan-
hg1 sdrdlrldlemeyebilir. Glnk{ insanlar bedenen yorulup yipranir-
lar ve direnme guclerini yitirebilirler. Bu tir nedenlerle parti militan-
hdmi genclere devrederler, elbette parti hareketinden kopmazlar.
Onlar parti ¢evresinde sadlam bir koruyucu halka olustururlar, Tr-
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kiye isci Partisi'nde de bu gelisme kendini gdstermeye baslamistir.
Bazen iki nesil birarada, bazen de micadele bayraginin ana-baba-
dan odula-kiza devredildigi yaygin bir sekilde gbzleniyor.

Tdm bunlarin 6tesinde, dinamik bir calisma, etkin bir fizik glc
ve direng isteyen parti militanhi§i, saglam bir ideolojik bilingle pekis-
mezse uzun slre devam ettirilemiyor. Ideolojik bilingleri, politik ol-
gunluk dlzeyleri ve sinii miicadelesi i¢in gerekli yetenekleri gelisen
militanlar bu yetenekleriyle sendikalarin, &blr Kitle ve meslek or-
gltlerinin ve Parti orgutlniin cesitli kademelerinde etkinliklerine de-
vam ederlerken digerleri aktif parti micadelesinden geri durabili-
yoriar.

Kaldi ki gelisen simif miicadelesi i¢cinde durmadan biyliyen parti,
slirekli olarak geng¢ nesil icinden kazandig yeni lyelerle sinif mii-
cadelesindeki gelisip glc¢lenmeyi yonlendiriyor. Cinkl genc¢ nesil,
burjuva ideolojisinin ve politik saldiritarinin etkisi altinda en az ka-
lan kesim. Bu nedenle de durmadan blyUyen parti icinde yeni lye-
ler onemli bir oran tutuyorlar. Dolayisiyla da Parti'de gencler, her
zaman c¢ogunlugu olusturuyorlar.

Tipk! sinifsal bilesimde oldugu gibi. Ornegdin FKP’nin 22. Kong-
resi’'ndeki delegelerin yas ortalamas! 32,5 idi. Bunu dye bilesimi igin
alirsak, ortalama yvas FKP {iyeleri icin 30'un altina inmektedir. Gene
benzer bir yapi IKP'de gorlimektedir.

Sosyalist (lkelerde ise kapitalist lilkelerden farklh olarak parti-
deki ortalama yas orani ytikselmektedir. Ornegdin SSCB KP'nin yas
gruplamasi sdyle; 25 yasinda % 5,8, 26-30 yas % 10,8, 31-40 yas
% 25,9, 41-50 yas %264, 51-60 yas % 18,1, 60 yasin lzerinde ise
bu oran % 13,1'i buluyor. Crtalama yas ise, 44,7 oluyor.

Acikca goruldiagl gibi, sosyalist bir llkede partideki yas orta-
lamasi kapitalist llke partilerinden epey farkli. Bunun nedenini acik-
layabilmek ise oldukca kolay. Sosyalist Ulkelerde parti lyeleri igin
senelerin verdigi yorgunluk her zaman ikinci planda kahliyor ve vye-
tiskinlik dne cikiyor. Parti ideolojisinin her alanda tiim toplumun ya-
samsal ideolojisi haline gelmesi, sgitim sisteminin bitlnlyle bu bi-
limsel ideoloji temeline oturmasi senelerin biriktirdigi bilgi ve dene-
yin toplum yasamindaki 6nemini daha da artiriyor. Dolayisiyla Parti,
tarihi mirascihigiyla oldudu kadar fiziksel bakimdan da olgun bir ya-
piya kavusuyor.

Kapitalist Ulkslerde isci sinifi partilerinin fizik yapilariyla geng
olmalari, ideolojik ve politik olarak da geng¢ olduklari anlamina gel-
miyor. iste bu noktada sinif micadelesinin siirekliligi ve parti kad-
rolari s6z konusu olmaktadir. Partinin her diizeydeki ydnetici kadro-
larr gegcmisten geien miicadelenin kesintisizliginin bir gdstergesi ol-

274 YURT ve DUNYA



dugu gibi, yeni kadrolarin gegmisin micadele deyimiyle donanma-
sinin da temel ogesi oluyorlar. Bu kadrolar eliyle parti, hem gec-
misin mirascisi ve hem de gecmis mucadeienin deneylerinin canl
temsilcisi oluyor.

Tirkiye Isci Partisi icindeki 36 ve daha yukan yastaki % 20'yi
bulan Gye ve yodneticilerin buylk ¢ogunlugu fiilen 1946’lardan beri
stnif miicadelesinin icinde yer almis, her zaman dodru micadele
hottim tutmus, yasamlan sinif miicadelesinin tarihiyle 6zdeslesmis
kadrolardan olugsmaktadir. Ozellikie sinii miicadelesinin serpilip ge-
listidi, sosyalist miicadelenin en genis Kitleleri kucakladidr 1961 son-
rasi TIP'in kurulmasi ile gelisen hareketin daima dogru miicadele
cizgisinde kalmis, her zaman dogru saft tutmus ve bu safin gelis-
tiricisi olmus kadrolart bugiin, Tirkiye Is¢i Partisi hareketinin, isci
sinifi politik hareketinin, kesintisizlidinin ve gegmis deneylerinin mi-
rascist oldugunun agik kanitlaridir.

Bu nedenie Turkiye Is¢i Partisi, gecmis deneylerin dinamik tem-
silcisi eldugu kadar sinif micadelesini gelistiren gen¢ neslin yeni-
likci ve atak @rgitidiir de. Partinin Ikinci Biliyik Kongresinde sergi-
lenen smifsal yapisi ve yas gruplamasi bunun esaslt bir gostergesi
olmaktadir.

HER HAL VE SARTTA ORGUTLU MUCADELE

Isgi sinifi partilerinin yasaminda kongreler, son derece énemli
nirengi noktalaridir. Cunku Parti yasamindaki geliskinlik ve sinif mi-
cadelesinin gerektirdigi atilimiarin temel donidsum kararlar buyik
kongrelerde alinir. Bu nedenle biiyiilk kongreler parti tarihlerinin te-
mel basamaklaridir,

Buglin 1970 yilinda yapilan 4. Bluylk Kongreye baktigimiz za-
man, bu kongrede alinan kararlardan 1970’lerin o kargasa ve cal-
kantisi icinde Partinin yolunu sasirmadan, kendi dodru cizgisini ko-
ruyup gelistirepbilmis oldugu gorilmektedir. Tim parti Gyelerinin belli
bir érglt biriminde gorev almalari gerektigi ve caligma ekiplerinin
parti yapisinin temel taslari oldugu karari, 4. Buyuk Kongrede ahn-
misti. 4. Blyuk Kongre kararlari sonucu bir taraftan Aybarcihga, di-
ger taraftan da &zellikle 6drenci genglik hareketi icinde taban tut-
mus MDD hareketine karsi verilen miicadelede, Partinin, bu iki sap-
mayl da Parti saflarindan temizlemekie kalmayip ayni zamanda si-
nifsal ve ideolojik niteligini de gelistirmis oldugunu gériiyoruz. Kla-
sik ilke bir kere daha yasanmisti. Parti sapmalara karsi miicadele
ederken ve saflarini bu zararh unsurlardan aritirken, kendi kendini
de gelistirmisti. Bu nedenie o donemde sapmalar tasfiye edilirken
parti ayakta kalmis ve gulgclenebilmistir.
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Ne var ki, 1970 yilindaki 4. Blylk Kongrede alnan kararlarin
Partl yasamina girmesine vakit kalmadan 12 Mart fagist ydnetimi
gelmis ve parti kapatiimisti.

Bu eksikligin sonucudur ki, 1974’'lerden itibaren yeniden basia-
yan aclk rejimle solda birbiri pesi sira partiler kurulmaya baslandi.
Clnkl Tirkiye Isci Partisi tim orgltlerini 12 Mart fasizmi altinda
muhafaza edebilecek bir orglitienmeyi gercekiestirememisti. Bunun
icin gerekli kararlart almis ama bunu yasama gecirecek zaman bu-
famamisti,

Iste yeniden kurulusun ikinci Biyuk Kongresi'nin 1 no.lu kara-
rinin ikinci boélimi bu eksikligi ortadan kaldiracak bir perspektifi ve
micadele anlayisini belirtiyor ve Partinin buginkil drgutlGlik diize-
yinin bir ifadesi olarak yeni kazanimini noktaliyordu. Karar aynen
soyle;

«Gliclini tarihsel siireklilik ve bilimsel sosyalizmden alarak, isci
sinifimizin mittefiki emekci siniflarla birlikte yiiriittiigii, emperyaliz-
me, fagizme ve kapitalizme karsi bagimsizlik, demokrasi sosyalizm
micadeiesini her hal ve sartta orgiitii olarak, yilmadan siirdtirmek
kararindadir.»

Bu karar Tlrkiye sosyalist hareketi acisindan yeni bir adimi nok-
taliyordu. Gercekten sadece Tirkiye Isgi Partisi hareketin sireklili-
gini ve slrekliligi saglayan énkosulun 6rgitli olmak gerektigini boy-
lece ifade etmekle kalmiyor, kendi yasaminin en dnemli bir niteligini
ortaya koyuyordu. Gerek kadro bakimindan ve gerekse o6rglitsel si-
reklilik bakimindan bunun basarabilecek geliskinlikte oldudunu ka-
nithyordu.

Nitekim, 1 no.lu kararin ilk bolimiinde Kongre, «Tirkiye'nin so-
mut kosullarinin bilimsel sosyalist acidan somut tahliline dayanan
- programi ve isci sinifi partisine 6zgi tliziigi ile, saptadig: strateji ve
uyguladig: taktiklerle, denenmis kadrolar ve basarili gecmisiyle, isci
sinifimzin uzun bir tarihi olan politik miicadelesinin guniimiz ko-
sullarinda orgitlenisidir ve bu micadelenin yiruticlisi ve gelistiri-
cisidir» derken sadece somut ve yadsinamaz bir olguya isaret edi-
yordu.

Ozgin niyetler ne ‘olursa olsun, konu Gzerinde yapilan burjuva
ve kiglik burjuva spekilasyonlara kargin, tim dlke sathinda Tirkiye
Isci Partisi érgitlerinden ve yénetici kadrolarindan baska bdylesi bir
guven ve uzun donemli miucadele perspektifini kendi yasamlarinda
somutlastirabilmis ve bunu fiilen kanitlayabilmis bir baska &rgitien-
meyi gorebilmek olas! dedildir. Bunun sadece bir iddia olmadidinin
kaniti Tirkiye Isci Partisi'nin bugiinkli somut érgitsel niteliginden
ibaret degdildir. 40 yillik bir anti-sovyet ve anti-komdinist baski, terdr
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ve ideolojik kosullandirmadan sonra 13 $ubat 1961 yihinda Tirkiye
Isci Partisi kuruldugunda, bu partinin kurulusunda Tirkiye sosyalist
kadrolarindan bir kisi. bile yer almiyordu. Bash basina bu bile Tir-
kiye sosyalist hareketinden gecmis dénemlerin érgutsel kesiklik ve
kopuklukiarinin bir ifadesiydi. Bunu sadece yasal kisitlamalara bag-
lamak timden yanhistir. Orgitld politik bir hareketin yasal olanakiar
ortaya c¢iktidl zaman kendini gosterememesi sadece kimi kadrola-
rinin yasal kisitlamalar aitinda olmasina baglanamaz.

Tlrkiye'deki kapitalizmin geriligi, isci sinifinin ekonomik mica-
delesinin gorece glcslzlidu de tek basina belirleyici degildir. Nite-
kim Tarkiye'den daha geri, sinif hareketi bakimindan daha glg¢siz
ve daha cok baski altinda olan bazi ulkelerde tum bu olumsuz ko-
sullar Partinin varligim ortadan kaldiramamistir. Ve Parti sinif ha-
reketinin yonlendiricisi oldugu gibi demokratik hak ve o6zgurlikler
icin mucadelenin de Oncusu olabilmig ve burjuva partilerie birlikte
legale cikabilimistir.

Kurulusundaki olumsuzluklara karsin 1862'lerden itibaren sos-
yalist aydinlar TIP catisi altinda toplanmaya baglamis ve partinin
niteligi de boylece hizla gelisebilmistir. Ancak bu acili bir geligme
oldu. 1964 yilinda izmir'de toplanan ilk blylk kongrenin en 6nemli
tartisma konusu is¢i sinifinin «dncii» olarak kabul edilip edilmeme-
siydi. Eski donemin micadele miras! bu noktada da tayin edici bir
agirhikta olamamisti. Bu nedenle kongrede boéylesi bir konu tartig-
malara ve boéltinmelere neden olabildi.

Bilimsel sosyalist parti anlayisi uzun muicadele ve arinmalar-
dan sonra ve daha gok Tirkiye Isci Partisi‘nin kendi micadele de-
neyleri ve bu deneylere dayali olarak gelistirdigi ideolojik dizeyi ile
gerceklestirilebildi. Aybar sapmas! bu gelismeye karsi ortaya cikti.
Isei sinift hareketini bilimsel sosyalizm yerine sosyal demokrasiye
cekmek icin c¢abaladi. Partiyi son derece zor micadelelerin icinden
basari ile gecirmis ve sosyalizmi legale cikarmis bir hareketin o dé-
nemdeki bu itibarli ve etkin lideri, Partideki gelismeye ayak uydu-
ramayinca ve hatta bu gelismeye karsi kesin tavir almasina karsin,
tasfiye edilebildi. Aybarcilik daha 1968'deki 3. Blyilk Kongrede ala-
sadi edilmisti. Partinin bagindan uzaklastiriimass ise bir yil sonra
gerceklestirildi.

Iste Milli Demokratik Devrim sapmasi bu kosullarda c¢ikti Par-
tinin karsisina, daha kendini derleyip toplamasina, érgltlerine ceki
dizen vermesine firsat kalmadan, en dnemli orgltierde etkin oldu.
MDD’ye karsi micadele salt ideolojik dizeyde kalmadi. Bu gruplar
tarafindan Parti kongreleri ve toplantilari basildi. Hem de her tini
arac kullanilarak.
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MDD sdpmast da is¢i sinifi dnciligiine karst cikiyordu. Partinin
bagimsizligma karsiydi. Devrimi bir cuntanin gerceklestirecedini ve
tim eylemlerin buna destek olmasini savunuyordu. Tabii bunun igin
de oncelikle Partinin ortadan kaldirilmasi, yani fiilen gldclnin ve iti-
barinin kirilmasi gerekiyordu. MDD'nin islevi buydu. Parti kendini bu
sapmalardan korudu. Ama gelen cuntaya karsi direnecek glicli de
yoktu. Daha 8 Ocak 1972'de «Fasizme Hayir Kampanyasi» acti. «12
Mart Muhtirasina karsi ¢iktl. Simdi ¢esitii 6rgltienmeler icinde olan-
lar o zaman Muhtiray! destekiediler. Bunlarin icinde toplumsal iler-
lemenin sampiyonlugunu yapan eski DISK ydnetimi basi ¢ekiyordu.
Dev-Geng, Tlrkiye Ogretmenler Sendikast (TOS) ¢esitli meslek ku-
ruluslart bunlarin icinde yer aliyordu. Partiye karsi tim fraksiyonlar
12 Mart’t buylk bir coskuyla seiamladilar. Bunlar icinde 12 Mart'a
karsi ¢ctkan TIP'i, «mazosist» olmalkia suglayanlar bile vardi.

iste bu -ortamda Ekim 1970'deki 4. Blylk Kongrede iggi sinifi
partisi olarak TiP'in catisini belirleyen kararlar alindi ama ayni ne-
denlerle uygulamaya konabilecek firsat bulunamadi.

ISCI SINIF! MUCADELESININ BIRLIGI

12 Mart fasist déneminden basi dik ¢ikan tek hareket TIP oldu.
Gerek bu hareketin gelisini dogru bir bicimde saptayip karsi ¢ika-
rak ve Kitleleri uyararak ve gerekse durusmalarda hareketin bitme-
digini acikca ifade eden tutumlanyla, ifade ve savunmalariyla, sa-
dece TIP gecmisten getirdigi hareketi glinimize ¢ikarabildi. Ne var
ki, ilke sathinda ve tim d&rgutleriyle yapllamayan bu miicadele bos-
luklara neden oldu. Bugunun soldaki cok partililik olayr da bdylece
politik yasamimiza girdi. (Burada elbette gosist ve maocu 6rgltlen-
melerden bahsetmiycruz.)

Geriye donup baktigimizda, hi¢ bir hareketin bu kadar acik bir
bicimde kendi gecmisinin hesabint veremedidini ve geg¢misini bugi-
ne baglayamadigini goriyoruz.

1974'lerde baslayan soldaki bes parti edebiyati buglin artik sir-
dirlGlemez. Sdrdurenler icin ise iyi niyetli Kisiler denemez. Bir bas-
ka bicimde s®ylersek artik solda bes parti yoktur. Fiilen bu kadar
hatta daha fazla kurulus oldugu halde. Ama bu TiP'in solu topar-
ladid anlamina gelmiycr. Tersine bu -alanda 6nemli bir gorevi oldu-
gu 2. Buyuk Kongre kararlarinda belirtiliyor.. Bu -nedenle de 12
no.lu kararm son boliminde «... is¢i stnifinin gegmisten siiziliip ge-
len politik hareketini toparlayarak daha da giclendiriimesi ve hiz-
landiriimasi yolunda kararh, bilingii, titiz bir calisma yliritmekle bi-
tin parti orglitlerini kararh kiar» deniyor,
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Tlrkiye'nin buglinki sosyalist politik glcleri icinde birlik soru-
nu giindeme girmistir. Ama bu kimilerinin dillerine doladigr gibi bes
partinin birligi degildir. Bu tirli bir birlik denemesi TIP disindaki kimi
cevrelerce daha dnce denenmis ama ne menem bir is oldugu somut
olarak goriimistir. O nedenle «kararh, bilincli ve titiz» bir ¢alisma,
isci sinifi hareketinin uluslararasi normlarina uygun bir yaklasimla
ele alinacaktir. Esasen TIP'in tim politikasi da bugiine dek boyle
bir platformda geligmistir.

Birlik sorunu herkesin dilinde. Ama uygulama bunun tam ter-
sini gostermektedir. Birlik s6zi edenler, sendikalarda, cesitli: kitle
ve meslek orgutierinde kendi grupcu c¢ikarlari icin bu érgltlerin par-
calanmasini bile géze alabiliyorlarsa, calismalarinda hic bir ilkesel
tuium izlenmiyorsa, bunlar igin birlik¢i dedil, ancak tasfiyeci de-
nebilir.

Birlik konusu Turkiye sosyalist hareketin giindemine 12 Mart do6-
neminde TiP’in kapatilmasiyia girmis bir sorun. Séylenen soézleri ya-
sama gecirebilmek i¢in blylk bir ézveri ve gercekten ilkeli bir tu-
tum gerekiiriyor. Glven, en basta gelen bir sorun. Ancak gliven sub-
jektif bir sorun degdil. Guveni besleyen olgu micadele gecmisi. Bu
nedenle son derece objektif. Turkiye Isci Partisi 6z gecmisiyle, olay-
lar karsisindaki somut tutumu ve degerlendirmesiyle kisir hesaplar-
dan uzak oldugunu defalarca gostermistir. Isgi sinifinin birligi icin
en blylk ozverileri gosterebilecegini kanitlamistir. Gecmiste, kendi
is kolundaki en gugli sendika olan Petro Kimya-ig'in, karanlik Kisi-
lerin yonetimindeki bir baska sendikaya iltihakina engel olabilirdi.
Ama, ilerici sendikal hareket icinde bollcl tohumlari yesertmemek
icin TIP Gyeleri bu birligi gerceklestirmistir. Clinkii ancak bdyle bir
tutum DISK st yoénetiminin oyunlarini aciga cikarabilirdi. Bugiin
kimya is kolunda DISK'in giivenilir bir érgiitii yoktur ama, o dénem-
deki DISK Ust yonetiminin de ipligi pazara ¢ikmustir. Bu da kimya is
kolundaki kayiplara kargi bitliniyle isci sinifinin kazanct: olmustur.

Birlik igin ilkeli bir tutum iginde olan TIP’in bu tutumu yukardaki
drnekie olaugu gibi cok cesitli alanlarda somutlanabilir.

ILKEL! BIR FROLETER ENTERNASYONALIST MUCADELE

Turkiye Is¢i Partisi Ikinci Blylk Kongresi'nin Partinin niteligi ba-
kimindan tayin edici dneme sahip olan 6énemli bir karar da proleter
enternasyonalizmi konusundaki kavrayisini aciklamasidir. Anlasila-
bilecedi gibi bu karar partinin proleter enternasyonalizmi konusun-
da yeni bir noktaya geldigini degil, somut gelismeler karsisinda kendi
gorisinu Buyuk Kongre karari olarak actklamak geregini duyma-
sindan kaynakianmaktadir.
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Bilimsel sosyalist oldugunu daha 1970 yilindaki 4. Blylik Kong-
resinde ac¢iklamis bir parti icin aradan 8 yil gectikten sonra prole-
ter enternasyonalizmi konusundaki goérislerini kongre karari haline
getirmesinin anlami, icinde bulundugumuz kosullarda aranmalidir.

Kongrenin 2 no.lu karart tumdyle TIP'in enternasyonalizm ko-
nusundaki goérdslerinin aciklanmasina ayrilmigtir.

Ilk bdlum sdyle: «Proleter enternasyonalizmini, is¢i sinifi hare-
ketinin gerek ulusal ve gerekse uluslararas: diizeyde gelisme ve glic-
lenmesinin temel kosuiu sayar». Bu kdkten bir anlayisin ifadesidir.
Gerek ulusal ve gerekse uluslardaras) dizeyde yapilan yeni bazi giri-
simlere kargt TiP’in tutumunun temel bir géstergesi olmaktadir. Din-
ya devrimci gaclerinin artan kazanimlari ve buna karsi emperyalist
burjuvazinin yeni girisimleri karsisinda, bu en temel ilkenin dneminin
artarak devam ettiginin TIP tarafindan agikea ilanidir. Clnki, diinya
devrimci guglerinin dinyanin gidigindeki belirleyiciligi arttikca, enter-
nasyonalist dayanismanin da dnemi artmaktadir. Bu ilke sadece glg-
siz zamanlarin degil, tersine, glclenen hareketin tayin edici bir 6ge-
sidir. TIP agikga bunu benimsemekte ve ilan etmektedir.

Kararda, «Enternasyonalizme, gercekten ve 6zlii katkida bulu-
nabilmenin vazgecilmez bir kosulunun, kendi Ulkemizde is¢i sinifinin
bilimsel sosyalist hareketini gliclendirmek, isci simifinin ‘muttefikle-
riyle birlikte iktidara yonelmek ve sosyalist devrimi gerceklestirmek
oldugunun bilincindedir» diye ifade edilen goris, sadece bir ilkenin
tekrarinda ibaret degildir ve bunun i¢cin de kaleme alinmamistir. Bili-
nen deyimleriyle ifade edersek «hic bir strateji ve taktik, bir is¢i sinifi
partisini bagimsiz varhigindan ve bu varhginin gelistiriimesinden ah-
koyamaz.» Parti hi¢ bir sekilde kendi varlik nedenine karsi ya da
kendini yok sayan bir politik tutum ve davranis iginde olamaz. iginde
yasadigimiz kosullarda cok biylk iddialar adina o kadar kiiciik he-
saplar yapilmakta ve Oylesine ilkesiz tutumlara girilebilinmektedir ki,
ilerici sendikal hareket icinden, cesitli kitle meslek orgltlerine ka-
dar bu tutum yaygin bir bigimde goriilmekte, en biyik iddialar adi-
na yapilabilmektedir. Bunun en garpici 6rnedi de 5 Haziran 1977 se-
cimlerindeki CHP’ye verilen kosulsuz destektir.

Elbette butin bunlar is¢i smifinin politik hareketinin uluslar-
aras! normlari icinde olduklarini iddia edenler i¢in. Gosizmin bu tdr
bir iddiasi yok. Dinya devrimei glicleri icinde yeri de yok. Daya-
nacadi gucler de yok. Gosizm genel olarak yerel ve milliyetgi 0z-
ler tasiyan bir akim. Maoculuk ise artik tamamen karsi devrimin
saflarinda. Uluslararasi alanda benzer glgler bulabilmesi ise, bu
ideolojinin bir vatani o!masindan kaynaklaniyor. Cin is¢i sinifinin ve
emekei halkinin micadelesine bagdl olarak tasfiye edilecek olan mao-
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culuk soldaki trockizm sapmasinin karsit, sagdaki bir sapma olarak
burjuvazi adina yaptig! tarihsel iglevini bitirecektir.

Ayni konuya bagh olarak dnem tasiyan bir baska karar da ke,
soven milliyetgilige ve baskilara, kirimlara iligskin olarak ifade edilen
4 no.lu karardir:

«Politik demokratiklesme siirecini gelistirmeyi giincel ivedl gb-
rev olarak belirtmis ve irkgi, soven milliyetgilige ve baskilara, kirrm-
lara siirekli kars: cikmis olan Tiirkiye Isci Partisi;

Politik demokratiklesme sorununun, baski ve kisitlamalarin da-
ha agir oldugu, etnik ayrima dayanan esitsizligin sirduriildigi, son
zamanlarda kiskirtma ve tertiplerin yogunlastirildigi Dogu ve Gii-
neydogu bélgesi icin, dahka da ivedi bir sorun oldugu goriisiindedir.

Dogu ve Glineydogu béigesinin bir sdémirge olmadigini, bu bél-
genin 6zgin celiski ve sorunlarinin, Tirkiye’nin bitintlniin celiski ve
sorunlariyla birlikte, ancak is¢i sinifi iktidarinda, sosyalist diizende
tam ve nihai olarak coziimlenecegine olan inancini belirtir.

Egemen siniflarin bolgesel ve etnik ayrimlar gézetmeksizin lilke
capinda butiinlesmis olmalari karsisinda isci ve emekei siniflarin mi-
cadeie ve orgutsel birligini korumanin ve gelistirmenin temel kosul
oldugunu, bu birligi ve hareketin tekligini esas almayan goériis ve
davranislarin hem boélge, hem de lilke emekgileri agcisindan, baski ve
terorden, fasizan uyguiamalara olanak vermekten, maceraciliga sii-
riklenmek ve emperyalizmin oyununa gelmekten baska bir sonug
vermeyecedini dnemle vurgular.

Oznel niyetleri ne olursa olsun emperyalizmin ve burjuvazinin ¢i-
kar ve planlarina olanak ve gerekce saglamaktan Gteye gitmeyen go-
ris ve hareketlere karsi miicadele verirken, bilimsel sosyalizm ilke-
lerinden odun vermeksizin biriik ve butiinligiin zora dayanarak de-
gil, ozgiir irade ile goniilden secilip kabul edilerek esitlige, kardesli-
ge, ozgirluge dayandirilarak gerceklestirilip pekistirilecegine olan
inancini belirtir ve Parti calismalarini bu anlayis icinde yliritir.»

Burjuva ve kuacuk burjuva milliyetgiligin sinif hareketine ve
emekgei halk kitlelerine getirdigi zararlari ve buna kars: proleter en-
ternasyonalist tutumu en iyi belgeleyen iki alan var. Biri, ikinci En-
ternasyonal ve onun liderlerinin &zellikle 1. Dinya Savasi ile sonug-
lanan Avrupa‘daki emperyalist burjuvalarin tutumuna paralel tutum-
lan; ikincisi, 6zellikle Carlik Rusyasindaki sinif micadelesi icinde bas-
gosteren kucuk burjuva milliyetei tutum ve eylemieridir. Proleter en-
ternasyonalizmi ilkesi bu konulardaki tercihlerin hangi esaslar Gzerin-
de gelisecegdini belirlemis bulunuyor. Uluslararas: isci sinifi hareketi
de hangi kosullarda, hangi tutumlarin gecerli oldugunu acik bir bigim-
de gostermektedir. Burada soylenmesi gereken ve lzerinden higbir
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taviz verilmeyecek olan isgi sinifinin politik hareketinin tekligidir. Tim
gelismeier bu tekiik lzerinde ve icinde belirlenebilir. «Eskiden ulusal
sorun reformist bir goriis agisindan, ayn, bagimsiz bir sorun oiarak
sermayenin iktidari; emperyaiizmin devrilmesi, proletarya devrimi ge-
nel sorununa baglanmadan dikkate alinirdi... Leninizm tanitlamstir
ki ve emperyalist savaslo Rus devrimi dogrutamistir ki ulusal sorun,
ancak proletarya devrimi ile birlikte ve bu devrimin tabanina dayani-
larak c¢odziilebiliv... Ulusal sorun proletarya devriminin bir parcasidir.
(J. Stalin, Leninizmin Sorunlari, s. 62-63, Sol Yayinlari)

Proleter enternasyonalizmine iliskin 2 no.lu kararin Gclinct bo-
iimil ozellikle millivetci gorus ve anlayiglara karst isci sinift hareke-
tinin uluslararas! nitelidini vurguluyor:

«lsci sinfi hareketinin 6zlinde uiuslararas: oldudu ve hareketin
ulusal gerekleri ile uiusiararasi gerekieri arasinda uzlastirilamaz ce-
liskiler olamuyacad! itkesinden kalkarak, ulusal gerek ve polifikala-
rin enternasyonalist bir cergeve icinde degderiendiriimesini vazgecil-
mez diger bir kosul sayar; isci, emekci kitleierin enternasyonaiist bir
anlayista editliip bllingiendiriimesi zoruniuluguna inanir.y

Kararda ulusal sorunlarin uluslararasi soruniarin Ustlinde ve on-
lari belirleyici olamayacagdi, ulusal gereklerie uluslararast gerekle-
rin her zaman bagdastirilabilecedi ve ulusal sorunlarin enternasyo-
nalist bir anlayisia ele alinmasinin, enternasyonalizmin vazgecilmez
bir kosulu oiarak kobul edilip benimsendigi bir kere daha aciklani-
yor. Clankd, ancak bu tar bir ele alisla sorunu is¢i sinifi ve emekgi
halk kitleleri yararina ¢dzmek mumkindur,

Tarkiye Is¢i Partisi'nin enternasyonalizm anlayisinin somutlan-
didi ve agikhga ¢ikaridigi bir diger bolim de 2 no.lu kararin dérdiin-
cll bolimidar.

«Proleter enternasyonalizmin, tum kapitalist ve sosyalist iilke-
lerin isci siifi partilerinin evrensel bilimsel sosyaiizm ilkelerine bag-
iigini ve bu teorinin ilkeleri etrafinda birligini zoruniu kildigy; em-
peryaiizm osamasindaki kapitalizme karsi mitcadelede araiarinda da-
yanismayi ve eylem biriigini kapsadigi gorusiini teyid eder.» -

Tirkiye Isci Partisi Ikinci Blyuk Kongresi, bdylece isci sinift par-
tilerinin aralarinda dayanismalarini ve islerligini zorunlu gordigini
aciklayarak, bu tiur eylemleri benimsemekte ve bu eylemierin bir par-
casi oldugunu kabul etmektedir.

Ikinci Buyilk Kongre iste bu ilkesel tutum ve duyarlilikla, hege-
monyact Cin ySnetiminin yigit Vietnam nalkina karst yirittagi sal-
dirty! protesto eden asagidaki telgrafin ¢ekilmesini oy birligi ile ka-
bul etmistir.
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«Vietnam Komiinist Partisi Merkez Komitesine:

Tirkiye isci Partisi 2. Bilyik Kongresi, yanm ylzyili askin bir
miicadeleden sonra Japon, Fransiz ve Amerikan emperyalizmini boz-
guna ugratip llkesinden kovan kahraman Vietnam halkina yoneltilen
Cin saldirisint nefretle kinamaktadir. Daha dncekiler kadar algcakea
ve daha oncekiler kadar hukuk disi olan ve emperyalist giiclerle an-
lastiarak girigilen bu saldirt yalniz Vietham topraklarina degil, diinya
isci sinift hareketine ve genel olarak diinyanin tim bansci, ilerici giic-
lerine yoneliktir. Maoculugun, emperyalizmin diinya sosyaiizmini par-
calama ve birbirine diisiirme taktigine yardimcihik konumu artik actk
ve aktif bir igbirlikgilik niteligini kazanmstir.

Turkiye isci sinifi ve Turkiye halki, Vietnam'a kar$i girigilen sal-
dinyt nefretle karsiiamakta, Vietnam isci sinifina ve halkina proleter
enternasyonalizmine dayanan dayanisma duygularini iletmekte ve bu
saidirinin da daha onceki saldinlarin akibetine ugrayacagina kesin
olarak inanmaktadir.»

Turkiye Isci Partisi ikinci Blyiik Kongresi'ne gelen Bulgaristan
Kominist Partisi Merkez Komitesi imzal telgrafta da aynen sdyle
deniyordu: :

«Turkiye lIsci Partisi'nin Ikinci Kongre Delegelerine,

Bulgaristan Komunist Partisi'nin Merkez Komitesi sizlere ve sah-
simizda Tirkiye Isci Partisi’nin iiyelerine, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bii-
tiin emekcilerine candan basarili cahsmalar dilemektedir.

Son yiilarda Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'yle Tiirkiye Cumhuri-
yeti arasinda iliskiler, iki lilkenin sosyo-ekonomik diizen farkliligina
ragmen, basarili bir sekilde ve ileriye dogru gelismektedir. Balkanlar-
da dostluk iliskilerinin saglamlasmasi ile baris icinde yan yana ya-
sama azmi, Heisinki Nihai Belgesi’'nin yerine getiriimesi geregi, bu
gelismenin sagiam bir temelini teskil etmektedir. Bilindigi gibi, Bul-
garistan Halk Cumhuriyeti, bu barisci siyasetini defalarca ispat etmis
oimaktadr.

Inaniyoruz ki Tirkiye isci Partisi'nin kongre kararlari, Tiirkiye is-
¢i simfinin somiriye, gericilige, emperyalizme karsi miicadelesiyle
detant surecine geri donllmez bir mahiyet vermekte, Balkanlarda,
Avrupa’da, diinyada guvenligin ve barisin gittikce kuvvetlenmesinde
butlin demokratik ve barisel gliclerin ortak miicadelesine katkida bu-
lunacaktir,

~  Bununla beraber, komgu ve dost Turkiye'de bitin Marksist-Le-
ninist ve demokratik giiglerin stki ve siirekli isbirliginin saglanmasi
yoiuyla halk kitlelerinin demokrasi ve sosyal ilerleyis miicadelesinde
yenl ve biiylik bagarilar elde edilebileceginden hi¢c sliphe etmiyoruz.
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Yasasin ve kuvvetlensin diinya sosyalist ve ig¢i hareketinin, bu-
tin devrimci giclerin birligi ve beraberligi.
Yasasin dinya barisi.
Yasasin Marksizm, Leninizm ve proleter enternasyonalizmi.
Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi»

Bu telgrafa Turkiye Isci Partisi Merkez Yonetim Kurulu soyle bir
yanit verdi:

«Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesine,

Degerll yoldaslar,

ongremiz dolayisiyla Partimiz uyeleriyle Tiirkiye’'nin tim emek-
cilerine gdnderdiginiz basan dileklerinden bliyik memnunluk ve onur
duyduk. Tesekkiir ederiz.

Tirkiye ve Bulgaristan Halk Cumhuriyeti ve genellikle sosyaiist
Ulkeler toplulugu arasmda son yillarda iyi iligkilerin gelismesini Tiir-
kiye Isgi Partisi ¢cok olumiu karsilamakta ve bagimsizhik, demokrasi,
sosyalizm yolunda yirittiigi tutarh ve yirekii mucadeie ile bu ge-
lismeye, detanta ve diinya barisina olanakiar dlclisiinde katkida bu-
funmaktadir,

Emperyalizm ve fasizme karsi tim ilerici guglerin eylem birligi-
nin saglanmasina ¢ahisan Turkiye isci Partisi, giinimiz kosullarinda
proleter enternasyonalizminin her zamandan ¢ok ¢nem kazandigina
inanmakta ve lkinci Biyik Kongremize mesajinizi bu acidan da an-
lamii ve dederli bulmaktadir.

Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi ve iiyelerine, Bul-
garistan Halk Cumhuriyeti'nin tim emekgilerine candan selam, sayg:
ve en iyi dileklerimizi sunariz.

Seladm proleter enternasyonalizmine.

Selam dunyanin aydinlik gsiecegine.

Tiirkiye isci Partisi Merkez Yonetim Kuruluy

Turkiye'deki kisith demokratik ortamin ve demokratik hak ve
ozglrluklere yonelik fasist saldiri ve tertiplerin olanca yoguniugu ile
surduraldugi ginumutz legal mucadele kosullarinda gergeklestirilen
bu adimlar son derece buyuk bir dneme sahiptir. Her hal ve sartta
ancak bu turiu bir anlayisia, yani proleter enternasyonalizmi temeli
uzerinde sinif hareketi gelistirildigi 6lcude kazanimlar kalict sonug-
lar verecektir. Nitekim bunun meyvalari ve somut sonuglari sinif ha-
reketimiz icinde devsgirilmeye baslanmigtir. Ikinci Bluyiik Kongreye
sendikalardan, kitle ve meslek Orgutlerinden, isyerierinden koy ve
mahallelerden gelen ve ayni anlayisi ifade eden ylzlerce dayanisma
ve kutlama telgrafi bunun agik kanitlarindan biridir.
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Proleter enternasyonalizmine iliskin kararin 5. béliminde su sdz-
ler yer ahyor:

«Diinya sosyalist sisteminin dilnya devrimci siirecinin gelisme-
sinde ve basarilarindaki belirleyici roliinii gézéniine alarak, diinya
tizerinde varolan sosyalizmin mevzilerini ve kazanimiarim korumanin
ve savunmanin, her isci sinifi partisinin giinimiizde de 6nde gelen
bir gérevi oldugunu vurgular.»

1917 devriminden bu yana sosyalizm artik uiasiimasi hedeflenen
gergeklesmemis bir amag degil, diinyanin gidisinde baslica belirleyici
rolti olan somut bir yasam bicimi haline gelmistir. Ozellikle Sovyetler
Birligi'nde sosyalizmin kurulmast slrecinin ileri evreleri baslatiimig-
tir. Sosyalist sistem pek ¢ok alanda emperyalist sistemi gecmeyi ba-
sarmis maddi bir glctdr. Kapitalizmin devresel bunalimlart kronik
hale gelirken, sosyalizm sarsintisiz bir bicimde gelismekte ve glg-
lenmektedir. Bu kosullar altinda emperyalist ve yerel burjuvazi, sos-
yalizme kars: kendi mevzilerini tahkim edip tutunabilmek icin sos-
yalizmin kazanimlarini karalamaya ¢alismakta ve &zellikle Sovyetler
Birligi Gzerinde ¢arpitict ve yaniltici ince politik ve ideolojik oyunlarla
kitleleri yaniitmaya calismaktadir.

Artik kapitalist Ulkelerde sosyalizm icin mucadele ederken isci
sintfi militanlarinin elinde gelismis sosyalizmin kazanimlari baslica
sildhlardan biri olmaktadir. Bu kazanimlari durmadan kitlelere ak-
tarmak, burjuvazinin ¢arpitralarina karsi ¢tkarak gercek durumu goz-
ler dnine sermek, kKisaca Karar'da denildigi gibi sosyalizmin mevzi-
lerini korumak ve savunmak kendi Glkelerindeki sosyalizmin gelisip
glclenmesi agisindan basta gelen bir gorev olmaktadir. Bu gbrev sa-
dece burjuvazinin saldiri ve carpitmalarina karst degil, onunla ayni
cephede bulusan maocu gruplara karsi da verilmek zorundadir. Ozel-
likle sosyalizm ddsmanliginin Sovyet dismanhgiyla ayni yerde bulus-
tugu glinimdiz kcsullarinda bu ulusal bir gérev olarak da 6nlimizde
durmaktadir. Iste Kongre bu konunun énemine parmak basiyor ve
TiP'in &teden beri sirdirdigd bu tutumu bir kere daha ve acikca
ifade ediyor.

Kararin son bolimi «preleter entarnasyonalizminin, ayni zaman-
da, emperyalizme kars) ulusal kurtulus ve ézgirlilkk miicadelesi ve-
ren halklarla dayanisma icinde olmayl gerektirdidi gorusini teyid»
- ediyordu. Teyid ediyordu, clnkd, basindan beri diger konularda ol-
dugu gibi TIP boylesi bir anlayig ve ¢alisma icindeydi. Buna bir &r-
nek vermek gerekirse, MC iktidarinin fasist baski ve zorbahg! altin-
da yigit Sili halkiyla dayanisma toplantilan tertiplenmisti. $imdi onur
duydugumuz bu basarili calismalar da gene kimi sapkin ya da dar
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grupcu ve 6zinde kuyrukcu akimlarin engellemelerine karst ¢ bii-
ylik kentte basari ile gerceklestirilmisti.

Ulusal kurtulug micadeleleri daima TIP'in politik miicadelesinin
temel unsurlarindan biri oldu. Isci sinifimizi ve emekei halk kitlelerini
bu bilincle donatmak isini TIP hi¢ bir zaman ihmal etmedidi gibi ikin-
ci plana da itmedi.

ikinci Bilyilk Kongre aldigi 13 no.lu kararda «Is¢i siniffimzin ta-
rinsel gdrevini yerine getirmesini de, Parti hareketinin ideolojik ari-
Iigint ve tutarlihgini korumanin, Parti 6rgiitii ve birligini devamh giclii
tutmanin ve bunun gelistiriimesinin yasamsal dnemine tekrar dikkati»
cektikten sonra, kararin devam olan bdlimde Parti'nin enternas-
yonatizm konusunda ilkeli cahsmalanna deginerek «Parti hareketinin
bilimsel secsyalizm ve proleter enternasyonalizmi temelinden kaydi-
rilmasi sonucunu verecek nitelikte her tirlit sapkin egilimin Parti
icine sokularak yesertiimesine, demokratik merkeziyetcilide yonel-
tilen saldirilara, hiziplesme girisimlerine kars! édiinsiiz miicadele edil-
mesini is¢ci simfimizin ve sosyalizmin yiliksek cikarlannin korunma-
sinin bir geredi olarak kabul eder ve Merkez Yonetim Kurulu’'nun
ve tiim Orgit birimlerinin Parti icinde uc veren anti-komiinist ve an-
ti-sovyetik hizbe kars! yirittiigii kararli miicadeleyi onaylar ve tak-
dirle karsilar» diyordu.

EMPERYALIZME VE FASIZME KARSI MUCADELE

Ulkemizde sinif miicadelesi fasist terdr ve saldiri altinda, son de-
rece glic kosullarda ydratillyor. Yokluk, yoksulluk, issizlik ve paha-
hlikla birlikte fasist saldiri ve terér tirmaniyor. Ulkemizin diinya ve
bélge acisindan konumu da gitgide dnem kazaniyor. Emperyalizmin
geriledigi bolgemizdeki somut gelismelerle ¢ok daha yakindan vya-
saniyor. Bu durumu lkinci Bliyiik Kongre séyle saptadi:

«Emperyalizmin baski ve tahakkiimii altinda bulunan ilkelerdeki
ilerici hareketlerin son zamanlarda 6zellikle hiz ve basart kazanarak,
bir yandan emperyalizmin diinya olclisiinde genel, ote yandan Glke-
mizin de icinde bulundugu bélgedeki 6zel cikarlarini giderek daha
da gerilettigini; bolgemizde yer alan gelismeler, bu arada Iran’da ge-
rici sah rejiminin ¢cokmesi sonucu emperyalizm bakimindan Tiirkiye’
nin éneminin arttigini; diinya banisini da tehdit eden Amerikan tsle-
rinin yeniden acilmasinin ve mevcutlara yenilerinin eklenmesi yolun-
daki istek ve dayatmalarin bu durumun somut belirtileri oldugunu
saptar; ulusal bagimsiziik ve baris miicadelesinin giiciendirilerek ge-
listirilmesinin artan onemine dikkati ceker.

Fasist tirmanmigin hizlandirilmasinin ve fasizm tehlikesinin, tekel-
¢l, bityiik sermayenin ve biiyiik toprak sahiplerinin, sémiirit diizenini
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lasith demokrasi ortaminda dahi siirdiirmekte gektikleri zorlugun so-
nucu oldugy kadar, bir yaniyia da emperyalizmin baski, tertip ve plan-
larinin bir parcast ve sonucu oidugunu, bu durumu dikkate almanin
fasizme karst micadelenin bagariya ulastiriimasinda artan bir 6nem
kazandigini belirtir.

CHP'nin iziedigi emperyalizm ve biylk burjuvaziyle uzliasmaci
ve teslimiyetci politikanin, emperyalizmin tertip ve planiarinin yirir-
iuge konmasini ve fagist tirmanisi kolaylastiran bir etken durumuna
geldigine ¢nemie ve tekrar dikkati» ceken Kangre, 6 no.lu kararda da,

«... Guniumiizde yeni boyutlar kazanmis bulunan fagist tirmanis:
durdurma ve fasizm tehlikesini onlemenin, isci sinifi onciligindeki
smifsal ve kitlesel bir miicadele ile bitiin ilerici, demokrat, yurtse-
ver giiglerin 6rgiitli birtesik hareketi ve direnisinin gelistirilip giiclen-
dirilmesi ve bu glglerin etkinliginin toplum yasarinin her alaninda
artirymasiyla ancak clanakh oldugu goriisiinii teyid eder.

Ulusal badimsizlik ve demokratiklesme miicadelesinin ancak anti-
demokratik egilim ve uygulamalarin ekonomik kaynaklarina yonel-
mekle, isbirlikci, tekelci biiyiik -sermayenin ve blyiik toprak sahiple-
rinin ekonomik ve politik egemenligini sinirlamak ve giderek etkisiz
kilmakla kalict sonuglara ulasahileceginin yeniden vurguladi.

Emperyalizme ve fasizme karsi micadelede, demokratik hak ve
6zglrliklerin korunup gelistiriimesinde isci ve emekei kitlelerin yasam
dizeylerinin yiikseltilmesinde baslica sinifsal hedefleri bdylece bir
kere daha saptayan Blyik Kongre, 7 no.lu karariyla da CHP yoneti-
minin surdlrdigu politikayl elestirerek soyle dedi:

«CHP yoénetiminin siirdirdiigii bugiinkii politikanin emperyaliz-
min {ilkemiz Uzerindeki tertip ve planlarinin gerceklesmesiyle fasist
tirmanig! kolaylastirdigini, ulusal bagimsizlik ve demokratiklesme yo-
lunda engeller yarattigini belirtir ve,

Emperyalizm ve biiyitkk burjuvaziyle uzlasmaya dayanan bu po-
litikanin terk ediferek, kendisine oy veren emekei kitlelerin cikar ve
talepleri, kendisinin bu yondeki vaadieri dogrultusunda bir politika
yuriitmek, kitlelerin drgitlil birlesik giliciine dayanan miicadeleye ka-
tilmak icin CHP'ye cagrida bulunur ve bunun kendisi bakimindan da
yasamsal bir 6neme sahip olduduna dikkati ¢ceker.»

SENDIKALARDA VE KITLE ORGUTLERINDE CALISMA

Emperyalizme ve fasizme karsi micadelenin bir sinif micadelesi
oldugu, en azindan bu derginin okuyuculart bakimindan ¢ok agik bir
sey. Giderek yukselen sayilardaki isci ve emekei kitleler sinifsal he-
defleri dogruitusunda emperyalizme ve fasizme karsi miicadeleye ce-
kilmeden ve bu miucadelenin 1srarl takipgileri yapiimadan emper-
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yalizmin ve burjuvazinin fasgist egilimlerinin geriletilebilmesi olanak
disidir. Artan oranlarda kitlelerin eyleme ¢ekilebilmesinin énkosulla-
rindan birisi de sendikalar ve Oteki kitle orgiitlerinin bu mucadele
icin sinif kaldiraclan olabilmelerine baghdir.

Ozellikle ilerici sendikal hareketin icinde bulundugu zaaflardan
kurtarilabilmesi, ©oncelikle kendi kitlesine gliven veren ve giderek
tum igci sinifi icinde bu giivenin yayildigi bir 6rgut haline gelebilme-
sine baghidir,

Sinif sendikalari ydnetiminde her zaman cesitli politik egilimler
olabilir. Sinifin icinde ise kacginilmaz bir bicimde bu egilimler varola-
caktir. Sinif sendikaciliginin ¢ergevesi de bu kosullar altinda belir-
lenir. Sinif sendikalar icinde drgltlenmis isci kitleleri, sendikalarini
ideolojik ve politik cizgilerine gore degil, sinif miicadelesindeki so-
mut tutumuna miicadele hedeflerindeki tutarliha ve calismalanyla
yarattikiart gliven duygusuna bagli olarak secerler ve gliclendirirler.

Sendika tabanlarinin yénetimlerine guiven duymalarinin dnde ge-
len kosulu sendika icindeki demokratik isleyistir. Tutarli ve kararh
bir bicimde gelistiriimesi gereken birlik ruhudur. Dar grup ¢ikarlari-
na dayali sendika yénetimleri ise bu glven duygusunu hi¢ bir za-
man veremezler. Birligi hi¢c bir zaman saglayamazlar. Oysa isci kit-
leleri her zaman birlikten yanadiriar. Aralarindaki ideolojik ve politik
bollinmelerin yapay oldugunu bilincle ifade edemese de her isci bilir.
Ozellikle de sinif bilinci olan isciler icin birlik sorunu 6nde gelen bir
sorundur. Dar grupcu hesaplar birlige karsidir. Isci kitlelerine giiven
veremez. Dolayisiyla da hi¢ bir zaman demokratik bir yonetim ve
isleyis olusturamazlar. Ve elbette kitle hareketini de gelistiremezler.

«Devrimei sinif miicadelesine gittikgce daha biiylik kitleleri ¢ek-
mek ve onlari proletarya devrimine yoneltmek istiyoruz. Bunun icin
baslangi¢c noktamiz onlarin hayati cikarlari ve ihtiyaglari, temelimiz ise,
onlarin kendi tecribeleridir. (G. Dimitrov, Fasizme Karsi Birlesik Cep-
he, s. 139, Ser Yayinlar)) Oysa kimi sendika yoneticileri i¢in isci sini-
finin hayati ¢ikarlan kendi dar grup ¢ikarlarniyla es degerdedir. Sen-
dikal alandaki basarisizliklarini emperyalizme ve fasizme karsi mi-
cadele soylevleriyle kapatmaya c¢alisiriar. Béylece de gitgide, kendi
tabanlarindan kopan sendika yonetimleri, iscileri orgiitsiizlide ve
burjuvazinin tim saldirilaring agik-hale getirmektedirler. Isci sinift ha-
reketi, sosyal demokrasinin Kuyruguna takilmaya calisiimakta; gosiz-
me ve maoculuga gedikler acilmaktadir.

Bu tur bir anlayisa taban tabana zit gruplarin elinde olan sendi-
kalar ise, emperyalizme ve fasizme karsi miicadelede kendilerinden
beklenen calismayi hi¢ bir zaman yerine getiremiyorlar. Tirkiye isci
sinifi hareketinin icinde bulundugu buglinkii kosullarda en 6nemli
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konulardan biri de sendika ydonetimierindeki cesitli grupcu, ya da si-
nif uzlasmacisi egilimierin yer yer hakim olmasidir. Bu egilimler tas-
fiyeciligi yaratmakta ve giderek sinif hareketine daha da zarar ver-
mektedirler.

Emperyalizme ve fagizme karsi miicadelenin en zayif alanlarin-
dan birisi de Kongrenin 8 no.lu kararinda isaret ettigi bu tlrden egi-
fimlerdir.

«Turkiye Is¢i Partisi, fasizme kargi 6rgiitli kitlesel miicadelenin
ayrica dnem tasidigs gliniimizde codu sendika, meslek 6rgiti ve de-
mokratik kitle orgiitieri yénetimlerinin ve sapkin akimlarmn,

® Qrgiitieri bir partiymis gibi hareket ettirme edilim ve davra-
nistaring, bu saptirma sonucu s6z konusu kuruluslan kendi ézgin is-
levierini geregi gibi yapamaz hale getirmelerine;

® Dar grup cikarlan gercevesinde hareket ederek &rgiitiin ba-
tiinligund tahrip edecek ve ortadan kaldiracak etkinlik alanlan ya-
ratmalarina ve sonucta orgiitiin béliinmesi ve giderek tasfiyesine yo-
nelmelerine;

® Tirkiye isci sinifimin ekonomik miicadelesini burjuvazinin ci-
karlaniyla baristirmay: éngéren sinif uzlasmacihgina;

® Farkli poiitik ve ideolojik tutumlara sahip gorunseler de, ile-
rici sendikal hareketi sinif ve kitle sendikaciligi ilkelerinden uzaklas-
tran, 6ziinde anarko-sendikalist egilimler tasiyan ve boylece hare-
keti burjuvazinin bazi kesimlerinin yedeginde tutma sonucunu dogu-
ran anlayisiara karsi etkin micadeleyi bugiine kadar oldugu gibi bun-
dan sonra da siirdurecektir.»

Turkiye lIsci Partisi lkinci Blylk Kongresi bazilarini andigimiz
bu kararlarla gunumuzdeki sinif micadelesinin en temel alanlarina
isaret etmis ve ¢cozum yollarint gostermistir. Bundan sonrasi, Tlrki-
ye Isci Partisi orgit birimlerine, lyelerine ve sinif bilingli iscilere diis-
mektedir. Bolgemizdeki emperyalist oyunlarin alaninin daraltiimasi,
fasizmin geriletilebilmesi, Kongrenin isaret ettigi alanlardaki mica-
delenin basarisina bagh olacaktir.

DEMOKRATIK MERKEZIYETCI BIR ISLEYIS

Tirkiye lIsci Partisi lkinci Blyiik Kongresi Kararlarimin timini
oybirligi ile aldi. Konuyu neresinden ele almak gerek? Genel Mer-
kez'e olan sonsuz gliven mi? Uyelerin ideolojik yetiskinligi mi? Ust
dizeyde bir politik olgunluk mu? Belki hepsi. Ama tayin edici olanlar
bunlar degil. Nitekim Kongre’'de, Karar Tasariari Komisyonu’'ndan ge-
len metinler Uzerinde 6nemli tarttgsmalar olmadi. Okunan tasarilar
bir biri ardina oylandi. Ve her biri oybirligi ile kabul edildi.

Partiyi tanimayanlar, olayin icinde olmayaniar icin son derece

INCELEME / ARASTIRMA 289



sasirtict idi yapiian oylamalar ve tum karartarin oybirlidi ile alinmis
olmasi. Ama delegeler biliyordu aiinacak kararlari. Aylar énce MYK
karar tasartlarini orgite géndermis, calisma ekipleri icinde ve yone-
tim kuruliarinda tasarilar tartisimisti. Orgltier karar tasarilart lze-
rindeki diisiincelerini ve tasarilara ek olarak formule ettikleri teklif
maddelerini MYK'ya gdndermislerdi. MYK geien yeni tasarn teklifle-
rini bir hir ele almis ve glinler sliren ¢alismas! sonunda yeni teklif-
lerle eski tasariyi yeniden goézden gecirmisti. Bdylece demokratik
merkeziyetgi Parti igi isleyisin en temel unsurlarindan olan, «lyelerin
kararlarin alinmasina katimas» ilkesi Blyiik Kongre kararlarinin
alinmasinda bir kere daha uygulanmisti. Ve sonug, Kongre'nin ka-
rar tasarilarint oybirligi ile kabul etmesi biciminde ortaya c¢ikmisti.

iste bu demokratik merkeziyetgi isleyisledir ki, merkez yoneti-
mine duvulan gilven, Uyelerin ideolojik yetiskinligi, politik olgunluk
dizeyinin yuksekligi, Kongre'de bir kere daha yasanan cosku, ko-
nusmaiardaki sorumlujuk ve ciddiyet vb. timu Parti yasaminda te-
mel nitelikler olabilmistir. Kongre delegelerinin blytdk g¢ogunlugunun
yeni donem Parti Uyeleri oldugunu, Kongre'den kisa bir silre once,
blylk illerde kimi Uyeler icinde etki alani bulan «anti-komlinist ve
anti-sovyet hizipre karsi ylrutilen micadelenin kacinilmaz etkileri-
ni disunursek, kararlarin oybirligi ile alinmasinin énemi bir kere da-
ha artmaktadir. Nitekim anilan hizibe karst MYK'nin ylrottiga mi-
cadeleyl de Kongre, «takdirle» karsilamis ve eylemini oybirligi ile
onaylamistir.

Bu Kongre’'nin gdrebildigimiz ya da bugunki bilincimizle gore-
medigimiz, eksiklikleri de vardir elbette ve bu dogaldir. Gelisen ve
gliclenen, gelisip gliclenecek olan Parti, bu Kongreyle daha gelecek-
teki kongreler icin gucli ve kalict adimiar atmistir.

KARARLARIN UYGULAYICIS] MYK

Yaziya, lkinci Blyik Kongrede Partinin sinifsal yapisini acikla-
van rakamlarla baslarmistik. Bu kez alinan kararlari yasama soka-
cak olan ve Kongrede oy birligi ile secilen Merkez Yonetim Kurulu’
na iligskin bazi rakamiar vermek istiyoruz.

21 Gyeden olusan TIP MYK'nun 18 gecen dénem (1971 dnce-
si) Parti kademelerinde calismis Uyelerden olusuyordu. Bu 18 (ye-
den 10 tanesi gecen donem TIP Genel Yonetim Kurulu (simdi bdyle
bir kurul yok) uyeleriydiler. MYK'nun Uc¢ (Uyesi Partinin yeniden kuru-
lusu déneminde Utye oldular.

Merkez Yonetim Kurulu icinden tek tek yapacaklari goreviere
gore secilen Baskanlik Kurulu Uyelerinin biri hari¢c digerleri eski do-
nem GYK Uyeleriydiler.
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MYK lyelerinin cogu 1965 ve daha onceki yillarda Partili olmus-
lardi.

MYK {yelerinin sinifsal kdkeni ise goyle; 5 sanayi isgisi, 5
blro ve hizmet iscisi, (6 Uye ¢esitli zamanlar Ust dizeyde sendika yo-
neticiligi yapmis, halen ¢ Uye fiilen sendika ydneticisi), 1 sosyolog,
1 hekim, 1 felsefe d0dretmeni, 1 ilkokul édgretmeni, 1 muhasebeci, 1
mihendis, 2 iktisatgl ile 3 avukat. (Her Ucl de cesitli donemlerde ve
uzun yilar sendika avukathg yaptilar.)

MYK lyelerinin yas ortalamasi 38, en gencg uye 30, en yash Uye
68 yasinda.

MYK ayda bir toplaniyor.

MYK Uyelerinin 17’si Merkez yoneticisi, Parti yayinlari ydneticisi
ya da il baskani olarak tam glin partide cahsiyorlar.

Kongrenin kapanigsinda bir konusma yapan Genel Baskan Behi-
ce Boran sdyle diyordu: «1971'den dort sene sonra, Tirkiye Isci Par-
tisi kuruldugunda, 4. Biyiik Kongrerin braktigh veya vardigr nokta-
dan da daha ileri, daha gelismis, daha bilincli olarak kuruidu. 4. Bi-
yik Kongre'de vardigimizdan daha acik, daha gelismis, daha saglom
bir isci sinifi partisi olarak rayina oturdu. Ama dedigim gibi siirec
devam etti, devam ediyor, devam edecek. Her kongremizden daha
kuvvetii, daha gelismis, daha canli, daha yetenekli bir isci sinift par-
tisi, isci simfimizin bilimse! sosyalist partisi clarak cikacagiz. Bundan
hi¢ birimizin siiphesi yok. Hicbirimizin siiphesi olmadigindan benim
stiiphem yok.»

Turkive Isci Partisi Ikinci Kongresi sinif bilingli isgilere, aydinla-
ra, demokrasi savasgilarina, kutlu olsun.
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KOMUNiST ENTERNASYONAL’iN
IIl KONGRESi ve GOSiZM*

GEORGES COGNIOT

Birinci emperyalist savasin sonuna dogru ve bu savasin erte-
sinde devrimci harekette benzersiz bir gelisme gdzlendi. 1917 Mart
ayinda Caritk devrildi; aynt yilin Mayis_ayinda Ingiltere’de glgli bir
grev dalgasi yukseldi; 1917 yili Kasim’'inda Rus proletaryasi iktidari
ele gecirdi. 1918 Kasim’inda ise Alman ve Avusturya-Macaristan mo-
narsileri yikildi. Grev hareketleri bir dizi Avrupa likesini sardi ve 6zel-
likle ertesi yil icinde genisledi; 1919 yili Mart ayinda Macaristan’da
Sovyet Cumhuriyeti kuruldu; aynt yihn sonlarina dogru Amerika Bir-
lesik Devletleri maden, metallrji ve demiryolu iscilerinin zorlu grev-
leriyle calkalanmaya basladi. Aimanya’da, 1918 Ocak ve Mart ayla-
rindaki catismalardan sonra, hareket Kapp darbesiyle Mart 1920'de
doruk noktasing ulast;; Fransa’da en yiksek gerilim dénemi Mayis
1920'de yasandi; ltalya’da sanayi ve kir proletaryasinin hareketi sii-
rekli glclendi ve ayni yiin Eylil ayinda fabrikalar ve blylik toprak-
larin isgaline kadar gitti; 1920 Aralik'inda Cek proletaryasi politik ge-
nel grev silahina basvurdu. 1921 Martinda Orta Almanya’da is¢iler
ayaklandi ve Ingiltere’de maden iscilerinin grevi goruldii.

PROLETARYARNIN IKTIDAR iCIN
MUCADELESINDE BELIRLI BIR DUSME

Bunlara karsin, bu glcllii dalga ne dinya kapitalizmini ne de
Avrupa kapitalizmini yikamadi. Bazi yenilgilere ugranildi. Bunlarin

* CAHIERS DE L'INSTITUT MAURICE THOREZ No. 22, 2 trimestire 1971de yayin-
lanan, Georges Cogniot'un . Kongre'nin 50. yildonimil dolayisiyla verdidi kon-
feransin metni Tirkiye I$ci Partisi Merkez Egitim, Bilim ve Arastirmo Blrosu
tarafindan Tlrkceye cevrilmistir,
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icinde en Onemlileri 1919 Adustos’'unda Macaristan Sovyet Cumhu-
riyeti'nin yenilgisi, 1920 Agustos’unda Kizil Ordu’nun Varsova'ya dog-
ru ilerleyisinin durdurulmasi, ltalyan proletaryasinin hareketinin ba-
sarisizligrt ve 1921 Mart'inda Alman iggilerinin basarisizhg. 1921 ya-
zinda toplanan Kominist Enternasyonal’in 3. Kongresi savas erte-
sindeki devrimci hareketin bu donemini kendiliginden bir vurucu glc,
amag ve yontemlerini de ¢ok anlamli bir belirsizligin belirledidini ve bu
donemin her halde sona erdigini saptadi. Artik, proletaryanin ikti-
dar icin mucadelesinde «belirli bir yumusama, belirli bir yavaslamay
vardi. Kapitalistlerdeki panik halindeki komunizm korkusu zayifla-
misti, burjuvazinin sinifsal gucl ve devlet organlarinin saglamlig
konusundaki duygulari kusku gotlirmez bigcimde glglenmisti.

Burjuvazinin en blyutk zaferi, savasin dogrudan bir proleter dev-
rimi dogurmamasindan geliyordu. Vaillant-Couturier'nin, 22 Haziran’
da 3. Kongre'nin agilisinda dedidi gibi, «Dogu ve Batr'daki ekinimiz
henliz olgunlasmis degil, halklar ancak kimildamaya basgladilar...».?

Bundon da ote; burjuvaozi tim ulketerde igci kitlelere karsi, kar-
si-saldiriya gecti ve bu karsi-saldirt gitgide blylmeye basiadi. Bu
saldir;, 1920-1921 ekonomik bunalimi ve savas ertesinde kitlelerin
elde ettigi ekonomik ve politik kazamimlarin geri alindigi bir ortam-
da yurutuliyordu.

Uzun siredir marksist disincenin dnlinde duran sorulardan bi-
ri, devrimin c¢esitli Gikelerde kendiliginden olup olmayacagr sorusu,
olumsuz olarak yanitlantyordu. Devrim belirli bir tUlkede gerceklestik-
ten sonra, hemen, bir dinya ya da Avrupa devrimine donusecedini
disidnen Marx'in tavri, XIX. yuzyii sonu ve XX. ylzyll basi sosyalist
bilincinde tartisiimaz bir dogru niteligini almist;; bdylece Rusya’da
-devrim patlak verince, herkes bunun Avrupa devriminin ¢ikis nok-
tos: olduguna inandi; devrimden yana olanlarin ve onu gerceklesti-
renlerin buylk c¢ogunlugunun dasuncesi buydu. Avrupa’daki buna-
fimh durumu nesnel olarak dederlendiren Lenin de ayni umudu bi-
yik Olclde paylasiyordu.

Ancak, devrimin tim buyuk Olkelerde kendilidinden gerceklese-
cegi tezi, baskalari gibi onun igin de tartismasiz bir kural niteligin-
de degildi. Lenin, Marx'in yasamadidi, tekelci kapitalizmin yeni 6zel-
liklerinin ¢ozimiemesini yaparken, cok yil 6nce, emperyalizmin diin-
ya zincirinin en zayif hatkada, celiskilerin en adir oldugu noktada

{1} Le Temps, 28 Nisan 1821: «Bir ytldan bu yana katedilen yol gdzénine alinarak
tamamen rahatlayabiliriz; gecen yil, 1 Mayis, devrimin ilk asamasi olan bir
gene! grevin baslangict olacakti. Bugln savas sonrasinin tim bunalimlarinin
asiimasinda ulusun c¢aba gosterecegine mutlak bir given duyulmaktadir.»

(2) Protokoll des lil. Kengresses der K. I, s. 30.
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koparak, sosyalist devrimin baslangigta tek bir Ulkede gerceklese-
bilecegini gbstermisti.

Yine de bu, 1917-1921 yiliari arasindaki gic¢li toplumsal mica-
deleler dalgasindan dolayl devrimci Rusya’nin devrimci bir Avrupa’
nin destedinden yararlanmayr ummamas icin bir neden olamazdr.
Iste gerceklesmeyen umut buydu.

YENI DURUMUN NEDENLERI

Bu durumun nedenleri ne olabilir? 3. Kongre, 4 Temmuz 1921
tarinli Dinya Durumu ve Enternasyonal’in Gorevleri Uzerine Tezler'
de sdyle diyecektir: Cesitli Gikelerin proletaryasi (savastan bu yana
gecen iki bucuk yil icinde isci sinifinin basini ¢eken gicli, merkezi
ve eyleme hazirhiklt bir uluslararast komunist parti bulunsaydi)
gdrevini basarmasina yetecek ve bir devrimi zafere ulastirabilecek
kadar gok glic ortaya koymus, miicadeleye yatkinhgini géstermis ve
Ozveri anlayisini kanitlamis olacakti. Fakat ¢esitli tarihsel nedenler
ve gecmisin etkileri sonucu savas strasinda ve daha sonra Avrupa
proletaryasinin basinda ikinci Enternasyonal 6rgiti bulunmustur...»

Bir dizi blyUk kapitalist Glkede (Fransa, ingiltere, Cekoslovak-
ya, italya)® komdinist partilerin kurulusu 1920’nin ikinci yarisi ve
1921'in basinda gerceklesebildi; Almanya’da Komdunist (Spartakist)
Parti ile Bagimsiz Sosyal Demokrat Parti'nin sol kanadinin birlesme-
siyle Birlesik Kominist Parti'nin kurulusu 1920 Aralidinda gercek-
lesti. Ii. Enternasyonal ve 1921 yili Subat ayinda kurulan Merkezci
Enternasyonal kapitalist likeler is¢i sinifinin énemli bir bélimi Uze-
rindeki etkisini korumaktadir; 1921'de sosyalist partilerin 8 milyon,
reformist sendikalarin ise 22 milyon Uyesi bulunmaktadir. Bircok (il-
kede, isci sinifinin dnemli bir bdlimu komunistlerin ardinda degildir.
Ornegin, Italya’da, 15 Mayis 1921'de yapiian parlamento secimlerin-
de komlnistler 304.719 oyla 15 sandalye kazanirken Sosyalist Parti
1.631.435 oy alarak 123 temsilci ¢ikarmistir.* Ayni yilin basinda Rus
Partisi disindaki kominist partilerin tye tdplami ancak 760.000’i bul-
maktadir.

(3) Ornegin italya icin, Lenin, 3. Kongre'de 28 Haziran'da sunlart soyleyecektir:
«italyan komiinistieri her zaman yeteri kadar komdunist dedildir. italyo’da fab-
rikalarin iggali sirasinda tek bir kominist goérllmis mudUr? Hayir, ¢iinkil o
siralarda Italya‘da komiinizm yoktu; bir tir anargizmden soOz edilebilirdi ama
marksist kominizmden asla. italya’da komiinizmin yaratiimasi ve devrimci mii-
cadele deneyimi ile igci Kkitlelere maledilmesi gereklidir...» Oeuvres, tome
32, p. 495)

(4) italyan Kominist Partisi gibi heniz gen¢ ve dusmanlarla gevrili bir parti Igin
elde edilen sonuglarin bir yenilgiden gok daha bagka bir anlam tasidigl unu-
tu'mamalidir.
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Komiinistlerle sosyal demokratiar arasindaki ayrilikiar, 3. Kong-
re’'nin de pelirttigi gibi, birincilerin devrimin gerceklesecegi belirli bir
tarih icin bahse girmelerinden, ikincilerin ise bu «utopya»ya kars
olmalarindan ileri gelmemektedir. Bu ayriliklar, sosyal demokrat yo-
neticiler, burjuva davletinin yeniden kendi lehine denge saglamasi-
na yardimci olurken, koministlerin bu rejimi yikmak icin ellerindeki
tim firsat ve ydntemlerden yararlanmalarindan kaynaklanmaktadir.
Sosyal demokrat etkilerin adir basmasi, tim Ulkelerde iktidarin bur-
juvazide kalmasiyla sonuglanmistir.®

Bu dénemde, kapitalizmin bir «toparianma» ve sureklilik kazan-
ma doneminin geldidi kesinlikle sdylenemez. Kapitalizmin gelisme
edrisi bir butlin olarak diigsmektedir. Is¢i hareketinin genel perspek-
tifi Komunist Enternasyonal’in 1. ve 2. Kongresi'nde saptananin ay-
nidir. Fakat, proletaryanin kavgast savunmaya dénuk bir nitelik ta-
stimaktadir; komunist partiler taktiklerini gézden gegirmek, savun-
ma operasyonlarini genisletmek, derinlestirmek ve kaynastirmak yo-
luyla son amaca yoaelik politik kavgaiara dénlstiirme goreviyle kar-
s1 karsiyadir. Bunun icindir ki, edilginlije her zamankinden cok dis-
man olan komunist partiler kitlelerin basina gecmek, is¢i sinifi ¢o-
gunlugunun fiili yénetimini ele gecirmek, gercek birer eylem partisi
olmak zorundadir.

COSIST YANILGILAR

Bu zorunluluk tum ulkelerde taninmaktadir.

Fransa’da, Tours Kongresi'nden sonra, hem merkezci hem de
bir ¢ocukluk hastaligi olan gosist nitelikli yanilgilar gériimektedir.
Bir dizi yoneticiyi «komploculukla» suclayan hilkimetin saldirisina
yanit olarak gosistler ve genclik orgltlerinin bazi militaniar1 doha
sonralari Lenin'in de siddetle elestirdigi bir plan yapmaktadir: asker-
lerin greve gitmesini onermekte ve boyle bir hareketin sosyalist dev
rimin baslamasina katkida bulunacagini diislemektedirler.

italya’da, genc Komdiinist Parti’nin yonetimi, parlamenter cekim-
serlik hareketinin eski adamlarindan ve dogmatik ve sematik tavir-
lar i¢cindeki Amadeo Bordiga taraftarlarinin elindedir. Bu grup, sek-
terizm sonucu kitlelerden kopmustur. Fasist tehlikenin ciddiyetini an-
lamamakta ve fasistlerin iktidara gelmesinin, ydnetici cevrelerin bi-
rinin digerinin yerini almasi anlamina gelecedini dislinmektedir. Ba-
zen, Bordiga, Komunist Parti'nin bazi durumlarda Giolitti hitklimeti-
ne muhdalif olan milliyetcileri desteklemekten kaginmamast gerekti-
gini yaziyordu; buna kargin, Parti tyelerinin  komiinist olmayan kav-

(5) 3 Adustos 1921'de Sosyalist Parti ve Genel is Konfederasyonu yénetiminin Mus-
solini ve fasgistlerle resmen bir «Barig Pakti» imzaladiklan biliniyor.
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ga orgutlerine katiimasini ya da bunlari yalnizca desteklemesini ya-
sakhyor ve komunistleri tecrit ediyordu. Dogal olarak, fasizm yalniz-
ca bu tur yaniislardan yararlanarak iktidara gelmemistir; Turati'nin
sosyal demokrat kaypakiarin ve de Gasperi’nin basinda bulundugu
Halk Partisi'nin temsil ettigi katoliklerin sorumlulukiari son derece
agirdir, ama gen¢ Komunist Parti'nin sekter yaniigilart da apacik
ortadadir.®

«SALDIRI TEORISi»

Uluslararasi is¢i hareketinin dikkati &zellikle Almanya Uzerinde
yoguniasiyordu.

7 Ocak 1921'de Almanya Birlesik Komunist Partisi’'nin Merkez
Komitesi, sendikalar da dahil, tm is¢i sinifi érgitlerine bir «acik
mektup» gondermisti. Mektup, tim &rgltleri gitgide glclenen geri-
cilik ve sermayenin emekcilerin yasam kosullarini hedef alan saldi-
risina karsi ortak micadeleye cagdiriyordu. Lenin bu belgeden 6vgly-
le sdzediyor ve bu mektubun gdnderilmesini ornek big politik girigim
olarak degerlendiriyordu. «Acik mektup» 1920’deb3KomUnizm Bir
Cocukluk Hastahgi’'ndan cikarilan derslere denk dusiyordu.

Buna karsin, askeri sloganlara bayilan gosistler saldir1 teorisi
olarak adlandirdiklari- seyden vazgecmiyorlardi; bu teorinin ortaya
konmasi 1920 Araligindaki Parti’'nin Birlesme Kongresi'ne dek gidi-
yordu, Kongre Bildirisi, darbelere karsi ¢ikmakla birlikte, soyle de-
misti: «Birlesik Kom{inist Parti, olaylarin olanak verdigi ya da zorladig:
durumlarda kendi basina eylemlere girmek icin yeterli glice sahip-
tir... Proleter eylemieri baslatmayi ya da kendiliginden ortaya gikan
eylemlerin basina gecmeyi bilecektir.»

Alman Partisi’nin yonetiminde birlik yoktu: kimileri saldiri teo-
risini savunurken Kimileri de «acik mektup» politikasindan yanaydi.
Burjuvazi ve sag sosyalistlerin bu durumdan yararlanmayi disinmus
olmalari sasirtict degildir: karsi-devrim 6ncu isciler ve Komunist Par-
ti'yi hazirliksiz ve olguniasmamis bir eylem igine sokma manevrasi-
na giristi.

19 Mart’ta, fabrikalarda yankesiciligi 6nlemek gibi gllling bir
gerekceyle sosyal demokratlarin yénetimindeki Prusya hikimeti Hal-
le-Merseburg’ ydresinin sanayi yerlesimlerini polise isgal ettiriyor-
du. Ertesi glinli, Komunist Parti Merkez Komitesi Parti'yi savas hali-
ne gsgirerek bu midahaleyi su sozlerle yanithyordu: «Proletarya

(6) Maurizio Ferrara, Les dlfférences entre 1921 et 1971 dans la lutte contre le
fasclsme, (Unita, 19 Subat 1971)

(7) Merseburg, komunistlerin 1921 Subat'inda iki sosyal demokrat partinin 145.000'i
ancak bulan oyuna karsilk, yaklagtk 200.000 oy aldi§i bir kaleydi.
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kavgayi kabul etmek zorundadir». Bdylece hazirliksiz olundugu ve
dismanin sectigi bir anda, Orta Aimanya’da ayaklanma basladi; ulu-
sal dayanisma grevi istenen oOlgude yayginiasmadi; 1 Nisan’da ye-
nilgi kesinlesmisti. Parti'nin eski baskani Paul Levi, Parti'nin diren-
cini kirmak i¢in aceleyle Gnli brosarii «Unser Weg. Wider den Put-
schismus» (Yolumuz Darbecilige Kars1)’'yl yayinlayarak burjuvazinin
eline yeni silahlar verdi.

Orta Aimanya’daki Mart mucadeleleri is¢i sinifi tarihine bir za-
fer sayfas! olarak gecgecektir. 100.000 kisinin eyleminden darbe ola-
rak s6z edilemezdi. Ancak, bu Parti'yi olan bitenin ¢6zlimlemesini
yapmaktan ve yaptlan yanlglarin elestiriimesinden alakoyamazdi.
Merkez Komitesi’'nin cogunlugu durumu baska tirlu degerlendirerek
girisimi dogrulamaya ve onu bir taktik modeli olarak géstermeye ca-
baladi. Mayis ayinda, Merkez Komitesi'nce kabul edilen «Mart Eyle-
mi Uzerine Tezlerrde sunlari okuyoruz: «Parti, tarihsel gérevini yeri-
nhe getirmek istiyorsa, Mart eylemierinin temelinde bulunan devrimci
saldirt ¢izgisini korumak zorundadir; bu yolda kararl ve givenli iler-
lemelidir... Catismalar: yogunlastirmali, kitleleri harekete ve eyleme
gecirmeliyiz». Clara Zetkin gibi uyanik ve ileri goérusli yoldaslarin
muhalefetine karsin, «Saldirt Teorisi» lstlin gelmisti.

Lenin, Alman Partisi’nin provakosyona kapildigina inaniyordu,

LENIN GOSIZME KARSI

Uluslararasi hareketin pratidi is¢i sinifinin yenilgilerinin neden-
lerinin —burjuvazinin igbilir taktidi ve sosyal demokrat yoneticile-
rin politikasi yaninda— komunist partilerin zayifhigi ve olgunlagma-
misli§l, son derece yetersiz teorik dlizeyleri, deneyim eksikligi ve
blunyelerinde olumsuz sosyal demokrat geleneklerin ve gosizmin va-
rolmaya devam etmesi oldugunu gdstermektedir. Agustos ayinda, Le-
nin Alman Komiinistlerine Mektup'da séyle yazacaktir: «Ulkelerin bi-
yik cogunlugunda, partilerimiz gergek kominist partilerin olmas! ge-
rekenden, yani, tim Parti Uyelerinin istisnasiz kitlelerin miicadelesi,
hareketi ve glnlik yasamina katildigi gergekten devrimci olan tek
sinifin gergcek onciisii olmaktan uzakta, ¢ok uzakta bulunmaktadir.?

Lenin'in bir yil once. gecersizligini ortaya koydugu «cocukluk
hastaliginna karsi kesin bir tutum icine girmek, Kominist Enternas-
yonal’e dogru bir ¢izgi kazandirmak, kapitalist Glkeler komiinist par-
tilerine, degisen toplumsal gl¢ iliskilerinin dodru bir ¢ozimlemesine
dayanarak calgmalarini yeniden dizenlemelerinde yardimci olmak
ve savunma micadelesine gegisin is¢i sinifinin enerjisini toplayacak

{8) Lénine, Oeuvres, Editions Sociales, t. 32, p. 556.
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Ozenli bir gunlik calisma gerektirdigini onlara anlatmak bir zorun-
fuluk halini aimisti. Clara Zetkin, Lenin’in Enternasyonal’in 3. Kongre
dncesinde dediklerini gOyle anlatiyor: «llk diinya devrimi dalgas ¢e-
kildi, ikincisi de henuz ylUkselmiyor. Bu konuda duglere kapimamiz
tehlikeii olacaktir. Biz, zincirleriyle denizi déven (Pers krall) Serhas
degiliz... Yaklasan devrimci dalgadan bilingli olarak yararlanmak igin
tum enerjimizle hazirlanmal, ¢ok iyi hazirlanmaliyiz. Iste sorunun
temeli budur. Once yorulmak bilmez bir Parti qjitasyon ve propa-
gandas! .sonra da Parti eylemi gereklidir. Biz bolsevikier, ‘Hazirol,
ileri” demeden once Kitleier arasinda ne kadar ¢ok caligtik. Kitlelerin
kazaniimasi, iktidarin kazaniimasinin dnkosuludur.»

Daha sonra, 1822 Subat'inda, 3. Kongre'deki tutumu ile ilgili, Bir
Yazarin Notu'nda Lenin s$éyle yazacaktir: «Bu kongrede, sad ucta
yer aldim. Bunun tek dogru konum olduguna inandim. Cunkl, basgla-
rinda birgok Alman, Mdcar ve Italyan yoldas bulunan kalabalik {ve
‘etkili’) bir delege grubu, degismez bir sol konumu benimsiyorlardi
ve bu gosist bir yanilgiydi. Cok kez, kendiliginden ve dogrudan dev-
rimci eyleme fazla olanak vermeyen bir durumu saglikli bicimde he-
saba katmak yerine, kiucuk kizil bayraklarini ¢ilginca salliyorlards.»®
Bela Kun gibl, gercek devrimciler bile devrimci durumun olusumunu
yapay olarak hiziandirmaktd sabirsizlik gosteriyoriardi.

Bir dl¢gude, bu gosizm sag oportunizme karsi dogal bir tepki idi.
Almanya’da Paul Levinin, ltalya’da sosyalist yoneticiler ve digerle-
rinin merkezci ve oportiinist goruslerine ofkelenen devrimci égeler
maceract konumilara surukleniyorlardl. Fakat, Lenin’in dedidi gibi, iki
yonde de bir adim daha atildiginda dogru, yaniiglya donlsebiliyordu.
Ona gore, oportunizm kininin gozleri koretmesine izin vermemek ge-
rekiyordu.

5 Kasim 1921'de, nesnel durumu sogukkanlilikla degerlendireme-
menin, komunist oncunun tecrit oimasiyla sonuglanmakla kalmayip
komunist partilerin varhigint da tehdit edecedini yaziyordu: «Gercek
bir devrimci i¢cin en buyuk tehlike, belki de biricik tehlike, devrimci
edilimi abartmak, devrimci ydntemilerin bilincli ve basarilt olarak uy-
gulanmast icin gerekern kosullary ve bunun sinirlarint unutmaktir. Ger-
cek devrimciler, 'devrim’i buyuk harfle yazdiklarinda, ‘devrim’i ne-
redeyse tanrisal bir yaratik haline getirdiklerinde, kendilerini kaybe-
dip olabildigi kadar sogukkanli ve ac¢iklikla distinme, hangi anda,
hangi durumlarda, kangi eylem alaniarinda devrimci oiarak davranip
hangiierinde reformist eyleme gecmek gerektigini olclp bicme yste-
neklerini yitirmeye basladikiarinda blytk zarar goérmuslerdir. Ger-

(9} Lénine, Qeuvres, t. 33, p. 209.
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cek devrimciler (bir dis yeniigi anlaminda degil, kendi davalarinin bir
ic basarisizhidl anlaminda) yalnizca, kendilerinden gecgip «blylk ve
muzaffer bir danya» devriminin, kosullar ne olursa olsun ve eylem
alanlari ne olursa olsun, tum sorunlari devrimci yoldan kesip atabi-
lecegine inandiklar ve bunu zorunlu olarak yapmasi gerektigini dus-
ledikieri anda batacaklar (ve bu durumda mutlak batacaklardir)dir.»*

G. Dimitrov, 1921 $ubat sonunda Bulgaristan’da bir komdnist
ayaklanma projesiyle ilgili olarak nasil Lenin ile konusmaya gittigini
ve Lenin’in, uluslararasi dgurumun elverissizligi ve ayni zamanda Bul-
gar Partisi'nin hazirhksiziigini ve Tarim Birligi’'nin etkisinin sirdigii-
ni gostererek, kendisini bundan nasil vazgecirdigini anlatmistr. Le-
nin, ona dikkatin, Parti’nin guclendirilmesi, ig¢i sinifimin orgitlenme-
si, is¢i-koylu ittifaki, ordu icinde ¢alisma gibi noktalarda yogunlasti-
rilmasini salik vermisti.!

Gosizm gitgide gunin en dnemli tehlikesi haline geliyordu. Pier-
re Sorlin gibi, bir Fransiz tarihgisi Lenin’in dislincesinin «gosistlere
neler borciu oldugunu vurguladigin 6ne sirdigiinde, onun tarafii-
Igina mi yoksa cehaletine mi parmak isiracadimizi bilemiyorum.**

SOVYET RUSYA'NIN SORUNLARI

Lenin, eskiden beri Rusya’'da da gosizme karsi miicadele ver-
misti. 1805 Devrimi'nden sonra Duma’yr boykot etmekten ve parla-
menter gekimserlikten yana olan «otzovistlersle gatismisti. Brest Ba-
risi doneminde «sol komunistleriny asiri-«devrimciy stz ve tavirla-
rina kars kati bir micadele icine girmisti. 1921’de ayni miicadeleyi
Rusya’da yeniden vermesi gerekti.

1921 yilinda Sovyetler tlkesinin ne denli zor bir durumda bulun-
dugunu kisaca animsatalim.

Sovyet Rusya, i¢ kargi-devrimin baglasigi dis miidahaleye karsi
savasta zaferi sokup aldi. Ama bu zafer, ¢ok buylk bir 6zveriyle elde
edilebildi. Ekonomik guglikler sonucu kulaklar (sémurica koyliler)
orta koyluligin bir kesimini peslerinden striklemeyi basardilar, 1921
Cornstadt ayaklanmasi kiigik burjuvazinin ¢cekimser ruh halinden
kaynaklanan tehlikenin en agik ifadesidir.

Durumun gereklerini yerine getirmek {izere Lenin, is¢i sinifi ile
koylalik ittifakiny glclendirmeye yonelik Yeni Ekonomi Politikasi
(NEP) teorisini gelistirdi. Bu ekonomi politikasinin yeni olarak adlan-

(10) Lénine, Oeuvres, t. 33, p. 106.

{11) Souvenirs des camarades bulgares sur Lénine, Moscou, 1958 ve «Pravdas,
12 Kasim 1966.

(12) Bak. Pierre Sorlin, Lénine et le gauchisme, «Etudes», Haziran 1970, p. 820.
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dirillmasi savas komiinizminden farkli olmasindan kaynaklaniyordu.
Gercekten NEP gecis ekonomisinin temellerini atan 1918 ilkbaharin-
daki ¢izginin slrdurtlmesi ve gelistiriimesi niteligindeydi. NEP'l «dok-
trinden radikal bir kopma»*® olarak niteleyen burjuva tarih yazimi ger-
cekleri ayaklar altina almaktadir.

Trogki, Buharin ve diderleri ginln gigcliiklerinden yararlanarak
sendikalarla ilgili Gnia tartismayi Parti'ye dayatmaya basladilar. Trog-
ki, sendikalarin devletlestiriimesi ve emegdin militarize edilmesi goru-
sinl acikiarken, Lenin proleter demokrasiyi savunuyordu. Bu tartig-
ma sirasinda «is¢ci muhalefeti» ve «demokratik merkeziyetcilik» adit
yari-anarsist gruplar da Lenin’e karsi cikiyorlard:.

Isci Muhalefeti’'nin yoneticileri Kliapnikov, Kollontai ve Lutovi-
nov, ekonomiye ydn veren tum organlarin yoéneticilerinin yalnizca
sendikalarca segilmesi ve uUstelik sendikalarin gdsterdigi adaylarin
Sovyet iktidari organlarinca degistirilmemesini istiyorlardi. Ekonomi
Uzerindeki tam yetkili yonetici, sendikalarin temsil edildigi «Pan-Rus-
ya Ureticileri Kongresi» olacaktl. Boylece, anarko-sendikalizm o za-
mana dek maskeledidi isteklerini 6ne sirme zamaninin geldigine inan-
misti. Lenin, bunu, tim bu anarsgist ve anti-marksist akimlarin ger-
cekte, kucuk burjuvazinin isgi sinifi Gzerindeki etkisinden kaynak-
landigini gostererek yanitladi. 1921 Mart'inda yapilan Rus Komiinist
Partisi X. Kongresi bu dusuncelerin propagandasini yapmanin Parti
tyeligi ile bagdasmadigini bildirerek tim bu fraksiyonlarin dagditiima-
sini istedi.

22 Haziran’da Komunist Enternasyonal’in 3. Kongresi basladi-
ginda uluslararasi hareketin politik durumunu belirleyen baslica ve-
riler bunlardr. ’

ISCI SINIFI COGUNLUGUNUN KAZANILMASI ICIN

Lenin, Enternasyonal Yirutme Komitesi'nce, Kongre karar ta-
sarilarint kaleme almakla gorevlendirilen komisyona Uye olarak se-
cilmisti, Kapitalist Glkeler delegeleri geldikgce onlari kabul ederek
gOrustu: bunlar arasinda Fransiz heyeti Uyelerinden Vaillant-Coutu-
rier ve André Morizet de vardi.

5 Temmuz’'da, Lenin Kongre've Rus Kominist Partisi’nin takti-
gi Uzerindeki raporunu sundu. 'Bu raporda uluslararast durumu kar-
sit gliclerin bir dengesi olarak niteliyor ve kesin sonucunu soyle acik-
liyordu:

(13} Deyim Leonard Schapiro’ya aittir: De Lénine & Staline, Gallimard, 1967, p.
244, Bu kargi-devrimci yazar daha ileride {p. 252) NEP’in. «burjuva devrimi-
nin heniz tamamlanmadigr» anlaminag geldigini sdylemekten g¢ekinmemektedir.
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«Uluslararasi devrim, 6ngordidliimiz gibi ileri dogru gelisiyor.
Ama bu gelisen hareket bekledigimiz gibi, diz bir yol iziemedi. Ik
bakista, diger Ulkelerde yani kapitalist llkelerde, ne kadar kotd olur-
sa olsun, barisin saglanmasindan sonra, devrimci belirtiler ¢ok iyi
bildidimiz gibi, gok ve dnemli olsa da ve hatta bekledigimizden ¢ok
daha fazla ve énemli olsa da, devrimi gerceklestirmek mimkin ol-
madi... Simdi ne yapmaliyiz? Devrimi uzun uzadiya hazirlamak ve
onun ileri kapitalist ulkelerdeki somut gelisimi sorununu enine bo-
yuna incelemek zorundayiz. Uluslararast durumdan c¢ikariimasi ge-
reken ilk sonuc budur. Rusya cumhuriyetimiz icin de bu kisa za-
man araligindan yararlanarak taktigimizi bu zikzakh tarihsel ¢izgiye
uydurmak durumundayiz.»*

Olaylarin somut gelisimini inceleyerek devrimi saglam blgimde
hazirlamak ve taktigi zikzakh bir tarinsel c¢izgiye uydurmalk: Lenin’in
3. Kongre'deki temel dislinceleri bunlardr. Tim digiincesini sergi-
lerken hemen aslolanin «proletaryanin c¢odunlugunun kazaniimasi»
oldugunu belirtmekte ve sunlari eklemektedir: «Proletaryanin gelis-
mis bir kapitalist Ulkede orgltlenmesini gelistirdigi olglde tarih biz-
den devrimin hazirlanmasinda ciddiyet bekleyecek ve o Olclide isci
sinifinin ¢cogunlugunun kazanilmasinda ciddi olmamiz gerekecektir.»®

Lenin’in raporu delegeler Uzerinde bayik bir etki yaratti. Ama
gosistleri de saldiriya yéneltti. Kominist Isci Partisi’nin temsilcisi ba-
ZI Alman delegeler Rusya’daki yeni ekonomi politikasinin, kapitalist
Ulkelerle ticaretin vb. dinyadaki diger kominist partilerin burjuva-
lasmasi sonucunu verdigini One sirerek Sovyet Rusya ve dider (lke-
lerin devrimci proletaryasi arasinda yapay olarak bir karsitiik kur-
maya calistilar. «Parlamentarizme, sendikdlara ve uzlasma taktidine
son verilmesini» istediler. Lenin’in onlarn yanitlamak icin aldigi not-
larda sunlar yazihiydi: «devrimin daha derinlemesine, daha tedbirli ha-
zirlanmasi». Yine ayni notiarda, «devrim yapmakla ticaret yapmay»
ayirmayi, ya da karst karsiya getirmeyi reddediyordu.

Ama gosizme karsi asil miicadele Enternasyonal’in taktidi ko-
nusunda verildi. Oturumiarda tartismalar 1 ve 2 Temmuz'da yapildi
ama asil ¢alisma daha dnceden komisyonda yapilmisti.

Komisyona iki karar tasarisi verilmisti: biri Rus heyetinin istegi
Uzerine Karl Radek tarafindan kaleme alinmisti, digeri ise A. Thai-
heimer ve Bela Kun'un &nerisi idi. Lenin 10 Haziran’da tasarilar ko-
nusundaki gorlslerini yaziyordu: tamamen yanhis olarak gordigu
Thatheimer ve Bela Kun'un tezlerinin oylanarak reddedilmesini ve

{14) Lénine, Oeuvres, t. 32, pp. 511512,
{15) Lénine, Osuvres, t. 32, p. 512.
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gosistlerin etkisi ile konulan «dlzeltrmelersden arindirdarak diger met-
nin temel olarak alinmasini istiyordu. Lenin, «isci smifinin toplumsal
bakimdan belirleyici 6gelerinin kazantimasi» formildnin yerine «ko-
manist ilkeler i¢in is¢i sinifi codunlugunun kazanimasi» deyiminin
konulmasini istiyordu. Lenin, (ilk onceleri eski sendikalar Uzerinde
etki sahibi olunmasi anlamina geldidgi sanilan} codunlugun kazanil-
mas! temel disincesinden her uzaklagmayt ve sOzde propaganda
dodneminin sona erip buna karsilik eylem déneminin basladigini séy-
leyen her atifi «caniyane bir hafifiik» olarak niteliyordu.*®

ALMAN GOSISTLERININ YANINDA BAZI FRANSIZLAR

Alman Birlesik Kominist Partisi heyeti Lenin’in tavrinin Mart
eyleminin elestiriimesi anlamina geldidinin farkindaydi. Zaten Lenin
de 15 Haziran’da yaptidi bir konusmada bdyle bir elestiride bulunmus
ve «saldiri teorisi»ni mahkum etmisti; sdylesilerde yainiz Orta Alman-
ya ofaylarina degil, aynt zamanda da Alman Partisi'nin agirlidi, ka-
tligr, dogmatizmi ve reformist sendikalarda ¢ahsmayr boslamasina
karsi ¢ikiyordu. 9 Temmuz'da, Lenin’'in aracilidiyla Alman Birlesik Ko-
minist Partisi Merkez Komitesi’'nin cogunlugu ile onlara muhalif ve
blylk devrimei onderin diistncelerine daha yakin olan Clara Zetkin
gibi yoldasiar arasinda uzlasma sagdlandi.

17 Haziran’da yapilan Yiratme Komitesi toplantisinda Fransiz so-
runlan ele alindi. Lenin orada da Fransiz Kominist Partisi’'nin yeni
olusmakta oldugunu belirterek, sag ve sol oportunizm artiklarindan
temizlenmesi ve olgunlasmasi icin zamana gerek oldugunu anlamak-
tan aciz ¢saldirt teorisi» yanlilarina karsi savas verdi.

Lozovski, Lenin ile ilgili antlarinda sunlari anlatiyor: «Kongre'ye
astrt sol gorusieri olan bir¢cok kisi, bu arada Fransizlar da gelmisti.
Onlardan biri, Laporte adli bir genclik delegesi Kominist Enternas-
yonal’in taktiginin oportinist oldugunu ve bu gidisin uluslararasi ha-
rekete zarar verdigini gdstermeye calisiyordu... Temel yonelimleri-
nin bir bélimi o siralar ‘saldiri teorisi’'ni yaratmis olan bazi Al-
manlar’inkine benziyordu. Boisevik ilkeyi olduk¢ca 6zgiin bir bicim-
de yorumlayarak, glicti olsun ya da olmasin, basarabilsin ya da ba-
saramastn, isci sinifinin -durmadan - saldirmasi  gerektigini soyli-
yordu...

Bu Laporte, sdyle bir dneri sundu: is¢i sinifina ¢cagrida bulunma-
dan once ‘askerler greve’ cagrisi yapimaliyd... Illyi¢ ‘saldirn teorisi’ ve
Laporte’a kargt 6dun vermeyen bir tutum takindi. Bu sloganlarin ko-
mulnist hareketi mahvedebilecegini ve Laporte’unki gibi konusmala-

(16) Bak. Lénine, Oeuvres, Rusca, t. 32, pp. 266-269,
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rin Partimiz agisindan ¢ok Uzuclh oldugunu soyledi. Laporte, yalniz-
ca Alman delegselerin degdil, Radek, Buharin ve diderlerinin de boy
gbsterdigi ‘saldin teorisi’ saflarina katihyordu.»

Bulgar, V. Kolarov da bu oturumu anlatti. Lenin, Bela Kun'un «6n-
cl savaslar» ve «enerjik saldiry konularindaki bir konusmasinin or-
ta yerinde mudahale etmisti. Kun'a, kominizm ve devrimci anlayisin
gosizmi savunmakla iligkisi bulunmadigint soéyliyordu. Fransa’da
Parti'nin devrim icin hazirlanmasi tek basina veterli olamazdt; devri-
min zaferi gosistlerin aptallik yapmamasina da baglydi. Sodjukkan-
hhk ve disiplinin gecerli olmadigini’” sdylemenin sacmalamak oldu-
Junu sodyliyordu. Fransa, ingiltere ve Almanya’da komiinizmin za-
ferini 6nlemenin tek bir yolu oldudunu, bunun da gosist budalaliklar
vapmak oldudunu belirtiyordu. Ama yine de komdiinistlerin oportii-
nizme karsi dlgliyli kacirmadan micadele vermesi halinde zafer ke-
sindi.

KONGREDE MUCADELE

Kendi partisindeki tiim yoldaslart da Lenin’i desteklemiyorlardt.
Gosistlerin Rus dostlari hikimet calismalarinin Lenin’in zamaninin
bilylk bir bolumind -aldigi dedikodusunu yayiyoriardi. Enternasyo-
nal'in 3. Kongresi'ne sunulan Yurutme Komitesi faaliyet raporunda
Zinovyev, —l.enin’in komunist partilerin kitlelerle baglarmin sikilas-
tirimasi, sekterizmin ortadan kaldiriimast vb. zorunluluguna degi-
nen direktiflerine karsin— delegeleri sagci ve merkezcilere kargi mu-
cadelenin glclendiriimesi dogrultusuna yoneltti. «Temel gorevimiz
sag ¢gelerle miicadelediry diyordu. Radek de onun dediklerini yine-
liyordu.

Tidm bunlardan ylreklenen Cekler’in bir bélimil, Macarlar'in ¢o-
gunlugu ve Kominist Genglik Enternasyonali'nin destekledigi Alman,
Avusturya ve [talyan heyetleri Rus delegasyonu adina yapilan taktik
Onerilerine karsi 3. Kongre icinde acik bir mucadele baslattilar. Bu
micadeleyi tezierin temelini ¢dkerten degisiklik 6nergeleri yaparak,
Mart eylemi sirasinda yapilan yanlisiarl sessizce gecistirerek ve dik-
kati 6zellikle Almanya, Cekoslovakya ve Fransa’daki «maskeli» mer-
kezcilerle micadele noktasina toplayarak yarttiyorlardi. Qturumda,
dedisiklik dnergelerini savunan Umberto Terracini ana tehlikenin sag-
dan geldigini bildirerek, «simdiye dek 3. Enternasyonal’in hemen
tim komiinist partilerine egemen olmus statik egdilimin» yerini «dina-
mik edilim»in almast gerektidini belirtiyordu. Terracini, bu arada, tez-

{(17) Humanité'de yayinlanan bir makalede sogukkanlhiik ve disiplinin korunmasi
isteniyordu. Gosistler bu makaleye oportiinist damgasini vurmuslardi.
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lerin onlarla ilgili cok sert bir ifade kullandidini sdyleyerek Fransiz
gosistlerini de savunuyordu.®®

1960’da tim bu olaylari bana anlatan, Terracini'nin hemen ar-
dindan Lenin kirsiye gelerek her zamanki enerjik tonuyla Fransizca
olarak sunlari séylliyordu: «Kongre bu yanilgilara, bu «sol» budala-
liklara enerjik bicimde karsi koymazsa hepimiz mahkum ediliyoruz
demektir. Buna kesinlikle inaniyorum... Biz Ruslar, bu sol lafazan-
liklara ttkanacak kadar doymus durumdayiz... Bu egilime karsi aman-
siz bir micadele veriimelidir: aksi halde ne kominizmden, ne de Ko-
munist Enternasyonal’den sdz edilemez.»*

Lenin, tezlerin «tek bir harfinin bile» degistiriiemeyecedini belir-
tiyor ve sunlari ekliyordu: «Sagci 6égeleri mahkum etmekle kalmadik,
onlari bitlinlyle disladik. Ama, Terracini'nin yaptig! gibi sagcilaria
micadele bir spor haline getirilirse, ‘Yeter! Aksi halde tehlike cok
blylk olacak’ demeliyiz.»®

Bolsevikler, yalnizca sad oportinistler ve merkezcilere kargi de-
gil, ayni zamanda yari-anarsistlere karsi da micadele vermemis ol-
salard iktidar ele geciremez ve koruyamazlardr. «Dinamik egilimler»,
«edilgenlikten eyleme gecisy» gibi sozleri daha dnceleri devrimci sos-
valistler bolseviklere karsi sdylemislerdi.

Enternasyonal’in' 1. ve 2. Kongreleri'nin slogant «Kahrolsun Mer-
kezcilery idi. Cunkl yerine getirilmesi gerekli ilk gorev, gercek bir
komunist partinin kurulusu idi. Bu da, reformizmden kesin olarak
kopmadan gercekiestirilemezdi. Simdi baska bir gérev kendini du-
vurmaktadir: saglam bicimde devrimin hazirlanmasi ve bunun icin
isci sinifi cogunlugunun kazaniimasi. «Devrimin oldukca klclUk bir
parti tarafindan baslatilabilecedi ve zafere ulastirilabilecegi disiin-
cesine blUtln butin kargt degdilim. Ancak, hangi yontemle kitleleri
kendi saflarimiza ¢cekebilecegimizi bilmeliyiz. Bunun icin devrime cid-
di bigcimde hazirlanmak gereklidir. Oysa bazi yoldaslar séyle diyor-
lar: bir an evvel ‘blaytk’ Kitlelerin gerekli oldugu distiincesini bir ya-
na birakalim. Bu yoldaslara savas agmak zorundayiz. Ciddi hicbir
hazirhk olmadan higbir lUlkede zafere ulasamayiz... Yalnizca isci si-
nifinin degil, aynt zamanda kirlarin sémirilen emekgi coguniugunu
da kendi saflarimiza kazanmak zorundayiz.»® Bu, ‘merkezci avi'n-
dan daha énemli bir sorundur.»?

(18) Protokoll..., p. 502. Bu zamandan sonra, Terracini’nin uzun komiinist militan
yasamt boyunca Lenin’in 3. Kongre'de &drettiklerinden vyararlandi§ing s&yle-
mek gereksizdir.

(19) Lénine, Oeuvres, t. 32, pp. 498499.

(20) a.g.k., 5. 502.

(21) a.g.k., 8. 507.

{22) a.gk., s. 508.
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Lenin’in sad oportlinizme karsl muicadelenin dnemini azaltma-
ya cahsmadigi acgiktir. Kongre'de 6rnegdin, Humanité'nin hedef sa-
sirtmaciligl ve Fransiz partisinin bir bltln olarak cok yavas degigi-
me ugramast, sert bicimde elsstirildi. Yine ayni Kongre, Uye partite-
rin, ancak «micadele icindeki is¢i kitlelerle siki baglar kurma yo-
luyla saflarinda en ufak kalintilar temizledikleri ve tim gelenekle-
riyle birlikte oportlinizme karsi kesin zafere ulastiklar gliny gercek
devrimci kitle partileri haline gelecegini kararlarinda vurgulamistir.

Gosistler inatla direndiler ve manevralara giristiler. Aiman Bir-
lesik Komulnist Partisi'nden Thalheimer ayriliklarin bu kadar ciddi
olmadidina ve Lenin’in «agik kapari zorladigina»® Kongre'yi inandir-
maya cabalad). Vaillant-Couturier Fransiz partisinin Tezler'e kararl
bir destek olmasini sadlamakla birlikte &l¢ill deyimler kullandi: «Ka-
nimizca, saga gucll bir yumruk savurmaliyiz; 6te yandan sola da
dostca fakat sert bir tokat vurmamiz gerekirs.* Lenin, ise tam ak-
sine, Lapoirte’'un 6ngdrdiagl, smifa cadrida bulunma yerine silahh
mucadele bicimindeki saldirinin eski anarko-sendikalist ya da her-
veist egilimlerle ayni cizgiye gelinerek proletaryanin en bilinc¢li kesi-
minin talihsiz bir maceraya slriklenmesi olarak géri]yordu.

TAKTIK UZERINE TEZLER

9 Temmuz'da yapilan oturumda Lenin’in gérisiine uygun olan
Taktik Uzerine Tezler'in Kongre tarafindan nihayet, oybirligi ile kabul
edildidini biliyoruz. Yalmzca komisyonda bazi degisiklikler yapilmisti:
ornegdin, Fransa'daki gosist ve maceracy edilimlerle ilgili pasajin ifa-
desi yumusatiimisti.?? 3. Kongre’'nin kabul ettigi metin tek cephe po-
litikastna zemin hazirliyordu.

Taktik Uzerine Tezler, «diinya devriminin... uzun bir devrimci
kavgalar déneminden sonra gerceklesecegi», gelisiminin «diiz cizgi
halindeki bir stre¢ izlemeyecedi» ve nihayet giniin en énemli soru-
nunun «isci sinifinin olabildigi kadar genis bir kesimi lzerinde gligli
bir etki sahibi olunmasm oldugu dislncesinden yola g¢ikiyordu. Me-
tinde, Komiinist Enternasyonal’in kuruldugundan beri cesitli tlkeler-
de «isci Kitleleri uzerinde yalnizca ajitasyon ve propaganda yolun-
dan etki yapmaya calisan ki¢lik kominist toplulukiariy kurmak de-
gil, eski sendikalar icinde calisma ve parlamentolara katilma da da-
hil tim olanaklari kullanarak biytk eylem partileri olusturmak ama-
cint acikca ve kuskuya yer vermeyecek bicimde benimsedidi bir kez
daha animsatiliyordu.

{(23) Protokoll..., p. 596.
{24) a.g.k., 8. 607.
(25) Protokoll..., p. 935.
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Alman Komiinist Partisi tim diger proleter érgatiers gonderdidi
«Acik Mektubu'nda actigr yolu mantikli bicimde izlemeye» cagriliyor-
du. Boylece hirlesik cephe taktigi benimsenmis oluyordu. Mart eyle-
mi ileri bir adim olarak dederlendiriliyordu. Ama karar, saldirt teori-
sini, sloganlarin gergekie bagdasmamasint ve nesnel durumun dzen-
Ii bir incelemeye tabi tutulmamasint elestiriyordu.

Toktik Uzerine Tezier, Fransa ile ilgili olarak, yalnizca parlamen-
tarist reformizm kaiintilarini dedil, ayni zamanda askere alinmaya di-
renilmesi Gnerisi gibi «sabirsiz ve politik acidan deneyimsiz devrimci
bgelerce yapilan girisimleri» de mahkum edivordu. Bu gosgist yéntem-
ler, uygulandiklarinda «proletaryanin iktidanin ele geciriimesi i¢in
vaptidr gergekten devrimci hazirigs uzun sire icin sifira indirgeyebi-
lecek» kadar «cok tehlikeli» idiler.

‘Fransiz partisi, «cok daha genis 6lctde... kitlelere ve onlarin
kent ve kirlardaki en ezilen kesimlerine yoklasmak ve bu kitlelerin
istek ve stkintilarint agikga ve eksiksiz dile getirmek» zorundayds.®

Tdm partiler, «proletaryanin gincel yasamsal istemleri dogrul-
tusunda micadele vermeye» cagnliyordu. «Kitlelerin her gereksinimi
devrimei mdcadelsierin ¢ixigs noktast olmalidir.y «Bu somut istemler
icin ylratilen micadéleleri genisietmek, derinlestirmek ve birlestir-
mek komunist partilerin gorevidir... Bu turll &zel isteklerin ortaya
konmasina her karsy ¢ikis, bu micadelelerin kismi bir nitelik tasididi
gerekcesine dayanan her tlrli reformizm suglamasi, bazi kominist
gruplarin sendikalara katilma ve pariamentdarizmin  kullaniimasina
muhalefetinde gordldigu gibi, devrimei eylemin kosullarini anlama
yetenedinin olmasinin bir isaretidir. Proletaryaya nihai hedefleri 64-
retmekie yetinmek degdil, onu ktu nihai hedefler ugrunda miicadeleye
yoneltecek olan somut micadeieyi gelistirmek gerekir.»

Batida isgi Kitlelerinin sendikalar ve partilerde &rgilitlendigini ve
dolayisiyla dogrudan baslayan hareketlerin istisna oldugunu goz
Online alan Tezler, kominist partilere sendikalar igindeki etkilerini
kalici kilma ve kitlelerin destegiyle ortak micadele yuratiiimesi i¢in
diger partiler tizerinde baski yapma gorevini ylklenmektedir, Tezler,
«Miicadeleye Hozirlik» adli Vi, Bolim’'de «tek cephe» deyimini &zel-
likle kulianmaktadir.

Béylece, Kongre, Kominist Partilere birbiriyle iliskili iki gbrev
vermektedir: kitlelerle bag kurmak ve tek cephe temeli Uzerinde ha-
reket etmek.

(26) Théses'lerin her tirl ciddi miicadelenin kosuiu olarak Fransa'da devrimci
sendikactiarin ve koministlerin, birlesmesi geregdine dedindidini de belirtmek
gerekir Bilindigi gibi, bu cadr bosa gitmemistir.
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Fakat, sermayeye karsi birlestiriimesi gereken kitleler yalnizca
isci kitleleri degildir. «Bati Avrupa’da gitgide gekilmez hal alan ko-
sullarda yasamaya zorlanan koylulik kesimieri, kent kiglk burju-
vazisinin blylk bélimi, memurlar vb.den olusan genis bir ikinci si-
nif vatandas kesimi vardir... Komlinist parti bu kesimlerden dikka-
tini bir an igcin ayirmamalidir.»

Gergekten, «klGcik kdylinin komunist safiora kazaniimost, ta-
rim iscisinin kazanilmasi ve orglitlenmesi proletarya diktatériaganiin
zaferi i¢in gerekli en temei onkosullardan biridirs. Ayni sekilde, «ti-
caret ve sanayi kesimlerinde ¢alisan genis hizmetli cevrelerin, ku-
clk ve orta halli memurlarin ve aydinlarin kazaniimasi... digsmanin
saflannda saskinlik yaratacak ve proletaryanin kamuoyunda tecrit
olmasint 6nleyecektir. Komdnist partiler kiglk burjuva katmanlarin
mayalanmasini en dikkatli bicimde izlemek zorundadirlar...».

Komunist saflarg kazantlacak kitleler arasinda kadin nifus bad-
yuk onem tasiyordu ve 3. Kongre kadiniar arasinda ¢alisma ile ilgili
Ozel Tezier ve ayri bir karar kabul eiti. Ayni sekilde, Komlinist genc-
lik hareketi de ozel bir karar konusu yapildi.

Enternasyonal Kongresi somirgeler ve yari-somuirgeler konu-
sunu da gozden kagirmiyordu. Lenin, Rusya Komtinist Partisi'nin tak-
tigi ile ilgili raporunda yuz milyonlarca somurgecilik koélesinin, ger-
cekte dinya nlfusunun blytk cogunlugtnun, enerjik ve badimsiz
devrimci etkenler durumunda oldugunu belirtiyordu. Lenin, marksist
bir 6ngérii modeliyle, somirge halklarinin baslangicta ulusal bagim-
sizliga yonelik olan hareketlerinin dinya devriminin belirleyici kavga-
larinda blydk rol oynayarak ve giderek kapitalizm ve emperyalizme
karsi bir nitelik kazanacagini 6nceden soylemisti?” Taktik Uzerine
Tezler'de ozellikie sunlar soyleniyordu: «Fransa topraginda siyahla-
rin olusturdugu askeri birlikierin ve isgal altindaki toprakiarin varhig
Fransiz Komunist Partisi'ne 6zel goérevier yiklemektedir. Bu durum,
Fransiz partisine bu sémiurgeciiik kolelerine ulasma, onlara kendile-
rini sOmurenlere ve cellatlorina hizmet ettiklerini aciklama ve so6-
murgecilik rejimine karsl miicadeleye tesvik etme olanadi vermekte-
dir. Parti onlar araciligiyla Fransiz somirgeleri halklariyla iliski kur-
ma olanadina kavusmaktadir.»

Vaillant-Couturier, daha énce de sézlinl ettigimiz 9 Temmuz ta-
rinli konugmasinda bu konuda, kemunistlerin emperyalizme karst mii-
cadelede sOmiirge hatklarinin hareketlerivie dayanisma icinde oldu-
dgunu vurguladr.® 12 Temmuz'da, Kongre'nin sondan bir énceki otu-

(27) Lénine, Oeuvres, t. 32, s. 513.
(28) Protokoll..., p. 608,
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ziinii ettigimiz noktalara, ézellikle kitle calismasina iligskin tasviyeye
yonelik dedildi.

«KITLELERE GIDINIZ:
PROLETARYANIN ORTAK CEPHESINI OLUSTURUNUZ!»

Kongre ertesinde 17 Temmuz gunu kabul edilen Enternasyonal’in
Yiiriitme Komitesi’'nin Manifestosu su anlaml bashdr tasiyordu: «Ye-
ni bir calismaya, yeni micadelelere dogru». Alt basliklardan birisi ise
«Proletaryanin Ortak Cephesini Olusturun!» diyordu. Lenin tarafin-
dan da imzalanan metinde ‘Kitielere gidiniz’ iste lll. Kongre tarafin-
dan buatin likelerin komunistieri icin éngoérilen ilk micadele ¢ighigi»
deniliyordu.

Is¢i sinifinin ilk saflarinda yer alan onculerini dismanin, kitle-
lerden kopuk olarak mucadeleye kigkirtmanin tehlikelerini ortaya ko-
yan Almanya’daki Mart ayi micadelelerinden ders alarak, Manifes-
to sbyle devam ediyordu:

«... Komunist Enternasyonal, dncller icin micadeleden sakin-
mak mumkin olmazsa ve bu mucadeleler butln is¢i sinifinin hare-
kete gegmesine yol acabilecek bile olsa, Onciilerin yalmiz baslarina,
tecrit ediimis olarak hicbir sekilde tayin edici miicadeleye girmemesi
gerektigini unutamayacaklarint ve miicadeleye tecrit edilmis olarak
girmek zorunda kaldilarsa, diismania silahl catismadan sakinmak
zorunda cldukiarini, zira proletaryanin silahlt beyaz muhafizlara kar-
s1 zafere viasmasmin kaynagini olusturanin kendi (proletaryanin) kit-
lesi oldugunu, butln Ulkelerin iscilerine igtenlikle ve agikga sodyle-
meyi bir gorev bilir. Eger dncl (avantgarde)} dusrandan kitlesel ola-
rak Ustln degilse, silahsiz bir ¢coguniuk oldugundan, onunla silahli
mucadeleye girmekten kacinmalidir... Dusmanin stratefisine karst
proletaryanin temkinli ve iyi dustnudlmus stratejisiyle karst cikil-
malhdir.»

Tek cephe siari agikgca formule ediimisti ve cephenin olusmasi
“icin acil hak taleplerinin savunuimasinin nasil tayin edici 6nem tagi-
‘digr vurgulanmaktayd: «Proletaryaya karsi silahli ¢eteler besleyen
dinya sermayesinin kasalarina karsi Komunist Enternasyonal’in gi-
venilir bir silahi vardir: Bu da proletaryanin kitleleri, birlesik ve ka-
rarli proletarya cephesidir... Eger proletarya bir birlesik cephe ha-
linde macadeleye gotlrilebilirse, sermaye, dinya burjuvazisi zafer
sansini, zafere olan inancint kaybedecektir. Dlnya sermayesine kar-
si zafer, daha dogrusu bu zafere giden yol, is¢i siifinin cogunlugu-
nun kalplerinin fethedilmesidir...

«... Bizler, ancok is¢i kitlelerinin en basit, en temel c¢ikarlari igin
mucadele igcinde burjuvaziye karst tek cephesini olusturabiliriz. Biz-
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ler, ancak bu micadele iginde, burjuvazinin varligini sirdiirmesinin
temelini olusturan proletarya icindeki béliinmelere son verebiliriz...
Hareketienen is¢i kitlelerinin éncisii olunuz; onlarin kalbi ve beyni
oflunuz. Komunist Enternasyonal’in Komtnist Partiler i¢in éngérdigi
etkili ilke budur. Oncii olarak, kitlelerin basinda yiiriimek, onlarin en
ileri gériisit, en ihtiyath bolimi oimak demektir. Komiunist Partiler
ancak boyle bir dnci olurlarsa, sadece proletaryanin birlesik cephe-
sini olusturabilmekle kalmazlar, bu cepheyi dismana karsi zafere de
uiastirabilirier.»

Gorildagu gibi, Kominist Enternasyonal’in lll. Kongresi 50 vil
Once kitlelerin kazanilmas: agikga ortaya koymada ve birlesik cephe
taktiginin temellerini atmada buyuk bir liyakat gdstermistir. Onun
kararlarinin uluslararasi isci hareketi tarihindeki énemi buradan gel-
mektedir.

iK{ CEPHEDE MUCADELE

Kongreden sonra, Enternasyonal’in Yiuritme Komitesi Komunist-
lere surekli olarak Kitlelerin proletaryanin eylem birligi 6zlemlerinin
basina gegmesi icin cagrida bulundu. Ancak birgok kominist partide
Kongrece belirienen stratejinin yanlis bir yorumu hikim strmekteydi:
Reformist orgltlerin Uyeleri, 6nderleri ile mlcadele sirasinda ters du-
serlerken, kominist partiler tek cepheyi komunistlerin hemen, (ken-
diliginden) yoénlendirici (dirijan) rol oynamak zorunda olduklari bir ha-
reket olarak anliyorlardi; ya da yeni taktigi sendikal planda kabul
ediyorlar, ancak partiler arasi iliskiler alanindan s6z etmeye bile ya-
nasmiyorlardi. Bunun tersine, sosyal demokrat kalintilardan tam kur-
tulamamis bazt komunistler ise, is¢i hareketinde tek cephenin komdi-
nizm ile sosyal demokrasi arasindaki temel zitligi ortadan kaldirdi-
gint ve birlige ulasmak igin ilkelerden tavizler verilmesi, devrim pers-
pektifinin goblgeienmesine riza gosterilmesi gerektigini disinmeye
yonelmislerdi. Dolayisiyla Enternasyonal, hem tek cephenin sekter-
ce inkérina, hem de oportunist saptiriimasina karsi micadele etmek
zorunda kaldt.

Lenin, 14 Agustos’ta, Kongreleri nedeniyle Alman Komiinistleri-
ne gonderdigi mektupta: «1921 yazinda Uluslararasr Komiinist hare-
kette durumun ‘digimuni’, Komulnist Enternasyonal’in aralarinda
en iyi ve en etkililerinin de bulundugu bazi birimlerinin gorevleri tam
anlamamalari, ‘merkezcilige (centrisme) karsi micadeleyi’ hafifce
abartmalari, 6tesine gecilince bu micadelenin bir spora doénliserek
devrimci marksizmi tehlikeye sokmaya baslayan sinint hafifce geg-
melerinin olusturdugunu» soéyliyordu.
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3. Kongrenin de «dugum» noktas! bu idi.

«Abartma ¢ok fazla dedildi. Ama tehlikesi ¢ok buylktd...».

Lenin, Alman Komunist Partisini, sodukkanilligini yitirmemeye,
kendine hakimiyetirii kaybetmemeye, gecmisin hatalarini metodik ola-
rak dizeltmeye, bikmaksizin sendikalar icinde oldugu kadar disinda
da kitielerin cogunlugunu kazanmaya caligsmaya, tayin edici eylem-
leri «proieter Kitielerin bizimle ayakianmamaziik edemeyecekleri» an-
lar disinda baslatmamaya g¢agiriyordu. Lenin tek cepheye dnkosul
olarak proletaryanin cogunlugunun sagci iiderlerden resmen kopma-
lart sartinin konulmamast gerekliiigini gosteriyordu.®

Ekim 1921 sonunda AKP diger isci partileri ve sendikalarin yo-
netimierine, ekonomik ve politik nitelikli kismi hak talepleri igin or-
tak mucadele oOnerisinde butundu. Derin mali burialim kosullar kar-
sisinda, gergek degerlerin vergilendirilerek mali yuktin malk sahip-
lerinin sirtina yukienmesi siarini ortaya atiyor; lUretimin denetim al-
tina alinmastini ve bir is¢i hukimeti olusturulmasini talep ediyorlardi.
O zamanin Almanya’sinda meveut kosuilarda bir is¢i huklimetinin ger-
cekten olanakli olmas:, komunisileri gercekien cok Onemli bir so-
runla karsi karstya birakiyordu. Alman Komdunist Partisi eger kuru-
labilir ve Kitielerin hak taieplerini yerine getirirse komunistlerin bdy-
le bir hikimeti destekleyeceklerini; hatta bazi kosullar altinda ona
katitabileceklerini karariasgtird.

1921 yilinda ingiltere’de Nisan ayindan Haziran’a kadar siiren
bir milyondan fazla emekginin ilcretlerini savunduklari maden isci-
leri grevi yapildi. Onlar ancak, meshur «Kara Cuma» gini dayanis-
ma grevlerini kiran reformecu liderlerin hatalari sonucunda yenildiler.
Lenin tutkuyia madenciler grevinin bu tlkede komunist anlamda ger-
cek bir kitle hareketine yol acacagint umuyordu.

Lenin, Italya’da komdunistierin fasizme karsi Arditi del Popolo
ite isbirligi yapmalari icin israr etmekteydi. Ama Bordiga tarafindan
yonetilen Parti, sekier ve doktriner bir anlayisla baska tirld disa-
ndyordu. Komunist Enternasyonal’in Ylrutme Baskanliginin talebi
Uzerine Lenin, Fransiz Komunist Partisi'nin Merkez Komitesinin 11
Aralk 1921°de yayinltadigr tarimsal sorunlar lizerine tezleri inceledi.
Gegis donemi énlemleri Gzerine bir program yapilmasini 6zellikle tav-
siye etti ve kuguk koyiulerin toprak tasarrufu haklarint givence al-
tina almanin ne kadar onemli oldudunu gosterdi: «(Yalmz Fransa’da
degil, daha da ileri giderek, klglk koyli ekonomisinin varoldugu ba-
tin flkelerde) komunizmin tam (integral) olarak derhal uygulanma-
s! temelden yanlis olacakti»®

(30) Lénine, QDeuvres, t. 32, pp. 545 ve devami.
(31) Lénine, Qeuvres, t. 33, p. 132.
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3. Kongre kararlarini uygulayarak, Lenin, bodylece butlin Ulke-
lerde ittifakiar politikasint ve emekgilerin tek bir cephede toplanma-
larii édngodriyordu. -

Tek cehhe, meyvelerini Rusya’daki kithk sirasinda verdi.

Kithk, kurakhk, tarimin geri kosullari, harbin yikimlari sonucun-
da ortaya cikmistl. 12 Agustos’ta, Berlin’de felakete ugrayanlara isci
Yardimini Orgiitleme Komitesi kuruidu. (Sonralari Uluslararasi Isgi
Yardim Orgltii haline geldi). Bagkanhgini Clara Zetkin’in yaptigi Ko-
mite'de Einstein, Anderson-Nexd, Bernard Shaw, Anatole France,
Henri Barbusse bulunuyordu. Kominist olsun, olmasin batin Ulke-
lerin igcileri glgli bir bicimde Rusya’daki kardeslerinin yardimina
kostular. Yalnizca ABD Giyim iscileri Sendikasi'nin 500 bin dolar top-
ladigini hatirlamak, bu konuda bir fikir verebilir. Amsterdam Sendikal
Enternasyonali {reformist) bir milyon dolar kadar topladi. Bu topla-
nan paralarla Komite Rusya’ya toplam 530 bin tondan fazla bugday
yollayabildi.

AYNI MASAYA OTURMA

1921 Aralik ayinda Enternasyonal Yirlitme Komitesi ve Lenin,
birlesik cephe uzerine tezleri daha da acgik hale getiren redaksiyon
calismasina giristiler. Lenin, Bolsevik Partisi’'nin tarihi Uzerinde ye-
niden durarak, «Menseviklerie 1905 ilkbaharinda ve 1912 Ocak ayin-
daki resmi bdlinmelerin 1906, 1907 ve daha sonra 1910 yillarindaki
yari birlesmeier ve birlesmelerie ardarda geldigini ve bunun yalniz-
ca micadeledeki degisik durumliar nedeniyle degdil, ayni zamanda
Aralik’ta «tek isci cephesi Uzerine tezleri ve ll. Enternasyonal, Il Ya.
Enternasyonal’a ve Amsterdam Enternasyonal’i ve anarko-sendika-
list orgltleri destekleyen iscilerle iliskileri kabul etti.»

Yurutme Komitesi «lll. Kongre'nin ilkesinin ‘Kitlelere Gidiniz' ol-
dugunu ve komiinist hareketin genel ¢ikarlarinin kominist partilerin
ve Komiinist Enternasyonal’in blok haiinde iscilerin tek cephesi ilke-
sini desteklemeleri, bu sorunla ilgili girisimi ele almalari gerektigini»
bildiriyordu.

Belge koministlere, tek cephe taktiginin kisa bir zaman i¢in de-
dil, sosyaiist devrime kadarki bitin gegis asamasinda uygulanma-
ya yonelik oldugunu anlatiyordu. Tek cephe bir manevra dedil, poli-
tik faaliyetlerin bir ilkesi idi. Kominist partiler i¢cin sosyal demokrat
partilerle ve reformist sendikalarla emekg¢ilerin somut hak taleplerini
savunmak icin ortak eylem anlagsmalari yapiimasinin gerekliligi vur-
gulaniyordu. Ancak, tek cephe icin kampanyanin adirlhk merkezi do-
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dal olarak pratik mucadelesi icinde isci kitlelerinin kendi birliklerin-
de olugsmaliydi. Ortak cephe reformcu goruslerle bir uzlagma, komi-
nist partilerin bir blok olarak ilkesiz bir bicimde Il. Enternasyonal’in
partileri icinde eritilmesi degdildi. Gerekli politik esneklik devrimci il-
keler anlayigiyla birlikte yer almahydi.

1 Ocak 1922'de Komiinist Enternasyonal Yiritme Kurulu ve Ki-
zil Sendikalar Enternasyonali Yurlitme Burosu bir «proletarya tek
cephesi» c¢adnsi yayinladilar. Bununla, bir kere daha, aralarindaki
ayriliklardan badimsiz olarak, proletaryaya dayanan batin partiler
icin bir ortak cephe duslncesi ileri suraliyordu. Cephe, acil hak
taleplerinin  desteklenmesi icin olacaktl. Metinde «siz, proleter-
ler, eder atdlyelerde, madenlerde elele verirseniz, proletaryaya daya-
nan ve ona hitap eden partiler, sermayeye karsi savunma micade-
lesinde birlesmeye zorunlu kalacaklardir ve ancak bu halde bunlar
sermaye partileriyle ittifaklarini bozmak zorunda kalacakiardir» de-
niliyordu. Ayni zamanda Kominist Enternasyonal, Ingiltere Kominist
Partisi'ne, komunist adayin burjuvaziye zaferi kazandirma riski ol-
madigr haller disinda, igci partisi adaylarini secimlerde desteklemeyi
tavsiye ediyordu,®

10 Ocak 1922 tarihinde Kominist Enternasyonal’in Yiritme Ko-
mitesi Alman Komuinist Partisi'ne, «yukardan asagiya mi», ya da
«asagidan yukariya mi» benzeri ince doktriner tartismalar icinde
kaybolunmamasini yaziyor; «Noske'lerin bltun suglarina ragmen Kkit-
lelere, sosyal demokratlarla ayni masaya oturmaya hazir oldugumu-
zu ne kadar acgik gosterebilirsek, onlarin proletaryanin tek cephesi-
nin énine koymaya calistiklarl engelleri ortadan kaldirmak o kadar
kolay oiacaktir...» deniyordu.

Yiurtitme Komitesine gore, tek cephe, her llkenin ulusal cerce-
vesinde oldugu kadar uluslararasi diizeyde de gerceklesmeliydi.

1922 yili U¢ enternasyonalin konferans yili olacaktir. Italya ve
Fransa temsilcileri Komunist Enternasyonal’in Ylrtitme Komitesi’'nin
Subat-Mart toplanti déneminde bosu bosuna bu konuda birbirlerine
kargt ciktilar. 1922 Nisan ayindaki Gg¢lu konferans ayri bir inceleme
konusu olacak kadar énemlidir. Uzantilart disinda kendi basina ele
alindidinda dahi 1921 yili, tek cepheye dogru bir blylk doniim nok-
tasi olarak, Lenin’'in ve Komunist Enternasyonal’in blylk Uniter giri-
simierinin yili olarak ¢ok anlamlidir.

{32) Bu sese kulak verildl. Kitleler birlik taktidini anladilar: 1922 giiz se¢imlerin-
den sonra ilk kez Parlamento’da iki kominist temsiici yerald.
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ISGi SINIFI PARTILERI ve
PROLETER ENTERNASYONALIZMi *

BORIS PONOMARYOV

Sosyal ilerlemenin son 66 yilindaki tim temel kazanimlarinin ké-
keninde Ekim Devrimi bulunmoktadir ve bu kazanimlar «dtnyayi sar-
sany o ginlerde basiayan dinya devrimci sdrecinin unsurlarint olug-
turmaktadir. Bugun ul'c1$t|g|m|z yetmisli yillarda ise ulusal ve sosyal
kurtulus giglerinin nitelik bakimindan yepyeni ufuklara ulastig: car-
pict bir bicimde gorilmektedir.

Sosyalizmin, uluslararasi isci sinifinin ve ulusal kurtulus hare-
ketlerinin kazanimlarinda maddelesmis bulunan Ekim ilkeleri, her
gecen gun daha etkin bir bigimde dinyada sosyal ilerlemenin glgli
durtlileri olmaya devam etmektedir. Ekim Devrimi'nin aleviendirdigi
uluslararasi komunist hareket, insanlik yasaminin tim alaniarinda
devrimci donusumun mesalesini elinde tutmaktadir. Bu hareket gl-
nimizde, capli olaylarla ve yeni olanaklarla zenginlesen gelismesi-
nin, énemli bir asamasindan gegmektedir. Uluslararast bir gi¢ olan
komunist hareket bir batin olarak atilim halindedir.

Bu, kapitalizmin kalelerinde ¢etin ve karmasik bir miicadele sir-
diuren partiler bakimindan &zellikle gecerlidir. Bunlarin bazilari énem-
li basarilar kazanmig, sayginlik ve etkilerinin farkedilir bicimde glg-
lenmesini saglamislardir. Sermaye dinyasinda ayni 6lglide bir de-
rinlik ve genislige sahip olan, emekgilerin haklarini, tlkelerinin ulu-
sal ¢ikarlarini ve sosyal ilerlemenin gereksinimlerini ayni dlclide bir
adanmighkla savunan bir baska politik gic yoktur. Kurtulus hare-

* ¢Ekim Devrimi ve Cagdas Dunya» konusunda 10-12 Kasim 1977'de Moskova'da
diizenlenen uluslararas: teorik ve bili.:sel konferansa sunulan tebliin Biro'muz
tarafindan yapilan bir ozetini sunuyoruz.
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ketlerinde ve emperyalizmin saldirgan girisimlerine karsi micadele-
de uluslararasi dayanismanin belirleyici glclt olan komunist parti-
lerinin roll bulyuk olgclide artmistir. Sermayenin egemenligi altindaki
dinyada, bu partiler, detantin giclendirilmesi ve uluslararasi guaven-
lik i¢in, silahlanma yarisina karsi micadelenin baslica itici gicl du-
rumundadirlar.

Yeniliklerin dikkat cekici boyutlara ulasti§ ve teorik disince-
nin, devrimci slrecin gelismesinin kisa ddnemde ¢bzumune baglh ol-
dugu betirli sorunlarla karsilastigr gunumuzdeki gibi donemlerde, bi-
yUk tarihsel dénemeclerin Lenin’in yaptidi gibi bilimsel, marksist bir
bicimde cozimlemesi Ozellikle glncellik kazanir. Viadimir ilyic Le-
nin, «bu yeni degisimleri incelemenin, onlardan ‘yararlanma’nin, de-
yim yerindeyse onlara hukmetmenin ve bu arada akintinin iginde sii-
riklenip gitmemenin, eski degerleri elden birakmamanin, yalniz teo-
ride, programda, politika ilkelerinde degil, eylem bigimlerinde de te-
mel olani korumanin» zorunluluguna dikkat cekiyordu. (V. Lenin, Ya-
pitlar, c. 17, s. 143-144)

Marksist-leninist teori ve politikada slreklilik, hem dinya tarihi
slrecinin nesnel uluslararas! batanligani, hem de bu strecin dedi-
sik agamalarinin kokla icsel bagimhligini yansitir.

SBKP, kardes partilerin sosyalizm igin mucadelenin somut yol-
larini bulmak Uzere giristigi arastirmalara, onlarin tlkelerinin ve de-
neylerinin tim ozgtlugunu dikkate alarak blylk bir ilgi ve saygi
gostermektedir. Onbes yiIl dnce kabul edilen Parti Programi'mizda
soyle denmektedir: «Sosyalist devrimin temel yasalari tim (lkeler
icin ortak olmakla birlikte, tarih boyunca olusmus bulunan &zellikie-
rin ve ulusal geleneklerin cesitliligi, devrimci sirecte 6zgll kosulla-
ra, proletaryanin iktidara yukselmesinde cesitli bigimlerin ve adim-
larin ortaya cikmasina yol acmaktadir.»

Ulkelerinin toplumsal yapisini ¢ézlimlemeleri ve tiim emekgi ka-
tegorilerinin ¢ikar ve gereksinimlerini inceden inceye dikkate alma-
lari, kominist partilerini, halkin goguniugunu kapsamina alan ve bi-
yuk toplumsal donusumlieri gercekiestirebilecek genis ittifaklarin ya-
rattimasi gibi temel bir sorun (zerinde durmaya yoneltmistir. Her
parti kendi ulkesi i¢in diger sol demokratik giclerle, parti ve odrgut-
lerle eylem birliginin en iyi yollarint ve bicimlerini arastirmakta, itti-
faklar ve politik bloklar cercevesi icinde 6nct olabilmek ve yonlen-
dirici rolli oynayabilmek icin mucadele etmektedir.

Isci sinifinin, anti-tekelci koalisyonun toplumsal yapisindan ba-
gimsiz olarak, burada belirleyici, dogrultu veren gl¢ olmaya devam
etmesi gerektigi bilinmektedir. Dolayisiyla kardes partiler, isgiler ara-
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sinda, 6zellikle de igyerlerinde konumlarini gliclendirmeye 6zel bir
agirhik vermektedirler.

Boylesi ittifaklarin olusturulmasi, sad gerici gliclerin tecrit edil-
mesini ve nihai hedef olarak sosyalizmi hedef alan gérece bariscil,
toplumsal degisimiere elverisli politik kosullarin yaratiimasint sagla-
yabilmelidir. Buna kosut olarak sosyalizmin yolu, her hal ve kosulda
sintf micadelesinden gececektir. Clinki egemen sinifin, kendi ikti-
darini, varliklarint ve imtiyazlarim kendi rizasiyla ve egemenligini ko-
rumak ve devrimi ezmek icin her tirlii araca, bu arada olanak olur-
sa, en asiri araclara basvurmadan terkettigi gorulmemistir ve gorii-
meyecektir.

Her kapitalist (ilkedeki durumun 6zellikleri, degisik kominist par-
tileri tarafindan kazanilan deneyimlerin gesitliligi ve bu partilerin stra-
teji ve taktiklerinin pratik tarafindan yeterince sinanmamis olmasi,
aceleci genellemelere, 6zgil cdzumleri mutlaklastirarak teorik ger-
cek duzeyine yilkseltme egilimlerine karsi uyanik olmayi nesnel ola-
rak gerektiren olgulardir. Yoldas Leonid Brejnev'in belirttigi gibi: «Se-
cilen yol hangisi.-olursa olsun, koministlerin 6zgoérevi kitleleri temel
hedefe, sosyalizme yoneltebilmektir. Ekim Devrimi’'nin zaferi i¢in ve-
rilen' micadelenin deneyi, taktik degistirmelerin, yeni muttefikler ka-
zanmak icin yapilan uzlasmalarin devrimci eylemde kesinlikle ola-
nakl oldugunu gostermistir. Fakat bir baska nokta daha dogrulan-
mistir ki, taktik avantaijlar icin ilkeler asla feda edilmemelidir.»

ister iktidardaki marksist-leninist partiler, isterse dogrudan dog-
ruya kapitalizmle ylzylze olan partiler tarafindan olsun, degisik 0l-
kelerde ve kosullarda devrimci gliclere gecmiste biriktirilen deney-
lerin derinlemesine, tam ve ayrintil; bir bilgisi, dogru bir politikanin
ve yeni sorunlara gercekten yaraticl ve etkin ¢ozumlerin olusturulup
uygulanmasinin her zaman vazgegilmez bir kosulu olmustur. Ote-
denberi sbylenir: Marksist-leninist teoriyi 6ziimsemek basit, kitabi,
akademik bir ¢alisma degdildir. Her seyden 6nce kendi 6z deneyimi-
nin ve devrimeci muicadelenin uluslararasi deneyiminin bilgisini edin-
mek gerekir. Pratik eylem icin dersler cikarmayi, dogru yoénelimler
bulmayi, butin tehlikeleri dikkate almayi, durumlardaki ani degisim-
ler karsisinda tim engebeleri ve tim degdisik eylem bicimlerini he-
saba katabilmeyi sadlayan da budur.

SBKP, gerek kendisinin ¢cok zengin olan deneyiminden, gerekse
cagdas sosyalizmin uluslararasi deneyiminden  ¢ikardidlt sonuclan
kimseye dayatiyor degildir. Bununla birlikte, yasamin ve devrimci ha-
reketin, sosyalist devrime ve bltln Ulkelerde sosyalizmin kurulusu-
na 6zgl temel kurallarin varhidimi her defasinda yeni bir bicimde ve
hic kacamaga yer birakmaksizin kanitladigina inantyoruz.
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Leonid Brejnev'in Ekim Devrimi ve Insanhgm llerlemesi baglikli
raporunda bu kurallar somut bir bicimde ve teorik genelleme diize-
vinde dile getirildi. Bitin emekcilerle ittifak halindeki isci sinifinin
etkin politik iktidari, bunlardan biridir. Bu iktidarin, kapitalistlerin ve
diger somiiriiciilerin toplumsal ve ekonomik egemeniijine son ver-
mek icin kullanimasi zorunludur. isci sinifinin ve onun komuinist én-
cusiinlin, sosyalizmin kurulusu mticadelesinde emekg¢i kitlelerin bir-
araya getirilmesinde harekete gecirici ve érgutieyici bir rol oynama-
si, diger kurallardan biridir. Emekgilerin, sinif dismanimnin kaginiilmaz
saldirilari karsisinda devrimi savunabilecek yetenekte ve glgcte ol-
mast da bir zorunluluktur. Biz, kapitalizmden sosyalizme gecisin en
genel yasalarini iste boyle anliyoruz.

Komiinist hareketin artan ideolojik ve politik kazanimlar ve po-
tansiyeli, sinif diismaninda, gizlemedigi bir rahatsiziga neden olmak-
tadir. Emperyalizm politikasinin bunalimi ve tarihsel yenilgilerinin cer-
cevesi icinde politik ve ideolojik kaynaklarint zorlamaktadir. Kardes
partilere ve tim olarak hareketimize karsi esgudimla yikici kampan-
yalar, étedenberi emperyalizmin global stratejisinin ayrilmaz ve her
zaman ¢ok 6nemli bir unsuru olmustur. Bunun igin her yol mibah-
tir: En vahsi baskilar, fasistlerin ve gosistlerin eliyle sirdirilen hay-
dutca anti-komiinist provokasyonlar, ilerici insanlarin, 6rnedin Fede-
ral Almanya’daki «meslek yasadi» gibi yollardan kovusturulmasi ve
tabii, iletisim araclariyla uygulanan kesintisiz ve yiginsal baski...

Komunist hareketin tarihinde, burjuva propagandasinin kardes
partilerin Uzerine bugiinkii kadar cok zehirli oklar firlattigr bir bagka
dénem hig kuskusuz olmamistir. Bu propaganda saganagint orgit-
leyenlerin amaci apacik ortadadir; Kominist hareketin birligini sars-
mak, komunist partileri birbirlerinin karsisina ¢ikarmak ve en basta
da, kapitalist tlkelerin kominist partileri ile iktidardaki marksist-le-
ninist partiler arasinda ayrilik yaratmak. Bu kiskirtict eylemlerin me-
kanizmasi da ayn! 6lciide apaciktir. Sinif digsmanimiz, kardes parti-
lerin ¢alistigt kosullardaki kokitu farklthklarin ve giincel politik ola-
naklardaki, dolaysiz goérevier ve hedeflerdeki kokli cesitliligin, ce-
sitli sorunlara yaklasimda yarattigr farkhliklardan kendi ¢ikarina ya-
rarlanmayr ummaktadir. Giincel anti-kominist kampanyalarin ve
ozellikle de burjuvazinin uydurdugu bir kavram olan «Avrupa Komti-
nizmi» cevresinde koparilan propaganda dirdirinin hedefi, szl edi-
len sorunlarin tartismasina midahale etmek, farkliliklarin ayriida ve
buniarin da boélinmeye yol acmasini saglamaktir.

Iste bu nedenle dedisik partilerin bakis acilarinin ve deneyleri-
nin genis bir bicimde karsilastinimasi, komdinistler arasinda kardes-
ce tartismalarin ¢ikarlarina, diger bir deyisle temelde hareketimizin
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ortak cikarlarina mutlaka dikkat gésterilerek bu tartismalarin gelis-
tiriimesi, ginimuzde o6zellikle dnem kazanmistir.

*

ik sosyalist devletin kurulugsundan bu yana enternasyonalizm,
bugun iktidarda bulunan komlnist partisinin i¢ ve ulusiararasit faa-
liyetinin yonetici ilkelerinden biri oldu. SSCB'nin yeni Anayasa’sinda
ise bir yasa dizeyine cikarildt.

Dlinya sosyalist sisteminin ofusumu, emekg¢ilerin uluslararasi
dayanismasinin bicimlerini ve icerigini derinlestirip genisletti. Enter-
nasyonalizmin yeni bir bicimi ortaya c¢ikt! ve giderek saglamlast:. Bu,
proleter enternasyonalizmi ilkelerinin egemen sosyalist devletier ara-
sindaki iligkilere uygulanmasi ve gelistiriimesi olan sosyalist enter-
nasyonalizm idi.

Enternasyonalizmin gelismesi, emperyalizmin sémirge sistemi-
nin ¢oklisuniin ve ¢cok sayida sosyalist yonelimli ve anti-emperyalist
devletin dogusunun ertesinde, sosyalist Ulkelerle dlnya politikasi-
nin ve dunyada sosyal ilerlemenin bu yeni etkin glcl arasindaki
cok yanl iliskilerde enternasyonalizmin ilkelerinin pratik bir uygula-
masini bulmasinda da kendisini gosterdi. Komunist ve isci partileri-
nin 1969 uluslararas) konferansi, enternasyonalizmin gunimuizdeki
icerigini yogun bir formulasyonla sdyle dile getiriyordu: «Sosyalist
Glkeler, kapitalist Glkelerin proleterleri ve demokratik glicleri, 6zgur-
lugline kavusmus halklar ve ezilen halklar, emperyalizme karst, ba-
rs, ulusal bagimsizlik, sosyal ilerieme, demokrasi ve sosyalizm icin
mucadelede birlesin!y

Kimileri bu yenl ve «genis» enternasyonalizm anlayisi i¢in artik
¢proleter» deyiminin kullanilamayacadi sonucuna variyorlar. Oysa da-
ha Marx ve Engels’'in zamaninda bile bu deyim, sadece degisik {ilke-
lerin proleterleri arasindaki dayanismayi simgeliyor dedildi. Gegen
sire icinde dayanisma hareketlerine gitgide daha genis, cok ce-
sitli toplumsal tabakalardan gelen kitlelerin katilimi gergeklesti. Biz-
ce bu, enternasyonalizmin proleter karakterini yitirdigini degil, sinif-
sal iceriginin daha da giiglendidini gostermektedir. Gercekten de
eger enternasyonalist dayanismanin taraftarlan gitgide daha coga-
ltyorsa bu, proletaryanin, bans, demokrasi, halklann ozglrlagi ve
sosyalizm i¢cin savasabilecek herkesi diinya éicedinde ortak bir plat-
formda birlestirme tarihsel 6zgdrevini gergeklestirme yolunda basa-
riyla ilerledigl anlarmna gelir.

«Proleter enternasyonalizmi» deyimi yaslanmamistir; bu deyim
bugliin de enternasyonalizmin kdkenini, onun birinci, ,sinifsal teme-
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lini cok dogru bir bicimde gbstermekte, enternasyonalizmin baslica
ve en tutarh tasiyicisimi dile getirmektedir. Isci sinifi, sémiricllere
ve baskicilara karsi tim emekgeileri kendi fikirleri etrafinda birlestir-
mektedir. Devrimci savascilarin geleneklerine baglihdinin kaniti olan
bu deyimi reddetmek, Ornedin artik sosyalist llkelerde proleterler
degil de, yeni toplumun belirleyici sosyal ve politik glici durumun-
daki bir is¢i sinifinin varoldugu gerekcesiyle nli «bdtin Ulkelerin
iscileri birlesin» sloganini terketmek kadar sacmadir.

Proleter enternasyonalizmi ilkesinin temelinden gbézden geciril-
mesi gerektidini kanitlamak icin kimi zaman da sdyle bir gerekce
ileri sriliyor: Insanh@in global gelismesi icinde uluslararasi ile ulu-
sal arasindaki iliski dedismekte ve glinimizde «&dnceliky ulusal ge-
reklere aittir.

Gercekte ise ulusal ile uluslararasit olanin karst karsiya getiril-
mesini hakli gésterebilecek hichir kanit yoktur.

Hi¢ kuskusuz kominist partilerinin biylk birer politik giic hali-
ne gelmeleri, genel ulusal gérevierinin dl¢ceginin bliyimesine yol ag-
makta ve bu gorevlerin niteligini de bir dicide degdistirmektedir. Ulu-
sal bagimsizlik sorunlarinin —hele gelismis kapitalizm kosullarinda—
Oneminin artisy, koministlerin politikasinda yurtseverligin gerekleri-
nin 6zgill agirligini artirmaktadir. Komiinistlerin, ulusun gercek ¢rkar-
larinin en kararl ve en tutarli savunucusu ve tekelci sermayenin ege-
menlidinin yol actigi ¢ikmaza, demokratik bir cikis bulunmasi ic¢in
toplumun tim saghkli gigleri arasinda bir birlik unsuru olarak roll
giderek artmaktadir. Koministler, dinya emperyalizminin su ya da
bu Ulke izerinde uyguladigi baskiya, her tlrden uluslaristi tekelci
ittifaklarin ve érgltlenmelerin, Glkelerinin egemenligi Uzerinde yarat-
t1ig1 tehdide karsi micadelenin oncl gicuadlrler.

BUtan bunlar dogrudur. Ne var ki tum bu olgularin tarihsel ev-
rimin disinda incelenmesi ve tek yanli olarak mutlaklastiriimasi, en-
ternasyonalizmin roluntn bir hic dlzeyine indigi sonucuna variima-
sina yol acabilir.

Marksizm-leninizmin égrettigi gibi gerceklik biitiin yonleriyle dik-
lkate alinirsa, koministlerin ve tim ilerleme guclerinin uluslararas:
dayanismasinin politik éneminin ne denli arttidi kolayca gorilebilir.
Gerek komunist hareket, gerekse devrimci pratigin timi icinde ulu-
sal ve uluslararasi arasindaki i¢ bagimhlik derinlesmis, zorunlulugu-
nu her zamankinden fazla hissettirir olmustur. Bir halkin ya da bir
komunist partisinin ulusal cikarlart ile dinya devrimci hareketinin
ulusiararasi ctkarlari arasinda uzlasmaz c¢eligkiler hi¢bir zaman ol-
mamistir ve bugiin de olamaz.
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Lenin’in yirminci ylizyilin basinda belirttigi gibi toplumsal yasa-
min uluslararasilasmasi, bitin Glkelerin gelismesi, tim toplumsal ha-
reketierin faaliyeti ve ulusal politikalar Gzerinde uluslararast faktor-
lerin etkisini artirmaktadir. Ulusal c¢erceve icindeki micadelenin ko-
sullari, dlinya glicler dengesine, sosyalist Ulkelerin uluslararasi faa-
liyetine ve dinya anti-emperyalist hareketinin diger bilesenlerinin
eylemine buglnkli kadar hi¢bir zaman bagimli olmamistir.

Bunun da 6tesinde glinimizde, ulusiararast diizeyde birligi zo-
runiu kilan sayisiz sorunlar ortaya cikmaktadir. Her kardes partinin
eyleminde, 6zlinde uluslararasi olan gérevlerin 6nemi de kosut ola-
rak artmaktadir. Bunlarin basinda, bir dinya savasini 6nlemek ve
evrensel barist glgiendirmek icin, silahlanma yarisina ve emperya-
lizmin saldirgan eylemlerine ve planlarina karsi genis bir miicade-
leyi ylrutmek gelmektedir.

Uluslararasi tekellerin tahakkimine karsi micadelelerinde omuz
omuza olan emekgilerin sinif micadelesinin uluslararas: karakteri
de belirgin bigimde artmistir. Demokratik ve kurtuluscu hareketlerin
desteklenmesi ve gericiligin kurbanlariyla dayanisma, artan bir énem
kazanmaktadir. Tekelci kapitalizmin, eylemlerini uluslararasi dizey-
de birlestirmeye, devrimci gliclere karsi miicadelesini esgidumli kil-
maya bugln cok daha fazla calismasi da enternasyonalizmin gun-
celligini belirlemektedir.

Son zamanlarda o6zellikle Sosyalist Enternasyonal’in yardimiyia
sosyal demokrat partilerin gerek kendi aralarindaki gerekse diger
politik gucierle baglarini aktif bir bicimde glglendirmeleri dikkati
cekiyor. Sosyalist Enternasyonal, partilerin egemenligine g6z dikme
ya da mudahale etme gibi hicbir ithamdan g¢ekinmeksizin, kongre-
lerini, Blro'sunun ve diger merkez organlarinin toplantilarini diizenli
olarak slrdlruyor; dinyanin cesitli bolgelerine ¢ok sayida partinin
temsilcilerinden olusan komisyonlar gonderiyor; kisacas! uluslararast
soruniara gitgide artan bir ilgi gosteriyor.

Enternasyonalizmin icerigi Gzerine yapilan tartismalarda, kar-
des partiler arasindaki iligskilerde saglam bir yer kazanmis olan bazi
kurallarin ve ilkelerin enternasycnalizmin karsisina ¢ikariimak isten-
digi zaman zaman goérilir. Bunlar, her partinin 6zerkligine ve hak
esitlifine saygl, birbirlerinin icislerine karismama, partilerin kosulsuz
bagdimsizligr ve politikalarinin belirlenmesinde tam o6zerklik gibi il-
kelerdir. SBKP, bdyle bir karsi karsiya getirmeden yana dedildir. Bu-
nun da 6tesinde, Berlin Konferansi belgesiyle tam bir uyum igcinde
olmak uzere, buglinkd kavranisi icinde proleter enternasyonalizmi-
rin, bu kurallari ve ilkeleri organik bir bicimde kapsadi§i inancin-
dadir.
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Olgular birbirine kanstirmak istemeyenler icin, uluslararast ko-
miinist harekette bir merkezin varhdnin gecmiste kaldigi son de-
recede aciktir. Bu gecmise goOsterilen butiin saygiya ve cagimizda
devrimci glclerin saglamlasmasinda birincil roliine karg: olan biylk
slikran borcuna karsilik, buglin hichir marksist-leninist parti bu geg-
misi su ya da bu bi¢cim altinda canlandirma gorusiinde dedgildir.

Komiinist hareketin saglikh gelismesi, kardes partiler arasindaki
iliski bicimlerinin verili tarihsel asamanin gereksinmelerine uygun
dusmesine her zaman titizlik gdsterilmesini gerektirir. Komunistle-
rin uluslararasi toplulugun ilkeleri ve uluslararasi dayanisma gele-
nekleri, gunumizde uluslararast kampanyalarda, partiler arasindaki
genis ve sistematik iliskilerde, ortaklasa yuritilen teorik arastirma-
larda, ikili ve ¢oklu karsilasmalarda, dinya politikasinin somut so-
runlari Gzerine ortak politik eylemlerde yansimasini bulmaktadir.

Baris, yumusama ve sosyal ilerleme icin miicadeleyle ilgili
temel sorunlarin genis bir bitinu Uzerinde kardes partilerin goris
birligi icinde olmalarinin, komdinistlerin uluslararasi eylem birliginin
gelistirilip guglendirilmesini surdirmenin saglam temelini olusturdu-
guna kusku yoktur.
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SAPKIN AKIMLARIN KITLE
ORGUTLERINDEKI TAHRIBATI

NESET KOCABIYIKOGLU

Tlrkiye lsci Partisi, Ikinci Bliyik Kongresinde, birgok sendika-
nin, mesiek orgutlinin ve demokratik Kitle drgitinin yonetimlerinin
ve sapkin akimlarin, bu orgltleri siriklemeye calistigi bunahma dik-
kati ¢cekti ve bugtine kadar oldugu gibi bundan sonra da bdylesine
bir bunalima gegit vermemek icin etkin bir micadele siirdirecegini
acikladi.

Tiirkiye Isgi Partisi, 2. Blyiik Kongresinde almis oldugu bu ka-
rar ile sunlan belirtiyordu: «Tiirkiye isci Partisi, fasizme karsi 6r-
gitlii kitlesel miicadelenin ayrica 6nem tasidigr giinimiizde, ¢ogu
sendika, meslek orgiitii ve demokratik kitle orgiitieri y6netimlerinin
ve sapkin akimlarin;

® Orgiitleri bir partiymis gibi hareket ettirme edilim ve davra-
niglarina, bu saptirma sonucu s6z konusu kuruluslar kendi 6zgiin ig-
levierini geregi gibi yapamaz hale getirmelerine;

® Dar grup cikarlar cercevesinde hareket ederek, 6rgiitiin bi-
tunlagini tahrip edecek ve ortadan kaldiracak etkinlik alanlar: yarat-
malarina ve sonucta orgiitiin boliinmesi ve giderek tasfiyesine yo-
nelmelerine;

® Tirkiye isci sinifinin ekonomik miicadelesini, burjuvazinin ci-
karlariyla karnistirmayr 6ngéren sinif uzlasmacihiginag;

® Farkh politik ve ideolojik tutumlara sahip gériinseler de ile-
rici sendikal hareketi, sinif ve kitie sendikacihgi llkelerinden. uzaklas-
tiran 6ziinde anarko-sendikalist egilimler tasiyan ve boylece hare-
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keti burjuvazinin baz: kesimlerinin yedeginde tutma sonucunu dogu-
ran anlayislara kars: etkin miicadeleyi bugiine kadar oldugu gibi, bun-
dan sonra da sirdirecektir.»

Tlrkiye Isci Partisi’nin bu karan ile saptanan gercekler ve mii-
cadele hedefleri, yalnizca bilimsel sosyalistier icin degil, ayni za-
manda tim demokratlar icin de yasamsal 6neme sahiptir. Ik bakig-
ta hemen gbéze carpan ve 6zellikle alti ¢izilen nokta bu tir zaaflarin
«fasizme karsi orgiitli kitlesel miicadelenin ayrica 6riem tasidigm
kosullarda ortaya ciktigi gercegidir.

Tlrkiye Isci Partisi'nin, oportiinist ve sapkin akimlar nedeniyle
kitle 6rgutlerinde varolan zaaflarla ilgili bu saptamasi, bu tar zaaof-
tar fasizme karst 6rgutli kitiesel micadz=lenin basarisi ile bagdasmaz
bir durum crtaya cikardigi icindir ki yasamsal &dneme sahiptir. Bir
baska deyisle kitle 6rgltierine musallat edilen hastaliklarin Gstesin-
den gelinmesi, yalnizca isci sinift ekseninde verilen ekonomik-de-
mokratik haklar miicadelesi acisindan dedil, ayrica ve daha da énem-
lisi isci sinifinin ve tim emekgci kitlelerin bas dismani olan. fasizme
karsi micadelenin sel@meti acisindan da yasamsal dneme sahiptir.

Gercekten de, zaman zaman kitle orgiitierinin, 6zellikle «sendi-
ka érgltlerinin giclini bu Srglitleri ‘kendisinden daha iyi bilen ege-
men sinify i¢in, fasist hareket icin, «basari»ya ulasmanin yolu yigin
orglitlerinin glcslzlestiriimesinden, genis Kitlelerle baglarinin kopa-
riimasindan, ilk darbeyle devrilecek i¢ci bos érgiitler haline getiril-
mesinden gecmektedir. Dimitrov bu gercegdi su sézlerle belirtiyor:
«Sendikalarin denetimini ele gecirmek, sinif sendikaciligi hareketini
imha etmek fasizmin gelismesi icin yasamsal bir gerekliliktir. Sinif
sendikalari olmaksizin proletarya diktatoryasi distnilemeyecedi gi-
bi, burjuvazinin kalici bir fasist diktatoryas) da proletarya ve koéyli-
fuge (su ya da bu bigimde) boyun egdirmeden, herseyin Otesinde
sinif sendikaciligi hareketini ezmeden olanaksizdir.» (Georgi Dimit-
rov, Selected Works, cilt 1, s. 286) Kitie 6rgutlerini zaaflara ugra-
tan, 6zellikle sinif sendikaciligr ilkelerini yozlastirarak sinif uziasma-
cihgina kapilarr aralayan her davranis fasist emellere yardimci ola-
cagl gibi, bu tir davranislar olabildigince kériiklemek de fasist hare-
ketin her zaman glindeminde olacaktir.

FASIZMIN AMACI KITLE ORGUTLERINI ISLEVSiZ BIRAKMAKTIR

Turkiye pratiginde de yakin gecmiste yasanan olaylar fasist ha-
reketin kitle drgltlerine bakisinin ne oldugunu net bir bicimde orta-
ya cikardi. Gerici ve fasist gigclerin, (ister yukardan asagi, ister asu-
gidan yukari) hangi ydntemlerte iktidara gelirlerse gelsinier, hangi
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yontemlerie iktidara gelmeyi amaclarlarsa amaclasiniar, iktidara gel-
mek ya da ‘iktidarda kalmak icin ilk hedeflerinin is¢i sintfinin siyasal
orgltinin yanisira, yigin orgutleri oldugu, buytk tekelci sermayenin
12 Mart denemesinde de goraldi. 12 Mart ddneminde yigin érgutle-
rini susturabilmek, geriletebilmek icin ¢esitli ydntemiere bagvuruldu.
Bir yandan DISK yoneticileri tutukianir, uzlasmacihgin yollari agiima-
ya calisilirken, diger yandan da DiSK'e bagh sendikalarin grev si-
lahlart fillen ortadan kaldirildi; kamu hizmetinde cahsanlarin sendika
kurma 6zglrliikleri ellerinden alind:. TOS, TEKSEN, PERSEN ve genc-
lik érgutlerinin kapatilmasini, ¢calisan yiginlarin etkin bir bicimde &r-
gutienmesini engelleyen «yasal duzenlemeler» izledi. Bunlarin ardin-
dan sira bir tirll yesertilemeyen, gerici fasist gliglerin kitle tabantni
genisletmeye yonelik sahte fasist sendikalarin, érgutlerin tohumlar:-
nin atilmasina geldi.

Fasist hareketin kitle érgutlerini imhaya yoénelik amaglar: igin,
her olanaktan yararlanacadi ve yararlanmakta oldugu aciktir. Degi-
sik din, mezhep ve etkin kdkenlere sahip olan iscileri birbirlerine
kars! kigskirtmaktan, issizlerle karsi karsiya getirmekten, isci ve emek-
ci sinif ve katmanlarin degisik kategorilerini bolerek birbirine dusur-
meye kadar her yontem Turkiye'de de fasist glglerin programlarinda
yer almaktadir.

Fasist hareket bu programi uygulamaya koyarken, sinif mevzi-
lerini terk anlamina gelen her uzlasmaci adim onun yararina igle-
mekte, dogrudan basarmak istedikleriyle ¢akismaktadir. Nesnel so-
nuclart bakimindan yigin orgitlerini pargalayan, oérgitun kitlesi ile
yénetimi arasina ucurumlar ekleyen, sinif bakisindan yoksun her so-
rumsuz davranis, fasist hareketin dedirmenine su tasimaktan bas-
kaca bir sey yapmamaktadir. ilerici sendikal harekette tasfiyelerin
birbirini izledigi, 6gretmenlerin biricik orgitiinin dar hesaplar nede-
niyle bunalima sirlklendigi kosullarda, Turkiye Is¢i Partisi'nin bu
saptamasi kitle orgltlerine yonelen zaaflara karsi cikilmasi agisin-
dan, anti-fagist micadelenin sorumiuluunu omuzlarinda hisseden
herkes icin, yasamsal éneme sahiptir.

Bu saptamanin yasamsalhgi, sapkin ve sorumsuz akimlarin bu-
gune degdin uygulayageldigi politikanin Grind olarak kimi sendikala-
rin, meslek orgltlerinin ve demokratik kitle orgutlerinin siirliklendigi
bu zaafa en kisa zamanda son verilmesini gerektirmektedir. Kitle or-
gutlerinin taze guclerle takviye edilmesinin; tim sinif bilingli isci ve
emekgilerin orgiitlerine sahip cikmalarinin énemi ve zorunlulugu or-
tadadir.

Zaflann giderilmesinin en temel yollarindan birisi de sapkin ve
oportlnist anlayislarin kaynaklandidi nedenleri bulup cikarabilmek-
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ten, sorumsuzlari sorumsuzluklariyla basbasa birakabilmekten gec-
mektedir. Bu ise siyasal partiler ile kitle érgltieri arasindaki iliskile-
rin bilimsel sosyalist temele dayandirilarak stirduriimesiyle siki siki-
ya iligkilidir. ‘

Bir baska deyisle, bilimsel sosyalizm adina, devrimcilik adina yo-
la ¢ikan, ancak eylemleri kitle érgltlerinde tahribata yol agan grup-
larin davramslarinin bilimsel sosyalizm karsisinda irdelemesini yap-
mak zorunlu olmaktadir. istatistiklerin sendikall isci sayisinda diig-
me kaydettigi, oérgltlerle subeler, subelerle iyeler arasinda bir ko-
puklugun olustugu, kisacasi en genis yiginlart kapsayacak, kitleleri
harekete gecirecek kaldiraglar olan sendikalar ve 6teki kitle drgit-
ferinin bugun geldigi nokta ile olmasi gereken nokta arasindaki me-
safenin giderek acildigi kosullarda, buna kaynaklik eden politikalarla
bilimsel sosyalist ilkelerin dogru bir bicimde yasama gecirilmesi ara-
sinda ancak ters bir oranti olabilir. is¢i sinifinin micadele pratigi,
is¢i sinifi partilerinin, bilimsel sosyalistlerin bdyle bir sonuca yol ag-
mak bir yana, boylesi tutumlarin karsisina en kararh bir bicimde ¢ik-
tikiarini gosteriyor. Isci sinifi partileri fasizme karsi en genis glgcle-
rin birlidinden yana olmusiar, bu durumu kendi partilerinin gii¢c ka-
zanmasinin kargisinda bir durum olarak degerlendirmekten titizlikle
kagcinmiglar, ama anti-fasist giiclerin birliginin de ancak isci sinif
partisinin miicadele ekseninde gercekiesebilecegi gercegini gbzden
irak tutmamslardir.

ISCI SINIFI PARTISI VE SENDIKALAR

Isci sinifi partileri anti-fasist glclerin birliginin, is¢i simnifinin bir-
liginin gerceklesebiimesi igin, kendi 6zgun cahsmalarindan dahi fe-
dakdrlik edebilmislerdir. Dimitrov, fagizme ve sermayeye kargi mu-
cadeleden tek bir 6din verilmemesi kosuluyla, «Eger sendikalarin
birliginin ¢ikarlarr icin zorunluysa, sendikalardaki kominist grupla-
rin yaratiimasindan dahi vazgegmeye hazirniz» derken bu gercegi dile
getiriyordu. (Georgi Dimitrov, Selected Works, cilt 2, s. 117)

Bilimsel sosyalist partilerin, fasizme ve blyuk sermayeye karsi
orgutld micadelenin birligini boylesine bir bakis ile ele almalarina
karsin, reformist, sapkin ve cportinist akimlar bu tur bir yaklasima
sahip olmadiklari i¢indir ki, Turkiye'de ortaya ¢ikan bu olumsuz ama
Ustesinden gelinebilecek durumu bir ilke sorunu olarak ele almak
gerekmektedir.

Isci sinifi partileri, ne genel olarak kitle drgtitlerinin siyasi par-
tiler karsisinda «tarafsizy kalma anlayigina prim verebilir, ne de si-
mf (tek tek meslek gruplarinin degil sinifin} ¢ikarlarini, sinif ¢ikarla-
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firin olusturdugu bltiini ve bu bltinin yasama gecirilmesi icin ge-
rekli olan araclari gézden irak tutabilir.

Isci sinifi partileri hi¢c kuskusuz sendikalar, meslek Orgitlerini,
demokratik kitle 6rgutlerini kendi ruhu ile doldurmaya, etkilemeye,
onlarla yakin ve saglam baglar kurmaya c¢alisacak; bunu yaparken
- de onlarin orgltse! bagdimsizliklarim titizlikle gozetecek, bu orguitleri
birer tlzel kisilik olarak dogrudan muhatap almayacak ve amaclari-
ni buralardaki parti Gyeleri aracihdiyla ylrltecegi orgutsel ¢alisma
ile gerceklestirecektir. isci sinifi partisi kitle orgatleri ile yakin bag-
lar kurmaya calisirken, hicbir bicimde ekonomik-demokratik mica-
delenin bitdnliginl bozmamaya yodun caba harcar, érgitiin yigin-
sal niteligini gdzden kagirmamaya ve islevierini tim gerekleriyle ye-
rine getirmesine engel olmamaya 6zen gosterir. Tersine, bdylesi egi-
limlere karsli amansiz bir mucadele sirdlirir. Bu 6rgitlerin yidinsal
nitelikleri gelistirilmeye cahisiidigi i¢indir ki isci sinifi partilerinin tye-
leri, cesitli «oyun»larla degil. politik kimliklerini saklamadan, &rgtt
tabaninin guvenini kazanarak, bu 6érgitlerde yonetime talip olurlar,
yonetime secilirler.

Kitle drgatlerinin yiginsal niteligini gozden irak tutmayan isgi st-
nift partileri, bir yandan kendi Uyelerinin en genis tabanin givenini
kazanarak bu Orgutlerin yonetime gelmelerini tesvik ederken, diger
yandan da yalnizca partililerin tek baslarina 6rgiitte kalmalarina ne-
den olabilecek davranislarin érgutin kapsaminin daralmasina yol aca-
bilecedi gercedini de gozden kacirmazlar. Lenin bunu su sdzlerle
ifade ediyor: «Ekonomik miicadele icin is¢i Orgltleri, sendika 6rguit-
leri olmalidir. Her sosyal demokrat isci, bu oOrgutlere edebildigince
yardim etmeli ve katilmalidir. Bu dogru olmakla beraber, bu ‘mes-
lek’ &rgutleri UGyeliklerine yalniz sosyal demokratlarin segilebilmesini
istemek elbette bizim yararimiza degildir, ¢inki bu ancak kitleler
arasinda etkimizin kapsaminin daralmasina yol agar ... eder sendi-
kalar cok genis érgitler olmaziarsa sendikalarin esas amaclarinin
gerceklesmesine olanak kalmaz. (Sendikalar Uzerine, Marx, Engels,
Lenin, Bilim Yayinlari, s. 230)

Isci sinifinin bilimsel sosyalist partisi kitle orgltlerinin «tarafsiz-
Iigini» savunan goérdslerle ne denli micadele ediyorsa, buralari «eti-
ketlemeye yonelik» tutumlaria ve kitle 6rgitlerini «vitriny haline ge-
tirme anlayislariyla da o 6lclide savasir. is¢i sinifi partisinin gercek
sinif orgltlerine, kitlelerle saglam baglar kurmoyo ve baglarim gelis-
tirmeye ihtiyaci vardir, gecici «vitrinvlere degil.
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TASFIYELER OPORTUNISTLERI ACIGA CIKARDI

iste Turkiye'de isci sinifinin bilimsel sosyalist partisi, kitle or-
gutlerini boyle bir bakis acisiyla ele almis, bu o6rgltlerdeki ¢calisma-
larint bdyle bir bakis agisiyla ylritmistir. Sermayenin karsisinda
emedin ¢ikarlarinin korumasini ve emegin sermayeye uUstin gelme-
sini amaglayan, genis yidiniarla kalict ve kokli baglar kurmaya 6zen
gOsteren bir hareketin, fasizme ve emperyalizme 6rgitld, birlesik bir
glcle karsi koymaya inanan bir hareketin, kitle 6rgutlerine bakisi
ancak boyle bir bilimsel sosyalist temele dayanabilir.

Gunimuzde demokratik kitle drgutlerinde, 6zellikle DISK'te ya-
sanan ve yasanmakta olan olaylar, bilimsel sosyalizm ilkelerine da-
vanan davraniglar ile bilimsel sosyalizme bltlnayle ters olan davra-
nislar arasindaki keskin ¢izgiyi butiin acikiigr ile gozier édnune ser-
mektedir. DISK (yesi olan ama ayn: iskolunda yer alan Petrol Kini-
ya-is ve Petkim-is sendikalarinin birlestirilmesi olayr bu c¢izgiyi bi-
tun netligi ile gizmektedir.

Bilindigi gibi Tlrkiye Isci Partili’lerin ve taraftarlarinin yénetim-
de bulundugu Petrol Kimya-ls Sendikasi DISK tarafindan kurulan
«Birlestirme Kurulu» karari ile 3000 Uyeli bir sendikaya kattimaya
zorlandigr zaman, 10.000 Uyeye sahip bulunuyordu. Daha basindan
itibaren yapilmak istenen butin ciplakhidi ile agi§a cikiyor, amacin
DISK'te varolan muhalefetin basini ¢ceken TiP'lilerin tasfiyesi oldugu
gorultiyordu. Bir kez makyavelist olunmaya géruisun, gerekceler ko-
laylikla bulunabiliyor. Bu birlestirme olayinda da dogru ve vazgecil-
mez bir ilkeyl yasama gecirme adina «mal varhidi» fazla olan Pet-
kim-Is Sendikasi’'na Petrol Kimya-is Sendikasi’nin katilmasina karar
veriliyor ve yedi Kisilik YUriitme Kurulunun dért tyesinin Petkim-ig’
ten, digerlerinin Petrol Kimya-is'ten olmasi éngériiliiyordu. Daha da
ilginci 1srarla e kisilik Onur Kurulunun iki Uyesinin Petkim-[s'ten
olmasinda direniliyordu.

Turkiye lIs¢i Partili’lerin ilerici sendikal hareketin biitiinligine
karsi olan sorumluluklarindan da yararlanilarak «uygun» bir formdalle
Tlrkiye lsci Partili'lerin tasfiyesi anlamina gelen bu kararla daha
sonra sendikanin 5.000 lyesini yitirmesine neden olan birlesmenin to-
humlar atiliyordu. Petrol Kimya-is Sendikasi’'nin olaganiistii genel
kurulunda bu karar su soézlerle savunuluyordu: «... bugiin burada
alacaginiz karar, temelde sosyalist dizene yénelik bir hedefe varil-
masina hizmet edecektir. Sendikanizda bir gelenek haline geldigine
inandi§im DISK'in esas ilkelerinden, tabanin sdz ve karar sahibl ol-
mas! ilkesinin, birlesme karar alarak, bir kez daha bu olaganlsti
genel kurulunuzda hayata gececegdine guveniyorum.» (Uriin Dergisi,
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yil 3, cilt 5, s. 48) Boylelikie Kemal Tirkler ve onun sosyalizm adina
yola c¢tktidini belirten ortoklari tasfiyeci hesaplarini bu sézlerle 6rt-
meye cabalarken, bir kez daha Tirkiye Isci Partili’lerin sosyalist so-
rumiuluklarina seslenmeyi ihmal etmiyoriardt.

Ve gene bu Genel Kurulda Tirkiye isci Partili'lerin, sendikaya
sahip ¢ikan isgilerin, ilerici sendikal hareketin birligini dar hesapla-
rn Gzerinde tutan sorumiuluk anlayislari nedeniyle, «tabanin séz ve
karar sahibi olmasi» ilkesi belki de son kez yagsama gegciyor, iki sen-
dika DISK st ydnetimi ve onunla «bilimsel sosyalizm» adina ortak-
Itk edenierin dayattiklari anti-demokratik kosuliarda birlegiyordu. Bun-
dan sonra sira Birlestirme Komisyonu'nun israrla direttigi Onur Ku-
rulu kompozisyonunun isleyisine geliyordu. Onur Kurullari cahligtiri-
larak en basta Yiuriutme Kurulu Uyeleri olmak lzere énci konumda
olan isciler tasfiye ediliyor, sendikadan atiliyordu.

Sendikal micadele tarihinde esine az rastianan bu olay, tek bir
ornek olarak da kalmadi. Yonetiminde Tlrkiye Is¢i Partili'lerin agir-
hkh olarak bulunduklarr baska sendikalar icin de sz konusu oldu.
Ornedin 6.500 uyesi olan Sosyal-is Sendikasi'nin banka isgilerini
Bank-Sen’e, blro iscilerini de 2.000 (yeli Teknik-is'e devretmeleri
istendi. Sosyal-ls yoneticileri de bu sendikalarda higbir yénetim go-
revi alamayacaklardi.

Petrol Kimya-is Sendikasi 6rnedinin bir baska bicimde tekran
anlamina gelen bu karar, bilincli sosyalist ve ilerici igcilerin kararl
tepkileri nedeniyle uygulamaya sokulamadi. Ancak bu olay da son
ornek olarak kalmadi. Turizm-is Sendikasi’'nda da DISK ust yoneti-
minin himayesinde hareket eden ve bilimsel sosyalizm adina yola
ciktiklarint éne surenler, sendika basmadan, defterleri kagcirmaya ka-
dar cesitlenen yontemlerle TIP'lileri yonetimden uzaklastirma adina
sendikayr tahribe yoneldiler.

Dar grup c¢ikarlar icin sirdlrilen bu davranislar, bugiin geride
kalmis olan ama belleklerden silinmeyen bu olaylar ile sona ermis
degil. Bugin ilerici sendikal hareket gene bu tiirden cesitli davra-
niglara sahne oluyor. Ornedin Maden-ls Sendikasi’'nda, TIP'li ya da
TiP taraftar olarak bilinenlerin isten atilmalarina karsi ¢ikmak bir
vana, isten atiimalar igin listeler dizenleniyor, sendika i¢ci demok-
rasi ilkesi ayaklar altina aliniyor. Bu davranislar siirerken Lenin'in
«Sendikalara badh iscilerin, genis bir sinif micadelesi anlayisina
ve proletaryanin sosyalist amaclarina goére egitilmeleri icin, eylem-
leriyle bu sendikalarda gercekten yonetici bir durum kazanmak icin
ve son olarak, bu sendikalarin, belli kosullar altinda —ama partisiz
tyelerini saflarindan atmadan— parti ile dodrudan dogruya iligki
kurmalarint saglamak i¢in, Parti her tiirli cabayr gdsterirs sdzlerin-
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de ifadesini bulan bilimsel sosyalist anlayisa uygun bir bicimde dav-
ranmak bir yana, sanki 6zellikle bu sozleri yalanlamak istercesine
caba gosterildigi, bu ilkelerin ayaklar altina alindi@ goriiiyor.

Bu davranisiar g¢esitli bigimlerde sirerken, dun ilerici sendikal
hareketin birligini cesitli dayatmcaiara ve zorlamalara kargl bi-
tin kararithdr ile savunan bilimsel sosyalist hareket bugin de ilerici
sendikal harekete ydnelen tehiikelere karsi ayni ilkeli tutumu sir-
diriyor. Din Turkiye Isci Partili’lerin agirlikh olarak yoénetimde bu-
lunduklart sendikalarin ve Turkiye Isci Partili'lerin tasfiyesinde birin-
ci dereceden rol oynayanlarin, ya da bu davraniglar: sessizce onay-
layanlarin bugin tasfiye edilmeleri s6z konusu oldugunda da tasfiye-
cilie karsi sesini ayni kararhilikla yikseltiyor. Tirkiye igci Partisi,
son olarak Maden-ig, Bank-Sen, Baysen ve Yeralti Maden-Is sendi-
kalarinin DiSK'ten ihrac edilmeleri Uzerine bilimsel sosyalizm adina
vapilmaslt gerekeni yaparak bilimsel sosyalist olmanin ne anlama
geldigini bir kez daha gozler dnlne seriyor, gecmiste bilimsel sos-
yalizm gérinimu altinda tasfiyeleri ylUrltenlerie kendi arasinda, do-
layisiyla isgi sinifinin badimsiz politikas) arasinda, bilimsel sosya-
lizm arasinda, beliren c¢izgiyi net bir bicimde bir kez daha cekiyordu.

Tlrkiye isci Partisi Baskanlhk Kurulu tarafindan DISK’teki son
ihraclara iliskin olarak yapilan agiklamada bu durumun ilerici sen-
dikal hareketin yillar once icine itildidi bunalimin yeni bir sonucu
oldugu, bu bunalima gelinmesinde son ihraclara konu olan sendika-
larin birinci dereceden rolu oldudu soyleniyor ve sunlar belirtiliyor-
du: «... Partimiz son ihraclarin, ihraclara gerekce yapstan davranisiar
ile birlikte hareketi yeni zaafiarla ve tehlikelerle karsi karsiya bira-
kacak nitelikte oldugu gorusindedir. Belirtmek gerekir ki ilerici sen-
dikal hareketi glclendirmenin ve gelistirmenin yolu, yeni tasfiyeleri
gindeme getirme degil, DISK'i ve bagh sendikalari demokratik bir ig-
leyise kavusturmaktan gecmektedir.»

Boylelikle, Tlrkiye Isci Partisi, 6zeliikle sendikal hareketin ici-
ne itildigi bunalimdan kurtarilmasinin yolunu da goéstermekte ve
«DISK'i ve bagll sendikalari demokratik bir isleyise kavusturma goé-
revinin éntimuizde durduguna isaret etmektedir. ‘

Gerek orgutlerin varhidinin korunmas) ve gelistiriimesi, gerekse
ilerici sendikal hareketin birliginin saglanmasi éncelikle 6rglt ici
demokrasinin yasama gecirilmesi ile olandklidir, Bilimsel sosyalistler
demokratik kitle orgutlerinde «orgit ici demokrasininy, «demokratik
merkeziyetci isleyisin» butin gerekleri ile uygulanmasindan yana-
dirlar. Bilimsel sosyalistler bir yandan 6rgit ici demokrasinin vazge-
cilmezligini savunur, bu ilkenin savunuculugunu en basta kendileri
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{istlenirken, diger yandan da azinlikta kaldiklar durumlarda da ¢o-
gunlugun kararlarina uyariar.

Dimitrov, sendikalarin birlestiriimesi konusunda da tek kosul
olarak su U¢ noktaya isaret ediyor: «sermayeye karsi, fasizme kars!
micadele ve sendika ici demokrasi». Sendika ici demokrasinin ko-
runmasi ve tiim gerekleri ile yasama gegirilmesi, sendikalar agisin-
dan, fasizme ve sermayeye karsi micadelede gdsterilen karariilik
kadar énem tasimaktadir. Is¢i sinifi hareketinin icinde «yolunu yitir-
mis konuklar» olmadiklarinin bilincinde olan, «bltin sendikalarin, er
vya da ge¢, Marksizme dayanan kendi géruslerini benimseyecekleri-
ni» bilen sosyalistler icin sendika ya da 6rgut ici demokrasinin bi-
tun gerekleri ile yasama geciriimesiyle kaybedilecek hi¢ birsey yok-
tur, ama en basta kitlelerin glveni olmak lzere kazanacak cok sey
vardir. Kitlelerle baglart sagiamiastirabilmenin ve kalict kilabiime-
nin yollari boylesi bir isleyisten ge¢cmektedir. Ancak gegici ve gos-
termelik «basarilar» pesinde kosanlar, érgit ici demokrasinin ayak-
lar altina alinmasmin savunuculdri olabilir, ya da ayaklar altina alin-
mas! karsisinda seslerini ¢ikartmaz. Bilimsel sosyalistlerin yainizca
muhalefette olduklart zamanlarda «6rgit ici demokrasinin» savunu-
cusu olduklarini, yonetimde bulunduklari zamanlar da bu ilkenin tim
gerekleri ile yasama gegirilmesini «engelleyebildiklerini» sdyleyebil-
mek icin de bilimsel sosyalizmi hic tanimamak gerekiyor.

Hicbir orgut yoneticisi aciktan aciga orgit ici demokrasinin
karsisina ¢citkamaz, gérunlste de olsa bu ilkeleri savunmak zorunda-
dir. Nitekim gortinise bakilirsa, ilerici sendikal hareket iginde her-
kes sendika ici demokrasiden, «tabanin s6z ve karar sahibi clmas»
ilkesinden yanadir. Ornegin Maden-Is Sendikasi 22. Merkez Genel
Kurulunda sunulan calisma raporunda sunlar séyleniyor: «Her du-
zeydeki yonetim organiarinin secilmesi ilkesine uyulmus, Unite tem-
silciligi, sendika temsilciligi, Iokal yonetim ve bolge temsilciligi se-
cimleri zamaninda ve sendikal demokrasi ilkelerine uygun olarak
yaptmistir.»

Bu sozlere karsin Maden-Is Sendikasi’'nda olup bitenlere kisa
bir bakis, sdylenen sozlerin uygulamayla butlintyle c¢elistigini gos-
termektedir. Soylenenlerin uygulamaya sokuimasinda ise direnildigi
ortaya ¢tkmaktadir. Maden-Is’in 22. Genel Kuruluna katilanlarin olus-
turduklari kompozisyona bir géz atmak sdylenenlere bitlinliyle ters
bir durumun séz konusu oldugunu ortaya ¢ikartmaktadir, Toplam 145
delegenin bulundugu bir genel kurulda, dogal delegelerin ve Genel
Yiurtitme Kurulunun tayin ettigi «kontenjan» delegelerinin ve sendi-
kadan maas alanlarin sayisy 76 kisiyi buluyorsa «sendika i¢i demaok-
rasinden nasil sdz edebilir? Genel Kurul éncesinde, secimle géreve
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gelmis bir Bolge Temsiicisinin temsiiciligi feshediliyor, merkez emri-
ne alintyorsa, Genel Kuruldan bes gln once de Genel Merkezdeki
is akdi feshediliyorsa, bununia da kalinmiyor, onun yerine atanan
(secimle degdil, Genel Merkezce tayin edilerek) ve meslegi miteah-
hitlik olan bir baskasi énce Bolge Temsilcisi, daha sonra Gene! Ku-
rul delegesi, daha sonra da tayin edilen delegelerin oylarina sidini-
tarak Ydrltme Kurulu Uyeligine getiriliyorsa, sendika i¢ci demokrasi
kosullarinin saglandi@r nasil savunulabilir? Eder «biz yaptik oldu»
denmiyorsa, dncelikle bilimsel sosyalistlerin yasama gecirmeleri zo-
runlu olan bu ilkenin uygulandigindan nasi séz edilebilir? Bilimsel
sosyalist olmanin gerekierinin yerine getirildiginden nasil dem vu-
rulabilir?

Bdyie bir igsleyise g6z yumabilenler, bundan rahatsiz olmayan-
lar icin sendikay! yonetebilmek tek bir kosulla olanaklidir: keyfi yo-
netime baskaldiran sosyalist Uyeleri sendikadan atarak, ya da isten
atiimalari karsisinda bu kez sendika olmanin gereklerini bir tarafa
koyarak, bir baska deyiste sinif uzlasmacisi g¢izginin yollarini ara-
yarak.

Maden-Is Sendikasi'nin 22. Genel Kurulunda ortaya ¢ikan tab-
lonun anti-demokratik hikimler tasiyan Maden-Is tlziiginin dahi
uygulanmamasi sonucu olustugunu belirtmek gerekir. Oysaki Ma-
den-Is tlz(gu zaten yonetime olaganistl yetkiler vermektedir. «Ta-
banin s6z ve karar sahibi olmasi» ilkesinden sikga sz edenierin,
itadesini en iyi, en agik bir bicimde tiziikte bulmasi gereken bu il-
kenin tuzUkte sendika demokrasisi gereklerine uygun bir bicimde
ver almamasindan hi¢c de rahatsiz olmadiklari, tersine anti-demok-
ratik bir tlzuge simsiki sariimayi tercih ettikleri anlasiimaktadir.

Uzun yillar Maden-ls Sendikasi Hukuk Birosu Bagkanhgini ya-
pan TIiP Merkez Yonetim Kurulu (yesi, avukat Alp Selek bu tiziikte
yer alan anti-demokratik hiktmlere iliskin olarak su can alict nok-
taya isaret etmektedir: «Tizik aday olabilmek igin, delege olabilmek
icin bir cok Kkisitlayici sart getirmektedir. Sendikanin yaptirdigi g
glnlik editime katiidigina dair sertifikasi olmayan tye, delegelik i¢in
aday olamamaktadir. Ug ginlitk editimin sendikal bilinclenmede esasli
bir 6lgi olmamasi bir yana, bu egitime girebilmek de Merkez Yo6-
neticilerinin takdirine birakilmistir... Tlzukteki, aday olabilmek igin
istenen butun sartlar yerine getirilse bile, bu durum da adaylk hak-
kini kazanmaya yetmemektedir. Bitin sartlari yerine getirebilme
imkanimi bulan Uyenin aday olabilmesi Genel Yiritme Kurulunun
kendisine onay vermesine boghdir. Sendikada Uyeye cikartilan zor-
luklar ve engelier tUye olmayanlar icin aranmamistir. Yine sendika-
da, Genel Yuritme Kurulu tarafindan memur olarak calistirilanlara
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da .bliyik imtiyazlar taninmistir, Neticede aday olabilmede son sdz
Genel Yurdtme Kurutunundur.y (Yiriyls, sayr 183)

DEMOKRATIK KITLE ORGUTLERINDEKI BENZER TUTUMLAR

Demokratik kitle drglitlerinin kimilerinde ise benzer bir durum
daha degisik bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu kez séz konusu
olan dar grupcu anlayislar nedeniyle orgltierin merkeziyetci isleyi-
sine uyuimamasidir. Bir baska deyiste azinlik durumunda kalanlar,
kendi siyasi c¢izgilerinin ¢ikarlart dyle gerektirdidi icin, ¢oduniugun
kararlarina uymamay! tercih edebilmektedirier. Orglt merkezi ken-
dileriyle ayni gorisii benimsemedigi icin merkeze 6denti génderme-
yen subelerin sayisinin hi¢ de az olmadigr bilinmektedir. Ya da eder
Genel Kurulda oy kullanmiimasi i¢in zorunlu bir kosul olarak gorul-
muyorsa, 6denti ddememeyi bir «meziyet» olarak goérenlere, hatta
Odenti ddenmemesi i¢cin kimi Uyeleri tesvik edenlere rastlanmiyor
degildir. Bugiin TOB-DER "Genel Merkezinin daha ©nce vyiizde 70
olan o&denti toplama orani ylizde 30°a kadar dismiistir. Gegmiste
drnegin Birlik ve Dayanisma cizgisinde olan istanbul ve izmir sube-
lerinin Genel Merkeze para gondermezken birbirlerine yardim ettik-
leri gorilebilmistir.

Kimi zamanlarda da dar grup hesaplarn oylesine agir basmak-
tadir ki, merkezi oérgutlerde calismak bir yana birakilmakta, merkezi
orgutlerin karsisina onlara alternatif olarak «kig¢uk olsun ama bi-
zim olsun» anlayisiyla yeni orgtitler dikilmektedir. Tum-Der’'in kar-
sisina iskolu ve igyeri derneklerinin birer alternatif olarak dikilmesi
gibi. Zaman zaman da «orgit icinde drgaty olma anlayisiyla ortaya
cikimakta, Orgutin isleyisi ayaklar altina alinarak dar c¢ikarlar 6n
planda tutulmaktadir. 1977 yihinda yapian 1 Mayis gdsterilerinde go-
sist gruplar Tum-Der saflari icinde, ama «Devrimci Memurlar» pan-
kartinin yaninda ylriyerek bu tir bir anlayisin orneklerini sergile-
mislerdir.

Orgut isleyisini allak bullak eden bir baska uygulamaya da TOB-
DER’de rastlanmaktadir. Adir basan siyasi cikarlar nedeniyle ve yo-
netimi elde tutma endisesiyle TOB-DER'de &gretmenlerin disinda-
kilere de oOrgltin kapilari acilmig, boylelikle 6gretmen olma niteli-
ginden cok uzak olanlar, érnedin hemsireler, 6drencifer, saditk me-
murlart v.b. TOB-DER’e lye yapilmis, yeni ve taze giclerin miica-
deleye sokulmasindan, érgltlenmenin derinlestirilmesi ve yayginlas-
tinmasindansa bir baska Genel Kurulun hesabi yapilmakla yetinil-
mistir.

Kitle orgutlerini, ekonomik-demokratik micadeledeki islevierin-
den soyutlayarak buralarn birer ideolojik miicadele platformuna ce-
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viren anlayislar, sik sik bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm mucadele-
sinin Oncilerin degil, kitlelerin micadelesi oldugunu «unutmakta»,
kitle orgutlerini de daraltarak, buralar sonugta yalnizca 6ncileri
kapsayan orgltler durumuna doniigtirme yanligina sitriklenmekte-
dirler. Boyle bir yanlis kitle orgitlerine siyasal islevier ylkleyerek
6zinde anarko-sendikalizmden baska bir anlami olmayan cizgiye
savrulunmasinin nedeni olmaktadir.

Uriin Dergisi sunlari yaziyor: Kimileri cephe cagrisinin ancak po-
litik partilerce ileri strllebilecegini sOylemektedirler. Bu goérisu sa-
vunanlarin bir kismi, politik partilerin demokratik érgutler araciligiy-
la kamuoyu olusturmak, belirli glincel gérevlerin kitlelerce daha ge-
nis Olclide benimsenmesini saglamak durumunda bulundugunu, hele
vasal hakiarindan edilmek istenen bir partinin bodylesi yollara ve
araclara bagvurmasinin kacinilmazhgini anlamayan safdillerdir. (Oriin
Dergisi, say 45) '

Bu kez de Urun Dergisinin demokratik kitle érgutlerinin siyasal
partiler karsisinda «tarafsiz» olmamast ilkesinin ardina siginarak, «ta-
rafsiz» olmama ile «henzer iglevleri Ustlenme» arasindaki fark: gdz-
lerden saklamaya calismakta oldugu gorillyor. Elbetteki siyasal 6r-
giitler, sendikalarda, mesiek orgutlerinde ydnlendirici, esinlendirici
olacaklar, her iki érgit arasinda eylem birligini gelistirme cabasini
sutrdureceklerdir. Ama bunu yaparken de bu o6rgutlere baskaca is-
levler yuklemeyecekler, onlari «etkilemeyecekler», «onlari kendi plat-
formiarini benimsemeye zorlamayacaklardir». Lenin bu gercedi soy-
le dile getiriyor: «Biz tarafsizli§i savunmuyoruz; buna karsiyiz. Fa-
kat Narodnik ve likidatorlerin, bir sendikada sans eseri olarak cogun-
luk elde ettikleri zaman yaptiklar: gibi davranmiyoruz. Ancak ilkeleri
olmayan zayif gruplar, ilk ‘zaferlerinde’ akillarint yitirir ve zaferlerini
yirmi, otuz oy ¢ogunlugu ile ‘pekistirme’ telasina duserler. Boyle al-
tin bir firsati kacirmamak i¢cin heyecanli ve acele bir bigimde ‘ilkele-
rini’ telagla goézden gecirir, tarafsizliklarini unutur ve bir etiket ya-
pistirirlar. Marksistler boyle davranmazlar. Cnlar is¢i sintfi hareketi
icinde yolunu yitirmis konuklar dedildirler. Bitin sendikalarin, er
ya da gec, Marksizme dayanan kendi gorlslerini benimseyecekle-
rini bilirler. Gelecegin kendi dlslincelerine ait olduguna inanirlar ve
bu nedenle olaylan zorlamaz, sendikalari dirtiiklemez, onlart etiket-
lemez, bdlmezler.» (Sendikalar Uzerine, Marx, Engels, Lenin, Bilim
Yayinevi, s. 321)

Bu tir egdilimlerin sendikal miicadele tarihinde zaman zaman
ortaya c¢iktigr bir Ulke olan Bulgaristan'da, 1929’larda Partinin asin
«sol» kanadin etkisi altina girmesi sendikalarda da, isgilerin ivedi eko-

nomik talepleri icin savasmay! ihmal eden ve bu o6rglitlere siyasal
[ 20
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islevler yuklemeye kalkisan egilimlerin ortaya ¢ikmasi sonucunu do-
gurmustu: «Sol kanat sekterleri Komintern kararlarini Bulgaristan’
daki somut kosullari dikkate almadan mekanik bir bicimde ele aldi-
lar. Sendika eylemlierinin 6zgl! tabiatini gbézden irak tuttular ve
IWTUWyu Parti'nin, se¢cim kampanyalari da dahil olmak Ulzere, tim
politik kampanyalarinda en etkin konumu almak zorunlulugunda olan
bitinlyle siyasal bir 6rglt olarak kabul ettiler. (History of Bulgarian
Trade Unions, Sofia Press, s. 155)

Bu gerceklerin 1si§inda bir de su «kamuoyu olusturma gorevi
nas!! yerine getirilmistir?» sorusunu sormak gerekiyor. Eger, bir sen-
dikanin sahipliginde olan ama bir sendika gazetesi olmayan bir ya-
yin satin alinip ¢ikariimaya baslaniyor, bu gazetede bir (gercekte
CHP de dahil olmak (zere iki) siyasi parti hesabina «kamuoyu olus-
turuluyorssa ve ozellikle Tlrkiye Isci Partisi’'nin hedef alinmasi da
ihmal edilmiyorsa, sendikalarin «etiketlenmediginden» kim séz ede-
bilir?

Bu durumun su an varolan ve degistirilmesi zorunlu olan ko-
sullarin bir sonucu olarak doddugunu bu nedenle de «gérmezlikten
gelinebilirs oldugunu sdyleyenlere verilebilecek tek bir yanit vardir:
bu sorun bir ilke sorunudur.

Kitle orgitlerine siyasal parti islevi yikleme anlayisi, bicimde
farkli ama 6zde ayni olan baska durumlarda da kendisini ele ver-
mektedir. Ornegin Mimarlar Odasi 25. dénem ¢alisma raporunda sun-
lar yazimaktadir: «Her kesimdeki hizh siyasallasmayi, siyasal ku-
tuplasmanin siddetlenmesi izlemektedir. Bir yanda, boyle bir kar-
gasa goéreli bir dinginlie ulasmadan, iktidar olma sanslarini sina-
mak isteyen fasist glcler, hesaplarini gergeklestirebileceklerini san-
diklart ortami olgunlastirmak Uzere yon verdikleri saldirtiart daha
da siddetlendirirken; diger yanda, kisa bir sture 6nce toplumsal mu-
halefeti temsil eder gortinen siyasal glglere 'umut’ baglayan kitle-
ler, bunlarin iktidar olma firsatini kullanirken yarattiklart ‘umut’suz-
luk karsisinda daha radikal alternatifierin arayist icine girmislerdir.
Iste boyle bir ortamda Oda’mizin ve benzeri nitelikteki diger 6rgiit-
lerin islevi daha bir agirlik kazanmakta, daha dodrusu, basarilsin,
basariimasin daha agirlikli islevier, liye kitleleri tarafindan bu or-
gltlere atfedilmektedir. Sorunlari gitgide ¢b6ziimslzlesen (ye toplu-
luklarinin beklentileri, demokratik toplumsal muhalefeti, siyasal or-
gutlerin misyonlarina kapiimadan, etkinlestirme, giiclendirme gobrev-
lerimizin agirlastigint ortaya koymaktadir.»

Anti-fasist micadelenin buginkt kosullarinda, kitle orgltlerine
digen gorevierin giderek arttigi ve karmasiklastigr tartismasiz bir
gercektir. Ne var ki Mimarlar Odas1 yoneticilerince kapal ifadelerin
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ardina siginilarak, agirlasan gorevlerden hareket edilmekte ama so-
nucta kitle orgltlerinin iglevierinde niteliksel bir dedigimin olustu-
gu sonucuna varilmakta, bu 6rgltierin siyasal partilere disen islev-
leri yiklenmek durumunda olduklari vargist ortaya c¢ikmaktadir. Mi-
marlar Odasi yoneticileri tarafindan buglnkl kosullarda meslek &r-
gutleri i¢in cizilen, tanimlanan islevler, «siyasal 6rgltlerin misyonia-
rina kapiimadany sozciiglnin eklenmesiyle niteligini degdistirmiyor,
tersine, bu sdzclgun eklenmesi daha dnce sodylenenlerle celismekte
olan bir durumu ortaya c¢ikartiyor. Bu celigkili durum akla su soru-
yu getiriyor: «Ulke genelinde ylrtilmekte olan ve basini is¢i sinifi-
mizin siyasal hareketinin ¢ektigi bagdimsiziik, demokrasi miicadele-
sine tabi olmadan, tabi olundudu belirtiimeden, «etkinlestirmek»,
«glglendirmek» islevi nasil olur da siyasal orgutlerin «misyonlarina
kapiimadany yerine getirilebilir? Anlasilan bu sorunun yaniti Mimar-
lar Odasi yOneticilerince «daha radikal alternatiflerin arayisi icine gi-
ren» Uye Kitleleri tarafindan «atfedilen» her tirla igleve «haziriz»
biciminde veriliyor. Bunun adi ise gosizmin tipik bir &zelligi olan
«kitle kuyrukgulugu»ndan baska bir sey olmasa gerek...

Kimi gosist grupcuklarin kitle érgutlerinde zaman zaman kendi
siyasi ¢izgilerini gbzlerden irak tutmaya calisarak, anti-komiinist his-
teriden, varolan sartlanmalardan yararlanmaya kalkisarak ya da mes-
lek darkafaliligina siginarak yoénetim olma ugrasini surdirdiiklerine
tanik olunmaktadir. Siyasal partiler karsisinda «tarafsiz» kalma, «par-
tilerlstlu olma» gdrusu, siyasal bir parti olarak siyasal arenada yer
almayan, kitlelere siyasal bir parti, dolayisiyla da gergek bir siyasal
hareket olarak degdil de, genel bir «devrimcilik» ortislnin ardina si-
ginarak ulasmaya calisanlar icin vazgecgilmez bir goras olurken, bu-
nun dogal bir sonucu da kitle 6rglitlerine «siyasal misyonlar» yik-
leme olarak ortaya gikmaktadir.

Kitle orgutlerini «partileristu» kilmaya calisanlarin, «bunca si-
yasal parti vardir, bunlardan hangisine yanasalim?» bicimindeki ara-
yislardan yararlandiklari, kimi oportinistlerin de sik sik bu anlayisi
kendilerine kalkan edindikleri goriilmektedir. Kitle 6rgutlerinin taraf-
sizligini savunan Plehanov da bir donem sartlabilecek bir baska dal
bulamiyor ve «11 devrimci orgdtin bulundugu kosullarda sendikala-
rin tarafsiz olmaktan baska carelerinin kalmayacagdini belirtiyordu»
Lenin’in bu anlayisa verdigi yanit, ginimiz kosullarinda da gecer-
liligini koruyan bir gercegin ifadesidir. Lenin sunlari sdylemektedir:
«Plehanov’un 11 partiden sozedisi de bir bu kadar sagmadir. Once,
Rusya, cesitli sosyalist partilerin varoldugu tek tllke degildir. lkinci
olarak, Rusya’da énem tasiyan yalniz iki rakip sosyalist parti vardir,
sosyal demokrat ve sosyalist devrimci partiler. Uluslarin biitiin par-
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tilerini bir araya koymak epey gilungtir. Uclinct: olarak, gergekten
sosyalist olan partileri birlestirmek, ¢ok ozel bir sorundur; bunu
isin icine sokarak Plehanov, sorunu kartstirmaktadir. Her yerde ve
her zaman sendikalarn, iscilerin partisiyle baglasmasini destekleme-
liyiz, fakat belli bir Glkede, belli bir ulus arasinda hangi partinin ger-
cekten sosyalist oldugu ve isci sinifi partisi oldugu sorunu, 6zel bir
sorundur ve uluslararasi kongrelerin kararlartyla degil, ulusal parti-
ler arasindaki micadelenin sonucu ile ¢oziimlenir. (Sendikalar Uze-
rine, Marx, Engels, Lenin, Bilim Yayiniari, s. 289} Bdylelerine verile-
bilecek daha anlamh bir yanit yoktur.

Sapkin ve sorumsuz akimlarin kitle &rgitlerinin yonetimierini
bas! basina birer amag olarak goren yaklasimlari, yéontem olarak da
bir cok kez beraberinde ilkesiz, makyadvelist yontemieri suriklemek-
tedir. Kitlelerle saglam ve kalic1 baglar kurmak zorunda olan bilim-
sel sosyalistler gecici «basarislarin yolunu acan makyavelist yon-
temlerden yana olabilirler mi? Kesinlikle hayir! Her seyden dnce bi-
limsel sosyalistler «amaca ulasmak icin her gey miibahtir» anlayi-
sint bir burjuva anlayisi olarak degerlendirir, Engels tarafindan be-
lirtilen, «amaca ulasmak icin kullanilan ara¢ ve yontemler de en az
amacg kadar kutsal olmak zorundadirs anlayisina uygun bir bicimde
arac ve yontemierini secerler.

Bu nedenle de bilimsel sosyalistler, ilkesiz, makyavelist ydntem-
lerle orgiitleri birer «vitriny durumuna getirmenin, «etiketiemeniny;
orgttleri tahrip etmenin yanisira, kendi kutsal amagclarina giden yol-
lar tikadiginin bilincindedir. Lenin 1904 yilinda Trogkistlerin eylem-
leri icin sunlari yaziyordu: «ikna yerine imhaya yénelik bu cabalar
oniarin {Trockistlerin - ¢.} tutarh ilkelerden, kendi fikirlerine gliven-
den yoksun olduklarini gostermektedir.» (Boris Leibson, Petty-Bour-
geois Revalutionism, s. 154)

Eder kimi sendikalarda basta siyasal gorasten olanlar ihrac¢ edi-
liyor, isverenle anlasarak isciier isten atiliyor, anti-demokratik tlzlik
hikimlerinin ve dahasr yodnetim yetkilerinin ardina siginilarak ma-
nevralar diizenleniyor, «kullanma» mantidl ile anti-komiinist nitelik-
leri apacik olanlar «tutarlt sosyalist» ilan ediliyor, sinif dismanlari-
na «kullanma mantigi» ile yaklasilip «kimin kimi kullandidi» acikh-
da kavusmuyorsa; eder bir ydnetim «zayif oldugu icin» destekleni-
yorsa, ya da «sikiyonetimden teyid» isteyen yazilar yaziliyor, anti-
komlnist kosullanmalara basvurulmakta tereddii edilmiyor, cogdun-
luk kararlarinin ¢cignenmesi meziyet olarak kabul goriiyorsa, tiim bun-
lar ve daha niceleri ancak «tutarl ilkelerden, kendi fikirlerine gliven-
den yoksun olanlarin» basvurabilecegi yontemlerdir, bilimsel sosya-
listlerin dedgil!
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Kitle o6rgutlerindeki zaaflann ortadan kaldinimast bu tirden mak-
yavelist hesaplara kapilarin simsikt kapatilmasina blylk olclide bag-
li bulunmaktadir.

Son olarak sunlar séylemek gerskiyor. Bugln kitle orgitlerine
sapkin ve oportinist alkimiar tarafindan musallat edilen zaaflarin
mutlaka (stesinden gelinecektir, Elbette ki bu birdenbire ve bicakla
kesilir gibi olmayacaktir. Elbetteki bu stireg icinde yeni yeni sanci-
lar cekilecektir. Ama bu sancilar ayni zamanda zaaflanin (stesin-
den gelinmesinin de habercileridir. Zaaflar, bagta bilimsel sosyalist-
ler olmak Uzere, demokrasi miicadelesine gercekten gonil vermis
olan tim anti-fasistlerin cabalariyla asilabilecektir. Ve mutlaka asi-
lacaktir. Ne var ki Tirkiye Isci Partisi'nin 2. Blyik Kongresinde be-
lirtildigi gibi «fagizme karsi 6rgutill kitlesel micadelenin ayrica énem
tasidid» kosullarda, bu zaaflarnin bir an dnce (stesinden gelinmesi
gbrevi daha bir dnem kazanmaktadir. Bu nedenle anti-fasist miica-
deleye gercekten gonll vermis olan herkese kitle drgitlerini yeni ve
taze glclerle takviye etme, daha da giclendirme ve sapkin ve so-
rumsuz davranislara karsi miicadele etme godrevi dilsmektedir. Bu
micadelenin hedefleri Turkiye isci Partisi tarafindan 2. Biiyik Kong-
re kararlanyla batin agikhigi ile tanimlanmis bulunmaktadir.
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«ULUSAL KULTUR» SORUNU ve
CHP’nin KULTUR POLITIKASI

YILMAZ ONAY

Konuya once kiltlir kavramini inceleyerek girmek gerekli goru-
lebilir. Ancak killtiiriin birgcok degisik tanimini bile geregince sergi-
leyip tartismak icin bu yazida yeterli yerimiz yok. Ayrica zorunlu da
goriinmiyor bize. Bilindigi gibi, kiltir taniminda en c¢ok, kdltirln
neleri kapsamast gerektigi Ustiinde durulur. Gunlik kullanimda ise
cogu kez kiltir deyince yalniz sanatsal alanlar akla gelir, ama ge-
lenek, gorenek, folklor vb. de distnilerek «kultir ve sanat» deyi-
minin de kullanifdigi olur. Oysa 6rnedin Demokratik Alman Cumhu-
riyeti, Aimanya Sosyalist Biriik Partisi (SED)'nin VIil. Kongresinde
(1971), sosyalist toplumun gelismislik kosullarinda kultirel hayatin
ilkeleri sorunu enine boyuna incelenip tartisilarak, kiltirin ¢ok da-
ha genis igerikte kavranmas: sonucuna vartmis: «Her seyden o6nce
calismanin kiltiri de kapsam icinde alinmali, ama c¢evrenin dizen-
lenmesi ve korunmasi, bireyin yasayis uslibu dahil olmak (izere in-
san iligkileri, bilimsel diinya goérustnin gelismesi ve halk i¢cinde ya-
yilmasi, bilim ve egitimin destekienmesi, himanist kltir mirasinin
korunmasi ve emekgiler eliyle uyumlastirilmas, sanatlarin ve top-
lumsal etkinliklerinin yikseltilmesi ve nihayet halkin yaratici yete-
nedinin gelismesi de kultiir kapsaminda dusiniimelidir...»* Ote yan-
dan, SSCB Sanat Tarihi Enstitlisi’'nce hazirlandidi belirtilen «Sosya-

(1) eKultur im Soziaiistischen Ailtag». Panorama DDR. 1978. s. 14. Yayinda ayrica
su gbriis de yer aliyor: «K{ltiirQl ikincl plana atmak sosyalizmin gelisme yasa-
tart Ile celigirs.
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lizm ve Kiltlr» adli yayinda® agirlikla sanat konularinin incetendigini
ve ayrica yerine gbére «sanat ve kultlry deyiminin de kullanidigini
izliyoruz. Bizim bu yazidaki inceleme konumuzun ise agirligi, esa-
sen kiltirin su veya bu alant icerip icermemesi degil. ClUnk( dyle
goéraniyor ki, «Ulusal Kiltirs sorununda asil tartismamiz gereken
boyut «utusaiiik» kavrami olacak. Bu ise, bizim gorlisimlze gére
ornedin «egitim»in de kiltir kapsaminda disiniiimesine veya disin-
da tutulmasino gore degismez. Fakat gerek «kiltar» kavramina, ge-
rekse «ulusallik» kavramina, hangi sinifin ideolojisi ile yaklasthyor-
sa, as!l ona goére dedisir. Ayrica isci sinift ideolojisiyle yaklasiimasi
halinde de, bu ideolojinin verilerinin ve bilimsel ydntemlerinin geregi
gibi kullamilip kullanilamamasina gore gene degisebilmektedir. Bu
bakimdan incelememize, kiltir kavraminin analizi ile degil, fakat
«Temel-Ustyapi Diyalektigi» bilimsel sosyalist dgdretisinin acinim ile
girmek daha zoruntu gériiniyor. ‘

TOPLUMDA «TEMEL-USTYAPI» DIYALEKTIGI

Engels, dogada oldugu gibi, tarihte de, tek tek bireylerin bilingli
istemlerine ragmen, gene de objektif yasalarin egemen olduguna
isaret ederek diyor ki: «Rastlant) yizeyde (gortntirde ¢.n.) kendi oyu-
nunu stirdurlir ama o da gene i¢c blinyede saklli yasalarin egemenli-
gindedir ve bitin mesele bu yasalan bulup cikarmaktadir». Bilimsel
sosyalizmi «bilimsel» yapan do bir bakima bu 6z dedil mi zaten?
Peki «toplumsal iliskilerin cok yonll, cesitli karmasikhginin icinden
nasil ¢ctkacagiz? Her seyden once, toplumdaki ‘birincil’ (basat) ilis-
kilerle ‘ikincil* (tali) olanlari birbirinden ayirarak... Bunu, bilimsel dog-
ruluk ve pratik verimlilik icinde bize saglayan tek arac ise ‘Temel-
Ustyapy’ bilimsel sosyalist ogretisidir.»?

Son alintiyi aktardigimiz yayin, esasen Demokratik Aiman Cum-
huriyeti Felsefe Arastirmasi Bilim Kurumu tarafindan s6z konusu 0g-
reti (izerinde yapilmis genis incelemenin yayinidir. Ogretiyi, sorunu-
muza 151k tutacak olan ana gizgileriyle ayni yayindan izleyelim: Te-
mel-Ustyap! 6gretisi «... toplumsal iliskiler biitiiniiniin, biri maddi di-
deri ideolojik olmak lizere ikiye ayrimasi seklinde materyalist acgik-
lamadan hareket eder ve ideolojik iliskilerin belirleyicisinin maddi {ire-
tim iligkileri oldugunu saptar... Buna gore, liretim iliskileri butiiniini

(2) «Sosyalizm ve Kiltir». SSCB Sanat Tarihi Enstitist. Cev, $. Salma. Konuk
Yayinlarr 1978. S. 301: «Sovyet toplum vyapisinin 6z —demokrasi, dinamizmi
ve ahlaksal havasi— sanat ve kiiitlran gelisimi i¢in tiilkenmez olanaklar sagdlars.

{3) «Basis und Uberbou der Gesellschaft». ‘Adolf Bouer, Herbert Griiger, Gisela
Koch, Christian Zack. Bertin. Dietz Verlag. -
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toplumun ‘Temel’i ve bu baz tzerinde, bu temelden olusan ideolojik
iligkiler batinina de toplumun ‘Ustyapr'st kavramiari icinde toplar.
Temel, her toplum formasyonunun organizmasindaki ‘iskelet’'tir bir
bakima. Ayni benzetme ile ifade edersek, Ustyapl deyince de o eko-
nomik biinye iskeletini saran «et ve kanx»i duslinebiliriz. Insanlarin te-
mel iliskileri, yani Gretim iligkileri "birinci’ (bagat) olan toplumsal ilig-
kilerdir, demekle sunu sdylemis oluyoruz: Bu iligkiler, son tahlilde,
lzerinde deviet kurumiasmalar, hukuk gorisleri, sanat, ahlak, din
ve tum diger ideolojik iligkilerin, yani butiniyle insanlarin Ustyapi
iliskilerinin olustugu ana zemindir.»

Goruldugu gibi, k{ltir deyince ister yalniz sanatlart anlayalm,
ister daha genis kapsamda 6rnegin ahldk, egitim v.b. de dahil dusu-
nelim, bizim ic¢in belirleyici olan, klltlrin de su ya da bu kapsamda
bir ustyapt iligkileri alani olusudur. Yani kultiir, toplumun, yukarida
aciklanan ideolojik iligkiler butiinii icinde bir gruplama olmaktadir.
Nitekim Ustyapiyi «toplumun siyasi, hukuki, dini, sanat ve felsefi go-
rasleri ve bunlara tekabil eden siyasi, hukuki ve diger kurumlaridirs
seklinde tanimlayan Politzer’, ardindan Ornekler Uzerinde dururken
«kaltdr alani» deyimini kullanmaktadir.® Bdylece, kultlrl, toplumun
astyapi iligkileri butlinundn su veya bu kapsamda bir bolimi sek-
linde anlamak kaydtyla, bu kez temel ile Ustyapi arasindaki iligkinin
diyalektigine bakalim: «Ustyapi, temel tarafindan belirlenir. Ancak
temele pasif bigcimde bagimh bir unsur olarak degil, tersine onu ak-
tif bicimde etkileyici olarak. Insanlar, toplum halinde birarada yasa-
yabilmek igin, aralarindaki Uretim iliskileri temeli lzerinde belirli
ideolojik iliskiler icine girmek zorundadirlar. Bu iliskiler, bilin¢g bigim-
leri ve toplumsal kurumiardir. insanlar, bu iligkiler iginde, iiretim
tarafindan belirienen toplumsal pozisyonlarinin ve bunun dogurdugu
cikar yoneliglerinin bilincine variriar ve toplumsal eylemlerine bigim
verirler. Ustyapi iligkileri, toplumsal giglerin, gene kendilerince giri-
len Uretim iliskileri genel sisteminin itkisi ile, bu sistem, yani maddi
temel karsisindaki pozisyonlarina gore ya o temeli ayakta tutmak,
ya da o temeli degistirmek lzere olusturdukian ideolojik bicimler ve
kurumlardir.»® Uretim araclar Gzerinde dzel mulkiyetin ortaya cikist
ile toplumun da siniflara bolindigl gergedini kaydeden yukaridaki
inceleme, Uretim iligkileri temelinde boylece meydana gelen uzlag-
maz ¢eliskinin, ¢elisen siniflarin disince tarzlarini, 6rglitlenme ve
eylem bicimlerini de (ustyapi iliskilerinde} uzlasmaz catisma pozis-

(4) «Felsefenin Temel ilkeleri». Georges Politzer. Cev. M. Ardos. Sol Yayinlari.
1969, S. 319.

{5) Ayni eser. S. 321.

(6) {3) teki eser. S. 23.
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yonuna getirdigini ekliyor. Uretim araclari (izerinde 6zel miilkiyetin
dogusundan bu yana toplumun sosyo ekonomik maddi temeli, sinif-
larin eylem olanaklarint veya zorunluluklarini dogurmakta. Demek Kki:
«Once sunu kavramak gerekiyor: Siniflarin varh@ halinde Ustyapt,
sinifiarin eylemlerinin toplumsal bicimlerinden, é6zellikle de celigkile-
rinin sonuna kadar goétiriliigiiniin bicimlerinden bagka birsey degil-
dir. Celisen siniflarin, temel ve listyapinin gelisimi Uzerindeki etkileri
de diyalektik bir celiski halindedir; temelin ve Ustyapinin degistiril-
mesi, acimasiz sinif micadelesinin alanidir. Bu demektir ki, toplum-
sal siniflarin her durumda temel ve Ustyapida isgal ettikleri egemen-
lik pozisyonu, sinif gatismasinin araclart olarak hizmet goérar; teme-
lin ve Ustyapinin her somut gelisme asamasi, sinif micadelesinin
Granddar.»’

Bu noktada bazi hatalar da tartismakta yarar var. Ornedin: «Her
temel, kendi Ustyapisint olusturduguna gére burjuvazinin ekonomik
ve politik egemenligindeki burjuva toplumunda, diyelim kaltdr alanin-
daki her etkinlik de o temelin bir Ustyapi kurumu olarak gene kapi-
talizmin araci olmaya mahkimdur. Oyleyse sosvyalist devrim olma-
dan Once sosyalist kalturden, isc¢i sinifi kiltiiriinden vb. sdzetmek,
temel-lUstyapir ogretisine aykiridir. Devrime kadar varsa yoksa poli-
tik eylem tek mucadele bicimidir (politika bir Ustyap: alani degilmis
gibi), nezaman ki sosyalist devrim olur, is¢i sinift ancak ondan son-
ra o temel Uzerinde kendi kultirinlG olusturabilirs, seklinde ozetle-
nebilen savlara ¢ok rastlariz. Bunun da otesinde Trogki'nin, «Proie-
taryanin bir ‘proleter kultlrd” yaratmak igin yeter zamam var mi ki?
Kéleci, feodal ve burjuva toplumlarindan farklt olarak proletarya
kendi diktatoryasina ‘kisa vadeli bir gegis suresi olarak bakar»,
«Marksizmin bir proletarya kiltard GOrind oldugu sdylenebilir mi?»?,
gibi gorislerle «isci sinift kultiri» kavramini hepten reddetmesi var.
Bdylece, bir zamanlar Trockiciler «Sovyet topraklari (izerinde sos-
yalist bir kdltdrin kurulamayacagini kanitlamaya» c¢alisirken®, 6bir
yandan bizde burjuva yazarlar, gene Trogki'nin ayni yayinindaki
«burjuva siiri diye birsey yoktur, ¢unkl slir, 6zgir sanat, bir sinifin
hizmetinde degildir»' alay cumlesini kullanarak, ayni sayfadaki diger
s6zleri, hatta ¢ok acik dipnotunu bile gizlemek suretiyle, kendi go-
risleri olan «sanatin sinifsizligry iddiasint bir de sosyalizme yama-

(7) Ayni eser. S. 64.

(8) aLiteratur und Revolution». Leo Trotzkij. DTV. 1972. S. 155 ve 184.
{9) (2) deki eser. S. 60.

{10) (8) deki eser. S. 51.
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maya kalkiyorlar.!* Burjuva yazarlarinin ulusal kaltiir meselesinde de
gbrecedimiz boylesi kasitlh c¢arpitmalarint bir yana birakirsak, yu-
karidak: yaniimalar kanimizca sinif micadelesi surecinin kesintisiz-
ligini ve temel-Ustyap: iliskisinin slrekli diyalektik bltuntaguna ge-
redi gibi dikkate almamaktan kaynaklaniyor. Benzeri yanilgilari ulu-
sal kultir tartismalarinda da goriyoruz. Ote yandan, bdylesi hata-
lara kars! yapilan su tur acikiamalarda da ayni eksiklik gdze carp-
maktadir: «Kapitalist cemiyette, hdkim politik spirituel kuvvetleri tem-
sil eden ve istihsal vasitalarini elinde bulunduran hakim sinifin men-
faatierini koruyan Ustyapiya karsi micadele sirasinda, gelecedin sos-
yaiist cemiyetine ait Ustyapinin unsurlari ve 6n sartlari dogar. Bu un-
surlar, bu 6n sartiar hentz bir Ustyapi teskil etmezier. Bunlar kapi-
talizmin ekonomik rejimi ve ustyapist kalktiktan sonra Gstyapi halini
alacak birtakim 6n fikirlerdir»™. Veya 1956'da M. Kammari tarafin-
dan ortaya atilan &neri: «Burjuva toplumunun Ustyapisi ile ‘Burjuva
Gstyapr kavramiarini birbirinden ayirmak»,”® gibi... Oysa gene bir-
birinden vyalitimis parcah diyalektiklere kayabilen boyle cdziimlere
de hic gerek yok. Yeter ki, yukanida belirttigimiz gibi «Ustyapt iligki-
leri, toplumsal gugclerin, gene kendilerince girilen Uretim iliskileri ge-
nel sisteminin itisi ile, bu sistem Kargisindaki, yani maddi temel kar-
sisindaki pozisyonlarina gore ya o temsii ayakta tutmak, ya da o te-
meii degisiirmex uzere olusturduklar ideolojik bicimler ve kurumlar»
batlind olarak kavranstn. {Yani yalniz ayakta tutmak icin olanlar de-
gildiv Gstyapl.) Cunkii bu diyalektik bitun icinde «toplumun ekono-
mik temeli, bir yandan egemen sinifin sinifsal egemenliginin temeli,
yani ezilen smiflarin sémurtimesinin ve baski altinda tutulmasinin
temeli iken, ébur yandan da ezilen siniflarin temeli, onlarin sinif mi-
cadelesinin tek kaynagidir. Oyle ki, baski altinda tutulmalari ve sé-
murUlmeleri, bu ezilen siniflar, yalniz sdmuriaye katlanan, ezilen de-

(11) Milliyet Sanat Dergisi. Sayi 245'de (30 Eylil 1977): «Trogki, sanatin kendi de-
ger olclleri icinde ele alinmast gerektigini sdyledi» bashkli yazisinda Ferit
Edgl: «o, is¢i sinifina 6zgl, bir sanatin, bir kaltirin var olabilecegine inan-
maz# diyerek ayrica yazarin soz konusu cimlesini veriyor. Oysa Trocki, bur-
juva siiri icin yazdidi o cumlenin yarmina (1) no.lu dipnotunu diserek sodyle
demis: «Okumus tecrlbeli bir gazeteciden, bu satirlar nedeniyle ates pls-
kiiren ve edebiyatin sinif karakterini belirieyen bir mektup aldim. Okuyucum
bu alayl climlemi tamamen ciddiye almis. Baska okuyucularda da ayni du-
rumun olmamast i¢in.. su kaydt uyan silti olarak koyuyorum: Dikkat! Alaydir
hal». Nitekim o bahsin ayni sayfadaki girisinde bile su climle var zaten: «Her
egemen sinif kendi kiiltdrinG, dolayrsiyla kendi sanatini olusturur».

(12) J.L. Recercle - P. Albouy. «Edebiyat iIminin Problemleri». «Sanat ve Sosya-
lizmnin ekinde. Sosyal Yayinlar. istanbul. 1967.

(13) (3) teki eser. S. 81.
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gil, fakat ayni zamanda, egemen Uretim iligkilerine karsi zorunlu ola-
rak baskaldiran, miicadeleye giren siniflar haline getirir*. Iste bu
micadeledeki her ¢esit ideolojik iligkiler de (klitlr dahil) gene ayni
diyalektik butlin icinde yer alan ustyapt iligkilerinden bagka birgey
degildir. Ustyapidaki «politik kurumlar» kavrami icinde dahi «yalniz
egemen sinifiarin ‘devlet’i ve ezdikleri siniflara isteklerini dayatma
aract olarak kullandiklan ekonomi dist diger baski araclar degil, fa-
kat ayni zamanda, ezilen siniflarin da, mevcut sinif egemenlidi sis-
temine karst mucadelelerinin araci olarak kullandiklari drgut bigim-
leri de dahiidir.®®

Burjuvazinin saptirma ve carpitmalarina gelince: Plehanov: «Ha-
kim sinifa ait ideoloji sekilleri, bu sinif iniginin sonuna yaklastidi nis-
pette 6z dederlerini kaybederler. Onun hayat macerasindan dogan
sanat da dekadansa (¢cOkiise) duser», diyor.®® Bu gercek genel ola-
rak kiltar icin de gegerlidir elbette. Marx ve Engels bu siireci daha
kapsamii olarak séyle agikliyoriar: «Toplumun normal igleyis bigimi
ve onunla birlikte hakim sinifin kosullari, ilerleyen dretici glglere
karsi ‘zithk’larini nekadar gelistirirlerse bundan dolayl gerek hakim
sinifin kendi celiskisi, gerekse hikmi altindaki sinifla aralarindaki
celiski nekadar buylrse, baglangicta o isleyis bigimine uygun dusen
bilinc de gercek olmdktan bir o kadar uzaklasir elbette, yani artik
ona uygun dusen bilinc olmaktan ctkar; o isleyis iliskilerinin baslan-
gictan suUrup gelen tasarimlari da bir o kadar kof idealize |Gflar ha-
line gelir, kasitll gozboyama, bilingli ikiyUzliulik derecesine diiser.
Ama hayat o yalaniari ortaya cikardikga, onlar daha bir kararlilikla
gecerli kilinmaya calisacak, o normal toplumun dili de daha bir kut-
sal, ahlaksal havalara bilrtnecek, daha ikiylzil hallere gelecektir»*.
iste «sinifiar usti», «smflar disi» yalan, burjuvazinin «kdltlr» ve
«ulus» kavramlarina da habire sokusturdugu bu tir gdzboyamalarin
en etkin ve belirgin olamidir, diyebiliriz. Oyle ki, burjuvazi, «kendi
sinif egemenliginin araci olan burjuva devletinin gergek karakterini
maskeleyerek» egemenligini koruyabilmek icin «siniflar lsti deviet
ve hukuks {yani bir cesit smiflar ustl dstyapi?) illlzyonunu zoruniu
olarak yayarken bu goézboyama ile bir élciide «kendi kendini bile al-
datmaktadir»®. Yalmz asagida da daha orneklerini gdrecedimiz bu
ve benzeri gbzboyamalari ayirdederken asil su ilkeyi gdzden kacir-

(14) Ayni eser. S, 75, 76.

{15) Ayni eser. S, 85.

{16) «Sanat ve Sosyalizm». Plehanov. Cev. Selim- Mimoglu. Sosyal Yaymnlar, 1867.

(17) Karl Marx/Friedrich Engels: «Die deutsche ideologie». Toplu Eserleri, Ciit
3. S. 274

{18) (3) teki eser. S. 90.
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mamak zorundayiz: «Kapitalizmde, is¢i sinifi da kismen bu gézbo-
yamalarin tutsagl edilmisse, bu, isci sinifinin kendi ideolojisi demek
degildir, fakat, simf dismanirin ideolojisi ile gézii boyanmis de-
mektirn®. Ozellikle kultlr alaninda temel-tstyapr diyalektik 6gretisi-
ni kullanirken, érnedin bir siniftan su ya da bu bireylerin ¢ sirada
hoslandiklari veya inandiklari seyler ile o «sinifin kKiltiri» kavramini
karistirmamak ig¢in bu ilkenin 1sigint hic eksik etmemek gerekiyor.
Genelde, Jean Freville’in dedigi gibi: «ideolojik Ustyapilar icinde, eko-
nomik ogenin etkisini en dolayli ve karmasik yolla duyaniar estetik
Ustyapilardir»®; bu acidan hele simdi girecedimiz «ulusal kialttr» so-
runu, belki «sinif kulturd» sorunundan da bir basamak daha komp-
leks, dolayl ve tartismall. Bu nedenle, 6énce «sinif kiltiri»niin belir-
leyici kistasini koymadan gecmeyelim. Cunkd daha bu acikga sap-
tanmadan ulusal kultar kavramini somut tartisilabilmek bile zor gé-
rundyor.

KULTURDE SINIFSALLIGIN BELIRLEYICI KISTASI

Rusya Komlinist Partisi Merkez Komitesi, 18 Haziran 1925'de
Partl'nin edebiyat alaninda tutacadr yolu belirleyen Unli kararinda
soyle diyordu: «Genel olarak sinif mucadelesi su anda bitmedigi gibi,
edebiyat cephesinde de hald suruyor. Sinifh bir toplumda, tarafsiz
bir sanat eseri olamaz; bununla birlikte sanatin ve 6zellikle edebi-
yatin smnifsatligi, 6rnegin, politikanin sinifsalligina gore binbir dedi-
sik bicimde ortaya cikabilir»*. Demek ki hele burjuva toplumunda
daha da karmasik olabilen, kiiltiriin sinifsal niteligini saptama me-
selesinde dayanacagimiz kistas da, ustyapida varolan sinif celiskisi
ve catismast icinde o kultiiriin yeralidigt sinifsal taraf, seklinde kon-
makhdir. Bunun disinda, 6rnegin bir kultirin yaraticisi olan bireylerin
kendi sinifsal kokenleri —elbette bir oranda olmakla birlikte— o kiil-
tlrin sinifsal niteliginin esas belirleyicisi degdildir. Lecercle ve Albouy:
«Bir yazar dogusu veya hatta yasayis tarziyla ait oldugu sinifin go-
risini ifade etmez mutlaka; mesel@ Karl Marx burjuva asithydin®,
diye yaziyorlar. Marx'in burjuva asili olmasi, Marksizmin isci sinifi
ideolojisi olmasini etkilemiyor oysa. Neden? «Sosyalizm ve Kiltiir»
deki su ifade bile tek basina bu sorunun cevabi i¢in yeterli: is¢i sI-
nifi ¢ikariarinin ifadesi olan bilimsel sosyalizm.»® Demek ki, list yapi

[18) (3) tekl eser. 8. 91.

(20) «Sosyalist Gozle Sanat ve Toplumy». Jean Freville, Cev. Asim Bezirci, May Ya-
yinlari. 1968.

(21) (2) deki eser. S. 58.

(22) (12) deki eser eki.

(23) (2) deki eser. S. 8.
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iliskilerinde ve tabii kiltlirde de, sinifsallik, simf miicadelesinin verili
somut tarihsel agsamasinda o kiltlir «khangi sinifin ¢ikarlarinin ifadesi»
ise ona gore belirlenmeli. Politzer’'in dedigi gibi: «Fikirler ve kurum-
lar, metafizik bir bicimde degerlendiriimemelidir. Fikirlerin kékenlerinin
onlarin karakterlerini belirledigi dodgru ise de tarihi sartlarin degis-
mesi, onlarin rollini degistirir: Bunlarin belli bir anda, objektif sart-
larin dedismesinden dolayi ‘hangi sinifin’ hizmetine konabileceklerini
daima diyalektik olarak arastirmak gerekir»®,

Peki, kulturiin «sinifsal» niteliginin saptanmasinda arastiriima-
s1 gereken bu sinifsal «taraf, ¢ikar, ya da hizmet» temel kistasi,
sorun «ulusal» kaitlr olunca nasil bir boyut alir? Yoksa bambaska
bir kistas konabilir mi? (Ulusal’hga da sinif tahliliyle bakmok gerek-
tigine gore Oyle bir «bambaska»lik nereden kaynaklanabilir?) Te-
mel-Ustyap! Ogretisinin ana cizgilerini aktardigimiz yayin, sunu da
6zel olarak kaydediyor: «Ayrica, sinif mlcadelesinin, devrimin, top-
lumun ulusal ve didger varolus bicimlerinin vb., somut sorunlarn (ze-
rine de temel-ustyapt ogretisinin uygulanma geregdi vardir.»® Simdi,
Ogretinin «Ulusal Kultiirs sorununa uygulanmasina gecerken, basta
altiny ¢izdidimiz su satirlari tekrar hatirlatmakta yarar var: «insanlar,
bu iliskiler (Ustyapi) iginde, Uretim (temel) tarafindan belirlenen top-
lumsal pozisyonlarinin ve bunun dogurdugu e¢ikar yoénelislerinin bi-
lincine varirlar ve toplumsal eylemlerine bicim verirler». Buradaki
«topiumsaly deyimini de ayni yayin soyle agcikiiyor: «Toplumsal ey-
lem deyince de, her seyden once, blyuk insan guruplari, yani halk-
lar ve toplumsal siniflar s6z konusudur; cunki tarihsel degismeleri
etkileyen onlarin eylemieridir.»* O halde «ulusal kiltiiry sorunu icin
temel-Ustyapi diyalektigi Isiginda ikinci adimimiz, «ulus» gercegdini,
gene siniflar agisindan, 6zellikle de sinif micadelesi ve sinifsal ci-
karlar acisindan, tarihin geligimi icinde, incelemek olmalidir.

SINIFLAR, SINIFSAL CIKARLAR, ULUS VE ULUSAL CIKARLAR

«Ulus meselesi, onu ortaya koyan siniflara ve bu siniflarin bu
meseleyi koyduklari zamanlara gore ¢esitli gorlinumler aliry sozlyle,
ulus meselesine oidugu kadar ulusal ktltdr meselesine bakisin da si-
nifsal oldugunu belirten Politzer: «Proletarya, artik uiusun cikarla-
rindan ayrilmaz olan cikarlarindaki degisikliklere uyarak, gegmisin
milli kdltlru i¢inden, hayatin sadik yansilan olan ve aynt zamanda
sanatin kalici anitiarl olan ilerici égeleri cekip ¢ikarir. Ve gene ulu-

(24) (4) teki eser. S. 325,
(25) (3) teki eser. S. 25,
(26) Ayni eser. S. 17.
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sun cikarlarina kar$i olan kendi cikarindaki degisikliklere uyarak
burjuvazi, ulusal mirastan ve kendi demokratik ve hiimanist kalintt-
sindan yuz cevirirs®, diyerek kiltlirde milliligin, ulusalligin belirleyi-
cisini koymus oluyor: Ulusun ¢tkarlari (ki bu da sinifsal): «Sinif zit-
liklaniyla, uzlagmazliklariyla parcalanmis ... bizimki gibi bir toplumda
birbirinin karsiti olan iki ideoioji vardir, sadece iki ideoloji: Burjuva-
zinin cikarlarina hizmet eden ve lstyapinin tamamlayict bir bolimi
olan ideoloji ve 6teki, bilimsel ifadesini marksizmde bulan proletar-
yanin ideolojisi (ki bu da ayni lstyapinin diger bir tamamlayici bd-
lumudur, diye ekleyecegiz biz. Y.0.). 'Tarafsiz ideolojiler'de artis di-
ye birsey varid clmaz. Ama halkin, uluslarin ve insanin dismani sal-
dirgan emperyalizmin ideolojik isteklerine oranla daha az saldirgan
olan, geri ¢ekilmis durumda bulunan kimi burjuva fikirleri de bu cins
fikirlerdir. Bu fikirler, emperyalizmin istekleriyle ¢eligki haline diser
dismez, burjuvazi onlara karsi saldiriya gecer. O halde, besbelli ki,
isci sinifi ve ilerici glcler, bu fikirlere sahip ¢cikmal, onlara glg ve
kuvvet vermeli ve onlarin demokratik icerigini gelistirerek, onlari ileri
gotirmelidiriers ® (lste is¢i sinifi ve ilerici guclerin bu kaitiirl, ayni
zamanda ulusal kiltarin de gercegdi degil midir, sorusu bize yol gos-
teriyor.) Aciktir Ki, Politzer’in bu sozleri, «emperyalizm asamasindaki
kapitalizmin iliskiler agi icinde bulunan ve egemen uretim iliskileri ba-
kimindan kapitalist bir ulke» olan Turkiye i¢cin de gecgerlidir. Lenin’in
de sosyalizm oncesi icin isaret ettigi gibi (1913) «her ulusta iki kiil-
tir: Kulturel yasama egemen olan gulgcleri temsil eden burjuva kil-
tard ve onun karsiti olan, ‘demokrasiden ve sosyalizmden yana kil-
tir ogeleri»® bulunur. Buna karsilik sosydlist ulusta «manevi hayat
alaninda ulusun yeni kultirel bir birlikteligi olusur»®. Clinki temel-
Ustyapi ogretisinin aydinlattigi gibi, ancak «sosyalizmin kurulmasi si-
recinde uzlasmaz celisik Gretim iliskileri ortadan kalktikca, (stya-
pidaki celisiklik de ortadan kaybolur. Uretim araclari lizerindeki top-
lumsal mulkiyet, giderek toplumun o temel Uzerinde olusan politik-
manevi birligini de getirir»®. Iste kultur alaninda, burjuva ulusta «ulu-
sal kuitir» agisindan varolan celiskililik, nasil yukarida Politzer'in
acikiamasindaki gibi sinif ¢ikarlarinin «ulusal cikarlars planinda da
celiskili olusundan kaynaklaniyorduysa, sosyalist ulusta kiltirel bir-

(27) (4) teki eser. S. 328, 407.

(28) Ayni eser. S. 327, 328.

(29) (2) deki eser S. 16.

{30) «Klassen und Nation», G.J. Gleserman. Demokratik Alman Cumhuriyeti Fel-
sefi Arastirma Bilim Kurulu’'nun istedi {izerine Wolfgang Eichhorn 1, Erieh
Hahn, Frank Rupprecht tarafindan yayimlanmig. Dietz Verlag. Berlin, 1975.
S. 78.

(31) (3) teki eger. S. 52.
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ligin olusabilmesi de gene ¢ikar iligkileri ile somut agiklamasini bu-
luyor: Ciinki «Sosyalizm kosullari altinda, tim ulusun cikarlan ile
tim siniflarin temel cikarlant uyum halindedir.»*

Bu vardigimiz nokta, bir defa temel-Ustyapr Ogretisi 1s1ginda
«ulusal kiltir» sorununa yaklagsimda da, asil belirleyicinin her sey-
den once sinifsal ve ulusal ¢ikar iliskileri oldugunu ortaya koyuyor.
Ote yandan ilk cevaplamamiz gereken sorunun $u oldugu anlasili-
yor: Burjuva simif egemenligindeki uluslarda (sosyalist uluslardaki
gibi «ulusun kulturel birliginnden s6z edilemeyecegdine, tam tersine,
celisik «iki kultlr»(n catismasi s6z konusu olduguna gore) «ulusal
kultir» sorununa karsi bilimsel sosyalist tavir ne olmaldir? «Bodyle
bir kavram burjuva igeriklidirs gibi bir yargi ile reddedip gecmek, ya
da «burjuva ulusguluguna kayabilirs kaygisiyla uzak durmak mi?
Yahut «milli kditlrs deyimini fasizmin milliyetgilik propagandasina,
«ujusal kiltlry deyimini ise sosyal demokrasinin oportlinist, refor-
mist sinif uzlagmaciligi propagandasina terkedip, bilimsel sosyaliz-
min bakisint baska deyimlerle ifade etmek mi? Ya da, nasil bir silh-
la karsi ctkmah? Yoksa, yerine gore ister «ulusal kiltir», ister «milli
kiiltlir» deyimiyle bu kavrami, sahie sahipligini kullanan burjuvazinin
elinden sdke sOke almak, burjuvazinin bu alandaki iki ylzlGligiind
de en genis yidinlarin onune serip, isci siifi enternasyonalizmi agi-
sindan kdultdr alaninda da «ulusallik» kavramina ger¢cek caddas ta-
rihsel sinifsal icerigini kazandirarak bu énemli mevziyi, gercek sahibi
sifatiyla ele gegirmek, bu zorunlu silGha geregdi gibi sahip ¢ikmak mi?

GERCEK ULUSAL CIKARLAR, ULUSUN GERCEK TEMSILCISI
OLAN SINIF, «GERCEK ULUSAL KULTUR»

Gene Demokratik Alman Cumhuriyeti Felsefi Arastirma Bilim
Kurulu'nun hazirlatip yayinladigt ve yukarida iki alinti yaptigimiz,
Gleserman’in «Siniflar ve Ulus» incelemesi, baslangi¢ icin bize ge-
rekli bilgileri, benzeri bir¢ok yayindan belki daha yogunlasgtiriimis
bicimde verdiginden, 6nce o yayindan baozi 6zet aktanmlar yapaim.
Gleserman, daha incelemenin girisinde, bilimsel sosyalist 6dretinin
cyaraticilan, ilkel toplumun ¢ézilustinden bu yana tim insanlik tari-
hinin bir sinif micadeleleri tarihi oldugunu kanitlamiglardi. Ulusal ve
uluslararas: iliskilerin teorik analizinde de, bilimsel sosyalizmin c¢i-
kis noktasi, bu iligkilerin, sinifsal ve smifiararas iligkilerden bagim-
siz ve onlarin disinda kavranamayacagidiry, diye sbze basliyor.®
«Uluslarin meydana gelisi de son tahlilde maddi dretimin toplumsal

{(32) (30) dakl eser. S. 78.
{33) Ayni eser. S. 7, 8.
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gelisiminin sonucudur. Kapitalizmin yiikselmesiyle nihayet (daha én-~
ceki boylar, kavimler vb.ye nazaran Y.O.) daha genis topluluk birim-
leri - Uluslar dogdu. Uluslar da toplumun maddi hayatinin belli ko-
sullarina baghdir. Ulusun maddi belirleyicileri arasinda (teritoryal
birlik vb.) —en &nemlisi— ulusun cesitli bélimlerini tek bir bitiin
icinde toplayan ekonomik hayatin birligidir. Bu temel Uzerinde dil
birligi de gelisim gdsterdi, ulusal psikolojinin, herbir ulusal kiltiirin
6zgllligiinde beliren ulusal karakterin belli 6zellikleri ve bilesenleri
olustu. Tim bu silirec kapitalist tretim iliskileri bazinda ortaya c¢ik-
tigindan, meydana gelen ulusal devletler de burjuva devletler oldu-
lar. Ekim devrimi ardindan Sovyetler Birlii'nde olusan uluslar ise
niteliksel bakimdan tamamen ayri tarihsel kosullarda olusmuslardir.
Bu kosullarda yeni tarihsel bir ulus tipi - sosyalist uluslar ortaya gel-
mistir. Her sosyalizm dncesi toplumda asal itici, sinif miicadelesidir
ve sinifll toplumun her seyden &nce belirleyicisi sinifsal cikar celis-
kileridir. Oysa uluslar arasindaki iliskilere gelince, insanligin uluslar
halinde olusumu, aslinda ulusa! cikarlar arasinda bir celiski yarat-
maz. Uluslar arasinda diismanca iliskileri doguran, daha ziyade, o
uluslarn sémdiricl siniflarinin kendi aralarindaki cikar yarnismasidir.
Bitiin bunlar gosteriyor ki, ulusal miicadeleler ile sinif miicadeleleri
birbirinden apayr ve birbirinden tamamen bagimsiz incelenemeyecek
kadar siki bicimde icigedirler.»® Burjuva ulusun gelisimindeki su
énemli noktayr da Gleserman bu bakisla ortaya getiriyor: «Genel ola-
rak bir ulusun gerek olusmasi, gerekse badimsiziik miicadelesi,
onun, gliclenmek i¢cin herseyi yapmasint gerektirir. Bu siirecte, ulu-
sal gliclenmenin tastyicist ve egemeni olan sinif da, siirece paralel
ve tim diger siniflardan 6nce giiclenmek zorundadir. Béylece &rne-
gin burjuva uluslarin olusumunda, burjuva sinifi genellikle is¢i sini-
findan daha erken gliclenir. Isci sinifi ise ancak olusmakta olan, ya
da hentiz olusmus burjuva ulusu icinde glclenmek durumundadir. Is-
te bu durum, burjuvazi ve onun milliyetci partileri tarafindan, isci si-
nifina *Milli Birlik’ci ulusal ideolojiyi dayatmak igin kullanilir. Siniflar
arasinda milli baris propagandast, sinif celiskilerini értbas etmek ve
isci sinifinin bir sinif olarak biraraya gelip orgutsel birlige kavusma-
sini dnlemek adina seferber edilir.»® Daha sonra ‘Karsiikli Niskileri
icinde Sinif Cikarlari ve Ulusal Cikarlar’a 6ze! boliim ayiran Gleser-
man: «Bilimsel sosyalizm, ulusal cikarlara sinifsai cikariardan apayri
bakmaya calisan her yakiasimi reddeder», diyerek bunun burjuva
karsitlanini séyle dile getirmekte: «Bilimsel sosyalizmin aksine, bur-
juva sosyologlarinin cogu, uluslarin ya da irklarin miicadelesini su

{34) Ayni eser. S. 12, 13, 20, 21, 23.
(35) Ayni eser. S. 23.
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veya bu bicimde birincil ve temel olarak gdsterirler. Bunun ardinda
ise, ulusun kendi igindeki burjuva ve is¢i siniflari ¢ikar celiskisini
Orthas etme, isci sinift miicadelesini bogma ve yerine ‘yvabanc!” ulus-
larla micadeleyi gecirme c¢abasi gizlidir. Burjuvazinin ideologlari ve
onlarin reformist uygulayicitarinin, bu yolla is¢i simifin1 getirmek iste-
dikleri yer sudur: Isci sinifi ‘kendi’ ‘ulusal!’ burjuvazisini, diger tlke-
ler burjuvazileri ile c¢ikar yarismasinda desteklesin. Burjuva diinya
gorisinin ana égelerinden birinin burjuva milliyetgiligi olusu bura-
dan kaynaklanmaktadir. (Ote yanda) Siniflarin elbirligi ile calismasi
seklindeki reformist propaganda ise ¢odu zaman burjuva milliyetgili-
ginin diger yizinden ibarettir».*

Simdi burada bir parantez acarak, sinifsal ve ulusal ¢ikar ilig-
kileri kapitalizmin emperyalist asamasinda &rnegdin bir geri kapita-
list (ilke i¢in nasil bir tablo gdsteriyor, ona gecgelim: «<Egemen lretim
iliskileri bakimindan Turkiye kapitalist bir Ulkedir. Higbir zaman tam
somirge olmamis, fiili iligkilerde ne denli bagimli duruma disse de
‘badimsiz devlet’ statisinid yitirmemistiry, ama «Tlrkiye kapitalizmi
emperyalizme bagimbidiry, Gstelik «Bu anlamda Tirkiye egemen si-
niflari ve onlarin politik iktidarlari 'bagimsiz’ hareket etmislerdir. Ama
isteyerek girdikleri iliskiler bagimhlik iligkileridirs. Tirkiye Isci Par-
tisi Programi’nin Giris béliminden aldigimiz bu ¢cok énemli tespit-
leri, Gleserman'in yukaridaki belirlemesiyle karsilastirirsak: Tiirkiye
burjuvazisinin emperyalizme gonalli bagimhlik iliskileri, 6rnedin em-
peryalist Glkeler burjuvozileri ile (en azindan Gleserman’in belirttigi
tirden) bir «gikar yarismasiy durumunun tersi gibi goriindigiine go-
re, Turkiye’nin uluslararasi iliskilerinde, is¢l sinifi ve emekei sinifla-
rin ¢tkarlan ile burjuvazinin cikarlari arasinda celiskinin azalmasi an-
lamina mi gelir bu? Hayir, tam tersine. Cinkd gene ayni programda
belirtildigi gibi, Tirkiye kapitalizmi «kendi glicliyle gelistirip sdmiire-
medigi ulusal pazari yabanci sermaye ile paylasmak ve ele gecirdi-
gi artik degeri —kariarint— bu yoldan artirmak. Ayrica dinya isci
hareketinde savas sonrasinda gdrilen buyilik gelisme ve kendi isci
sinifi karsisinda kapildigr glvensizlik duygusu» nedenleriyle de bi-
tinlesmisgtir emperyalizmle. Emperyalizm ise «Bagimsizlik ve demok-
rasi istemleri ve mucadeleleri birlikte olusup gelisti§i ve demokra-
tiklesme, is¢i simifiyla diger emekei sintflarin’ tilke politikasinda glic-
‘lenmesine vol actigl iginy de «yerli gerici gliclerle birlik olur». Or-
nekler genisletilebilir. Fakat kisacast sudur ki, geri kapitalist {lke
burjuvazisinin ulusal c¢ikarlara ihanet ederek emperyalizmle goniill
cikar baglasikhidina girmesi de, bir tlke burjuvazisinin diger Ulkeler

(36) Ayni eser. S. 31.
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burjuvazilerivle «sinifsal ‘¢citkar yarnisina» girmesi gibi, son tahlilde
kendi DOlkesindeki isci sinifi ve emekei siniflarin ¢ikarlar ile celisik-
tir. Cinki genelde: «Ulusal celiski ve catisma, kapitalist ve sosya-
list sistemler celiskisinden bagimsiz, kendi basina bir celiski dedgil-
dir. Emperyalist-anti-emperyalist, sémiiren-sémiriilen Ulkeler celis-
kisi, son tahlilde kapitalizmin temelindeki emek-sermaye celiskisin-
den kaynaklanmaktadir; onun uluslararasi dizeydeki belirtisidir.»
Ayni genel gercek elbette ki ideolojik planda ve bu aroda kiltiir
alaninda da gecerlidir. Nitekim burjuvazi, emperyalizm asamasinda
kendi hikiimranhdini sirdiirebilmek icin, gene burjuva milliyetciligi-
nin bir diger ikiz kardesi olan burjuva emperyalist «<kozmopolitizmyi-
ni de ideolojik miicadele planina sokmus bulunuyor. Proleter enter-
nasyonalizminin sahtesi olan burjuva kozmopolitizmi, Politzer'in de-
yisi ile «her emekg¢iyi bir ‘dilnya vatandasi’ haline getirmek maskesi
altinda» (Kozmopolit eski Yunan'da diinya vatandast demek) «ko-
kiinden kopmus, birbirinin yerini doldurabilen, tek bicime sokulmus
koleleri, yeri yurdu, adi sani bellisiz sapkin insan gdlgelerini, kaba-
ca ve hayasizca ‘diinya capinda’ sdmirmek»® adina uydurulmus bir
ideolojik yalandir ve «tamamiyla enternasyonal mali sermayenin hiz-
metindedirs. Ote yandan, burjuvazinin, sdziimona modern savasla-
rin éniine gecme caresi diye getirdigi «uluslan kaldirma, evrensel
kardeslik» kozmopolit ideolojisi, savaslarin gercek sinifsal neden-
lerini 6értbas etmenin nasil burjuvaca bir yolu ise, sinif miicadelesi
adina ‘ulus’u reddetmek seklindeki sol sapma (ulus nihilizmi) da, isci
sinifi enternasyonalizminin bilimsel aciklamalarina 6ylesine aykiri bir
sekter ideoloji olmaktadir.

Gleserman, incelemesinde tiim bu boyutlarin da sinifsal ve ulu-
sal cikar ilintilerini gésteriyor: «Isci sinifi enternasyonalizmi, yalniz
milliyetcilidin degil, fakat aynt zamanda 'kozmopolitizm’in ve ‘ulus
nihilizmi'nin de karsitidir. Bilimsel sosyalizm, burjuva millivetcilidini
reddediyorsa bu, ulusal cikarlarin ilerici ulusal hareketlerin énemini
kiiciimsemesi anlamina oelmez asla. Tersine, bbyle bir davranis, bu-
glin gene burjuva politikacilarinin, sosyologlarinin ve gazetecileri-
nin hararetle propaganda ettikleri burjuva kozmopolitizmine kaymak
olurdu. Onlar, savaslarin, emperyalizmin karakterinde yatan gercek
sebeplerini maskelemek adina, halkldri, yabanci sermaye akinina
karsi direnmemeye cagiriyorlar: ‘Ulusal bagimsizliktan vazgecin, o za-
man bu nedenle ¢tkan savaslar da kalkar’. ‘Bat’ diye sembollestirl-
len ‘refah seviyesi’ pesinde, halklari, ulusal kiiltiirlerinden vazgecme-
leri icin kandirmaya ugrastyoriar.»™

(37) [4) teki eser. S. 415. Aradaki alinti Georges Cogniot’dandir.
(38) (30) daki eser. S. 33.
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Peki, basta sosyalizm 6ncesi her ulusta birbiri ile gelisik iki kul-
tir vardir demistik: Burjuva kultird ve onun karsiti olan demokra-
tik, sosyalist kultlr 6geleri... $Simdi burada Gleserman’in sézlnu et-
tigi ‘ulusal kiltdr’, bu iki kaltirden hangisi? Burjuva kaltiri degil
elbette ki. Burjuvazinin, kendi sinifsal c¢ikarlari adina, halklari vazge-
cirmeye calistidi o «ulusal kiltiir» iginde artik «burjuva kaltiiris yok-
tur. Ama «ulusal kdlttr» vardir ve onun karsiti olarak vardir; ulusal
badimsizlik, demokrasi, sosyalizm micadelesi kadar vardir; cilinki
bu mucadele i¢in vardir, artik emperyalizmle buatunlesmis sinifsal ¢i-
karlari gelistigi icin sosyalizme oldugu kadar ulusal bagimsizliga da,
demokrasiye de dilsman duruma giren burjuvazinin kiltir silGhlari-
na karsi, isci sinifi ve tim emekei yigintarin, tim demokratik gicle-
rin kdltiurel alandaki mlcadelesi olarak vardir ve bundan dolayi el-
bette ki tamamen «sinifsai»dir.®® Bu miicadelenin de dncilsi isci sinifi
ve ideolojik rehberi de (burjuva kozmopolitizmi seklindeki sahtesi-
ne karsi) is¢i sinifi enternasyonalizmidir.

«Burjuva kozmopolitizminin yaninda» bir de ‘sol’ radikalistler
var, onlar da isi kabasindan alarak, sinif meselesini, ‘ulusal'in red-
dedilmesi diye kavriyorlar. Oysa isc¢i sinifi ‘ulus’a ilgisiz davranamaz.
Cinki politik egemenlige varabilmesi igin dnce ulusal sinirlar icinde
olguniasmak ve giclenmek zorundadir», diye ekleyen Gleserman:
«Ulus nfhilizmi, ulusal cikarlari gozard: etmekte ve kaginiimaz bicim-
de sekterlige, isci sinifini ulusun genis katmanlarindan koparici yola
dismektedir. Reformizm ve milliyetcilik ise, proletaryanmn sinif ¢ikar-
larmi hice saymakta ve onu, kendi sinif cikarlarini ‘tim ulusun ulusal
cikarlan’ diye yutturan burjuvazive feda etmektedir. Boylece iki uc,
bilinen bicimde ayni kapiya cikmakta ve her iki tutum da isci sinifi
enternasyonalizmini reddetmede bulusmaktadirlary,® seklinde nok-

(39) Burada killtdriin sinifsallig ile ilgili bastaki uzun incelememizin geredi anlasi-
lryor. Nitekim burjuva kiltdrl, isci sinifi kiiltlrli derken, o kiltlirin sinifsal
aislevrini, «hizmetrini dedil de Iille sinifsal «orijinini, kékenini» esas almak,
burada meseleyi nasil i¢cinden cikilmaz hale getirirdi, goriilityor. Ote yandan
ulusal kiltdr deyince ille tim ulusu (yani burjuvaziyi de) kapsamah diye di-
stinmenin gene burjuva «sinif uzlasmacisi» Ideolojisine dahil oldudu da acik-
lasiyor, Bu konuda Politzer'in su aciklamast da 1sik tutucu: «Kuitlr alaninda.
birbiriyle celisik yonleri, kapitalizmin atiim ddénemine ve son bulma déne- )
mine karsilik olan iki hareket gérilir. Birinci dénem.. burfuva kultirld eles-
tirlci bir dzimleme, benimseme siresciyle, insan disincesinin bidtin kazang-
lan, 6zellikle antik cad kiiltlirli ile gelisir, zenginlesir. ikinci dénem, burjuva
kiltird, daha 6nce igine aldidi butlin ilerici, ulusal, hiimanist ogeleri yavas
vavas kendl etki alanmn, kendi dinyasinin distna atar.. Hatta artik kendi
geemisine bile saygr gbsteremez»,

(40) (30) dakl eser.
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taliyor. Burada Gleserman; «Ulusun ezici codunlugunun gereksinme-
lerini dile getiren gergek ulusal cikarlar ile, egemen sémiriicii sinif-
larin kendi kendilerine tiim ulusun ulusal gikarlarn diye gostermeye
calistiklari sinifsal cikarlarint birbirinden ayirmak gerek»,** diyerek,
ulusallik kistasinda da asal olan belirleyicinin altini giziyor. Clnki
artik «burjuvazi coktandir tim ulusun temsilcisi dedil, salt kendi sinif
hedeflerinin takipcisidir ve kendi sinif egemenligine ters distigi an-
da ulusal cikarlara ihanet eder. Kapitalizmde emekgilerin cikarlari
ile, ,resmen ‘'milli menfaat’ diye anons edilen arasinda celiski vardirs,
buna karsilik «isci sinifinin da yolunu onun sinifsal ¢ikari cizer, ne
varki, burjuvazinin dar-bencil sinif ¢ikarlarinin ziddina, is¢i sinifinin
ctkarlari esasen ulusun ezici cogunlugununki ile 6zdestir. Bu neden-
le de isci sinifl, tim ulusun, onun emekg¢i coguniugunun gercek tem-
silcisidiry, proletarya, devrimci vatanseverligin tasiyicisidir ve ulu-
sun gercek cikarlarini dile getiriry. %

Boylece, «gercek ulusal cikarlary, «ulusun gercek temsilcisi,
ulusun gercek ¢ikarlarini dile getiren sinify, temel-lstyapi 6gretisi
1siginda agikea ortaya ciktigina goére, gene ayni dgretinin ilkeleri aci-
sindan, bu g¢ikarlarin hizmetinde, bu sinifsal muhtevada olan, yani
Ustyapida kiltlirel alanda da sliren uzlasmaz ¢atismada bu «tarafsta
ver alan kiltur de «gergek ulusal kiiltlirndr.

Simdi salt «deyim» meselesine takilmamak icin, vardigimiz bu
sonucun, tartismaya sunulan bir baslangi¢c 6nerisi olarak kabul edil-
mesi, herhalde daha. uygun olur. Ancak, bizce, «ulusal» ya da «mili»
deyimlerinin kendileri de, salt teorik birer tercih sorunu degil, kiiltiir
alanindaki sinif miicadelesinde —ulusal ve uluslararas) dizeyde—
aynt zamanda pratik etkenligi de bulunan birer bilesen dneminde
ele alinmaldirlar. Dolayisiyla, «gercek sinifsal muhtevasi kazandiril-
mak kaydiyla» «ulusaly ve «milli»x deyimlerine kiltir alaninda da
«onun gercek tasiyicilari olan sinif ve tabakalarca» sahip g¢ikilma-
Iidir. Nasil ki, demokrasi soézcligiinii -de burjuvazi adim bast «kendi
hesabina» kullaniyor diye biz demokrasi miicadelesinde o sbzclkten
vazgegcmeyi diistinmiiyoruz. Bagimsiziik micadelesinde «ulusal ba-
gimsiziik» deyimine gercek icerigini isci sinifinin kazandirmasi gibi.
Ancak gene de 6zellikle meselenin «deyim» yaninin micadele pratigi
icinde dedisebilirligi séz konusudur.

Artik buraya kadarki inceleme 1siginda, ayrica ‘deyim’ sorunu
da dahil olmak lizere vardigimiz yargilarla birlikte, CHP’nin- kultir po-
litikasinin, konu ile ilgili diger gortslerin ve fasizmin «milll kiltdrs
politikasinin elestirisine gecelim.

(41) (30) daki eser.
(42) (30) daki eser,
&
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BURJUVA MILLIYETCILIGI VE
FASIZMIN SAHTE «MiLLI KULTUR» SAVI

Bu konuda MC dénemlerinin «Milli Kiiltir» dergilerinden ve ya-
yinlarindan tipik birkac érnek vermek yeterlidir santyoruz:

Milli Kiiltir Dergisi Subat 1977 sayisinda Yilmaz Oztuna imzali
yazi «KUltlr Savasi» bashigini tasiyor ve basa, cerceve icine aldigi
sozler: «Hurriyet ve demokrasi yaygarasi milletlerarasi komiinizmin,
‘bitin Ulkelerde kullandigr bir metoddur. Otuz kisur yildan beri kul-
lanilan son sizma metodu budur» ve yazinin igcinden bazi ciimleler:
«Rusya icin Turkiye, asirlardan beri daima en birinci hedeftir. Tlr-
kiye gercekte dider Ulkeler kadar Bati istismari gérmemis. Turkiye’
de demokrasiye inanmayan, ideal bir fasizmi 6zleyen az milliyetgi
kalmistir. Irkgt milliyetci hic yoktur. Esir Tarkler’is vb. Daha kendi
icinde de ¢eligkili bu sézlerde emperyalizmin, kapitalizmin, fagizmin,
rkeciligin nasil «kollandigis, buna karsilik acik demokrasi ve hiirri-
yet diismanhg: ve timiyle tabii sosyalizmin ve diinya sosyalist sis-
teminin hedef alindigi goériliyor. Daha 6nemlisi, bunun icin «milli
kiltdr» adina «kultir savasiy acthyor. Nitekim ayni derginin basgya-
zisinda Prof. Emin Bilgic «ingiltere ve Amerika, Birinci Diinya Harbi’'n-
den sonra, galibiyetlerine ragmen, cok ge¢ de olsa, uyanan dinya-
da mistemlekeciligin ve emperyalizmin slrdurilemeyecedini anla-
mis ve daha cok eski mistemlekeleri ile iktisadi ve kiltlirel nifuz
siyasetini ylritmeye yonelmislerdir» diyerek Amerikan emperyalizmi-
ni 6rtbas ederken, Sovyet Rusya «en asirt emperyalist devlet hivi-
yetinde» gosterilmektedir. {Maoculukla bdylesine cakisma da cok
ilginc tabii). Gene ayni dergide bir siir: «Kirimda, Kerkiik'de zindan-
lar dolu / lstiklal lizredir cihadin yolu» diye siiriiyor, bashgi «istik-
laly ve «esir mi'min irkdaslarima» hitabiyla bashyor. Gergek ulusal
bagimsizlik mucadelesinin, sinif micadelesinin, irkeihda saptiriima-
sinin tipik kdltiirel 6rnegi. Obiir yanda Samiha Ayverdi adli birinin
yazip 1976’da Kiltir Bakanligi'nda 30.000 adet basilarak yayilmis
olan «Milli Kiltir Meseleleri ve Maarif Davamizy adh kitapta, Tirk
dilini kurtarmak (!} igin «bir Dil Akademisi kurulmah vé Akademiye
segilecek Turk ve Batili gercek ilim adamlarinin verecekleri kara-
ra» uyulmasi temin olunmahdir, deniyor, az sonra «Rus emperyaliz-
mine karsi bir alaram mahiyetinde olan eserleri filme aldirmall ve bu
is icin milliyetci film sirketleri ile temas» edilmelidir tavsiyesi yapili-
yor. Hele egitim icin: «Bir memleketin ka'kinmasi icin o memleketin
bitliniine kademeli bir tahsil ve terbiye vermek ve seviyelendirmek,
elbetteki istenilir ve 6zenilir bir keyfiyettir. Ancak her ictimai b{in-
yvenin kendi sartlarint ve hususiyetlerini goézdniinde tutmadan alina-
cak bir kararin da fayda yerine zararli neticeler verecedine siiphe
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edilemez» hikmi verildikten sonra acgikca: «Bugiin istesek ve bultin
imkdnlarimizi zorlasak da, memleket sathinda, yaygin ve ciddi bir
okuma yazma kampanyasi acamayiz. Hovardaca bir iddia ile boyle
bir ise kalkissak dahi netice almamiz mimkiin olmaz» diyerek «milli
kultdrs yapiliyor: «Moskof kinini ayakta tutmanin bir mukaddes ci-
had» ilan edilmesi birinci plana alinarak. iste «milliyetcilik» ideoloji-
sinin bagimsizlik, demokrasi, baris, sosyalizm dismani, dolayistyla
isci sinifi ve emekgi halk dismani, emperyalizm kdlesi, fagist, bur-
juva muhtevali gayri milli yizii. Ama bitin buniar «milli kaltdr» pa-
ravani ile yapthyor. Ve Osmanlt fatuhati stiine siirler yazdigi i¢in
Yahya Kemal kutsal «Milli Sair»imiz oluyor, Nazim Hikmet ise «Va-
tan Haini» ilan ediliyor. Elbette. Cinki gene bir Prof. Dr. milliyetciye
gbre (Mehmet Kaplan. Tirk Milletinin K{ltiir Degerleri, Devlet Kitap-
lari. 1977): «Yahya Kemal'in siirleri bizi Osmanh tarihine gétiirecek
en glizel kilavuzzymus ve «Turklerin en belirgin 6zelligi ‘diinyaya hd-
kim olma’ iradesi» imig. Tabii bu kafanin «istiklGl» anlayist da yu-
karidaki siirdeki gibi olur: «... basa sokulup borkler / hiicuma gece-
cek miicahit Turkler» Nereye? «Musul’a, Kerkiik’'e». Gercekte ise bur-
juva milliyeteiliginin yonetiminde «... okullarimizda Ulusal Kurtulus
Savasi’'ndan s6z etmeyen, s6z etmemek Igin ‘Cumhuriyet tarihi ile
imparatorluk tarihi icice girmistir’ diyerek anlatan, fakat Abdilaziz
icin 'cok milliyetgi idi’ diyebilen ‘Oztuna Tarihi’ okutulmaktadir.»® Is-
te emperyalizme goénidlld bagimh burjuvazinin, Politzer’in ifade ettigi
gibi cemperyalizmin istekleriyle celiski haline diser dismez ulusal
mirastan ylz ¢evirmesiynin tipik 6rnegdi. Temel-listyapt diyalektigi-
nin somut gorintlst. Burjuva milliyetgiligi artik «Atatirk’i de tasi-
yamiyor». Ne yukarida s6zinli ettigimiz «Milli Kaltir» dergilerinde,
ne de «Kalttrs yayinlarinda artik Atatlirk 6ne g¢ikaridmiyor. Cinki{
«Arka Ustl yatmak ve hayatini sGyden muarra (¢alismadan) gecir-.
mek isteyen insanlarin bizim heyet-i ictimaiyemiz (toplumumuz) ice-
risinde yeri yoktur. Bizi mahvetmek isteyen emperyalizme kargi ve
bizi yutmak isteyen kapitalizme karsi heyet-i milliyece micahedeyi
(cihad agmayi) caiz goéren bir mesledi takip eden insanlariz,»* diyen
de Atatirk. Burjuva milliyeteiligi, tam tersine, Atatiirk’in bu sbézle-
rini editimde kullanan &gretmeni mahkemeye verecek kadar emper-
yalizm koélesi, ulus.dismani,.emekgi halk diismani bir milliyetgiliktir.
Politzer'in dedigi gibi «Bir kere daha Lenin'in sdzlérini aniyoruz: «Em-
peryalist kapitalizm, uluslarin en bliylk zorbasi olmugtur. Emperya-

(43} M. Emin Deder’in «Kiitir Emperyalizmy bildirisinden, Tirkiye Yazidar, Ozel
Sayi: 13 Nisaon 1973,

(44) Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I». 2. Baski. 1961, Tirk Tarih Kurumu Ba-
stmevi. S. 186.
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lizm cadinda burjuva milliyetgiligi, uluslara zulmeden bir rolde ken-
dini ortaya koyar. O halde nasil olur da, burjuvazinin karsitt olan
sinif, proletarya, milli meseleyi ele almaz?»* Cevabi: «Proleter en-
ternasyonalizmi»®, Turkiye isci Partisi Genel Bagkani Behice Boran'in
su sozlerini hatirhyoruz: «Bu durumda, tsci sinifi enternasyonaliz-
mini giclendirmek, uluslararas) sermaye karsisina uluslararasi isci
sinift dayanismasi ve birligivle ¢ctkmak daha da ivedilik ve zorunluluk
kazanmaktadir. Tlrkiye isci sinift hareketi dinya isc¢i sinifi hareke-
tinin dayanisma ve birliginin bilincindedir. Sunun da bilincindedir ki,
isci sinifi hareketinin uluslararasi niteligi bu hareketin her {ilkede-
ki ulusal niteligini reddetmez, digslamaz. Tam tersine, dinya is¢i si-
nifi ‘hareketine katkida bulunabilmenin temel sarti, her isci sinifinin
kendi Ulkesinde glcli olmasina; politik, ideolojik ve ekonomik mi-
cadelesini gelistirip, ylikseltmesine; diger emekei siniflarla ittifaklar
olusturup tim ilerici, demokratik yurtsever gi¢lerin dayanisma ve
birligini isci sinifi dncliligiinde gerceklestirmesine baghdir. Tim s6-
miurillen, ezilen kitlelerin; demokratik hak ve ozglrliklerin; ulusal
bagimsizhk ve gikarldarin gclll, tutarl, yilmaz sovunucusu isci sini-
fidir. isci sinifi gercek yurtseverdir»® iste, hayatini Tiirkiye is¢i si-
nifinin bu ideolojisinin micadelesine vermis, bunun en vyiice, zen-
gin Grdnlerini yaratmis bir sairimizi, Nazim Hikmet'i, burjuva milliyet-
¢iliginin, «vatan haini» ilan etmesinden daha dodal birsey olamaz.
Ama iste ayni nedenle de, Nazim Hikmet, burjuvazi icin ne kadar
vatan haini ise, bizim icin de o kadar «gergek yurtsever», o kadar
«gercek milli sairsimizdir. Oyle ki, Nazim, bu zith§: ve bu gercegdi de
-gene kendi siiriyle en glzel ifade etmis: «... Nazim Hikmet vatan
hainligine devam ediyor... Haldl»

Burada bir noktayr daha acikiostirmadan gecemeyecediz: «Ulu-
sal» veya «milli kiltir deyimini kullanirken, bunun burjuva millivet-
ciligine kayma tehlikesi elbette kiclimsenmemelidir. Ne var ki, bu
tehlike esasen, Ozellikle su milcadele asamasinda ‘ulusal’lk kista-
sint hald, ‘bicim’de, ‘ulusa 6zgil’ olma sartinda, ‘geleneksel’likte ara-
ma aliskanligindan gelmekte. Sosyalist uluslar icin, basta belirttigi-
miz gibi artik «iki celisen kiltlrs durumu bulunmadigindan, ulusal
kiiltir yoklasimi da, ‘®rnedin Gorki'nin, bicim olarak ulusathgi koru-
mak ama 6zde sosyalist olmak veya Lunacarski’nin, evrensel insan-
lik senfonisinde ulusal motifierin korunmasi, seklinde ifade ettikleri
bir yaklasim olabilir. Kaldi ki, bu ifadeleri bile yukarida séziinii etti-
gimiz ‘bicim ulusallifi’ mahiyetinde anlamak mimkin degil: SSCB

{45) (4) teki eser. S. 430, 416.
(46) Ayni eser. S. 416.
{47) Boran'in 1 Mayis dolayisiyla verdigi demecten. 1977. Yiriylis. Sayr 108.
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Sanat Tarihi Enstitiisi, «Sosyalizm ve Kiiltir» yayininda Sovyet
Cumhuriyetleri igin sunlari kaydediyor: «Ulusal 6zelligin yanlig yo-
rumlandi§i durumlar olmustur: Ulusal bigimler, etnik ogelerin vur-
gulanmasiyla ve eski ayin ogelerinin yeniden canlandiriimasiyla be-
lirlenmistir. (Oysa} Sanatin ulusal 6zeliigi, ¢cagdag yasama bigimie-
rinde ortaya c¢ikar.. Bazan.. ulusal cumhuriyetlerdeki sanatcilar.. ulu-
sal ogeyi o ulusun ya da haikin yasayigiyla ilgili 6zel konularla, uiu-
sal susleme ya da donatma ogeleriyle, ya da bile bile ilkel tutuimus
fikirlerie yansitmaya calismislardir.. Oysa bugiin.. ¢esitli Sovyet ulus-
larinin sanatlarindaki ulusal o6zellik yalmz dig, ylzeysel ogelerde
degil, 6zgun sanatsal dusinmede ve algilamada ortaya cikar.»* Hal
boyleyken, hele tamamen «geligski ve gatisma» temelinin belirledigi
kapitalist toplumda, ulusal 6geyi sirf ulusal «kéken» veya ulusal «bi-
cim»de aramak, elbette aldatici olur; dahasi, burjuva milliyetgiliginin
dedirmenine su tasimak olur. Burada kabahati, «ulusal veya milli
kiitlr» deyimini kullanmakta degdil, onun igerigini, kistasini dogru
koymamakta aramak gerek. Albouy ve Recercle, «Amerikan emper-
yalizmi, dlnyaya hakim olmak gayesiyle milli kaltdrleri bogmaya
cabalamaktadir.. Hele edebiyat tarihinde bir ayirma yaparak onun
gecmisi midafaa eden tarafini bir yana; yukselen ve gelecege nam-
zet olan sinifin menfaatlerini —bu menfaatler bltin calisan halkin
menfaatleri ile kaynastigi nispette (ki esasen bdyledir diyoruz biz)—
temsil eden tarafini éblr yana koymak [Gzimdir» derken su uyariyi
da ekliyorlar: «Folklora ait hersey ilerici degildir. SOmuricu rejim,
tarll gerici tasavvurlari ta halk esprisine kadar sokup yerlestirmis-
tir. Gericiligin folklora olan sUphe uyandirict ilgisi bu yizdendir.»*
Bir 6rnek verelim: Unli «Gencosmany tiirkiisii; Osmanh sarayindan
kaynaklandigr saptanan olusumu ile burjuva soven milliyetgiliginin
isine ¢ok iyi yariyor: «Allah Allah deyip gegti Gencosman!». Oysa
Genc¢ Osman’larini, kendisine hic birsey getirmeyip sadece gotur-
mug egemen sinif ugruna yitiren emekgi halkin, ayni tirkiyd baska
tarid soyledigini goruyoruz: «Gencosman Olirken gok yildiz aglar.»
Bunlardan hangisi bugtinin ve emekc¢i halkin gergek milli kltlris-
dur? ikincisi elbette. ilki (bize devamli dinletilen sekli) ise, burjuva-
zinin sahte «milli» kltir gozboyamasi icinde yerini almigtir. Uste-
lik iscilerin de ¢oguniugu o tirklnln yainiz «Allah Allah» seklini bi-
liyorlar ve hatta ondan etkileniyorlardir da. Ama iste bu, en basta
onemle altini ¢izdigimiz gibi;, «is¢i sinifinin kendi ideolojisi demek
degil (yani o cergevede yer alan bir kiitlirel unsur degil)dir, fakat,
sinif digmaninin ideolojisi (onun kiltirel unsuru) ile gézi boyanmis

(48) (2) deki eser. S. 64, 130, 187, 259.
{49) (12) ye bakiniz.
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demektir.y (Ayrica bu ilk seklin sanattan yoksunlugu yaninda ikinci
seklin gercek siirsel yogunluguna da dikkat ¢cekmek isteriz. Oyle ki,
salt bicim veya kdken olarak bakildiginda bu tiirkinin her iki haline
de 'milli" denebilirken, sinifsal kistaslarla bakildiginda, ancak ikinci
halinin, buginiin micadelesinde bir emekci sinif kilturd ve bir o ka-
dar gercek ulusal kiltlir 6gesi oldugu gibi, ayni zamanda evrensel
olabilecek dolulukta bulundugunu goériyoruz). Lenin «Uluslararasi
kdltdr, ulusal olmayan kultur demek degildir», diyor®. Yalniz L u «ulus-
lararasinhik burjuva kozmopolitizmi degdil is¢i sinifi enternasyonaliz-
mi anlayisiyla tabii. Buginin sosyalist uluslari, kendi sosyalizm 6n-
cesi gecmisleri i¢in de «ulusal kaltiry deyimini kullanmaktan cekin-
miyorlar, ancak olciyld tamamen «o6zrve ydnelik koyarak: Suchkov
«Puskin hakiki bir ulusal gairdi» derken, «dyle Ki, sonunda, kapita-
lizmin elestirisi, Puskin’in ¢ok yonii yapitlarinin énemli bir yani ol-
mustur», «Pugkin, gerek ‘saf’ Amerikan bicimi icinde, gerekse ka-
rakteristik Avrupa biciminde olsun, reddetmistir kapitalizmi.. ihtilalci
halkla birlik olma olanagini arastirmigtir.. toplumsal gelismenin ge-
lecekteki seyrini sezinleme ¢abasi icinde, hayatin ilerisine dogru bak-
mistir», gibi gerekcelere dayanmaktadir.® Ote yanda, 1959 tarihli
«Bulgar Kiiltirii» adli yayin, Onsoz'iinde, Bulgar ulusal kiltiri ola-
rak hep gegmisin -—Bulgar burjuvazisine karsi da— micadele kulti-
randn orneklerini sirailyor ve sunlari soyluyor: «... Essiz Bulgar sai-
ri ve devrimcisi Christo Botev'in giirleri.. Bu devrimci yazarlar ku-
sag! baskilara kargi micadeleye hayatlanni verdiler.. Kurtulusun ar-
dindan Bulgar burjuvazisi ilk ginden beri uluslararasi kapitalizmle
baglanti halinde.. Ulkenin ekonomik ve kiltlrel ilerlemesine hicbir
destek saglamaksizin halki acimasizca sOmirdd. Ancak ne monar-
$i, ne fagizm, ne de kapitalist somurt ulusal kultirdn geligsmesini dur-
duramamistir.. Halkin karsilastigi feldketler, hatta fasist diktator!i-
gan karanhdginda bile, Bulgar kiltGrinan, halkiyla, ‘yeniden dogus’
ruhuyla ve daha iyi ve daha hakca bir hayat igin ¢abasiyla baglan-
tisinl tanhrip edememistir. 1944 dncesi 50 yil boyunca verilen kahra-
manca micadelede yerlerini alan Bulgar kiiltlir adamlari.. kalemleri
ve sil@hlan ile halkin bagimsiziik miicadelesine katildilar..»® iste bur-
juva toplum kosullarinda kdultirde gercek ulusalligin gercek «motif»
leri. Bu micadelede Bulgaristan’da da burjuva milliyetciligi yok muy-
du? Onun da emperyalizmin koélesi, soven, sahte «milli» ideolojisi
yok muydu? «Kolayca ganimet elde etmeye calisan ‘Blylk Bulga-
ristan’ hilyas: pesinde kogan Hitler'in Bulgar yaltakeilar:, halklarinin

{50) V.I. Lenin’den alinti (2) de. Toplu Yapitian. Cilt 20. S. 24,
(61) «Gercekeilifin Tarihi». B. Suchkov. Bilim Yaywnlari. 1976. S. 95, 96, 108,
(52) «Dle Bulgarische Kulturs, Fremdsprachenverlag. Sofia, 1959.
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menfaatlerini ve gelecedini teslim edenler» (Dimitrof) vardi tabii.
Aynen, bir yandan ulusal gercek c¢ikarlarini emperyalizme teslim eder-
ken Oblr yandan «Bulgarlar»in «IX. ylzyildan énce Tlrk» olduklari-
ni kanitlamaya ugrasan (Mehmet Kaplan. Tirk Milletinin Kiiltir De-
gerleri. S. 7) Amerikan yaltakcgisi sahte «milli» kaltrel, «Blytk Tir-
kiye» hilyacilarn gibi. Buna karsi Dimitrof'un ¢agrisi bize 1sik tutu-
yor (1946): «Halkimiza, vatanimiza, blyik milli kahraman, devrimci
sairimiz ylce Hristo Botef'in hizmet etmis oldugu gibi hizmet edelim;
halk dismanlanyla devrimei Hristo Botef'in korkusuzca micadele
etmis oldugu gibi micadele edelim.»® Buradaki «millis sbzcligunin
burjuva milliyetgiligine kaymasi mimkin mi? Ama tersine, onunla
mucadelede nasil etkin bir silah oldugu géruliyor.

Son olarak SSCB Sanat Tarihi Enstitisi’'nin yayinindan, dev-
rim &ncesi ile ilgili su satirlari aktarmakta yarar var: «Ulusal sorun,
Ozellikle de ‘ulusal klltur’ sorunu, dlkenin her yaninda da gittikge
artan bir énem kazantyordu. Rus olan her seyi yadsimaya ydnelik
uluscu edilimleri dengelemek amaciyla, kendi halklarinin ugradig
toplumsal adaletsizlikleri 'géstermeye ¢alisan Rusya’daki ezilen halk-
larin ilerici edebiyatiari, Rus halkinin ilerici kiltdrdndn toparlanma-
sini, bu klltirin ¢arhkla ve toplumsal esitsizlige karsi verilen ortak
mucadelede Rus demokrasisiyle birlestirilmesini desteklemistir. Po-
lonyah devrimcilerle Rus Dekabristleri bir zamanlar ayni costurucu
slogani paylasiyorlardi: ‘Bizlerin ve sizlerin 6zglrligu iginl»®

«Gerici blyuk burjuvazi, kendi sinif imtiyazlarini, ulusu Ameri-
kan emperyalizmine kul etmekle koruyabiliyor. Tersine devrimci pro-
letarya, bagimsiz bir Fransiz siyaseti glderken, timiyle ulusun (yal-
niz hain smif bunun disindadir} gikarini savunurly (Politzer)®, O hal-
de proletaryanin, bu mucadeienin kiltariini de, (6zellikle hain sini-
fin sahte ‘'milli* kdltdr saldirisina karsi) «gergek ‘milli - ya da ulusal’
kiltar» diyerek sahip ¢ikmasi, yalniz hakk! degil, goérevi de oluyor.
(Aksi halde meydan, kiltir alaninda sadece burjuvazinin ‘milli’lik,
‘ulusal’itk propagandasina kaliyor pratikte.) Nitekim simdi de CHP’
nin «Ulusal Kaltdry politikasinda burjuva reformizminin «sinif uzlas-
macihid» propagandasini goérecegiz.

(53) Halk Cumbhuriyetine Dogru. Georgi Dimitrov. Habora Kitabevi Yayinlari. 1970.
S. 38, 52.

(54) (2) deki eser. S. 27, 28.
(55) (4) teki eser. S, 419,
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BURJUVA REFORMIZMi - SINIF UZLASMACILIGI
VE CHP’NIN KULTOR POLITIKASI

CHP’nin kiltir politikasini da gene Kiiltir Bakanhgi'nca, fakat
bu kez «Ulusal Kultir» adiyla yayinlanmakta olan dergiden izlemek
mimkln. Esasen derginin 1978 Temmuz sayisinda bagyazi olarak
Kuitdr Bakani Dog¢. Dr. Ahmet Taner Kiglal'nin «Ulusal Demokratik
Halkel Kultdr Siyaseti» baslikli yazisi yayinlanmis bulunuyor.

«Bizim izleyecegimiz kuitur siyaseti», diyor Kislah, «ulusal, de-
mokratik ve halkgt olacaktirs. Bu «ulusallik, demokratiklik ve halk-
cilik ilkelerinin uygulamaya yansimasi»ni da «6zerk kurumlasma,
demokratik yonetim ve yayginhik» seklinde belirlemekte. «Ozerk ku-
rumlara, demokratik ydnetime ve kiltirel olanakiarin yayginlasma-
sina kargi olmak, eder bunlarin gercek anlamint bilmemekten dog-
muyorsqa, ulusculuga, dzgirlikeld demokrasiye ve halka olan inang-
sizliktan kaynaklaniyor demektir» sozleriyle de biraz daha agilinca:
Ulusguluk - Ulusal Kaltir - Ozerk Kurumlar; Ozglrlikeci Demokrasi -
Demokratik Kiltlr - Demokratik yonetim ve Halka inang - Halkei

Kiitar - Kaltdrel Olanaklarin Yayginlasmasi tarzinda bir sistematik
gdrlniyor.

Uygulamaya baktigimizda heniz «6zerk kurumlarsa yonelik so-
mut adimlar goremiyoruz. Tam tersine 6zerk kultir davranigiarinin
Onlendigini gordik: 1978 sonbaharinda CHP'li Ankara Belediyesi'nce
duzenlenen ve burjuvazinin keyifle besledigi bugiine kadarki istan-
bul «Kilttr» Senliklerinin tersine, gercekten demokratik icerikli, ger-
cekten halk senligine yaklasabilecek Ankara Senligi, sayin Kislal’
nin da icinde bulundugu Hikimet tarafindan bir sekilde «durdurul-
du». Oysa Sayin Kislal, 18 Subat 1978'de Cumhuriyet Gazetesinin:
«Bir edebiyat senligi icin ne dersiniz?» sorusunu, kendi deyimiyle
«tek cimleyle» yanitlayarak: «Dislinmek zorundayiz» demisti. Ne-
reden, nereye? Demokratiklige gelince, kiltlr kurumlarinda demok-
ratik ybnetime gecilmesi bir yana, zoruniu demokratik 6zgurlikler
kistimakta, kultir etkinlikleri imkdnsizliga itilmek istenmektedir. As-
linda daha o roportajda gazetenin, film sansirl ile ilgili olarak: «Ye-
ni sansir tizigunun hazirlanmasi hangi asamadadir?» sorusuna Ba-
kan Kislali'nin su cevabi yeterli goOstergeydi: - «Sansir tlzigi-
ni hazirlamak Icigleri Bakanlidi’'nin goérevidir. Takdir edersiniz
icinde bulundugumuz kosullar Igisleri Bakanhdr’'ni ilgilendirmek-
tedir. Igisleri Bakanhg, icinde bulundugumuz bu durum kargisinda
sanslr konusuna ivedi olarak egdilemez.» Filmde sansiriin kalkmasi
ne kelime, ozglr ve orgutil kdltir-sanat caligma ve etkinliklerinin
timdine fiili sanslir konmustur: Onceden bildirme ve izin alma sarti-
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nin baska adi yoktur. Ustelik kendi gayreti ile halk kitleleri icinde
kultir-sanat iligkisi siirdiren etkinliklere ve orgiitiere de gene ol-
madik engellemeler eklendi. Dahasi, bu tir ¢alismayt tamamen im-
kansizlastiracak yasa tasarilari, Gstelik terori 6nlemek adina ger-
ceklestiriimeye ¢alisihyor. Oysa terérin kaynaginin fasist odaklar ol-
dugu belli. Onlar da izne tabi galigmiyorlar zaten. Fasizm cinayetlerini
kalturel calismayla islemiyor ki. O zaman «terére karsi» diye getirilme-
ye cahsilan tim «paketrler, gene Bakan Kisiali'nin deyimleri ile asil
«ulusaly, «demokratik», «halkci» glclere karsi isleyecektir. Ve bl-
tin bu uygulamalar Bakan Kislal'nin yazisindaki «Ozerk kurumlara,
demokratik yénetime ve kultirel olanaklarin yayginlastiriimasina kar-
si» olaniarin dzlemleriydi. Oyleyse bu uygulamalar CHP'nin hangi «il-
kelerinin uygulamaya yansimasindan baska birsey degildir?» (Kendi
deyimiyle..) inceleyelim:

CHP'YE GORE ULUSALLIGIN SARTI: «SINIFSAL OLMAMAK»!

Ulusun ve ulusguiugun olusumunun bir cesit tarih¢esinden ko-
nuya giren Kiglali, burjuva devrimine kadar meseleyi getiriyor ve az
cok sinifsal acikiamaya dayaniyor, denebilir, ancak burjuva devri-
minden sonra tarihi «kesiyor» anlamli bi¢imde. Ve bilimsel sosya-
lizmden yararlaniimis gibi goérinen tim bu acikiamalar, sanki sirf
su iki cimleye varmak icin yapilmis: «Ulusculugun simiflardstiu bir
yaninin da varlid1i yadsinamaz» ve «Ulusal bir kultir siyaseti her
seyden once sinifsal olmamak zorundadir. Toplumdaki bltin kesim-
lerin ortak gereksinmelerine yonelik olmak zorundadiry. Sayin Kig-
lal, ulusculuk icin, bir yandan «cikis noktasinda daha ¢ok belirli bir
sinifin egemenligi ele gegirmesini kolaylastirmis», «zaman zaman ay-
ni sinif veya siniflar birliginin toplumdaki i¢ celiskileri gozden sak-
lamak veya geriye itmek icin disa karsi dayanisma saglamasina ola-
nak vermisy oldugundan sdzediyor, diger yandan, bdyle de olsa
«ulusculugun siiflarustld bir yaninin varligi da yadsinamaz» diye
yargl veriyor. Gene bir yandan «ufusculugun bir ideoloji olarak dog-
masina ana etken olan siniflar zamanla tutucu bir ulusguluk anla-
yisini benimsemigierse, bunun nedeni, o siniflarin ctkarlarinin gide-
rek digariya badimli hale gelmesidir. Simdi ilerici ulusculuk anlayisi
en guclu destegdini, gecimini kendi emedi ile saglayanlardan gbérmek-
tedir. Cunkl ulusal cikarlarin zedelenmesinden, 6zellikle utusal kay-
naklarin bir dis sdmurl konusu olmasindan asil zarara ugrayan top-
lum kesimleridir», diyor, diger yandan tam da bu sézleri su yargiya
baghyor: «Ulusal bir kiltlr siyaseti her seyden &nce sinifsal olma-
mak zorunda.» Neden? Cunki{: «Toplumdaki bltin kesimlerin ortak
gereksinmelerine yonelik olmak zorunda». Ayrica sinif deyimlerinin
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nasil ‘kesim’ cluverdigi de dikkat c¢ekici) Oysa bir dénceki stzlere go-
re 'kesim’lerin cikarlari celigik. Demek ki, crtakhi§i sart kogarsaniz
ulusallik mimkin olamaz. Yok eger ulusallik diyorsaniz gene de, o
zaman ya kendi sézleriniyle «disariya badimli» sinifin (bizim sahte
«milli»lik diye niteledigimiz} savina, ya da gene kendi sozlerinizle
«ulusal cikarlarin zedelenmesinden asil zarara ugrayan kesimierini»
{bizim deyimimizle) gercek ulusal kiltlr savina sahip ¢cikmak duru-
rmundasiniz. Ama hangi yolla olursa olsun «sinifsal olmama» garti-
na varamazsiniz. Gercek su ki, asil «<her seyden énce» Sayin Kisla-
I'min kendisi, CHP'nin, yazinin basinda genisce sergiledigimiz «bur-
juva cportinist, reformisty sinif uzlagsmacilig) ideolojisi icabi «sinif-
sal olmamak zorunda». Nitekim ardindan, demokrasi anlayisinin ama-
cini da: «toplumun katmanlari arasinda bangegl yontemlerle ylruti-
lecek bir savasimin {!j sonunda bir ¢ikar dengesinin saglanmasina yo-
nelik» diye tanimliyor. Ozerk kiiltir kurumlasmasi, sirf sinifsal ol-
mayan bu «gergekten ulusalliky adina nihai hedef diye gosteriliyor.
Boylece, uygulamadaki o «geri saymalar»in, hangi burjuva «ilkeler»in
sonuglarindan ibaret oldukiari goérultiyor. Bu kez Sayin Kiglali’'nin
ifadesini biz kullanarak diyecediz ki: «Bifimsel sosyalizmin acikla-
malarini kullanarak kultirde ulusalltk {demokrasi ve diger boyutla-
rin esasen bunun igcinde oldugunu gosterdik) igin «sinifsal olmama,
siniflarista, gikar ortakhdi, ¢cikar dengesi» vb. yargilara varabilmek,
eger bu konular ciddiye almamaktian gelmiyorsa, o zaman burjuvazi
adina bile bile carpitma yapmaktir. Bu yonden gene temel-lstyap!t
Ogretisinin ilging uyarisi soyle: «Burjuvazi, kendisini tarih sahnesin-
den c¢ekilmeye =zorlayan, c¢agimizin ¢ asal devrimci olusumuna
—Diinya Sosyatlist Sistemi, Uluslararast Is¢i Simifi Hareketi ve Ulu-
sal Kurtulus Hareketlerine— kars: varglcl ile dayanmaya cahsir-
ken, buriuva ideologlarinin da bu yonde hizmetleri, bilimsel sosya-
lizmin giderek artan cekiciliine karsi dayanma giicli yaratmak ol-
maktadir. Ne var ki, bilimsel sosyalist dinya goériistnin kullaniima
alaninin gittikge genislemesini artik énleyemediklerinden, biitiin gtic-
leriyle, bu dlnya goérusundn bilesenlerinin ideolojik i¢erigini bosalt-
maya ve boylece geri kalan bos s6z kaliplar igine burjuva disince
icerikleri dokmeye calismaktadirlars

Folkloru, burjuvazi igin turist vapurlarindan doviz dilendirme
aracl haline getirmek mi «sinifsal olmamak ve gercek ulusallik»?
Yahut Nazim Hikmet'in milli sair olarak en genis «halk kesimlerine
vayiimasinna karsi hala «smiflarlistd bir utangachk» strdiirmek mi?
Sinifh toplumda «sinifsal olmama» iddiasiyla ancak egemen sinifa

(56) (30) daki eser. S. 23.
(57) (3) teki eser. S. 59.
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«hizmet» edilir, «gercek ulusals da olunamaz. CHP'nin, «kendisi baki-
mindan da yagsamsal bir éneme sahip» tercihi, kultdr aloninda da
bir an once yaparak,® «kendisine oy veren emekgei kitlelerin cikar
ve talepleri ve onlara verdigi vaadler dogrultusunda politika yarat-
mesi ve kitlelerin 6rgtli birlesik glcline dayanan micadeleye ka-
tilmas: igin» kendisine isci sinifinca yoneltilen cagriya kuiak verme-
si, koltiir alaninda demokratiklesme icin belirli adimiari atabiimesi-
nin de tek ¢dzimui goranuyor. Cunki demokratiklesme bir «mica-
delendir. Sinif micodelesinin, bagimsiziik, demokrasi sosyalizm mi-
cadelesi butlninun icindedir. Sosyalizme «dismany olunarak, em-
peryalizme ise «dost» olunarak, ne gercekten demokrat olunabilir,
ne de gergekten ulusall

(58) Tirkiye igci Partisi I, Bilyllkk Kongre Kararlar’ndan alintilar: Cark Bagak.
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Tiirkiye Isci Partisi Yayinlan

SURESIZ YAYINLAR

Tlrkive Isci Partisi Program ve Tlzuga (4. baski) ...... 10,00 TL
Tlrkiye lsci Partisi TUzUdd (Takendi) ....ocvveenvinianenn. 250 TL
Demokrasi Bildirgesi {3. baskl) .vviiviiiiiiiiiiin 3,00 TL
Glncel Gorev (TUKendi) ...ovovieviiiiiiiiiiiieiiiaaenaees 1,00 TL
Yolumuz Acik QOlsun (TUkendi) ......covvviiriciiiinninnnns 400 TL
Her Ne Pdahasina Birlik Begdil .....c.iooiviiiiiieviiinniiannns 2,50 T7
12 Ekim 1975 Secimlerinde Tavrimiz (Tlkendi) ......... 1,00 TL
Selam Tiurkiye Aydinlik Gelecedgine (Tukendi) ........... 5,00 TL
MC Dustriimelidir oo 6,00 TL
Isci Sinifinin Uluslararasi Dayanismast ve 1 Mayis ... 250 TL
. Partimiz Gorev Basindadir ..........ccoeviiiiiiiieniiiiaaen. 500 TL
. Yasasin Sili ve Tlrkiye Halklarinin Kardesce
DayaniSmasl  o..eeeiiiieiiiiiiiii it e s 3,00 TL
Bagimsizlik, Demokrasi, Sosyalizm Igin lieri :
{TIP Secim Bildirgesi] (TUKendi) .oouveeviieiviiieiininrenns —
Sayrlarla TUrkiye .ovvveiverieiiiniieniiiiaens. P T PPE 7,50 TL
Tarkiye Isci-Partisi 1. Blylik Kongre Tutanadr......... 35,00 TL
Orgltii Birlesik Gig Yenilmez (Tikendi) L.............. 3,00 TL
Yerel Yonetimler Demokratikiestirilmelidir (Tikendi) .. 5,00 TL
Ulusal Bagimsizlik icin NATO'ya Hayir oveevvrevvnirneennes 15,00 TL

Demokratiklesme icin Plan, 1978-1982 .....cccvevvveennen.. 250,00 TL



1979 ISTANBUL ULUSLARARASI
INSAN HAKLAR!I KONFERANSI

Siyasal Bilgiler Faklltesi insan
Haklan Merkezl tarafindan diézenlenen
ufuslararast seminer 28-30 Mart tarih-
leri arasinda istanbul’da yapimistir,
Seminerde Tlrkiye'ye komsu Ulkeler-
den gelen 15 yabanci ile 83 Tiurk bi-
lim adami Katilmaci olarak yer almis
ve her ilke adina bir bildiri sunul-
mustur. Boylece Ug glinlik seminerde
Bulgaristan, Yunanistan, Yugoslavya,
Romanya, Sovyetler Birligi, lrak, Su-
riye ve Turkiye adina 8 bildiri oku-
nup tartisiims ve son olarak toplu bir
dederlendirme yapiimistir.

Amerika Birlesik Devletieri’'nin etki
ve baoskisinin dinya olgedinde bir ge-
rileme gdstermesi ve ozellikle Vietnam
venilgisinden sonra geri kalmis Glke-
lerde anti-kapitalist ve anti-emperyalist
hareketlerin  giderek glclenmesi  so-
nunda ABD yonetim{ gerek ic gerek
dis politika alaninda taktik bir silah
olarak insan haklarn konusunu kullan-
maya baslamis; bdylece Konu biyik
bir glncellik kazanmistir. ABD’nIn bu
tartismay) en yiiksek duzeylerde yapa-
rak bir taraftan demokrat diinya ka-
muoyu Uzerinde saygmnlik kazanmaya
calishigy dider taraftan da basta Sov-
yetler Birligi olmak (izere tim sosya-
list Glkeleri hedef alan anti-sosyalist
bir propagandayt etkinlestirmeye ¢a-

istifii sdylenebilir. Iste bu glrisim igin-
de insan haklarn konusu kapitalist-em-
peryalist kampla sosyalist kamp ara-
sinda bir micadels araci haline gel-
mekte; yodun bir bicimde siirdlrilen
tartismalarda  isci-emekei  sinifiarla
burjuvazinin insan haklari anlayislar:
nin farkhliklan agik bir bicimde orta-
ya ¢ikmaktadir. istanbul seminerinin
bu bakimdan oldukga ilging sonuglan
ortaya koydugu soylenebilir.

Bilindigi gibi insan haklan disin.
cesi esas olarak burjuvczinin feoda-
lizme karst micadelesi icinde ortaya
cikmis; yasam, bireyln 06zglrligdd ve
&zel milkiyet burjuva devrimlerinin te-
mel simgeleri haline gelmistir. Burju-
vazi, doda! olarak bu haklarn feodal
glclerin elinde bulunan devlete karsi
ileri stirmis, baska bir deyisle sdzi
edilen tarihsel konum, insan haklari-
nin deviete karst kisi ézglridklert ola-
rak belirlenmesine yol agmustir. Insan
haklarinin bireyin devlete karsy &zglr-
likler! olarak anlagiimas: ve esitlik dd-
sincesinin buna goére yorumlanmasi
burjuvazi igin vyeterli saytmistir. Ka-
pitalist toptum, bilindi§! gibl, smif fark.
hhiklarinin gozardr edilerek tim birey-
lerl esit sayan bir anlayigin egemen
oldudu toplum tipldir ve demokrasi
kavram: bu anlayisin Ustiine oturtul-
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mustur. Bdylece toplumda gercekte
esit ve oOzgiir olmayan insanlar k&-
it Ustlinde esit ve dzgiir sayllmis, de-
mokrasi de buna gdre yorumlanmistir.
Buna karsilik kapitalist toplumdaki si-
nif miicadelesi ve burjuva ideolojisi-
ne karsit bir Isci sinift ideolojisinin
gelismesi Insan haklari kavraminin ye-
ni bir Icerik kazanmasina neden olmus-
tur. Bu, kollektif icerlkli ekonomik,
sosyal ve kiltirel haklarin insan hak-
lan kavraminin esas belirleyicisi ha-
line gelmesidir.

Uretim araglan Gzerinde &zel miil-
kiyetin devam ettidi ve bir sinifin top-
lumu denetleyip biliydk Insan yidinia-
rint sOMUrdiga toplumlarda bireyleri
kagit Gzerinde esit ve Ozgiir saymanin
anlaml oldugu sdylenemez. Sinifl) top-
lumlarda esitlik ancak bir varsayim
olarak anayasalarda ya da benzeri
belgelerde yer almakta; buna karsilik
gercek anlamda esitlik, isci ve emek-
¢i siniflarin micadeles| Icinde sinifsiz
topluma gecis silirecine badl olarak
olugmaktadir. Varliini sirdirme ug-
rasi i¢cinde butunan cagimizin burju-
vazisi bu gercedi goézden kagirmamis
ve kapitalist toplumun devamini «re-
fah devleti» kavrami Ile tanimignan
uygulamalaria glivence altina almaya
cahgmistir. Burada sézi edilen uygu-
famanin gecerliginl, kosullarini ve si-
nirhhikiarni tartismok so6z konusu de-
glldir. Bununla beraber modern kapi-
talizmin bellrgin blr 6gesi haline ge-
len refah devleti uygulamasmin [nsan
haklarmmin  ozellikle  sosyo-ekonomik
boyutunu zorunlu olarak on plana c¢i-
kardi§t soylenebllir. Toplumda is bu-
lamayan, yarin icin gilvencesi bulun-
mayan, sadhk, editim, konut, dinlen-
me, kendinl gelistirme vb. olanaklar-
dan hi¢c ya da c¢ok smirlt bir bigimde
vararlanabllen insanlan &zgir ve top-
flumun didger Uyeleri lle esit saymak
mimkin degildir. Bu sorun sinifli top-
lumun sorunudur. [ste bu cergeve Icin-
de caddas insan haklan anloyisi de-
gismek zorunda kalmis, klasik hukuk
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kitaplari da dahil olmak lzere t{iim
yaklasimiar, sosyo-ekonomik haklarin
insan haklarinin - 8ziini  olusturdugu
kabul edilmistir,

istanbul seminerinde cesitli konus-
macilarca ve dzellikle Profesdr Petric
tarafindan verilen Yugoslav bildirisin-
de vurgulanan nokta, burjuvazinin in-
san haklarina yaklagiminin yine birey-
sel ve siyasal haklart &n plana crka-
rirken, kollektif hakiar ya da bir bas-
ka deyisle ekonomik, sosyal ve kiil-
tarel haklarr ikinct planda tuttugudur.
Bu gobrase katilan bir cok kisi calis-
ma, dinlenme, edlenme, editim, tibbi
bakim, konut, sosyal giivenlik vb. kol-
lektif igerikli haklar etkin bir bicim-
de gergeklestiriimeden, toplumun c¢ok
blylk bir kesimini olusturan emedi ile
gecinen insanlar i¢in ozgiirlik, yasa-
lar 6ninde eslitlik, tlke yonetimine ka-
tilma gibi haklarin gergeklesemeyece-
gini ileri sOrmislerdir. Seminerde bu
sorunun, Ozellikle emperyalizmin s8-
murG ve baskisi altinda bulunan gerl
kalmig Olkeler igin bellrgin  oldugu
Gzerinde &énemle durulmustur.

Geri kalmis filkeler acisindan eko-
nomik, sosval ve kiiltirel haklarn son
derece blyilk onem tasidi§r acgiktr.
Bunun yaninda geri kalmis taplumia-
rin bir godu actsindan irk ayrimi, top-
iumlarin kendi kaderlerini tayin hak-
kinin engellenmesi, yabanct baskist
vb, tipte yi§insal Insan haklart ihlal-
lerinin hayati énem tastdigt acrktr.
Seminerde bu nokta (zerinde de du-
rulmus ve s6z0 edilen sorunun en
acik 8rnedinin Fllistin halkt oldugu be-
lirtilmistir. Sovyetier Birligi adina bfl:
diri veren Profesdr Kudriavtsev bitiin
bu soruntari «baris hakkr» kavrami
icinde toplayarak insan haklar konu-
sunda tim &nceli§in buraya verilmesi
gerektigini llert siirmistir.

Turkive adina Profesor Mimtaz
Soysal tarafindan verilen blldir! sermi-
nerin en ilging blildirilerden biri ola-
rak dikkatlerl ¢ekmistir, Profesdr Soy-
sal, bildirisinde Tirk anayosal sists-



minin klasik bireysel dzgtriiikler, si-
vasal haklar ve sosyo-ekonomlk hak-
lar olmak Gizere 3 kategori insan hak-
lan tanididint; klasilkk bireysel haklar
Gzerinde ayrintill bir bicimde durul-
makla beraber Anayasanin 53. madde-
si ile sosyo-ekonomik haklara siniria-
ma getirildidini  belirtmistir. Bilindigi
gibi Anayasa sosyo-ekonomik haklarin
gerceklestiriimesi icin devleti gorevli
kilmakta, ancak 53. madde ile devle-
tin bu gérevi kalkinma ve mall ola-
naklar cercevesinds yeriné getirecegl-
ni emretmektedir. Bunun disinda, bil
dirlde basta Ceza Kanunu olmak {ize-
re bazi yasalarnn disidnce OzgiirlGda
ile siyasal haklan kisitladidr belirtil-
mistir.

Tark bildirisinde tartistlan en Gnem-
li konulardan biri, ilkenin icinde bu-
lundugu bdyltk bunalima karsin ana-
vasal sistemin hala nasil sregeldidi
olmus ve siyasal demokrasinin hélg
varh@m: shrdirebilmesi Is¢i simifinin
bilincine ve micadelssine baglanmis-
tir. Profesdor Soysal’in bu gdziimieme.
si, geri kalmrs llkelerde insan haklarn
sorunu agisindan saghkli ve gercekei
bir olguyu ortaya cikarmistir: 6zeliik-
le geri kalmis Glkelerde insan haklari.
nin gelismesi ve glvencesi is¢i sini-
finin 6rgdtit micadelesi ile saglana-
bilecektir. Bu olmadan haklar vasal
olarak taminsa bile ancak kagit Gze-
rinde kalacaklardir,

istanbul seminerinde ortaya c¢ikan
en Onemli noktalardan biri insan hak-
lar sorununun sinifsal bir icerlk tasi-
digr; gerek burjuvazinin gerek Is¢i si-
nifinin konuya kesin bir farkhlik fgin-
de vyaklastiklan  olmustur.  Nitekim
uluslararast dizeyde de ABD'nin bas-
latt:i§r kampanyanin basarihr olmadidr,
baska bir deyisle amaclarint gercek-
lestiremedidi ortaya crtkmistir. Semi-
nerde belirginlesen Tkinci nokta insan
haklarinin gelismes! konusunda ulus-
lararast 6rgltiere dnemli gérevier dis-
tigldnin ortaya konmas! olmustur. An-
cak bu noktada bhir abartmanin orta-
va ciktidr sdylenebilir. Kuskusuz Bir-
lesmis Milletler ya da benzeri ulus-
lararasy oragdtlerin insan haklarn ile il-
giti  cahsmalar vyapmalar;, birtakim
metinler gelistirmeleri ‘ve bu metinle-
rin Gye dlkelerin i¢ hukuk kuralt ha-
line gelmeleri olumiu sayiimahidir. An-
cak bu olgunun insan haklarimin ger-
ceklesmesinde cok bilyitk énem tasi-
difr  soylenemez. Ornedin  Tirklye
uluslararast kuruluslarca hazirlanan
belae ve anlasmalar en az onavlayan
Uikelerden biridir ve TdOrkiye'nin Ic hu.
kukuna giren belge sayis: 15°tir; buna
karsilik uygufamada insan haklarina
en ufak bir deder vermeven Iran Sah
yénetim! 17 uluslararas: beige ve an-
lasmays onaylovarak kendi hukukunun

parcas) haline getirmistir.
Genco TANER

00000
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NEDIR PARTI? BIR TELEFON MU, ARKA ODALARDA CALAN?
Dostlar Tiyatrosu'ndan «BRECHT-KABARE» Uzerine notlar:

«KABARE» iLE BRECHT...
KOKU ESKIiLERDE BIiR iLISKi

Brecht'in  adiyla «kabare» deyimi
biraraya ilk kez gelivor olmasa ge-
rek. Aziz CALISLAR'In «Gercekei Ti-
yatro Sozlidirnden KABARE TiYAT-
ROSU: «Egemen smif ve toplum di-
zenine kars: ¢tkmak amaciyla, daha
cok glncel politik konulari, toplumsal
ve kiltlirel yagsamdak! yozlasmay: ‘sa-
kayla karisik’ aci, igneleyici bir dille
ve sivri bir sekilde tasliyan, toplum
elestirlsi yapan sark:, parodi, skec,
sbylev, sbzsiz oyun, slir, karikatlr-
asn vb. kurulu, dogmacaya acik gos-
teri ve oyunlarin sahnelendidi, oyun-
cular ile seyircinin ‘icli-disli oldugu,
yazar ve sSeyircinin de Katilabilecegi
blylk sehirlere 6zgl bir kiiclk tiyat-
ro turi. [...) 1920'lerde Berlin'de bir
akim haline gelen ve W. Mehring, K.
Tucholsky, E. Kastner ve Brecht gibi
sanatcilarin katildiklar Kabare Tiyat-
rolari eylemi 1930‘larda orta Avrupa’
da anti-fasist bir politik elestiri ola-
rak ‘Pfeffermihle’ ve ‘Cornichon» ka-
bare tlyatrolarinda slrmius...»

Dostlar Tiyatrosu’nun gdsterisinde
stirliyor. Malzemesi de «iki -kalas, bir
heves»in ¢ok Otesinde.

KURGU: BIREYSEL
BASKALDIRIDAN... «PARTI»YE

Kurgusunu Genco ERKALin diizen-
ledigi «Brecht-Kabare», Brecht'in siir-
lerinden, dykilerinden, dizyazilarin.
dan, oyun sarkilariyla bagimsiz «song»
larindan genis bir kesiti kapsiyor. Ta-
rihsel bir siralama gdzetilmemis. (Ne-
den gozetilsin ki?) Bir «Brecht Anto-
lolisi»  dlzenlems  kaygisi  yerine,
Brecht'in  diiglinsel gelisim  cizgisi
olusturuyor gosterinin bslkemidini.

Birinci béiim (Brecht’in disavurum-
cu sanat akimi icinde yer alan vya-
pitlarindan  6rnekler verilmese de)
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1814-1918 savasinin  karamsariigindan
henliz  siynlamamis  bir  Brecht'in
«cynique», kimi kez anarsist, kentsoy-
lu degerlerinin  elestirisinde bireyssl
baskaldiriyr yedleyen tavrini yansiti-
yor c¢oklukla. Kurtulusu, ancak, bir ge-
ce limani topa tutacak korsan gemi-
siyle diisteyen hizmetciler (U¢ Kurus-
luk Opera - 1928); «bu diinyada tek
kalict deder para» diye tlrkil crgiran
«uygar barbarlar (Mahagonny Kentinin
Yikselisl ve Coklsu - 1928); «yenl di-
zen icin hayaller kuranlariy tefe ko-
yan «uyaniky pezevenkler (Uc Kurusg-
luk Opera); hele hele naylon c¢orap
icin aglasan, syaslaninca ask para et-
mez; ezecekse biri, ezerim ben» diye-
rek sozimona dikienen, ama sonlari
hep kotl gelen (Yuvarlak Kafalilar ile
Sivri Kafalilar, 1932-34) «orospularla»
doludur bu dénemin yapttlar.

(Dostlar Tiyatrosu'nun gosterisinin
birinci béliminde bunca «orospu sar-
kispnin yer almasina sasanlar i¢in zo-
runiu bir parantez: Brecht'in «U¢ Ku-
rugluk  Operasya ekledidi notlardan:
«... cagimzda cinsellik kuskusuz giil-
dird alanina girer; ciinkd cinse! ya-
sam toptumsal yasamla celisir ve bu
celiski komiktir - cinkl tarihseldir, ya-
ni bir baska toplumsal dizende ¢dzi-
lebilecektir. Cinsel yasamin sahne
(zerinde gosterilmesi, bir cesit ilkel
maddecilik belirtisi olarak, énem ka-
zanir. Boylece toplumsal Gst yapr ku-
ramiarinin  tdminiin yapay ve gecici
nitelikleri vurgulanmahs.}

Ozetle, egemen ideolojinin, klg¢lk
kentsoylu dederterinin ezilen siniflar
acisindan gegersizligl; hireyse! «kdse-
yi donme» &zlemlerinin kag¢iniimaz ye-
nilgisi ve bunlarin sonucu temelli bir
soruyu iceriyor «Brecht-Kabare»nin Ilk
yonst: «insan neyle yasar?».

ikinci yariysa, bu sorunun karsilik.
lari. VYikselen Nazi fasizmi sanayici
efendilerine yenl pazarlar acmak ama-



ciyla ikinci Dinya Savasi'ni tezg@hla-
mackta: «Bunca silah birikti depoda /
fabrika calisir bosa / Yok maksat va.
tan kurtulsun / Hadl ars vyigitler sa-
vasa...» «Vatan ugruna savasan as-
kerler 6lmezl» teraneleriyie beyni yi-
kana yikana savasa kosullandirilan
yurttasiarini: «Vatan millet hep palav-
ra / Savasiar da bahane. / Bu di-
zende tek kural var: / Artmalt hep ser-
maye» diye uyanr Brecht; kararli an-
ti-militarist tavr, giderek, savasin ger-
cek bedelini 6deyecek emekei kitlele-
rin direnisiyle biitinlesir: «itisirler, di-
disirler, / slrdirarler kavgayr / en
sonunda birlesirler / yerler yoksul hak-
kinm...

Dostlor  Tlyatrosu'nun  duzentedigi
kurgu, ikinci bolimin anti-militarist
girisinden sonra is¢l sinifinin kavga-
sina baglaniyor dodrudan: «ls¢i ana-
lar ig¢in ninniryi, «Anardan «Sosyaliz-
me Ovgii», «Haplste Séylenen Turkiis,
«Devrimciye Ovgi» izliyor. Birinci bé-
Iimiin bireysel ba$ko!d|'r|(armm yerini
Srgutll savasim tartismast afmistir ar-
tik. Brecht’in didaktik oyunlarnin (ki
«Xararrdan bir soru: «Nedir parti? Bir
telefon mu, arka odalarda c¢alan?..
Kimdir parti? Dustlincesi gizli, karar-
lart bilinmez biri mi?» Kesindir Brecht’
in karsihdr: «Sen neredes oturursan,
oradadir evi. Sana nerede saldiririar-
sa, orada odur seni savunan... Parti
biziz».

_Iste  «Brecht-Kabaresnin en kisa
ozetl,

OYNANIS...
YA DA BiR DER| CEKETIN
«HARIKULADE MACERALARI»

Atatlirk Kultlir Merkezi konser sa-
lonunun «lambrili, parkeli»  sahnesi.
(Bu sahnede vere civi gakilamaz; du-
vara birsey asilamaz; «mimari telif
hakki» sahibinin hismina ugramadan
en kiclhk degisiklik yapilamaz!) Orta-
da edimli bir oyun alanj; {stiinde ko-
ca bir masa, sandalyeler koltuklar: Ta-
mi aynt renge boyanmig, dzenle ci-
lalanmig. Fazlaca ¢dekoratif» bir ana

oyun alani; kalabalik; genellikle islev-
siz (Masa bir kez Ustline c¢ikmaya,
iki-U¢ kez de dirsek dayamaya vyari-
yor; galiba hi¢ oturulmayan sandalye-
ler de var - biri zaten basasadl). lyi
ki batin oyun bu alana sikistirilma-
mis. Sadda Brecht’in calisma masasi
olarak kullantlan bir masa (bu kulla-
nim biraz 6zentili mi?); solda orkes-
tra. (Sahne diizeni Metin DENiZ'den.)

Yine de hi¢c birsey tiyatronun «bi-
ylU»siine engel degil. «Blyu» deyince,
gdzbagcilik anlasiimamal elbette. Ti-
tizlikle secilmis birka¢ giysi «parcasi»
(Sevim CAVDAR’dan) ve iki yetiskin
oyuncunun (Zeliha BERKSOY ile Gen-
co ERKAL) yalin anlatimiyla kimi za-
man Havana’da bir genelev odasi, ki-
mi zaman Pavel’in kursunlandig: sokak
kosesidir oyun alani: Yalensiz, dolan-
siz, aldatmacasiz. Oyleyse «seytan
bunun neresinde?» :

Zgliha ile Genco'nun gerceklestirdik-
feri incelikll gostermeci oyun {slibu-
nu, (Ulkemlz tiyatrosundaki oyuncu
kithginda) sunduklari tiyatro «tadinm
drneksiz antatmak giig. iki ustanin elin
de bir deri ceket nasil «harlklade
maceralary yasayabillr, 6rneklenirse,
«Brecht-Kabare»nin Gslibu kendiligin-
den ortaya c¢ikar (mi?): Hani su «bek-
¢l ceketi» denen tlrden yipranmts bir
mesin ceket, ©nce, (dirlilii olarak)
Brecht-Eisler'in «lsgi Analar Igin Nin-
nisini soyleyen Zeliha’nin kucadinda-
ki bebektir; sonra «isciler icin gele-
cedi yalniz sosyalizmde gdren» ana-
nin ogluna (Genco) givdirdi§i gocuk;
sonra «Kursuna Dizilmek [cin YirGdi-
g Duvarnin 6nine yigilan devrimcinin
govdesl; sonra, «ANA»nin elinde bir
kavga bayragdi!

Bireysel baskaldimdan, «Partinye
dedru gellsen bir metin  kurgusuna
denk; bebekten, bayraga ulasan blr
oyunculuk.

«TAD» ALAN SEYIRCILER...
BiR DE «COK BILENLER»

Bastan sona «edlendireny»; «bllimsel
cadin cocuklannas (hic degilse Tir-
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kiye'dekilere) nicedir ozledikleri bir «ta-
di» paylastiran bir gdsteii Dostlar Ti-
yatrosu’nun Brecht-Kabare’si. Kiitlr
Merkezi yonetiminin binbir naz ve ni-
vaziyla dizenlenen ve ancak glini go-
nine duyurulan gbésteriler i¢in bile ka-
pilarda kuyruklar olusmast, {«tiyatro
6ldi» diye zafer na@rdlari atilan su
glnlerde) yeterince kanitlamaz mi bu
paylasmayi? Ama kimileri (tipki oyu-
nun son deyisinde Brecht'in coladgan
deyip gecmeyin sakin» diye seslendi-
di giblleri) pek ¢oladan» karsiladiar
bu tiyatro olayini: «Brecht, iki de iyi
oyuncu...» Dostlar Tiyatrosu'nun  on
yillik verimli bir tiyatro {retiminden
sonra —parasal ve siyasal baskilar
karstsinda— sessizce kapanip gidiver-
mesini «olagan» karsiladiklart gibi. Ya
da «lyl ama biz bu oyunda sdylenen-

leri nicedir biliyoruzs diyip dudak ki-
virdilar. «Brecht-Kabare»yi ikinci kez
gbérmeye gittigimde, seyirci fuayesi lle
ovyun salonunu birbirinden ayiran cam-
lardan sahneyi gozetlerken Zeliha’nin
sahne glysilerini yerlestirip, yerlerin to-
zunu aldigini; Genco’nun gésteriden
birka¢c dakika &ncesine kadar masa-
sandalye tasididint gdrdim. Belki bu
duygusalhk yizinden, «Brecht-Kaba-
revnin ikinci boliminin 6n deyisini
«cok bilenlere» animsatmamaziik ede-
miyorum: «... blr giin gelecek yararsiz
olacagim ben de. (...} Bir giin ¢dp se-
petine digmek Isterdim son okurumun
elinden. Yeter ki o, kdpeklerin 1sirdigi
son insan olsun.

Ya o giine kadar?

Basar SABUNCU

00000

«DON KISOT»UN EVRENSEL KONUMU

(«Ozgiiriiigiine Kavusturulan Don Kisot» / Yazan: A.V. Lunacarski /
Ceviren: Aziz Cabslar / Devlet Tiyatrosu, 1979)

Yeni bir proleter kiitiir ve sanatin
varedilmesi mi, yoksa varolan kultlr
mirasinin en ilericl orneklerinden va-
rarlanifarak, bunlarin marksist dinya
gordst acisindan gelistirilmesi mi? Le-
nin‘in 6ne slrdtdgu bu ikinci tez dog-
rultusunda hareket eden ilk Sovyet
Halk Egitim Komiseri, marksist sanat
kuramcist ve slestirmen Lunacarski,
«tiyatro-ihtilali»  hareketinin  sosyalist
gergekellife  yoneltlimesine  onderlik
ederek, dinya tiyatrosu ve edebiyati
mirasindan devrimcl gorlis dogrultu-
sunda nasil yararlanilabilecedini «Qz-
glirifiiine Kavusturulan Don  Kigot»
oyununda ortaya koyuyor. Burda, $oy-
lesine bir kosutluk gdze carpiyor he-
men. Engels’in. deyisiyle, «inscnogiu-
nun o giine kadar yasadid: en bliylik
devrim» olan Rodnesans, Ronesans’in
en blylk gercekei.yazarlarindan Cer-
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vantes ve Cervantes'in dinya gergek-
¢i edebiyatina kazandirdigi «Don Ki-
sots, Ote yanda, Bilyik Ekim Sosya-
list Devrimi, Devrim'in sanat kuramci-
si Lunagarski ve Lunagarski'nin sos-
yalist gercekei dram sanatina kazan-
dirdigy  «Ozgiirliigine Kovusturulon
Don Kisot». Bir baska deyisle, insan-
hk tarihinin bu ki blyldk agsamasin-
da ileriye dogru ozinden dedisime ud-
rayan dlnya, ama &zlnde hic degig-
meyen, evrenssl bir Insan tipi, Don Ki-
sot. Cervantes’te, - yeni kurulmakta
olan burjuva dinyaya karsi eski feo-
dal dinyay!, genc¢ burjuvazinin hima-
nist dusincesine ve Ronesans deder-
lerine kars! iskolastik dustnceyi ve Or-
ta Cad dederlerini savunan Don Ki-
sot. Lunacarski'de ise, yeni sosyalist
dinyayr kuracak sosyalist devrims
karst burfuva dinyay:, Is¢i smifinin



dlinya goérislne Kkarst idealizmi ve bur-
juva idealleri savunan Don Kigot, Biri,
«feodalizmden kapitalizme gecis cadin
nin Don Kisotu; dblriyse, «kapitalizm-
den sosyalizme gecis cagmnin Don Ki-
sotu. Ama, cadlar boyunca kendi gé-
receligi icinde hic dedismeyen, hep
ayni Don Kisot, yani, «cadina ayak uy-
duramayan Insan». Dodanin ve toplu-
mun. nesnel gelisme yasalarini, toplu-
mun degisime ugrayisini, tarihsel zo-
runiulugu ve toplumsal olayiarin ne-
denini kavrayamayan, ztoplumsal kor-
lik» icinde yasayan, dolayisiyla hicbir
zaman «o6zglr» olamayan; kendisi icin
«trajik», baskalart icinse «komik» olan
insan, Don Kisot.

Boylesine bir tarihsel-sanatsal asma
ugradinda, vyani, olumsuziama-sentez
{biresim) ugraginda bu evrensel «tra-
ji-komikllgi» ortaya koymaya calisir-
ken, Cervantes’in Don Kisot'unun ta-
rihsel konumunu bozmaksizin kendi
tarihinin sorunlarint Isliyor Lunacars-
ki. Sdyle ki, Don Kisot'u bir cdevrim»
ortamina sokarak, hem Carlik dénemi-
nin bir elestirisini yapiyor, devrim si-
recinin goruntarint getirivor; hem ds
Don Kisot'un himanizm ideallerinin
nasit burjuvazi tarafindan tarihen iha-
nete ufratiimis oldugunu géstererek,
gercek insanlik ideallerinin ancak sos-
yalist himanizmle karsilanabilecegini,
yani, ancak devrimci micadeleyle
gerceklestirilebilecedini kanithyor. R&-
nesans ispanyasi drnedinde Sosyalist
Devrim  doneminin tarthsel olarak
uyarlanisini verirken su temel smifsal
ve toplumsal karsit giicleri kars: kar-
siya getiriyor Lunacarski: Bir yanda,
sinifsal ahldkinin tkiyizIGiagana, sinif-
sal egemenlidinin halki ezmeye ve so-
mirmeye dayandiginin apacgik bilincin-
de ve boylesine blr diizeni siirdlrebil-
mek i¢cin hicbir zorbaliktan kacinma-
yan, kendi cikarlarindan baska higbir
sey diisnmeyen yoneticl sinif; 6te
yanda, bdyle bir smnifi devirerek hal-
ka O6zgarl@gdnl vereblimek Icin silah-
I micadeleye girismis kitleler. Kiclk

burjuva sinifin bir temsiicisi olan Ton
Kisot ise ne kendi «saf» idealleri agl-
sindan yoénatici sinfla anlasabiliyar, ne
de kendi siifsal konumu ac¢isindan
ezilen sinifla ve onun idealleriyle. Evet,
ydnetici sinifa bagkaldiran, halki ayak-
landirmaya calisan devrimcileri, hak-
sizhk ve zorbalk vyapthyor saviyla
DuUk’lin askerlerinin elinden kurtariyor
Don Kisot; ama, bunun icin de sor-
guya cekiliyor Saray’da. Acaba haki-
kat pesinde kosan Don Kisot, bu kil-
¢cik burjuva, ashinda kimden yana? Si-
navdan bagariyla geciyor Don Kisot,
yani, her ne kadar gdriiniste toplum-
sal diizene karsiysa da aslinda, &zlin-
de onunia bitinlegiyor; dinyaya iyi-
lik ve Ozglrllik getirmeye, insan onu-
runu bitlin varlidiyla korumaya calis-
tigr sanilan Don Kisot, ashinda, her
tirll hiyaneti yapmaya hazir, yani, ken-
di sinifsal ideallerini her zaman igin
kendi simnifsal cikarlarn altinda ezebi-
lir ve her tarld onursuziugun araci ha-

iine gelebilir. Nitekim de &yle oluyor.
Durum degisip de eskl egemen sinif.
lar devrilince bu kez halk harsketinin
karsisinda buluyor kendini Don Kisot.
Cinkil, ona gore, zor kullaniimistir, bu
kez de devrik yoneticl siniflar ezilmek-
tedir. Her zaman igin ezilenlerin yanin-
da olan Don Kisot da ezilenlerden ya-
na c¢ikip, onlari Ozgtridge kavustur-
malidir. Nitekim, karsi-devrimin ¢ikma-
sina arachk ediyor Don Kisot. Sonug:
iyilik adina yapmaya kalkti§r her sey
kotlitige dontsmuistir. Niye? Clnki,
metafizik idealizmin soézclsli Don Ki-
sot toplumun gellsmesinin nesnel ya-
salarini kavrayamiyor; burfuva diize-
ninin  degisiklige ugratilamayacagini,
toplumun ancak yavag yavas dizelti-
lebilecegini savunuyor; kiclk burjuva
kafasi, dedlisen dinya karsisinda onu
hep ayni sonuglara gdtlirlyor; ancak
«lyllikseverlik»le dinyanin ydnetileblle-
cedint savunuyor. Ciinkii, «sinifsailik
bifinci»nden yoksun. Onun icin de
kendi Ideallerinin yeryliziinde gercek-
lesmemesinin acisint her zaman du-
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yacak, ama hi¢c bir zaman da ger-
ceklestiremeyecek, tarthsel manti§a
her zaman ters disecektir. Clnkil, as-
linda sinifsal c¢ikarlarin bir dile ge-
lisi oldugu halde, kend! sinifsal kéken-
lerini tanimayan, burjuvazinin egemen-
ligini gézardr etmek icin himanist il-
kelerle politik cabay kargi karsiya ko-
yan burjuva hlimanizmi insanogluna
hicbir zaman gercek 6zgirlidd kazan-
diramayacaktir. Bir baska deyisle,
burfuva himanizmini ve burjuva Idea-
lizminl sosyalist devrim ve diyalektik
maddeci disgiince karsisinda mahkum
ediyor Lunacarski. Dinyaya sinifsal
acidan  bakilmadikca higblr insanhk
sorununun c¢ozllemeyecegini gdsteri-
yor. Bu iki karsit sistemin insanhik an-
layistni, tarihe bakisini, ahldk ve de-
ger yargilarini, politik davranisini kar-
51 karsiya getirerek tarlh sahnesinde
insanoglu icin bir «ibret dersi» ola-
rak c¢tkariyor «Don Kisotru. Bunun
icin de su kargithklari getiriyor kars-
miza:

Metafizik idealizm — Diyalektik
maddecilik, Burjuva himanizmi —
Sosyalist himanizm, Sosyal demokra-

sl — Sosyalizm, Reformculuk — Dev-
rimcllik, Kiglk burjuvazi/«cagdas bur-
juvazi» — ig¢l sinift ve emekgi sinif-

lar, Etik (ahlak) — Politik (eylem), lyi-
ik — Ozgliirliik.

Sonra da soruyor: Hangi dislince tar-
zi Insana nesnel gergekligin yasalari-
ni vereblllr, insana hakikati gdstersbi-
lir? Hangi insanhik anlayts) bir ideo-
loji olmaktan c¢ikarak insanlik idealle-
rini fillen gergeklestirebilir? Hangi si-
vasal tavir bu idealleri gergeklestirme-
nin aracidir? Hangl dlzende insan ger-
cek ozglrligline kavusabilir? Hangi
smif Insanogluna gercek ozglrtugini
sadlayabilir? insan ahlaktan mi yola
cikarak Ozglrligini koruyabilir, yok-
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sa siyasal eyleme giriserek mi &zgir-
ligint elde edebilir? lyilikle &zglirliik
birbirinden aynlabilir mi? Yani, iyi in-
san nereye kadar iyi insan olarak ka-
labillr? «Don Kisot» mesellni gdstere-
rek sdyle yanmithyor bunlari Lunacars-
ki: insanlar ézglirliige kavusturarak
iyilik edebiliriz ancak. Kendisinin ve
baskalarinin &zgurligd icin micadele
etmeyen insanin sonunda ne kendi-
sine, ne de baskasina iyiligi dokuna-
bilir, O halde, donkisotluk’a ve onu
varatan sisteme kars: ¢cikmak gerekir.

i$te, «Ozgiirligline Kavusturulan
Don Kisotrun Ikinci blyilk 6zelligi de
burda. Lunacgarski'nin, yine Lenin’in
dogrultusunda, dinya sanat mirasin-
dan vyararlanirken onu marksist diin-
va gorusliyle de gelistirmesi, sosya-
jist dlnya gorGstini ve de@erlerini
karsi-devrimel dislinceye karst parti-
zanca savunarak, gelecege stk tutma-
si, Burda da kosutiuk carpiyor go-
zimulze. Nasil gercekcilik Rdnesans’in
bir Uriinlyse ve Cervantes'in feodal di-
zeni elestirmesine olanak vermisse,
sosyalist gercekeilik de Sosyalist Dev-
rim’'in 6ylesine bir Grind olup, Luna-
carski’nin burjuva diazeni elestirmesi-
ne olanak vermektedir. Don Kisot'a 6z-
glrligin yolunu gosteremeyen Cer-
vantes’s karst, Don Kisot'a dzglrligtn
yolunu gosterebilmektedir Lunacarski.
Clnkl ancak diyalektik maddeci di-
stince tarihin bir olumsuzlagmasini ya-
parak kendini bir birlesim olarak or-
taya koyabilir, Ancak sinifsal bir din-
ya gorisu, elyiliks, «dzglrliik» gibi hi-
manist Idealleri birer sahte-karsitiik
olmaktan c¢ikararak onlarin diyalektik
birligini ortaya koyabilir. Ancak dev-
rimci micadele, halklara gercek 6zglr-
1G§0 kazandirabilir, yerylizini insanla-
rn uyum lcinde yasayacadi bir din-
ya haline getirebillr,

Aziz CALISLAR
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bilim
yayiniary
o
sosyalizm
60 yilda
neler getirdi?
]
sovyatler birligi Uzerine
sorular, cevaplar

Kapitalist tlkelerde yasayan, cesitli politik gdrislere sahip kisilerin
kafalarinda Sovyet toplumunun sosyal, ekonomik, politik, kiltirel ya-
pisi ve Sovyetler Birligi'nde yasam hakkinda birgok soru vardir. No-
vosti Basin Ajansi tarafindan hazirlanan bu kitap, 6ncelikle burjuva
propagandasinin yoduniastigi alanlari ele alarak; devlet, parti, sen-
dikalar; ekonomi, planlama, ¢ahsma hayati; sosyalist yasam bicimi;
bilim, egitim, kiltlr ve spor; toplum ve insan haklari; uluslararast is-
birligi gibi konularda c¢esitli sorulart cevaplandirmaktadir.

ingilizce ve Fransizca basimlarinin birinde yeralip, dtekisinde bulun-
mayan sorularin da kapsanmasi ve yeniden duzenlenmesi ile daha
da kapsamli duruma getirilen bu kitap Sovyetler Birligi hakkinda son
derece yararli bir basvuru kaynadi ve aynt zamanda, anti-sovyet, an-
ti-kominist propagandanin yéneldigi kimi konularda ilk bilgileri sag-
layici malzemeler butinddur.

40 fira

bir karaglin dostiugu
®
a.m. semsutdinov
v.a. bagirov

]
Kurtulus Savasi yillart Tirkiye ve Sovyetler Birligi halklari arasinda,
en glc kosullar altinda, yikilmaz bir dostluk ve dayanismanin gercek-
lestirildigi yillar olmustur. Iki Sovyet bilim emekgisinin yazdidi ince-
lemeler, bu dostlugun somut bicimlenisini ortaya koymalarinin di-
-sinda, o yillarda Tilrkiye'nin sosyal, ekonomik ve politik dzelliklerini
de konu aimalari bakimindan ayrt bir énem tasimaktadir.

60 lira



hitler iktidarina karsi
anti-fasist micadele
®

k. mammach
°
Alman fasizmi iktidara dogru yurlrken ve iktidarinin ilk dénemlerinde
anti-fagist gucler nasil bir micadele verdiler? Alman Kominist Par-
tisi'nin uyguladidr politikanin ana hatlari ne idi? Anti-fasist direnis
nicin basariya ulasamadi? Nazizmin Almanya’yl ve tim Avrupa'yl ka-
na buladig savas vyillarina, 1939°a kadar olan doénemi ele alarak bu
ve benzeri sorulari cevaplayan kitap, fasizmi plskiirtme savasl ve-
ren Ulkemiz ilericileri, demokratlari, sosyalistleri i¢in blylik bir 6g-
retici degere sahiptir.
288 sayfa 60 lira

nazi yonetimi altinda
isci sinifl ve
calisma kogullar
°

jurgen kuczynski
°

Anti-kapitalist demagojiyi baslica propaganda silahlarindan biri ya-
pan Nasyonal Sosyalizm isg¢i sinifina, genis emekgi kitlelere neler
getirdi? Unlii Alman tarihei Prof. Jurgen Kuczynski daha lkinci Diin-
ya Savas! henlz bitmeden yayinladigr arastirmasinda, resmi verilere
dayanarak, bu soruyu cevaplamistl. Kuczynski‘nin Alman fasizmi Gze-
rine klasik bir yapit niteligini kazanan bu kitabi, buglin de fagizmi
doha iyi tamimak ve taniimak i¢in son derece yararli bir bagvuru
kaynadidir.

288 sayfa 60 lira

® 250 liray) asan isteklerde % 25 indirim
yapilir ve odemali gonderllir.
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