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OKUYUCUYA

Yurt ve Diinya’'nin 15. sayisi ile elinizdeki 16. sayisi arasinda gecen iki ay
icinde llkemizde siif micadelesi agisindan ¢ok yogun ve gesitli olaylar yasand.
Pek cok olay keskin soézlerin arkasinda saklanan gercedin agija c¢ikmasina ne-
den oldu. Bunlardan birisi olan, sinf hareketinl geligtirebilmek, emperyalizme ve
fasizme karsi kitlelerin direncini artirabilmek amactyla sosyalist hareketin birligini
glglendirmek sorunu kamuoyu Oniinde tartismaya acildi. Uzun bir sireden beri
TiP ile TSiP arasinda sirdiirilen birlik goériismelerinin, TSIP yénsticilerl tarafin-
dan kisa vadeli secim cikarlart acisindan kesildigi, TiP tarafindan yayinianan
«Tiirkiye iscl Partisi TSiP'i Birlesmeye Cagmyor» brosiirii ile aciklandl. Bu ara-
da yapilan basin toplantitarinda, TSiP’in de gayret ile, ézellikie bu konuda tar-
tismaya ve sosyalist harekete hakemlik yapmaya hevesli kimi cevrelerce sorun
carpitilmaya cahsilirken, birlik sorununun 6nemi ve boyutlart konusunda ideolojik
kazanimlar saglandi. Yirliylis dergisinin 220. sayisi bu konuda blyiik agikliklar
getirdi.

Yurt ve Dinya'min bu sayisindaki ilk yazi gene birlik {izerine. Yavuz Unal
«Birlik Sorunu ve TSiP'in ‘Birlik’ Anlayisi» baslikli yazisinda, bu partinin ideolojik
ve Orgltsel niteligi tizerinde duruyor. Unal yazisinda, «birlik konusunda dikkat edi-
lecek Onemli bir sorun da kisa vadeli politik cikarlar igin birlik sorununun 6zUnin
bosaltilmamasidir,» diyor.

ikinci yazi, «Devrimci Eylem ve Kitlesellik» basligini tastyor. Halim Bulutoglu,
bu yazisinda, 1 Mayis 1979 olaylari nedeni ile yapilan tartismalara ve uzlasmact
ve gosist akimlarin savunularina deginiyor. «Simdi yapiimast gereken 1 Mayis
olaylarindan gerekli dersleri c¢ikararak, demokrasi giclerini ve savunduklari mev-
zileri bir adim daha ileri gotlirmektir,» diyor.

Turkiye isci Partisi'nin aylar 6énce bastinp tim demokratik glglere sundugu
«Demokratiklesme icin Plan, 1978-1982» (DiP) ¢ahigsmasi {izerine, flhan Tekeli
ve Gencay Saylan, 5 ay once «Turkiye, Ekonomik Gelisme ve Planlama» bashkli
yaziy1 yazmislar ve Cumhuriyet gazetesi yoneticileri ile gériiserek yayimlanmak
Uzere vermiglerdi.

Ancak, bugline dek bu yazi Cumhuriyet gazetesinde yayimlanmadi. Tekeli ve
Saylan’in yazisy okundugunda kolayca anlastlacadi gibi, Cumhuriyet gazetesinin
politik ‘mormlart’ dikkate alinarak hazirlanmistir. TiP’e yénelik ne bir 6évgl ve
ne de propaganda vardir. DiP resmi plania karsilastinimis ve temef unsurlari ge-
ne Cumhuriyet normlari icinde aciklanmaya cahsiimistir. Ne var ki, demokrasi ma-
cadelesinin sinifsal boyutlari ortaya konunca, kimi kendini demokrasi savunucusu
olarak goérenler bile olaya sirtlarini dénebiimektedirler. Bir taraftan bunalim man-
setleri atilirken, diger yandan bunalimdan gercekgi cikis yollarini gésteren bilim-
sel bir yapit (DiP) ideolojik kaygtlarla gézlerden gizlen?neye calisilabilmektedir.

Yazarlarnin da isaret ettigi gibi, burjuvazi agisindan temel kaygitlardan biri,
her ne pahasina olursa olsun hi¢ bir zaman sorunun sinifsal boyutiarini tartis-
maya sokmamaktir, Ama drnedin ‘solun bolinmusligd’ gibi sloganlar anlasian
bazi ideologlari rahatlatmaktadir. Sanki demokrasi kavgasr, «kaf daginin» arka-
sindaki soyut bir ugrastir. Sanki demokrasi kavgast sinif micadelesinin disindaki
bir olaydir. Ya da demokrasi kavgasinda 'solun bélinmuslugl’ vb. gibi sloganiar
kimi kisilerin sorumiuluklarini ortmeye gerekce olabilecektir.

Yurt ve Dinya aylardir Cumhuriyet gazetesinin arsivleri arasinda tozlanmaya
terkedilmis olan iki bilim adaminin Cumhuriyet gazetesinde vyaymnlanmas: lay-
gusu ile hazirladiklari bu dederlendirme yazisini yayinlamayr uygun bulmustur.
86z konusu yazi her ne kadar gunliik bir yaymn i¢in hazirlanmissa da, icerigi
bakimindan okuyucularimizca dikkatle okunacagi ve dederlendirilecedi dusln-
cesindeyiz.



Gectigimiz ay CHP 24. Kurultayt yapildi. Mehmet Akodzer «CHP’nin Evrimin-
de 24, Kurultay» bashkih yazisinda, Kurultayr ve CHP'nin buglinkli agmazini kisa
gecmisine deginerek dederlendiriyor.

CHP’nin buglink(i cizgisinin hangi evrimden gectigine de isaret eden Akoézer,
CHP'nin basarisinin, blylk sermaye ile bltliniesen merkez ydnetiminin politik tu.
tumundan vazgegmesine ve demokratik glcler icindeki yerini almasina bagh ol-
dudunu; bunun igin de o6rgit tabaninin miicadelesinin gerekliliine isaret ediyor.

«TUSIAD Kampanyas: ideclojik Saldinnin Ekenomi-Politidi» baslikli yazisin-
da Naim Yalin, «gectigimiz ay blyuk sermaye ideolojik miicadelede énemli bir adim
atti,» diyor. TUSIAD araciligiyla biylik sermayenin genis bir basin yelpazesi igln-
de tam sayfalik ilanlaria bir kampanyaya giristigine isaret eden Naim Yalin, ne
oluyordu, diye soruyor. Buyluk sermaye hikimeti degistirmeye mi hazirlaniyordu?
Yoksa blylk sermaye CHP iktiidar altinda emekci kitlslerin micadelesinin yete-
rince geriletiimis oldugunu dislinip kendinden yana bir kamuoyu olusturmak
Uzere harekete mi gegmisti? Yazida blyiuk sermayeyi bu ideolojik saldiri nokta-
sina getiren ekonomik gelismeler ve bu saldinda kullanilan ideolojik ve politik
demagoijiler ele aliniyor.

Yurt ve Diinya’nin bu sayisinda Demokratikiesme igin Plan, 1978-1982 (DiP)
calismasina ek olarak hazirlanan «Sanat Raporu» yer aliyor. Bu rapor, DIP c¢alis-
malan sirasinda hazirlanmaya baslanmis ancak calismalarin bitirilememis olmast
nedeni ile DiP'le birlikte yayinlanamarnstur.

CHP iktidarinin «hic degilse bir seyler» yapabilecegine inanilan alanlar ara-
sinda sanat, 6n siralarda yer aliyordu. Cunk( gorinlrde bu alan yogun ekonomik
micadslenin biraz da olsa disinda kalan bir etkinlik alani idi. Ancak boyle dlsul-
nenler ilkemizde sanatsal etkinliklerin egemen smniflar tarafindan cok uzun vyil-
lar, sanatin ilerici 6zinu kurutmayr amaclayan bir ¢ember iginde hapsedilmis ol-
dudunu unutuyoriardi. Tum diger sorun ve alanlarda oldugu gibl, sanat alaninda
da kokll bir sinif micadslesi verilmeden adim atma olanagi yoktu. CHP iktida-
rinda hazirlanan resmi planda sanat konusuna durum saptayict kuru sézlerle de-
ginillp gecildi. Sinema sansurl gibi yasal bir konuda bile emekgi kitielerdenh yana
bir adim atilamad:. Tiyatrolar davetli oldukiari festivallere istedikleri oyunla ka-
tilma olanagini bulamad:lar.

TiP Egitim, Bilim ve Arastirma Birosu tarafindan EBiP'e ek: olarak sunulan
Sanat Raporu, demokratiklesme acisindan alinmasi gerekii 6nlemleri saptayan
bir calisma degil, sanatsal etkinliklerin toplumdan yana orgitlenebilmesi ve boyle
bir orgltienme cabasina temel olacak miicadele aniayisinin ve elestirel yaklagi-
min olusturulabilmesi igin hazirlanmis bir tartisma metnidir,

Elestiri/Tamitma/Tarugma bolimiindeki ilk yazi L. Ekin’in. Ekin, Turkiye isci
Partisi Yayinlan arasinda ¢ikan «isci Sinift Unutmayacak ve Affetmeyecektirs isimli
kitapcidin 1 Mayis '79 déncesi ve sonrasi tartismalara yanit oiarak sinif micadele-
sinin perspektifini gosterdigine isaret ediyor.

Iki genc arastirmaci Fulya Giirses ve H. Basri Girses’in Yunus Nadi Yons-
mas! |. Odili’'ni kazanan «Diinyada ve Turkive'de Geénclik» isimli kitabr gectigi-
miz aylarda yayimlandi. Hasan Tanay, «GencliGe nasil bakilmasi gerektigini, genc-
ligin konumunu ve yapisini ayrintth. bir bicimde inceleyen ve ortaya koyan bu
basarili ¢calismaryt tanitiyor.

Derginin son vyazisinda Sezai Babakus, Kemal Sllker'in titiz bir ¢abayla
hazirladidr «Nazim Hikmet'in Sahte Dostlari» ad!i kitabini tanitirken, Ilerici kamuoyu-
nun ylce Nazim'a, dolayistyla isci sinifina ve sosyalizme yonelik saldirilara nasil
kararlibkla karsi koydugunu belirtiyor,

Saygilarimizia,

YURT ve DUNYA



BiRLIK SORUNU VE TSIP’IN
«BIiRLIK» ANLAYISI

BIRLIK SORUNU VE KIiTLE ORGUTLERI

YAVUZ UNAL

Dinyanin hangi Ulkesinde, hangi yerel biriminde ve hdngi kitle
eyleminde olursa olsun, eger orada bilimsel sosyalistler varsa ve or-
gUtlt bir calisma icindeyseler, «birlik» diye bir sorunlan vardir. Ve bu
sorun sosyaiist hareketin en teme!l sorunlarindan biridir. Siyasi iktida-
rin kazaniimasi ve sosyalizmin geri dondirulemez bir bicimde insasina
kadar da édneminden higbir sey kaybetmeksizin devam edecek bir so-
run olarak gundemlerinde kalacaktir. Bundan énce boéyle olmus ve
bundan sonra da boyle olacaktir. Clinkl, burjuvazinin politik ve ideo-
lojik saldirist aitinda, ideolojik yapilari ve politik tercihleri ile «boliin-
musg» olan isci-emekgi kitlelerin burjuvaziye karsi, kendi sinifsal he-
defleri dogruitusunda eylemlerini yogunlastirabilmelerinin zoruniu ko-
sulu, aralarnindaki ayriliklart giderici ve eylem birligini gelistirici sinif-
sal hedeflerin ortaya konmasi ve bu hedeflerin Kitlelerin bilicine ka-
zinmastdir.

Ancak bodylece burjuvazinin yarattidi boélinmeler ortadan kaldi-
nlarak isci kitlelerinin eylem birligi saglanabilir ve bu temel (zerin-
de is¢i siift ile emekgi kitlelerinin ortak eylemi gerceklestirilebilir.

Kitlelerin bu dlizeyde harekete gegcirilebilmeleri, ancok kitle or-
gltlerinin sinif niteliginin gelistirilmesine, bu &rgltler ydnetimindeki
sapkin akimlarin, etkilerinin kirllmasina ve boylece en genis kitleleri
kucaklayabilme yani, nicel varliklarini durmadan artirabiime konumu-
na gelebilmelerine baglhdir. Kisaca Kkitleleri harekete gecirebilecek
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glic, «kitle kaldiraclar» diye tanimladigimiz kitle orgltieridir, sendi-
kalardir, giinimiz somutunda sendikalasamamis teknik eleman, me-
mur ve 6gretmen orgltleridir, kdy kooperatifleri ve birlikleridir, ilerici
genclik orgutleridir vb..

isci sinifinin kdy ve kent emekgilerinin, lilke gencliginin, emper-
yalizme ve fasizme kargi ayni sinif cephesinde bulusabilmeleri, glc-
lerini hirlestirebilmeleri, micadele kararliliklarint yikseltebilmeleri,
kitle 6érgltlerinin etkinliginin artmasina kosulsuz bir bicimde baghdir.
Hicbir yasal konumda kitle 6rgltlerinin yerini bir baska 6rglitlenme
alamaz. Ne var ki, kitlelerin bu duzeyde drgitlenebilmeleri, orgitleri-
nin etkinligini artirabilmeleri ve sinif niteliklerini koruyup gelistirebii-
meleri de gene kosulsuz olarak isci sinifinin bilimsel sosyalist érgu-
tinin, bu orgutler icindeki etkinlikieriyle es oranhidir. Ancak boylece,
kitle ve sinif sendikaciligi diye tanimladigimiz ¢alisma ve 6rgltlenme
ilkeleri bu 6rgltlerin yasamina girebilir. Ve gene ancak bodylece, isci ve
emekci kitleler giincel sorunlarinin ¢dézim( icinde ve bu temelden
kalkarak yuratecekleri eylemlerle miicadele perspektiflerini ve ka-
rarliliklarini sosyalizme dogru gelistirebilirler. Ve gene bdylece, is¢i
kitlelerinin eylem birligi ve emekci halk kesimleriyle ittifak temelleri
olusturulabilir.

Kitle orgutlerini dislayarak birlik saglanamaz. Birlik miicadele-
sinin temelini kitle drgltleri icindeki calismalarda aramak ve gelis-
tirmek zorundayiz. Bu konuda Lenin, «Diinyanin hicbir yerinde prole-
taryanin gelismesi, sendikalar olmadan, sendikalarla is¢i sinfi par-
tisi arasinda karsilikli eylemler olmadan gergeklesmemisgtir ve ger-
ceklesmesi miimkiin degildiry, diyerek «sendikalarin vazgecilmez ha-
zirhk okullar olarak varolduklarinm sozlerine eklemektedir. (Yar Ya-
yinlari, Partilesme Siireci, s. 275-276)

isci simifinin ve emekgi halk kitlelerinin emperyalizme ve fagizme
kargi hak ve cikarlarini gelistirme temelinden kalkarak, siyasi ikti-
darlarr icin mucadelelerinde kitle 6rgitlerinin bu islevini yani, «okul
gorevinni yapabilmeleri, dnce miicadelenin bu temel platform lzerin-
de verilmesi gerektigini kavramaktan gecmektedir. Ulkemizde 6zel-
likle son yillarda bu konuda henlz ileri adimlar atilmis olmasa da
baslangic icin son derece dnemli gelismeler olmustur. Muicadelenin
en basindaki engel de, sapkin akimlarin ve oportinizmin kitle drgut-
lerini dar grup cikarlari icin ve ideolojik-politik amaclart dogrultusun-
da bir parti gibi kullonmaya ¢alismalarindan kaynaklanmaktadir. Em-
peryalizme ve fasizme karsi glglerin icinde bogustuklari baslica so-
run da budur, Kitle rgitlerinin dnemi kavranmis ama, bu kez bu or-
gltler sapkin akimlarin tohribati sonucu, kendi islev alanlarindan
uzaklastiriimaya baslanmistir.
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isci sinifi ve emekgi halk kitleleri bu olumsuz gelismelerin sonu-
cunu glnlik yasamlarinda act bir sekilde duymaktadirlar. Kitle drgit-
leri ydnetimlerinin politik, ideolojik ve maddi ¢ikarlari 6ne gectigi oran-
da isci sinifinin ve emekci kitlelerin glincel sorunlarina ydnelik mu-
cadeleleri ikinci plana itilmektedir. Bunun sonucu olarak &nce orgit
icindeki isleyis, yonetimdeki grubun cikarlarina goére belirlenmekte ve
orgltin varhdt bu grubun cikarlari ile dzdes hale gelmektedir. Boyle-
ce de kitle orgitleri tabanindaki her tir politik ve ideolojik akim, kendi
icinde gruplasmakta, sendika yonetimine kendi grubunun cikarlar
acisindan yaklasmakta ve elestirmektedir. Bunun dogal sonucu da
orgltin kitlesinin boélinmesidir. Sorun bu kadarla da bitmemekte, ar-
tik kitle orgltindn yoénetimi 6rgutin kitlesini degil, «grubun kitlesini»
one aldid icin, bunu gelistirebilme telasi icinde kitle drgutinin gin-
cel gorevleri askiya alinmaktadir. Sonuc olarak sendika yodnetiminin
orgltln tabant igcinde guven ve otoritesi ortadan kalkmakta, eylem
gucl zayiflamakta ve orglt bolunmektedir.

Bu olumsuziuklar sadece burjuvazinin c¢ikarlarina hizmet etmek-
tedir. Boylece sozlesmeler dusuk Ucret artiglari ile baglanmakta, ten-
sikatlar gitgide artmakta ve kitle 6rgltd tabani yeni yeni arayislar
icine girerek, maocu sendikalardan fasist-gerici sendikalara kadar
timdnln saldirisi ve saldirilarinin basarisi i¢cin gerekli ortam yara-
tilmis olmaktadir.

DISK’in iginde bulundugu buglnki durumun izahi budur. Kitle
orgatlerinin caresizliginin ardinda yatan budur. 1 Mayis gosterileri-
nin Izmir'e tasinmasinin ardindaki giicstzlilk budur. DISK ydnetimi-
nin kendi tabanindan eylemsel bir destek bulamamasinin ardinda bu
gercekler yatmaktadir. Dahasi, DISK icindeki UDC slogancisi grubun
yeni konfederasyon girisimlerinin ardinda yatan ve ilerici sendikal 6r-
gUtu bdlmeye calisan ¢cabanin arkasinda bu tirll bir grup ve sendika
elitinin ¢ikarlari yatmaktadir.

Boylece kitle drgltleri, kendi 6zgin alanlarindaki isci sinifinin ve
emekgi kesimlerin acil talepleri ve ¢ikarlari ypniindeki micadelelerin-
de her gecen gln biraz daha gerilerken, sinifinin micadelesini gelis-
tirmek ve bu yonde «sinif okullari olmak» islevlerini yitirmektedirler.
Sonug, emperyalizmin ve fasizmin saldirilarinin artmasi ve kitle or-
gutlerinin bu gelismeye karsi giderek daha ¢ok eylemsiz kalmalaridir.

Emperyalizmin ve fasizmin saldirilarina karsi en genis kitleleri
seferber edebilecek yeg@ne glic olan kitle drgitlerinin bu zaaflarina
karsl nasil micadele edecegiz? Bu zaaflar nasil yenecegdiz? Karsi-
mizda duran sorun budur. Sorun, kisaca isci sinifinin eylem birligini
gelistirmek, bunun i¢cin de yukarida isaret edilen engelleri ortadan
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kaldirmak ve emekei kitlelerin eylemlerini isci sinifinin eylem: birligi
ve mucadele hedefleri dogrultusunda gelistirebilmektedir.

Bu sorunu ¢6zmenin hem kisa hem de uzun vadeli yolu, igci sini-
finin bilimsel sosyalist orgatiniin kitle érgdtleri icindeki etkisini art-
tirmak ve uzlasmaci-sapkin akimlarin etkisini kirmaktan gegmektedir.

Bunun her zaman glindemimizde kalacak en temel ¢dzlimi ise,
sapkin akimlarin ideolojik ve politik olarak durmadan ve her yeni olay-
da mahkim edilmesi ve kitle tabanlarinin daratiimasidir. Kisaca, isci
sinifi partisi kitleleri kucaklayabilmek icin bu kitleler icinde politik un-
surlari, sapkin akimlarin etkisinden kurtarabilmek igin, yodun bir ideo-
lojik micadele yluritmek zorundadir. Béylece, sapkin akimlarin etkisi
altindaki kitle drgltlerini bu etkilerden siyirip sinif cephesine soka-
bilmenin ve daha genis kitieleri kucaklamanin olanaklari acilacaktir,
Bu miicadele icinde yeni sinif dnderleri yetisecedi gibi, sapkin akim-
larin etkisi altindaki kimi oncu unsurlar da kazanilacak ve onculik-
leri sinif miicadelesindeki gergek rayina oturacaktir,

Isci sinifinin bilimsel sosyalist hareketinin her zaman giindemin-
de tutacadr sapkin akimiarla mucadelenin yani sira baska glincel
sorunlari da bulunmaktadir. O da bilinen ve «solda bes parti» diye
tanimlanan «bélliinme» tartismalaridir. Kimileri, bu «solda bes parti»
olgusunu lider kadrolarin ézellikle de TiP'in sekterligine, uzlasmaz-
Igina vb. baglamakta, boylece sorunun sinifsal gergegdini gdzlerden
saklamaktadirlar.

Sorunun kendine gelince; gosizmden UDC sloganciligina kadar
cok cesitli akimlarin yer aldigi bu yelpaze i¢inde esas olarak «bdlin-
me», daha cok genclik icinde olmak kaydiyla, partilerin sayisindan
cok fazladir. Ve her gegcen giin yeni yeni gruplasmalarin ortaya c¢ik-
t1ig1 da gorllmektedir. Kapitalist bir toplumda bu cesit, solda birden
cok orgutlenmenin her zaman varolacadl, bunun bluylk sermayenin
saldirisi karsisinda mulksizlesen orta kiligik mulk sahipleri ile kent
emekgcilerinin kendi sinif deder yargilarinin ve davranisiarinin bir so-
nucu olarak ortaya ciktigr ve bir kesimiyle sosyal demokrasiye taban
olurken, diger bazi kesimlerinin de asiri tepkilere ve maoculuga sav-
ruldugu konular tizerinde durmadan (konumuzun sinirlarint astigi i¢in)
asil konuya, yani kendini bilimsel sosyalizmin normiari icinde goren-
lerin «birligi» sorununa deginmek istiyoruz.

TSIP’'IN BIRLIK CAGRISI
Yaygin olarak benimsendigi gibi «sol» da kabaca politik tutum
ve ideolojik ¢izgisiyle tartildiginda benzer nitelikte birden cok &rgut-

lenmenin oldugu kabul edilmektedir. itk akla gelen de Tiirkiye Isci
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Partisi’'nin (TIP) Tiirkiye Sosyalist isci Partisi (TSIP) ile neden iki ayr
érglt olduklart ve neden birlesmedikleridir. Gercekten de bu -parti
(TSIP) 6zellikle bugiinki ideolojik ¢izgisiyle TIP'e yaklasmistir.

TSIP, kuruldugu giinden beri «birlik» ¢cagrilari yapmaktadir. Boy-
lece kendisinin birlikten yana oldudunu ve TIP'in biriige karsi oldu-
gunu savunabilmektedir. Ustelik bu savunu, konuyla yakindan ilgili
olmayan ve fasizmin saldirilart kargisinda bunalan kesimlerde hakh
sayilabilecek kimi elestiriler de dogurmaktadir. Denebilir ki TSIP'in
varlik nedeni de basindan beri birlik olmustur. Ve bdylece de kendi -
islev alani disindaki kimi ¢evrelerde belli bir «sempatis yaratabilmigtir.

TSIP, yakin bir zamanda TiP’e bir mektup géndererek ve bu mek-
tubunu basina da agiklayarak «birliky istedini yinelemistir. Se¢imierin
yaklasmakta oldugu, adir baski altindaki demokratik hak ve ézgir-
ltklerin ve politik celismelerin sonunun kesinlikle belli olmadi§i su
glinlerde, bu cagrinin genis bir etki alant bulacad! disiniimis olsa
gerektir,

KURULDUGUNDAN BERI «BIRLIKCi» OLAN TSIP -

Konu (izerinde dlsiincelerimizi séyleyebilmek amaciyla «kuruldu-
gundan bu yana» birligi savunan TSIP’In birlik anlayisi {izerinde ki-
saca durmak ve birlik cadrilarinin (politikalarinin} 6zgecmisine degin-
mekte yarar gérlyoruz.

Turkiye Sosyalist Isci Partisi (TSIP), resmi ifadelerine gore 16 Ha-
ziran 1974 (dilekgeleri 21 Haziran 1974) kurulmustur. Is¢i sinifi parti-
lerinin tim dlnyada en belirgin dzellikleri, bilimsel sosyalizmin temel-
leri Uzerinde, demokratik merkeziyetci bir isleyise, ideolojik bakim-
dan, micadele hedefleri bakimindan agik segik bir programa sahip
olmalaridir.

TSIP kuruldugunda érgiitienmesine ve programina bokarsak bu
temel niteliklerden yoksun oldugunu goriyoruz. llk programin (o za-
man da bilimse] sosyalist ve enternasyonalist olduklarint savunuyor-
fardi) «bilimy ve «sosyalizmy sézciklerinin disinda bilimsel sosyalizm-
le uzaktan yakindan bir iliskisi olmadigini ve hatta bilimsel sosyaliz-
me karsi oldugunu séyleyebiliriz. Ornegdin, ne bu itk programlarinin ge-
rekcesinde ne de baska bir yerinde, diinya sosyalist sistemine, ulus-
lararasi is¢i sinift hareketine, ya da ulusal kurtulus hareketlerine ilis-
kin bir yoruma, partilerinin diinya devrimci glcleriyle iliskisi konusu-
na en kicuk yer verilmemistir. Oysa program bir parti i¢cin hem ideo-
lojik diizeyinin kusursuz gostergesi ve hem de politik micadele hat-
tinin somutianmasi bakimindan en 8nemli belgedir. Programin «ge-
rekce» boluminin 1. kismi, llkemizdeki temel sorunun «kalkinma»
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sorunu oldugunu séylityor ve emperyalizmle isbirligi halindeki «finans
kapitalyin, «tefeci bezirg@nslarin, «vahsi burjuva»nin ve «asiret bey-
leri»nin Ulkemizi nasil sdmurdigini ve kalkinmayt nasil engelledigini
«agikliyors! Buna uzatmadan bir tek cevap vermek yeter santriz.
Basglica sorunumuz «kalkinma» ise, ileri kapitalist llkelerdeki isci ve
emekgiler icin «baslica sorun» nedir?

Kalkinma sorunu, burjuvazinin sermayesini durmadan biyUtebil-
me sorunudur. lleri kapitalist (lkelerdeki sermaye icin de, geri llke-
lerdeki sermaye i¢in de sorun budur. Isci ve emekgiler igin ise sorun,
somurid, baskl ve zuliimden kurtulmaktir. Bu sanayilesmeye karsi ol-
mak anlamina gelmez. Tam tersine (ke sanayilestigi oranda isci si-
nifinin nicel olarak glicl artacak ve bagimsiziik, demokrasi, sosyalizm
micadelesi de glic kazanacaktir. Ne var ki, bu da sinif miicadelesi-
nin yerine «kalkinma» sorununu koymak demek degildir. ClnkU bur-
juvazinin egemenligi altinda Ulke ne kadar sanayilesirse sanayiles-
sin, isci ve emekgilerin Uzerindeki sdmdlrl, baski ve zulmin niteligin-
de bir degisiklik olmayacaktir. Dolayisiyla isci ve emekgiler icin so-
run «kalkinma» degil, sinif micadelesini gelistirebilme sorunudur.

Bu programiyla TSIP, sinif tahlilleri bakimindan da, «temel ge-
rekcensine uygun cdziimlemeler yapiyor. Ornegin is¢i sinifini sdyle
tanimhyor: «Demokrasiyi en fazla benimsemis, hem kendi arasinda
demokrasiyi en iyi ve kapsamli bir bicimde uygulayan hem de bu de-
mokrasinin tim topluma malolmasini arzulayan bir nitelige sahip olan
is¢i sinifi». Bu bilincin neresinden tutmak gerekir? Her halde once
«Isci sinifi arasinda en ¢ok benimsenmis demokrasi»nin ne oldugu
aclklanmalidir. Bununla o6rgltll micadele etme, birlikte ve disiplinli
davranma vb. bahsedilmek isteniyorsa bu, is¢i sinifi icindeki «demok-
rasi» dedil, is¢i sinifinin burjuvaziyle micadele icin gelistirdidi basli-
ca yetenekleridir. Yok eger burjuva demokrasisi kastediliyorsa bu da
toplumun tiim diger kesimlerinden farkli olarak isci sinifinin cok acik
bir bicimde baski, sémiirii ve zullim altinda olusudur.

Toplumun oteki kesimleri icinde «demokrasinin yerlesmemis ol-
masi»na gelince program bu konuya da acikliklar (!) getiriyor. «Isci
sinifinin sonuna kadar ilerici olmasinin bilimsel ac¢iklamasi onun, ne
demokrasinin en genis ve gercek sekilde yerlesmesinden, ne de sb-
miranin ortadan kalkmasindan kaybedecek bir seyi olmamasidir»
deniyor. Araba atlarin dnline iste boyle konur. Ya da demokrasi mu-
cadelesi ancak boyle carpitilir, Burada kuglk treticiden en buylk
patrona kadar timu, milk sahibidir diye ayni kefeye konarak birlik-
te ele aliniyor ve demokrasi savunuculugu da bdylece «miulksuzli-
ge» indirgeniyor. Kastedilen «demokrasi» hahgi sinifin demokrasisi-
dir, belli degil. Burjuva demokrasisi deseniz, demokratik hak ve 6z-
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glirliiklerin diismani emperyalizm, biiyiik sermaye ve blylk toprak
sahipleridir. Dolayisiyla kiclk Ureticiler ve kent emekgileri demokra-
si saflarinin icindedir, hatta TSIP programindaki tekelci olmayan bur-
juvazi ve orta koylilik bu saflardadir. Sosyalist demokrasi deseniz,
onun da bugiinkii demokratik hak ve ézglrliklerin sonuna kadar uy-
gulanmasiyla uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur. Bu olsa olsa kimi ku-
clk burjuvalarin diisledigi siniflar st bir demokrasidir. Belki de bu-
ylik sermaye demokrasisidir. Tim ki¢lk ve orta ureticilerin proleter-
lestirilmesi ve bdylece demokrasiyi sonuna kadar uygular hale gel-
mesi savunuluyordur. Her neyse, bu programi simdi savunan kaima-
digina goére biz birkac alinti daha yaparak «tarihin ¢ép sepetinde»
birakalim.

TSiP'nin ilk programinda, kurulacak ekonomi dizeni igcin dngo-
ruleri sdyle: «Kamulastirmalar alt yapida bazi dretim iligkilerinin de-
gismesi ile {burada herhalde sosyalist lretim iligkilerinden bahsedili-
yor) oligarginin somurict azinlik tahakkidmini ortadan kaldirirken
orta ve kliciik milkiyet ekonominin bitiin kesimlerinde yasamaya de-
vam edecek ve KARMA EKONOMI (blyiuk yazan kendileri) dizeni
icinde 'Ozel sektor’ olarak yerlerini alacaktir» deniliyor. Boylece ku-
rulacak ekonomik dizenin «karma ekonomi» olacagi, bir yandan da
sosyalist Gretim iliskilerinin kurulmaya baslanacagi soyleniyor. Sos-
yalizmin insasinda bir siire orta ve kicik sermayenin yasamasi bas-
ka bir sey, duzenin «karma ekonomi» olmasi daha baska bir sey. «Ka-
mu sektériunin agirlikta oidugu bir KARMA EKONOMI dizeni kuru-
lacaktiry denilerek, sosyalizmi kamu sektérlne indirgeyen bir anla-
y1$ sosyal demokrasiden baska bir sey degildir. Nitekim bu anlayis-
tan kalkarak 1960'larin ortalarina kadarki tlkemiz ekonomisi iginde
kamu sektdrlnlin ¢ok blylk agdirlikta oldugu distniiliirse, bu prog-
ramin savundugu karma ekonomi diizeninin o donemler varoldugu
kolaylhikla soylenebilir. Elbette temel sorun «kalkinmay» diye ele ali-
nirsa, sosyalizm de boylece karma ekonomi dizenine indirgenir.

O zamanlar program tzerinde getirdikleri bu «agikliklarsdan olsa
gerek «program genel cizgileriyle bitiin cevrelerin lizerinde en ko-
lay anlasabilecekleri bir mesele idi» (ilke Dergisi s. 18 shf. 17) diye-
bilmek rahathgnm da duyuyorlardi.

Orgltlenme anlayislar da program anlayiglarinin bir benzeri idi.
Kurulug ddneminin getirdigi sikintilarin bir benzeri olsa gerek, «isci
sinift partisi iginde orta, sol ve sag gruplariny olabilecedini israrla sa-
vunuyorlardi. Her halde Ingiliz Isci Partisi ya da benzeri demokrat
partilerden esinleniyoriardi. Kimbilir belki de CHP'den...

«Emperyalizme ve yerli ortaklarina karsi verilmekte olan ve ve-
rilecek micadele, bir ‘program’ (parti programt kastediliyor) etrafin-
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da birlesen isci sinifi sosydalistlerinin strateji ve taktik (siyahlar bis
zim) tartigmalarint ayni parti c¢attst iginde yapmalarini zorunlu kil-
maktadirs (A.d. shf. 8) diyerek parti degil, parti isimli bir «cephe» kur-
maya calistiklarini agikga beyan ediyorlardi. Ama her zaman oldugu
gibi bunu da «sosyalizmin bagimsiziigindan asla taviz vermeden»
(a.d. shf. 6) yapacaklarini ilan ediyorlardi. Bir program ideolojik ola-
rak tutarsiz hatta «marksizm disi» ise, érgltsel olarak hiziplerin bir-
ligi savunuluyorsa, «badimsizlik» nerede kaliyor anlamak olanak-
sizdir.

Bu arkadasglara o zaman da igci sinifi partisinin tek merkezli bir
bitdn oldugunu, icinde fraksiyonlar bulunamayacadini, parti iginde
strateji tartismalarinin yapilamayacagini, bunun ister istemez partide
parcalanmalara neden olacagr defalarca sdylendi ve anlatiimaya ca-
hisildi. Ancak tlim bu elestiriler o zaman TSIP yoneticileri tarafindan
«béliicti davraniglar» olarak gériildi. Ve onlar kendilerinden dénceki
is¢i sinifinin politik micadele gecmisini de bir kalemde silip attik-
tan sonra «isci sinifinin érgltienmesi, gergek liderlerinin yetisme sa-
reci, is¢i sinifi sosyalizmi prensipleri anlaminda oldukga yenidir» (a.d.
shf. 20) diyerek sosyalist micadelenin kendileriyle basladigini «mute-
vazi» bir bicimde ve «bilimsel» olarak agiklamaktan da ¢ekinmediler.

TISP yayinlari kanistirildiginda bu ve benzeri pek ¢ok «gocukgay
ama «sapkin» iddiayr bulmak ve bu biytk iddialarin arkasindaki ger-
cedi gormek yakin gegmisteki tartismalarin dtizeyi bakimindan son
derece odretici. Ancak gelisme 6yle hizhidir ki, TSIP iki yil sonra bu
anlayisint «marksizm disi» diyerek inkar edebilmistir.

Ne var ki gercekten TSIP yoneticileri basindan beri «birlik»i sa-
vunmuslardir. Savunduklari itk «birlik», bir parti ¢catist altinda «sosya-
lizm ici cizgilerin» bir araya gelip «bilime ortodoksg¢a bagh» (a.d. shf.
18) olarak tartismalar yapabilmeleri i¢in, 12 Mart sonrasi cikarilan
«af yasasmnin uygulanmasina bir ay kala {ya da bir ay énce), parti-
lerini kuruvermeleriyle sonugiandi.

TSIP’E GORE KIMLERLE BIRLIK OLUNAMAZDI

TSIP yoneticileri, kurulus ile birlikte cagrifarint Srgltlt hale ge-
tirerek kimlerle birlik yapamayacaklarini «is¢i sinifi sosyalizminin red-
dettigi ¢izgiler» diye tanimlayarak, «Aybar tarafindan temsil edilen
gizgiyi burjuva sosyalizminin bastemsilcisi», Belli tarafindan temsil
edilen «gizgiryi «blrokratik atilimlarla devrim sorununu ¢ézmeye ¢a-
hsan ‘cuntacilar’sy maocu «gizgivyi «kéyli kuyrukgulugu gibi bir sagd
sapmayi... temsil eden PDA'ci provokatérier», o zamanki Dev-Geng
ve fraksiyonlarint «kiiciik burjuva devrimciliginin bazi yéntemlerini kul-
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lanarak tedhis yoluyla soyut bir devrim icin didinen... gosistier», o
dénemde DISK ydneticilerinin basini cektigi 12 Mdrt yilginlarini «CHP’
den bir sosyalist parti ¢ikacagint uman bir baska turii kuyrukcular»
biciminde somutluyorlardi. (a.d. shf. 9-10)

TSIP yoneticilerine gore «birlik», «isgi sinifinin yiiksek cikarlarini
gercekten de kilavuz edinebilecek cesitli sosyalizm ici egilimleriny
(a.d.) bir araya gelmesiyle saglanacaktl. Ve bu birligi gerceklestir-
mek ve «vakit gecirmemek igin» TSIP'i kurduklarini ilan ettiler.

Boylece «Solda birlik» slogani koése yazarlarindan, kimi entelek-
tuel ¢cevrelerden, sosyalizmi CHP icinde arayanlardan vb. dalga dalga
ylukselmeye, burjuvazi, «solda bes parti» edebiyatini yayginlastirma-
ya bashyordu. TSIP, kimi sol partileri ve gruplart yukarida isaret
ettigimiz gibi tanimlamistr. Bunlarin distnda —yine kendilerinin «sosyal
fasist» dedikleri Vatan Partisi sayilmazsa— geriye kala kala bir ken-
dileri, bir de Turkiye Isci Partisi kaliyordu. Kendi kendilerini de Birinci
Blyik Kongrelerinde ilk programlarint nitelerken «marksizm digi» ilan
ettiklerine gére, kim kiminle «birlik» olacakti?

«Bir kere birlik —yg da derlenis— siari, dnerilen muhtevasiyia
dogru dolayisiyla gecerli, uygulanabilirlidi olan bir siar degildi. Gergi
isci sinifinin birligi temel ilkesine uygundu ama, sadece bu boyutuyla
kaldiginda iyi niyetli bir temenniden ileri gidemezdi... Burada gbzden
kacan, isci sinifinin birligi ilkesinin onun biliminden kaynaklandigiy-
di... Is¢i sinifinin bilimi ise, birligin gergeklesmesi igin ideolojik bir-
ligin kesin gerekliligini vurguluyordu. Iste parti kurucularinin atladigs
en 6nemli nokta buydu.» (1. Kongre'ye sunulan Genel Yonetim Ku-
rulu Raporu, s. 22)

Boylece TSIP yoneticilerinin tim iddialari yine kendi tanimlama-
larlyla mesnetsiz kaliyordu. Buna gore Tirkiye Isci Partisi'nin o ko-
sullarda birlik olabilecegi herhangi bir grup ya da parti sd6z konusu
dedildi. Simdi bu soruya ¢ok daha agik yanit verilebilir. Ya da o za-
manki birlik ¢agrilarinin «marksizm disi» oldugunu bu arkadaslarin
kabul etmelerini istemek Tlrkiye Isgi Partililerin en dogal hakkl olsa
gerekir.

Buraya kadar soylenebilecek olan, TSiP'in Birinci Bliyiikk Kong-
resinde ifade edildidi gibi «marksizm disi» bir ideolojik ¢izgi ve sos-
yal demokrat parti 6rnedi bir 6rgltlenmeyle geldidi yeri noktalayip,
«parti i¢in birlik olunmaz» diye tanimladikiariyla doha sonra hangi
dizeyde bir araya gelmesye calistiklarina bakalim.

«SOSYALIST BURO» KURULUYOR

TSIP yoneticileri 12 Ekim 1975 secimleri éncesi soldaki tim par-
tileri birlikte davranmaya cagdiran mektuplar yayinladilar. Daha énce
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«sosyalizm disi» ilan ettikleri Aybar'in partisi olan Sosyalist Parti
(daha'sonrc Sosyalist Devrim Partisi oldu). Belli'nin partisi Tlirkiye
Emekgi Partisi ile TSIP yanyana geldiler. Basta kendilerine Birlik
Partisi de katilmis ama segimlerde «bagimsiz» davranacadini agikla-
yarak ayrimistl. Goriismeler ilerledi ve secimlerde ortak davranma
adina baslayan «birlik» calismalari «Sosyalist Buro» olusturulmasi-
na kadar vardi. Birlik Partisi ayrilmasaydi, bu blroya o da dahil ola-
caktl. Bdylece «bilime ortodoksca bagliy olanlar daha 6nce- «sosya-
lizm dis» ilan ettikleriyle ortak bir orgutienmeye dogru ilk adimi ati-
yorlardi. Denebilir ki bu birlik «sosyalist birliky dedildi, anti-emperya-
list ve anti-fasist birlik girisimiydi. O halde sormak gerek, bu birli-
gin ismi neden «sosyalist biiro» oldu? ikincisi anti-emperyalist, an-
ti-fasist birlik girisimiyse, neden sadece kendi kendilerini ‘sol-sos-
yalist diye tanimlayanlar yanyana geldiler? Yok sosyalistlerin birligi
ise ya da sosyalistlerin secimde birligini savunma adina yola ¢ikil-
migsa, Birlik Partisi'nin bu cahsmalar icinde isi neydi? Daha yanya-
na gelinen partiler bu kez «sosyalizm ig¢i» olarak mi goriliyordu?
TSIP yoneticilerinin bu sorulara hic degilse o glinki kosullar altinda
tutarli cevaplar vermek gayreti iginde bile olmadikiarini gértyoruz.
Ama bilinen su ki, asil yapiimak istenen is, Birlik Partisi listelerinden
secime katiimakti. Hem de «Sosyalist Birlik» adina.

Tlrkiye Is¢i Partisi bu ¢alismalari bagindan reddederek ve «Her
Ne Pahasina Birlik Degil» diyerek katiimamisti. Nitekim «Sosyalist
Blro»yu olusturanlar da bir siire sonra ortak olarak yapacaklari bir
is bulamadiklarindan ya da ortak bir eylem kotaramadiklarindan «Sos-
yalist Blro» dagildi. Ancak bu girisimleriyle TSIP yonetimi bir ke-
re daha en kaba hattinda bile ilkesiz ve ne pahasina olursa ofsun
grup ¢tkarlari pesinde kostugunu gosterdi.

Dagilan sadece «Sosyalist Bliro» degdildi. «Sosyalizm ici ¢izgi-
leri» bir araya getirerek «isgi sinifi disiplinine ve bilime ortodoksca
bagl olaniar»in kendi aralarinda yaptiklari «strateji ve taktik tartis-
malari» meyvalarini vermeye baslamisti. 11k bolunme Vatan Partisi’
nin kurulmasiyla olmustu. Kendini TSIP'lilerden daha «kivilcimliciy
gorenler TSIP’i begenmeyerek ayri bir orgltlenmeye gitmislerdi. Da-
ha sonra TSIP icinden bir grup ayrilarak bir kismi oligargiye karst da-
ha etkin miicadele icin ‘gosizmin saflarini secti, diger bir kismi UDC
slogancilarina katildi. Bu lyelerin kontroli altindaki genglik 6rgiti
(GSB) de boylece gosizmin saflarina gegmis oldu.

TSIP ilk kongresini yaparken o donemde TSIP ideologu olarak
taninmis bazi merkez yoneticileri basta olmak lGzere yeniden bolindu
ve bunlar partiden ayrilarak yine UDC slogancisi gruba katildilar.

Birinci Blyik Kongre'den sonra TSIP bir kez daha bélindi, &r-
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gltlerinin ve yoneticilerinin biyik coguniugunu kaybetti. O kadar ki
merkez yayin organi olan Kitie ile yine partili genglerin olusturdugu
Sosyalist Genglik Birligi (SGB) partiden ayrilan grubun elinde kaldt.
Hem de TSIP merkez yonetimini «birlige karsi», «tasfiyeci» vb. diye
suclayarak. Boylece TSIP, kendi i¢cinde bile birlik sagiayamayan ve
sirekli bolunip parcalanan bir orgit oiarak geldi bu glinlere. Ne var
ki TSIP kuruldugu giinden beri «birlikgi»dir ve birlik politikas! bu parti
icin yasamsal bir dgedir.

TSIP’IN BIRINCI BOYUK KONGRESI VE YENi PROGRAMI

Birinci Buyiik Kongre TSIP yasaminda énemli bir dénemec oldu.
ilk program «marksizm disi» diye tanimlanarak reddedildi ve yeni bir
program yapildi. Bir hafta slren kongrede tartigilan ve sonunda «son
redaksiyonu segilecek Genel Yonetim Kurulu’'na brrakilarak» yeni bir
program kabul edildi. Kabul edilen program TSIP icin gercekten bir
sigramaydi. Bu nedenle de kongrenin hemen sonrasinda «progra-
min aceleye getirildigi, yeniden gdzden gecirilmesi gerektigi» hatta
«yeni bir program kongresi toplanmasi gerektigi» vb. yogun tartig-
malar yapildi. Sonugta bu kongrenin kabul ettigi ve GYK tarafindan
«redakte» edilen program simdi TSIP'in resmi programi olarak du-
ruyor.

TSIP’'in bu kisa ama ¢ok donemecli dzgegmisine deginmemizin
nedeni programlarini degistirmis ama yeni programa dayali olarak
yurdttikleri eylemierinde esasli bir degisikligin gerceklesmemis ol-
masidir. HAl& eski tutumlarinda ve elestirilerinde tsrarlidirlar. Ornegin
o dbnemdeki «birlik» anlayislarn ile simdiki «birlik» anlayiglart ara-
sindaki fark belirsizdir. O doénemde Tlrkiye Isci Partisi'ne yonelik
eiestirileriyle simdiki elestirileri esas olarak degismemistir. Gene o
donemdeki kitle orgdtleri icindeki calismalariyla simdiki calismalari
birbirinin aynidir vb..

1974 yilinda, 1950’lerde kurulusundan kisa bir sure sonra «dini
siyasete alet etmek» suclamasiyla kapatiimis ‘olan Doktor Hikmet
Kiviletmh’nin Vatan Partisi programini esas alan bir programla ortaya
cikan TSiP’in bu programiyla, Birinci Blylk Kongresindeki kabul et-
tikleri program arasinda adeta bir «sinifs farks vardir. llkinin 6z esas
olarak sosyal demokrat iken bu kez bu 6z reddeden bir program
benimsenmistir. Ama bu nasii yapilabilmigtir? TSIP yéneticileri ya ilk
progrdmi o dénem «Kivilcimh grubu»snu sirikleyebilmek icin kabul
eder goérunmuslerdir ve firsat buldukiarinda derhal degistirmislerdir
(ki bu ancak burjuva politik micadele anlayisiyla izah edilebilir), ya
bu iki yitiik sure icinde kendi iclerinde yurattikleri «tartigmalar» so-
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hucu béyle bir gelisme sagiamislardir, ya da dedikleri gibi bu iki yil-
lik slre i¢inde «sosyalizm i¢i ¢izgiler» partiye girmis ve asil cogun-
lugu olusturmuslardir ve bu nedenle de yeni ¢odunluga uygun bir
program kabul ediimek geregi dogmustur.

ken de, simdi de (¢esitli buyuk caph bdlinmelerden sonra bile) esas
olarak ilk liderierinin yénetimi altindadir, bdlinme bunlarin disinda
olmustur ya da digerleri gelismeye ayak uyduramayarak tasfiye edil-
mislerdir? Bu sorun TSIP'in kendi i¢ sorunudur diyerek gecelim.

TSIP'in yeni programi eskiye oranla bdyle bir simifsal sigramanin
belgesi ise de eski déonemin hastalikiarinin bu yeni programa da yan-
sidigina hemen isaret edelim. Ve hemen sbtyleyelim ki TSIP'in yeni
programi isci sinifini sosyalizme goétirmeyi amaglayan bilimsel sos-
yalist bir isci sinifi partisinin programi degil, «Demokratik Halk Ikti-
dari» diye tanimlanan ve programdan ne oldugu da anlastiamayan
(bazen isci sintfi ite yoksul koylulitgiin, bazen tekeller disi tim kesim-
lerin iktidarint ongodren) bir programdir,

Oncelikle bu konuyu ele alalim. Cunki is¢i sinifinin politik hare-
ketinin badimsizhigi ‘éncelikle partisinin ideolojik ve politik olarak ba-
dimsiz olmasiyla olanakhdir. Hep Uzerinde durdugumuz gibi bunun
da en temel belgesi programdir. Clnkd program, F. Engels’in deyi-
miyle «is¢i smift hareketinin bayragidw. Kitleler partiyi bu bayrakla
taniriar.»

_ TSIP programinin Kitlelere mesaji «Demokratik Halk [ktidarisdir. -
Peki nedir bu «Demokratik Halk Iktidar»? Hangi siniflan kapsiyor?

Programin «gerekce boliminde» (sayfa 12) soyle deniyor: «lsgi
sinifimizin yakin hedefi, emperyalizme badimli tekelci burjuvazinin
ve muttefiklerinin egemenliklerine son vererek bagimsizligin ve de-
mokrasinin gercekiesmesidir. Bu hedef isgi sintfinin érgutia éncila-
glnde, halkin demokratik iktidarint mimkin ve zoruniu kilar. Halkin
demokratik iktidarinin kurulmasi icin strdirtlen micadele, Ulkemizin
cikarlari bagimsiziik, demokrasi ve o6zgurlitkten yana olan tim top-
flum kesimlerinin birlikteligini gerektirir. Bu 'gereksinim HALK CEP-
HESI'nde somutlanir. Halk Cephesinin temelini isgi-kéylil ittifaki olus-
turur.»

«Demokratik Halk lktidari»na gegmeden énce 6ncelikle mica-
deie edilmesi amaclonan su «tekelei burjuvazinin ve mittefiklerinin
egemenlikleri» sorununa bakalim. TSIP programina gore «yerli bur-
juvazinin ortakitk iligkiteri icinde oldugu uluslararasi finans kapitalin
tekelci niteligi llke kapitalizmine de aksetmis, ayrica Turkiye'nin ka-
pitalizm Oncesinden gelen toplumsal sartlarinin da zorlamasiyla Tiir-
kiye kapitalizmi tekelci bir nitelik almistir.» Son yillarda bazi sos-
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yalistler bilime «katki»da bulunmaya fazlasiyla heveslendikleri igin
olacak, TSIP de programinda bilimsel sosyalizme boéyle nice «katki»-
larda bulunuyor. TSIP programina gbre sermayenin toplulasip yogun-
lasmasi icin uzun yillar ¢abalamasina hic gerek yok. Uluslararasi bir
tekeile ortaklik kuruldu mu hemencecik «tekelci» olunuveriliyor. Boy-
lece de tim geri kalmig llkelerde oldugu gibi ulkemizde de toprak-
tan «tekel» figkiryor.

Lenin, «serbest rekabet liretimin yogunlasmasina yol acgar. Bu
da belirli bir gelisim asamasinda tekeileri dogurur» diyor. Tekellerin
baslica 6zellikleri ise sOyle siralaniyor: «Temel herhangi bir daldaki
Uretimin genis boliimi lzerinde kurulan egemenliktir.., Genisligi ve
egemenligin uyguianmis yontemleri kogullara gore degisir. Ancak, te-
kelin buyiikliigil sayesinde oylesine bir denetim ve egemenlik kurul-
mahdir ki, bu kosuilarda ezici ekonomik Ustlinliigli tekele o6teki kii-
¢uk ve orta isletmeierin sagladigindan ¢ok daha bilylik karlar sagia-
yabilsin. Tekellerin irettikleri mal ve hizmetleri uretim maliyetierin-
den ¢ok daha yiksede satabilme, buna kargilik, ihtiyaglart olan mal-
lart tekel digi igletmeler ve kiglik Ureticilerden pazar fiyatlarinin al-
tindaki fiyatlardan alabilme yeteneklerli s6z konusu ayricalikh duru-
mia ulasmalanni saglamaktadir.» M. Ryndina - Y. Chernikov, Kapi-
talizmin Ekonomi Politigi, Bilim Yayinlari s. 219-220) .

Boyle tanimliyor bilim tekeli. Ama TSIP programina gére bizde,
yerli sermaye daha basindan tekelcidir. Yani daha kurulusunda ser-
mayesi ve lretimi o kadar buylktir ki tim ulusal pazarinin gereksi-
nimlerini karsilar. Ayrica baska sanayiler de vardir. (Yani orta ve k-
clik sanayiciler) Tekel bunlari da sémiiriir. Bu bilmecenin icinden cik-
mak olanakll degildir. Hem basindan tekelci olacak hem de tekelci
olmayan baska kesimler de olacak. Tekel bdyle tanimlanirsa bilimin
tanimladigi tekel olmaktan cikmakta, bir tek tezgdhi olan sermaye
de tekelci olmaktadir. Clnkd bu sermaye de teknolojisi ile, yedek par-
casiyla hatta hammaddesiyle ya da yari mamul maddesiyle ulusldr-.
arasi tekellere bagimlidir. Bu sermayenin biraz blyigu ise badimli-
ik iliskilerini «ortaklik» iliskilerine doénistirmistur. Boylece TSIP
programina gore «tekelci» olmustur. Iste «katki» budur. TSIP prog-
ramina goére ve bu programin tekelleri tanimlamasina goére sanayi
sermayesi icinde tekelci olmayan yoktur. Boyle olunca da badimsiz-
Igin ve demokrasinin gerceklestiriimesi 6zel sermayenin butinliyle
ortadan kaldiriimasina baghdir, Nitekim;

«Bagimsizligin ve demokrasinin gerceklestirilmesi» (bu asama-
da sosyalizm yok) icin «tim yabanci sermaye millilestirilecek», (s.
15), «blylk fabrikalar, buylk kapitalist ciftlikler millilestirilecek» (s.
17) bodylece tekelci sermaye, blylk topraklar lzerinde 6zel miiki-
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yet ortadan kaldirilacak. Bu sdylenenlere bir diyecek yok. Ama «plan-
I halk ekonomisine gerekli olmayip tliketime hizmet eden kurulus-
larstn da millilegtirilecedinden (siz devletlestirme anlayin) (s. 17) bah-
sediliyor. Iste gene ayni anlayis. Isci sinifi ve mittefiklerinin iktidar
elde etmesinden yillarca sonra bile merkezi plana baglanamayacak
kadar kiglk oicekte olan isletmelerin kamulastirilamayacadl ekono-
mi politigin temel iikeierinden biridir. Bunlar o kadar kiglk Uretim
birimleridir ki merkezi plana bagli olarak c¢aligtiriamaziar. Kamulasg-
tirirsaniz gene aynt nedenle ¢alistiramazsiniz. Ayrica bu Uretim alan-
lari bogsalir ve ekonomi hi¢c de istenmedigi bicimde gereksiz baskilar
altina glrer. Bahasi bu alanda dogabilecek muhalefetin emperyaliz-
min ve gericiligin cephesine itilmesi de sorunun stratejik boyutlaridir.

Ne varki TSIP programi llkemizdeki sermayeyi daha dogusun-
da «tekelci» olarak tanimladid icin emperyalizme bagimliligin ve fa-
sist saldinlarin ekonomik kaynadini kurutmak adina her tur serma-
yenin kamulastinimasini zorunlu goériyor.

Burada bir de «Planh Halk Ekonomisi» kavrami var. Yani sos-
yalizmden 6nceki agaranin ekonomik tanimi bu oluyor. Iste ilk prog-
ramiarindaki sosyal demokrat 6zin yeni programa yansimalarindan
biri de bu. Burjuva planciligi ile sosyalist planiamanin birbirine karig-
tiriimasi. Ya da sosyalizmi kamu sektérine indirgeyen anlayis. Mer-.
kezi planlama sadece sosyalist bir iktidar tarafindan uygulanabilir,
onun dncesindeki dénem!erin timu demokratik dnlemilerin otesine ge-
gemez, Boylece de sosyalizmin insasini degdil, emperyalizmin ve bi-
ylk sermayenin ekonomik alanini ortadan kaldirmay: hedef aiir. Bu
da «demokratik planlamansdir. Merkezi planlama degil. Merkezi plan-
lama ancak sosyailist bir iktidar tarafindan uygulanabilir.

Is¢i sinifi partisinin bilimsel sosyalist olmasi énce programindaki
ideolojik ariltk ve teorik geligkinlikie olanakhidir. Bu olmazsa &znel
niyetlerie sinif micadelesi gotiriiemez. Ya da iste boyle is¢i sinifi-
nin micadele bayrag kitlelerin 6niinde dedgil, bir tane tezgahi olan
cdami bile blylk sermayenin kucagina iterek, burjuvazinin ardinda
daigalaniverir. :

TSIP programinda belirtilen «HALK CEPHESI» bir baska yerde
wisci-koylu ittifaky (s. 12) diye tanimlaniyor, Boylece de emperyalizm
ve tekel digi kesimier bu kez isci-koyll ittifakina indirgeniyor. Buraya
bir nokta koyup programin «k&ylaluky i¢in neler getirdigine bakalim:

«Kirsal alanda baski ve niufuzun tamamiyle yokediimesi ve ye-
niden gelismenin &nlenmesi i¢in, yonetiminde yoksul koylilerin agtr-
likta cldugu demokratik kdy komiteleri kurulacak ve mahalli ekono-
mik halk iktidarinin politikasi ve direktiflerinin dogrultusunda bu ko-
mitelerin elinde olacaktir.»
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«Gizli igsizlige son verilecek, kdylerdeki atil isglicinin sanayie
aktariimasr icin plant bir calisma yiiritiilecektir.»

«Kby ve sehir arasindoki farkin kapanmasi ve kdéylerin sehir
standardina ylkselmesi i¢cin, toplumsal gelisme perspektifi paralelin-
de gerekli dizenleme ve yatinmiara basvurulacaktir.»

Aynen boyle soyleniyor. Bdylece «badmsizlik ve demaokrasi iciny
kurulacak olan «Halk Iktidar» sehirleri «demokratiastirirken» kéyler-
de de sosyalizmi inga etmeye basiiyor. Iste «bilime ortodoksca bag-
ik» diye buna denir. Tipki CHP'nin «kalkinma kéyden baslayacak-
tir» diye genis koyiu kitlelerinin oyunu alabilmek icin uydurdugu kal-
kinma modeli. Burada ayrica «koyliuliky diye tanimladiklarinin yok-
sul koylller oldugunu anliyoruz. Ancak orta kdyliler ne olacaktir?
Bu konuda bir ac¢ikhk yok. Yoksa onlar da mi «tekelci»?

Programin 12. sayfasinda «bagimsizlik ve demokrasi i¢in verilen
micadele sosyalizm icin verilen miicadeleyle birlesir ve tamamlaniry
deniyor. Once hemen belirtelim bagimsizlik ve demokrasi miicadelesi
sosyalizm icin verilen miicadeleyle tamamlanmaz, is¢i sinifi éncdli-
gindeki miicadelenin «tamamlanmasi» s6z konusu degildir. Cinkii
bagimsizlik ve demokrasi miicadelesi sosyalizm icin micadelenin ay-
rdmaz bir parcasidir. Yoksa sosyadlizm lcin miicodele sonradan ta-
mamlanacak bir ek degildir. Bu bir.

Diyelim ki bagmsizlik ve demokrasi icin kurulacak olan «halk
iktidari» Ulkeyi sosyalizme gotiirecektir. Boyle bir iktidar varsayilsa
bile kendiliginden sosyalizme gidemez. Oncelikle ve zorunlu olarak ik-
tidardaki glgler dengesi icinde isci sinifinin gliciine baghdir. Bu iki.

Bdyle bir iktidar dngorillrse (tarihte érnekleri gérilmiistiir. Fran-
sa’daki Halk Cephesi gibi) fasizmin plskirtilmesi gibi ya da emper-
yalizmin llke sinirlar disina atiimasi gibi tamamen dlkedeki sinif giic-
lerine bagl ézglin bir islevi vardir. Daha sonraki dénemin sosyaliz-
me dogru gelismesi ise, olusacak yeni kosullardaki giicler dengesine
bagdl olacaktir, yoksa sosyalizmle tamamianacak diye bir kural yok-
tur. Nitekim ileri kapitalist {ilkelerde bugln. savunulan ileri demokrasi
kavrami da tekellerin gliciinii sinirlayip sosyalizm icin daha elverigli
kosullar yaratmak amacini guitmektedir. Yoksa otomatikman sosya-
lizme gecmeyi dedil. Bu Uc.

Politik miicadelede burjuvazinin belli kesimlerinin bagdimsizhk ve
demokrasi miicadelesine cekilerek, daha sonra nasil olsa ¢sosyalizm-
le tamamlanacak» diye kandirnlabilecedini diisiinmek scdece kendini
kandirmaktir, Bu dért.

Sosyallzm icin micadeleyl badimsizik ve demokrasi micadele-
sinin sonrasina ertelemek isci sinifint islevsiz birakir ve sonuctg, ba-
gimsizhik ve demokrasi micadelesi bile kazanilamaz. Bu nedenle «as-
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gari program» kosullarinda bile is¢i sinifinin acik hedefi sosyalizme
varmaxtir. Yani hi¢ bir kosulda sosyalizm i¢in miicadele ertelenemez.
Bu da bes.

TSIP programi tiim bunlardan habersizdir. Sosyalizmi, «yumu-
satiimis» kosullarda kendiliginden gelecek bir olgu olarak gérmek-
tedir. Tipki gegmisteki MDD sapmast gibi ya da simdiki UDC slogan-
cilart gibi sosyalizm i¢gin mucadeleyi bilinmeyen bir gelecege: itele-
mektedir.

Gelelim «HALK CEPHESIyne. Eger bu iktidar (Demokratik Halk
Iktidari) emperyalizme ve fasizme karsi kurulacaksa, o taktirde bu
iktidari tekelci burjuvazi ve blyuk toprak sahipleri disinda emperya-
lizmle ve tekellerle cikarlari gelisen tiim toplum kesimleri paylasir. Bu
iktidar da is¢i sinifi yaninda tekelci olmayan burjuva kesimleri yer
alrlar. iktidarin temeli TSIP programinda. sdylendidi gibi «isci-kdyli
ittifaki» degildir. Ve bu iktidarla sosyalizmin insa edilmesi degil, em-
peryalist sdmirl ve baskinin ortadan kaldiriimas! ve tekellerin fasist
saldirilarinin ve sdmiirtilerinin yok edilmesi i¢gin ekonomik kaynakia-
rin kurutulmast amaclanir. Ama béyle iktidarla hicbir kosulda sosya-
lizm kurulamaz. Hele «koyle kent arasindaki c¢eliskinin ortadan kal-
dinimasi» ya da «kafa emedi ile kol emedi ayrimlarinin ortadan kal-
dintlmas» da amaclanamaz. Kisaca bbdyle bir iktidar emperyalizme ve
fasizme karsi bir iktidardir ve basarisi ise¢i sinifi icin daha kolay mii-
cadele olanaklart hazirlar ama «sosvalizmle tamamlanamazs.

TSIP programinin «HALK CEPHESI» gibi muz misali ne tada
yenirse formilleri ve ideoloiik bulamkhkiarint temel alaniarin timiin-
de g6rmek olanaklidir. Ornedin. yeni bir «katki» daha var: Bizim bil-
digimiz ve bilimin israria sdyledidi «senuna kadar dewrimci olan tek
siif iscl sinifidir (K. Marx - F. Enaels. Manifesto) TSIP programi ise
isci sinifinin sonuna kadar devrimciligini «emperyalizme karsi miica-
delenin sonuna kadar kararli yeaane agliclinne indirgiyor. (s. 4)

Emperyalizme karsi miicadele. ulusal dizeyde emperyalist ser-
mavenin ve igbirlikei yerli biiyik sermayenin kamulastirimasi ve b-
yuk topraklarin daditiimasi va da kamulastinimasi ve emperyalizmle
yapiimis her tiir bagimlilik anlasmasinin feshedilmesiyle sinirlidir. Bu-
rada «sonuna kadar» gidecek olan sadece isci sinifi dedil. emperva-
lizm ve buylk toprak sahipleri. bliyiik sermaye ile cikarlart ¢elisen
tim toplum kesimleridir. Bu nedenle de emperyalizme karst mica-
dele sinifsal oldugu kadar ulusal bir miicadeledir.

Isci simifinin «sonuna kadar emperyalizme karswy olmasi TSIP
programinda: «lsci simfr Uretim araclarinin 6zel miilkiyetinden yok-
sundur» denilerek gerekcelendiriliyor.

Béylece de is¢i sinifinin en belirgin 6zelligini «6grenmis» oluyo-
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ruz. Peki neden isci sinifi da, lumpen proletarya degil? Oyle ya lum-
penler icinde sadece (retim araclarinin miilkiyetinden dedil, tiketim
araclarinin milkiyetinden de yoksun olan genis bir kesim var. Isgi
sinifi ile lumpen proletarya arasindaki farklarin neler oldugunu hic
degilse bu programi kaleme alanlarin bildiklerinden hic kuskumuz
yok. Ne var ki, tutarl bir ideolojik biitiinliik olmazsa hi¢ istenmedigi
halde buralara savrulmaktan. kurtulunamaz. Ciinkii bu goriis TSIP'in
ilk programinin goérisudir.

Isci sinifin1 dncii yapan, sonuna kadar devrimci yapan is¢i sinifi-
nin en énde gelen niteligi en acik bir bicimde sédmurl ve baski altinda
olmasi. Ve bu sdmirliden ancak Uretim araglan lzerindeki ézel mil-
kiyet ortadan kalkmadan kurtulamayacak olmasidir. Isci sinift bu miil-
kiyet hakkina konmak icin degil, tim toplumda kapitalist &zel mil-
kiyeti ortadan kaldirmak icin miicadele eder. Ancak bdyle kurtu-
labilir. Bu da kendisini kurtarabilmek igin, tiim toplumun kurtulusgu igin
calismak gibi bir gérev yiikler is¢i sinifina. Iste bu nedenle is¢i sinifi
tiim toplumun kurtulusunun énciisii ve temel glictdir.

Neden - sonuc iliskileri burada oldugu gibi birbirine kanstirihrsa,
isci sinifinin devrimciligi de «emperydlizmle miicadelede sonuna ka-
dar kararh gligye indirgeniverir.

TSIP programindaki «katki»lardan biri de, issizligin baslica ne-
deninin dogrusu hayretler verici bir icatla (!) saptanmis olmasidir.
Soyle ki: «yayginlasan kapitalistiesme sonucu istthdam artsa bile, da-
ha ileri tekniklerin kullaniminin yayginlasmasi isgiye olan ihtiyact nis-
bi olarak azalttig i¢in, issizler ordusu giin begiin biylimektedir.» (s. 6)
ileri teknolojinin daha az isglicii kullanmasiyla issizlik arasindaki ba-
ginti, bdyle konursa ileri teknoloji uygulamasinin isci sinifinin nite-
ligini degistirdigini séyleyen Garaudy de hakli olur.

fleri teknoloji ne sadece sermaye yodun olarak tanimlanabilir
ve ne de bir takim tezgahina indirgenebilir. lleri teknolojinin belli bir
sektdrde gdreceli olarak daha az isci kullanmas) ise issizlik yarati-
yor diye nitelenemez. lleri teknoloji her seyden &énce biiyiik (iretim
kapasitesi demektir. Ulke sanayilesmesinden bahsettigimize gore, da-
ha fazia ara mali ya da makina {ireten makinalar toplulugudur. Boy-
lece artan Uretim de diger alanlarda daha ¢ok ve yeni yatirim ve yeni
yeni lretim alanlarinin agilmas: demektir. Sonugta da bir temel sek-
tére ileri teknolojinin uygulanmasi demek, o sektériin ara mahyla is-
leyen yeni yeni Uretim bicimleri demekiir. Béylece de yeniis giicii ge-
reksinimi demektir. lleri kapitalist tlkelerdeki issizlik sorunu ise, ileri
teknolojinin yarattigr bir sorun degildir. Tam- tersine bilimsel teknik
devrimin bulgularinin kapitalist lkelerde yasama gecirilememesi bas-
lica sorundur.
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Ayni olguya dayanarak yeni sol, bilimsel teknik devrimin sonug-
larim, (kalifiye isgict kullanimmin artmasina kosut olarak) isci sini-
finin niteligi degismistir diye carpitirken, TSIP programi da issizllk
yaratiyor diyor. Béylece de karsimiza bir ileri teknolo[i diismanhdi ¢i-
kiyor. Tipki makinalasmaya karst ¢ikan zanaatkériar gibi.

Is bu kadarla da kalmiyormus. «Kapitalist Gretimin kaciniimaz
sonucu bu durum (yani issizlik} emedin sermayeye bagimhligini ve
dolayrsiyla sémiiriiye olan mahk{imiyetini daha da artirmakta» (s. 6-7)
imis. Yani ileri teknoloji olmasa igsizlik olmayacak, issizlik olmazsa
da isci sinift sermayeye daha az bagiml olacak deniyor. Tipk: ilk prog-
ramlarindaki temel sorunun «kalkinma» olarak alinmasi gibi carpik
bir géris. Bu taktirde gene soralim; geri (ilkelere oranla ileri kapita-
list llkelerde daha az issizlik olduguna gbre buradaki isci sinifi ser-
mayeye daha az mi «bagdimlhndir? Bu diisiince suralara kadar géti-
rllebilir: Kapitalizmin bunalimlar) olmasa, her sey .tikinnda gitse, is-
sizlik olmasa, isciler de sosyalizme daha c¢ok yaklasacaklardir. Bu
g6ris sinif micadelesini k6kinden reddetmektedir. Kapitalizmi an-
lamamislardir. TSIP programi bu carpik anlayisini sosyalizmin ingasi-
na kadar gétiirliyor. Programin ileriki sayfalarinda isciler ic¢in ilging bir
vaatte bulunuyor: «Her iscinin diledigi yerde ve diledigi iste catis-
mas! sadlanacaktir.y (s. 20) Ne kadar glzel! Kéylinden yeni kop-
mus isciler elbette memleketierinde calismak isterler. Agir islerde ca-
hsan isciler daha hafif islerde, kirli islerde calisan Isciler temiz Is-
lerde, bliyiik sehirlerden bikanlar turistik yerlerde calismak isterler.
Clnk( diledigi yerde cahismak denen sey budur. Acaba nerede yazi-
yor sosyalizm anarsidir diye, keyfiliktir diye?

Sosyalizm, is¢i sinifina ve tim emekgi halka yeteneklerini dzgtr-
ce gelistirebilme ve kendilerini yetistirme olanaklari hazirlayacaktir,
Bu TSiP programinda soéylendigdi gibi «diledigi iste calismak» degildir.
Calsilan ve yasanian yerleri gercekten yasanabilir hale getirerek,
herkesin yeteneklerine uygun islerde calismasi ile «diledidi yerde
calisma» farklt seylerdir. Ttki sosyalizmdir, ikincisi ise burjuvazinin
soyut 6zgurlik anlayisidir. Ya da anarsi. ’

TSIP programinin yukarida birka¢ noktasini ele aldigimiz konu-
larinin disinda da tutar tarafi yoktur. Ama biz uzatmadon biraz
da «programa ek» diye tanimlanan «Demokratik Halk [ktidarina gi-
den yolda halkimizin acil talepleri» bashigr altindaki bdlime géz atalim.

Bu bolimde goésterilen miicadele hedeflerinin olabildigince so-
mut, acik ve kesin olarak tanimlanmast gerekir. Nitekim, kimi bile-
bildikleri alanlarda ayrintilara inen somutlukiarda miicadele hedefleri
gosterilmistir. Ornegin, «gézaltl siiresinin 24 saati gecmemesi», «sec-
me yasinin 18’e, secilme yasinin 21°e indirilmesi», «ig¢ilerin ekonomik
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sorunlari ile ilgili davalarin tek celsede sonuclanmasi» gibi. Sonra ba-
klyorSUnuz, «emperyalizmin her tirli ekonomik, siyasi ve askeri or-
gltinden derhal cekilinmelidirs gibi yuvarlak ve kapali bir ifade kar-
simiza ctkiyor. Neden somutlanmamis, bilinmez. Ornedin, bu formi-
fasyon Ortak Pazar denen kurulusu da kapsiyor mu? Cunk(, bu ifa-
deyi Ortak Pazar'a dye olunmasim savunan kimi ilerici cevreler de
benimseyebilirler. Ve «biz NATO'yu, IMFyi, Enerji Ajansi'ni vb. kaste-
diyoruz, ama Ortak Pazari dedil» diyebilirler. Simdi is¢iler bu ifade-
den bbyle bir sonuc¢ c¢itkarabilecekler midir? Yo da saskinhda dis-
meyecekier midir?

Bu kapali ve yuvarlak ifadeyi baska yerlerde de gériiyoruz. Or-
negdin, «calisan halkin ekonomik, demokratik, mesleki ve kiiltirel her
tarlu drgiitlenmesini ve faaliyetini engelleyen yasal mevzuatin kal-
dirlmasi»ni istiyorlar. lyi. Ama bu isteklerini, 6rne§in,‘bez bir pankar-
ta yazsalar kim, neyi anlayacaktir? Yukaridaki gibl ifade edilseydi
141-142 Gzerine bunca muhalefet yogunlasabilir miydi? Ya da Demi-
rel'in Anayasa dlismanhg ile TSIP programinin bu talebi arasindaki
farki Iisciler nasil ayirdedeceklerdi?

«Cahsma hayatini ilgilendiren her tiril mevzuatin demokratlas-
tinlmasm» isteniyor. Nedir bu? Ne sdéyliyor iscilere? Neden iscilerin
istedikleri’ sendikayi secebilmeleri icin «referandum hakki» istenmi-
yor, neden «genel grev hakki yasalastiriisiny denmiyor? Stzde prog-
ramin - bu bolimi somut miicadele hedeflerini gdsteriyor. Ama hangi
hedefler? Burada gdsterilen hedefler isciye calisacadt fabrikayr de-
gil, iskolunu gostermek anlamina geliyor. Béylece de iscinin issizligi
ve saskinlidi devam ediyor.

1976 Mart ay! icinde yapilan TSIP 1. Kongresi’'nde kabul edilen
bu program sonrasi, TSIP icindeki tartismalar yodun olarak hizlandi
Bu da ¢ok dogaldi. Elbise degistirilir gibi program degistirilirse, Uste-
lik bu program kéti bir terzinin elinden crkmis elbise gibi viicuda uy-
maz, ya da viicudun kimi yerlérini agikta birakirsa tartismalar ve so-
nunda bdélinmeler olmas: da tabii bir sonuc olarak ortaya ctkar. Ni-
tekim, TSIP'te ne oldudu tam olarak belli olmayan «Halk Cephesi»
programinin kabul edilmesinden sonra bir kisim yohetici ve (yeler
bu Isi kendilerinden daha 6nce ve cok rahatlatict bir bicimde «Ulusal
Demokratik Cephe» diye formiile etmis olanlarin soflarina geéctiler.
Daha sonra TSIP'in tiim 8rgiitleri icinde o giine dek goriilmedidi bir
bicimde kargasa basladi. TSIP, érgitlerinin ve fiyelerinin bir codunu
kaybetti, daha dodrusu bu kesim Merkez Ydnetimi tarafindan tasfiye
edildi. Bbylece kurulusu lizerinden (ic yiI gecmeden TSIP icinde dor-
diincl kez bliyiik tartisma ve pesinden tasfiye gelivordu. Ciink(i TSIP,
daha kurulusundan baslayarak demokratik merkeziyetci isci sinifi par-
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tislnin tek merkezli ve ideolojik birlige dayalr 6rgilitlenmesini dedil,
“tipki sendika konfederasyonu gibi, ¢sosyalizm ici» diye tanimladik-
lar ¢esitli gruplarm birlidi tizerine bir érgitienmeyi savunmustur. Ve
bu 6rgttin her ileri adimda bir parcasinin kopmasina yol agmistir.

TSiP, BIRLIK ISTIYOR MU?

TSIP yoneticileri, birltk konusunda yaklasimiarindaki yanhslarin
gortodoksca bilime bagdhlik» gibi keskin sozlerin arkasinda slrdiri-
yorlar. TSIP kuruldugundan bugiine dek pek cok yerde érgiitiendi.
Pek cok kisi TSIP saflarina katildi ve miicadele etti. Bunlar icinde
acaba kac kisi bugiin TSIP saflarinda kalmistir? Eski yeni TSIP (ye-
leri i¢cinde Orglit bilinci, tekrar yerlestirebilmek i¢cin uzun micadeleler
gerektirecek kadar, yok edilmis hatta tersine kosullandiriimistir. TSIP,
tim eylemlerine kisa dénemli yararlar gdzeterek girmis ve sonucta
hem Orglt olarak kendisi zararli ¢ikmis, hem de demokrasi gliclerini
zaafa ugratacak gedikler agmistir. Sonuc olarak denebilir ki bu ge-
cen bes yil icinde TSIP, UDC slogancilari ve gosizmin atlama tas:
olmustur,

TSIP, birlik istiyor. Cok hakli ve cok dogru bir istek. Ancak bu-
gline kadar kendi birligini saglamaktan aciz olan bu érgltiin sosyalist
hareketin birligi icin 6éne strdiigi taleplerin timi tipkt programlarin-
daki gibi yanhs ve si§ anlaysslarla somutlanmigtir. TSIP yaynlarr birlik-
ten bahseden yazilarla doludur. Ama TSIP bugiine dek hep birlige
zarar veren eylemler yapmistir. Birlik icin 6zgiin olarak hi¢c bir caba-
ya girmemistir. One siirdiikleri somut talepler ise baska Ulkelerde ya-
pilan kimi calismalarin bir kalip olarak aktarilmasindan 6teye gece-
memistir.

TSIP bugiine dek hep birlige aykiri davranmistir. Hakim ya da
etkin olabildikleri kitle 6rgitlerinde birlikten yana degil bolictlikten
yana olmuslardir. Bir ara Tekstil sendikas! i¢inde etkinlik kazanmis-
lardi. Hemen Tum Dokuma-Is’i kurdular. Dahg sonra yanhglann ka-
bul edip 6zelestiri yapmalarindan bu tiir eylemlerde bulunmayacak-
lart umulurdu. Ama ne gezer. Ceslitli sendikalarda benzer davranisia-
rint strekli yinelediler. Son olarak TOB-DER icinde ydnetimde kala-
bilmek I¢in bu 6rgltin militanlart «seytanla» bile ortakhia rozi ol-
" dular. Sonug, TOB-DER’e burjuvazinin cok cesitll yénlerden saldiri
baslatmasi ve bu drgitiin etkinligini dnemli oranda yitirmesi oldu,

Kiminle, nerede, nasil ve hangi ilkeler dogrultusunda birlik ola-
bileceklerini dnceden kestirmek olanaksizdir. Bunun icin bilebildikleri
tek «ilke» kendi grup ¢ikarlarinin zaafa ugramamasidir. Ama kitle or-
gutleri zaafa ugruyormus, ne umurlarinda. Emperyalizme ve fasizme
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karsi micadele zayifiyormus, daha iyi ya birlik icin zemin glicleniyor
demektir.

Ne var ki, tlkemizdeki sinif miicadelesinin dayatan somut kosul-
lart birlik sorununu daha da bir yakici kilmaktadir. Ve sorunun boyut-
lari, cesitli sapkin akimlarin i¢indeki bilimsel sosyalist miicedele norm-
larina yatkin unsurlarin ideolojik miicadele ile kazanilmasi sinirlarinin
Otesindedir. Acikca dayatan kosullar tek lilkede tek parti ilkesinin
tezelden yasama gecirilmesini zorunlu kilmaktadir, Dlzenden kopan
ama ideolojik olarak dizenin deder yargilarini tasiyan isci-emekci
kesimler arayis icindedirler. Tim yanliglik ve eksikliklerine karsin di-
Jer sol partilerden farkl olarak TSIP diye bir drgit vardir ve bu 6r-
gut, bilimsel sosyalist miicadele icin azimli hic dedilse. Boyle bir mi-
cadele icin «niyetli»dir. TSIP Merkez Yénetimi birlik sorununu «temel
ilke faydacilik» (GYK Raporu s. 30) olarak gérse bile, 6rgiit icin bu
sorun yakici bir gereksinmedir. Ayrica birlik sorunu TSIP (yelerinin
TIP Gyelerine katilmasi gibi aritmetik bir toplam da degildir. Bu bir-
lik saglandidi oranda toplumun cesitli kesimlerindeki arayislar icin
bir «istk» olacaktir. Ve isin en édnemli boyutu da burasidir.

TSIP sosyalist birlik istiyor. Haklidir. Ama hangi platformda bir-
lik yaptlacaktir? Bu konuda her zamanki yanhislarini yineliyorlar, On-
ce kaydedelim, cok sz soyleyen ama fiilen olumsuzlukiar yaratan
TSIP bu konuda da hi¢ bir somut adim atamamistrr. Ikinci program-
larmi kabul ettikten sonra bunun olumlu izleri de TSIP’in politikasin-
da Turkiye Isci Partisi tarafindan gériilmis ve yukaridaki anlayistan
kalkarak gectigimiz yil sonuna dogru Tirkiye Isci Partisi TSIP’e bir-
lik teklif etmistir. Israrla konunun lizerine diismus ve biriik gériisme-
leri baslatiimistir. Gorlismelerde temel konularda anlayis birligi icin-
de olundugu saptanmis ve sonunda belli bir takvim cikarilarak goris-
melerin 1 Mayis 1979’a kadar tamamlanmasit ve 1 Mayis giinil birligin
diinya ve Tlrkiye is¢i sinifina armagan edilmesinde anlasiimistir. An-
cak bu kez daha 6nce saptanan takvim ve gindemde olmayan bir
bicimde 6nce anti-emperyalist ve anti-fasist birlik diye diretmisler-
dir. Kendilerine sosyalist birlik icin ugrasildigini, 6nerdikleri eylemle-
rin daha geri duzeydeki bir birlik oldugu ve birlik calismalarimizi
geciktirme anlamina geldidi sdylenmistir. «Temel» konularda anlasil-
misken, ¢alismalarin geriye dogru cekilmesinin demokrasi miicadele-
sine fayda degdil zarar getirecedi kaydedilmistir. Bu kez kesilen go-
rismeler ancak Tlrkiye Isci Partisi'nin israrli ugrasiyla yeniden bas-
latilabilmistir. '

Ne var ki secimlerin yaklasmasi ve -yeni sec¢cim yasasinin kabu-
liiyle birlikte birlik goériismeleri de sekteye ugramis oldu. Gectigimiz
ay Turkiye Isci Partisi Genel Baskani, bazi Merkez Yoéneticileri ve
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bir cok yerel drgut ybdnetici ve Gyesi 1T Mayis eylemleri nedeniyle tu-
tuklu iken TSIiP, savundugu birlik cagrisini tekrarladi ve bunu basina
da actkladl. Bdylece her zamanki gibi birlik ¢adnilarini tekrar ederek
gilic toplamayi hesaplamig olacaklardr. Cinki kamuoyunun dnceki gb-
rasmelerden haberi yoktu. Kisa stirede bitirilmesi 6ngoriien bu go-
ragsmelerin «digardan» mudahalelerle sekteye ugratiimamas: igin bir
actklama yapiimamas! uygun goriimusti. Ancak géraliyor ki bu tu-
tum simdi kendileri tarafindan uygun bir firsat olarak degerlendiril-
mektedir. Daha o siralarda bile TSIP yéneticileri verdikleri sdzde
durmamislar ve kendi cevrelerinde ileriki giinleri disiindiklerinden
olsa gerek bazi asilsiz iddialar éne siirmeye baglamislardi.

Simdi de «bizi kendilerine katmak istiyorlars, «&nemli olan iki
partinin aritmetik toplami dedil, sol potansiyel icinde yaratacadi olum-
lu gelismeleri dederlendirmektir» vb. diyoriar. Bunun i¢cin de yeni bir
program yaziimasini ve birligin ifadesi olarak yeni bir isim bulunmc
sint Oneriyorlar. Bu iki konu halledilirse birlik de halledilir.

Bu iki Iddia da TSIP y&neticilerinin simdiye dek siirdiirdiikleri birlik
politikalarini bir kez daha aciga cikariyor. Oncelikle TSIP icin prog-
ram sorunu goruldigi gibi hic de boyle bir ciddiyetie ele alinmamis-
tir. Birakalim ilk programlarin bu son programlari da bunun tipik bir
ornedidir. Kendileri tutarly bir programdan yoksun olanlarin program
konusundaki higbir iddialart gecerli olamaz. Kaldi ki bugiine dek Tiir-
kiye Isci Partisi programi konusunda séylediklerinin de hic bir ideo-
lojik ve teorik tutarlhihgr yoktur.

Parti ismine gelince, gbriinen odur ki, sinif miicadelesinin sert-
lesen kosullari kimi «sosyalist» gruplasmdlarin zeminini sarsmakta
ve dagitmaktadir. Sinif bilingli isciler artik tek ve giglii bir partinin
yararlarini gérmeye ve 6grenmeye baslamislardir. Bilimsel sosyalist
partinin ilkeleri kitleler icine yerlesmekte, bilingli ve disiplinli ¢alis-
ma ile Ideolojik ve orgltsel birlik anlayisinin atbas) gittigi daha genis
kesimlerce gériilmektedir. Bu gelisme iginde yeni yeni birlik zeminleri
yaratilacak, simdiye dek cesitli sapmalarin icinde olanlar bu &zellik-
lerini asarak birlige yaklasacaklardir. Elbette bu birlik TSIP'in tanim-
ladidi gibi egruplarin birligi» olmayacaktir. Tek merkezli ve bir prog-
ram icinde birlesmis sosyalistlerin birligi olacaktir. Tek lilkede tek
parti llkemiz er gec yasama sokulacaktir. Simdi her ileri adimda ye-
niden parti isimleri mi de§istirecegiz? TSIP’in savundudu budur.

Bilimsel sosyalistlerin ufuklari ve bilincleri sendika militant gibi
ekohomik miicadelenin alani ile belirlenmez. Bilimsel sosyalist ha-
reketin birli§i sorununa da sendikalarm birlestirilmesi gibl bakmaziar’
Sorun kisilerin génllinit yapma sorunu da dedgildir. Elbette kisiler kad-
rolar olarak dnemlidir ve timi, hareketin gereklerine ve yetenekleri-
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ne uygun birimlerde tartismasiz bir bicimde yer aliriar. Bu konuda
6ne siiriilen hi¢ bir kosul yoktur ve olamaz. Ancak (zerinde durulan
konu, ideolojik ariitk {program} ve orgttsel birlik sorunudur. Bu ko-
nuda atilacak her yanhs adim, sagdlanacak birligi ileride parc¢alaya-
cak olumsuzluklari icinde tasiyacaktir. Ve bu kigilerin 6zglin niyet-
leri ya da iyi niyetleri ile de 6rtilemez veya gecigtirilemez. Cunki so-
run tek tek elemanlarin saglamliginin 6tesinde bu elemanlarin birli-
ginin olusturdugu yapinin kurgusundadir. Kurgu yanls oldugu oran-
da, tek tek saglamhklar da ¢cokecektir. Bilimsel sosyalist olmak 6n-
ce bu konuda agiklik gerektiriyor.

Marx'in, «Devrimci bir eylem, bir dizine programdan daha iyi-
dir» derken soyledidi programin hafife alinmasi degil, tam tersine
ideoiojik birligin sinif hareketi icinde slrekli olarak pekigsmesi ve glg-
lenmesidir. Bu anlamda ve verili kosuilarda soruna bir pazarhk un-
suru olarak yakiasmak, bir dizine program yapmakla es anlamdadir.
Ya da her ileri adimda program sorununu glindeme getirmek demek-
tir. Bu da programin temel bir belge olarak degil, burjuvazinin dur-
madan yasa yaparak kendi sinifsal durumunu gic¢lendirmek istemesi
gibi, verili kosullarin bir ifadesi olarak ele alinmast ve veriler degis-
tikce programin da degismesi demektir.

Birlik konusunda bu asamada dikkat edilecek onemli bir sorun
da, kisa vadeli politix cikarlar icin birlik sorununun 6ztntn bosaltil-
. mamasidir. Hele icine girdigimiz se¢cim ortaminda bu konuda yapi-
lacak her tur girisim, sadece sinif hareketine zarar verecektir.
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DEVRIMCI EYLEM VE KITLESELLIK

HALIM BULUTOGLU

1 Mayis 79'un Uzerinden iki aylik bir slire gegmesine karsin, du-
zenlenen kutlamalarin ve eylemlerin tartisiimasi héla@ gincelligini ko-
ruyor. Bunu dogal karsilamak gerek, Cunki 1 Mayis 79, Tlrkiye isci
simift hareketi ve ilerici glgcler igin bircok ag¢idan zengin ve o6gretici
deneylerle doludur. Defalarca tekrarlandigi lzere 1 Mayis 79, like-
mizdeki devrimci slrecin 6nemli bir donemeci olmustur. Bu déneme-
cin hakkini vermek, gerekli dersleri ¢ikarmak ve bu dersleri devrimci
mucadelenin bundan sonraki gelisiminde titizlikle dikkate almak son
derece dnemli bir gorevdir.

1 Mayis 79 eyleminden c¢ikarilacak ve cikarilmis olan dersler ol-
dukca yukladir. Oncelikle sendikalarin ve demokratik kitle 6rgutleri-
nin iginde bulundugu durum 1 Mayis 79 eylemleri ile daha bir aciklk
kazanmistir. Demokratik hak ve ozguriiklere yonelen saldirilar kar-
sisinda, isci ve emekgi kitleleri harekete gegirebilecek kitle orgutle-
rinin zaaflan acik sec¢ik ortaya ¢ikmistir. Anti-fagist glic ve eylem bir-
liginin girdidi ¢tkmazin nedenieri bir kez daha ve inkdr edilemeyecek
dizeyde gorulmustir. Pratigin ogreticiligi, devrimci hareketin sorun-
larinin ortaya cikarilabilmesini ve ¢oziimlerinin yakalanabilmesini ko-
laylastirici etkisi, 1 Mayis 79 eylemleri ile bir kez daha kanitlanmistir.
Devrimci slirecte kargilasilan sorunlarin, ortaya ¢ikan engellerin asi-
labilmesi, ileriye dogru yeni atilim olanaklarinin yaratilabilmesi boy-
lesine pratik deneyleri, bu deneylerin ogdreticiligini zorunlu kilmakta-
dir. Boylesine Onemli deneylerden, boylesine dnemli donemeclerden
gece, gece devrimci mucadele ylkselecek ve kacinilmaz zaferine erig-
mesi kolaylasacaktir.
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Pratigin ogdreticiligi, salt devrimci hareketin soruniarina, énln-
deki engellerin saptanabilmesi ve asilabilmesine getirdigi acikliklarla
sinirl degildir. Bunun kadar énemli bir diger konu da, isci sinifi ha-
reketine ters, sapkin akimlarin sinifsal karakterlerinin genis yiginlar
g6zlinde glnisigina ¢ikarilabilmesinin kolaylagmasidir. Ayni zaman-
da ve buna bagh olarak, bilimsel sosyalist terminolojide varolan kav-
ramlarin ve bu kavramlarin ifade ettidi micadele hedeflerinin genis
yidiniarin bilincinde somutianmasidir.

Uluslararasi is¢i sinift hareketinin deneyleri gdstermistir ki, kit-
leler en iyi kendi eylemieriyle dédrenirler. Eylem icinde dostlarini dis-
maniarini tanirlar; kimierin kendilerini aldattigini, kimlerin dogru yolu
gosterdigini gorirler. Sapma olarak tanimlanan akimlari nitelemek
icin kullandan kavramlarin is¢i ve emekei kitleler icinde yaygin ola-
rak bilinmedigi aciktir. Buglnk( verili kosullarda, gérek «reformizmy,
gerek «revizyonizm» ve gerekse «gosizm» c¢ogu kez genis yidiniar
icin anlasitamayan kavramlardir. Sapmalar, «sol» sloganlarla uzun
siire cesitli kesimleri etkileyebilmektedir. Is¢i sintfinin politik hareke-
tinin yiirGttigu ideolojik miicadele sonucu yidinlan bir dereceye ka-
dar sapmalarin etkisinden kurtarmasi sbéz konusu olabilmektedir.
Ancak asil géziimieyici pratik olacaktir. Yiginlar pratikte reformizmin,
revizyorizmin ve gosizmin ne oldugunu kavrayacaklardir. Elbette bu
edilgen bir kavrayis dedildir. Bu kavrama, pratik icinde, eylemler icin-
de yer alarak ve gorerek, dinamik bir bicimde gercekiesecektir.

Pratigin ogreticiligi ve ayirdediciligi Ulkemizdeki sinif hareketi igin
buylk bir gereksinimdir. Clnki, bugiinki verili kosullarda her turld
sapma kendine belirli bir taban bulabiimekte, varligini stirdirebilmek-
tedir. Diger yanda sol terminoloji ve kavramlar, alabildigine yoziasti-
riimis, 6zU bosaltiimis bir bicimde kullanilagelmekte, boylelikle solda
ister istemez bir kargasa ortami yaratilabilmektedir.

Bu kargasa ortaminin kirtlabilmesi, yogun bir ideolojik miicadele
yaninda jsci sinifinin politik hareketinin dogru devrimci eylemlerinin
gelistiriimesine, kitlelerin bu eylemler i¢inde, bilinclenmesine dogru-
dan baglidir.

Reformizmin, revizyonizmin, gosizmin ne oldugu ve kimler tara-
findan temsil edildigi agirhkla bu eylemler sonucu ortaya cikacaktir.
isci sinifinin politik hareketinin-devrimei pratigi iledir ki, kimlerin tes-
limiyet¢i ve sinif uzlasmacisi olduklari belirlenecek ve silinmez bir bi-
¢imde kitlelerin bilincine kazinacaktir.

iste 1 Mayis 79 eylemi ayn: zamanda bdyle bir icerik tagimakta-
dir. Cink( 1 Mayis 79'da genis emekgi yidinlar, demokrasinin en ka-
rarli ve en tutarh savunucuiarinin kimler oldugunu, kimierin sol adi-
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na uzlasma cephesinde yer aldiklarini, kimlerin burjuvazinin icazeti-
ne sigindigini acik bir bicimde gérebilmiglerdir. Yasanilan birkag gin-
IGk pratik, sayfalar dolusu teorik ¢bzimlemeler yapmaktan, sayfalar-
ca bildiri dagitmaktan veya saatlerce konugmaktan daha 6dretici ol-
mustur. Isci simifimizin politik hareketince hayata gecirilen kararll tu-
tum ve politik eylem, sintf micadelesi ve sinif uzlagsmasi arasina kesin
bir ¢izgi ¢cekmistir.

TEORIK KILIFLAR TESLIMIYETCILIGI GIZLEMEYE YETECEK Mi?

1 Mayis’in gaskinligindan ve igcine disgtukleri durumun etkisinden
uzun' slire kurtulomayan sag ve sol sapkin akimlarin hemen timi,
simdilerde bir yandan yalanlara, bir yandan da «enginy teorik ¢dzim-
lemelere bagvuruyoriar. Bir baska deyigle, bu gruplarin hemen tami,
1 Mayis’taki teslimiystci tutumlarina gimdi teorik kilif gecirmeye ¢a-
hgiyorlar. Is¢i sinifinin zengin mucadele yontemlerinin somut ve ve-
rili kosulara uyarlanan taktiklerini her zaman yaptiklari gibi 6z0 bo-
saltilmig bir bicimde kullanarak ataletlerini ve uziagmacihklaring ért-
mek igin piyasaya slrlyorlar. Bilimsel sosyalist terminolojide yer alan
kavramlar (zerinde estirilen bu kargasa havasi sapkin akimlarin ca-
balarini belli dlcilerde kolaylastiriyor.

1 Mayis 79 ile ilgiii tartismalarda, bu gruplarca ileri strilen gé-
rugler en genel hatlariyla séyle siralanabilir:

& 1 Mayis'in istanbul’da kutlanmasi olanaksizdi. Clnki ege-
men siniflar 1 Mayis'in Istanbul'da kutlanmasini engellemek icin elle-
rinden geleni yapmiglardir. «Sokaga ¢ikma yasagw_ilan etmigler ve
«vur emri» ¢ikarmiglardir. Bu sartlarda direnmek, bir ¢atismayi bera-
berinde getirecekti. Hem 1 Mayis eylemini duzenleyen DISK'in yeterli
orgiitlenmeyi saglamamis olmasi ve hem de igci ve emekgi siniflarin
boyiesine bir saldiriya gogus gerecek orgitlilik duzeyine sahip ol-
mamalan 1 Mayis'in Istanbul’da kutlanmasini_engelleyen baslica et-
kenlerdir. Eylemin guvenligi yoktu. Bu sartlarda tersini zorlamak pro-
vokasyon ortami yaratmak olacaktl. Hatta hiikiimetin dismesini de
beraberinde getirecekti. Egemen glclerin eline, ilerici gliclere darbe
vurmak icin genis olanaklar verecekti.

® Ayrica, isci ve emekeci siniflar, micadele edecekleri alan-
farl, egemen smiflarin dayatmalarl sonucu tayin etmezier. Micadele
edilecek alanlar ve mucadele bi¢imleri, karsiliklt glicler dengesine, si-
nif micadelesi onkosgullarina bagh olarak saptanir. 1 Mayis'ta ege-
men siniflar, isci ve emekgi siniflari Istanbul’da eylem yapmaya zorla-
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dilar. Biz ise oyuna gelmedik. Kendi alanimizi kendimiz saptadik. Si-
kiydnetim disinda eylemler dizenledik.

® |s¢i sinifinin micadele deneyleri gostermistir ki, sinif mi-
cadelesinin belli alanlarinda, egemen siniflarin yogun saldirilan kar-
sisinda, sartlarin zorlamasi sonucu, ilerici ve sosyalist glicler geri ¢ce-
kilmek zorunda kalabilirler, belli mevzileri terkedebilirler. 1 Mayis’ta”
da buna benzer bir durum séz konusuydu. 1 Mayis glinl varolan sart-
lar, 1 Mayis'in Istanbul’da kutlanmasini olanaksiz kiliyordu. Bu yiiz-
den bir geri adim da olsa, sikiydnetim kapsami digindaki yerlerde kut-
lamalar yapildi. '

® isci ve emekci siniflar, kendi eylemlerinde Kkitleselligi ©n
plana almak zorundadiriar. Kitlesel boyutlarda olmayan veya bunun
sartlari olmayan eylemleri diizenlemek, is¢i sinifi hareketini gucsiz
géstermek olacaktir, genis yidinlar arasinda glvensizligi koriikleye-
cek ve yilginitk havast yaratacaktir. Kitlesel. boyutlarda olmayacak
bir eylemi duzeniemek yerine, geri cekilerek de olsa kitlesel eylemlere
girismek yeddir. 1 Mayis'ta bu yapilmisgtir.

lleri stirtifen bu goriisleri lizerine, belli noktalar tekrar edilecek
olsa da durmakta yarar vardir. Her seyden 6nce bu gorislerin ne ka-
dar sig ve yarnhs dederlendirmelere dayandirildiginin gosteriimesi ge-
rekir. Ancak bundan daha onemiisi, isci sinifi hareketinin zengin de-
neyleri sonucu belirlenen miicadele bicimleri ve taktikleri ile ilgili car-
pitmalari, 1 Mayis eyieminin 6grettikleriyle birlikte ortaya koymaktir.,

KiMi RISKLERI GGZE ALMAK PROVOKASYONA DUSMEK MIDIR?

Sinif milcadelssinde, eylemler ve miicadele bigimleri son derece
dikkatli yaklasini zorunlu kilmdktadir. Deneyler gostermistir ki, isci
sinifi hareketi, kendi eylemlerinde baslica iki noktayr dikkate almak
durumundadir. Birincisi, icinde bulunulan kosullarda dngorulen eylem-
lerin sinif miicadelesinin gikariarina uygun olup olmadiginin; bir bas-
ka deyisle, ilerici, sosyalist glcleri bir adim dagha ileri goturip gotar-
meyecedinin saptanmasidir. Dideri ise planlanan eylemlerin, verili ko-
sullar ve o gunkii gugler dengesi dikkate alindiginda uygulanabilir
olup oimadigidir. Bu iki nokta birbirinden bagimsiz, ayri degildir. Bir
butindn iki_yanini olusturmaktadiriar, Birinin digerinin karsisina ko-
nulmast, tek tek dikkate alindiklarinda ayri ayrn sonuglarg ulasiimasi
ve buradan kalkarak bu iki noktadan birinin tercih edilir duruma ge-
tirilmesi s6z konusu dedildir.

Kisacasi, is¢i ve emekgi siniflarin politik dnciisli eylemlerinde, ve-
rili kosullarin ve sinif ¢ikarlarinin dikkatli bir incelemesini yapmak zo-
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rundadir. Bu ise, hassas bir cizgiyi izlemeyi beraberinde getirmekte-
dir. Egemen siniflarin, igci ve emekei siniflara, yalnizca dogrudan ve
cepheden saidirmadikiari, onlarin micadelesini ¢esitli ara¢c ve yon-
temlerle saptirmaya calistikiart distnildigiinde, bu hassas cizgiyi
izlemenin ne kddar zor ama zor oldugu kadar da zorunlu oldugu or-
taya ¢ikar,

Egemen glcler, isci ve emekgi siniflarin érgitienme ve micadele
dizeylerinde olabilecek tim eksiklikleri ve zaaflar dikkatle: degerlen-
dirmekte, saldirilarini buna uygun olarak gelistirmektedirler. Mlcade-
'leyi isci ve emekci siniflarin zayif olduklari alanlara kaydirmak; on-
fari hazirhikli olmadiklart micadele bicimlerine zorlamak icin egemen
glgler buglne kadar her yolu denemisler, bundan bdyle de deneye-
ceklerdir. Kurulu diizen ve siyasi iktidarin sagladigi tiim olanakiar on-
larin elindedir. Sinif mlcadelesinde ise, is¢i ve emekei siniflardan
daha deneyimlidirler.

Boylesine deneyli bir sinifa karsi micadelede isci sinifinin, ey-
lemlerinde dikkate almasi zorunlu oldudu yanlardan birini gbézden
irak tutmasinin yenilgiyi beraberinde getirecegi aciktir.

" Lenin, verili kosullar dikkate alinmaksizin girisilen eylemierin iggi
sinift hareketi icin cinayet demek olacagina defalarca dikkati cekmisg-
tir. Micadelenin egemen siniflarin sectigi ve glcler .dengesinin isci
ve emekg¢i siniflar aleyhine oldugdu bir alanda sirduriimesinin, intihar-
dan baska bir sey olmayacagi defalarca kanitlanmistir. Béyle oima-
sina karsin ulkemiz ve diger Ulkelerde kuglk burjuva devrimci grup-
larin kosullar dikkate alinmaksizin girigtikleri eylemlere bugiin de ta-
nik olunmaktadir. Bu gruplarin macerqci eylemleriyle yarattikiar: pro-
vokasyon ortami, egemen siniflarca anti-kominist saldirilarint gelis-
tirmede birer ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Is¢i sinift hareketine
verdigi buyuk zarar dlkemiz i¢in de glinceldir.

Kosullarin ve karsihikl glucler dengesinin yeterince dikkate alin-
mamasi, isci sinifi hareketi icin yenilgiye giden yollar agabilir ama
ayni sey tam tersi icin de gecerlidir. Bir baska deyisle, sinif mica-
delesinin genel ¢ikarlarinin bir tarafa birakilarak, karsilikli glicler den-
gesinin yarattigi olumsuz kosullarin fazlasiyla abartiimasi, sonugta
hareketsizligi ve pasifizmi beraberinde getirecektir. Bu anlayis ken-
disini en genel hatlariyla her eylemde bir provokasyon aramak bigi-
minde gbstermektedir. Buxjuvazinin icazet sinirlari icinde eylemlerini
surdurmeye aligmis hareketler icin her kitlesel eylem, bu anlayis cer-
cevesinde kuskuyla kargilanmaktadir. Eylemin givenliginin olup oirha-
digi onlar icin baslica dederlendirme noktas: haline gelmektedir. Le-
nin bu sag, uzlagmaci anlayiglaria uzun siire micadele etmistir. Su
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satirlar oldukca 6greticidir. «Milcadelenin kaderini énceden, inceden
inceye hesaplamaya yodnelik her girisim sarlatanlik olur, affediimez
bir ukal@lik olur.» (V.I. Lenin, Topiu Eserler, cilt 8, s. 108-109)

1 Mayis 79 eylemi ile ilgili olarak ileri siriilen «provokasyon» ve
«eylemin glvenliginin olmayisi» gibi iddialari bu bakis acisiyla de-
gerlendirmek gerekir. 1 Mayis 79'da Istanbul’da sokaga cikma yasa-
gina ragmen sokaga c¢ikiimasini, «kegemen gulglerin eline bir kirim icin
olanak vermek» bi¢ciminde degeriendirmek, sinif miicadelesinin ve kar-
silikli glcler dengesinin buglinki konumundan hi¢ haberli olmamak
demektir. Bdylesine bir kirim dizenlenebilecedini iddia edebilmek igin,
olayiara sinif mucadelesi agisindan dedil burjuvazinin penceresinden
bakmak gerekir.

Eder 1 Mayis 1977, bu iddialara dayanak olarak goésterilmek is-
teniyorsa, saniriz tam tersinin kaniti olacaktir. Clinkli egemen sinif-
lar, MC déneminde bile, 1 Mayis’l engellemek i¢in aciktan kirim yo-
luna gidememisler, bunu gizli fusist odaklara yaptirmislardir. Eger ki-
rim sdzinden, yaygin tutuklamalar kastediliyorsa, bunun ne sonug
verebilecedi, hi¢c de oyle «ilerici gliglere vurulmus bir darbe» olmaya-
cadi, tam tersine demokrasi guglerinin birligini pekigtirici etki yapa-
cagi 1 Mayis'ta kanitlanmistir.

Tarkiye'nin iginde bulundudu kosullarin yarattidi olumsuzluklars
saptarken, siyasi iktidarin ve burjuvazinin yasal siniriari ne kadar
zorlayabilecegini bilebilmek icin éncelikle bagimsiz bir sinif politika-
sina sahip olmak gerekir. Bugtine kadar tiim eylemlerinde siyasi ikti-
darla belli kontaklar icinde olanlarin, bagimsiz bir sinif politikasi ola-
mayacagt cok aciktir. Ayrica polisle catismaktan baska bir micadele
perspektifi olmayan gosizmin de karsisindaki glgler catismayi goze
alamayacaklar) dizeyde arttiginda eylemsiz kalmas! ya da kitlesel
eylemlerin yerine vur-kag¢ tlrlinden eylemler diizenlemesi kacinil-
mazdir.

Ayrica ilave edelim ki, hic bir kosulda, bagimsiz sinif hareketleri
eyiemlerinde 6ne suriildiigil gibi tam bir gilvence icinde olmayacak-
lardir, olmamiglardir. Guvenceyi kim verecektir? Tek glvence vardir:
kitlelerin micadele azmi ve kararhlidi. Bunun disinda guvence ara-
yaniar icazet arnyorlar demektir. 1 Mayis 79'da bu olmustur. Istanbul’
da sokaga ¢tkma yasag ilan edilirken Izmir'de eylem diizenleyenlerin
tam bir givence icinde olacaklari aciklanmisti ve gercekten de izmir
eylemleri tam bir glvenlik icinde ve tesekkiirlerle yapilmistir.

Burjuvazinin saldirtlarina kargi dikilmek ne zamandan beri provo-
kasyon oluyor bilinmez. Ama bilinen su ki, burjuvazi bagimsiz sinif ha-
reketine kargi uzlagsmacilari her zaman desteklemistir. Boylece hem
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sinif hareketini kontrol alting aimak ve hem de sinif gliglerini bdimek,
burjuvazinin dteden beri sUrdirdagu bir taktik olagelmigtir.

«Herhangi bir devrimci yigin eyiemi ddnemi bir yanqa, yainizca
~ savas zamaninda degil, her politik durumda, en dzgir burjuva Ulke-
lerinin hikumetieri bile, yasal érgatleri dagitma, onlarin maiiarina el
koyma, liderlerini tutuklama ve buna benzer ‘pratik sonug’larla teh-
dit etme davraniglarinda bulunurlar. O zaman bizim ne yapmamiz ge-
rekir? Kautsky'nin yaptigi gibi, buna dayanarak oportinistleri hakli
gbrmek mi?» (V.l. Lenin, Proletarya Devrimi ve Dének Kautsky, Bi-
lim ve Sosyalizm Yayinlari, s. 59)

SINIF MUCADELESININ ZORUNLU KILDIGI
UZLASMA VE GERI CEKILME NE ANLAMA GELIR?

Sinif micadelesinde, nesnel kosullarin zorunlu kildigt déonemler-
de, isci sinifi kendi politik cikarlarindan belirli tavizler verebilir, ge-
rektidinde sinif digmani ile bile uzlagmalara varabilir ve gecici olarak
geri cekilebilir. «Bizim teorimiz bir dogma degil, bir eylem kilavuzudur
demislerdir Marx ve Engsls; ve Karl Kautsky gibi, Otto Bauer gibi ve
otekiler gibi ‘patentli’ Marksistierin en vahim sugu, proletarya devri-
minin en hayati saatlerinde bu gercegi anlayip uygulayamamis elma-
laricir. 'Siyasi eylem, Nevski Bulvarinin bir kaidirinmi degildir’, Peters-
burg’un dosdogru genis ana caddesinin sinirlart belli bir kaldirmi de-
gildir, diyordu daha o zamaniar Marx 6ncesi déneminin en biiyiik Rus
sosyalisti N. Cernishevski.» (V.l. Lenin, «Sol» Kamuoyu, s. 73)

Sinif milcadelesinin diiz bir hat izlemeyecedinin, belli uzlagsmala-
rn, yopllobilmesinin zigzaglar cizilebilir olmasinin nedenleri neler-
dir? Her seyden once soOylenebilir ki, is¢i sinifi hareketinin, eylem-
- lerinde dikkate almak zorunda oldugu kosullar- duragan degildir.
Genis emekgei yiginlarin devrimeci micadeleye katilma istekleri dénem
doénem dedisebilmektedir. Egemen siniflarin §a|dmlcr|mn yoguniasti-
gi, baski ve terdrin artti§r dénemlerde, isci ve emekei sinifiar ara-
sinda yilginlik, kendi kabuguna ¢ekilme havasi yayglnlosobilmektedir.
Bu sartlar altinda izlenecek mucadele yontemleri ve taktikler, kitle-
lerin devrimci coskusunun kabardigl bir dénemdeki ile ayn: olmaya-
caktir. Devrime hazirlik déneminde 6n plana ¢ikarilacak miicadele bi-
cimleri ile digmana son darbeyi vuracak sgartlarin olgunlastidi, dev-
rimci dalganin kabardid donemde esas alinacak bigimler ve izlenecek
taktikler eibette farkhihklar gdsterecektir. Devrimci saldirinin yenil-
giyle sonuclandigl, gericiligin topyekin hiicuma gegtigi bir dénemde
ise daha farkli taktikler ve eylem bicimleri giindeme gelecéktir. Bi-

36 YURT ve DUNYA



tiin bu sartlara gore kendini ayarlayamayan, verili kosullara uygun
miicadele bigimlerini uygulama yetenegdine sahip olmayan bir hare-
ket yenilgiye mahkamdur.

Boylesine karmasik ve zor micadele yéntemlerine, taktik degi-
sikliklere 'keéndisini uyarlayabilmek icin isci sinifi, gerek mittefiki
emekci tabakalarla ve gerekse sinif dismani ile uzlasmalar yapabil-
me yetenedine sahip olmak durumundadir. isci sinifi, sinifsal giicler
dengesini kendji lehine ¢évirebilmek icin, cesitli kiiciik burjuva grup ve
hareketleriyle, hatta burjuva partileriyle bile anlasmalar ve uzlasma-
lar yapma yoluna bagvurabilir.

Lenin’in su satirlar oldukco dgreticidir. «Diyelim ki, otomobilimiz
silahh haydutlar tarafindan durdurulmustur. Haydutlara paranizi, pa-
saportunuzu, tabancanizi, otomobilinizi veriyorsunuz ve bdylelikle hay-
dutlarin o hos refakatindan kurtutmus oluyorsunuz. Bu bir uzlasma-
dwr, bunda siiphe yok. Sana parami, silahlarimi, arabami veriyorum, -
bana canimi ver desin diye. Deli oimadik¢a hic kimse bbyle bir uzlas-
manin ‘ilkelere’ aykiri oldugunu iddia edemez... Varlacak sonuc¢ acik-
tir: ‘ilke olarak’ her tirlii uzlasmayi reddetmek, genel olarak her tir-
10 uzlasmayr gayrimesru saymak, ciddiye bile alinamayacak cok giic
bir cocukluktur.,» (V.I. Lenin, «Sol» Komiinizm Bir Cocukluk Hastahds,
s. 28-29)

Uzlasmalar, anlasmalar yapilabilir, tavizter verllebihr gecici geri
cekilmeler giindeme getirilebilir ama bitiin bunlarin siif uziasmaci-
g1 cizgisine dlismeden gerceklestiriimesi esastir. Neyin simif miicade-
lesinin var olan kosullarin zorunlu kildi§r uzlasma, neyin ise sinif uz-
lasmacili§r oldugu cokca birbirine karistiriimaktadir. Ancak uluslar-
arast isci sinifi hareketinin deneyleriyle strekli zenginlesen bilimsel
sosyalist politikaya gére bu ayrim son derece aciktir. Aslolan bu ayi-
rnmi, her somut duruma, her somut olaya uyarlayabilmektir. Ayrimin
ne oldudu su satirlardan kolaylikla anlasilabilmektedir. «Mesele bu
taktigi (uzlasma ve anlasmalar} proletaryanin genel olarak bilincini,
devrimci ruhunu, miicadele etme ve yenme yetenegini diisiirecek de-
gil yukseltecek bicimde uygulamay: bilmektir.’ (a.g.e., s. 77)

iste sag revizyonizmin ve gosizmin bashca yanlishiklart bu nok-
tada ortaya cikmaktadtr. Gosistler «uzlasma yok» cigirtkaniigs yapa-
‘rok genis emekgci yidinlardan soyutlanirken, sag revizyonistier ise is-
¢i sinifinin devrimci miicadelede vazgecemeyecedi iltkelerini ve belli
bir dénemde kesinlikle 6diin vermeyecekleri gdrevierini, giinlik ¢ikar-
lari ve grupcu hesaplari ugruna burjuvaziye peskes ¢cekmeye calis-
maktadirlar. Aslinda sa§ revizyonizmin ve gosizmin son tahlilde bu-
lustuklari-yer aynidir. Her ikisi de, zor donemlerde, karsi devrimei sal-
dirilarin arttigr dénemlerde, sinif uzlasmaciligi cizgisinde bir araya
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gelmektedirler. Isci sinifi hareketi tarihi, bu konuda sayisiz drnek-
lerle doludur.

1 May:s 79'da yasananlar ise sinif uzlasmacthginin ne oldugu ko-
nusunda yeni acikhkiar getirmistir.

Bilinmektedir ki, tlkemizin i¢cinde bulundugu kosullarda, ilerici,
demokrat, sosyalist gl¢lerin dniindeki temel gbrev, demokratik hak
ve Ozglrluklerden taviz vermemek, hak ve 6zglrliklere ydnelen sal-
dirilara kars: durmaktir. Bu gbrev vazgecilmezdir. Bu gbérev hi¢c bir
hicimde hafife alinamaz, geri birakilamaz, ya da pazarlik konusu edi-
iemez. Sinif miicadelesinin buglinkl kosullarda en sicak oldugu alan,
demokratik hak ve-6zguritklerin korunup gelistiriimesi alanidir. Bur-
juvazi saldirisini temel olarak bu alana ydneltmistir. Isci ve emekgi
siniflar bu alanda geri bastirmaya calismaktadir. Isgi sinifinin en vaz-
gecilmez kazanimi olan 1 Mayis kutlamalarinin sikiyonetim bélgelerin-
de ve Istanbul’da yasaklanmasi ise saldirilarin en (st diizeydeki ifa-
desi olmustur. :

Bu noktada baslica gérev, hak ve 6zgurlikleri kullanarak koru-
mak ve 1 Mayis yasaklamalarina karst cikarak, istanbul’da kutlamays
gerceklestirmekten, bu gdrev tim sad ve sol oportinist gruplarca
gdzard: edilmis, tehditler ve baskilar karsisinda hemen hepsi geri ce-
kilmiglerdir. ,

Bitin bu gruplar, demokrasi miicadelesinin boylesine énemli bir
aninda geri gekilmenin, demokrasi glicleri igin yenilgiye giden yollari
acmak demek oldugunu gérememisler, ya da gormek istememigler-
dir. Bdylesine bir geri cekilmenin, isci ve emekci siniflar arasinda, ege-
men gliclerin her istediklerini yapabilecekleri havasinin yayginlasma-
sina neden olabilecedini ya gdrmemisler, ya da gérmek istememis-
terdir. Kitlelerin «genel olarak bilincinin, miicadele etme ve yetene-
ginin» boylelikle disurulecedini, yilginlik ve pasifizm havasinin korik-
lenecegdini ya gérmemisler, ya da gbérmek istememislerdir.

Kisacast, 1 Mayis giinti Istanbul’u terketmek, kosullarin zorunlu
kildigr bir geri ¢ekilme olarak nitelenemez. Tim sag oportiinist ve go-
sist gruplar, ister 1 Mayis’in &nemini kavrayamadiklarindan olsun, Is-
terse grup cikarlarini demokrasi micadelesinin ¢ikarlarindan dnceye
koyduklarindan olsun, acikca sinif uzlasmacisi konumunda yer almis-
lardir. Egemen siniflar tarafindan, sadece birinin dedil, timaniin «sag-
duyulu», «vatansever» olarak ilan.edilmeleri ve «takdir» edilmeleri bu-
nun hic bir séze yer birakmayacak olclde kesin bir kanitidir,

EYLEMDE KITLESELLIK NEDIR?

Ancak &yle anlasiimaktadir ki, sag ve sol revizyonist gruplar,
1-Mayis'in Istanbul disinda kutlanmasinin, kitlelerde devrimci bilinci
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koreltmedigini, tam tersine daha da yikseltildigini iddia edebiimek-
tedirler. Onlara gére aslinda, 1 Mayis’t istanbul’da kutlayanlar, «sa-
yilart az oldugu igin», kitlelerde yilginiik ve suskunluk havasi yarat-
miglardir. Bir baska deyisle, Istanbul’da 1 Mayis glini sokaga ¢tkan-
lar, «isci sinifi hareketinin glcind klacik gostermisler», «burjuvazi-
nin hareket alanini genisietmisierdir(l)» Kendileri ise Istanbul disin-
da olmakla birlikte, cok yidinsal (1) gosteri yaptiklart icin, kitlelerin
mucadele bilinclerini yikseltmislerdir(!)

Aslinda bu iddialar ilk defa 1 Mayis eylemlerinden sonra ortaya
atilmis iddialar degiidir. Benzeri seyler, 1977 secimieri sirasinda da
sdylenmistir. Bu secimlerde, sosya! demokrasiyi kayitsiz sartsiz des-
tekleyip, isci sinift hareketi karsisinda yer alan tim gruplann, kitle-
lere «kolay kurtulus» havasi yayarak, is¢i sinift partisinin beklenen-
den az oy almasini, «isc¢i sinifi hareketini kicilik disirme» biciminde
nitelemeye, boylelikle kendi ihanetlerini értmeye calistiklar bilinmek-
tedir. .

Konuyla ilgiti bir baska 6rnek ise, 12 Mart &ncesinde yasanan
olaylara iliskin olarak verilebilir. Tirkiye Is¢i Partisi disindaki hemen
tim gruplarin, «sol» cunta beklentisi icine girdikleri bir dénemde.
Tlrkiye Isci Partisi'nin «Fasizme Hayir», kampanyasi agmasi, yodun
tepkilere ve saldirlara neden olmustu. Tim gosist ve cuntact grup-
lar, Tirkiye Isci Partisi'ni boyle bir tutum aldidi icin «kitlelerin mica-
dele azmini kirmakla» ve «hedef sasirtmakla» sugluyorlardr. Kampan-
ya. bir yandan buriuvazinin dodrudan saldirisinin yarattid yilginhik.
diger yandan ise. kiicik buriuva radikalizminin yaydid: «Kestirmeden
kurtulus» hayallerinin etkislyle genis boyutlara ulasamad:. Kitlese!
boyutiarda olmasa da, bdylesine can alict bir gérev belli dlcllerde
verine getirildi. '

Tarkiye Isci Partisi’nin, 12 Mart dncesinde ve sonrasinda almis
oldugu bu ve benzeri tutumlarin ne denli dodru oldugu. hi¢ bir kusku-
ya yer birakmayacak dlctide ortaya ¢ikmis durumda. Din bu tutum-
lara saidiranlarin, eylemleri «kitlesel boyutlarda olmadigt» icin kiclk
gérmeye calisanlarin. bugln adizlarini bicak acmiyor. En ckeskin» ey-
lemleri savunup. zor donemeclerde. isci sinifi partisine saldirarak bur-
juvazinin yaninda yer alanlar, simdi kendi teslimlyetciliklerini gizle-
mek icin ellerinden geleni yapiyorlar, olaylarr ters yiiz etmeye cali-
siyorlar. '

Ancak foyalar siirekli meydana cikiyor. Bu yizden, 1 Mayis’ta
aldiklart tutumun ve ileri stirdikleri iddialarin ardinda hangi teslimi-
yetci gdrislerin yattigr, bu tutum ve iddialar yeni oimadidi icin cok
acikca gériilebiliyor. Eylem anlayislarinin sighig: ve uzlosmom tutum-
lar hemen kendini ele veriyor.
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Devrimci eylem konusunda ne denli sapkin bir anlayisa sahip
olduklarini gorebilmek icin, gegcmis deneylere de basvurmaya uzun
boylu gerek bulunmamaktadir. 1 Mayis dederlendirilmesi izerine s8y-
lenen su soézler; saniriz son derece agiklayici olacaktir.

«Ictenlikle cevap versin izmir eylemini karalamaya cahsanlar:
izmir'deki kalabaligin onda birini toplayabilecedinize inansaniz, deg!|
Izmir’e diinyanin 6biir ucuna kadar kosabileceginizi inkar edebilir mi-
siniz? Kuskusuz séztmdz, mangalda kil birakmamakia birlikte as-
tinda bastan 1 Mayis’t kutlamaya niyetli olmayan kimi DISK yénetici-
lerine degil, izmir'de kutlanan 1 Mayis’ karalama kampanyasina gi-
rismis sosyalist parti yénetici ve yayin organlarinadir.» (Savas Yolu,
sayr 15, Sinif Savasimi Oyun Degildir.)

1 Mayis glinli Istanbul disinda «eylem» yapan ve bu yuzden de
burjuvaziden takdirname alan gruplardan biri, is¢i sinifi partisine iste
béyle yilzslzce saldinyor. Saldir’ mantidi ise ¢cok yalin: Onemli olan
eylemin ne icin ve hangi 6z{ tasiyarak degil, ka¢ kisiyle yapilacagidir.
Iste «devrimci eylem (!)» anlayisi. Iste, bilimsel sosyalist 8gretinin
ayaklar altina alinist. Iste uzlasmacilik.

EYLEMDE, KITLESELLIK CANALICI BIR SORUNDUR

Elbette, isci sinifi hareketi i¢in, bir eylemin kitleselligi cok énem-
lidir. Hele eylem, sinif miicadelesinin kizisti§i bir alanda gerceklesti-
riliyorsa. Eylemlerde kitleseilik oylesine dnemlidir ki, is¢i sitfi mi-
© cadeleleri tarihi, bu soruna gerekli titizligi gosteremeyen hareketle-
rin act deneyleriyle doludur. Oylesine dnemlidir ki, bilimse! sosyalist
Ogretinin onderleri, miicadele yasamlari boyunca bu sorunla sirekli
ugrasmislar, yanhs anlayisiaria tsrarli bir bicimde miicadele etmis-
lerdir.

~ Genis yiginlarin érgltli eylemi s6z konusu olmaksizin, digsmantn
yenilmesinin mimkiin olamayacadi isci sinifi hareketinin uluslararasi
deneyleriyle defalarca kanitlanmigtir. Canki devrimler, «—batiin in-
san yeteneklerinin, 6ze! coskuya gelisi ve gerilimi anlarinda— sinif
miicadelesinin en ¢etinine katilmak lizere bilenmis on milyonlarca in-
samin bilincinin, iradesinin, tutku ve muhayyelerinin eseridirler.» («Sol»
Kom. s. 105)

Ancak yine deneyler gbstermistir ki, devrimler ve elde edilen ka-
zanimiar, yiginlarin kendilidinden geime eylemlierinin degil, bilingli
ve hedefi belirli eylemlerinin eseridirler. Bir baska deyisle, milyon-
larca insani, sinif miicadelesinin en cetinine hazirlayacak, bu savas-
ta yonlendirecek, glvenilir, sadlam bir énciiye ihtiyag vardir. Orgii-
te, partiye ihtiyac vardir. Oncliniin, isci sinifi partisinin, yig§mnlari yén-
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lendirir hale gelmesi, dogru-co6ziimlemelerde bulunup dogru hedefler
gosterebilmesiyle, yidinlari etkileyebilmesiyle ve onlari kendi eylem-
leri icinde egitebilmesiyle dodgrudan baglantilidir. Sbzle isci sinifinin
onciisti olunmaz. Onclllk eyiem icinde kazanilir. Olaylara dodru ve
acik bir bakis acisiyla yaklasamayan, dogru saptamalarda bulunama-
yan, strekli yalpalayan ve eylemleriyle genis yiginlarin glivenini sag
layamayan bir hareketin yiginlara 6ncelik etmesi beklenemez.

Bu noktada sdylenebilir ki, sinif miicadelesinin keskinlestigi do-
nemlerde alinan somut tutum 've tavirlar, ginlik eylemlerde alinan
tutum ve tavirlardan bagimsiz degdildir. Genis kitlelerin géziinde,
onemli donemeclerdeki tutumlar ve yapilan eylemlerle, gilinlik mu-
cadele i¢indeki tutumlar aciklik kazanir. Ve isgi sinift éncillerini her
zaman bu tlr eylemler icinde sinar. Bu-nedenle de Kkitleler igin en
blylk ogretici pratiktir. Dogru politik tutum pratik icinde kitlelere
mal olur, glglenir, gelisir. '

O halde, salt son ve kesin m(jchdede degil, son ve kesin mu-
cadeleye hazirlanma evresinde de, eylemiere genis kesimleri kat-
mak ve dogru politik rehberligi gerceklestirmektir esas olan. Bu ey-
lemlerde kitlesellik ile, o anda sinif mucadelesinin gerektirdigi dog-
ru politik karar celisebilir mi? Bir baska deyisle, sintf miicadelesinin
onemli bir halkasinda verilecek karar ve planianan eylem, énciiyl yal-
niz birakacaksa (son micadele icin dedil), salt «kitlesely» boyutlarda
olmayacag: icin eylemden vaz mi gecmek gerekir? Ya da salt, kit-
lesel olmas! dusuncesiyle eylem, burjuvazinin «icazety siniriar icine
mi cekilmelidir? Cok 6zgun durumlarda, sartlarin somut tahlili sonu-
cu boylesine tehlikeler ve riskler tasiyan bir eyleme girmekten kaci-
nilabilir. Ancak esas oian, is¢i sinifinin bagimsiz politikasinin geredi-
nin yapiimasidir, hayata geciriimesidir. On planda gelen budur. Ey-
iemin kitleselligi birincisine bagdimlidir. Zaten isci’ sinifinmn bagimsiz
politikasindan vazgegip, sinif uziasmacihigl ¢izgisinde diizenienen ey-
lemlerin kitleselliginden s6z edilemez. Boylesine bir eylem, ister bin-
leri, ister yiizbinleri kopsasin, «kitlesel bir eylem» olmayacaktir. Ciin-
ki bu tlr bir eylem sinif hareketini daha ileri diizeylere cikarabilecek
bir isleve degil, tam tersi bir isleve sahiptir.

Parti, éncli rollinii yerine getirirken kitle i¢cinde erimez. Akinti-
ya karst kiirek cektigi bile olur. Parti kendini, kitlelerin ruh haletin-
deki tim degismeiere agére ayariamaz. Kitlelere devrimci duygular
kazandirmaya ¢aitsir. Lenin’in alttn cizdigi gibi partinin ¢izgisinin
saglamligl, sarsiimaz kararliligi da, o6zellikle devrimin en kritik za-
maniarinda, bu ruh haletinin bir etkenidirler.» (Devrimci Siirecin Di-
yalektigi, Y. Krasin, s. 101)

Partinin, kendisini, «kitlelerdeki ruh haletindeki tim degismelere
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gore ayarlamamasi» ne demektir? Bununia, partinin diizenleyecedi
eylemlerde kitlelerin ruhsal durumlarini, micadeleye katiima istek-
lerini bltinlyle gbzardi etmesi gerektigi mi anlasilacaktir? Elbette,
bunu sdéylemek mumkin dedildir. Toplumda, yidinlarin ruhsal duru-
munu etkileyen birden fazla etken vardir. Bu etkenler, genel olarak
ekonomik, politik ve toplumsal alanlarda ele alinabilir. Ornegin bir
Ulke ekonomisindeki degismeler Kitlelerin, devrimci coskularini yuk-
seltebilir. Toplumsal celiskilerin keskinlesmesi, kitlelerin devrimci ha-
reketlere katilma isteklerini arttirabilir. Kitlelerin devrimci coskulari-
nin yikseldigi, devrimci dénlisiimler i¢in her turii fedakarli§i goze
aldigr dénemlerin, toplumsal ve ekonomik celiskilerin keskinlesmesi
ile ortaya ciktigi bilinmektedir.

Ancak kitlelerin ruhsal konumlars, devrimci micadeleye katilma
istekleri yalnizca nesnel gelismelerle, aciklanamaz. Bunun kadar
onemli bir diger etken, karsit siniflarin bilingli politik faaliyetleridir.
Ornegin burjuvazi, genis emekci yidmlari, siyasi ¢alismalardan uzak-
lastirarak hareketsiz birakmak icin, politik-ideolojik faatiyetleri igin-
de cok onemli bir yer ayirmaktadir. Bu dogrultuda bazen baski ve
terdr araclarini én plana cikarnp kitleleri yilginhiga siiriiklemeye, ba-
zen ise yalan ve demagoji araclarini kullanmaya oncelik tantyabil-
mektedir.

isci sinifinin énclist ise, kendi pratik eylemleriyle kitleleri, dev-
rimci miicadele saflarina kazanmaya, onlan kendi hedefleri dogrul-
tusunda yonlendirmeye calisir. Elbette mucadele hedefleri ve bicim-
leri, kitlelerin ruhsal durumu ve miicadeleye katilma isteklerini etki-
leyen nesnel durum ve etkenier gdzardi edilerek saptanmayacaktir.
Nesnel durumun iradi mildahalelerle degistirilemeyecegdi, ancak et-
kilenebilecagdi bilinerek eylemler planlanacaktir. Ancak bu, isci sinifi-
nin 6nclsunun, kitlelerin kendiliginden, nesnel durumun ve somut
etkenlerin dirtisiyle belirlenen hareketlerinin pesinden siiriikienecedi
anlaming gelmez. Isci simifi partisi aktif bir politika yiirGtmek zorun-
dadir. Aktif bir politika ise, inlli Marksist teorisyen Gramschi’nin be-
lirttigi gibi, «sadece nesnel durumun ele alinmasini degdil, ‘'su su ya-
pilmall’ emrini de igerir.y (Devrimci Siirecin Diyalektigi, Y. Krasin,
s. 109)

Aktif bir pelitika gereklidir ¢linkil, burjuvazinin saldiniarini etki-
sizlestirmek, yaratmaya calistidr yilginhik ve baski havasini dagitmak,
demagoji ve yalanlanni aciga cikarmak baska turli mimkiin degildir.

Aktif bir politika gereklidir ¢linki, kitlelerin bir (ist eylem bigim-
lerine hazirlanmasi, daha genis kesimlerin miicadeleye cekilmesi bas-
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ka tlrlii gerceklesemez. Kendilidinden veya burjuvazinin kontrolin-
de gelisen bltln hareketler sonucta her zaman sénmeye mahkidmdur.

Isci sinifinin bagimsiz politik hattinda sirdirulen bodylesine ak-
tif bir politika «zafer icin micadeleye yeni ydnelimler verirs (Devrim-
ci 8iirecin Diyaiektigi, Y. Krasin, s. 77} Sinif micadelesinin belirli bir
asamasinda oylesine donemecler olabilir ki, bu dénemecler sinif mi-
cadelesinin o dénemde duglumlendigi, ondan sonraki gelisimi belir-
leyici bir rol Ustlenebilir. Isci sinifi hareketi tarihi géstermistir ki, boy-
lesine dénemeclerde isci sinifi partilerinin cok buylk riskler ve teh-
likeler pahasina uyguladiklarr aktif politika, diagimin is¢i sinifi ha-
reketi lehine cézimlenmesini saglamistir. Cok aciktir ki «tarihin kor-
dugumleri devrimci sinifin pratik eylemleriyle kesilirler. Bunun bir
baska yolu da yoktur.» (Devrimci Siirecin Diyalektigi, s. 79) Sorun
boyle bir dénemegcte, «devrimci sinifin pratik eylemine», kac kisinin
katildigr degdildir. Boyle bir eylemin dederlendirilmesi «kitieselliky (ze-
rine yaptlamaz. Boyle bir eylemi degerlendirme mantigr, «kitlesellik»
boyutlarinin ne o6lcilere ulastigi olmaz. Clnk(d ddnemecin asiimasi,
devrimci mucadelede yeni ydnelimler, yeni olanaklar yaratacaksa,
bu ayni zamanda daha genis yidinlarin devrimci duygulari ve moral-
leri ile birlikte, déglskenliklerinin yikselmesini beraberinde getire-
cekse, mucadele yeni dénemde daha kitlesel boyutlara ulasacaktir,
Bu ylzden sinif miicadelesinin odaklandigi bir dénemegte uygulanan
eylem, katilanlarin sayisi ne olursa olsun, kendi bagrinda bodylesine
bir kitlesellik tasiyacaktir.

Elbette bu sdylenenierle, gosizmin eylem anlayisini birbirine ka-
ristirmamak gerekir. Fark cok acik olmakla birlikte, carpitmalara
meydan vermemek icin, Uzerinde kisaca durmakta yarar bulunmak-
tadir. Bilindigi gibi gosizmin eylem anlayisi dar gruplarin gergekles:
tirecekleri silahli eylemlere dayanmaktadir. Gosizme gére bu tir ey-
temierie bir yandan devrimci durum olgunlasacak ote yandan ise halk
ile egemen siniflar arasindaki ‘suni denge bozulacak, genis yiginia-
rnn katimasiyla hallkk savast baslayacak ve devrimci dénlslmlier ger-
" ceklesecektir. Bu goruslerin bilimsel hic bir: yani olmadigi aciktir.
Cunkl tim devrimier gostermistir ki devrimci -durum yaratilamaz.
Devrimci durumun olgunlasmasi insan iradesinden bagimsizdir. Dev-
rimin &znel etkenleri jise kuclk silahli gruplarin eylemleriyle degil,
isci sinift partisinin dnciligliinde uzun ve kararli miicadeleler sonucu
olgunlagir. Bu yuzden gosizmin &rerdigi, dar gruplarin silahl eylem-
lerini, daha genis kitlelerin katilacagdr eylemier igin olanak yaratacak
ve bu ylzden de kendi bagrinda kitlesellik tasiyan eylemler olarak
goérmek son derece yanlstir. Bilimsel sosyalist ve gosist eylem an-
layislart arasinda boéylesine bilyik fark vardir.
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1 MAYIS EYLEMI KITLESEL BIR EYLEMDIR

Bilimsel sosyalist eylem anlayisi boyle degerlendirildiginde, 1 Ma-
yis'ta Istanbul’da dizenlenen eyleme, yonetilen «kitlesel degil, isci
sinifinin guclini kiclk disdrdiiniz» kabilinden elestirilerin nasit bir
teslimiyetci ve uzlagmaci gérasgun Grind oldugu ortaya cikar.

Daha onceki béliimlerde de belirtildigi lizere, 1 Mayis 79, llke-
mizde sinif micadelesinin ginimiz kosuliarinda ddgimlendidi bir
glin durumundaydi. Burjuvazi bu bilincle hareket etti. Tum guclerini
seferber etti. Isci sinifina karsi tam bir giic gosterisine giristi. O ka-
dar ki 1 Mayis Alani’'na sancak ¢ekildi. Tipki dismandan alinan bir
kale burcuna cekilen sancak gibi. Ne var ki, 1 Mayis 1979 eylemi fle
bu plan bozuldu. Isci sinifi sosyalistleri, burjuvazinin bdyle bir gug
gbsterisi karsisinda gerilemeyeceklerini, anti-demokratik uygulama-
lara her hal ve sartta karsi duracaklarint kanitlodilar. Genis yigin-
larin goéziinde yaratilmaya calisilan korku ve yilginlik havast belli 6i-
culerde yikildi. Bunun en acik kaniti, 1 Mavyis tutuklularinin serbest
birakilmas: igin ylritilen kampanyanin yaygin boyutiara ulagmasi
oldu. Simdi, burjuvazi de biliyor ki, 1 Mayis benzeri yasoklamalara
ve baskilara kolayhkla gidemeyecek. Bbyle bir girisim kargisinda Kit-
lelerin daha yi§insal direnisleriyle karsilacaktir. )

Iste bu ylizden 1 Mayis eylemi kitlesel bir eylemdir. Sinif miica-
delesinin 1 Mayis dugumuini, isci sinifi hareketi yararina ¢ézdiigu,
daha yiginsal miicadelelere olanak hazirladigi, devrimei morali, cog-
kuyu ve bilinci arttirdigi icin kitlesel bir eylemdir.

1 Mayis’ta Istanbul’da daha genis bir kalabalik sokaga c¢tkamaz
miydi? Boyle bir olanak sonuna kadar zorlandi mi? Daha kitlesel bir
katilim icin gerekli hazirhik ve 6rgltlenme yapildi mi? Bu sorular her
zaman ve her duzeyde gerekirse cevaplandinlir. Bu tur sorulan so-
ranlara gerekli ve somut cevaplar verilebilir. Ne var ki bu sorular:
soranlar 6énce kendilerine donup, peki biz niye boyle bir karariilik
icinde olamadik diye sormalidirlar.

Isci sinifi partisi, 1 Mayis 79 eylemindern gerekli sonuclari ¢ika-
racak, isci sinifl hareketinin bugiinki durum ve soruniari ile ilgili de-
geriendirmeleri yapacaktir ve yapmaktadir. Isci sinifi hareketinde var
olan zaaflarin saptanmas: ve agilmasy icin 1 Mayis ¢ok énemli ola-
naklar saglamistir. Bu olanaklar ayny zamanda tim sol grupiar icin de
ortaya cikmustir. Yapiimasi gereken, bu olanaklari diiristce deger-
lendirmek ve demokrasi glclerini bir adim daha ileri gétirmektir.

Turkiye Igci Partisi militanlarinin yaptigi budur.
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TURKIYE, EKONOMIK GELISME VE PLANLAMA*

iLHAN TEKELI - GENCAY SAYLAN

Turkiye'nin yizy:h askin bir zamandan beri temel sorununun eko-
nomik katkinma oldugunu kimse yadsimamaktadir. Tanzimatin pasa-
larindan gunlimuze kadar karar vericiler stirekli olarak bu sorun lize-
rinde ‘durmuslar ve ¢dzum yollar aramislardir. Ekonomik kalkinma,
Turkiye icin salt bir yoksulluktan kurtuima aract olarak dusindime-
mis; ayni zamanda siyasal badimsizligin, baska bir deyisle var ol-
manin korelati olarak da ele alinmigtir, Bu tarihsel sirec icinde «plan>
lama» dlisunce ve uygulamasinin, 6zellikle Cumhuriyet doneminde,
dénemli bir yer tuttugu gérulmektedir. Ornedin 1930'larin Unli devlet-
cilik politikasi bir plan yapma ve uygulamasini da beraberinde getir-
migtir. Ptanlama dusuncesi, 6zellikle 1955'lerden sonra kavrami bir
fetig halinde ele alma gekiine girmig; ekonomik kalkinmanin planii
olarak yurutilmesi halinde kesin basarih olacagr dislincesi blyulk
bir kabul gérmustur. Boylece planlama, 1960 yilindan sonra sihirli
bir kurtarict degnek gibi algilanarak anayasal bir kurum haline geti-
rilmig; yine bu anayasal diizenleme icinde birer devlet memuru olan
plancilar ekonomik sorunlar tizerinde siyasi kurumlarla iktidari pay-
lasir hale gelmisierdir.

Bu duzenleme icinde Turkiye'de ¢ tane bes yillik plant hazirlan-

* By yazi 1979 yili Ocak ayi icinde glnliik bir gazetede yayinlanmak iizere hazit-
lanmis ve Cumhuriyet gazetesine yollanmigtir. Makalede tartigiian konulara sd.
rekli ilgi gdsteren bir gazete olmasina kargin, Cumhuriyet yaziyi yayinlamaktan
kacinmig; yazarlarin bu konudaki sorularini cevapsiz birakmigtir. Yurt ve Diinya
yaziyr aynen vayinlayarak Cumhurlyet gazetesinin tutumu ile ilgili yorumu oku-
yucularing birakmaktadir.
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mis ve uygulanmig, ancak beklenen mucize gérceklesmemistir. Bunun
sonucy, hdld bazi kesimlerde plan fetisizminin etkisini stirdirmesi ile
beraber toplumda ¢oklukla planlamanin anayasal bir zorunluluk ne-
deni ile gostermelik bir is oldugu dustncesi giderek yayginlasmistir.
iste bu ortam igcinde llke Dérdiincii BYKP'nin uygulamastna girer-
ken klctik bir siyasal parti, Tirkiye Isci Partisi, Demokratiklesme icin
Pian, 1978-82 adh bir calisma yayinlamistir. Goériandr bir gelecekte
iktidara gelmesi olastl sayilmayan ve bu durum kendisince de kabul
edilen TIP’in yayinladi§: plan (DiP) kalkinmanin ve kalkinma i¢in bir
arac olan planlarin esas olarak bir sinifsal temele sahip oldugunu
somut olarak godstermesi acisindan tartismaya yeni boyutlar getir-
mistir. Baska bir deyisle DiP’le beraber Turkiye'deki kalkinma ve
planiama tartismalari yeni bir agsamaya girmistir. Ulkenin geleceginin
betimlenmesini iceren planlama sdrecinin her yoni ile ilgili tartisma-
larin toplumun batin kesimlerini ¢ok yakindan ilgilendirdidi aciktir
ve bu nedenle konunun yogun bir bicimde tartisiimasi gerekmektedir.

I. DEMORATIKLESME ICIN PLAN'IN
TURKIYE DENEYi iCINDEKI YERI

Tlrkiye'nin planlama deneyi ¢cok kaba cizgileri ile iki asamaya
ayrilabilir. Birinci asama 1930°Iu, 1940’ yillarin deneyidir. ikinci asa-
ma ise 27 Mayis hareketinden ve 1961 Anayasasindan sonra kurum-
sallasmis olup bugiine kadar siiregelen deneydir. TiP'in haziriadid)
Demokratiklesme Icin Plan bu ikinci asama icinde yeralan énemli ki-
lometre taglarindan biridir. DiP’in islevini kavrayabilmek icin onu
tarihsel slrec¢ icine oturtmak gerekmektedir.

1930'lu yillarin planlama deneyi, 1929 Dinya Ekonomik Bunal-
minin Turkiye'yi ittigi politika arayisiar! iginde doguyor. Bunalim CHP’
yi yeni bir parti anlayisina ve ideolojik ¢cerceve aramaya zorluyor.
CHP 1931 yil Kongresinde alti okla simgelenen ideolojik dgelerini ka-
bul ediyor. Burada bunlardan sadece ikisi Uzerinde durmakta yarar
var: halkcillk ve devletcilik. Ashinda halkeihk CHP'nin cok 6nceden,
parti haline gelmeden benimsedidi bir ilke. Ama bu kongre ile dnemli
bir nitelik degistiriyor, «halka ragmen halk icin» sloganiyla belirie-
nen tek parti dénemi halkcihdina dontstyor. Devletcilik ise ilk kez
giindeme geliyor. Iste 193Q'Iu yillarin planlarini bu ideolojik donlgim-
ler bicimlendiriyor. Ik planiar tamamen devletgilik ilkesinin uygulama-
sina doénitk. Bu pilanlar dedii ekonominin timini, devlet yatirimlari-
nin timind bile denetlemeyi amacglamiyordu. Planlar, devletin yapa-
cadl sanayi yatinmiarina iligkin proje demetleri niteligindeydi. 1931’
den 1946’va kadar uzanan bu dénemde hazirlanan planlarin 'icerig']i
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CHP icinde cekisen degigik devletcilik géruslerinin iktidarda olmasi-
na paraiel olarak ¢aikanuiar gegirmigtir: Mustata $eref bey donemi,
Celal payar donemi, Kadrocuiar dénemi vb. gibi.

Tarkiye'nin planiama deneyinin ikinci agamasinin genellikle 27
Mayis hareketinden sonra basgladigi soylenirse de, ikinci asama ger-
cekte Demokrat rarti ktidarinin son yillarinda baglamigtir. Bu kez
de pianiamaya yoneimenin arkasinda ekonomik bunalim vardir. De-
mokrat Partinin ktidara geidiginden beri izledigi liberal ekonomik
pohitika Ulke ekonomisini 1957'den sonra tam bir bunalima gotar-
mustir. Bu donemde CHP ve Hirriyet Partisi DP'yi plansiziikia sug-
lamaya baslamig ve konu 6nemli bir i¢ politika sorunu haline geimis-
tir. buna dis cevrelerin de etkisi eklenince Menderes plan yapmaya
zorlanmig; bu amacia «Koordinasyon Bakanhgi» kurulmus, unli Tin-
bergen aanisman olarak tutulmustur. Bltin bunlara karsin Mende-
res, planiamay! yapiimasiyla &éviinulecek bir is olarak gérmemekte,
adeta planiama yapmaktan sikilmaktadir.

27 Mayis hareketinin getirdigi, bu baslamis olan plan calismala-
rint kurumsallastirmak olmustur. 1960’lar Turkiye'nin sinifsal icerigi
belirginlesmemis kurumlari birer kurtarici gibi gordiglu donemdir.
Bilind|gi gibi ¢ift meclisli parlamento, yeni se¢im yasasi vb. kurum-
lar topiumsal igerikleri hi¢ hesaba katiimaksizin kurtarici ¢oéziumler
olarak algilanmaktadir. Planlama da sinifsal igerigi hi¢c disuniimeden
bir kurtarici gibi gorulmig ve toplum bdyle sunulmustur. S6zi edilen
kurtarici kurumsallasmalarin godu, bilindigi gibi anayasal bir konu-
ma kavusturulmustur. ‘

1960 yillarinda planin topluma sunulusu Cumbhuriyetin basglang:-
cindan beri korunan pozitivist bilim anlayiginin bir uzantisidir. Bu an-
layisa gore, toplumsal olaylara bilim uygulaninca dogru yol kendili-
ginden bulunacaktir. Bulunacak c¢ozimlerin sinifsal yon ve etkileri
hic dnemli saylimamaktadir. Sinifsal etkilerine bakmadan «bilimsel»
olarak nitelenen ¢dzim uygulanmalidir ve yine bu donemlerdeki ege-
men dislinceye gore toplumumuzda bilimsel olan ¢ézimiin uygulan-
masini engelleyen politikacilardir. Buna gére de bilim disi politikaci-
larin karar almadaki etkileri azaltihrsa dogru yolu bulmak hic de guc
olmayacaktir. iste bdyle bir dnciilden hareket edilerek planlamaya ki
nitelik kazandiridmistir. 'Bu niteliklerden biri, planlamaya olanakiar
icinde politik slreci etkileyebilecek ya da politik sliregler disinda ka-
labilecek statiler vermektedir. ikincisi ise planlamayi bilimle dzdes-
lestirerek dokunulmaziik saglamak ve onu adeta efsanelegtirmektir.
Boylece 1960’1 yillarin baginda toplumda bir planlama efsanesi yara-
tiimigtir.

Efsanelestirilen ve bir cesit toplum, politika istl nitelik kazandi-

INCELEME / ARASTIRMA 47



nimaya cahgilan planlama yaklagiminda, kaginilmaz olarak sinifsai
boyut gizli kalacak, ortaya ¢cikmayacaktir. Bu hava iginde hazirlanan
Birinci Bes Yillik Plan’in igerigi buyik Olgide 1961 Anayasasinin sec-
meierinden etkilenmigtir. Cok kaba hatlari ile ifade etmek gerekirse
Birinci Beg Yillilk Plan kapitalist sistemi igletmeye dénuk bir plandir
‘ve karma ekonomi éngodrmektedir. Bununla beraber kalkinmanin 6n-
culuguni devlet kesimine vermigtir; devlet kesiminin kaynaklarinin
Ozel kesime peskes cekilmesi engellenmek istenmektdir, I. BYKP yGz-
de 7'lik bir kalkinmayi éngérmektedir, ama bu kalkinma toplumdaki
esitsizlikleri artirici bir kalkinma olmayacaktir. 1961 Anayasasinin ge-
tirdigi sosyal adalet kavramina énem verilmektedir. Kalkinma hem bu
yonden hem de bdigeleraras: dagdiim bakimindan dengeli olacaktir.
Plan, butin bunlarin basariabilmesi icin toprak reformu, vergi refor-
mu, idari reform énermektedir.

Planlama c¢evresinde bir efsane yaratilsa bile varolan siyasal ko-
sullar altinda bdyle bir planin uygulanamayacag: Kisa sirede ortaya
cikmistir. Plan, Turkiye'nin siyasal glcler dengesi ya da sinifsal ger-
cekleri ile bagdagmamaktadir. Cekismenin sonunda ilk plancilar diye
taninan planlama orgutinin daire baskanlar istifa etmig, ancak bu
istifalar toplumda planlama efsanesinin yikilmasini degil belki de gug-
lenmesini saglamigtir. Politikaciya karsi bir planci davranigt normu
belirlenmis, iyi plancilarin politikaciya karsgi direncini bir davranis nor-
mu haline getiren bir simge ortaya ¢ikmigtir. Kuskusuz plancilarin )
bu davraniginin hi¢ olmazsa belirli cevrelerde simgelesmesi bir ras-
lanti degildir, toplumda etkinligini surdiren siyasal akimlarla yakin-
dan ilgilidir. Bu dénemde «yoncl» hareketin kiglk burjuva cevrelerin-’
de hdia etkinligi vardir. Hatta ilk plancilar bu hareketie belirli iliskiler
icindedir. Oncii aydinlarin toplumda iktidara el koyabilecegine ve top-
lum yapisinda degisiklikler yapiiabilecegine inaniimaktadir. Boyle bir
«kadrocu» inanis her zaman kiiglik burjuva cgevrelerinde etkili olabil-
mistir. YOn hareketinin siyasal olarak etkinligini korudugu bir dénem-
de yoziagmig politikaciyla catigmaya giren plancinin unutulmayip sim-
gelesmesini dogal karsilamak gerekir.

ikinci Bes 'Yilllk Plan ¢ok farkh bir siyasal ortam iginde hazir-
lanacaktir. Artik iktidari AP denetlemektedir. AP iktidar yolunda iken
«plan degil, pilav» slogant ile plani yadsimistir; ama bir anayasa Ku-
rumu olan planlamayi ortadan kaldiramayacaktir. Bu durumda AP kar-
sisinda iki yol vardir. Birincisi plani tamamen uygulanamaz bir doki-
man haline getirmek. Ikincisi ise kendi siyasal-amaclari dogrultusun-
do kullanmak. AP ikinci yolu segmistir. il. BYKP buna goére hazirlan-
mistir. Bu plan da ylzde 7'lik kalkinma hizi ve karma ekonomi Oner-
mekte, hatta Birinci Planin bir ok se¢cmesini yinelemektedir. Bununla
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beraber ikinci Planin temelde niteligi farkiidir. Bu farklilik, karma eko-
nomi i¢cinde devletin olanakiarinin ozei kesimi geligtirmekie kullanii-
masinin amacianmasi olarak tanimianabilir. Bu amag, planin uygu-
lama araci olarak ¢ikarian 933 sayilt yetki yasasinda ¢ok agik hale
gelmistir. Daha sonra Anayasa Mahkemesi‘'nce Anayasa’ya aykiri oi-
dugu icin iptal edilen bu yasa AP'nin planiamayi kendi sinifsal amag-
lar yonunde kutlanilabilecek bir ara¢ oldugunu kavradigini goster-
mekKtiedir. Boylece AP planiamayi bir anlayig olarak «sinifiar Usti»
yerinden indirmig, hakim siniflarin araci haline getirmeyi basarmistir.
Eger AP bu kavrayisa ulasamasaydi birinci yolu segecek ve plani
islemez hale getirecekti.

Gergekte planlamanin iglemez hale getirilmesi yolunda atilan
adimlar Uclinci Bes Yilik Plan déneminde olmustur. Uglincii Plan
12 Mart kosullari icinde hazirlandi. Ikinci Plan uygulamasinin tamam-
janmasina kargin Birinci Plan dénieminin plancilik anlayist toplumun
belirli kesimlsrinde h&lG etkinligini koruyordu. Nitekim Birinci Plan
abneminin istifa eder daire baskanlari Gnll «beyin kabinesinde» yer
aldilar. Eski plancilardan yeni yonetime sayginlik kazanmakta ya-
rarlaniliyordu.

Ugiincit Plan dénemi, planin bir cesit «politika Gstii» ve «sinifiar
Ustl» olma niteliginin yeniden canlandiriimaya cahlsildigr donem ol-
mustur. Bu planda AET'ye katilma dolayisiyla en kisa zamanda Tr-
kiye'nin sanayilesmesi amagianmistir; AET'nin en geri kalmis dlkesi
[talya'ya yetisilecektir. Bu amag 6n piand ¢ikarilinca tim sosyal amag-
lar kalkinma hizindan bir fedakdrlik olarak gérillmeye baslanmistir.
Eger boyle bir planin uygulanmasi gerekirse bunun ancak otoriter
ve baskicy bir rejim icinde olast oldugu hep gozardi edilmistir. Nite-
kim. Uglincl Bes Yillik Plana TBMM'de AP ve CHP beraberce kars:
ctkmislar, kendilerinin iktidara gelmesi halinde uygulamayacaklari-
ni bildirmislerdir. Bununla beraber planin kabuld 12 Mart rejiminden
¢ikmanin dnkosulu haline geldiginden ya da secgimlerin yapilimas: bu-
na bagh oldugundan plan zorunlutuk sonucu kabul edilmistir. Boyle
bir plan kabul slrecine razi olunmasi bile bu dénemde hald planla-
ma efsanesinin élmedidinin bir kaniti olarak gorilebilir.

1973 secimlerinden sonra surekli olarak koalisyonla yoénetilen
huktmetlerin iktidarda buiunmasi, bu iktidar yapisi icinde yeni bir
plan yapilmasini sorun haline getirdiginden, hiikimetler kendi iktidar-
larina uygun bir plan yapmak yerine, planlamayt pasiflestirmeyi ve
isiemez hale getirmeyi yeglemisierdir. Uglincti Planin bittigi yil DPT,
Doérdlncu Plam hazirlayamamistir. MC hakametlerinin yapist i¢inde
hazirlanan manevi kalkinmall stratejiye salt bir anayasal zoruniugu
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yerine getirmek icin sektdr raporlart Ust lste eklenerek Dordiinci
Plan diye TBMM'ye 'sunulmusgtur.

Ecevit, 11 bagimsizla buglnki kabinesini kurdugu zaman Tirki-
ye'de planlama bdyle bir dagilim ve ortadan kalkma durumu ile karsi
karstya idi. Bu durumda yeniden bir Dérdlnci Bes Yilhk Plan hazir-
lamak gerekti. DPT yeni plan: hazirlamakla géreviendirildiginde artik
1960’larin planfama ideolojisinin yeniden canlandiriimasina olanak
yoktu. DPT'nin hazirladidi yeni IV. BYKP'nin tartismasina ve bu plan
icinde Birinci Plan doénemindeki plancilik ideolojisinin kalintilarinin
ne oldugunun arastiriimasina burada girilmeyecektir. Buginlerde hi-
kiimet icinde ekonominin bunalimdan ¢ikmast i¢in kurtarma planiars
hazirlandigi ve bu girisime DPT'nin katilmadidi disginiliirse, bunalim
dbénemierinde sik sik goriiebilecegdi gibi bu planin kabullerinin de ¢ok
kisa slre icinde siyasal olarak asiidigr sdylenebilir.

$imdi Uzerinde durulmasi gereken nokta, planlama konusunda
toplumda DPT’nin diginda ortaya ¢ikan gelismelerdir. DPT Dérdincl
Plani hazirlarken toplumda baska gruplar da baska planlar hazirli-
yordu. TUSIAD tarafindan hazirianan plan tekelci kapitalist cevrele-
rn bakig agisini formile ediyor; TIP ise emekgilerin bakig agisindan
Demokratikiesme Igin Plan’t yaziyordu. iste bu gelismelerle birlikte
bilime dayandirilarak etsanelestiriien, «sinifiar dstu» bir nitelk ka-
zandiriimaya c¢alisiian plan aniayigl yikillyordu. Planlama denilen is-
levin sinitsal nitengl belirginiik kazanarak gundeme geliyordu. Tirki-
ye'nin planiama deneyinin degeriendiriimesinde Demokratikiesme Icin
Fiain bu yuzden kilometre tasi niteligi kazanmaktadir, Planiama isievi,
boyiece, bir siyaset yapma bicimi ve yolu haline gelmektedir. Baska
bir deyisie simdiye kadar genis cevrelerce «siniflar ustu» sayian plan-
lama isievi de sinif savasiminda araglasmaktadir. Iste bu nedenle ik-
tidarda olmayan ya da yakin bir gelecekte iktidar olmasi beklenme
yen bir siyasal parti plan hazirlamigtir.

TIP bir sosyalist gegis piant haziriamamigtir. Eger boyie bir plan
hazirlamig olsaydi salt temrin yapmig olurdu, DiP bugiinden anlamii
bir micadele araci olarak dustniimis ve boyle hazirlanmigtir. Te-
kelci ve tutucu kesimlerin plan énerileri karsisinda demokratiklesme-
yi isteyen emekgilerin ve genig halk kesimlerinin taleplerini, ayni so-
mutiuk dizeyinde ortaya koymaktadir,

Demokratiklesme yalniz bicimde ve politik aianda gercekiestiri-
lecek bir amag¢ olarak disUnilmedigi i¢in bir plana ve planh mica-
deleye gerek vardir. Bu micadele icinde demokratiklesmenin maddi
temellerinin belirlenerek ortaya atimas) gerekmektedir. Bu nedenie
demokratiklesme micadelesinin siyasal alanda oldugu kadar ekono-
mik alanda da ylrGtiimesi istenmistir ve bu tutarli bir egilimdir. DiP,
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kisaca, ekonomik alanda demokratiklesme icin ilk adimda gercekles-
tirlecek donlsgimlerin neler oldugunu gostermektedir.

Planin kendisine sectigi bu hedefin genis kapsami ustiinde dur-
makta yarar vardir. Bu hedef, hazirlanan planin bir emekc¢i simf pai
tisi tarafindan hazirlanmasiyla tutarlidir. Parti olgusu, onu emekgile-
rin bir bagka duzeydeki toplumsal orgltl olan sendikalar tarafindar
hazirlanabilecek bir karsi plandan ayirmaktadir. DiP sadece toplum-
daki emekgi kesimlerin ekonomik olanaklari zerinde durmamakta,
cok genis kapsamii bir demokratikiesmenin Onkosguilarini ortaya koy-
maktadir.

Burada Demokratikiesme icin Plan’in yayinlanis tarihi ile amas
ladigi islev arasindaki uyumsuziuk Uzerinde durmak anlaml olacak-
tir. Genig haik kesimlerinin ve emekg¢i yiginlarinin ekonomik ve poli-
tik bir secenedi olarak ortaya ¢ikan bu planin, IV. BYKP'nin TBiviM’
deki muzakereleri sirasinda yayinlanmasi etkinli§ini ¢cok artiracak-
ti. Ancak bu saglanamamigtir. Gergekte DIP'in teknik caligmalarinin
Devlet Planindan ¢ok énce tamamlandidi bilinmektedir ve bu olanak-
tan yararlanmamak etkinlik agisindan sorun olugturmustur. Kuskusuz
bu plan sadece Bes Yillik Planin mizakereleri sirasinda etkili olmayi
amaciamamigtir, bunun ¢ok Otesine uzanan iglevleri vardir. Ama
DiP'in TBMM'deki plan muzakereleri sirasinda yayinlanmasinin top-
lumda tartigiima sansini artiracagl da bir gercektir.

iI. PLANLAMANIN KAVRAMSAL BOYUTLARI

Ekonominin Glke ¢apinda planianarak tretim, bolisim ve blya-
menin bu planlara uyumiu bir bicimde ylritilmesi ¢cogu zaman sos-
yalizmin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir. Bilindigi gibi kapi-
talist bir toplumda ekonominin esas olarak piyasa mekanizmasina,
sosyalist toplumda da plana bagh olarak igledidi ileri striimektedir.
Bu o6lgutin genelde onemli dlclde gecerli oldugunu kabul etmenin
yaninda bazi noktalara da dikkat etmenin gerekli oldugu aciktir. Bag-
ka bir deyigle planlamanin kapitalist bir yapi.icinde de var olabilece-
gini gozden kagirmamak gerekir. Bir bakima sosyalistlerin plan yapi-
lip uygulamasi yoniinden |. Dinya Savasi sirasinda Almanya’da uy-
gulanan uretim planlamasindan énemli dersler ¢cikardiklari ileri suril-
mektedir. Bilindigi gibi bu deneyden sonra dinya tarihinde ilk kez
Sovyetler Birligi'nde tim ekonominin merkezi bir bigimde planlanarak
sosyalizmin insasina gecildigi gérilmuagtir. Bu deneyin parlak sonug-
lart ve basarisi kapitalist diinyayl da etkilemis; planlama, blayik ka-
pitalist firmalarin ve giderek kapitalist llkelerin gelecekte kaynakla-
rin1 nasil kullanacaklarini betimleyen bir sire¢ olarak boy gosterme-
ye baslamigtir. Bugln gerek cok uluslu girketlerin gerek bir cok ka-
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pitalist Ulkenin yilitk, Gg yillik, be$ yilhk ya da daha uzun sdireli plan-
lari yapip uyguiadigi sdylenebilmektedir.

Burada kisaca deginildigi gibi, toplumda belli bir zaman siiresi
icinde kaynaklarin nasil, nerede ve kimler tarafindan kulianilacagint
belirieyen bir siire¢ olarak planiama sosyalizmin ingasinda kullani-
labilecei gibi kapitaiist ekonominin, ozellikle tekellesme asamasin-
da daha ussal islemesi i¢in de kullanilabilmektedir. Bagka bir deyisle
plan, esas olarak bir ara¢ olup, farkh toplumlarda ya da bir toplum-
da farkh siniflarca, farkli amaglar icin kullanilabilmektedir. Konuya
bu acidan yaklagarak IV. BYKP ile Turkiye isgi Partisi tarafindan ha-
zirlanan Demokratikiesme Igin Plan’t karsilastirmak ilging sonuglari
ortaya cikarabilecektir. Cok kisa olarak belirtmek gerekirse sézl edi-
len bu iki plan, glinimiz Tlrkiyesinin somut kogullarinda toplumsal
kaynaklarin kullanim ve dagilimina farkh sinifsal acilardan bakmak-
tadir. Sinifli toplumlarin kars: karsiya bulunduklari sorunlarin tek ve
en dodru ¢6zimi diye bir sey yoktur ve toplumsal sorunlarin ¢6zu-
mine ilisik her tirit plan ya da dizenleme 6nerisi, ayni zamanda
toplumda belli kesimlerin kazanmasini, belli kesim ya da siniflarin
da kaybini icermektedir. Bununla beraber «gercek anlamda sanayi-
lesmey, «bagimsiziasmar», «demokratiklegme» gibi nesnel olarak ta-
nimlanabilecek olusumiarin uygulanan planlarla yakindan iiskili bu-
lunmakta olduklari séylenebilir. Baska bir deyisle her duzenlemenin
sinifsal bir yani olmasinin yaninda toplumda bir takim nesnel yasa-
" lara ve dtzenlilikiere gore evrildiklerine gore tarihsel evrimi hizlan-
diran, gelistiren planlar olabilecegi gibi, gelismeyi durduracak ya da
hi¢ etkili olmayacak planlardan da séz edilebilecektir. Iste biitiin bun-
lari gbzéninde bulundurarak iki plan metninin karsilagtirilmast, ay-
nt aracin farkh ve karsit siniflar agisindan nasil kullanilabilecegini
ortaya koyacaktir; bunun da Uikenin temel soruniarinin tartismasina
blyulk bir aydinlik ve yeni boyutiar getirecegi agtktir.

ilk bakista gerek IV. BYKP'nin gerek Demokratikiesme icin Plan’
in ortak bir temele sahip oldugu gérulmektedir. Bu ortak nokta, ki-
sacq, temel hedefin 6zdeslidi olarak tanimlanabilir. iki plan da temel
hedef olarak sanayilesmeyi almakta ve sanayilesmenin esas olarak
tiretim ve ara mallari kesimierinde gslismesinin gerekliligini dngor-
mektedirler. Ancak, bu temel hedefte ortaklik gercek dedil gorinir-
de bir benzerlik olarak dislnllmslidir; ¢lnkil iki planin kavramsal bo-
yutlari nesnel acidan birbirlerinden temelden farkiiliklari géstermek-
tadirler. Daha acik bir ifade ile belirlemek gerekirse IV. BYKP ve DiP,
aynt temel amaca farkl sinifsal éncillere dayanarak yaklasmakta ve
buna badli olarak hedefin gerceklestiriimesinin yollarini yine birbir-
lerinden farkli boyutiu kavramlaria belirtmektedirler.
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So6zii edilen bu nesnel kavramsal boyut farkhliklart iki noktada
acik bir bicimde ortaya cikmaktadir. Bunlar, (a) Turkiye'nin diinyada-
ki yeri ile baglantilarint betimleme ve ¢éztimleme bicimi; (b) toplum-
sal sinif kavraminin esas belirieyicilerinden olan «emedgi» planlama-
nin ekonomik ¢co6zlUmlemelerinin temeline koyma olarak nitelenebilir.

(a) Tiirkiye'nin Diinyadaki Yeri ve Baglantilar. Tiirkiye'nin ka-
palt bir sistem olmadid, biylk dinya kapitalist toplulugunun bir par-
cast oldudu aciktir; ve buna badlh olarak Tirkiye'nin toplumsal, eko-
nomik gelismeleri s6z(i edilen biitinlesme icinde ele alinip tartisil-
malidir. Baska bir deyisle Tilrkiye'nin kapitalist diinya ile bitiinlesme-
sinin kapsami, icerigi ve bicimi iilkenin karsi karsiya bulundudu so-
runlar agisindan birincil 6neme sahip olarak nitelenebilir. Gercekten,
ozellikle son yillarda filkenin bir cok temel sorununun ¢6ziimiiniin
once disarida aranmis olmast Tirkiye'nin bagimhliginin ya da biitlin-
lesme derecesinin blyUikIGglh konusunda yeterli bir kamt olabiimek-
tedir. Turkiye’nin sozli edilen bitlinlesmesi esas olarak bir siyasal
secmeye dayanmakta; bdylece Tirkiye bu siyasal segcmeyi yapan si-
niflar acisindan ancak biitinlesmenin ya da badmitigm limitleri igin-
de ¢dziimler ve gelisme yollarl aramak durumunda kalmaktadir. Iste
bu limitlerin ya da baska bir deyisle, sinirhilidin kabul edilmesi iki plan
yaklasimi arasindaki temel farklardan birini olusturmaktadir.

Devietin resmi plani olan IV. BYKP, Tirkiye'nin kapitalist diinya-
- nin bir parcas! olmasint verilmis bir 6nciil olarak kabul etmekte, bu
nedenle de énerdigi ¢oziimleri ve coziimlemeleri sézii edilen cerceve
icinde ortaya atmaktadir. Resmi plan, lke (izerinde agir baskilar ya-
ratan ekonomik sorunlarin «izlenen kalkinma stratejisi, ekonomideki
uygulamalarin yeterli olmayan basarisi ve Tirkiye'nin uluslararasi
is boliimiindeki yeri» gibi nedenlerle iliskili oldugunu belirtmekle be-
raber, konunun ayrintili bir betimlemesine ve céziimlemesine girme-
mekte; bir bakima Tlrkiye'nin dis ile ilgili ekonomik sorunlarinin tu-
tarh bir tartismasindan kacinmaktadir. Gercekte, yukarida deginilen
kisacik saptamanin bile blylk is cevrelerinj ve onlarin sdzciilerini
tedirgin ettigl, bundan dolayr plan ve plancilara elestiriter ydneltil-
digi gorlimistir.

IV. BYKP’niin bu durumuna karsilik DIP ayni konu iizerinde agir-
likli bir bicimde durmakta, kapitalist dinyayt her yoni ile ¢cb6ziimleme
ve Tirkiye'nin bu dinyo icindeki yerini betimleme asadi yukar plan
metninin (icte birlik bir bdlimiini kapsamaktadir. Ozetle ifade etmek
gerskirse, DIP kapitalizmin genelde yasadidi bunalimin enflasyon, dur-
gunluk ve artan igsizlik bigciminde kendini gosterdigini ortaya koyduk-
tan sonra, bu bunalimin gelismis kapitalist {ilkelerin denetimindeki
ya da onlarla biitlinlesmis tim azgelismis Ulkeler ekonomisl {izérin-
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deki etkisini tartismaktadir. Bu ele alig icinde Demokratiklesme icin
Plan bazi saptamalar ortaya koymaktadir. Bunlar, yasadigimiz cagda
dunya kapitalizminin blyuk bir yapisal bunalim dénemine girmssi ve
bunalimin azalan ihra¢ olanaklari, duran is¢i ihraci, dis yardimlarin
azalmasi gibi olgularla ¢ok daha biyik boyutlarda azgelismis ulke-
leri etkisine almas! olarak tanimlanabilir.

Dodal olarak bu genel konum i¢inde bulunan Turkiye'nin gercek
anlamda sanayilesmesi ya da baska bir deyisle resmi plan hedefinin
gerceklesmesi blylk engeller ile karst karsiya butunmaktadir. Nitekim
simdiye kadar Ulkenin yasadigr sanayilesme deneyi, kamuoyunda ar-
tik ¢cok yaygin adi ile «carpik» bir bicimde ortaya ¢ikmis ve {ilkenin
disa bagimliigini daha da artirmistir. Kapitalist dinya ile bltlinles
menin sonucu, teme! yapisi tiketim mallarinin montaj! bi¢ciminde or-
taya cikan sanayilesme kendi gelisme hizindan daha yiliksek bir hizla
ticarete dayali hizmet kesiminin gelismesine neden olmaktadir. Hal-
buki gercek sanayilesme demek &nce sanayi kesiminin bitylimesi ve
bu kesim belli biiyGkiiide geldikten sonra, yani sanayilesme tamam-
landiktan sonra hizmet kesiminin en blyt{ik kesim halini almasini kap-
samaktadir. DIP bu saptamalari ayrintih bir bicimde ortaya koyduk-
tan sonra bati ile bltunlesmenin, ekonomideki Uretici sektérlerin oran
olarak gerilemesine neden oldugunu géstermektedir. 1962 yilinda «ta-
rim, sanayi ve insaattan olusan Uretici sektdrlerin gayrl safi yurtici
hastla icindeki pay! yluzde 59.9'dan 1977 yilinda ylizde 52.9'a inmis-
tir. Bunun ne kadar énemli bir gésterge oldugu apacik durmaktadir.
Buna karsilik ayni dénemde Uretici olmayan ticaret ve hizmetler ke-
simlerinin payi ylizde 40.1'den yizde 47.1'e ylkselmis ve burada asil
gelisme ticaret kesiminde olmustur. Bagka bir deyisle sanayilesme
slirecine girmek, toplumsal yapida dretici kesimlerinin payinin art-
masini icermekle beraber Tlrkiye’de bunun tersi olmaktadir. Bu olu-
sumun. ana nedeni, kaynagr (lkenin kapitalist diinya ile butiinlesme-
sidir ve bu butiinlesme sonucu ekonomik olarak en gicli-kesim sa-
yilabilecek olan montaijcilarla bilyiik ticaret kesimlerinin gercek bir
sanayilesmeden yana bir tavir almalari beklenemeyecektir. Biitiin-
lesme, belli bir siyasal se¢me olarak ortaya ¢itkmaktadir ve bu seg-
me olgusu ancak toplumsal sinif boyutu icinde aciklanabilir. Gele-
cede qit dnerileri ve uygulamalar! kapsayan bir planin bu tartisma-
lardan kacinmasi ve ayni zamanda sanayilesmeyi hedef aldigini séy-
lemesi her seyden 6nce kesin bir ic tutarsizligin gostergesi olarak
kabul edilecektir.

Biitiin yukarida deginilenlere dayanilarak planlama siirecine yak-
lasimda dis dinya ile iliskileri ele almanin zorunlu oldugu, c¢clinkl bu
olgunun ekonominin temel belirleyicilerinden biri oldugunu sdylemek
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olanaklidir. DIP, distaki olguya deg§iniimeden, burada kokli dedigim-
ler yapmadan sanayilesmenin olanakii olmadigint ileri siirmekte, ileri
stirmekle kalmayip bunu géstermektedir. Yukarida da dedinildigi gibi
kapitalist diinya ile butlinlegsme sinifsal bir secmedir ve toplumdaki
sinifsal gi¢ dengesi degismedikce butlinlesmenin ¢oziilmesi miimkiin
olmayacak ya da baska bir deyisle planin kagit Gzerindeki belirlenen
hedeflere ulasmast olanaksizlasacaktir. Gercekte bu tez Tirkiye'de
ilk kez DIP tarafindan ortaya atilmamigtir ve dzellikle siyasal slogan-
lar dlizeyinde uzunca sayilabilecek bir donemden beri glindemdedir.
Bununla beraber sbz{i edilen tezin, Tlrkiye'nin badmsizliginm, so-
mut verilere dayanan bir plan icinde ortaya atilmasi tartismada ya da
daha dodru bir ifade ile sinif miicadelesinde yeni ufuklar acmaya
namzet gézikmektedir.

(b) «Emegin Uretkenligi». IV. BYKP ile DIP arasindaki énemli
farklihklardan biri de «kalkinmanin» tanimi ile ilisklilidir. Dogal olarak
her iki plan da énimizdeki bes yil icinde kaynaklarin nasil kullani-
lacadr ve nasil kalkinilacadi sorularini cevaba badlamaktadiriar. Bu-
nunla beraber iki plan arasinda, kalkinma olgusunun kavranmasinda
ve tanimlanmasinda belirgin bir farkhlasmanin ortaya ciktigi séyle-
nebilir. Bu farklilik, kisaca, DIP’in kalkinma olgusunun tanimlanma-
sini «emek» kavramina gére yapmasi biciminde tanimlanabilir. Kalkin-
ma ve ekonomik gelisme sorunu «emegin teknik donanimi» sorununa
indirgenmistir.

IV. BYKP kalkinma sorununu esas olarak nicel bliylime acisindan
ele almakta ve kalkinmanin icerigini, kapsamini belirleyecek yatirim
politika secmeleri hep bu acidan olusturulmaktadir. Buna karsilik DIP,
kalkinmanin tanimi geredi, her seyden dnce bir degisimi icerdigini;
kalkinmay! saglayacak degdisim olcitiiniin ise «is gicli verimligin-
deki» artis oldugunu vurgulamaktadir. Kalkinma ve ekonomik bulyl-
me, is glcl retkenliginin artisinin kesintisiz kilinmasi ile saglanabi-
lecektir. Buna gore gelirin ve lretimin artmasi, is glcl verimlilijinde
bir artist yansittigr dlctde ve slrece kalkinmanin gostergeleri olarak
disinilebilir. DIP buyimenin «kesintisiz kilinmasinda temel kosulun
Uretim mali Ureten sektorlerin tuketim mali Greten sektorlerden daha
hizli biyimesi oldugunu» belirtmekte; bdylece kalkinmanin planlan-
masi sureci kendi icinde butlinlesmekte ve kavramsal bir tutarlihga
erismektedir.

Burada esas olarak bir bagka nokta (zerinde duruldudundan
planlarin i¢ tutarlihklarn tzerinde ayrintili bir bicimde durmak sdz ko-
nusu degildir. DIP'in kalkinma stlrecinin temeline emegin Gretkenligi-
nin artisi olgusunu yerlestirmesini yorumlamak ve iki plan anlayisi
arasindaki bu farkin ne anlama geldigini betimlemek gerekir. Demok-
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ratiklesme I¢in Plan’in, kalkinma ve gelismeyi planiama siireclerinin
temeline «emedin verimliligi» kavramint dinamik bir bicimde koymas:
teknik ya da ydntemsel bir segcme olarak nitelenemez. Boyle bir kav-
ramlastirma aslinda bir sonuctur ve bu sonucu doguran olusum, plan-
lamanin sinifsal bir olgu olarak algilanmasidir. Kisaca belirlemek ge-
rekirse kavramlastirmanin kaynagr plonlamaya emsekci siniflar aci-
smdan bakmaktadir. P acik bir bicimde sinifsal yéni vurgulanarak
6ne cikanitan, normlar: simdiye kadar vapilan resmi planlarin varsay-
digr simif cikarlarint ve baglantilan yadsiyarak olusturulan bir plandir,
Onun bu 6zellidi, ana hatlart ile belirtiimeye calisilan farkll kavramsal
boyutun 6n plana ¢cikmasina neden olmustur. Bu nokta Gzerinde biraz
daha durmakta yarar vardir.

DIP, emegi ve emegin teknik donanimini kalkinma olgusunun te-
meline yerlestirirken iki dnciile dayanmakta oldudu sdylenebilir. Bun-
lardan biri toplumda tiretilen mal ve hizmetlerin tek yaraticisinin emek
oldugudur. Boylece bir plan iginde toplumun gelecedi dlizenlenirken
emek-deder kuramindan hareket edilmektedir. ikinci dnciil ise, birin-
cisine bagh olarak, emegi tek yaratict olarak kabul ederek toplumun
gelecegdine emekgiler acisindan bakmaktadir. Bu ¢erceve icinde plan-
lamanin temel sorunu bir taraftan emegin yeniden Uretimine agirliky
bir bicimde yakiasmak, diger taraftan da emedin varatma giiciini ar-
tiran teknik donanimini giderek daha etkin bir bicimde saglomak ol-
maktadir. Nitekim planda, kalkinma sorununa emekgiler acisindan
bakildidi icin emegin yeniden (retimini saglayan beslenme ve maki-
nelesme sorunlarl Uzerinde ayrintili bir bicimde durulmaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi DIP bir sosyalizme gegis plani olma-
makla beraber kesin olarak toplumdaki emekgi kesimlerin bugilinki
demokratiklesme taleplerini bir plan ¢ercevesi icinde ifade etmekte-
dir. Emekei kesimler acisindan gindemde olan bir takim taleplere
yonelmis olan plan, boylece demokratiklesme muicadelesinin somut
hedeflerini ortaya koymaktadir. Bu tir énclllerden hareket eden pla-
nin, TUSIAD ya da resmi planin sinifsal segmelerinden farkii bir si-
nifsal segmeyi glindeme getirmesi, zorunlu olarak farkh bir kavram-
sal boyutun slirecin icine girmesine neden olmustur. iste sozu edilen
cesitli plan metinleri arasindaki bu kavramsal boyut farkhiiginin kap-
sami, planlarin dayandiklarr sinifsal temellerin saglam bir gdstergesi
olarak dusintlebilecektir.

Hl. DEMOKRATIKLESME ICiN PLANIN ONERILERI

Bovyle genis bir pianin tum oOnerilerini bir yazi i¢cinde ozetlemek
olanagi yok. Bununla beraber planin temel Onerilerinin geleneksel
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planlardan farki kaba c¢izgilerle belirlenebilir ve bunu yapmak an-
laml sonuclari ortaya cikarabilir.

Planin temeldeki stratejisi ekonominin bugiinki yapisint hizlt bir
blyime icinde donistirmek ve saglikli- hale getirmek olarak &zet-
lenebilir. Plan yilhk (retim artislarinin yizde 11.12, GSMH artisinin
da yizde 10.35 olmasini éngdriuyor. Kalkinma hizinin yliksek tutulma:
s1, hem ekonominin yapisini saghkl hale getirebilmek hem de Ure-
tim yetersizligi, verim dusikligi ve Ucret azhdinin yenilenmesini bir
arada gerceklestirmek icin gerekli. Kapitalist sistemin igleyigini veri
alan planlama yaklasimi icinde bu amaglar hep birbirlerinin karsiti
olarak gérillmustir. Ornegdin tcretlerin yiksekliginin gelisme hizini
yavaslatacadi ileri sirdimastir. DIP’in ilging dzelligi ylksek kalkin-
ma hizi ve bunu sadlayacak siyasal kararlar birlikte alinirsa bagdas-
maz goériinen bir cok amacin bagdasabilirligini gdstermis olmasidir.
Planin diliyle «geri kalmishk, Gretim yetersiz!igi, verim disukliugd, c-
ret azligi isci ve emekeinin alin yazisi degildir.»

Plan, bu amacini gergeklestirmek icin emegdin verimliliginin ar-
tirimasint ¢ikis noktasi olarak aliyor. Bliyiime en basta verimlilik ar-
tist ve bunun kesintisiz kihinmast olarak gériltuyor. Kuskusuz isgiicii-
nin yarattigr degerlerin biylimesini ve gelismesini tek basina incele-
mek cok Odnemli degil. Ancak emzgin yarattigr degerden alacadr pa-
yin artacadinin gosterilmesi ile anlamii bir durum ortaya ¢ikiyor. Plan,
hem yaratilan degeri hem de emekcilerin payinin beraberce artabile-
cegini kanitliyor.

Planda emedin verimliliginin ylkseltilebilmesi icin emedin tek-
nik donaniminin olabildigince yiikseltiimesi dnerilmektedir. DIP bu
yUkseltmeyi iki yolla basarmak istiyor. Birincisi kurulu kapasitelerin
sonuna kadar kullaniimasi. Bilindigi gibi kapitalist sistem icinde atil
kapasite orani cok yuksektir; 6rnedgin Tirkiye’de fabrikalarin cok
azi G¢ vardiya calismaktadir. Uretim.mallarinin atil bekletiimesi yal-
niz tUretimin artmamasini degil ayni zamanda emegin daha disiik {iret-
kenlik dizeyinde kullaniimasi sonucunu getirmektedir. Plamin ‘&ner-
digi ikinci yol, emegin teknik donanimini artirmak igin yatirrm yap-
maktir. 1978-1982 déneminde DIP tarafindan 1 trilyon 478 milyar 552
milyon liralik yatirrm yapiimasi oneriimektedir. Plan bu konuda sa-
dece global bir yatirim tahmini vermemektedir; ekonominin &ngdbrii-
len bliyiime hizlarini gerceklestirebilmek icin emedin hangi makine
tirleri ile ne kadar donatilmasi gerektigini saptamistir. Makinalari
13 grupta toplayarak yapilan ptanin, ic Gretim ve ithalat olanaKlarinin
bu makinalarr saglamakta yeterli olup olmayacadl sinanmistir. Boy-
lece DIP en azindan bu temel iiretim alaninda parasal dedil fiziksel
bir plan niteligi kazanmistir.
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Plan bu ilk donemde hem (iretim yapisinda hem de emegin tek-
nik donaniminda artis saglamay! 6ngordiga f¢in kaginilmaz olarak
yiksek yatirimlar gerektirecektir. Bu ise baslangic déneminde vyiik-
sek bir sermaye hasila oraninin beklenmesi demektir. Planda elde
edilen oran 3.17'dir. Bu oranin beklenenden disik kalmast kullanil-
mayan kapasitelerin kullaniimas! ve altyapi yatirrm tahminlerinin goé-
reli olarak disiik kalmasina baglanabilir. Kapitalist sistem icindeki
planlamada bu oranin diisik kalmasi bir bagart olarak gériilir. Orne-
gin Birinci Bes Yilhik Plan'da bu oran 2.7 seciimisti. Demokratiklesme
Icin Plan’da, bulunan oranin diisiikligiinden yakmilmasi ekonomide
ciddi bir dénlisiimin planlanmis olmasindan kaynaklaniyor,

Plan {retim yapisindaki déniisim{ saglamak icin ylizde 11.12'1ik
biyime hizint, sektérler arasinda tarm yiizde 6.41, sanayi ylizde 14.22,
hizmetler yiizde 9.28 olmak (izere daditmaktadir. Sanayi icinde yer
alan madenciligin artis hizi yiizde 22.08, yatirnm mallart sanayisinin
ylizde 19.20, enerjinin ylzde 18.14, temel ara mailari sanayinin yiiz-
de 17.87 oraninda saptanmistir. Buna karsilik tiiketim mallari sanayi-
nin bilyiime hiz1 yiizde 8.89'da tutulmustur.

Bu yiiksek biylime hizinin secilmis olmasi is giicti a¢isindan sap-
tanan hedeflerin de gerceklesmesini sagdlayabilmektedir. 1978-82 plan
doénemi icinde is glicii arzindaki artisin ylizde 14-16 olmasi beklen-
mektedir. Emegin verimliligini artirmak i¢in ylksek kabuller yapiima-
sina karsin istihdam artisi yiizde 19-21 olabilmektedir. Bu artis issiz-
lik oraninda yiizde 5'lik gibi 6nemli bir diisis meydana getirmektedir.
Bu istihdam artisinda sanayinin gelismesi kadar devletin saglik, egdi-
tim vb. hizmetlerinin yeniden diizenlenmesi de énemli rol oynamak-
tadir. Kuskusuz bu is giict kullanimi artisi Tarkiye'nin issizlik soru-
nunu tam anlamt ile c6zemeyecektir. Planin da belirtti§i gibi marji-
nal kesimin de katiimast ile 1977'deki issizlik ya da verimli kullanil-
mayan isglici oram ylizde 40’a varmaktadir. Bu nedenle issizlik so-
rununun ¢6zilmesi bir plan doneminde olanaklh gérilmemektedir.

Plan emekgeilerin gelirlerinde iki yonlli gelisme 6ngérmektedir.
1977 yihinda ucretin en disik ve en yiiksek oldugu sektdrlerin orta-
lamalari arasindaki oran 1/4 iken plan sonunda 1/2'ye inebilmekte-
dir. Planin temel dnermelerinden biri, Gcret dagiimindaki bu iyilestir-
menin her sektdrde calisanlarin fcret artisini verimlilik artisi altin-
da tutmadan gerceklestirilebilmesidir.

Planin model igindeki bagimsiz kararlarindan biri de, yukarida
da dedinilen emegdin yeniden tretimini ya da baska bir deyisle bes-
lenmeyi iceriyor. Plan, kapitalist sistemin geleneksel planlama yak-
lasimlarindan farkli olarak beslenme ile ilgili harcamalari tiketim
egilimlerine birakmiyor; burada normatif bir tutum izliyor. Calisanla-
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rin iglerine, cinsiyetlerine gére beslenme kaliplan hazirlaniyor ve bu
kaliplardan hareketle emekgciierin beslenme kosullarinin gelistirilme-
si amaglaniyor. Plana gore 1982 yilinda emekgciler buglnki gibi ge-
lirlerinin yarisini degil 1/3’Unl harcayarak daha iyi beslenme olana-
dina kavusacaklar, '

DiP ongorilerinin tutarhhidini 64 sektorlli bir girdi-cikti tablosu-
na dayanarak saglamaktadir. Bu tablonun hazirlanmasinda 1973 vyili-
nin verilerinden yola c¢ikilmistir, ancak Uretici gliclerde ¢cok dnemli de-
gisiklikler 6ngorialdigi icin katsayilarda koklii yeniden diizenlemeler
yapiimistir. DIP igindeki girdi-ciktt modeli kapitalist gelismeyi esas
alan plantardaki gibi kullanimamaktadir. Daha teknik bir ifade ile
nihai talep sektdrli davranissal iliskilerle saptandiktan sonra Gretim
miktart buna bagli olarak belirlenmemektedir; yukaridaki bélimlerde
de degdinildigi gibi bazi sektorlerin Uretim hedefleri dnceden verilmek-
tedir. Bunlar iki grup olup birincisini bazi kapital mallari ya da dre-
tim araclan hedefleri olusturmaktadir. Makina imalat sanayi, tarim
araclart ve makinalari sanayi; demir yollari yapim ve onarim sanayi,
deniz tasitlan sanayi, karayollar! tdasitlari sanayi bu grubun &rnek-
lerini olusturuyor. Ikincisi ise beslenme kaliplarindan elde edilen Ure-
tim hedefleri. Bu kararlar veri olarak alindiktan sonra girdi-¢iktr tab-
lolart kullanilarak planin tutarlihg saglanmis.

Plan icinde Uretim gliclerini gelistirmek hedefi agir bastigi i¢cin
Uretici sektorlerle ilgili kararlar bagimsiz olarak verilmis ve plan met-
ninde de dijer sektorlerden ayri yerde bulunuyorlar. Makina imalat,
tarim ara¢ ve makinalari, demiryollari yapim ve onarimi, deniz tasit-
lar ve karayollari tasitlar) sektorleri esas plan kararlari icinde yer
alirken diger sektorler hep planin ekinde yer almaktadir. Uzerinde du-
rulmasi gereken noktalardan biri, makina imalat sanayinde Uretimin
bes yildu ikibuguk katina c¢ikariimasinin ve «design» uretimine gegcil-
mesinin Onerilmesidir. Bu konuda devletin tim aretici kuruluslarinin
birer arastirma ve gelistirme merkezi kurmast isteniyor. Makina ima-
lat sanayi yeterli bir 6érnek oldugundan diger sekitor hedeflerinin bu-
rada ele clinmasina gerek yok, ayrica bu olanakh da degil.

Planin sanayitlesmeye, uretim guclerinin gelismesine verdigi 6nem
aclk ama tarim da diglanmis degil. Tarimda, Turkiye icin simdiye ka-
dar 6ngdriimemis bir oranda, yizde 6.471°lik bir Gretim artisindan
soz ediliyor. Bu yuksek artisin saglanabilmesi, planda iki dayanaga
sahip. Birincisi tarimda ileri bir teknolojinin uygulanmasi. Bu, planin
makro sayilari iginde kendisini katma deder artismda gdsteriyor. Ure-
tim ylzde 6.471'lik bir hizla artarken, katma deder ylizde 4.78'lik bir
hizla artiyor. Tarimla ilgili hedefin dayanaklarindan ikincisi toprak re-
formu. Plan Ttrkiye'nin kirsal alaninda kapitalistlesmenin iyice ya-
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yildigin1 ve kapitalizmin esitsiz bliyime yasasinin igledigini gosteri-
vor. Bu saptamadan hareketle dnerilen toprak reformu, kapitalizmin
esitsiz bliyume yasasinin yarattigr sonuciart ortadan kaldirarak etkin
bir Gretim kooperatifleri dlizenine gecisi amacliyor.

Planin amacladigr bu yliksek gelisme hizlari eder bunu gercek-
lestirecek finansman kaynaklar bulunamazsa kagit Gizerinde bir tem-
rin olmaktan 6teye gidemez. Bu bakimdan finansmanin sagianabilir-
ligi 6nem kazanwyor. Finansmanin ve ekonomik gelismede plan dene-
timinin artiritabilmesi icin bir seri kuramsal degisiklik dnerilmektedir.
Kuskusuz bu kurumsal dedisiklik 6nerileri sadece finansman sagla-
may! amaclamamakta; aym zamanda Tirkiye’deki egemen tekelci
yapinin kirtimast ve etkisinin smirlandiriimast da hedefler icine kon-
maktadir.

Kurumsal degisikliklerin basinda bir seri devletlestirmeler geli-
yor. Bu devletlestirmeler icin éngéritlen kaynak miktart 50 milyar lira
olarak hesaplanmis. Kuskusuz bugiinkii aliskanhklara bakarak 6n-
goriilen kamulastirmanin daha yiiksek diizeylerde gerceklesecegdi sdy-
lenebilir. Planda éncelikle bes biiyiik ézel kesim bankasmin (is Ban-
kasi, Akbank, Yapi ve Kredi,- Garanti Bankasi, Tirk Ticaret Bankast)
devletlestirilmesi onerilmektedir. Bdylece 193 milyar lirahk mevduct
ve 191 milyar lirabk kredi denetim altina alinmis olmaktadir. Banka-
larin 6zkaynaklari ¢cok yiiksek oimadigindan bu operasyon ic¢in blylk
kaynak harcanmasinin gerekli olmadidi helirtilmektedir. Bankacihidin
devletlestirilmesi bir cok konuda otomatik olarak denetim sadlamak-
tadir. Sigortacilik, 6zel kesim sanayinin ¢ok biiylik bir kismi bu ban-
kalarca denetlendiginden ekonominin biylk bir b&limi denetim al-
tina girmektedir ve 6rnedin sigortaciliin bu yolla devletlestiriimesi
kamuya 1 milyar liralik bir kaynak sadlamaktadir.

Ikinci olarak dis ticaretin ve toptan ticarstin devletlestiriimesi
onerilmektedir. Dis ticaretin devietlestiriimesinin bes yilda 256 mil-
var liralik bir ek kaynak saglayacagi hesaplanmaktadir. Toptan tica-
retin devietlestirilmesinin ise 5 yilda 243 milyar liralik bir kaynaok
yaratacadr umuimaktadir. Her iki kesimin devletlestirilmesi yaninda
2834 sayili yasaya badh tarim satis kooperatifleri Uzerinde yapilacak
veniden dlzenlemeler onem kazanmaktadir. Bu sektordeki deviet-
festirmeler dider bazi sektdrler lzerinde otomatik denetim kurmayi
sagliyor; karayolu tasimaciligi, perakende ticaret bunlara érnek sa-
yilabilir. :

Sanayi kesiminde ise, oncelikle yabanc! sermayenin denetim al-
ttna alinmast.énerilmektedir. Bunun igin degistirilecek yasalar 6224
sayili yabanct sermaye ve 6226 sayili petrol yasalaridir. Ayrica 1597
sayist Turk Parasini Koruma Kanunu’na gdre verilen 117 sayili ka-
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rarnamenin iptali gerekmektedir. Madenciligin de, stratejik bir kay-
nak olan hammaddelerin denetim altina alinabilmesi icin devletlesti-
rilmesi 6nerilmektedir. Sanayinin dnemli bir kesimi bankalardaki dev-
letiestirme ile denetim altina afiinmig olmaktadir ve buna ek olarak
bazi kritik sektorlerde de devletlestirmelerin tam olarak gercekieg-
mesi istenmektedir. Ornegdin plandaki 64 sektdérden 19'u lizerinde tam
bir devlet hakimiyeti séz konusu iken 6tekilerde belli oranda bir de-
netim ile yetiniimektedir. '

Plan donemi icinde yapilacak sabit sermaye yatirimlarinin ytzds
77'sinin kamuca gergeklestirilmesi 6ngoérildigi icin kamunun sanayi
icindeki éneminin giderek artacadi sdylenebilir. Sanayilesmenin ka-
mu denetimine kaymasi 6zel kesim igin kamuca sagtanan yilda 35
milyar liralik 6zendirme kaybinin yatirima kaydirilmas! olarak disga-
ndimelidir. Kuskusuz dretimde payr artan kamu kuruluglarinin etkin
bir ydnetim anlayisi icinde yonetilmesi gerekmektedir ve bu da 440
sayill yasada blylik degisikiikler yapmay! icermektedir. Bu degisik-
liklerle, ozellikle emekgilerin etkin bir bigimde ydnetime katiimasi
Onerilmektedir.

Devietin Uretimde payinin artmasi planin son yillarina dogru ka-
mu faktér gelirlerinin artmasina neden olmakta ve bu da pian finans-
manini kolaylastirict bir etki yaratmaktadir. Bununla beraber bu, pla-
nin finansmaninda vergi sisteminin tzerine dlisen roli azaltmamak-
tadir. Vergi orani yurt i¢i hasilaya oranla azalmamakta ve diizenli bir
bicimde artarak yluzde 31.1'e kadar yiukselmektedir. Planda buginki
vergi yukunun tamamen emekcilerin sirtinda oldugu gdsterilmekte-
dir; 6rnegdin 1976 yili saptamalarina gore kar, faiz ve rant sahipleri 53
milyar liraltk, klicuk utreticiler ise 27 milyar liralik vergiyi kagirmakta-
dirlar. Iste plan devietin vergi gelirlerinin artmasi yaninda dagihmn
da adil hale gelmesinin yollari Gzerinde durmaktadir.

Plon bu kurumsal diizenlemelerden saglanacak kaynaklara go-
re hem kamu harcamalari dengesinin hem de dis édemeler dengesi-
nin sinanmasini yapmaktadir. Uretici gliclerin gelistirilmesi icin cok
blaylk Sl¢iide yatinmin yapimas! éngérildigiinden bu plan ddnemi
icinde dis ticaret dengesi saglanamamaktadir, ihracatin yilda yiizde
23.87'lik ithalatin ise ylzde 9.671'lik artisina karsin dis ticaret acigr yil-
do 3 milyar dolar diizeyinde kalmaktadir, Planda éngériilen yurt disi
isci gelirlerinin tyimser tahminlerine ragmen plan dénemi icinde her
yil 2 milyar dolar civarinda profe ve dis kredi bulmak gerekmektedir.
Planda agikga belirtiimemis olsa da bu olgunun Tirkiye'nin dig poli-
tikasinda yeni bir yanelim getirecedi aciktir.

Demokratiklesme igin Plan, bir takim yeni kurumsallasma ve eko-
nomik gelisme Onerileriyle topluma yeni bir secenek sunmaktadir.

INCELEME / ARASTIRMA 61



Bu secenek hem icinde yasaniian. bunalimdan cikis olarak disinal-
mekie hem de kitleler icin yepyeni amaclar somut olarak ortaya
atilmaktadir. Son olarak planin bunalimdan ¢ikis acisindan getirdik-
leri Uzerinde, siyasal boyutu gézénine alarak durmakta yarar vardir.

IV. BUNALIMDAN CIKI$ VAR MI?

Turkiye'nin son yillar icinde bliyiik bir ekonomik bunalima gir-
digi ve bunalimin Cumhuriyet ddéneminde yasananiarin en blyugdi oi-
dugu konusunda hi¢ kimsenin kuskusu yoktur. Bununla beraber bu-
gln icinde yasanilan bunabmin dnemli sayilacak bir dzelligi, herhangi
bir ¢ikis yolu konusunda Onerilerinin ya da yaratict bir tartigma or-
taminin belirlenmeyisidir. Bilindigi gibi her bunalim, genel olarak top-
lumda yeni ¢ikis yollart aranmasint, bunlarin tartisiimasini tesvik eden
bir ortami da beraberinde getirmektedir. Ornedin 1929 biuyik dinya
bunalimi bir taraftan klasik kapitalist iktisat kuraminin Keynes ta-
rafindan yeniden yorumlanmasina yol agmig, diger taraftan uygula-
mada yepyeni egilimler basgodstermistir. Roosevelt'in nli «new-deal»
politikasi ya da daha genel anlamda mudahalecilik bu uyguiamalarin
orneklerinden sayilabilir. 1929 bunalimi Turkiye’de de etkisini goste-
rince bir takim arayislardan sonra devletcilik uygulamasinda karar
kilnmistir. Ancak glnimizde bdyle yeni secenekler aramak sz
konusu olmamakta, sorun Uikenin eskisi gibi ithalat yapmasina olanak
saglayici dis kredileri bulma bi¢ciminde yorumlanmaktadir. Bu tavir
6nemlidir ve iginde bulunulan konumda bunalimin yapisal bir nitelik
tasiyip tasimadiginin gézden kactigi biciminde bir sorunun soruima-
sina yol agmaktadir.

Cergekte bunalim son yillarda tim kapitalist diinyay etkisinde
bulundurmakta ve Tlrkiye en ciddi bicimde etkilenen Ulkeler arasin-
da belki de onlarin baginda yer almaktadir. Bunalimin esas olaralk
yapisal olduguna ve biytk olgiide Il. BYKP'nin secmelerinden kaynak-
landigina yukarida deginiimisti. Iste 1968'den itibaren ke giderek
siddetini artiran yapisal bir bunalimin etkisihe_girmistir. Ozel kesim
eli ile sanayilesme bir taraftan disa bagimhiigy giderek artirirken diger
taraftan dlke icinde de ticaret kesiminin glcunln giderek biyldigu
izlenmistir. Bu gidis ya da sistem son 10 yil icinde dig yardimlar, isci
ihract, DCM vb. olanaklar sayesinde slregelmis; ancak sonunda bd-
tn bu olanaklar tukenmistir. Gercekte ortaya cikan, artik bir yapi-
nin islemez hale gelisidir.

Bunalima karsi toplumda yeni ¢ikis yollarinin aranmamasi, bir
bakima Turkiye’de kapitalizmin biitin olanaklarint tikettiginin gés-
tergesi olarak da nitslenebilir. Nitekim bunalima ekonomik olarai
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¢6zlm diuslindlememesi her kesimi siyasal ¢dziimler aramaya itmek-
tedir. Ornegdin hem resmi g¢evreler hem de isadamiars, batililara kars:
«eger demokrasi olarak kalmamizi istiyorsaniz bize yardim edin» ti-
rinden baskilar uygulamaya kalkmakta, fakat butin bu girisimlerin
cevapsiz kaldigi gorulmektedir. Bunahma siyasal ¢ézUm aramanin
bir diger belirtisi de fagizmin buyuk bir tehlike olarak gindemde bu-
funnmasidir. Bagka bir deyisle glincel tehlike fasizm, blylk 6lgclde bu-
nalimin ekonomik ¢éziimsuazitiginden kaynaklanmaktadir ve goraldi-
gl Gzere en buyluglinden en kuglgdline kadar sagci partiler en azindan
fasizan bir rejim icinde ¢bézim olabilecegini ileri slirmektedirler. Bun-
lara karsilik iktidarda bulunan sosyal demokrat egilimli CHP ne etkin
bir anti-fagist programin uygulanmasina kalkigmakta ne de ekonomi-
de koklu degisimiere ydnelebilmektedir.

Boyle bir ortam icinde Turkiye Isci Partisi tarafindan hazirlanan
plan ekonomik ¢dzimlerin 6tesinde siyasal amach ve igerikli bir bel-
ge niteligi tagsimaktadir. Bunalim yapisal oldugundan ¢bzimlerin esas
olarak siyasal olacagr aciktir ve bu nedenle de egemen kesimler fa-
sizmden bagka bir secenek ortaya koyamamaktadir. TiP ise, «geri
kalmishigl, iiretim yetersizligini, verim disiklugiini, dcret azligini yen-
mek olanaklhidiry varsayimindan hareket etmekte ve DIP bu tezleri
somut bir bicimde kanitiayacak bir belge olarak hazirlanmis bulun-
maktadir. Bununla beraber bdyle bir planin anlam kazanabiimesi i¢in
«genis kitlelerin sinifsal ¢ikarlari dogrultusunda bazi temel kabuliere
ve buna bagl olarak politik tercihlere» gerek oldugunu belirtmek zo-
runlu oimaktadir. Artix s6z konusu olan sait bir bunalimdan c¢ikis de-
gil Tarkiye icin yepyeni bir secenedin somut bir plan biciminde or-
taya konmasidir. Demokratiklesme sézcugunilin icerigi bunu belirie-
mektedir. Deviet, llkenin en seckin ve ayricalikli burokratlarindan
olusan, oldukca buyik ve devamli bir orgiitle plan yaparken kiicik
bir siyasal partinin aynt dizeyde bir plan Uretebilmesi ilk bakista sa-
sirtict bir durum gibi gozikse de toplumun ¢alisan siniflar agisindan
yeni bir secenegi oldugunu ortaya koymasi ile anlamli hale gelmel.
tedir. ; :

Codu zaman demokrasi sdzcugu Turkiye'de ylce bir amacs ifa-
de edecek bicimde, adeta karizmatik bir icerikle kullaniliyor. Bu cer-
ceve icinde de kavram hep soyut ve siyasi anlamli olarak algilaniyor,
Sinif catigmasinin iyice belirgin hale geldigi bir toplumda demokrasi
sdzcugunin bdyle anlasiimasina 6zen gosterilmesi de dogal. DiP bu
anlayigin tam karsisinda ve demokratiklesme sdzciigunid hem dina-
mik bir slUrec olarak ele aliyor hem somut bir bicimde sinif catismasi
ile iliskilendiriyor. Baska bir deyisle demokratiklesme anlayisi ile bir
taraftan emperyaiizmin geriletilmesi bir taraftan da daha 6zgir, sag-
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ikl insancil ve ileri bir topluma ulasmanin programi ortaya konuyor.
Boyle bir toplum basta isci sinifi olmak iizere tim emekgi kesimlerin
talebi ve buraya ydnelmek de toplumun en ilerici kesimi olan is¢i si-
nifinin gérevi. TIP isci sinifi partisi olarak bu gorevi yerine getiriyor.
Bes yillik bir perspektifi iceren Demokratiklesme igin Plan’in demok-
ratiklesme anlayisini buytk dénaslmlerin dnkogullarini hazirlayan bir
bzglrlestirme hedefleri sistemi olarak anlamak gerekiyor. iste bura-
da hayati bir nokta ile karsilagiliyor. Pian énerilerinin gerceklesebilir-
ligi konusunda tartismak ve bu 6nerilere galisanlarin sahip ¢cikmasi-
ni saglamak. Bagka bir deyisle DIP'in énerileri ve ¢dziimleri isci ve
emekci yiginlarinca anlasilip benimsenmeli; sinif savasiminda bir si-
iah haline gelmeli. Bu da ilgili her kisiye belli bir sorumluluk payi ylk-
ityor.
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CHP’NIN EVRIMINDE 24. KURULTAY

MEHMET AKOZER

Gectigimiz aylar CHP ic¢in 6nemli gelismslerle dolu gecti. CHP’
niin iktidarda kalip kalamayacagdinin ve iktidardan diserse kitlelerden
yalittanma slrecinin durdurulup durdurulamayacaginin baslica tartis-
ma konusu oldugu siralarda CHP'nin 24. Kurultay't toplandi. Mayis
dyinin sonunda tamamlanan Kuruitay ertesinde de CHP iktidarinin ve
dolayisiyla CHP’'nin gelecedi baslica tartisma konusu olmaya devam
etti.

CHP’nin 24. Kurultdy'l, bu partinin geljsme dogrultusuyla ilgili
gercekien énemli sonuglar cikarmaya elverisli nitelikte oldu. Bu Ku-
rultay’in temel ozellikleri genel olarak sdyle 6zetlenebilir:

24, Kurultay, herseyden énce, CHP yonetiminin gerek MC iktidar-
tarina kargr muhalefette, gerekse daha sonra hikumette uyguladigi
sag politikayr savundugu ve bu politikayr hakli gosterecek gerekce-
ler aramak zorunda oldugu bir kongre olmustur.

23. KURULTAY'DAN 24. KURULTAY'A CHP

Bu actdan CHP’nin 24. Kurultay'inin, 1976 Kasim'inda toplanan
23. Kurultay'dan énemli bir farkhligi vardir. ’

23. Kuruitay'a da CHP. yénetimi, agirhikli olarak bugiinki sa§ egi-
limli yoneticilerin olusturdugu bir bilesimle ve iki yil boyunca stirdii-
riden yine sag bir poiitikanin mirascist olarak gelmisti. Bu iki yillik
doénemde CHP yonetiminin MC iktidarina karsi ne parlamento icinde
ne de disinda etkin bir muhalefet yurutemedigdi, CHP digindaki de-
mokratik giiclerle her turll igbirligini reddettidi- bir ddnem olmustu.
Bu dénem boyunca da gerek merkez yonetiminde gerekse pariamen-
to gruplarinda ve orgit icinde sert gruplagmalar ortaya cikmisti.

Ne var ki bitin bu gelismelere ragmen ve kamuoyundaki bekle-
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yislerin tersine, 23. Kurultay'da CHP’nin politik dogrultusu Gzerindeki
farusmaiar agirilk kazanmamistl, Bu, 2s. Kuruitay’in CAP’nin yeni
programinin kabul edildigi kongre olimasina ragmen bdyle olmustu.

Dahasi 23. Kuruitay da CHP merkez yonetimi, Parti'nin yeni prog-
raminda, emperyalizmie ve tekelci burjuvaziyle uzlasmanin yollarin
actk tutacak bir dogrultuyu egemen kilarak bunu kongreye benimse-
tebilmigti. Ote yandan Kuruitay'in diger beigelerinde de CHP’'nin fa-
sizm tehlikesine kars: tutarl) ve kararli bir demokratik -glic'oldugu iz-
ienimini CHP tabaninda glclendirmeye yonelik ifadelere agirlik ve-
rilmisti.

Simdi 24. Kurultay'da ise CHP merkez yonetiminin, tabanin kar-
sisinda, Parti‘nin tutarh anti-fasist, demokratik konumlarda bulundu-
gu iddiasint sturdiirme olanagini bulamadig:; emperyalizmie .ve tekel-
ci buyuk burjuvaziyle uzlagma, gerici-fasist gugler karsisinda gerile-
me politikasi i¢cin sadece mazeretier aramaya ¢ahlstigr goérilmekte:
dir. 24. Kurultay’da CHP merkez yonetimi, bitin stl kapah ifadele-
re ragmen, uyguladigt sag politikanin CHP'yi emperyalizmin baskila-
ri, buylk sermayenin dayatmalar ve gerici-fagist guglerin tirmanisi
karsisinda slrekii yenilgilere slrlkledigi gercegini gizleyemez duru-
ma dusmuis ve artik Parti tabanini sadece bu yenilgilerin gegici oldu-
duna inandirma c¢abasina girmistir.

24. Kurultay'in bu 6zelliginin iki temel nedeni vardir. Bunlardan
birincisi, gecen Kurultay’dan bu yana gegen sure icinde, CHP met-
kez yonetiminin uyguladigi sag politikanin CHP’yi tekelci biiyliik bur-
juvazi ve gerici-fasist glicler karsisinda artik kesm bir yenilgiyle yuz-
yuze getirmis olmasidir.

23. Kurultay'dan bu yana gecen dénem boyunca:

® CHP merkez yonetimi, fasizmin tirmanisina kars! etkin, kitle-
sel mlcadele yollarini reddederek MC'nin 1977 secimlerine kadar ik-
tidarda kalabilmesinin sorumluiuguna ortak olmustur. MC iktidarinin
parlamento diginda etkin kitiesel bir micadelenin destegiyle parla-
mento icinde dusdrdlmesinin olanaklarinin ortaya ¢iktigi bir sirada,
MC'nin iktidarda kalmasinin bir secim yatirimi olabilecegi gibi bir he-
sapla erken secim konusunda AP ile anlasmig, emekgi kitielerin «AP’
siz ve MHP’siz secim hikUmeti» isteminin karsisina dikilmistir.

® CHP merkez yonetimi, 1977 secimlerinden sonra ortaya gikar,
parlamento dengesine ragmen, gerici-fasist odaklarin karsisina Kkitle-
lerin ve tim demokratik glglerin orgitli miicadelesini cikararak fa
sist tirmanigl durdurup geriletecek bir hukumetin olugturulmasi igin
varolan olanakiari bir kenara itmigtir. Bunun tersine, tekelci blylk
germaye cevrelerinin CHP'yi Kitlelerden ve demokratik giclerden ya-
litarak kendisine angaje etmek icin —bir bakima bir tuzak olarak—
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one slrdugi gecici destekieme kampanyasina dayanarak hiikimet
olmaya gingmig, bu girisimi bagansiziiga ugrayinca MC partilerinin
yeniden iktidara geimesi karsisinda eli kolu bagh kalmigtir.

® CHP merkez yonetimi, Ikinci bir MC'nin kuruluguna kargi bi-
ylk burjuvaziden uzanabilecek her tirli eli tutmaya hazir oldugunu
agiga vurmusg, secim kampanyasi sirasinda «bir hayal oldugunu bu-
tin dldnyaya ilan ettigi» CHP-AP koalisyonuna bile yesil 1SIk yakmig-
tir. Daha da ileri giderek, MC iginde bir ¢atlak yaratabilme umuduyla,
fagistligini birka¢ ay once acik¢a ilan ettigi MHP'ye bile igbirligine
yanasabilecegini acgiklamaktan gekinmemigtir. «MHP de anarsiye,
giddet olaylarina karsi ise ve sebebi ne olursa olsun insanlarin &idu-
riimesini ¢agdisi buluyorsa bunu sevindirici bir gelisme olarak ka
bul»* edecek kadar gerilemigtir. Fagist partinin sahte «barig» ¢agrila-
nyla kendisini mesrulastirma c¢abalarina kargi CHP ybnetimi etkisiz
kalmigtir, : ,

® CHP merkez ybdnetimi, ikinci MC iktidarinin kurulusundan son-
ra hizlandinlarak sirdirilen fasist tirmanis karsisinda emekgi kitle-
ler arasinda en ileri boyutlara yukselen anti-fagist giic ve eylem bir.
iigi istenine sirtini donerek, demokratik gliclerle her tiirli eylem
birlidini reddeden bir politikayr benimsemistir. Buna karsiik tekelci
blylk burjuvazinin destedinin kendisine dénmesiyle ve MC’nin par
lamentodaki tabaninda kopmalar olmasiyla CHP'ye iktidar yolunun
aclimasini eli kolu bagl bekiemeye koyulmustur.

® CHP merkez yOnetimi, 1978 basinda daha iktidara gelmeden
once, bluylk sermayeye ve onun hiikumet icinde yer alacak dogru-
dan uzantilarina kargi bir bor¢ Ustlenmeyi kabullenmis, hikumetin
ilk ginlerinden baslayarak kendisini tekelci burjuvaziye en glivenilir
ve en yararl almasik olarak kanitlama ¢abasina girmistir.

¢ CHP merkez yonetimi, yine 1978 yilinda iktidara geldigi gin-
den baslayarak gerici-fasgist gizli iktidar odagiyla zimni bir uzlasmayi
benimsemis, bir yandan fasist tirmanisin devlet kadrolarinda tuttugu
mevzilere karsi cikistarini yarim birakirken, diger yandan da basta
MHP olmak lzere gizli ve agik fagist 6rgit ve odaklar lizerine yuri-
memis ve dolayisiyle fagist terdrin ylkseligi kargisinda caresiz kal-
migtir, |

® Bu cekimser tavir sonunda bir sikiyénetimin hiikiimete daya-
tilmasiyla sonuclanmig, «demokratik hak ve ozglrlikleri koruman»
gerekgesiyle ilan edilen sikiyonetim giderek daha agik bir bigimde
demokratik gugclerin, igc¢i simifinin politik ve sendikal hareketinin,
emekgi Kitlelerin yiginsal direniglerinin karsisina cevrilmistir.

(1) CHP Genel Sekreteri Orhan Eyliboflu’nun 17 Temmuz 1977'de MHP Genel Sek
reteri'ne gdnderdidl mektup’tan.
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€ Gerici-fasist giicler, Ecevit hilkiimetinin geri adim politikasin-
dan yararlanarak toparlanma ve emperyalizmin ve tekelci buyuk
burjuvazinin daha etkin destegini arkalarina alarak iktidar: timiuyle
ele gecirmeye hzirlanma olanags bulmuglardir. )

® CHP merkez yonetimi, hilkimette izledigi ekonomik ve top-
iumsal politikayla, emperyalizmin ve buylk sermayenin emekci hal-
ka MC iktidari eliyle dayatamadig: ylkleri onun sirtina bindirme igle-
vini Ustlenmis ve iilkemizin emperyalizme ekonomik bagimiligini da-
ha da pekistiren onlemierin uygulayicisi olmusgtur.

® CHP merkez yonetimi, yine hikumette oldugu dénem boyun-
cq, dis politikada llkemizin emperyalizme askeri ve politik bagimhi:
gina karsi da hig bir kararh tutum almamis; sosyalist ulkelerle kuru-
lan politik iligkilerin emperyalizmin egemenligini sinirlandirici boyut-
lara dogru gelistirilmesinden titizlikle uzak durmus; 6zellikle son do-
remierde emperyalizmin Tirkiye'ye Ortadogu’da yiikiemeyé calistigi
yeni islevler igin onunla pazarliga oturmaktan yana politika izle-
migtir.

® Boylece CHP merkez yonetimi, iktidarda kalabiimek icin tu-
tunmaya caligtigr ve her tirid baskisina boyun egmekten baska ken-
disine segenek birakmadigi emperyalizmin ve tekelci blyiik burju-
vazinin, CHP'yi emekgi kitlelerden sonuna kadar yaltarak onun hi-
kumetini devirme ve gerici-fagist bir yonetim bigimine gecisi sagla-
ma planlarinin kogullarini da kendi eliyle olgunlastirmigtir,

CHP merkez yonetimi 24. Kurultay'a iste boyle bir politikanin
bilancosuyla, tekelci biylk sermayenin ve gerici-fasist gliclerin so-

*nu¢ almaya yonelik saidirilari karsisinda birbiri pesisira mevzilerini
terkedip, kesin yenilgi noktasina dogru gerileyerek kendisini savur:.-
maya caligmaktan baska yol bulamadigi kosullarda  girmistir. Bu,
CHP ydénetiminin uyguladigl sag politikanin, yalniz partiyi tam bir uz-
lasma platformuna goéturmekie kalmadiginin, ayni zamanda gerici-fa-
gist gucler kargisinda yenilgisini de kaginilmaz hale getirdiginin ka-
nitlanmasi anlamina gelmektedir.

iste bu nedenle CHP'nin 24. Kurultayina d'amgasml vuran, CHP
icin yeni bir politik dogruitunun kacmnilmazhgi gergegdi olmustur.

© 24. Kurultay’da CHP merkez yonetiminin sad politikasinin sonuc-
larini gizleyemeyip savunmaya gecmek zorunda kalisinin ikinci te-
mel nedeni ise sudur:

CHP tabanimin Parti merkez yénetiminin sag politikasina kars!
tepkileri giderek daha acik bir politik nitelik kazanmakta ve belirgin
anti-fasgist, anti-emperyalist ve anti-tekelci talepler iizerinde bicimlen-
meye basglamaktadir.

CHP tabanindaki isci ve emekgi kitleler, yurtsever gencler ve
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kadinlar, yalniz CHP’nin merksz politikasinin kendi cikarlariyla taban
tabana celistigini gormekle kalmamakta, ayni zamanda (lkemiz-
de isci sinifinin onciiliigiinde gelisen anti-emperyalist, anti-fasist mu-
cadelenin dogrultusundan da etkilenmekte ve giderek bu micadele-
ve aktif olarak katima zorunlulugunu da kavramaktadiriar. Bdylece
CHP’nin‘ilerici tabaninin sag merkez yonetime kars: tepkilerinin gide-
rek daha tutarh bir politik icerik kazanmasinin nesne! temelleri olus-
maktadir.

CHP’nin 24. Kurultay'r, CHP tabanindaki ilerici tepkilerin, merkez
ybnetiminin sad politikasinin temel alanlarinda bu politikaya karst so-
mut alternatiflerin dnerilmesi yoniinde hizlt bir gelisme I¢inde oldu-
gunu kanitlamistir. Kurultay'da tabani temsil eden delegeler:

- ® Fasizm tehlikesine karsi kararli bir miicadele verilmesini ve
bu miicadelenin yollarinin acikca belirlenmesini istemiglerdir. Vo CHP
ydnetiminin verdigi sbzlere ragmen, devlet kadrolarina yerlestiriimis
fasistlerin neden temizlenmedidini ve sorumlularindan neden hesap
sorulmadigimi sormuslardir.

® Diisiince ve 6rgiitlenme 6zgiirliigiiniin énlindeki engelierin, fa-
sist nitelikli 141 ve 142. maddelerin kaldiriimasi icin etkin bir miica-
dele verilmesini talep etmislerdir.

® Dogu Anadolu’da «bOlUcllik ve. klrtclillk» gerekceleriyle
emekei halkin (izerinde estiriien terdér havasina ve ilerici insan avina
son verilmesini istemislerdir.

® CHP'vi isci sinifimn sendikalariyla, demokratik kitle: 6rgtitlerly-
le karsi karsiya getiren, emekci kitlelerin demokratik orgiitienmesine
karst cikan politikanin degistirilmesi geregdini vurgulamislardir.

® Ecevit hitkiimetinin yakindigi «enkaziy sadece -is¢i ve emekci
kitlelerin sirtina viikleverek kaidirma politikasina karst gikmisiardir..

® CHP'nin dis politika dogrultusunun acik bir bicimde belirien-
mesini istemislerdir.

® Fcevit hiitkiimetinin politikasinin CHP. tabaninin edilimlerine
danisiimadan tepeden inme bicimde cizilmesine karsi ¢ikmislardir.

CHP’DE HiZiPCi GRUPLAR VE «SOL KANAT» MUHALEFETI

Ote yandan CHP yénetiminin merkez ydnetimine karsi rhuhale-
fetinin gitgide daha belirgin anti-fasist, anti-emperyalist ve anti-te-
kelci talepler lizerinde bicimlenmesi, bu muhalefetin parti icindeki hi-
zipgi ¢ikislar yoniinde saptirilarak kanalize edilmesinin olanaklarini
da zayifiatmaktadir. :

CHP'nin ilerici tabani, kendisinin &zlem ve taleplerini parti yéne-
timine egemen kilmayr amaclamayan-hizip¢i gruplarin cikislarini be-
nimsememekte, bu cikislari kendi basina birakmaktadir. 24. ‘Kurul-
tay’a yaklagirken CHP icindeki hizip¢i gruplarin &rgiit icinde cesitli
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dalgalanmalara ve sert polemiklere yol acan cikislarina ragmen Ku-
rultay’da bu gruplar hemen hicbir politik etkinlik kuramamislar, ge-
nel merkez karsisinda gerileme yolunu segmislerdir.

Ne var ki s6zi) edilen hizipgi gruplarin varh@, tabanin ilerici mu-
halefetini etkisizlestirme islevini artik gérememekle birlikte, CHP'nin
sad merkez ydnetiminin elinde kendi politikasini gizlemenin bir araci
olarak olumsuz islev gdrmeye devam etmektedir. Ecevit'in basini
cektigi merkez y6netimi, hizipgi gruplarin politik ilkelerden yoksun ¢i-
kislardan, tabana karsi kendisini yine tek politik alternatif olarak gos-
terebilmek i¢in bugiin de vararlanabilmekte ve bu gruplarn kdseye
sikigtirip yipratabildikce. her tirli muhalefet girisimine yasak koyma
olanagint bulabilmektedir.

24. Kurultay’'da da genel merkezi hedef alan hizip¢i c¢ikiglar,
merkez yonetiminin, bu ¢ikislar hedef gdstererek tabanin bir boli-
mind kendisine bagl tutmaya c¢alismasina olanak vermistir. Taban-
dan yiikselen kimi anti-fasist cikislar, genel merkeze karsi gbziiken
hizip liderlerinin ve (yelerinin anti-fasist miicadele icindeki tutarsiz-
liklarina ve «agik»larina karsi bir yéne cevrilerek, merkez politikasi-
nin bir destedi bicimine sokulabilmistir.

Bununla birlikte 24. Kurultay, CHP icinde hizipgi «muhalefets
gruplartmin varligint korumasi ve parti i¢i gelismelerde adirhikh bir
g8riinimit stirdirmesi icin nesnel zeminin hizla kaydiginm géstermis-
tir. Hizipci «muhalefet» gruplarinin, sag politikasinin temellerine kar-
sI ¢tkamadiklart merkez yonetimine kars: politik bir alternatif 6nere-
medikce, siirek!i bir uzlasma yolunu aramalart ve icazetli bir muha-
lefet yirGtme cabalari, onlarin varlik gerekcelerini hizla-ortadan kal-
dirmaktadir. Tabandaki ilerici muhalefetin ilkesel temeller {izerinde
delisme yoluna girmesl. gercekte CHP merkez yonetiminin sad poli-
tikas! lzerinde ittifak icinde olanlarin aralarindaki ayrnmlar: silerek
tabanin muhalefetine karsi biitiinlesmelerinin yolunu acmaktadir.

Ayni sekilde, tabanin muhalefeti merkez politikasinin temelleri-
ni hedef aldikca. Ecevit’in basini cektigi sad yénetim de, hizipci «mu-
halefety gruplarinin varhidint siirdfirmesine g6z 'yummanin bir zaaf
belirtisi- olabilecedinden korkarak bu gruplara karsi daha miisama-
hasiz bir tutum almaktadir. 24. Kurultay’da CHP merkez yBnetiminin,
kendisi disinda gdézitken hizipci gruplara yoénetim kademelerinde hig-
bir 6diinde bulunmaya yanasmamasinin nedenl budur.

24. Kurultay, CHP icinde hizipg¢i gruplardan farkli gdziiken yeni
bir muhalefet grubundan da s6z edilmesine tanik olmustur: «Sol ka-
nat» muhalefeti.

«So} kanat» muhalefeti, parti yonetimine kdrsi muhalefetini ilke-
sel temellere dayandirdidi ve CHP tabaninin ilerici, demokratik, anti-
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fasist taleplerini temsil ettigi iddiasindadir. Bu nedenle kendisine «sol
kanaty adini takmistir ve diger muhalefet gruplarini da kargisina al-
maktadir,

«Sol kanat» muhalefetinin bu iddialan buglin icin gercedi buti-
nlyle yansitmamaktadir. «Sol kanat» muhalefeti, merkez y6énetimine
karst cikislarinda politik ve bir dlciide ideolojik itirazlara agirik ver-
mekle birlikte, heniiz CHP tabaniyla organik ve drgitsel baglar ku-
rabilmis degildir ve bu nedenle CHP tabaninin egilimlerini tutarl bi-
cimde yansitamamaktadir. Bu grup, bugiin icin biiyik dlctide parla-
mento gruplariyla sinirlidir ve merkez yénetimine karst c¢ikislari, par-
ti gruplarinda isim yapmis ama taban tarafindan yeterince benimsen-
memis kadrolarca yénlendiriimektedir. Bu bakimdan «sol kanat» mu-
halefeti de, CHP icindeki diger hizipci «muhalefets gruplarindan bi-
tin ydnleriyle ayrisabilmis degildir.

«Sol kanat» muhalefetinin CHP tabaninin edilimlerini nesnel ola-
rak yansitamamasi, politik konumlarindaki ciddi tutarsizlik ve karar-
sizhklarin da nedenidir.

Bu grup, merkez yénetimine karsi cikislarina bitinsel ve tutarh
bir anti-fasist, anti-emperyalist ve anti-tekelci bir dogrultu kazandi-
rabilmis dedildir. Bu eikislar, agirhikl olarak, CHP merkez ydnetiminin
politikasinin tek tek belirli yonlerini hedef almakta, bu politikanin sad
karakterinin temellerine yonelememektedir. Bu nedenle de bugiin icin
merkez politikasina karsi yenl bir politika alternatifi olusturabilecek
konumda dedgildir.

® Bu grubun, CHP merkez ybnetiminin politikasinin timina he-
def almaktan &6zellikle de kacindigh anlasiimaktadir. Bu grubun séz-
clleri, 24. Kurultay’da; sag merkez politikasina karsi elestirilerini. ay-
nt zamanda bu politikanin kimi yénlerini destekleyen savunularia
dengelemeye calismislardir.

® Bu grubun sézciileri, 6zellikle CHP hikimetinin emperyalizmin
baskilarina boyun e&me polltikasinin karsisina tutarhilikla cikmaktan
kacinmiglardir. Emperyalizmin askeri antlasmalarla. Gisler ve U-2 pa-
zarhklarivla. IMF ve benzeri kuruluglarin ekonomik énlemler pakette.
rivle Tiarkiye'yve dayatmaya calistii katmerli ekonomik, politik ve as-
keri ddinlere karsi cikan «sol kanat» muhalefeti, bu dayatmalarin si-
rekli temellerini olusturan bagimlilik fliskilerini hedef alma cesaretini
gosterememektedir.

. ® Dider bir deyisle ¢sol kanat» muhalefetinin, giinimiizde sag
sosyal demokrasinin temel ideolojik dayanaklarindan birine déniis-
mis bulunan «kapitalizmin ilericiligi» savimin etkisinden kurtulama-
digi ve bu nedenle kapitalist diinya sistemi iligkileri icinde kalmanin
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emperyalizmin. egemenligi altina girmeden de sirdirilebilecedi ya-
nilgisini surdirdigad anlasiimaktadir.

® «Sol kanat» muhalefetinin anti-tekelci dogrultudaki cikislan -~
da somut ve CHP programindaki tutarsizlikiari agan bir 6neriler dizi-
sini kapsamamaktadir. Bu cikislar genellikle belirli sermaye grupla-
rint ve onlari destekleyen belirli hilkkimet politikalarini hedef almakla
simirhdir. Bu grubun sézciilerinin «kapitalizmin ilericilii» savina halé
agirhk vermeleri, tekelci olmayan kiicltk ve orta sermaye kesimleri
karsisinda da gelismis kapitalizmin savunuculugu konumundan kur-
tulamamalarina ve bu kesimlerin taleplerini kavrayarak tutarl bir ko-
num alamamalarina yol.agcmaktadir,

® (Sol kanat» muhalefetinin sozcileri, «demokratlk bir toprak re-
formu» gerekliliginden s6z etmekle birlikte, bu &nerilerini hic bir bi-
¢imde somutlamamaktadirlar. Bu 6neri, CHP tabaninin parti icindeki
buylk toprak sahiplerine, afalara kars! olan yodun tepkisini bile tat-
min etmekten uzak kalmaktadir. CHP gibi, emekgci tabant icinde kdy-
[1Ggin dnemli bir agirhk tasididl bir sosyal demokrat partide, sag
yonetime karsi yénelen bir cikisin emekei kdyltligin sorunlarina so-
mut céziimler 6nerememesi cok ciddi bir tutarsizlik olarak ortaya
cikmaktadir.

Biitiin bu 6zelliklerine karsin «sol kanat» muhalefeti CHP iginde
iierici bir islevi Ustlenmistir. Bu islev, «sol kanat» muhalefetinin cikig-’
larinin, tabandaki ilerici muhalefetin politik bir dogrultu kazanma vs
yeni kadrolar olusturma istemine bir yanit vermesinin sonucudur.

«Sol kanat» muhalefeti 24. Kuruitay'da kendisini hizipci «muha. -
lefet» gruplarindan ayirmay: basarabilmis ve sayisal giiclini asan
bir politik etkinliginin olabilecedini kanitlamistir. Bu gelisme de hig
kuskusuz, CHP tabanindaki ilerici muhalefetin sag ybnetime karsi po-
litik bir alternatif yaratma egdilimine glic kazandirmis ve merkez yo6-
netiminin de, tabandaki ilerici muhalefet karsisindaki tutumunu yeni-
den gbzden gecirmesi zorunlulugunu —olumsuz yénde de olsa— kav-
ramasina yol acmistir.

«Sol kanaty muhalefetinin 24. Kurultay’daki cikistarinin, Kurul-
tay’da CHP tabaninin sag merkez yonetime karsi tepkilerinin agirhik
kazandigr baslica sorun tzerinde yogunlasmas! dikkati cekmistir.

Bu, CHP'nin basta sendikalar ve demokratik kitle 6rgiitleri olmak
tzere diger demokratik gliclerle iliskileri sorunudur. «Sol kanat» mu-
halefetinin sdzcilleri, tabanin egilimlerini dogrudan dogruya yansitan
delegelerle birlikte, CHP ydnetiminin demokratik giiclerle is ve eylem
birligini reddeden, is¢i sinifinin sendikalarinin ve demokratik kitle &r-
gutlerinin demokrasi miicadelesindeki dzgiin iglevierini yadsiyan ve
onlarin dnemini sadece «oy glicliyle» sinirl géren politikasina kars:
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cikmiglar; bu politikanin CHP’yi is¢i ve emekgi kitlelerden yalitladigi-
ni, onu tekelci blylik sermayenin cikislan karsisinda doha da glicsiz
biraktigini ve giderek «diizenin CHP'yi degdistirmesininy yolunu agtidi-
ni vurgulamislardir,

«Sol kanaty muhalefetinin sdzcilerinden Qrdu Milletvekili Ertug-
rul Glnay’in, «dlzeni degistirmek amaciyla kitlelerin destedini almis
CHP'nin, duzeni degistirmek dedil, dizeni onarmak, dizeni dizelt-
mek islevini omuzladigini» vurgulamast da dikkat ¢ekicidir. Glnay’mn
bu deyimlerinde CHP merkez ydnetiminin sinif isbirlik¢isi politikasi di-
le getirilmektedir ve 24. Kurultay’da CHP tabanini temsil eden bltiin
delegelerin cikislarinin —bilingli ya da bilin¢siz olarak— temel hede-
fi de bu politika olmustur. CHP’nin egemen sag politik dogrultusunun
degistiriimesi zorunlulugunun dayatmasi dd, bu sinif isbirlidi politika-
sinin CHP’nin tabanindaki isci ve emekei kitlelerin nesnel ¢ikarianyla
uzlasmaz bir ¢eliski icinde olmasinin kacinilmaz sonucudur.

CHP ICINDEKI AYRISMANIN NESNEL TEMELLERI

Blttin sosyal demokrat partiler gibi CHP’nin politik gelismesini
de adirhikli olarak belirfeyen, bu celiski olacaktir. CHP’yi, dayandig
toplumsal tabakalarin sinifsal bilesiminden &tiirli, diger burjuva par-
tilerinden ayiran 6zelliklerden biri budur,

CHP bir burjuva partisidir. CHP'nin ideolojisi burjuva ideolojisi-
dir. CHP'nin sinifsal amaci, son ¢oziimlemede, kapitalist diizenin te-
mellerini korumak, toplumun kapitalizmden sosyalizme gecisine kar-
st burjuvazinin sinif ayricalikiarini, tretim araclarinin 6zel milkiyeti-
ni ve emegin iicretlilifini savunmaktir.

Ne var ki CHP’nin politikasi, uzun dénemde burjuvazinin tiimii-
niin ortak ve genel sinif cikarlarini korumayr amaclamakia birlikte, si-
nif giiclerinin bugilinkii dag:limi icinde, agirlikh olarak buriuvazinin
belirli kesimlerinin 6zlem ve taleplerini temsil etmeye y&neliktir.
CHP’nin politik platformu, agirlikli olarak, burfuvazinin, emperyalizmle
biitlinlesme ve isbirlijinden dogrudan pay alamayan ve tekellesme
siireci disinda kalan kesimlerinin, orta ve kiiclik sermaye katmanla-
-rinin celiskili 6zlem ve taleplerini yansitmaktadir.

Burjuvazinin bu tabakalari, bir yandan emperyalizmin ekonomik
ve politik baskilan ile blyiik burjuvazinin tekellesme egilimine kars:
cikarlarint korumak icin miicadele yénlinde; diger yandan da isci s:-
mifinin toplumdaki konumfarinin_gticlenmesi karsisinda kendi goreli
ayricaliklarini yitirmemek icin direnme yéniinde iki karsit edilimi ay-
nt anda tasimaktadir. Ve CHP, s6zii edilen kesimlerin bu kargit edi-
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limlerini bagdastirmaya yonelik 6zlem ve taleplerinin temsilcisi duru
mundadir.

CHP’nin 1960'larin sonlarindan itibaren sosyal demokrat bir par-
ti haline déniismesi, politik ¢izgisinde burjuvazinin bu katmaniarinin
celiskili 6zlem ve taleplerinin belirleyici duruma gelmesiyle gercek-
lesmistir. Tekel disi, orta ve kiiciik burjuvazi katmanlarinin karsit egi-
limlerini bagdastirmaya yonelik bir politika, degdisen agirlik noktalari
ve glincel somut hedefleri ne olursa olsun. son ¢ézlimlemede toplumuyn
temel siniflari arasinda bir uzlasma ve smif barisini sadlamaya, kapi-
talist diizenin sinirli reformlar icinde kalinarak diizeltilmesine yone-
liktir ve CHP’nin sosyal demokrat nitelidini belirlemektedir.

Sosval demokrat hareket, geleneksel olarak iscl sinift icinde or-
tava ¢ikan uzlasmact ve reformist bir tabakaya dayanarak bicimlen-
mistir ama, bu hareketin temel karakteristigi her zaman, -buriuvazi-
nin eaemen kesimleriyle isci sinift arasindaki burjuva katmanlarintr
ve dijer ara katmanlarin ézlem ve taleplerine dayanmas! olmustur.
Bu nedenle sosyal demokrat, reformist partiler bilimsel sosvalist lite-
ratiirde codu zaman «kiiclik burjuva ya da burjuva isci partileri» diye
antimaktadtir.?

Tiirkive'de sosval demokrat hareket ise, 6ncelikle tekel disi. or-
ta ve kiicitk burfuvazi katmanlarinin edilimlerini dile aetiren bir akir
olarak bicimlenmis: dahd sonra ise giderek, bir yandan iscl sinift b~
reketi icinde aynsan uzlagsmaci, reformist bir kanatla biitiinlesme =it
recine girmis, dider yvandan da biiyiik, tekelci burjuvazi kesimleriyle
yeni iligkiler galistirmistir.

Vurgulayarak belirtmek gerekir ki, sosyal demokrat hareketin +
kel disi. orta ve kiiciik burjuvazi katmaniarinin e§ilimlerini yansitma-
siyla séz konusu edilen. bu katmanlarin ¢ikarlarina nesnel bir ifade
kazandirmast dedildir. Tam tersine sosyal demokrat hareketin 6zelli-
gi, bu katmanlarin cikarlarinin onlarin bilincindeki 6znel yansima bicgi-
mini dile getirmesidir.

(2) «Marksizm-leninizmin kurueularinin, bir partinin politikasinin. iceridini ve yo-
netiminin  konumunu, o partinin simf karakterinin en dnemli Slelitl olarak
aordiiklerini anliyoruz... Bu dederlendirmeler isidinda, devrimei miiradale il
kelerini reddetmis sad yoneticilerin eaemen oldudu isct partilerinin kilclik bur-
juva isci partileri olarak siniflandirilmas: gerekir. Gercekten de bu partiler,
hem mulk sahibinin ham de emekeinin izlerini tastyan kiiclk buriuvazi jcindeki
nesnel celiskilerin bozulmus blr vansimasimt vermektedirler. Sosval demokrat
partiler de bu, sad-kanat yonetiminin kapitalizm yanhsi politikasiyla, Gveleri-
nin codunludunun, ézellikle kofa ve kol iscilerinin st cikarlan ve talepleri
arasindaki celiskide ifadesini bulmaktadir. Sosval demokrasinin ic aellsmesini
bu celiski belirler.» (Leninism and World Revolutionary Workina-Class Move-
ment (Leninizm ve Diinya Devrimei Isci St Hareketl), SSCB Bilimler Aka-
demisi, Moskova 1976, s. 427-428)
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Buriuvazinin bu katmanlarinin kendi ctkarlarim 6znel kavrayis bi-
cimi. nesnel konumlarindaki celiskileri asmayr amaclamaktadir ve do-
layisivla, hem sosvalizme gecise gerek kalmadan tekelci biiviik bur-
juvazinin egemenlidinin dnlenebilecedine. hem de tekelci blviik bur-
juvazinin egemenligi altina diismeden iscl sinifimn kapitalist diizen
icindeki arti-dedier (reticisi konumunun sirdiirlilebilecedine olan
inanc ve 6zlem biciminde ortaya cikmaktadir,

Bu diinva aoriisii. 6ziinde buriuva ideololiginin bir yansimasidir.
Sosval demokrat hareket de gercekte toplumun sdzii edilen katman-
larinin cikarlarmin buriuva ideololisinin sinirlar: icinde dile aetirilme-
sinin politik ditzeydeki temsilcisidir ve bu nedenle 6ziinde bir burjuva
politik hareketidir.

Sosval demokrat partilerin ve CHP icindeki politik ayrismanin te-
melinde. davandidr tonlumsal katmanlarin celiskili konumu vatmak-
tadir. Sosval demokrat hareket. dayandidi toolumsal katmanlarin kar-
eit edilimlerini ideoloiik dlizeyde ne kadar baddastirmava calisirsa
cahissin, pratikte iki karsit politik ¢izgiden birini uygulamak zorun-
dadir,

Sosval demokrat hareket, ya emperyalizmle ve blyik. tekelci
buriuvazivle sinif isbirligi yolunu tutarak iscl sinifinin ve emekel kit-
felerin cikarlarina karsi onlarla ittifak kuracak: va da Isecl smnifinin
devrimci hareketivle ittifak icine girerek emperyalist bagimliliia ve
bliviik, tekelci burjuvazinin egemenligine karsi miicadele politikasini
benimseyecektir.

Sosval demokrat hareketin karsisinda bu ki politik secenedin
somut olarak da ortaya cikmasi kaciniimazdir. Burluvazinin egemen
kesimleriyle isci sinifi ve miittefikler! arasindaki miicadelenin keskin-
lesmesi, ara katmanlarin ve tekel disi, orta ve kiiciik burfuva kesim-
lerinin bu micadele icindeki saflardan birinin yaninda ver almasint
kacmiimaz kilmaktadir. Bu toplum kesimlerinin bilyiik kitlesinin cikar-
larivla empervalizm ve tekelcl biivik buriuvazi arasindaki karsithik gi-
derek daha da derinlesirken: bu kesImlerin ayricalikh {ist tabakala-
rinda da iscl sinifina karst emnervalizmle ve tekelel biyiik buriuva-
ziyle hiitlinlesme ve isbirligi edilimi gliclenmektedir.

Bévlece sosval demokrat hareket Icinde iki karsit politik edilim
e bicimde avrismaktadir: Birincisi sosval demokrat hareketin aenis
kitlesinin. tabaninin citkarlarint yvansitan ve emperyalizme ve tekelci
bilivitk buriuvazive kars: kararli miieadeleyi dnadren sol politik edi-
lim: ikincisi ise sosval demokrat hareketin empervalizmle ve tekelci
bitvitk burfuvazivie isbirlijinden yana kesimlerinin tutumunu yansitan
sad nolitik edilim.

Sosyal demokrat hareket icindeki bu ayrismanin ve iki karsit po-
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Jitik edilim arasindaki micadelenin kacinitmazhid, sosyal demokrat
hareketi diger burjuva politik akimlardan ayiran temel &zelliklerden
biridir. Sosyal demokrat hareketin gelismesini, diger burjuva politik
akimlar icin oldugu gibi, sadece burjuvazinin egemen kesimlerinin gi-
riskenligi degil, temelde bu hareket iki politik edilim arasindaki karsit-
Iigin ve miicadelenin gelismesl belirleyecektir.

CHP MERKEZ YONETIMININ SAG POLITIKASI

Buglin Tirkiye'de sosyal demokrat CHP’'nin merkez yonetiminde
emperyalizmle ve blyik, tekelci burjuvaziyle simif isbirliginden yana
sag politik egilim egemenligini kurmustur. Bu politikanin ana c¢izgileri
soyle dzetlenebilir:

® CHP merkez yénetimi, kapitalizmin gelismesinin, CHP'nin da:
yandigi toplumsal giclerin cikarlari lehine bir «dizen dedisikli§i»ne,
dahd dogrusu, siniflar arasinda bir barisa gecisi kendiliginden sagta-

“yacagini dngéren, cagdas sag-sosyal demokrasiye egemen olan te-
‘mel ideolojik savi benimsemistir.

® Bu nedenle CHP merkez yonetimi, CHP'nin dayandidi toplum-
sal guglerin, kapitalizmin sonug¢larina karsi miicadelesini bile destek-
lemekten yana dedildir.

® Bunun yerine CHP merkez ydnetimi, temel ideolojik savini ger-
ceklestirebilmek ugruna, kapitalizmin gelismesinin énciliigia ve kapi-
talist diizeni, siniflar arasinda baris dogrultusunda yénetme islevine
talip olmustur.

® CHP merkez yonetimi, isci sinifinin devrimci hareketinin kars-
sinda ac¢ik bir tutum alm:s, asil &nemlisi de, is¢i sinifinin devrimci ha-
reketinin gelismesini dnlemeyi temel politik amaclari arasina yerles-
tirmistir. Béylece CHP merkez y&netimi, sosyalizme, bilimsel sosya-
list harekete karsr miicadeleyi politikasina esas alan anti-komiinist
bir ¢izgiyi benimsemistir,

® CHP merkez yénetimi, isci sinifinin devrimei hareketiyle ve bi-
limsel sosyalist hareketle oldugu gibi, genel blarak téim anti-emperya-
list, anti-fasist ve anti-tekelci kitle hareketlerlyle her tirlii isbirligi ve
dayanismaya karst c¢itkmakta, bu politikasint da yine anti-kominist
gerekcelere dayandirmaktadir, ‘

Burada sirasi gelmisken anti-kominizmin acik bir tanimini yap-
makta yarar vardir, ' f

Anti-komiinizmin -ayirdedici 6zelligi, bilimsel sosyalizm karsithé:-
ni, burfuvazinin isci sinifina karsi miicadelesinin bir aracs, ideoloijik ve
politik bir silahi olarak kullanmasidir. Dolayisiyla bilimsel sosyalist
olmayan ya da bilimse! sosyalizmin su ya da bu savina karst ¢ikan
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her ideolojik ve politik tutumu anti-kominizm olarak nitelemek n:
kun degildir. Anti-komiinizmi teghis ederken, herseyden once, bilim-
sel sosyalizme ya da bilimsel sosyalist harekete kargi ¢ikiglarin, bur-
fuvazinin isci sinifina karsi micadelesinde hangi hedeflere vurmaya
yoneldigini, hangi sinifsal amaglara hizmet ettigini beliriemek zorun-
ludur,

Ancak boyle bir sinifsal degerlendirme, bilimsel sosyalist olma-
yan her politik tutumu ya da kisiyi anti-komiinizm veya anti-komunist
olarak damgalamak;. ya da gorus ayriliklari sis perdesi arkasinda an-
ti-komunizmin bi¢im degigtirmelerine aldanmak gibi yanligiarin énine
gecebilir.

Anti-komunizmin igci sinifina kargi micadeleyi .esas almastnin
dogrudan sonucu, bilimse!l sosyalizme ve bilimsel sosyalist harekete:
karsi miicadelede her tiurlh araci gegerli saymasi ve kullanmasidir.
Cunkl anti-komunist politika igin, bilimsel sosyalizmin ve bilimsei
sosyalist hareketin geriletilmesi, kitlelerden yalitiimasi ve yeniimesi
en ylksek amactir. Bu nedenle de anti-komlnizmin baglica yéntemi,
bilimsel sosyaiizmin ve bilimsel sosyalist hareketin amaclarinin tahrif
edilmesi, isci sinifi ideolojisinin ve politikasinin karalanmasi, Kitlelerin
bilimsel sosyalizme karst kogullandirilmasidir.

Anti-komlinizm en kaba bigimini gerici-fasist burjuva partilerinin,
onlarin iktidarlarinin ve ideologlarinin propaganda ve politikasinda
alir. Bu glgler ideoloji ve propaganda duzeyinde bilimsel sosyalizme
kargl en kaba ve en akilalmaz tahriflere, iftiralara ve yalanlara basg-
vurmaktan ¢ekinmezler; pratikte ise bilimsel sosyalist harekete kars!
en adir baski yontemlerini savunuriar ve uygularlar. Bu giclerin elin-
de anti-komiinizm, tlim iierici, demokrat, barigsever guglere karsi sal-
dirinin, tim emekgiler Uzerindeki baskinin bir aracidir,

Anti-komunizmin «ince» bicimleri ise is¢i sinifi hareketine, bilim-
sel sosyalist harekete kargl onun kendi icinden saldirmaya calisan
cportiinist, revizyonist, milliyet¢i akimlarin politikasinda kendisini gos-
terir. Bu giiclerin anti-komiinizmi, bilimsel sosyalist hareketi devrimci
geleneklerinden koparmaya, sinifsal amaglarindan caydirmaya, isci
sinifi biliminin evrensel ilkelerinden uzaklastirmaya, 6zellikle proleter
enternasyonalizmi- ilkelerinden vazgecirmeye yoneliktir. Revizyonist
gugler de bu amagclarina ulagabilmek icin her tarli yola; dzellikle bi-
limsel sosyalizmin devrimci ilkelerinin, leninist 6rgutlenme prensiple-
rinin ve mucadele taktiklerinin garpitiimasina,  enternasyonalizmin
teori ve pratiginin tahrifine, sosyalist (ilkeler deneymm karalanmasi-
na vb. bagvururlar,

Revizyonizmin bu saldiri taktiklerini, siradan kiigiik burjuva yal-
palamalardan ayiran, tipki burjuva ideologlarinin anti-komiinizmi gi-
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bi, bilimsel sosyalizme kar$i ¢ikiglarinin hedefinin, bu ideolojinin ve
pouukanin gecersiziugini «kanitiamaky», onu kitlelerden yalititamak, za-
yur augurmek olmasidir.

Sosya aemokrag partilerin sag-kanat politikactarinin anti-komii-
nizmin ayirdedici ozeligt de, is¢i sinifinin devrimci hareketine, bilim-
sel sosyalist harekete kargi burjuvazinin konumiarini korumaya yone-
ik bilinght tutumiarnidir. Sag-kanat sosyal demokrat politikaciiar: da
micadeleyi poiitik piattormiarinin temeilerinden biri oiarak kabui ve
iian etmisierdir.

Sag-kanat sosyal demokratlarinin bilimsel sosyalizme kargi tu-
tum aligi, genellikle, sosyal demokrasinin «komunizme kars tek aiter-
natif», «kapitalizmin sosyalizm karsisindaki tek ve son sansi» olarak
tanimlanmasinda ifadesini bulur. Sag-kanat sosyal demokratlari, sos-
yal demokrasinin basglica amacini, kominizmin «gegerli yollardanx
oOnlenmesi, bilimsel sosyalist hareketin gelismesinin énlenmesi ola-
rak tanimlamaya 6zel bir titizlik gosterirler.

Sag-kanat sosyal demokratlarinin bu bilingli politik tutumu, onla-
r1, is¢i smifi biliminin ve politikasinin tahrif edilmesinde, sosyalist 0l-
keler deneyinin karalanmasinda, kitlelerin bilimsel sosyalizme karsi
kosullandiriimasinda, burjuva ideologlarinin gerici anti-komunist yon-
temlerine ¢ok ydkln bir konuma yerlestirir. Sag-kanat sosyal demok-
rat politikacilari, pratikte de, her bilimsel sosyalist harekete karsi bas-
ki yontemlerini savunma, onlari hakh goésterme islevini ustlenirler.

Sag-kanat sosyal demokrat yoneticilerinin anti-kominist politi-
kasi, en belirgin bicimde, sosyal demokrat hareketin de guncel he-
defleri igin bilimsel sosyalistierle her tirlu igbirliginin reddedilmesin-
de, tabandaki sosyal demokratlarin bilimsel sosyalistlerle isbirligi is-
temlerinin yasaklanmasinda, zaman zaman bu nedenle kitlesel tas-
fiyelerle gidilmesinde kendisini gosterir.

Turkiye'de de CHP merkez yonetimi, bu niteliklerdeki anti-kom-
nist politikasiyla tam bir sag konum i¢indedir. CHP merkez yonetimi-
nin bu politikasl, onun CHP'nin ilerici tabanindan, iggi sinifi hareke-
tinden ve genel ilerici, demokratik, anti-emperyalist hareketten yalit-
lanmasinin da temelinde yatmaktadir.

CHP’NIN SOSYAL DEMOKRAT BIiR PARTIYE DONUSUMU VE
SAG POLITIKASI

CHP merkez yonetimindeki bu sag politikanin kékenleri oldukga
eskiye dayanmaktadir. Daha dogru bir deyigle bu politikanin koéken-
leri, CHP'nin bir sosyal demokrat partiye dénisgiimii evrelerinde yat-
maktadir.
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CHP’nin sosyai demokrat bir partiye déniisiimii, CHP'nin burju-
vazi icinde geleneksel olarak temsil ettigi politik egilimin burjuvazi-
nin egemen, buyuk, tekelci kesimierinin agirhiklh destegini yitirmesiy-
le birikte bagiamistir. Bu destegi yitiren CHP, giderek tekel disi, orta
ve kiiglik burjuvazi katmanlarinin egilimlerinin politik diizeydeki soz-
cliigunii tstienen sosyal demokrat bir liderligin eline gegmis ve sos-
yal demokrat bir partiye dénlusimiini tamamiamigtir, '

Kuruiusundan 1960’lara kadar CHP, Turkiye'de kapitalizmin ge-
lismesinin ve burjuva demokratik gelismenin onclluginu ustlenmis-
tir. Bu temel politik igleviyle CHP, burjuvazinin isci sinifina karsi mu-
cadelesinin her iki ydonteminin, hem baski hem de saptirma ydntem-
lerinin ayni zamanda uygulayicisi ve ylrutiicisd olmustur.

1960’dan sonra ortaya cikan kosullar, CHP'nin bu politik islevi
oldudu gibi strdlrmesinin nesnel temellerini ortadan kaldirmaya bas-
lamistir,

Burjuvazinin, kapitalizmin gelismesinde bir 6ncllik islevine olan
genel gereksinmesinin yerini, hizla glclenen ve tekellesme egilimi
adir basan isbirlikci buylk burjuvazinin iktidardaki egemenligini sag-
layacak bir politikanin arayisi almaya baslamistir. Bunun kaginiimaz
sonucu olarak burjuvazinin egemen kesimlerinin destegi dogrudan
dogruya kendi cikarlarini ylritecek olan politik kadrolara ve glclere
dogru yonelmistir. Diger yandan da bu egilimin karsgisinda, kapitaliz-
min gelismesindeki asirihklar: duzeltmeyi, kapitalist yapidaki aksak-
Iiklari onarmayi éngoéren bir karsit politik egilimin, burjuva reformcu-
lugunun nesnel zeminini olusturmustur.

1960 ertesi donemde yine ayni nedenlerle, burjuvazinin isci sini-
fina karsi baskici ve saptirici politikalari ayni anda politik glgler ta-
rafindan temsil edilemez oimustur. Bu politikalar, birbirini tamamila-
makla birlikte, burjuvazi icindeki iki karsit politik egilime donlismeye
bastamistir. Clinkli artik bu politikalardan birincisi dogrudan dogru-
ya burjuvazinin egemen kesimlerinin ¢ikarlarini yansitmaya baslamis;
ikincisi ise kapitalist gelisme sirecinde temel siniflar arasinda bir uz-
lagsma sagdlayarak dizeni savunmaya calisan bir politik egilimin par-
¢asi olmustur.

iste 1960 ertesinde burjuva politikasinda gerici-fagist egilimle re-
formeu egilim arasindaki bu ayrisma, bir yandan CHP’'nin karsisina
isbirlikgi bliylk, tekelci burjuvazinin agirlikli destedini kazanan gerici
burjuva partilerini gikarirken, CHP’nin kendisini de bir yol ayriminin
ve ayrisma slrecinin ondne getirmistir. Boylece CHP’nin burjuva re-
formculugu cizgisine kayiginin.zemini olusmustur.

CHP icindeki ayrismada iki ana yol izlenmistir:

Birincisi CHP icinde buylk burjuvazinin gericl kesimlerinin poli-
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tikasini egemen kimaya caligsan gigler birbiri ardindan partiden kop-
muslardir. O kadar ki, CHP'nin «ortanin soluy diye tanimlanan yeni
cizgisine ilk kargi cikarak partiden kopanlardan érnegdin bir Kasim
Gulek, 1979 Haziran'inda artik MHP Kurultay’inda seref konugu ola-
bilmistir.

ikincisi ve daha 6nemlisi ise, CHP’nin kaydigi burjuva reformcu
cizgi, parti icinde daha ileri ayrigmalari kaginiimaz hale getirmistir.
Burjuvazi icindeki farklilagmalarin siirekli ilerlemesi, CHP’'nin reform-
cuiugunun da kalict bir zemine oturmasint olanaksiz kilmistir. Boyle-
ce CHP'nin yeni reformcu politikasinin giderek bir kiigiik burjuva ta-
bana oturmasi ve popdlist («haikg») bir gériinime burinmesi sireci
baslamistir.

iste bu slrecin sonunda CHP'nin bir sosyal demokrat énderligin
yonetimine gecmesi tamamlanmig, bu arada CHP'yi ilerici tabaninin et-
kisinden koruyarak buitinayle biiylk-burjuvazinin kontroliinde tutma-
ya calisan diger gugler de, basta «ortanin soluy agillimini baslatan
inénil olmak iizere, partiden kopmuslardir.

Turkiye ]$ci Partisi Genel Bagkant Behice Boran, CHP'nin gegir-
digi bu geligme stirecini, 1975 Ekim’inde-sdyle dzetlemektedir:

«CHP konusunda ikinci énemli nokta, son dénemde bu partinin,
bir klictik burjuva reformecu partisi kimligi kazanma ¢abasi icinde olu-
sudur. Savundugu fikirler, ileri slrd(gi onerilerle CHP, kapitalizm
cergevesi iginde ve burjuvazinin ekonomik ve politik gucinin teme-
line dokunmadan, emekg¢i kitleler yararina bir takim tavizler kopar-
mayi, degdisim ve gelisimler sagiamayi dngoérmektedir. Parti, «halkia
butunlesme» slogani altinda dayandig: sinifsal tabani emekei kitlele-
re dogru genisletmeye ¢cabalamaktadir ve bunda bir basari saglamisg
gdrinmektedir. Egemen siniflarin kimi kesimleriyle iligkiler siirmekte-
dir; bu siniflardan Kisiler parti kgdrolarinda yer almaktadir, ama par-
tide «demokratik sol»u benimsemis geng, radikal, yeni kadroiar ve
yeni bir parti tabani da vardir. Bu iki kesim crasmda parti ici iktidar

micadelesi stirmektedir.»®

iste CHP’nin bu sosyal demokrat bir partiye dénlslim slreci,
onun buginki sag egdiiimlerinin de temelinde yatmaktadir. $oyle ki:

.CHP'nin sosyal demokrat ¢izgisinin kaynaklandigi burjuva re-
formculugu, kapitalizmin aksakliklarini onarma ve toplumun solg,
sosyalizme kayisini uzlagmaci ydntemlerle 6nleme temel amacina da-
yanmaktadir. CHP'nin yeni politik ¢izgisinin olugumunda, isci simifi-
nin devrimci hareketine, bilimsel sosyalizme kargt mlcadele amact
belirleyici rolt oynamigtir.

{3) Behlce Boran, «Secimlere Balug Acimizs, Yirtyls, 7 Ekim 1975, s. 26.
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TEMEL AMAC: KAPITALIZMDEN SOSYALIZME GECISi ONLEMEK

CHP'nin sosyal demokrat ¢izgisinin kapitalizmin sosyalizme kar-
s1 «son» alternatifi olarak gelismesini baslica (¢ alanda izlemek
mUmkudnddar.

Birincisi, CHP'nin, toplumun sosyalizme gidigini dnlemeyi agik-
tan acgiga basglica amaglanndan ilan etmesidir.

Daha «ortanin solu» g¢izgisinin agiklandigi itk donemlerde, bu po-
litikanin .burjuvazinin gerici kesimlerine kargi savunulmasi amaci bi-
rinci plana gegmis ve Indbna «orianin solu»nun amacini 1965 sonunda
soyle aciklamistir:

«Ulke tam sola kayiyordu. Ortanin solunun gerekcesi tam sola
gidisin onlenmesidir. Ben dénmeyecedim, IGzumu vardir.»

«Ortanin solurnun énderlerinden Ecevit de Indnli’'nin gerisinde
kalmamigtir:

«Yeryuzinde yitirebilecekleri hi¢c bir maddi varlklari bulunma-
yan; kendilerini sOmulrenlerin zihinlerine . asiladiklari «kapitalist» ol-
ma, «zengin» olma, bu dinyada olmazsa &6bur dinyada beyler gibi
yasama hayalleri disinda, kapitalizmie higbir menfaat iliskileri bulun-
mayan yoksul insanlar, oyle hayallerle oyalanamaz duruma geldik-
leri anda, kominizmin kucagina atilmaktan, hem de, bugin komu-
nist (lkelerde uygulanan ve marksist felsefenin olumsuz bir yonde,
cok Otesine giden, bir komunizmin kucagmna atilmaktan, hangi maddi
ve manevi gucle alikonabilirler?..

«Bu tehlikeleri dnlemenin yolu, ortanin solu yoludur.

«Ortanin solu, bizi dort bir tarafimizdan saran sol basinglarin,
Batidan gelenidir. Demokrasiyle bagdagabilenidir. Dusince 6zglrla-
guane yer vereni, insan onuruna deger verenidir; en barisgisi, en gi-
veniliridir.»*

CHP'nin yeni politikasinin bu temel g¢izgisi daha sonra da de-
gismemistir. CHP, anti-tekelci bazi konumlar benimsedigi 1973 doéne-
minde de, fasizme karsi cikisini, yine «kominizmi onleme» teme!
‘amaciyla savunmaya ve hakli ¢cikarmaya caligmistir. Ayni politika
MC iktidarlarina muhalefet déneminde de daha yogunlasarak siir-
mastar.

«Komlnizmi &nleyebilmenin, hele demokratik rejim icinde 6nle-
yebilmenin, en etkin caresinin demokratik solu glglendirmek : oldu-
Ju, artik bitin dinyada bilinen bir gercektir.» (1978)

«Nereye bakilirsa gorulir ki demokratik ‘solun iktidardaki ba-
sarist ve suresi ile ters orantili olarak, komdinizm gerilemektedir,

{4) Bulent Ecevit, Ortanin Solu, Ankara 1966, s. 31-33.
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Daha acik soyleyelim: Bir llkede demokratik sol ne kadar giicli
ise komlnizm o kadar gugsiizdir.» (1973)

«Kominizm ancak adir sosyal adaletsizlik ortaminda veya fa-
sizme ydnelik cabalar yuziinden gelisme orani bulabilir. Eger fagist
yontemlerle kominizm Onienebilseydi, Portekiz’de bugiinkii durum
ortaya cikmazdi. Portekiz’de dlstnce o6zgirlagini, siyasal ézgur-
likleri kaldiran ve komiinizmi de demokratik solu da yasaklayan
yarim yuzyillik bir fasist ydnetimin kapadi kaldiriidi§i vakit, ortaya
on etkin glc¢ olarak komdnizm c¢ikmigtir. Buna karsgilik Portekiz'de
bugiin komlnizme karsi en etkin muicadeleyi demokratik sol egi-
limli partiler vermektedir.» (Mayis 1975)

«Cok siikur Turkiye'de komiinizm &yle bir tehlike haline gelme-
mistir ve gelmeyecektir. Clinki demokrasiye inanmig, ¢ilinkli sosyal
adalete inanmis bir parti, CHP, Tirkiye'nin en gliclii partisidir. Ko-
mulnizmi, o Onleyecektir; o gicli oldukca Tirkiye'de komiinizm ol-
mayacaktir.» (Subat 1976) :

«CHP’nin kuraca§ dizende, Tirkiye sdmurili d{izenini siirdir-
mek isteyenlerin iddia ettigi gibi kominizme kaymak séyle dursun,
Glkemizde kominizmin kaynag: kurutulacaktir.» (Mayis 1977)

Goraldugu gibi batin bu aciklamalarda, yalniz CHP'nin sosyal
demokrat ¢izgisinin anti-komuUnist gerekgelerle savunulmasi degil,
aym zamanda, anti-kominizmin bilimsel sosyalizmi ve bilimsel sos-
yalist hareketi karalamaya yénelik en kaba carpitmalari. ve iftira-
iar1 da en acik bicimde dile getirilmektedir.

Ecevit'in 1969'da kullandigl «doga yasalari» deyimi bile, iki yil
sonra, emekgi halkin devrimci ati:mlarinin geligsmesine kargi bir «ba-
raj» olusturma gerekgeleriyle savunulur hale gelmistir. Ecevit 2 Su-
bat 1969'da mecliste gdyle diyordu:

«Biitiin yasalarin Ustiinde Anayasa vardir... Onun da 6tesinde
doga yasalari, tabiat kanuniari vardir... insanca yasama hakkinin bi- -
lincine varan bir halk o hakki elde etmesini bilir.., Bu, bltiin yasa-
larin {zerinde bir doga yasasidir. Ellerine ‘topraksiz kéylii olmaz’ di-
ye, kendi yazdiklari dovizleri alip ylraylse gecen ve lizerinde yasa-
ma hakk! iddia ettikleri topraklari iggale girisen kéyliileri, toprak re-
formu yapmaktan ve insanca bir toplum dizeni kurmaktan basgka
hi¢ bir gu¢ durduramaz.»

Iki yil sonra, 18 Ocak 1971’de Milliyet gazetesinde Abdi ipekci
ile yapti§i goérlismede ise Ecevit bu sdzlerini $dyle savunuyordu:

«Doga yasalari s0zim, insanlarin tahamml noktasi asildig va-
kit, doga yasalarina karsi cikildigi vakit belirebilecek tehlikeli du-
rumlari ortaya koymak igindi.»
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CHP VE DISINDAKI SOL AYRIMI

CHP’'nin buglinkt sag politik c¢izgisinin kdkenlerinin izlenebile-
cegi ikinci alan, partinin sosyal demokrat cizgisiyle diger ilerici, sol
akimiar arasinda yapilan ayrimiardir,

CHP’nin reformcu ¢izgisinin klicilk burjuva tabanina oturmasi
slreci, bir yandan CHP’nin geleneksel tutucu politikasina karsi ol-
dugu gibi, diger yandan bu politikayla 6zdeslestirilen kiiglik burjuva
radikalizmine karsi da bir tepkiyle birlikte gelismistir. Ecevit lider- -
ligindeki yeni parti yoneticileri, CHP'ye o gline kadar damgasini vu-
ran burjuva aydinlarina karsi cikarken, ayni zamanda «halktan ko-
pup giden dusiuncelerle devrim yapmaya» c¢aligan kiglik burjuva
radikal aydinlara da bilerek cephe almiglardir. «Halk-aydin geligki-
si»nin, «haikla duygu duvarini yikma» sloganinin CHP’nin konumu-
nu actklamada basiica faktér haline déniismesi, CHP’nin kendi re-
formculugunu radikal egilimierden koruma cabasinin da bir (ri-
niduar.

Boylece CHP, «solculugunun sinirini halkin cizecegi» iddiasiyla,
aynt zamanda kendisiyle-sol arasinda bir sinir gizmeye caligmigtir.
Bu sinir ya da duvar, «halkin 6tesine gecmeme» gerekgesi arkasin- -
da, CHP'yi buyuk, tekelci burjuvaziden kismi édlnler koparma giz-
gisiyle smirli tutmaya yoneliktir,

Ecevit CHP'nin «demokratik sol» cizgisini degisik dénemlerde
gOyle tanimlamaktadir:

«CHP, halka ragmen deviet giciiyle devnmcxhk antayisinin kar-
sisindadir. CHP, bitun sosyal ve ekonomik devrimleri, haikin gu-
clyle, haikla birlikte ve halk i¢cin yapacaktir.» (Ekim 1970)

«Bizim benimsedigimiz aniomda demokratik solculuk, tepeden
inme degil, temelden ylUkselme solculuktur. Halka ragmen solculuk
degildir, halk solculugudur. Onun icindir ki, 6teden beri sdyledi-
gim gibi, bizim solculugumuzun sinirini halk cizer ve cizecektir.

' «Biz bunu soyledikgce bazi kuruntulu ¢evreler, —ya gunin birin-
de halk isi komilnizme vardirmak isterse— diye kugkulanirlar.

«Bu 'kuskular yersizdir. Clnki Tirk halkr ézgirlukcu demokrasi-
nin degerini ¢ok iyi bitmektedir. Onu en kliglk &lcude tehlikeye so-
kabilecek bir rejime yonelmesi s6z konusu degildir.s (Aralik 1974)

Goruldigi gibi CHP'nin kendi «sol» konumunu tanimlamasin-
da da, poplilist bir gorinim icinde olsa da, sosyalizme ve bilimsel
sosyalist harekete karsi tepki goSterme ve sinir cekme bashca roli
oynamaktadir.

CHP’nin sosyal demokrat politikasinin sag, sosyalizme karsi
niteliginin belirgin bir bicimde ortaya ciktigr lgilincii bir alan ise,
CHP'nin «devletgilik» anlayigidir.
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CHP’nin burjuva reformcu c¢izgisi 1960'larin ortasinda bigimle-
nirken, Ulkede gelisen genel anti-emperyalist, sel hareketin etkisin-
de kalarak el attigy ilk sloganiardan biri, «devietgiliginy gelistiril-
mesi olmustur. O kadar ki bu doénemde, Ekim 1966'da Ecevit «orta-
nin solusnu soéyle tanimlamakiadir:

«Ortanin solu... devletciligi daha ileriye gotirmek demektir.»

Cok kisa bir sure sonra ise, devletgiligi simirlt tutma ve eko-
nomide devlet denetimini dengeleme cabasi, CHP yonetiminin yeni
cizgisinin bashca ozelliklerinden biri olmaya basglayacaktir. Ecevit
1970 Mayis'inda artik soyle demektedir:

«Cagimizin ilerici sol anlayigt devletgiligi reddetmez, ama dev-
letcilie eskisinden baska bir aniam verir. Bu anlamdaki devletcilik-
le devlet, kisilerin halki ezmesini, somurmesini 6nler, ama halki
ezen ve sOmiren kisilerin yerine devlet kendisi gegmez. Bu an-
lamdaki devietgilikte devlet lile her seyin sahibi olmaz, fakat ka-
mu kesimiyle, 6zel kesimiyle ekonominin timinid halk yararina
yonlendirir.»

1974 Kasun'inda ise sdyle denmektedir:

«Ekonomik gi¢ kimdeyse siyasal gl¢c de onda olur. Eger eko-
nomik gliciin timd deviette toplarirsa devlet halki ezer.»

196%6°da «ortanin solusnun bir temeli sayiian devletgilige birkag
yil"iginde boéylesine karst bir tutum alma, yine CHP'nin politik c¢izgi-
sini sosyalizmden ayirdetme, sosyalizme karsi micadeleyi CHP'nin
amaclarinin temeline yerlestirme cabasinin bir dranidir. CHP'nin
«yeni devietciliginnin amact, artik kamu kesimiyle 6zel kesim, ser-
maye ile emek arasinda bir arabuluculuk yapmak, sinif isbirligini
gerceklestirmektir. Bu, sag-kanat sosyal demokrat partilerinin, kapi-
talizmi ebedilestirmeyi, sinif celiskilerinin ortadan kaldinldigi bir
«yeni-kapitalizm» yaratmayi ongdren temel ideolojik saviarindan
biridir.

CHP'DEKI AYRISMANIN GELECEGI

CHP'nin sosyal demokrat politikasinin buginki egemen sag ni-
teliginin kokenlerine boylesi bir yakiasim, CHP icindeki giinimiiz-
deki aynismalarin gelecekteki perspektiflerinin dederlendirilebilme-
sinin geregidir.

CHP icinde buglnkd aynismanin temelinde, CHP merkez ybne-
timinin emperyalizmie ve tekelci buylk burjuvaziyie uzlasmaya do-
nik politikasi yatmaktadir. Bu politikanin karsisinda ise, CHP taba-
nindaki emekei Kitlelerin emperyalizmin baskilaring, tekelci bilylk
sermayenin egemenligine, gerici-fagist glglerin tirmanigina karsi ka-
rarli ve tutarli bir midcadele istemi durmaktadir.
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Ne var ki CHP'nin bugiinkii egemen sag politikasinin etkisizles-
tirilmesi, CHP'nin sosyal demokrat bir partive dénlisimi - siirecinin
baslangicinda temelleri atilan anti-sosyalist, anti-komiinist, sola kars:
¢izginin yenilmesinden gecmektedir. CHP'nin programina ve bug(i-
ne kadar cizilen politik dogrultusuna damgasint vuran bu cizgiye
karsi tutum alinmadan, CHP merkez yonetiminin buginki uzlas-
mact politikasinin temellerine ybnelinemez, ona karst micadeleds
kalict basarilara ulasilamaz.

Dolayistyla bugiin CHP icinde sag merkez politikasina karst ¢i-
kan akimlarin tutarl, tabanin dzlem ve taleplerini gergekten vyan-
sitan bir dogrultuya girebiimelerinin temel kosulu, CHP,nin is¢i sini-
finin devrimci hareketine, toplumun sosyalizme yoénelisine karst mi-
cadeleyi esas alan, anti-komiinizme dayalt politik cizgisini degistir-
meye ydnelmeleridir.

Ornegin- CHP icinde bugiin kendisine «so! kanat» adint takan
muhalefet grubunun gorinirdeki bashca tutarsizhdi, kendi muhale-
fetinin sinirini CHP'nin buglinkii programiyla c¢izdigini belirtmesidir.
Sozu edilen grubun ya da ortaya ¢ikabilecek yeni sola-ac¢ik parti
ici akimlarin tutumuna bu sinirlama egemen oldukca, merkez yone-
timinin sag politikasiyla uzlosma zemini sfirekli olarak canli tutula-
caktir.

Hi¢ kuskusuz sosyc| demokrat partilerde sag-kanat ydnetimle-
rine karst gelisen ilerici, solu-acik muhalefet akimlarinin ortak 6zel-
ligi, homojen ve tutarhi bir ideclojik-politik zemine oturmamalandir
«Sosyalist sol-kanat ideclojik ve politik bakimdan homojen degiidir.
Marksizme yakin kisileri, sosyalist-kominist eylem birliginin savu-
nucularint, kapitalizmin kararli karsitlarini oldugu gibi, yalpalayan,
tutarsiz unsurlari, sekter gruplari, kimi zaman gigli anti-komiinist
Onyargiiari olan sol-kanat reformistieri bir araya toplar... (Elestiri-
lerin} yonetimin partiye dayattigi ideolojik ve politik saviarinsa ti-
munid geneilikle kapsamadigi, pratik politikamin énemli de olsa be-
lirli yonlerini hedef aldigr unutulmamalidir. Kural olarak bu eles-
tirilerin yogunlugu, emekgi halkin blylk kitlelerin eyleme gectigi do-
nemlerde artar. Tabandan gelen bu baski gevser gevsemez muha-
lefetteki sosyalistlerin faaliyeti de yavaslar.»®

Bu nedenle CHP icinde de merkez yénetiminin sag politikasini
hedef alan muhalefet akimlarinin geligkinlik . dizeyini, Parti icindek:
ayrismanin 6lcitt olarak tek basina ele almamak gerekir. Temel
olan, CHP tabanindaki isci ve emekgi kitlelerin, tekelci biylk ser-
mayenin baskl ve sdmurusid altinda olan katmanlarin sinif mica-

() V. Vasin, S. Gribanov, I. Undasynov, Cemmunist and Social Democrats, (Ko-
manistler ve Sosyal Demokratlar), APN vyayinlan, Moskova 1972.

INCELEME / ARASTIRMA 85



delesine katiiminin, is¢i smifinin devrimci hareketiyls, bilimsel sos-
yalist hareketle dayanisma isteminin boyutlarndir.

Bununla birlikte bu kitlelerin 6zlem ve taleplerinin CHP icinds
tutarhh bir yansima bicimi bulabilmesinin temel kosulu, yine CH?P
merkez y®netiminin anti-komlinist, sosyalizme kargi miicadeleyi esas
alan politikasinin etkisizlestiriimesi ve yenilmesidir. CHP'yi fasizm
tehlikesine karsi da tutarli demokratik konumlarda tutabilecek olan
tek politika budur.
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TUSIAD KAMPANYASI:
IDEOLOJIK SALDIRININ EKONOMi - POLITIGI

NAIM YALIN

1972 Mayis'inda yapilan bir toplantida o zamanki Tekfen Hol-
ding murahhas azasi, simdiki TUSIAD Baskani Feyyaz Berker Tur-
kiye'nin digsatim olanaklarina iliskin olarak sdyle diyordu: «Blinyesi
itibariyla imalat sanayiinin kisa devrede buyiik bir sigrama yapmasi
mumkun degil. Cunki girdileri, maliyetleri ¢ok daha pahali, Tek
avantaji isci dcretlerindeki disik orandir.»* Bu samimi sozleriyle
ozel sektor temsilcisi Tirkiye kapitalizminin dis pazarlardaki «tek
ustlinligi»ni blyilk bir acikltkla ortaya koyuyordu. Bu Ustinlik sa-
nayide disariya karsi rekabet edilebilecek yatirim alanlarinin seciimis
olmasindan da kaynaklanabilirdi. Uretimin en disitk maliyeti sagla-
yacak olceklerde, yuksek verimligi hedef alan teknolojilerie gercek-
lestiriimesinden de kaynaklanabilirdi. Diisiik Giretim maliyetierine inil-
mesini salayacak olan sektérierarast bir (retim &rglitienmesinin
ofusturulmasi, en ileri teknolojilerin yerel kosuliara bu dretim &rglit-
lemesi icinde uyarianmasi da sanayimize boyle bir Gstiinligi kazan-
dirabilirdi. Yerel kaynaklarin etkin bir bigimde kullaniimasina daya-
nan bir sanayi yapisinin olusturulmast ya da Gretimde belirli digsa-
tim hedeflerine uygun maliyet ve kalite standartlarina ulasiimasi
ya da sektérlerarasi iliskilerde maliyetin dlstrilmesine ybnelik bir
girdi akimimin gergeklestiriimesi de aym hedefe .ulasmanin arag-
lari olabilirdi. Ancak tim bu ve benzeri ¢éziimlere iliskin olarak sa-
nayimizde en kilicik bir gelistirme cabasinin pratikte kesinlikle s6z

(1) 1972 ilkbaharinda Tlrkiye'nin iktisadl Durumuy Seminerl, Ekonomik ve Sosyal
Etiidler Konferans Heyeti, Istanbul, 1972.
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konusu edilmedidgi bir gercek olarak karsimizda duruyor. Ciink
kapitalizmin isleyis yasalari ve emperyalizme badimhligin  kosul-
: lor1 altinda Tlrkiye'de sermayeye en ylksek kdr oranlarini sag-
layacak yatirimlar, tim bu olanakli gelismelerin Gretim yapisina ka-
zandiriimamasi pahasina yapiimaktadir. Sanayiye yatirim yapan ser-
maye sahipleri. kapitalist yasalara uygun olarak, toplumsal diizeyde
en dislk maliyetli (retimi saglamak icin dedil, kendi sermayelerine
en ylksek kdér oranint saglamak icin yatirrm yapmaktadirlar. Bunun
sonucunda, dodal olarak, en yiiksek birim kér sadlayacak {rinle-
rin, Ulke ici pazarin rekabet kosullart altinda olanakht en disiik ser-
maye yatirnmiyla. dolayisiyla olanakli en yiiksek Uretim maliyetiyle
dretim onceligi almaktadir. Geriye de, sadece ve sadece, licretlerin
disik tutulmast kalmaktadir.

Ucretlerin, Tirkiye kapitalizminin Gretim alanindaki tiim kérh
ve geri tercihlerinin maliyetini tasiyocak kadar diisiik oldugunun bi-
linmesi?. blylk sermaye cevrelerinin, 1970'ler boyunca, lcret artis-
larint fiilen sinirlandirmak icin ideolojik ve ekonomik alanlarda, yo-
gun bir orgitli micadeleye girismesini engellemédi. Yeterince dii-
siik oldugu bilinen licretlerin, buylik sermaye cevrelerinin en hayati
miicadele alanini olusturmasi aslinda bir celigki ortaya ¢tkarmamak-
tadir. Ustelik bu noktada biiylik sermayenin sorunu- sermayenin «en
yliksek kdart elde etme» gudisiliyle aciklanip gecilecek kadar basit
de degildir.

Biyuk sermaye cevreleri tcret dizeylerinin kendileri igin bir Gs-
tinlik yaratabilecek kadar ‘diisik oldugunun bilincindedirler. Ama
karhhigr yiksek yatinmlarla olusturduklari verimsiz lretimin agirla-
san yapisal sorunlart karsisinda (lcretlerden baska zoriayacak bir
manivelaya sahip olmadiklarinin da bilincindedirler. Nedir bu yapisal
sorunlar? Kapitalizme 6zgll hangi temel slreclerden kaynakianmak-
tadirlar? Bu temel sireclerin Tirkiye'yve 6zgii bigcimlenisi nasil ol-
mustur ve olusmaktadir? Demokratiklesme Icin Plan calismasinda
da igerilen bu konulari burada kapsamli olarak yeniden ele almaya
¢alismak gerekmiyor. Burada 1970'lerin baslan lle iligkili olarak,
bu konular acisindan 6nem kazanan bir sorunun sorulmasi yeterli
olacaktir: 197Q’lerin baslarinda, ufukta doviz darbodazi gdérmeyen
tlylk sermaye cevreleri bu yuksek maliyetli, geri Uretim yapisty-
la dissatim yapmay! neden «temel ve acil sorunlardan biri» ola-
rak glindeme getirme geregini duymuslardir? Bu soruya dolayh bir
yanit, sermayeye akil hocaligr yapmak icin didinen bir iktisatcinin
adzindan, 1971'de, soyle veriliyordu: «Tilrkiye'de sanayinin' ¢cok hizh

(2) Bu konudaki ayrintili bir karstastirma Yurt ve Dinya’nin 14. sayisindaki 1978
Tirkiye Raporu’nda bulunabilir.
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gelismesi, hele ice dénik sanayinin cok hizli gelismesi tarimin aley
hinde oldugu sirece, cok 6nemli ekonomik problemler yaratmistir
ve yaratacaktir.»® Kuskusuz bu yonitda kiiciik bir carpitma gizli.
Cinkli hizli sanayilesme, teknik anlamda, sorunlarin ¢6ziimiine de
hizmet edebilir, «<dnemlii ekonomik problemlers de yaratabilir. Ayrica
Turkiye'nin uluslararast diizeyde ¢ok hizli bir sanayilesmeyi gercek-
lestirmis oldugu da sdylenemez. Buna karsilik Tirkiye'nin sanayi-
lesmesi, bu sanayilesme kapitalist esitsiz gelisme yasasina uygun
olarak gerceklesince, gercekten &nemli yapisal sorunlarin kaynagi
olmustur. Sanayideki kapitalist esitsiz gelismenin tarimdaki kapitalist
esitsiz gelismeyi de ydnlendirerek olusturdugu ekonomik gercekiik,
toplumsal dizeyde, gelir dagiiminin esitsizlesmesi slireci ile somut-
lanmistir. Sanayide disalima dayali nihai titketim mallar Giretimi, yati-
rnm ve ara mallan Gretimini cok asan bir hizla bliylimis, bu da en
azindan dissatim gelirlerinin kullanimt agisindan, tarimsal yatirm kay-
naklariin kistimasiyla saglanmistir. Bu olgu tartm alaninda yiiksek ge-
tirili tarimsal isletmeciligin yani sira, genelde geri lretim kosullari-
nin yaygmhdgint korumast olgusu ile bitlinlesmistir. Bu bitiinlesme
siireci icinde, sanavinin gelisme bicimi yodrelere ve drinlere gére
6nemli Olctide farkhlasan bir tarimsal {retim yapisinin ve esitsizle-
sen fsletme kosullarinin nesnel nedenlerinden birl durumuna gel-
mistir. Bu nesnel kosullarla birlikte, ézellikle Dogu Anadolu’da, asa-
lak biiylik toprak sahipligi kendisini toprak (zerindeki geri (retim
kosullar ile birlikte stirdiirme olanagini bulmustur. Bu siirecglerin pa-
zar sorunu ile ilgili sonuclari ise sunlar olmustur:

1. Sanayinin kendi blylmesi icinde kendisine, sektbrleraras:
iliskiler cercevesinde, pazar yaratma olanaklart son derece kisith
olmustur. Ornedin ev tipi buzdolabi tiretimine gecildikten ancak 16
yil sonra ekovat (kompresér) tretimine baslanmis, ancak bunda da
sermayenin kérlihk tercihi firetilen.tiim buzdolaplarina yetecek 8lgek-
de tek bir bliylk ekovat fabrikasinin kurulmasi biciminde degil, cok
daha kicUk Olceklerde, dolayisiyla yiiksek (retim maliyetli, geri
teknolofjili birkag¢ fabrikanin kurulmasi biciminde. olmustur. Halen Tr-
kive'de kurulu ic ekovat fabrikasina (Arcelik, General Electric, Pro-
filo-Pemko) dordiinciisii eklenmektedir (Cankurtaran Holding). Dor-
diiniin toplam kapasitesi tim talebin ancak %70'ini karsilayabilecek
diizeydedir. Ustelik {iretiien ekovatlarin asgari %40 parcasi disahmia
sadlanmaktadir, Tlrkiye'de, ekcvat fabrikalarinda &6denen (cretier
Avrupa’'daki benzeri fabrikalarda édenen (cretlere oranla, 1978 yi-
linda, %48-56 oraninda daha dasiktu. Bir ‘baska acgidan bakarsak,

{3) Prof. Zeyyat Hatiboglu, 1971 sonbahannda Tirkiye’'nin iktlsadi Duruymii Semi-
neri, Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferans Heyeti, lstanbul, 1971.
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Gretimin Tlrkiye'de gerceklestirilen kisminda, birlm dretim maliyet
icinde Ucretlerin payr %14 iken, bu pay Avrupa’da %27-29'du. Buna
karsiik nihai Gronin Tuorkiye'deki birim lretim maliyeti Avrupa’ya
godre %45-55 oranindo yilksektir. Bu nedenle de buzdolabi fabrika-
larinda, ayni sirkete bagh ekovat fabrikalarim diisiik kapasiteyle ¢a-
hstirmak bahasina, her firsattan yararlanilargk ekovat disalimina
gidilmektedir. Uretilen buzdolaplarinin fiyatlari filke icinde iretilen
ekcvatliarin fiyatlari teme! ahinarak ylksek saptanmis oldudu icin
disalimla saglanmis ekovat kullanim: girkete ekstra bir kér olanag!
yaratmaktadir. Bu érnek Tiirkiye'de tim imalat sanayi i¢cin genelleme
yapilabilecek tipik bir ornektir. Tlrkiye'de &zel sektbr elinde ara
mallary Uretimi, sanayiye giiclii ve dusik maliyetli bir temel sagla-
mak (zere gelismemekte, sermaye kendi gerceklestirdigi yiksek ma-
flyetli ara mab Gretimini nihai Grlin diizeyinde ikili bir fiyat olusumu
yaratmak (zere kullanmaktadir. Nihai {irin fiyati ylksek maliyetii
yerli ara malina gbre saptanmakta, sonra ara mal tretiminin yeter-
siz oldugu vb. ileri slrllerek hiikimetten aynit ara mah icin digsalim
izni allnmakta, daha da olmazsa bu ara malim ucuza saglamanin
yolu kacakeilikta bulunmaktadir. Bu acgidan ara mallar iiretiminde
kiiclk olgek secimi, sermaye acgisindan, yatirimin kérhlik ve risk he-
saplari disinda da, bilingli olarak secilmis bir geriliktlr. Ancak bu
karh slrec sonugta, Tarkiye kapitalizmini, sanayinin kendi blylimesi
icinde kendisine pazar yaratma olanaklarindan cok biytk bir élciide
yoksun birakan bir stire¢ olmustur. Kapitalist esitsiz gelismenin ka-
cinilmaz kildig sektt‘jrlero/rosu pazar dengesizligi, Tirkiye'nin disa
bagimli sanayilesme silrecinde cok daha yodun olarak yasanmis
ve «hizh» bir blylimenin hemen ertesinde, dlimcll bir sorun olarak
ortaya cikmistir. Bu acidan Tirkiye’'nin sanayliesmesi gercekten
«hizli»y olmustur. Ancak disa bagim!: kapitalist biiyime, bu olumsuz
sonuglarnin ortaya c¢ikmasi anlaminda, «hizli» olmaya bastan mah-
kGmdur. Nitekim, Turkiye'de blylk sermaye de bu «hizh» blyime
siresinin ancak yabanci sermaye ile Uretim alaninda bitlnleserek
uzatahileceginin bilincinde gdriinmektedir. - '

2. Turkiye'de kapitalist gelismenin toplumsal dizeyde gelir da-
grlimim esitsiziestiren bir slre¢ olusturmasi nihai Urdnlerin Ulke ici
pazar olanaklarini da érnemili dlclide simirlandirmistir. 1973 yih veri-
lerine gore Tirkiye nifusunun en Ust gelir diliminde bulunan %20’si
tim toplumsal gelirin %57’sini almaktaydi. Turkiye'de hangi Griin-
lerin hangi miktarda Uretilecegi, hangi fiyatlardan satiiabilecedi,
hangi kéri getirecedi bu esitsiz gelir dagiliminin Gst ve orta dilimieri
gozdniine ahinarak saptanmis, bu saptamada (retim maliyetleri so-
runu, gcretler disinda, kapitalist icin asla énem tasimamistir. 1970°
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lerde fiyat artislarimin hiz kazanmasinda sermayenin, bu gerceve
icinde uyguladigi fiyat-kdr politikasi ¢ok énemli bir rol oynamistir.
Kar mariji yiksek bir fiyatlandirma politikasint gecerli kilan talep
olanaklarinin daralmasi (bircok Grin icin toplam talebin gittikce
artan bir bolimin{i yenileme talebini olusturmaya baslamasi, do-
layistyla toplam talebin diismesi) karsisinda sermayenin tepkisi ka-
pasite kullanim oranlarini disurmek bigiminde olmustur. Fiyatlar
ise, k@r oranint daha distk bir Gretim dizeyinde korumak uGzere,
yiikseltiimeye baslanmistir. Kapasite kullanim oranlarinin diismesi
birim (retim maliyetlerini de yiikselttigi icin flyat artislan, kar ora-
nini korumak icin gereken artisin da Gzerinde olmustur. Pazar ola-
rak daha bastan yiiksek gelir kesimlerinin hedeflenmis olmasi ve {ire-
timin buna gore diizenlenmis olmasi, bu fiyat-kar politikasim olabil-
digine zahmetsiz ve spekiiatif karlara acik bir uygulama durumuna
getirmigtir. Nihai drinlerin satis olanakiarinin daralmas: karsisinda
sermaye, {retimin teknolojik etkinligini ylikseltip maliyetleri azalt-
mak yoluyla Grundn fiyatini disiirerek ic pazari genisletmeye (daha
disitk gelir kesimlerinin Urlini tiketebilecedi bir fiyat diizeyine in-
meye) de yonelebilirdi. Ancak Tlrkiye’de ssermaye yeterince karh
ve zahmetsiz bulmadigi bu yola hi¢c bir zaman yénelmemis, sonucta
pazar daralmasi - dustik kapasite kullanimi - fiyat artist - pazar da-
ralmasi zinciri 197Q0’lerde tam bir kisir dongu olusturmaya baslamistir.

3. Kapitalist buylime sireci icinde sanayi ve ticaret alaniar
yatinnm ve kredi kaynaklarinin boliisiminde 6n plana gecmis, tarim-
sal Urinlerin digsatimiyla saglanan déviz gelirleri bilyilk dlciide disa-
bagh sanayiye akmis, sonucta, Tirkiye'nin kapitalist sanayilesme
bicimi tarim alaninda geri {retim kosullannin kokli bir bicimde
degistiriimesini olanaksiz kilmistir. Sinai {retim ve ticaret konusu
olan traktdr ve kimyevi gilibre gibi Urlnler agisindan tarimsal girdi
kullanim: yikselmis, sulama gibi tarima tek yonli bir kaynak akimi
gerektiren sorunlarin ¢6zimu ise surekli ertelenmistir. Ancak bu
erteleme, uzun donemde, sanayinin blylime sirecinde i¢c ve dig
kaynak yetersizligi ile karsilagsmasini «hizlandiran» 6nemli bir etken
olmustur.

Sorunun salt pazar serunu c¢ercevesinde ele alinmast bile Tir-
kiye'de kapitalizmin 1970'ler boyunca yesadigi bunalimin artik tarim-
sal dalgalanmalardan kaynakianan geg¢misteki dénemsel bunalim-
lardan biri olmadigin, hizla derinlesen yapisal bir bunalim oldugunu
gostermektedir. Bu bunalim, 1970’lerin basinda, sermays cevreleri
nin Tadrkiye’nin doviz fazlasint nasil eritebileceklerini tartistiklan bir
ortamda, pazar yetersizligi olarak kendisini duyurmaya baslad:, 1972’
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de kapasite kullanim oranlart %33’e kadar disti.* Bu ddnemde Tir-
kiye bir dizi ilginc ekonomik «dnlem» yasadi. Once biyik sanayi
burjuvazisi ekonomi-politikanin sinif miicadelesinin bir parcas! oldu-
dunu. genelde ekonomi-politikanin sinif miicadelesini dedil. sinif mi-
cadelesinin ekonomi-politikayi belirledigini bazt solcu iktisatcilar-
dan daha iyi bildigini gbsterdi. «Pazar darligi var. Biyik sermaye
Gcretleri dusiirerek i¢c pazari daha da daraltmay: gbze alamaz» di-
ven bu solcu iktisatcilara aldirmadan iicretleri sikiyénetim ve enf-
lasyon kiskacina aldi. Gercek lcretler 1971'de %5.1, 1972'de %1.4,
1973'de %3.9 oraninda diistii. Bunun yan sira, ilk bakista bununla
pek iliskili goriilmeyen bir baska gelizme hiz kazandi Tirkiye'de.
Tirkiye beklenmedik bir hizda disaridaki doviz piyasalarindan kisa
vadeli borc toplamaya basladi. «Déviz kaynaklarimiz yeterlidir. Av-
rupa para piyasalarinda kisa vadell bor¢ pesinde kosulmasi anfam-
sizdwr,» diyen «akilci-deviet» taraftart sosyal-demokrat iktisatgilara
inat, Turkive'nin doévize cevrilebilir mevduat (DCM)® borclan ala-
bildigine vyikseltildi. 1967-1970 arasinda, 4 yilda toplam 73 milyon
dolara ulasmis olan DCM borglart 1971°'de 62 milyon dolar, 1972'de
328 milyon dolar artis gosterdi. 1973’de dis ddemeler dengesinde ca-
ri islemler kalemi Tiirkiye’'nin 500 milyon dolarhk bir doéviz fazlasi-
na sahip oldugunu gdsteriyordu. Buna karsihk DCM borclart 1974’
den sonra hizli bir artis géstermeye devam ederek 1977 sonunda 1
milyar 988 milvon dolara ulasti. Bu borg icin 1976'da 66 milyon do-
lar 1977'de 125 milyon dolar faiz ddendi. 1970 baslarinda bu borg
nicin alinmisti? Bu yillarda Tirkiye, %8 dolayindaki DCM faizine
oranla yar yariya daha dusiik faizlerle yabanci bankalardan orta
vadell kredi saglayabilirdi. Tarkiye'nin bunu yapmak yerine, en yiik-
sek faizi buldugu yere akan kisisel mali sermaye birikimlerine ne-
den ydneldigi yabanci uzmanlarin ¢ézmeye ugrastiklar Zor bir bil-
mece oldu.. CHP’li iktisateilar bunu akilsiz yénetimlerin «isbilmez!igi
ve dis kredi iliskilerindeki beceriksizligi» ite acikladilar. Ancak bu
tartismalar arasinda, Tulrkiye'de biiyiik sinai sermaye, yabanci ban-
kalar karsisinda, alinan kredilerle yatirim yapma yikimliliigine gir-
meden, Turkiye'ye borc ddviz sokup, bu dbvizin bankalarda’ yarattigi
ekstra kredi olanaklariyla ekonomideki satinalma gliciin{i yikselt-
meyi, yani talep darbogazini genigletmeyi basardi. Toplumda yok-
sullugun hizla yodunlasmaya basladig: bu déneinde, bilylk sermaye
Ulke ici talebi yiksek ve orta gelir kesimierinde kamcilayabilmek

(4) Sinasi Ertan, 1972 ilkbahannda Tirkiye'nin jktisadi Durumu Semineri, Ekono-
mlk ve Sosyal Ftiidler Konferans Hevyeti, Istanbul, 1872,

(6) DCM: Tirk bankalanna kisiler ya da maii araciar tarafindan doviz olarak
yatinlan ve isteniidigi an déviz ya do TL olarak cekiiebilen mevduat hesaplarr.
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icin, bedeli uluslararasi en yuksek faizle 6denmek iizere, Tlrkiye'yi
kisa vadeli dis borglanmaya yoéneltti. Bu borglanmanin getirdigi i¢
kredi olanakiariyla, bir yanda gelir dagihmi daha da esitsizlesirken,
bir yanda da yliksek gelir kesimlerinde tasarruf gereksiniminin ala-
bildigine azalulip tlketimin ylkseitiimesi saglandi. Kusku yok ki bu
gelismelerden blylk mali sermaye c¢evreieri de hosnuttu. Sadecas
1975 yili i¢in, en blylk 3 6zel bankanin DCM hesaplart ile iliskiii ola-
rak kazandiklari komisyon gelirleri 200 milyon TL.'n1 asti.

1970°terin basgidrinda biylk sermayenin «dnlem» arayislari ger-
cek Gcretlerin dusurlimesi, fiyatiarin yukseltiimesi ve DCM tiketimi
deneyieriyle sinirli kalmadi. 12 Mart 1971 ertesinde, Nihat Erim’in
basbakaniigindaki «siniflardsti» ve «sol» goérunimid bir hikimet
araciligiyla bir «toprak reformu» denemesine yonelindi. Blyuk ser-
maye cevrelerinde en ¢ok tartisilan konulardan birisi bu hikimetin
hazirladigi toprak reformu aracihgiyla tarimdaki kapitalist gelisme-
nin derinlestirilip ic pazarin genigletiimesi ve tarimda sanayiye ak-
tarilabilecek yeni kaynakiarin yaratiimasi olanaklan oldu. Tarim ke-
simindeki buylk toprak sahipiigiyle politik dliizeyde dogrudan karsi
karsiya gelmek istemeyen buylk sermaye igin «sol» goérinimia bir
hikimet gok uygun bir aractli. Ancak tarimdan yeni kaynaklar yara-
tabilmek igin &nce tarima kaynak ayirmak gerekiyordu. Ve boyle bir
toprak ve tarim reformunun gerektirdigi mali kaynaklarin boyutlar:
bayluk sermayenin, kendisinin kaynak sikintisi ¢ektigi bir dénemde,
el koymaktan vazgegebilecegi biylkltkleri kat kat asiyordu. Ayrica
yoksuilasan halk kesimieri arasinda sclcu politik yonelislerin yay-
ginlik kazanmaya bagladigi bir donemde, tarimdaki egemen biyuk
toprak sahipliginin gicanu kirmanin tasidigi politik risk de gittikce
blylyordu.

1970'lerde blyuk sermayenin tarim Uzerine olan tutucu goris-
terini degismekten alikoyan bir baska gelisme ise dis ticaret ala-
rninda oldu. 1972 ve 1973'de, i¢ pazar yetersizlikleri karsisinda sinai
dran digsatimint arttirmaya yonelen buyuk sermaye, Turkiye kapita-
lizminin yapisi iginde, sinai Grin dissatimi ile tarim kesimindeki geri
Uretim kosullari arasinda bozulamayacak hassas bir iliskinin olus-
mus oldugunu anladi. Sinai driin dissatiminda karhihk Ulke igi sa-
tisa gore %5Q'vi asan oranlarda daha disik oluyordu. Bu daha én-
ceden de biliniyordu., Buna karsilik hikimetlerin dissatimda vergi
iadesi oranlarini iyice arttirarak bu dustk karhligr ylkseltebilecegdi
dusundliyordu. 1964-1968 doneminde yapilan toplam 21 milyar TL.
lik digsatimda 151 ‘milyon TL.'lik vergi iadesi 6denmigken, 1969-1972
déneminde yapilan toplam 26 milyar TL.'hk digssatimda 1 milyar 272
milyon TL.'hk vergi iadesi 6dendi (1968 fiyatlariyla). Yani Tiirkiye'nin
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digsatimi, sabit fiyatlarla, ancak %23 oraninda ylkselirken digsatim
dlizenleyen girketiere 6denen destekleme tutari, yine .sabit fiyatlarla,
%842 oraninda artirildi. Bu artigin ¢ok buyiik boéliminden sanayi
kesimi yararlandi. Ancak dinya kapitalist sisteminin yagadigi genel
bunalim icinde dis pazarlarda kus ugurmak uluslararasi tekeller ta-
rafindan stkt kurallara baglaniyordu. 1977 ve 1978'deki ddviz sikin-
tisinin etkisiyle dissatim gayretlerini arttiran blylk sinai sermaye,
bu kurallari kesinlikle ihlal etmemek zorunda oldugunu gérdi. Uretim
icin lisans alinmis uluslararas! tekellere bagh girisimlerin bulundugu
dis pazariara yapilan digsatimlar, lisans anlagsmasinin digsatimi izne
baglayan kosuliarini hatirlatan ihtarlarla karsidasiyor, iplik, dokuma
ve konfeksiyonda Tirkiye'ye karsi kontenjaniar konuyor, hiikimet-
lerarasy gorigmelerde digsatimda vergi iadelerinin disirilmesi ta-
lep ediliyordu. TL.'nin dis dederi ¢ok ylksek oranlarda ve enflas-
yondan daha hizh olmak Gzere surekli bir bicimde digirliimedigi si-
rece sinai Urun digsatiminin sanayide k&r oranlarini digirmesi ka-
cinilmazd:. Gergeklestirilmesi olanaksiz olan bu girdabin diginda ge-
riye tek bir yol kaltyordu: Dissatimin kér oranlan {zerindeki olum-
suz etkisini ulke igi satislarda varolandan daha yiliksek bir kr orani
saglayarak gidermek. Yani digsatimi yapilan sinai Urdnlerin Ulke ig¢i -
fiyatlarini bir de bu nedenle ylkseltmek. Bu ise, icinde yasanilan
kosullarda, ancak enflasyonia, yani gelir dagiimini, sanayinin ¢ika-
rina, daha da esitsizlestirerek saglanabilirdi. Diger yandan ise, dis
pazarlarda tekellerarasi rekabetin yogunlasmasi, Tilrkiye'nin sinai
aran digssatimini sanayinin doviz gereksiniminin karsilanmasina yete-
cek kadar artirmasini butunuyle olanaksiziastiriyor, sanayinin buyu-
yen doviz gereksinimi kargisinda tarimsal Grin digsatiminin daha da
dnem kazanacagdini gdsteriyordu. '

Kisacast, biiylk sinai sermayenin bunalimi karsisinda hem top-
lumsal gelir dagtliminin, sanayi urdnlerine daha yiiksek bir bedel
6denmek lzere, daha cok esitsiziestirilmesi hem de tarimsal Ureti-
min daha biylk bir béliminin disart satilabilmesi gerekmektedir.
Yani blaylk sinai sermaye kendi sorunlari”karsisinda toplumun da-
ha ¢ok yoksullastinimasini saglamak zorundadir. Toplumsal dlizey-
de oldugu gibi, tarim kesiminde de gelir dagilimini daha yliksek bir
oranda esitsizlestirerek tarim kesiminden sanayiye kaynak aktarmas:
gerekmektedir. Varolan kosgullarda, tarim alaninda Gretim kosullar:-
nin iyilestirilmesi, Urstimin yukseltilmesi i¢in tarim kesimine daha
cok kaynak ayrilmasi buylk sinai sermayenin cikariarina aykiridir,
. BlyUk simnai sermayenin kendisi toplumda daha ¢ok kaynaga el ko-
yabilmenin micadelesini vermektedir. Bu nedenle biylik sinai serma-
yenin kendisi icin gerekli gordigi ekonomi-politika, tarim alaninda,
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kapitalist toplumsal lretim slirecinde kendisini slrdiren asalak by
toprak sahiplijine dayali geri liretim kosuliari tasfiye edilmeden ger-
ceklestirilinek durumundadir, Bu durumda sdzkonusu ekonomi-poli-
tika oldukca basit olmaktadir: Klciuk ve orta toprakl koylilige ve
topraksiz yoksul koylilige bagh tarimsal Gretimde emek ur{iniiniin
uUreticinin elinden olabildigince ucuza fiyatlandirnlarak alinabilmesi.
Bu koylli kesimlerinin distrilen bir gealirle yogamaya mahkiim tutu-
labilmesinin tek yolu ise tarnim-digi blyiik sermaye kesimleriyle ta-
rrimdaki -egemen somurict kesimler arasindaki ittifakin gicld tutul-
masindan gecmektedir. Buyltk sermaye i¢in kokl(i bir toprak ve ta-
rim reformu, bir kez daha, karsi cikilmasi gereken bir ltopya olmus,
bunun yerini tarim ve tarimla iligkili ticaret kesiminin vergilendiril-
mesi, bu vergiyle saglanacak kaynaklarin da deviet aracihgiyla ser-
mayenin hizmetine sunuimas; talebi almistir,

1870'lerde blyuUk sinai sermayenin soruniarinin derinlestigi alan-
larin énde gelenlerinden birisi de mali kaynak yaratilmas: ve yara-
tilan mali kaynaklar Gzerindeki bolisim miicadelesi oldu. Kapitalist
blylime slrecindeki en énemii ¢eligkilerden birisini olusturan sinai-
mali sermaye geligkisinin 1970’ler Turkiyesinde belirginlesmesi bi-
yik sinai sermayenin ulke icindeki finansman kaynaklarina olan
talebinin hizhi bir bigcimde .artmasindan kaynaklandi. Bu artista, sa-
nayide yasanan yoguniasma ve toplulasma surecinin sonucu olarak
mali sermaye gereksiniminin ylkselmesi kadar, Tlrkiye’de her bir
blylk sinai sermaye birikiminin cesitli lretim alanlarina birden gir-
meyi ve bu nedenle lretimi yiiksek bir kredi kullanim oraniyla ger-
ceklegtirmeyi tercih etmesi de onemli bir rol oynadi.

Tarkiye'de sinai ve mali buylik sermaye arasindaki c¢eliski bas-
ilca U¢ sorun cevresinde belirginlik kazandi. Birincisi, Tarkiye ko-
sullarinda mali sermaye (6zellikle bankalar) kisa vadeli ticari kredi
vermeyi cok daha karh bulmaktadirlar. Bu nedenle de kredi olanak-
larinin blylk bir bolimind ticaret kesimi icin kullanmaktadirlar. 1977’
de banka kredilerinin %52'si ticaret kesimine, %27'si ise sanayi
kesimine verilmigtir. Blylik sinai sermaye bu dufumun kesinlikle ter-
sine ¢evrilmesini talep etmektedir. Bu c¢ercevede, belirli bankalan
denetimierinde bulunduran Sabancr ve Kog¢ gibi bilyllk sermaye grup-
iarinin talepleri de bankalarin sinai girisimlere kredi agmasinin dev-
let araciligilyla daha cazip hale getiriimesi noktasinda yodunlasmak-
tadir. Biylik sinai sermaye gruplari mali kredi kaynaklarinin daha
blylk oranda kendi sinai girigimlerine ydnelmesinin kosullarini faiz
oranlarinin yukseltiimesinde ve ekonomideki bliylimenin, kendileri di-
sinda, durduruimasinda bulmaktadiriar. Buna kargilik bankalar ke-
siminde de-finansman acisindan zor duruma dugen sinai igletmeleri
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ele gecirme egilimi gliclenmektedir. Ancak bunun nedeni bankalarin,
kendileri icin, sinai igletmelere istedikieri tirde kredi verme olana-
gini yaratmaya ¢alismaiaridir. Bunlar diginda ise geni$ bir araci bur-
juvazi kesiminin ticari kredi kullaniminda ¢ok onemli bir adirhiga
sahip oldugu goruimektedir. Bu burjuva kesimler blyuk sinai ser-
maye grupiari disindaki ithalaici ve ihracateitari, Kamu lktisadi Tegeb-
blsleri ¢gevresinde ¢oreklenmis aracilari, buylk sinai sermaye ile ya-
kin iligkiler icindeki toptancilarn, basbayilikieri, spekulatoérleri icer-
mektedir. Bu kesimlerin blyuk burjuvazi i¢inde sayiimamasi hi¢ bir
sekilde kazandiklari gelirie iligkili degildir. Tersine bu kesimler Tur-
kiye'nin en ylksek gelir dilimleri i¢cinde yer almaktadiriar. Ancak top-
lumdaki Gretim araglarinin mulkiyeti Uzerindeki paylari bu kesimleri -
blyuk burjuvaziye dahil edemeyecegdimiz kadar kugiktlir. Ornegin -
birkag¢ basit makinayla Eredii Demir-Celik’ten aldigi kitikten demir
¢eken toptanci bir demir tlccarinin, Pet-Kim'den plastik hammadde-
si alip satabilmek icin ara sira enjeksiyon makinasini isleten bir tic-
carin ya da SEKA’ya pesin para yatirmaktan baska bir is yapmayan
bir kagit tuccarinin aylik geliri hic abartmasiz milyonlari agsmaktadir.
Bu gelir aretim alaninda degil spekilatif ticaret alaninda ve vergisiz
olarak kdzaniimaktadir. Ayrica bu kesimler genis bir ticaret érgat-
lenmesini gerceklestiren, yaygin dagitim kanallarint bitinlestiren bir
ticari sermaye birikimini gerceklestirmis de degillerdir. Yaptikiari is,
satinalip depolamak ya da depolamadan ve bazen telefonla, yeniden
satmaktan ibarettir. S6zcugin tam anlaminda asalaktiriar. Ekonomik
konumiari politik nufuz kullanimina dayandidi icin kendilerine yeni
olanaklar yaratan fasist harekete taban yaratma islevini ylkienmig-
lerdir. Spekulatif mal hareketlerine blylk paralar yatirdiklari icin
kredi kullanimlan ¢ok yuksektir. Buna karsilik spekulatif stoklar olus-
turduklari i¢in ayni zamanda bliylk sinai sermaye ig¢in bir finansman
kaynagi olmaktadirlar. Bu -nedenierle biiyiik mali ve sinai sermaye
ile olan ekonomik ve politik iliskileri organiktir. Nitekim blylk sinai
sermaye yogunlasan finansman sorunu karsisinda hi¢ bir zaman
ticari kredilerin en yiiksek boliminii kullanan bu kesimlere karsi
dodrudan bir tutum almaya yénelmemistir. Bu konudaki tek taleb:
bu kesimlerin de vergilendirilmesidir. Ama kendisi de yararlandid:
icin bu spekilasyon: elgusuna ve Kamu Iktisadi Kuruluslarinin bu
kesimler tarafindan somiruimesine karst degildir. Bu kesimin elin-
de, hi¢ bir yatinm yapilmadan, kimi zaman devlet makinalan kulla-
nilarak somurilen madenlerin devletlestirilmesine en glicli tepkiyi
gostermeyi bliylk sinai sermaye kendisi igin bir ittifak gorevi bilmis-
tir. Bunun tek aykiri érnedi altin konusunda olmustur. Tlrkiye'ye yil-
da 500 milyon dolarlik kagak altin girmesi, biiylik sermayenin 6rgitii
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TUSIAD'In karariyla basinin birinci sayfalarinda manset yapilmistir.
Ancak bu konuda da bilyuk sermaye politik oportiinizmini goster-
mistir. Kendi yaktigi yesil isikia hikametin altin ahm satimini biraz
daha sikl denetleme kararina kargi kuyumcular 6rgutll bir direnis
olugturunca, buyuk sermaye bu tepkiden yararlanma firsatini kagir-
mamig, Sanayi ve Ticaret Odalari secimlerinin dncesinde sosyal-de-
mokiat eskisi bir sanayicinin kaleminden, kuyumculugu (daha.dogru-
su altin kacakeiligini) hir tesebbuslin serbest ticareti koruyucu ka-
natiari altina alivermistir.

Blylk sermayenin ekonomi ve politika alaninda asalak™ burju-
vazi kesimleriyie, ticaret kanallari araciliiyla surdurdiga, organik
iliskilerin guglaliga ve yayginligr Tlrkiye'de kapitalizmin yarattig
egemen sinif ve kesimlerin dar kapsamh bir oligarginin kat kat 6te-
sine gectiginin géstergesidir. Ancak bu durum bliyiik sermayenin bir
bltiin olarak, érnegin, bir orta burjuvaziyle ¢ikar ézdesligi icinde ol-
-dugu anlamina kesinlikie getmez. Tersine orta burjuvazinin ¢ok bu-
yUk bir bolumulyie buylk sermaye arasindaki celigkiler hem dretim
alaninda hem de ticaret alaninda derinlesmektedir. Kuguk ureticile-
rin ya da ulke disindaki iscilerin olusturduklari sermayesi halka acik
sirketieri kurulug asamasindan sonra yokusa siirerek, bunlarin hisse
senetlerini disuk fiyatiaria toplayan holdingler azginlagmig bir saldiri
icindedirier. Devaluasyoniardan sonra yeni yatinm yapmak yerine
yapilmig yatirimlar: eie gecirmek cok daha cazip olmustur. Otomo-
tiv, dayanikli tiketim mallari gibi Gretim alanlarinda buyluk sermays
yan sanayideki Greticileri kendisine bagimhlastirmak igin her yolu
denemektedir. Blyilk sanayi sirketlerinin yaptiklari digsatimin kar-
siligr olan doévizin %50'sini (kendilerinin ve yan sanayilerinin ithal
girdilerini saglamak icin) kullanabilimeleri bu agidan buytk olanak-
lar yaratmistir. Her bir buylk serniaye grubu elde ettigi bu «hakki»
kullanarak timuyle kendine bagli bir yan sanayi yaratmak ve haraca
baglamak pesgindedir. Uretim alanindaki kiigiik ve orta sermaye sa-
hipligini, kendiliginden tasfiye edecek bir ekonomik gelisme sagla-
yamayan buyuk burjuvazi kendi varhdinin ekoncmik maliyetine bu
kesimieri de ortak etmeye calismaktadir. Bu kesimlerin igine diis-
tukleri strec karsisinda bilinglenmeleri ise, &zellikle sosyal-demok-
rasinin bu. alandaki tehlikeli bagarisizligindan sonra, isci sinifinin
politik hareketinin orta ve kicik burjuvaziyle ittifak hedeflerine et-
kin bir somutluk kazandirabilmesiyle baglantili’ olmaktadir.

Biyuak sinai sermayenin kendi birikim slrecini slrdurebilmek
icin liretim alaninda orta ve kicik burjuvazi kesimlerine yonelttigi
saldinda en Onemli iglevlerden birisi finansman kuruluglarina dus-
mektedir. Ozellikie ddviz kredisi almis olan orta ve kiiciik sinai islet-
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melerinin bankalara olan borglart devallasyonlarla birlikte surekii
bliyiimektedir. Borglarinin sadece faizini édemeye calismak bile bu
tir pek cok isletmeyi yeterli doner sermayeden yoksun birakmis-
tir. Hammadde stoklarini yikseltme zorunlulugu, ithal girdilerin ka-
cakcl kesimlerden ya da tekellerden asir ylksek fiyatlarla sagdlana-
bilmesi vb. kosullar bu isletmelerin sermaye gereksinimlerini strekli
yukseltmektedir. Nakit para sikintist icine diisen isletmeler 6nce
bankalara daha fazla borglanacaklar, daha sonra da hisselerinin bir
bélimini holdinglere satarak onlarin glidimiine girmeyi kabul et-
mek zorunda kalacaklardir. Iste bugiinkii kogullarda sinai-mali ser-
maye celiskisini onplana cikaran ikinci nokta blylik sinai serma-
venin bu hedefinden kaynakianmaktadir. Buyik sinai sermaye sa-
dece banka kredilerinin daha biliylik bir bdlimiiniin kendisine ayril-
masini istemekle kalmamaktadir. Ayni zamanda tekellesme siirecin-
de diger sermaye kesimlerini kendisine bagimiilastirmasina mali ser-
mayenin dogrudan hizmet etmesini istemektedir.

1970'ler Tirkiyesinde sinai ve mali blylk sermaye arasindaki
celiskiye dnem kazandiran bir lgunci neden daha vardir. Mali ser-
mayenin olusturdugu kredi akimlan blyilk sinai sermayenin fiyat-
kdr politikasiyla celismektedir. Tekelci bliylk sinai sermaye yaptig
fiyat artislariyla gelir dagiimindan kendisinin daha blylik bir pay
almasini saglamasina karsilik, baska tretim gruplarinin da kendileri
icin yeniden fiyat artiglari yaratarak bu payi tehlikeye disirmesine
karsidir. Bu gruplarin gelir dagilimini yeniden bozacak bir fiyat ar-
tis1 yaratamamalarinin kosulu ise onlarin ekenomik ve mali kapasi-
telerini buyutememelerinden gecmektedir. Bu ise ancak 'bankalarin
onlara kredi agmamasi, bu kesimlerin nakit para sikintisi nedeniyle
i$ hacimlerini dustirmek zorunda kalmalari ile saglanabilir. Banka-
lar ise kredi hacimlerini yukseltmekten ve bu krediyi en karli bigim-
de dagitmaktan yanadirlar. Bankalar, hilkimetleri ve Merkez Ban-
kasi'ni ekonomideki para arzini, kendi kredi verme olanaklarini ge-
nigletecek bicimde dizenlemeye zorlayan biiylik bir gic olustur-
maktadirlar. Mevduatlarin, dolayisiyla kredi verme olanaklarinin dis-
_ tugu dewrelerde para arzinin ylkseltiimesi, kredi talebinin distigu
devrelerde de para arzinin azaltiimast icin baskr yapmakta ve ge-
nellikle de istedikieri sonuca ulagsmaktadirlar. Bu ag¢idan ekonominin
her kesimindeki enflasyon bankaiarin ¢ikarina olmakta, ¢iink( kredi
talebini ylukseltmektedir. Bankalarin «fiyat artisi ile kér» pesinde ko-
san her kesime kredi daditmasi ise, enflasyonu sadece kendi cikari
icin kullanmaktan yana olan tekelci blylk sinai sermayeye ters
digmektedir. Cunkld bu kredi dagitimi tekelci biiylik sinai sermaye-
nin gelir dagilimini strekli olarak kendi cikarina esitsizlestirme gay-
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retlerini énemli 6lgiide zorlagtirmaktadir. TUSIAD Genel Sekreteri
Glng6r Uras, bir konugmasinda $oéyle demektedir: «Tirkiye'de enf-
lasyonu, banka sistemi ister, ondan sonra sendikalar ister, spekii-
latorler ister.»® Gungor Uras’in enflasyon isteyenler arasina sendi-
kalari da sokmasi bir demagoji ¢abasinin Grind dedildir. Bankalarin
islevierini ve enflasyonu, savundugu kesim icin gundemdeki temel
sorun olan, gelir boiusimuntn araclari olarak ele aldigini gésterir.

$imdiye kadar belirli noktalari Gzerinde durdugumuz ekonomik
bunalim ve i¢c celigkiler tekeici blylk sinai sermayeyi 1970'ler bo-
yunca, hem ekonominin sinai, mali ve ticari cephelerinde hem de
politikada kendi c¢ikarlari dogrultusundakj degdisimleri hizlandirmak
icin, her gecen an daha yodun bir micadele vermek zorunda biraktl.
Bunalimin ulasmis oldugu boyutlar biiylik sermayenin toplumdaki
politik ve ideolojik etkinligini, artik sadece «genel olarak sermaye
dizeni» i¢in degil, Ozellikle kendisi icin gug¢lendiriimesini ve kullan-
masint gerektiriyordu. 1978'in yodun ddviz sorunu bu gereklilige ayni
zamanda hayati bir aciliyet ylUkledi. ‘Buyluk sermayenin sadece Ulke
icindeki ekonomik blyumesini degil, emperyalizmle olan iligkilerini
de daha kokli temellere dayandirmasinin zamani gelmisti.’

1 Adustos 1971'de kurulmus olan Tirk Sanayicileri ve isadam-
lari Dernegdi (TUSIAD), 1978'in gelismeleri icinde, 1978'de buyiik
sermayenin oOrgitsel tutumuna ve savundugu ekonomik hedeflere
acikhik kazandiran yogun bir calismayr gergeklestirdi. TUSIAD'In
orgitsel agidan sagladigi en buyik basari, kuskusuz, kendisine ra-
kip olarak gérdugu iktisadi Kalkinma Vakfi (IKV)’'nin islemez bir du-
ruma sokulmasi olmustur. IKV calismalarini 6zellikle Ortak Pazar'la
iliskiler Uzerinde yogunlastirmis bir sermaye &rgutiydd. Calisma-
lar, 1970’lerin baglarinda, 6zellikle o zamanlar sosyal-demokratliga
oynayan Ertugrul Soysal'tn baskanh§i déneminde, orta sanayi bur-
juvazisi arasinda da yayginlik kazanmisti. Ancak 1970’lerin sonla-
rinda buyik sanayi burjuvazisi artik sorunlari orta burjuvaziyle ay-
ni orgit icinde tartismaktansa, ontara butlndyle kendi cikarlarini
savunan bir orgltle seslenmeyi tercih ediyordu. Bunun nedenleri
TUSIAD'iIn 1978'de haziriadigi «Yapisal Degdisim icin Bes Yillik 'Kal-
kinma Plani Onerisi» adli, yedi sayfalik calismada acikhk kazandi. Bu
caligmada bdyik sermayenin kendi 6z drgitiinde artik rahatca sunlar
soyleyebildigi goriliyordu: «Bu tip bir ‘Bes Yillik Plan’, gecmis Ug¢
plana benzer bicimde ‘rahat’ bir ekonomik diizen vaad etmeyebi-
lir. Tersine disiplin gerektirir. Ancak béyle bir disiplin ‘Tirk ekono-
misine varhdini slrdurebilme’ sansini verecektir.» Yedi sayfalik plan

(6) Banka ve Ekonomik Yorumlar, Mayis 1979, s. 25.
{7) Tiarkiye Raporu, Yurt ve Diinya, s. 14.
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onerisinde «gerekli goérilen» kurtarici Onlemler ise sunlardi: Dissa-
timmn %25 artiniimasi; sinai yatirimlarin - altyapi, enerji alanlariyla
ve dissatima donik ek kapasite yaratiimasiyla sinirh tutulmasi (yani
sadece kurulu tesislerin ve bunlarin arasinda da digssatim olanakian
en fazia olanlann, kisaca pratikte sadece buylk sinai sermayenin
yatirim yapmasi); toplumdaki 6zel tasarrufun, ulusal harcanabilir
gelirin %18'una ylkseltilmesi, (gelir dagihmindan hic s6z edilmemesi
bu tararrufu yapmast beklenenlerin disik ve orta gelir kesimleri
oldugunu gésterir); kurulu sanayi tesislerin digsalim gereksinimleri-
nin kargilanmasi; sosyalist llkelerie teknolojik isbirligine gidilmemesi.
Biylk sermaye kendi kurtulusunun recetesini bulmustu. Simdi sira
verilecek ideolojik ve politik micadele sonunda bunu-topluma kabul
ettirmekteydi. Bu konuda yapilan TUSIAD toplantilarindan birinde,
isin artik kilici kusanmak oldugunu iyi bilen bir holdingbasi duru-
mu soyle degerlendiriyordu: «Halk neye ugradidini sagirmis durum-
da. Fiyatlar artiyor. Hi¢c bir sey bulunmuyor. Ne olup ne bitiyor diye
hic bir yetkili kalkip bir aciklama yapmiyor. Herkes ne olacak bu-
nun sonu, nasil kurtulacadiz bu badireden diye soruyor. E§er bu
meselelere sahip. cikarsak, hastaligi teshis edersek, ¢areyi soyler-
sek, halkin sanayiciye guven duymasini saglamanin tam zamanidir.
Bu- konuda bir ilan kampanyas: duzenlenmesi fikrine ben katihyo-
rum.» Holdingbas! Financial Times gazetesine verdigi tam sayfa
ilanlarda bu isin yarariarini bizzat gdrmistu.

TUSIAD'In hazirlatip yayimlattirdigi ilanlarin birincisi «Gercekgci
Cikis Yolu» basgligini tasiyordu. Onerilen ¢ikis yolunun gercekci ol-
duguna okuyani inandirabilmek icin énce bir takim gercekler, cag-
das rekiamcilik tekniklerine uygun olarak, pespese siralaniyordu:
Turkiye orta gelirli bir Glkeydi. Bu Ulke simdi «yoklar» icindeydi. Ge-
cen yil 2 milyar 300 milyon dolarlik digsatim yapilmistl. Petrol icin
2 milyar dolara ihtiyac vardi. Nifusumuz 44 milyonu asmisti. issiz-
lik orant %14'di. Enflasyon orani %60’1 gecmisti. Sonra sira -halkin
temel bir sorununa parmak basmaya geliyordu: Enflasyon hizi artik
yavaslatiimalydi. Daha sonra soruna bir suclu ve halkin kabul edecegi
bir 6nlem bulunuyordu. Suclu devletti. Kuskusuz karsiliksiz para basi-
yordu (ve bu da dogruydu). Halkin kabul edebilecedi onlem ise
vergi kacakciliginin énlenmesi idi. Yanina toprak reformundan arta
kalan vergilendirilmemis kesimlerin vergilendirilmesi talebi eklenmis-
ti. Ve blutin bu dogrulardan sonra blyik burjuvazinin ideolojik sal-
dirist bagliyordu: «toplumun temel glicl hir tesebbustir», «bolluga
kavusmanin gergekci yolu kisiyi rekabet icinde tesviktirs vb. Peki,
toplumda vergiyi kagiran temel glic hir tesebbls degil miydi? Vergi
gelirleri icindeki 1962'de %30, 1973'de %37 olan gelir vergisinin bu
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payi 1978'de %45’e ulasmisti. Ve gelir vergisinin %70'ini (icretliler
oduyordu. Mali denge, tekel maddeleri, seker, PTT ve isletme ver-
gileri gibi yine biylik &lcide emekcilerin &dedidi vergilerin toplam
vergi gelirleri icindeki payr %13'di. Peki sanayicilerin 6dedigi is-
tihsal vergisinin pay! neden sadece %7'dir? Yoksa sanayiciler ire-
tim yapmiyorlar mi? Uretim yapmiyorlarsa 1977'de. 40 milyar lira
kér sadlayan altibin sirket 1978'de nasil olup da 70 milyar lira be-
van edilmis kar saglayabilmigtir. Kér saglayabildigine goére, kér tze-
rinden verilmesi gereken kurumlar vergisinin orani neden %5'e dis-
mistir. Litfen beyan edilmis olan bu karlar iizerinden &denmesi
kabul edilmis olan bu vergilerin neden ancak %52'si zamaninda
6denmis, gerisi gelecek vyillara birakilmistir? Neden isverenlerin
SSK’ya 6demeleri gereken prim borclari 25 milyar liraya ulagmigtir?
- Hur tesebblsiin eksik kar beyan ederek kagirdiklari vergi nasil olup
da 70 milyar lirayi asabilmektedir? Vergi kacirmak da bir hirsizlik
degil midir? O halde en biyik hirsiz kimdir? Ustelik bu hirsiz dis-
satim yaptdi icin sadece 1976 ve 1977 yillarinda 6.5 milyar liralk
vergi iadesi almamis midir?

TUSIAD’in bu basaril cikis yolunun ikinci ilani «Ulus Bekliyor»
du. Burada da ayni reklamcilik kalibt kullaniimigti. Once halkin Is
bulma, sendikasini secme, geginebilme, ailesine bakabilme taleple-
rine yer veriliyordu. Sonra halkin istirabi ve hayal kinikhdi dile ge-
tiriliyordu. Daha sonra suglu bulunuyordu: Kamu iktisadi Tesebbiis-
leri (KIT). KiT’ler zarar ediyor, ekonomiyi iflasa sUrikldyorlardi. Ve
sonra sermaye kendi ¢dziimiinii sunuyordu: KiT'ler konusunda ce-
sur adimiar atilmal, Turkiye bati ekonomisi icinde gelistiriimeliydi.
(Yani K[T’lerin bliyiimesi durdurulmali, yabanci sermayenin geimesi
icin gerekli kosullar yaratilmalydi). KiT'ler gercekten zarar ediyor-
du. Ginki KiT’lerin yilik 50 milyar lira zararinin 35 milyar lirasi hir
tesebblise ucuza hammadde saglamasindan doduyordu. Cinkd KiT’
ler 6zel sektbrie rekabet etmemek, ona destek saglamak lzere Ku-
rulmuslardi ve dyle isletiliyoriardi. Kuskusuz biyik sermaye KIiT’
lere bunun icin karsi degildi. Blyiik sermaye KiT'lerin biyimesi l¢in
harcanacak kaynaklara el koymanin pesindeydi.

«Yoklugu Paylasmak mi? Bollugu Saglamak mi?» sorularindan
olusan . (icincl baslik ‘reklamcilik agisindan basarisizdi. Okuyana,
yokluk [cinde bolluk yasayanlari disiindurtiyordu. Ayni basarisiz-
ik TUSIAD'In ¢bziim Onerisinde yineleniyordul sZorlamayla, engel-
lemeyle bolluk olusmazs. Bollugun olusmasina «engel, kisa wva-
deli politik kaygilaria ekonomiye yaniis yonde miidahale eden asgin
yasak¢l ve asirt devletgi zihniyettirs. S6z(1 edilen miidahalelerden
birisi, Ecevit hiikkiimetinin devaliiasyon dncesinde, déviz. saglayabil-
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mek icin son care olarak iscilerin yolladiklari dévizlere prim ddemesi
olmustu. isciler ddvizlerini kacakgilara satmak yerine Merkez Ban-
kasi’'na yatirmaya baslamigslardi. Ancak, sermayenin 6zine uygun
bicimde, kendi yasal dizeninin disina ¢ikarak kér saglamak egilimi
Tirkiye'de 2.5 milyar delarlik bir ddviz kacakeihdl boyutuna ulas-
misti. Yani Tlrkiye'nin yasal disalimina esit dizeyde bir de yasal
olmayan disalimi vardi. Hur tesebblis bu alandaki olanaklarinin dev-
let rekabeti sonucu daralmasina, 6zgurlikierinin kisitlanmastna bo-
yun edemezdi.

TUSIAD'In simdiye kadar cikardi§i sonuncu ilan «Refahin ve
Hurriyetlerin Dismani Enflasyon» gibi halk¢ bir baslikla basliyor, Gc-
retlere dikkati cekerek bitiyordu: «Ve 6zellikle, acil olarak, ekono-
‘miyi yobnetenler, alacaklari gercekei ve inandirict tedbirlerle gerek
sendikalari, gerek isveren kesimini enflasyonun yavaslayacagina
inandirmalidir.» Yani? igveren kendileri. Geriye kalan! Sendikalar fic-
ret artisi istememelidir. Ama bunu acik¢a sdyleyemiyor. Ayni do-
lambach ifade ve makul gériinme gayreti TUSIAD Genel Sekreteri
Glingdr Uras’in Uluslararasi Para Fonu'nun taleplerini savunan bir
yazisinda da kargimiza cikiyor: «Igsizlik oraninin distirGimesi icin
somut tedbirler alinacak idi. (Bu konuda herhangi bir sey yapila-
madi. lgsizlik orami artt))», «Isci licretlerinde sinirlama ile ilgili ola-
rak niyet mektubunda higbir hikim bulunmuyordu.»

Boyle yaziyor TUSIAD Genel Sekreteri. Ama kendisinin de cok
Jyi bildigi gercek bunun tam tersi. TUSIAD gibi Uluslararast Para
Fonu (IMF) de sunu savunuyor: Tlrkiye'de ¢ok yuksek bir issizlik
vardir. Eder sendikalarin giicii kinlirsa, bu issizlik etkisini gdsterir
ve Ucretler blyiik oranda diser. Ucretler diisiince sanayici aynt (c-
ret harcamasiyla daha cok isci calstirabilir. Iste IMF'in Tirkiye’
.deki issizlige karst alinmasini istedigi «somut tedbirs budur. IMF
recetelerinde ya da TUSIAD ilaninda «licretler distriimelidir» diye
bir ibarenin bulunmamasi dogaldir. Ciinkii bu talebin formile edilis
bicimi «isglicli piyasasinda 6zglir pazarlik kosullarinin saglanmasi»,
«her alanda serbest pazar mekanizmalaring, islerlik kazandiriima-
si» gibi «ekonomik» anlatimlarla yapilir. Ideolojik micadele bunu
gerektirir. Tipki bilylik sermayenin enflasyon yaratmaktan ancak,
devletin alacagd: ekonomik onlemler araciliiyla, enflasyonun sag-
ladigr cikarlari kendisine siirekli bir bicimde bahseden kosullarin
olugturulmasindan ' sonra 'vazgecebilecegdini ilanlarinda = belirtmeyi
unutmus olmasi gibi,

Bilyiik burjuvazinin déniip dolasip geldigi sorun ticretierdir. Uc-
ret sahipleri verilmesi“gercken cevabt bildiklerini g&stereceklerdir.
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SANAT RAPORU

(Turkiye'de sanatin demokratiklestiriimesi acisindan sanatin
bugilinkii konumu ve ileriye doniik elestirisi. Demokratiklesme
Icin Plan, 1978-82'ye Ek)

I. GIRIS

Kapitalist toplum, nesnel sdmir( olgusunun, insanlar arasinda
surdirilen ekonomik iliskilerde kendiliginden uretilen, yabancilas-
tirict bir ideolojinin ardina gizlenmis oldugu bir toplumdur. Yasanilan
nesnel gerceklikle bu gergekligin kavranigi arasinda toplumsai ya-
samda siirekli yeniden-tretilen bir celiski vardir. Bu celiskinin ag-
masing yodnelik micadele ve orglitlenmenin etkinligi toplumun yal-
11izca maddi degil, manevi yasamina da bagimli bir nitelik tasir. Cok
yonla bir toplumsal kurum olan sanatin da, toplumun maddi ve ma-
nevi yasami icinde, boylesine kir algilama ve miicadelenin gerek bir
Jansisi_ve anlatimi, gerekse bir gostergesi olarak ¢cok dnemli bir
yeri vardir. Clink(li sanat, bir kurum olarak toplumsal lretim tarz
tarafindan belirlenmesine ve bir rlin olarak” toplumsal Uretim ilig-
kileri icinde {Uretilmesine karsilik, sinifsal icerigiyle bir toplumsa’
biling aktarict olarak, toplumda insanlar arasinda olugsmus, ¢ok is-
‘evli ve ideoloji katina 'siki sikiya bagh bir iletisim sistemidir. ‘

Bu calismada, Tirkiye'de sanatin «toplum igin &rgiitlendirilme»
sorunu acisindan ele alinmasi toplumsal gercekliklerle insanlar ara-
sindaki bilinclendirici etkilesimin gok yonli olarak geligtirilebilmes:
icin sanatin da, itk adim olarak, demokratik bir bigimde &rgltlenme-
sinin saglanmig olmasi gereginden kaynaklanmaktadir. Sanatsal et-
kinligin, kapitalist sistemin bir kurumu olarak, esitsizlije ve séma-

INCELEME / ARASTIRMA 103



tiye dayah bir toplumsal diizene baglanmayr ve uymayi dzendiren
deger yonlendirmelerini de icerdigi toplumumuzda, bu ¢aligma, sa-
natin demokratik ve 6zglir yaratim ortamina ve toplumsal yasamia
bitiinlesme olanaklarina kavusturulmasi igin gerekli degerlendirms
ve micadele anlayisinin genel yaklasimlarimi olusturmaya ve tar-
tismaya yoéneliktir.

Sanat ve onun toplumsal kullanimi gibi bir sorun gilindeme ge-
tirildiginde kapitalist toplumlarda sanatin burjuvazinin maddi (eko-
nomik) sOmiiriisit ve manevi (kiiltiirel-ideolojik) baskist altinda or-
gitlendiginin ve diizenlendiginin gdsteriimesi yeterli degildir. Yasani-
lan nesnel-toplumsal gercekligin sonsuz ayrintida ve sonsuz duyar-
likiar, canliiklar ve sorularia tim topluma sanat aracihidiyla yansiti-
labilmesi, bu sanatsal yansitmada gercekci, elestirel ve degistirici
Lilincin gittikce daha fazla etkinlik kazanmasi, sanatsal etkinlik ala-
ninin hem sanatcilar hem de toplum acisindan demokratiklestiril-
mesi ve Ozglrlestiriimesi i¢in sUrekli miicadele verilmesini, dolayi-
styla 6ncelikle bu miicadele hedeflerine acikhik kazandiriimasint da
gerektirmektedir.

I. EMPERYALIZME BAGIMLI, KAPITALIST BiR ULKE OLARAK
TURKIYE'DE SANATSAL-MADDI SOMURD VE EGEMEN
SANATSAL IDEOLOJI

Ulkemizde sanat, ne denli dolayli olursa olsun, toplumsal dii-
zeyde, kapitalist dretim iligkilerine bagimhdir ve ondan soyutlana-
maz. Toplumsal yasami yonlendiren sistem kapitalizm oldugu sirecs,
sanatsal lretimin toplumsal deder kazanis bicimi kapitalizmin genel
sdmiirgen karakterini, kendine dzgii iliskilerini ve dederlerini de ice-
recektir. Sanat Griininiin toplumda bir mal olarak degderlendirilmesi
karsisinda, sanatct da kendi sanatsal eylemine yabancilasan bir sa-
tict olmaya zorlanmanin ceiigkisini yasayacaktir. Kapitalizm sanat
yapitlarinin, itk adizda, kapitalist sémirintin nesneleri olma durumu-
na indirgenmesine ve iceriklerinin bu agidan énem kazanmasina yol
acarken, hem sanatclyl_kendi yaratici toplumsal &ziine yabancilas-
tiran bir bicimde «para icin sanat» yapimina zorlayacak, hem de sa-
nat Urinlerine, insani toplumsal celiskilere ve sinifsal catismalara
vabancilastiricl bir toplumsa!l islev yiklemeye calisacaktir. )

Kapitalizmin bu genel sanatsal-maddi sémiiriisii, Glkemizde ka-
pitalizmin emperyalizmin c¢ikarlarina bagimh olusuyla daha karma-
siklasmis, toplumsal kaynaklarin kapitalist ekonomiye daha cok aki-
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timasini saglamas: actsindan daha «tasarruflus olan aktarmacilik,
ideolojik acidan da daha glvenilir ve daha kolay denetlenebilir olun-
ca, sanatsal dlanda yaratici {iretkenlik énemsiz bulunmus, sanatsal
Oretim kosullarinin lyilestiriimesine gerek kalmamistir.

Toplumsal yasamin kér icin «diizenlendidi» ve «brgiitlendigi»
Tiirkive'de, toplumsal yasamin kir parcast olan sanatsal etkinlikler-
de tercih edilen yoksunlastirma, sadece maddi (ekonomik) alanda
dedil, bir toplumsal bilin¢ bicimi olan ideoloji alaninda da gecerligini
korumakta ve «smif digi bireyciligin Gstlinliigli» yanilsamas: olarak
sanatsal-ideolojik alanda politik ilgisizligin glidiimii biciminde ortaya
cikmaktadir. 5 '

Kdpitallst sémiirl iliskilerinin yeniden {iretiminde k&ksalan bur-
juva ideolofisi, politik, hukuksal, egitimsel iletisimsel vb. alanlarin
yani sira k(ltiir alaninda, yani toplumsal diisiince ve sanatta da
kendini belli eder. Sanatin ilgin¢c yani ise, ideolojinin yayildig: tirh
bu alanlan aynt zamanda kendinde Icermesidir. Baska bir deyisle,
sanat, yalnizca estetiksel olani dedil, ayrica hem siyasal, hukuksal,
vb. olani, hem bash basina bir editimi, yani, sanatsal islevselligi,
hem de ¢ok yonlia bir iletisim sistemini icerir; kisacasi, sanat, ideo-
lofinin nesnesi oldugu kadar &6znesidir de. Bu bakimdan, toplumdaki
sanatsal-ideolojik baskr sanatsal etkinligin gelismesi ac¢isindan bii-
yik bir dnem tasir. Sanatsal etkinlik, egemen burjuva ideololisini
yansitmas! durumunda, toplumda insanlarin manevi yasamini, di-
siince ve duygu diinyasini diizenin bigimlendirici baskisi altinda bu-
lunduracaktir.

Tirkive'de sanatsal-ideololik baskiya bakti§imizda, bunu toplu-
mumuzun maddi yapisina bagl olarak, énce, kiltir emperyalizmi ol-
gusu icinde ele almamiz gerekir; ciinkii, toolumumuzda egemen si-
niflarin sanatsal-ideolojisi kiiltiir emperyalizminin bilesken bir par-
casi, onunla biitiinlesen bir fikirler sisteml durumundadir. Kiiltir em-
peryalizmi ise hi¢c kuskusuz, daha &nceden sdziinii ettifimiz maddi
[ekonomik) sdmiiriiye bagl olarak ele alinmahdir. Emperyalizme ba-
imliik, bagimhlastirilan toplumun bu ekonomik iligkiyi «fikren» onay-
lamasint gerektirdidi gibl, toplumun sémiirtist altina sokuldu§u sis-:
temin yanilsamaci «geligskin fikirler» sistemini tartigmasiz benimse-
mesini de gerektirir. Bu bokimdan kiltir emperyalizmi sanatsal-
ideolojik bakimdan birkac yonili bir basktyt olusturur: 1) emperya-
list sistemin egemen ideoloiisini dayatir; 2) emperyalist (ilkenin ideo-
lojisine uygun fikir ve sanat yapitlarinin_yerel burjuvazinin ideolojisi
durumuna gelerek yayginlasmasint sadtar; 3) badimh Glkenin kendi
geleneklerinden kaynaklanan ya da onlarla iligkili kiltiriinin gelig-
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mesini engeller; 4) bagimh Ulkelerde kendi sémlirgen sistemine kar-
sit fikir ve sanat yapitlarinin varhigini etkisizlestirmeye ve yoketme-
ye calisir. Butlin bunlar, yine birka¢c yénliu sonuclar dodurur: a) sd-
mirllen llkede simifsal kaltir farkhlasmast yeni boyutlar kazanir.
(Batililagma gibi); b) ulusal sanat kurumlari emperyalist sanat giri-
gimlerinin boyundurugu altina girer. Bati'nin egemen, gerici-burju-
va-emperyalist ideolojisi ulusal kiiltiir ve sanati, egemenligi altina
alir. Ulusal kultar ve sanat, egemen olan gerici, burjuva-emperyalist
Ulkelerde egemen olan ya da Bati'da varolan ama egemen olmayar
sosyalist gercekeilik ile sosyalist diislince ve dinya gorisiinin kar-
silikh etkilesim icine girmesi ise olabildigince engellenmeye ca-
isthir,  Nitekim, kisa gecmise bakti§imizda, kiitir emperyalizmi-
nin tim etkilerini sanatsal ideolojik yapimizda ve yasamimizda
gérebiliriz. Ornegdin, belli uluslar savas yoluyla emperyalizmin bo-
yundurugu aitina alinacaksa, ABD yapimi savas filmleri piyasayi
kaplar, sémdurilen (ke halkini emperyalist ideolojiyi tathlikia be-
nimsemeye zorlarlar; sanat aracih@iyla halki manen ciritir, bir
bagka (lkedeki halka Olim ve somird getiren ordulari alkislat-
tinrlar. Halk, emperyalistlerin cikarlari dogrultusunda kapitalizmin
sanatsal-ideolojik dederleriyle kosullandirilir. Bdylece, érnedin, -hem
Kore Savasi’nda binlerce insanimiz 6lir, hem ABD’'ye ekonomik-
ideolojik yonden tam olarak uydulasiriz, hem de sanatsal-ideolo-
lik olarak aymi sistemin icinde yer alarak kendi yerli Kore film-
lerimizi yapariz (ve ¢ok dodal ki bu filmleri yapmak icin de (re-
timde disa bagimlilik ayni -6l¢iide isin iginde yer alir). Filmin yapim
kadrosuyla birlikte seyirciler, bu kez yerel kapitalist sanatsal-maddi
sOmiriiniin altina sokulur. Halkin sanatsal begenisi de istenilen yon-
de pekistirilmis olur. Bu filmlerin kahramanlan gibi olmaya 6zenir in-
sanlar. Onlar gibi giyinmeye ve davranmaya baslarlar. ABD cavus-
lari, «Kacakslar, «Divinyaslar bastaci edilirler. Metalasmis yildiz imaij-
lan, halkin gozinde «kahraman», «riyalarin bulunmaz sevgilisi» ke-
silirler. Kultlir emperyalizminin sanatsal-ideolojik baskisi yalniz sine-
ma gibi cok kar getiren sanat kurumlari alaninda degil, tim 6bir sa-
nat alanlarinda da gériliir. Ornegin, gecmisteki politik bagimhhiklarla
iliskili olarak yurt icinde nasil énceleri Fransiz ve Alman mimarisi
yer etmeye baslamissa, ABD’ye bagimhiik yogunlastiktan sonra da
Amerikan mimarisi mimarimizi egemenligi altina ahr; fasist mimari-
nin simgesi olan, gayri-insani anitsal ve levanten mimarinin yani
sira Hilton mimarisi turer. Plastik sanatlarda Tirkiye’'mizde hi¢ bir
gelenedi, kendi toplumsal gercekligimizle hicbir ilintisi olmayan sa-
natsal akimlar yer almaya baslarken, edebiyat ve diisiince alanlan
da Batr'daki egemen sinifin sanatsal kiltiriine ardina kadar agilir.
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Turkiye'de egemen siniflarin klltlir emperyalizmi olgusu iginde
ele almamiz gereken sanatsal-ideolojilerinin baglica gdrinlslerinden
birinin «resmilestirilmislik» oldugunu soéyleyebiliriz. 1923 yillarindan
bu yana uygulana gelen ve bu ddnemlerden basglayarak, burjuvazi
adina, ancak ona da yol gostermek lizere, sanatimizin ideolojik ice-
rigini olusturmakia gérevli «resmilestirme» hemen sbyleyelim ki, kur-
gusal bir olusturmadir. Toplumsal pratik Gstlinde ylikselmesi gere-
ken sanatsal ideoloji, bu olusturmada toplumsal-ekonomik yapinin.
«olmasi -gereken ideal pargasi» olarak diizenlenmistir. Devletgilik yo-
luyla desteklenen burjuvazinin kendilijindenci sinifsal ideolojisinin
diger karsi ideoloiileri baski altinda tutmasi, burjuvazinin emekgi si-
niflar kargisinda «ulusal bitinlik» demagojisine dayalt fasizan ideo-
iojileri topluma dayatmast hep «resmilestirme» araciiivla saglan-
mistir. Resmilestirme sanatin ideolojik yanini olusturmak igcin de kul-
lanilmig, bir baska deyisle, resmilestiriimis burjuva ideolojisinden
baska ya da ona karsit tim ideoloji bicimleri sanat yapitinin olus-
masindaki yaratim bilingliligi siirecinden oldugu kadar, sanat yapiti-
nin kendi ideolojik iceriginden de disarlanmaya zorlanmigtir. Yalniz-
ca resmilestirilmis ideoloji dogrultusundaki sanat yaratimlarinin de-
gerlendirilmesi, sanatin hem tek yanl, tek boyutlu kalmasina yol ac-
mig, hem de sanat (riiniin ézlinde burjuva ideolojisini icermesinden
kesinlikle farkli olarak, dogrudan bu «ideolojisnin kendisi haline gel-
mistir. Klltlir emperyalizminin bilesken bir parcasi olarak, Bat’'nin
burjuva ideolojisi ile bittnlesen «resmi-ideolojik» burjuva sanatina
verilebilecek en somut orneklerden biri, Fransiz burjuva devrimini ve
o6zgurliguna simgeleyen Unli Delacroix tablosunun, ayni kompozis-
yon icinde «Ti{irk devrimi»ne uyarlandi§i-tablodur. Batili gibi olarak
uluslasmanin, yani ulusalhk adina Bat'ya yamanmanin, bunun igin
de ideolojik resmilestirmeyi bir manivela gibi kullanmamn en acik
secgik Ornegidir bu tablo.

Siniflar (st gibi géziken, aslinda ise egemen siniflarin buyur-
gan sanat anlayisini dile getiren ideolojik resmilestirme, burjuvazinin
toplumda buna gerek duymayacak glice ulasti§i bir dénemde, daha
elkin ve toplumu sarabilen bir ideolojiyi Uretebilmesinin de temel
¢ract olmus; burjuvaziye, ideolojik resmilestirmeye karsithk kihfi al-
unda, sahte bir «<hlimanisty kiltir ve sanat anlayisinin temsiicisi ola-
rak ortaya cikma olanagdi saglamistir. Dolayisiyla Tlrkiye'de «hiima-
nist kalthr ve sanat» anlayisi da sahtelestiriimig, burjuva ideolojisi
katinaa ideolojik resmilegtirmenin bileskelerinden biri olmustur. Hi-
manist dustncenin Tlrkiye'de geleneksel dinsel gériglerle Ortiisik
oldugu da soylenebilir. Ancak dinsel ideoloji de bugin yine «milli
kaltirr»e bitisik sekilde, sahte-ulusal ve sahte-insanlikgi bir ideoloji
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olarak varh@inm sirdirmektedir. Bu tir bir «milli kiitiir ve sanaty
anlayisi igse geleneklere bagl tutucu Anadolu burjuvazisinin ve kis-
men liberal burjuvazinin sanatsal ideolojisi olarak belirginlegsmis, gi-
derek soven bir icerife bilrinmuistir. Bunun baslica neden-
lerinden biri de kiiltiriin bilimler disinda ve ulusal olarak alinmasi,
uygarlidin ise evrensel olarak goériilmesi yanlis-anlayisinda yatar.
Cunki, ideolojik resmilestirme uyarinca, cagdas Bati dizeyine ulas-.
mak icin, bilimlere dayali maddi kdltrin, yani uygarhdin disardan
alinmasi, oysa e¢manevi kiltarsn toplumsal bilimlerin disinda ve bi-
zim kendi gecmisimizden siyirdigimiz «Tirkel kiltlir» olmast gerek-
‘mektedir. Boylesine bir ideolojik celisme, genc Tirkiye Cumhuriye-
ti’nde burjuvazinin kendi ulusal kiltirini hazirlayabilecedi kadar
miicadeleci (tarihsel kosullari degistirmenin sinifsal micadelesini
toplumda bilfiil olusturan), kapsaml (tim toplumsal kesimleri kapsa-
yan) ve derin (bu kesimlerin toplumsal bilincini dénistlrlcii) bir top-
lumsal gelismenin yaraticist olmamasindan kaynaklanir. Tirkiye’'de
burjuvazi kendi sinifsal gelismesini toplumsal gelismenin feda edil-
mesi pahasina saglamistir, Tirkiye’de okuma-yazma bilmeme orani-
nin %40’ n uzerinde olusu bunun en basit, ama en somut kanitidir.
Bu saptama Tiirkive’de kapitalizmin hic bir alanda toplumsal gélis:
me yaratmadidr anlamina kesinlikle gelmez. Tilrkiye'de sermaye biri-
kim sirecinin kapitalizmin.gelismesine yol acti§i oranda, dogal ola-
rak toplumsal alanda, son derece esitsiz de olsa, bu siirecin tirevi
olan bir gelisme olmustur. Ancak egemen burjuvazi hic bir zaman
kapitalist yeniden-tretimin toplumsal &nkosullarini yeniden diizenie-
meye yonelik bir dedistirme miicadelesinin igine sinif olarak girme-
mis, toplumsal kaynaklarin bdyle bir toplumsal amac i¢Iln harcanma-
sini liks bulmus, bu konuda her zaman Torkiye’'nin yoksul bir Glke
oldugu mazeretine sardmistir. Bu acidan Tirkiye Cumhuriyeti'nde
koklh reform denemelerinin hemen hepsinin kapitalist gelisme hiz
kazanmadan 6nce kiglk-burjuvazi tarafindan gerceklestiriimis ol-
masi ilgingtir.

Tirkiye'de egemen burjuvazi (ve cok daha dodal olarak diger
egemen siiflar) varolan toplumsal gercekligin burjuva siifsal bilinci
aracti@iyla yansitilmast yénindeki k&klG bir yerel kiltdrel olusumu
gereksiz bulmuslardir. Cinkd béyle bir gereklilik tarihsel olarak iki
neden- dolayisiyla dodabilir: a) burfuvazinin varolan toplumsal ger-
cekligl kendi sinifsal hedefleri dogrultusunda dedistirmek Icin miica-
dele vermesi ya da toplumda olusan milcadeleyi bu dogrultuda yén-
lendirmek zorunda kalmasi, b) varolan toplumsal gercekligi korumak
Gzere bu gercekligi kendi yanilsamac: sinif bilinci ile yansitarak sa-
vunmasint gerektiren varolan toplumsal gercekligin burjuvazinin top-
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lumsal sdmurisi igin olanak yaratir bigcimde slrdirilebilmesinin
tehlikeye dismesi ve burjuvazinin bu toplumsal gercekligi korumak
" Uzere kendi yaniisamaci sinif bilinci ile yansitmasinin toplum katin-
da onem kazanmasi. TUrkiye'de burjuvazi baslangicta kokld bir top-
lumsal degisimin yaraticisi olmadigl icin bir yandan geleneksel di-
glince bigimlerine bir yandan da maddi kiitdr kalplarinin batidan ak-
taniimasina sariimakla yetinmis, varolan toplumsal gercekligin her-
hangi bir bilin¢ araciigiyla aciklanmasina ybnelen sanatsal olugsum-
lan ise sert bir bigimde baski aitina aimigtir. Bu baski uygulamasi
hem devrimci gercgekgiiigi (6rnegin, toplumsal yasamda zenginierle
yoksullar arasinda ortaya cikan karsitiikiar yansitan sanatsal yaklo-
simlari) hem de her tirden gergekgiligi (6rnedin, zenginlerin yan: sira
toplumun ¢ok blyuk bir bolimunin yoksul oldugu gercedini yansi-
tan sanatsal yaklagimlari) kapsamina almigtir. Sosyalist bilincin ge-
lismesine yol acabilecek tirden toplumsal gergekgilik (6rnedin, zen-
ginlerle yoksullar arasindaki sinifsal micadeleleri yansitan sanatsal
vakiasimlar) ise vatana ihanet sayllmigtir. Kisacasi egemen buriju-
vazi varolan toplumsal gergekiigin sanat alaninda kendi sinifsal bi-
linciyle yansitilmasina yanasmadigl gibi baska toplumsal biling tar-
leri aracihigiyla yansitilmasini da yasaklamigtir. Toplumsal ve sinifsal
gelisme icinde olugan devrimci ve sosyalist bilincin sanat alaninda
toplumsal gergekligi artik baskiyla durdurulamiyacak bir yayginlikta
ve Ozde yansitmayi, bunun mucadelesini vererek, basarmasindan
sonradir ki, guntmuzde, burjuvazinin sanatsal olusumlari kendi aci-
sindan hizlandirmaya calistigint gérmekteyiz. ClnkU artik gelisen
is¢i sinift hareketi karsisinda varolan toplumsal gergekligin burju-
vazi ading korunabilmesi pratikte tehlikeye dusmektedir. Burjuvazi
varolan kapitalist toplumsal gercekligin korunabilmesi icin artik her
alanda kendi igcinde de miicadele vermek zorunda oldugunu hisset-
mektedir. Sanatsal etkinliklerin toplumsal biling Gzerinde etkili olma-
sinl artik’ engelieyemedigine goére bu etkinlik icinde kendi sinifsal
bilincinin (stiin gelmesini saglamaya calisacaktir. Ancak glinimiiz-
de de burjuvazinin, «Batidan alinan teknikle yasam degisir, ama di-
since degigsmez, ¢inki insan Turk-islam oldugu sirece hep Tirk-
islam gibi duslnen insan olmalidir» anlayisini,- bagh olarak da milli
kiltir sovenizmini asabilecek bir toplumsal gelismenin yaraticisi ol-
dudu soylenemez. Tersine, derinlesen. toplumsal, ekonomik, politik
bunalimin etkisiyle burjuvazi bu milli kiltiir sovenizmine bitlintyle
fagist ideolojinin icerigini kazandirmaya yodnelmektedir.

Tarkiye’de kapitalizmin. geligmesine bagli olarak Tirkiye burju-
vazisi i¢in, yaldizlanmis bir baska toplumsal gercgekiigi kendi sinif
bilinciyle yansitarak aktarma bi¢imi olarak dnem kazanan «c¢agdas-
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lagmay, «modernlegsme» ideolojileri ise ayni zamanda kiltir emper-
yalizminin bir bagka sirecinin icine girilmesinin araci olmuslardir.
Emperyalizmin sémurdugi Ulkeye kendi Ideolojisini benimsetmesinin
baslica bir yolu da belirli olgulara dayanir gorlindigi icin kendisine
karsi koyulamayacak disiince bicimlerinin o (ilkede yayginlik kazan-
masini saglamaya ¢alismaktadir. Himanizm ile emekgilerin politik mi-
cadelesini bir karsitlik olarak sunan emperyalist ideoloji, cok dogaldir
ki, etkisi altina aldidi Ulkenin sanatsal ve kdltiirel yasaminda em-
peryalist burjuva ideolojisine karsi olusan micadeleleri de 6nlemek,
kendi kiskaci icine almak isteyecektir. Boylelikle, Tlrkiye'ye gelen
Bati kdltlrd érnegin, Bati uygarhk tarihini, dislince ve sanat tarihini,
gercek sosyo-ekonomik ve sinifsal geligsimini géstermeden aktarma-
ya calisacak; kendi devrimci gecmisini, toplumlarin dénisimuni
goézlerden kaciracak, uluslararasi sémuri iligkilerinin yayginiastiri-
lisini «cagdaglastirma» ve «modernlestirme» gibi aldatmacalar igin-
de sunacaktir. Béylece hem bir «ideoloji» olarak dogrudan islev
gorecek, hem de Tiirkiye’'de sanat yapitlarinin bdylesine bir sahte-
dederler sistemine goére yaratimasina 6nayak olacaktir. Bu aktar-
ma bi¢ciminde yerli burjuvazi de kendi cikarlarina uygun bir fikirsel
siginak bulmakta, sanatsal yaratimlarin kendi sinmifsal egemenligini
gozlerden kagirtacak sekilde kosullanmasini saglamakta, toplum Gze-
rindeki sdémurd kosullarinin gelistiriimesini «cagdaslagsma» imajt al-
tinda gizleyebilmektedir.

Turkiye'de burjuvazinin, geri bir toplumsal Gretim JOrgitlenme-
sinden kaynaklanan ve kendisine karst (kendi yanilsamact gercek-
ciligine kargi) bile tutucu olan ideolojileri tarihsel stre¢ icinde, kendi
toplumsal pratigi ve ideolojisi ile tasfiye edememesi, bunlari resmi
nitelikli ideolojik baskiyla denetim altina almaya yonelmesi egemen
sinifiar icinde de belirginlesen bir kiltir bolinmuisiiglu bigiminde
ortaya c¢ikmaktadir. Bu bolinmuisluk icinde toplumumuza yerlestir-
meye c¢alistigl sanatsal kaltlr, her zaman i¢cin kozmopolit ve uydu
bir sanat olmaktadir. Ozellikle miizik, sinema ve televizyonda kendi-
sini apacik belli eden «montaj» ve ¢aranjman» kiltlr («kitle kultu-
ri»), burjuvazinin toplumumuza egemen kildigi kaltir ve sanat ol-
maktadir. Bir yoz Bati mizidi temsilcisinin Glkemizde 12 Mart done-
minde «devlet ricali» ‘tarafindan «yilin sanatcis» olarak degerlendi-
rilmesi, ya da bir «Kacak» i¢in devlet saravlarinin acilmasi bdylesi-
ne kozmopolit ve uydu sanatsal-ideolojik gdrislerin en doruktaki
orneklerini olusturmaktadir.

Egemen sinif olarak burjuvazinin sanatsal-ideolojik sdmirisini
boyle saptadigimizda, basta is¢i sinifi olmak uUzere tum emekei kit-
lelerin nasil bir kiltiirel baski altinda bulundugunu, nast! bir aldat-
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macalar ve yanilsamalar ¢sistemi» iginde tutulmaya calisildigini ko-
layca goérebiliriz. Bugin icin isci ve emekgi halkimiz sadece toplum-
daki sinifsal kiltar farklilagsmasini, yani temelde egemen burjuva si-
nifinin emekgi sintflar {izerinde uyguladid: kilturel yoksullastirma ve
yozlastirmay! degdil, bu temel uUzerinde ayni zamanda emperyalist
kaltirin ve geri ulusal kiltarin yarattigi farklilagmalar yagsamakta-
dir. Iste asii bu bakimdan da toplumumuzda sanatin demokratikles-
mesinden ve dzgurlesmesinden sz ederken bu ana temel celismeyi
gbrmek zorundayiz. GClnkd, toplumumuzda tiim maddi zenginliklerin
yaraticist olan isci ve emekei halkimiz, temelde maddi-ekonomik s6-
muarliye bagh olarak butlnlikle kendine karsgit bir manevi yasamin
kosullar icinde de sanatsal-ideolojik bir bask! altinda bulunmaktadir.
Emede, yaraticihga, 6zgirlige 6ziinden yabanci ve dismanca olan
sanatsal-ideolojiler isci ve emekginin gindelik yasami icinde onu
kendisine karsit bir sistem icinde kalmak Uzere kosullandirip ydn-
lendirdigi kadar, onun kendi manevi gelismesini de sinrlandirmak-
todir.

Iil. SANATIN TOPLUMSAL YASAM ICINDE GELISMESINI
SINIRLANDIRICI KURUMSALLASTIRMALAR

Ulkemizde sanatsal etkinligin ve bunun toplumsal kullaniminin
demokratiklesmesini ve o6zgunlesmesini amagc¢ladigimizda, onu sa-
dece maddi ve ideolojik belirtenleri icinde dederlendirmemiz yeterli
dedildir. Bunlarin yani sira ve yine bunlara bagh olarak, sanatin
toplumdaki 6blr ust-yapi kurumlart icindeki dizenine ve karsilikli
iliskisine de bakmamiz gerekir. Cinkli sanat yapitlarinin demokra-
tik bir dizen icinde ve toplumsal anlamda 6zglirce yaratilabilme-
leri ve bundan toplumca yararlanilabilmesi ayni zamanda hukuk,
ahldk, din, egitim, dil, teknik vb. gibi, aslinda maddi ve ideolojik
yasamla bitinlesen diger Ustyapt kurumlarinin sanatin yapilabilme-
sine ne kadar demokratiklik ve ézgirlitk tanidiklarina da baglidir.

Anayasamizin 20. maddesi sinirsiz bir diiglince 6zgurlugini te-
mel kural olarak kabul etmig, 21. maddesi ise herkese «sanat ve bi-
lim» dzgurlGguni kesin olarak tanimis ve esitlik ilkesini getirmistir.
Oysa toplumumuzdaki duruma bakacak olursak, sanatin demokra-
tik ve 6zgur bir sekilde yaratiimasive toplumda uygulanabilmesi aci-
sindan bunun tam tersine bir durumun varoldugunu gérmekteyiz.
LUnkld toplumsal pratikte, burjuvazi «insanw», «burjuva insan» ola-
rak kabul ettigi gibi, sanatsal 6zglrlidi de yalniz kendisine bir ay-
r:calik olarak tanimaktadir. Toplumda egemen ideolojinin burjuva
ideolojisi olmasi ve bunun bir sinifsal baski araci olarak kullanil-
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masi gibi, cok dogaldir ki, toplumda egemen sanatsal diglince ve
yaraticilik anlayigi da egemen siniflarin yénetim anlayisina bagh ol-
makta ve Anayasanin acgik hukumlerine ragmen bu egemen sinif
hukuksal uygulamalar yoluyla, karsi oldugu toplumcu biling tarafin-
dan kullaniimak istenen disiince ve yaratim ozgirliiklerini baski al-
tinda tutmaya ¢alismakta; politik iktidarlar yoluyla, disincenin 6zi-
ne, agiklama ozguriugune, dolayisiyla sanata kargi digmanhgini siir-
durmektedir. Cok aciktir ki, dusunce ve anlatim o6zgurligi olmaksi-
zin sanatin 6zguriugunden s6z edilemez. Ne var ki, toplumsal ilig-
kileri oldugu gibi korumaktan yana olan burjuva ideolojisi sinifsal
mucadele alaninda olanak bulabildigi siirece, diiglince ile sanat ara-
sina boylesine yapay bir ayrim koymakta devam edecek, kendi sa-
ratsal ideolojisi yoluyla sanati nerdeyse diigiinceden soyutlayacak;
toplumsal gergekligi kendine karsit bir bilincle yansitan sanatsai
yapitiari baski aitinda tutacaktir. Bunun igcin de burjuva sanat ideo-
lojisi igletilerek kamuoyunda zaten bu digilincede bir sanatin sanat
olmayacag iglenirken, ote yandan da yasalarla bu dislincede bir
sanatin yapiimasi yasaklanmaya, ya da hic dedilse etkisizlestiril-
meye caligilacaktir. Egemen burjuva sinifi, kendi sanatsal-ideolojisi
ile hukuk arasinda boylesine dogrudan bir bagliik kuruidugunda,
Anayasa’da herkese esitce taninan acik fikir, hak ve ozgurliklerin
sanatta emekgei siniflar icin gecerli olmamasina calisacaktir. Bunun
baslica ornegi, yani, sanatin demokratiklestiriimesini ve o6zgurlesti-
rilmesini Onleyici Unli hdkumler, egemen burjuva sinifinin iktidarimni
percinlemesini saglayan Ceza Hukukunun 141. ve 142. maddeleridir.
Ozellikle 1936 yilindan bu yana tiim siyasal iktidariar bu fasist ya-
calan uygulamaktan cekinmemisler, bircok sanater bu yasalarla &z-
gurlugiunden edilmistir. )

Ne var ki, sanatin demokratiklestirilmesini ve 6zglrlestiriimesini
-Onleyici hukuksal uygulamalar sadece genel degil ama Ozel yasa-
iarla da yuritulmektedir. Genel olarak sanat cansurd diye nitelen-
direcegimiz bu durum, yalniz 141, ve 142. maddeleri degil, ama, basl
basina bir sanat dali olarak sinema sanslrd gibi yasakiamalar da
icine almaktadir. Sanat sansuru o0zel olarak tiyatro i¢in de vardir
gunimuizde. Valiliklerin kendi isteklerine gore tiyatro faaliyetlerini-
yasaklamatari bunun basglica 6rnegidir. Tirkiye'de sanatsal faaliyeti
duzenlemesi gereken oOzel yasalara baktigimiz zaman, yani, Fikir
ve Sanat Haklari Yasalarina baktigimizda, bunun Borclar Yasasi ile
celistigini, Matbaalar Kanununun bazi maddelerinin Anayasa’yla ce-
listigini, telif haklan uygulamalarinin ise butinlyle insafa birakil-
~digini, UNESCO kararlan gibi uluslararasi baglayici hilklimlere kesin-
likle yer verilmedigini, Turkiye'de sanatsal faaliyetin hukuksal di-
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zenlemelerinin bltunlikle bir «kaos» icinde oldugunu goéririiz. Bu
bakimdan tim anti-demokratik yasalar ve hikimler kaldiriimadikea,
tlim sanat sanstrine son verilmedikge, yasalarin sanatsal yaratimi
engelleyici niteligi ortadan kaldirilmadikca, sanatsal uygulamalara -
yOneltilen fasizan baskilar kinlmadikea fikir hak ve 6zglrlikleri tam
olarak ve esitlik ilkesi uyarinca uygulanmadikea, iilkemizde sanatin
dzgurliginden sdz edilemez. Bévlesine bir 6zgiirliik Tirkiye'de an-
cak burjuva sinifin cikarlarina ve ideolojisine uygun sanat igin sz
konusudur ve ancak bu cikarlar agisindan sanatin toplumumuzda bir
kurum olarak Orgitienmisliginden sdz edilebilir.

Sanatin bir anlatim araci olarak en ¢ok gereksindigi kurumlar-
dan biri de, kendisi bir iletisim araci olan, dildir. Dil dogal olarak
toplumsaldir, Gretim iligskilerine siki sikiya baghdir ve sanatin olus-
masinda, varolmasinda ve gelismesinde cok &énemli bir rol oynar.
Oysa, ulkemizde, nasil Bati uygarhidina erisme yolunda benimsenen
Ustyapt kaliplari, temelde kokii toplumsal ve ekonomik doénisimler-
den yoksun kalmis ve nasil tarih soyut ve kurgusal bir bicimde bir
ideoloji olarak ele alinmissa, dil de Oylesine, iretim ve toplumsar
iletisim Iligkileri sistemi icinde olmaktan bagdimsiz Kiinmaya calisil-
mig, kendi dogal gelenedinden ve tarihsel pratiginden soyutlanmis,
kokten tasfiyeye ugratiimis ve yirminci yuzyilda yasayan bir toplum-
da dil, kendisinden asagi yukari bir o kadar yuzyll énce yasayan bir
toplumun dilinin siniricry iginde tutulmak istenmistir. Bunun temelin-
de ulusalligin toplumsalitkian soyutlanmasi aranabilir. Hic kuskusuz,
bir toplumun maddi ve fikirsel (manevi) UGretimi ne denli gelismisse,
dili de o denli gelismistir. Cunku her maddi ve fikirsel Uretim kendi
anlatimini ve karsiligini dilde bulacaktir. Burda her ne kadar cok
dolayli gibi de gdziikse, bir Ulkenin maddi ve fikirsel lretiminin geri-
ciliginin dili de geri biraktirmakla sonuclanacagini belirtmek isteriz.
Bunun hemen yani sira sunu da goérmekteyiz ki, bir yanda ileri Ba-
tih kGlthr ile aradaki farki hi¢ degilse dilde kapatma c¢abasi, 6te
yandan tasfiyeye ugratilmis bir dilin boslugunu doldurma cabasi,
bir yanda dili toplumsal anlamlandirmanin dtesine zorlayarak yapay-
lastirirken, 6te yandan da bu kadar agigr ve bo$lugu karsilayama-
yacagindan, dilin hizla galatlasarak erimesi tehlikesine yol acmistir,
Bir kast dili olarak kalmig Osmanlicaya karsi halkin dili olan Tirk-
ceyi getirerek toplumdaki dil ayirimini ortadan kaldirmayi amaglayan
hareket sonunda masa basina oturup dil tireterek, neredeyse kim-
senin kimseyi tam ve dogru olarak anlayamayacadr bir sozcikler
yigini yaratmaya donismusg, anlamsiz bir sdézclik karmagasina dusil-
mugtlr. Cok Ozel kosullar disinda, dilde devrim degil, ancak bir ev-
rim olanadi vardir. Bu bakimdan dilde stkilesmelerin ¢ok dogal ol-

INCELEME / ARASTIRMA 113



mas! gibi, dilin kdkten bir sekilde tasfiyeye ugratilarak yerine bir an
&nce yenisinin imali de dustnilemez. Bu bakimdan Tirkce dedigimiz
zaman bundan bugin toplumumuzda her sekilde konusulan ve ya--
zilan, kendiliginden yaratilabilecek olan tiim zenginligi icindeki dili
anlamamiz gerekir. Ama, Osmanlica-Tlrkge karsithdi, bugin, Tirk-
ce-Oztlrkce karsithgina déntsmis bulunmakta ve sanki yabanci ya-
da sahte Turkce varmis gibi, Oztirkge, ayri bir dil olarak dayatil-
mak istenmektedir. Hi¢ kuskusuz Tlrkce, Oztirkceyi icerebilir ama
onunla 6zdeslestirilemez. Ne var ki, dilimizin «lretgec»i Tlrk Dil Kuru-
mu genis olanaklar olan, anti-demokratik yapida bir kurulus olarak,
hem dil alanindaki gelismeleri engelleyici bir islev gérmis, hem de
resmi ideolojinin édullendirici, yonlendirici, kosullandirici bir kuru-
mu olmustur. Tuzuglnin 4. maddesine gore dilimizin «dzlesmesini»
getirecedi yerde «bicimiesmesini» getirmis, dilde evrimci degil, «dev-
rimci bir anlayisi» benimsediginden, dili tirpanlayarak yoksullastir-
maya goéturmustur. Tek bir drnek vermek istiyoruz. Tirk Dil Kuru-
mu’'nca hazirlanan Turkge Soézlik’'te, hem «zaruri» hem de «mec-
buri» sOzcukleri, ayni «zoruniu» sézclluguyle karsilanmistir. Oysa,
«mecburi» sozcugl kisinin kendi karar aima yetkisini tasirken, «za-
ruri» s6zcugu kisinin, kendi Uzerindeki yetkilerinin digindaki zorla-
may! icermektedir. Ama, «zorunluluk» kavram: altinda hem resmi
ideolojinin bir uzantisi olarak bireyin kendi kendine karst duydugu
mecburiyetler, bireyin kendi disindaki bir karar alma otoritesine
(devlete) bagdlanmakta ve baskict bir anlayis uygulanmakta; hem
de iki ayr sézcuk ayni bir sdzcukle karsilanarak dil yoksullastiril-
maktadir. Bu tutum, temelde, ayni kurumun tbzdganin 6. maddesi-
ne gore, «Atatiirk’e ve Atatirk ilkelerine bagl olmakla» aciklanmak-
ta ve bunun disinda oldugu sayilan herkes bu kurumun disinda tu-
tulmakta, ama is «onur Uyelidine» gelince, Uyelik, «Turk Dil Kuru-
mu’'na malca buyuk yardimda bulunanlara» acik birakilmaktadir.
Resmi ideolojiden baskasina cevap vermeyen «Oztlirkge»yi bir baski
dili olarak uygulayan, dilin yoksullasmasint oldugu kadar, toplumda
da anlasilirhdin ortadan kalkmasina son derece yardimci olan ve
orglt yapisi icinde anti-demokratik Ozellikler tasiyan boéyle bir ku-
rumun bugiinkii faaliyet bigciminin ve amaclarinin 6zl agisindan yeni
bastan gbézden gecirilmesi gerekmektedir. Dilin soyut bir sistem ola-
rak islevselligini yitirmesi, sanatin da islevselligini yitirmesine ve di-
fin sanatin gelismesi Ustiinde etkisizlestirici bir baskr aract olmast-
na yol acmaktadir.

Tlrkiye’de sanatin gelismesini ve dzglrlesmesini onleyici ve si-
nirlandirict bashca toplumsal faaliyet sistemlerinden biri de teknik
ve teknolojidir. Hi¢ kuskusuz (retim iliskileriyle, lretim araclari kul-
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fdnimi ve Uretimiyle dogrudan bagintili olan teknik diizeyin gelisimi
toplumumuzda emperyalizme bagimli, geri, kapitalist Uretim iligkileri
tarafindan Kkilitlenmistir. Gerek edebi, gerek gorsel, gerekse isitsel
olmak Ulzere tim sanatlarin gerceklesebilmesi igin gerekli (retim
araglart ve teknoloji, Gdlkemizde Uretilmeyip hemen hemen bitlniyle
disardan saglanmaktadir. Dolayisiyla Turkiye'de toplumun kiltir mi-
rasini ve yerel sanatsal olusumtari, ozellikle bunlar i¢in gelistirilecek
teknik ve teknolojilerin saglayacag: bir dlzeyde zenginlestirme ola-
naklart da sinirlt olmaktadir. Ayrica Turkiye’de teknoloji sermayenin
tekelinde salt bir sanayilesme araci olarak degerlendirilmis teknoloji-
nin saglayacad olanaklarin sanatsal yaraticilik alaninda tim toplu-
mun yararina sunulmas! sagianmamistir.

IV. SANAT EGITIMININ DEMOKRATIKLESTIRILMESI

Sanatin demokratiklestirilebilmesi ve 6zgurlestiriimesinin baslica
kosullarindan biri de toplumda sanatsal egitimin demokratik olarak
orgatienmesidir. Yalniz unutulmamall ki egditim bir neden dedil, bir
sonuctur. Tipki Tilrkiye'deki issizlik sorununa «biz tembel milletiz,
Batililar gibi ¢alismiyoruzy diyerek bir yanit getirmek ne denli an-
lamsiz ve sagma ise, «bizde editim yok, halkimiz cahily demek de
o denli anlamsiz ve sagmadir. Cinkl, butdn obir toplumsal kurum-
lar gibi egitim de sinifsallik tasir ve nasil egemen sinifin ¢ikarlarina
uygun bir ekonomik gelisme halkin issizligi pahasina saglaniyorsa,
bu gelismenin sonucunda halk egitimsiz de kalir. Egitimsizlik, eko-
nomik sistem tarafindan toplumsal soruna verilen 6nceligin bir sonu-
cudur. Boyle bir esitsizlik karsisinda emekgi siniflarin sanatsal egiti-
minden s6z edilemez. Gerek kitlelerin yoksul ve bilgisiz kalisinin
somirenler icin bir Ustlnllk olmakta devam edisi, gerekse ancak
toplumdaki kiltiirel zenginlikleri elinde bulunduran bir azinligin boy-
lesine bir sanatsal egitimden ve bu egitimin lrinlerinden yararlana-
bilmesi, manevi yasamin anti-demokratikligini gosterir. Ayrica, kendi
dogasi geredi, varolan gikarlarini korumaktan.baska .amaci olma-
yan egemen burjuvazinin sanat egditiminin kosullarini emekc¢i sinif-
lardan yana gelistiremeyecegi de gun gibi agiktir.

Sanat egitimi dedigimizde, bunu genel ve Ozel olarak anlamak
gerekir. Genel aniamda, sanat editimi topluma katihstan baslar, glin-
lUk yasamin i¢ine uzanir. Bu bakimdan nasil toplumdaki egemen
ideoloji, kultiir ve sanat, egemen sinifin ideolojisi, kilturli ve sana-
tiysq, topluma egemen genel sanat editimi, yani toplumsal ¢cok ydn-
luliglyle yasam igindeki sanatsal faaliyetler ve sanatsal begeni de
akademik ifadesini egemen sinifin faaliyetleri ve bedenisiyle kosul-
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landiriimis olan bir sanat egitimi sisteminde bulur. Bireyler {(kuskusuz
boéyle bir olanada sahip olanlar)y yagam boyu bu egemen dgenel sa-
nat begenisi iginde egitilerek kosullandirilirlar; daha aile i¢inde bas-
layarak, okulda, calisma hayatinda, ginlik yasamin her turli ala-
ninda bu sanatsal egitime gére yetisirler. Bu genel sanatsal egitim-
se daha 6nce acikladigimiz egemen sanatsal-ideolojinin toplumsal
yasam igcindeki uzantisindan baska bir sey degildir.

Bunu boylece saptadiktan sonra, llkemizde sanat editiminin
ozel durumuna gecebiliriz. Yalniz sanat egditimini de burada ikiye
ayirmak gerekir. Birincisi, ilkokullardan baslayarak yiiksek okul ve
Gniversitelere kadar egitim kurumlarinda 6gretilen sanat ve sanatla
ilgili ogretim; ikincisiyse, meslek ve bir uzmanlik kolu olarak sanat
editimidir. Yalniz, bu her iki halde de egitim, Tlrkiye'deki editimin
genel sorunlarini hem nitelik, hem de nicelik bakimindan igerir. Bir
baska deyisle, bu egditim, nitelik acisindan egemen sinifin toplumsal
konumunu slrdlrebilmesinin sanatsal-ideolojik &zelliklerini tasirken,
nicelik olarak da yine bu 6zellikleri, yani, her iki halde de yetersizlikleri
ve toplumsal dlizeyde 6rgutsizligu tasir. Hemen belirtelim ki egitim,
maddi ya da fikirsel tiretim i¢indir. Bu bakimdan da egitim, retim ilis-
kilerine bagll ve onunla kosullanmis oldugu kadar, sonugta yine yeni-
den-iiretimle ilintilidir. Bilginin Uretimle ilintisinin olusturuldugu temel
baslangi¢ alaninin egitim olmasi gerekir. Ne var ki, Gilkemizde, lretim
agisindan :ne denli bir pazar karmasasi varsa editim agisindan da o
denli karmasa ve lretimden kopukluk vardir. Bu bakimdan, Tirkiye'
deki sanat egitimini de bu karmasanin, bu toplumsal diizensizlik ve
orgutsizlugin disinda dustinemeyiz. Mesleki olmayan sanat editimi,
o6gretim kurumlarinda «gegistirilen» bir 6gretimdir. Sanatin ne oldu-
Junu, sanat sevgisini, insanin duyarlik alaninin gelistirilmesini ve ma-
nevi gelismenin gercekci genel ilkelerini kapsam disi tutan bu ku-
rumlarda sanat egitimi, «patates baski» yapma ile «mandolin ¢al-
makytan ya da «glzel siir ezberlemek»ten dteye gitmez. Ozel sanat
edtimine baktigimiz zaman ise bu editim yerlerinin konservatuvdrlar,
sanat akademileri ve ilgili iiniversite boliimleri oldugunu gériiriiz. Ne
var ki, yine hemen belirtelim, tim bu kurumlarda o6gretim, burjuva
sanatsal-ideolojisinin egemenligi altinda slrdiridlmekte ve &mrini
doldurmus bir akademizm basi cekmektedir. Bunun bosglica nedeni,
egitimin kendi pratik toplumsal kosullarimizdan kopuk ve soyut ola-
rak ele alinmis olmasinda aranmaldir. Sunu da unutmamak gerekir
ki belli sanatlarin gelisimi, toplumlarin teknolojik ve fikirsel olarak
belli bir gelismislik diizeyine ulagmasina baglidir. Gerek koéylerle kent-
ler arasindaki ¢eligmenin, bdlgeler arasi celigmelerin varligindan; ge-
rekse egitim kurumlari arasinda bitdnligin kuruimamis olmasindan;
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gerekse sanat egitimi politikasinda, toplumsal anlami kavranamaya-
cak modernlikteki ve toplumsal anlamini yitirmis eskilikteki yontem-
lerden olusan ilkelerin 6zde ayni sonucu vermekle birlikte, bicimde
kaos yaratici bir beraberlik icinde olmasindan dolayi, sanat 6greti-
minde de uyumsuzluk her an siirip gitmektedir. Ayrica sanati bash
basina sanat olarak gdren burjuva ideolojisi, bu 6zel sanat kurum-
larinda, sanati kendisiyle ilgili tim toplumsal bilimlerden de soyut-
lamaktadir. Ornedin, Edebiyat Fakdiltesi dil-edebiyat béliimlerinde ol-
sun, Glzel Sanatlar Yuksek Okullari ve Akademilerinde ya da mii-
zik-tiyatro konservatuvarlarinda olsun, sanati temelinden ilgilendiren
bilimler, hatta drnedin estetik dersleri bile okutulmadidi gibi, hi¢ bir
sekilde sanat sosyolojisi gibi sanatin bilimsel temel egitim konula-
rina da girilmez. Bunun nedeni, sanatin bilimsellife kapatiimis olma-
sidir. Hic kuskusuz sanat bilim degildir ama, sanatin bilimi vardir
ve sanat égretim kurumlarinin baghca gérevi bu bilimi de 6gretmek-
tir. Bu kurumiarda yapilan 6gretim burjuva ideolojisine, g¢esitli se-
killerde idealist felsefeye ve metafizik distinceye bagh bir 6gretim-
dir; yani diyalektik ve maddeci tarihsel distince ve bilimin, sanat
Ogretim kurumlarinda vyeri olmadi§i gibi, 6zellikle de olmamasina ¢a-
nsilmakta, bu yoldaki girisimler ta basindan engellenmektedir. Bu bi-
lim dist sanat égrenimini geciren kisinin nasil sadhkli sanat yarati-
minda’ bulunacadi ise kendisinin bu kosulfandirmaya karsi direnme
gliciine ve yetenegine baglidir. Biitlin bu nedenlerle sanat egitiminin
gerek bdylesine bir édretime katilabilme, gerekse gorilen egitimin
niteligi ve niceligi agisindan demokratiklestirilmesine, sanat egitimi
anlayisinin egemen burjuva-sanat ideolojisinden kurtariimasina, bi-
limsellik ve toplumsal islevsellik-kazandiriimasing, lretken toplumsal
pratik ile arasinda tutarhlik kurulmasina ve ogretim ydntemleri ve
ilkeleri ile ogrenci arasindaki uyumsuzlugun gideriimesine, sanat
egitim kurumlarinin bilimselligin yani sira saghkli bir yaraticiliga ola-
nak verecek sekilde duzenlenmesine gerek vardir. Sanat’in, editim
kurumlari icinden gecerek gelisebilmesi bu demokratiklesmeye bag-
lidir.

Sanat editiminin, genel ve 6zel sanat editimi disinda ama yine
bunlarla bagintili oldugu daha baska alanlar da vardir. Bunlarin ba-
sinda bolgelerde sanat egitimi, yerel yonetimler icinde sanat egitimi
ve Ozellikle de sendikalar gibi ana calisma kurumlarr icindeki sa-
nat egitimi gelir. Bunlarin hepsi kendi iclerinde ayirici 6zellikler tasi-
makla birlikte, 6zlinde, halkin ve genis emekg¢i Kitlelerin sanatsal ola-
rak editilmesi amacini ve eylemini icerir. Yoksa, k@r pesinde kosan
«Anadolu konserleri» anlayist, ya da buylk sehirlerde segkinci sanat
senliklerinin, genis Kitlenin sanat editimiyle hicbir ilintisi yoktur. Gi-
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nimize getirirsek bunu boélgesel sanat faaliyetleri genelinde dlsu-
nebiliriz. Her bdlgede, bodlgenin kendine 6zgl sanat yodnelimlerinden
hareketle sanatsal galismalarin yayginlastinilacadr, arastirilacagdl tim
Ulkede sunulacadi ve gelistiriimeye calisilacagdr bdlge sanat kurum-
lart olarak «kultlir evieri» hic degilse Kiltiir Bakahligi'nin kendi or-
gltlenmesi i¢inde dislnulebilecek énemli bir konudur. Béylece bdi-
gelerimizin sanatsal ozellikleri hic dedilse bluylk bankalarin sanat-
severliklerinden kurtarilacadi gibi, gerek her bdlgenin kendine dzgt
sanatsal-kiltira kendi gercekligi icinde ortaya cikabilecek; gerekse
her daldaki sanatsal faaliyetler, bu «klltlirevieri» icinde gerceklese-
bilecek ve halkin «dogrudan katilimi ve denetimi» saglanabilecektir.

Yerel yonetimlerde sanatsal editim de ayni ilkeleri, yani, halk
kitlelerinin kendi yasamsal faaliyetleri icindeki sanatsal oOzellikle-
rini érgitleyebilmelerini saglar. Ne var ki, ornegin, istanbul kenti-
mizde bile Sehir Tiyatrolarinin gelir getirmedigi gerekgesiyle kapa-
tilarak, yerlerine otel ya da kiralik salon yapimasi gibi dislncele-
rin ortaya atilabilmesi akillara durgunluk verecek niteliktedir. Yerel
yonetimlerin toplumsal yasamimizdaki en onemli yeri Kisilerin va-
tandasliklarini hissedebilmelerinde, «hemsehrilikierisni gelistirebilme
olanaklarini elde edebilmelerinde, yani demokrasiyi fiilen uygulaya-
bilmelerindedir. Her yerel yonetimin kendi bolgesi icinde kalan kent-
lerin sanat zenginliklerini ortaya ¢ikarmaya calismasi devletin yani
sira genis kitlelere sanat egitiminin saglanabilecegi en verimli alan-
lardir.

Genis emekgi Kitlelerin manen gelismelerini saglayabilme ama-
ciyla sanat editiminin yerlesmesi gereken alanlarin basinda sendi-
kalar gelir. Bugtln sayilari milyonlara varan emekginin kendi isye-
rinde ya da sendikasi dolayisiyla calisma ortami ¢evresinde sanat-
sal egitimi hi¢ kuskusuz is¢ilerin sanat-kdltlr duzeylerinin daha ile-
riye dogru gotirulmesi igin tzerinde srarla durulmasi gereken bir
konudur.

Sanat egitiminin uzantilarindan biri de uluslararas) sanatsal
iliskilerin gelistirilmesi, gercek anlamda ulusal sanat yapitlarimi-
zin uluslararast kultdr olusumunun ilerici ve devrimci nitelikleriyle
bitlnlesebilmesi icin olanaklarin genisietiimesi ve bu gibi faaliyet-
lerin gostermecilikten ve seckincilikten, «turist» zihniyetinden kur-
tarilarak gergekten saglikli uluslararast sanatsal iliskilerin kuruima-
sI yolunda olmalidir. Bugln, blylk gazinolara yabanci «artist» ge-
tirmenin her turlii yolu bulunurken sinema sanatimizin degerli 6r-
nekleri ve yaratimlari bile disariya uluslararast yarismalara gdnde-
rilmemektedir. Bu gibi uluslararasi sanatsal karsihkli iliskiler hem
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siklagstinimali hem de toplumsal olcekte islevsellik kazanabilmeli-
dirler.

Yukarda saydigimiz bu sanat egitimi olanaklarina bakti§imiz
zaman bltdn bunlarin érgltlenebilir ve planianabilir oldugunu da
gérmekteyiz. Ulkemizde sanatin demokratiklestiriimesi, odzglirlesti-
rilmesi, yayginlastiriimasi, kisacast tim toplum igcin manen gelisme
olanaklarinin yaratilmasi ise is¢i sinifi hareketinin boyle bir 6rglt-
lenmenin yaratiimasi icin politik ve toplumsal dizeyde verdigi mu-
cadelenin basarisina bagh olmaktadir.

V. SANAT KURUMLARININ DURUMU

Tlrkiye'de sanatin plan cercevesinde orgitlenmesi ve diizen-
lenmesi dislnildiginde, bunun pratikteki nesnesi, hic kuskusuz,
Ulkemizdeki somut sanat kurumlarinin bdylesine bir érglitlenme kar-
sisindaki durumudur. Sanat kurumlart denince de ilk adimda s6z
sanatlari, gorsel sanatlar, plastik sanatlar, isitsel sanatlar ve uy-
gulamall sanatlar s6z konusu olmaktadir.

Edebiyat ' I

{

Sanat kurumlarindan ilki olarak s6z sanatlarini, yani, edebiyatr,
yazarhgl ele alirsak, bunun iilkemizde en uzun gegcmise sahip, ama
en giivencesiz sanat kurumu oldugunu goérirtz. Ulkemizde edebi-
yater ve yazar yetismesi, varligint ve faaliyetini sirdirmesi ve belli
bir toplumsal orglutlenme ve givence icinde olmasi ancak rastlan-
tisaldir. Ozellikle bugln icin bdyledir bu. Glnkii eskiden beri bircok
alanda deneyli ve bilgili Tirkiye burjuvazisi, yazart «ikna» ydntem-
lerini olduk¢a basariyla kuflanarak, Turkiye’de cok koklu bir gele-
nedi olan «memur sanatci» yaratmayi tarihsel bir miras olarak sir-
dirmeyi uzun yillar basarmis ve milletvekilliginden diplomatiiga ka-
dar degisik ylksek gorevlerle yazari kendi ideolojik yapising bag-
lamay! bilmistir. Ama boylesine mevkileri toplumcu cizgilerinden ta-
viz vermemek igin geri ceviren yazarlari da uzun yillar hapishane-
lerde yatirmaktan, haklarinda seri kovusturma agmaktan, yasamia-
rin1 slrdirmede is engelleriyle kars) karsiya birakmaktan ve baski
altinda tutarak dedil yazarlik, yasamsal dzgurliklerini bile yok et-
mekten cekinmemistir. Ornegin, 1950'lerin tutuklamalarinda. zindan-
lara atilaniarin ylzde otuz kadart sanatgl, yazar oldugu gibi; «ma-
pusfuk» da yazariigin ayrniimaz bir parcasi haline gelmistir. Bu uy-
gulamalar hi¢c kuskusuz, burjuvazinin kendine karsi olan ideolojiye
aman vermez tutumunu ve politik iktidarlarin insan hukukuna aykirs
davranislarint érnekler. Sanateilik ve yazarlik alaninda yaraticihdin
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fikir ve dislnce 6zglrligiyle dogrudan baglantili oldugu dislnul-
diglinde, hi¢ kuskusuz, Ulkemizde yazarin faaliyetini bdylesine anti-
demokratik bir sanatsal ortam iginde sitrdirmesi kargimiza mut-
laka ve d6ncelikle degistirilmesi gereken bir toplumsal gerceklik ola-
rak ctkmaktadir. Yillar boyu demokratik hak ve yasalliklarin disinda
tutulmus olan yazarlar, devlete karsi yazarhk micadelelerini kendi
olanaklari icinde vermek zorunda birakilmiglar, bu sanat alanini
kendi yoksulluklari pahasina zenginlestirmeye calisma durumunda
kalmiglardir. Bu miicadeleler iginde olusan 6rglitlesmelerin basinda
bugln icin Tiirkiye Yazarlar Sendikas: gelmektedir.

islevi, diizene karsi yazarligin gelisebilmesini engellemek olan
kosullardan bir bagkas! da, fikir ve diuslince 6zgurliginin, toplum-
sal glvencenin yokludunun yant sira, kitap yayinlarinin durumu-
dur. Hic kuskusuz, okuma yazma bitmeme orani ylzde kirklann Us-
tlinde olan bir llkede edebiyat yazarliginin saglikli gelisebilmesi hi¢
bir zaman dlstnllemez. Buglin ucuza yoziasma asilayan bir filmi
herkes seyredebilir ama herkes roman okuyamaz, Okuyamaz ¢iinkd,
okuma yazma oraninin disik olmasinin yani stra, kitlelerin kitap alim
glcli de cok dustk duzeydedir. Yazarlkta fikir sansirld maddi san-
sirle atbasi gitmektedir. Bir sirl bulvar-magazin gazetesi bol bol, ici
dist hediyeli ilave gazeteler verirken, tim yurdu tahsisli kagit ayricali-
g1, Uc dort elden kagit karaborsaciligr kaplamisken, edebiyat ve di-
stince yaymlarinin ne denli bir ctkmaza sokulmak istendigi daha da
6nem kazanmaktadir. Kagit fiyatlarinin ve diger maliyetlerin hizia
artigi, okuyucu kitlenin alim gliciini azaltirken, yazarin da yaratim
faaliyetini kacinilmaz bir sekilde kisitlamaktadir. Turkiye'de kitap
yayinlarinin yetersiz ve dizensiz olusu bir yana, yayinlarda, kapi-
talist sisteme uygun olarak gldilen k@r amaci ayni zamanda ka-
litesizligi de getirmekte; edebiyat ve disunce kitaplarinin yerini ucuz
seks yayinlari, polisiye kitaplar, resimli romanlar almaktadir. Ayrica
kitap toplatmalar, kitabevi yakmalar, kitapgilari tehditier, yayincilan
tutuklamalar, kitaba ve yazarliga olan dismanca tavrin en acik or-
neklerindendir. Bltin bunlardan sonra Turkiye’de 1963-1975 arasi
tam on iki yil icinde yayinlanan 80.000°lik kitap sayisinin, érnedin
Turkiye’'den gok daha az nlfusiu sosyalist bir llkede sadece bir
yil icinde yayinlandigina, Tlrkiye'de zaman icinde mutiak miktar-
larda ise bir dusis olduguna, kisacasi okuma-kdltir yasaminin yok-
sulluguna sasmamak gerekir.

Kitap okumanin ve kitap yayinlarinin Kisir kalmasinin bir bas-
ka nedeni de klltir ve yayinla ilgili olumlu deviet faaliyetlerinin dur-
durulmus ve engelienmis olmasidir. Oysa 6zel tesebbiscl yayinla-
rin yant sira devlet yayinlarinin yazarhgin gelistirilmesi ve halkin
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edebiyat yapitlarina yakinlastirilmasi agisindan ¢ok 6nemli bir yeri
vardir. Bu bakimdan gerek Milli Egitim, gerekse Kiltiir Bakanlikla-
rintn demokratik bir yayin sistemini yiritmesi ve ayrica kitaphklar
yoluyla bu eylemi yayginlastirmasi kendi yukumlikleri arasindadir,
Isleyiste demokratiklik énkosulu altinda bttin girisimler, ulusal ya-
zarhgimizin geligebilmesine yardimci olacak eylemlerin basinda ge-
lir. Ayrica boyle bir eylemi, ders kitaplarinin dizene konmasiyla bir-
likte ele almak ve diizenlemek gerekir. Cagdas ilerici hi¢c bir yazara
edebiyat kitaplari icinde yer verilmemesi, bu yazariarin kitaphkla-
rin ve okunmasi &nerilen yayinlarin disinda tutulmast bi¢imindeki
resmi gelenek kesinkes ve en etkin bigimde yikilmaldir.

Sdz sanatlarinin temsilcisi olan yazarlarin faaliyetlerini olumsuz
yonde etkileyen 6nemli bir konu da telif ve ceviri haklandir. Bu-
gun edebiyat yazarlari, sinema yazarlar, tiyatro yazarlari, televiz-
yon yazarlari ve g¢evirmenleri vb. icin emeklerinin karsiligr agisin-
dan hi¢ bir dogru dirist 6lelt olmadidr gibi, bu ol¢itiin 6zunl olus-
turacak telif haklar da hicbir sagliklh sisteme baglanamamistir.
Fikirsel emegdin belki de en cok somurildigi ulkelerden biri Tirki-
ye'dir bu bakimdan. Borglar Yasasi ile Fikir ve Sanat Eserleri Ya-
sasi uygulamalar arasindaki ¢elismeler kadar, c¢esitli yayin kurum-
lari ile uluslararast yayin haklari bakimindan da yazariarimiz yanhs
ve eksik uygulamalarla karsi karsiyadirlar. Bu nedenle de yazarlik
ve cevirmenlik fikir ve sanat haklarinin emekten yana olarak yeni-
den duzenlenmesi gerekmektedir. Ayrica yazarlarin toplumsal gi-
venceleri de yazarligin ayriimaz bir yanidir. «Bohemy», «yarint mace-
ralarla dolu» yazar imaji burjuva aldatmacasindan baska bir sey
degdildir. Gerek fikir ve kol isciliginin celismelerinin kaldiriimasi agi-
sindan, gerekse fikirsel emegdin korunmasi ve dederlendirilmesi ba-
kimindan yazarlarin da belli toplumsal glivencelerin kapsamina alin-
masi gerekir. Tum yukarda verilen tabloya baktigimizda, bugiin soz
sanatlan olarak edebiyatin ve edebiyat yazarligr kosullarinin dedgil
gelisme tam bir baski altinda oldugunu gériirtiz. - '

Tiyatro

Gobrsel sanatlara’ gelince, glinUmiizde bunlarla baslica tiyatro
ve sinema olarak karsilagmaktayiz. Bir sanat kurumu olarak tiyat-
ronun buginku durumuna baktigimizda sorunun olduk¢a karmasik
oldugunu gortiruz. Cunkl, tiyatro kollektif bir sanat olup, yalniz
yazar, dramaturg, rejisér (yénetmen), oyuncu, teknik elemar birli-
gini degil, ama ayni zamanda tiyatro ile seyirci bitlintiginld de ge-
rektirir. Ama, her seyin oldugu gibi sanatin da metalastirilmak ve
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ké&r alanlarinin bir parcasi durumuna getirilmek istendigi kapitalist
sistemimizde, sermaye sinifi icin tiyatro sanati, ici bos, keyif tat-
min edici bir ara¢ oldugu oranda ekonomik ve ideolojik deder ka-
zanmakta, devlet icin ise «diuzene karsi zararsizliky temel kosul ol-
maktadir. Bu belirleyici ¢cember icinde, televizyonuylo birlikte evine
kapatiimis kisi, sanatsal cosku ve bedeninin uzaginda, ciliz bir giin-
lik yasamin kisir dénglsid icinde, tiyatronun varhigini bile unutur
olmustur. Isin ilging yani, soruna «tiyatro cagmi doldurdu», «tiyat-
ro bitti» gibisine aldatici ve bilgicce savlarla yaklasiimasinda gos-
terilen aceleciliktir. Oysa, tiyatro ne dinyanin herhangi bir yerin-
de, ne de Tlrkiye'de cagdini doldurmamisg, bitmemistir. Bu aldatmaci
savlar, tiyatroyu devrimci bir sanat yapan tiyatro-seyirci bltlnles-
mesinden Urken burjuvazinin yoz sanatsal-ideolojisini nihai savu-
nus bicimi, burjuvazinin sanatsal ydnden icine dlstugu celismele-
rin uUstind ortme cabasi olarak degerlendiriimelidir. Bunun baslica
aciklamasini, daha dnce belirttigimiz sekilde, burjuvazinin sanatsal-
ideolojik yapisinin celiskilerinde, toplumdaki ideolojiyi ve ustyapi
kurumlarini egemenliginde bulundurmasinda, tiyatronun yapilabiime-
si icin gerekli maddi kosullari toplum i¢in hazirlamamis olmasinda
bulabiliriz. Bu bakimdan halkin tiyotrodan «sogumasi», «resmiyet»
agisindan son derece dogal ve dgreticidir. Ornegin, devlet tiyatrola-
rinin 1863-64 doneminde 500.000'e varan seyirci sayisi, 1975-76 do-
neminde 300.000'e dusmustir. NUfusun arttigi, kentlesmenin hizia
gelistigi, okullarin ¢ogaldigi bu onilic yillik dénemde seyircisini ytiz-
de 30, 1965-66 doneminde eristigi en ylksek sayl olan 650.000'e
gbre de yuzde 70 civarinda yitirmis bulunan Devlet Tiyatrolarn bu
acikll durumun en acik 6rnegidir. Halkin vergilerinden ve parasin-
dan olusan yillik toplam 100 milyonluk bltcesiyle, cesitli géstert sa-
lonlariyla ve elemanlariyla bu durum, herhalde Devlet Tiyatrolar
icin bagislanamaz. Gerg¢i sanat hicbir zaman getirdigi gelirle dlcile-
mez, yani, ticari basarisiyla aciklonomaz. Ama buradoki gercek,
Devlet Tiyatrosunun kar getirmedigi degdil, halkin gdziinden distu-
gudur. Demek ki 6denekli tiyatrolarin demokratik bir c¢izgiye geti-
rilmeleri, yoni sanatsal kisirliktan kurtarilarak, halki tiyatroya ceke-
cek dlzeye ulastirdmasi, bunun icin de resmi-merkeziyetei gidim-
den c¢ikariimasi gerekmektedir. Bununla bagdintili olarak cok onemli
bir sanat faaliyeti ve yaratim alani icinde olan tiyatro sanatcilari-
nin «memur sanatcy durumundan kurtariimasidir. Devletin sanat ku-
rumiart egemen burjuvazinin sanatsal-ideolojisinin icra edilmesini

gerektiren memuriyet makamlari degil, halkin ve emekei kitlelerin

sanatsal bedenisini gelistirmeye, sanatsal yaratimlari boyutlandir-
maya calismasi gereken, bunun icin de sanatsal yaratim o6zgdrlu-
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gune kavusturulmasi gereken kurumlardir. Bu bakimdan «yerinden
yonetim»in uygulanmasi, yani, her sahnenin yalniz yillik bilitce ve
mali denetimde merkeze bagdh olmak lzere, «bzerk topluluk»lar ya-
pisina kavusturulmasi yonetim acisindan tek ¢co6zim olarak karsimi-
za ¢tkmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak da islevi «raportor-
lUkten», «kontrolorlikten» ve «kadro daditicihdizndan oteye gitme-
ven «ebedi kurullars» da ortadan kalkarak, tiyatro faaliyetinin bash-
ca geredi olan dramaturjik calismalar énem kazanmalidir. Bu yolla
tiyatro yazari, tiyatro-seyirci butunselliginin olusturulmasi amagclan-
malidir. Bu dramaturgluk calismast her 6zerk topluiuk iginde varol-
malidir. Boylece, «her devrin adami» ydnetimi ve sanat blrokrasisi
yikilmal, «eylemsiz» ve «dort duvar icine sikismisy tiyatro faali-
yeti, kultirel yasamin icine daha yaygin ve daha ézglrce girebil-
me, kitlelerin daha cok ilgisini cekebilme olanaklari yaratimalidir.
Devlet tiyatrolariyla birlikte akla hemen gelen bir sorun da Bol-
ge Tiyatrolar’dir. Kamu odenekleriyle gerceklesecek, yurdun cog-
rafi, toplumsal ve etnik yapisina gdre bdlgelere ayriimis; bdlgenin
merkezine bagli oldudu kadar, bodlge icinde de gezici olan, yerel
kaynaklardan yararlanan, yonetim ve dramaturji bakimindan bagim-
siz ve Ozerk kuruluslar olarak hazirlanan Bolge Tiyatrolart yasa ta-
sarisi, yerinden ydnetim ilkeleri 1s1dinda, yasama gecirilmelidir.

Istanbul Belediyesi Sehir Tiyatrolarinda 1975-76 déneminde bas-
latilan yerinden ydnetim uygulamasi bu yaklasimin ilk ve olumlu
ornedini olusturmustur. Son yillarda Istanbul Sehir Tiyatrolarinin ge-
rek seyirci sayisinin, gerekse ilginin artis1 kadar, tiyatro faaliyetle-
rinin daha nitelikli bir dizeye ulosmis olmasi, tiyatro yerlerinin bi-
rer «kultdrevi» niteligi kazanmaya baslamasi, béyle bir uygulamanin
basariya ulasmis sonuclaridir. Ne var ki $ehir Tiyatrolarindan daha
da ileriye dogru gelisme olanaklarinin yeniden gbzden geciriimesi
gerekmektedir. Ornegdin, Sehir Tiyatrosuna eleman yetistirmekle go-
revli Belediye Konservatuvari'yla $Sehir Tiyatrolarl arasinda hemen
hemen hic bir baglanti kalmamistir. Oysa, bu tiyatrolar, Belediye
Konservatuvari 6grencilerinin pratik kazanacaklari, bilgi ve gorgi-
lerini artiracaklari yerlerdir. Kaldi ki Sehir Tiyatrolarinda gérev alan
baslica yoénetmen kisilerin Belediye Konservatuvari'nda dgretim go-
revlilidi de yaparak bu organik badr glclendirmis olmalart gerekir,

Ote yandan, Sehir Tiyatrolarinda da dramaturgluk bir raportér-
liikten 6teye gitmemektedir. Bu bakimdan Devlet Tiyatrolarindaki ye-
rel ydnetim ve ozerk topluluklar icin ongérdigimiz gibi Sehir Ti-
yatrolart yerel ydnetimlerinin de kendi dramaturji kadrolarini olus-
turmasi; rejisor, dramatug ve yazar arasindoki organik bagdin tu-
tarli bir bicimde kurulmasi gerekmektedir. Sehir Tiyatrolarinin ge-
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lismesini onleyici durumlardan biri de Devlet Tiyatrolart gibi zen-
gin maddi olanaklara-sahip olamamasi ve bunun asilmasi i¢in bi-
rokratik engellerie karsgi kargiya bulunmasidir. Bu sinirliligin ortadan
kalkmas, Belediye Tiyatrosu sanatcilarinin yaratim olanaklarina ra-
hatea kavusturulmasi ise, kdhnemis Belediye Kanunu hikdmlerinin
degisiklige ugratiimasina baghdir. Ayrica blrokratik mekanizmanin
yikilmasi icin yerinden ydnetim icinde tiyatro yénetmeni olacak ki-
silerin her yil kendi tiyatrosu calisanlari tarafindan secilmesi éngdo-
rulebilir. Yine Devlet Tiyatrolar icin de sbz konusu oldugu gibi, bu
tiyatrolarda da sanatcilara sendikal haklan verilmeli ve birer fikir
iscisi statlisi icinde gorilmelidirler.

Odenekli tiyatrolar disinda ézel tiyatrolar icin durum iki bas-
hdir. Sanatin demokratiklestirilmesi acisindan 6lcit halk kitlelerinin
tiyatro sanatindan yararlanabilmesini sadlamaktir. Bu bakimdaon da
odenekli tiyatrolar olarak gerek Deviet Tiyatrolari, gerekse Sehir Ti-
yatrolari, béyle bir dlgitin icine girme durumunda ve zorundadiriar.
Ozel tiyatrolarin bdyle bir él¢iitii ve anlayisi benimsemis olmalart zo-
runlu degildir. Tiyatro eylemini halk kitlelerinin bilinglenmesi ve
emekci sinifin sanatsal kiltirinin gelismesi ve nitelik kazanmasi
icin surdlren 6zel tiyatrolar icin ise bu 6zel tiyatrolarin kendi ilerici
ve devrimci eylemleriyle icinde bulunduklari isletme sistemi arasin-
daki ¢elismenin asiimas! sorunu vardir. Cunkii burada durum, &érne-
Gin yazar-yayimel arasindaki iliski gibi degildir; ¢linkli, sanati hem
vapan hem de sunan yine kendileridir. Ama hal ne olursa olsun,
tlim 6zel tiyatrolarin vergi disi birakiimast ve isteyen ozel kurulus-
larin devlet kurumlariyla iliskilerinin yeniden gbzden gegirilmesi ve
varoluslarini  stirdirebilme cabalarinin desteklenmesi gerekmekte-
dir. Aynca tiyatro faaliyetlerinin sanslr dolayisiyla yasaklanmalara
ugratiimasi, turnelerde tiyatro sanatcilarinin polise giderek kimlik-
lerini birakmalari gibi onur kirici uygulamalara da son verilmelidir.

Opera ve Bale

Bir sahne sanati olarak opera ile baleye baktigimizda, bu iki sa-
nat dalinda, dlkemizdeki durumun, tiyatroya gére ¢ok daha vahim ol-
dugunu goérariz. Cunkd, bu iki sanat dalinin da, tiyatroya benzemez
olarak, dis kodkenli, yani, bitinlikle «Bati'dan alinma» olusu, bu iki
sanat dalint daha basindan sanssiz bir durumda birakmig; bu iki sa-
nat daliyla seyirci Kitlesi arasinda surekli gelisen bir iletisim kurula-
mamistir, Ayrica, deviet disinda hicbir dzel kurulusun opera ve bale-
ve el atamayacak durumda olusu, bugln icin pek az sayida seyircisi
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olan bu iki sanatin sorunlarinin yine ancak devlet eliyle ¢ozilebilece-
dini gbstermektedir. Ne var ki, érnegin, bir operaya yilda 65 milyon
TL.lik bir bltce yardimi bile, bu sanat dahni ancak ayakta tutmaya
yaramaktadir. Kaldi ki, opera bugtn kendi anavatani olan Bati Avru:
pa’'da bile, strekli kendini yenileyerek gliniine ayak uydurma mica-
delesi vermektedir. Yine Bati'da modern dans, klasik balenin yerini
almak Uzere gelismektedir. Bunlarin nedeni, bu iki sanat dalinin da,
kendi kokeni ve gelisimi icinde, yuksek sintfiara; 6énce saraya (aris-
tokrasiye), sonra da aristokrasiye 6zenen burjuvaziye 6zgi olusudur.
Bu iki sanatin «cagdas uygarhk diizeyine ulasmak» i¢in, Bati burju-
vazisine &zenilerek ulkemize getirildlgi dusundlurse, opera ve bale-
nin Turkiye'de ni¢in dedil yayginlk, tam bir sayginlik bile kazanama-
digini anlamak hi¢ de gl¢ olmayacaktir. Clnkd, boyle bir sanat poli-
tikasinin altinda, lkemizdeki egemen sinif olan burjuvazinin sanata
salt yuzeysel acidan bakist yatmaktadir. Nitekim, «sosyetik gosteris»-
ten Oteye gitmeyen opera ve bale «galaxlari bunun somut bir gbster-
gesidir. Bu nedenle, belki de en cok demokratiklestirilmesi gereken
sanatlar tlkemizde opera ile baledir. Ama bu demokratiklesme hic¢ bir
zaman yapay bir anlayisia gerceklestiriliemez. Bu bakimdan, bu iki
sanat dalinin Glkemizde gelisebilmesinin baslica kosulu, bicimde ul-
kemizde varolan yaklasik tirlerden kaynaklaniimasi, igerikte ise, kok-
0 degisimlere gidilmesidir. Bir baska deyisle, opera ile balenin ko-
kensel 6gelerinden olan muzik, oyun ve dansta tlkemiz kaynaklarin-
dan ve birikiminden yararlaniimasi; icerikte ise arkaik konulardan
vazgecilerek, ginumiiz gergekci soruniarint ve buna dayanan sanat-
sal bildirileri modellendiren dramatigin ve koreografinin yaratiimasi
gerekmektedir. Kisacasi, opera ve balenin «gardrop sanati»ndan kur-
tardarak gercek bir toplumsal sanat kimligine kavusturulmasy zorun-
ludur. Boylesine bir eylem gerceklestiriimedikge, 6zenmeci burjuvazi-
nin ifl&s etmis sanat anlayisi icinde, opera ve bale, toplumumuza «ya-
manmis» bir sanat olarak kalmakta devam edecegi gibi; devlet bit-
cesi de, baska sanatlarin gelismesine daha ¢ok yardim yapilabilme-
sinin énlenmesi pahasina harcanmakta devam edecektir. Genis halk
ve emekci Kitleleri icin bir estetiksel haz ve sanat zevki kaynagt ha-
line gelebilmesi icin, opera ve balenin gerek icerikce, gerek bicimce,
gerekse bir sanat kurumu olarak demokratiklestiriimesi toplum igin
yveniden yaratilmalarinin-saglanmasi, toplum tarafindan énemsene-
cek 6ze ve topluma ulasabilir bigimlere ulastiriimalari, etkinliklerinin
toplum icinde yayginlagsmasini saglayacak olanaklara kavusturulma-

lar, tim toplumun bu etkinlikleri gittikce daha iyi degerlendirebile-
cegl yaygin kiltirel kazanimlara sahip kilinmasi bir zorunluluktur;
kaldi ki, gercek bir sanatsal iletisim ancak bu yolla kurulabilir.
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Sinema

Anlatim glclinin Ustinlagl, cogaltiima ve yayiima olanaklarinin
fazlaligl, genis yiginiarin ilgisini ¢ceken bir sanat kurumu olmasi gibi
nedenlerle sinemanin toplumumuzda ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Do-
layisiyla da sermaye icin kérh yatirim olanaklarint barindiran sanat-
sal Gretim alanlarinin basinda gelmektedir. Buna badh olarak da Tir-
kiye'de sinema sanati timiyle 6zel tesebbisun eline birakiimistir.
Devletin sinemayla ilgisi sadece politik yonu belirleyici olan sansur-
dir. Sinema egitimi, yapimi, gosterilmesi ve bununla ilgili tim alt-
yapi ve ustyapi iliskileri devietten gelebilecek gelistirici etkilerin di-
sinda tutulmustur. Bunun nedeni, bu alani tekeline alan sermayenin
kendi kar olanaklarini, sinemasal dretimin maliyetini en alt dlzeye
indirecek en ilkel cahisma kosullarinda gerceklestirilen agir bir so-
miride bulmasinda aranmalidir. Bu alandaki sermaye kendisine ola-
bildigince klicuk yatirimlarla, olabildigince buyik kér saglayan ko-
sullarin degismesini istememistir. Ozel tesebblise birakiimis sanat-
sal bir Uretimin halk kitleleri icin ne denli yarar getirecedi ise serma-
yenin kendi diinya gorisi ve ideolojik yapisi agisindan, 6ziinden soz
goétiren bir durumdur.

Teknolojiye en ¢ok bagimli sanat kurumu olmasindan 6tiird, em-
peryalizme ba@mh ve geri bir kapitalist llkede gercekei bir sinema
sanatinin ne kadar geiisebilecedi ve yayginlasabilecegdi de yine ap-
ayrt bir sorundur. Hammaddesi olan filmden, film cekim araclari ve
gosterme araglaring kadar timiyle disalim rejimine dayali olan
sinema sanatt daha basindan maddi sansiire de ugramis durumdadir.
Bunun en kesin ¢oziim yolu hic kuskusuz genel olarak disalimin
devletlestiriimesine baglidir. Sinemanin basli basina bir kér alant olu-
su ve bltlndyle ilkel bir somirinin pesinde kosan sermayenin
cikarlarina goére ayarlanmis olmasi bu alanda Uretimi karaborsacili-
da ve tefecilige de baglamis bulunmaktadir. Bu bakimdan oézelliklie
yerel yOnetimlerin sinema sanatiyla ilgili kendi kurumlarini ofustur-
mas! kacinimaz bir zorunluluktur., Sinema vyapitlarinin yapimi ve
olusturulmasindaki bu temel ¢elismelerin hemen yanisira bir de si-
nema yapitlarinin dagitimi ve gosteri yerleri de sorunun énemli bir
yanini olusturmaktadir. Tipkli yapim olanaklari gibi dagitim olanak-
lari do bugiin isletmeci denilen bir kligin elindedir. Sinema gdsteri
salonu ise yetersizdir, o kadar ki nifuslart Tlrkiye'nin dortte birinden
az olan Bulgaristan ve Yunanistan'da sinema salonu sayist Trki-
ye'dekinden daha coktur. Ayrica Tlrkiye'de goésterilecek filmler bi-
tinuyle sinema sahiplerinin ve bélge isletmecilerinin parasal gelir
tahminlerine gore yaptikiari secimlere baghdir. Buysa, sinema sana-
tina uygulanan dolayh bir sansurdir. Bu nedenle, sinema yapitlari-
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min dagitimt da devletlestirilmeli, sinema salonu yapimi ve isletmeci-
liginde yerel yénetimlere olanak verilmelidir. Tlrkiye'de film disahmi
kotaya bagh bulundugu halde, her isteyen kisi, sinema yapiti haline .
gelmis film disalimi yapabilmektedir. Bu yabanci filmler ise, yine hic
kuskusuz, emperyalist ideolojinin gudimi altinda dinyaya dagitildi-
dindan, Tirkiye'de sinema seyircisi bu daditim aginin etkilerinden
kurtulamamaktadir. Bu nedenle de, yabanci film disahmi bu anlamda
da devletce denetlenmeli ve 6rnegdin sanat filmlerine ayricalik tanin-
mahdir. Ayrica surasi da ¢cok dnemlidir ki, yabanct filmler, kapitalist
Ulkelerin geliskin ideolojik etkileme ydontemleri dolayisiyla, ulusal si-
nema sanatimizi slrekli etkileri altinda tutan iglevlere sahiptirler. Bu-
tln bu maddi sansdrlerin yaninda sinema sanati 8zel sansirden ya-
ni, fasist italyan yasalarindan aktanimis, tiimiyle polis sansiri nite-
iigindeki ydénetmelikten de kurtariimahdir. Bu alandaki resmi dene-
tim, oteki sanat dallari ile iletisim araclar gibi, ba§imsiz yarg: dene-
timine birakiimalidir; ¢lnkl sanat, polisiye yontemierle dederlendiri-
lemez. Ote yandan, bugiin, Turkiye'de sinema sanatgilarinin sanat
yapiti Uzerinde hicbir haklari yoktur. Sinema yapiti, tipki ticari bir
Grtn gibi, butintyle yapimcinin, sermaye sahibinin malt olarak go-
rilmektedir. Bu ylzden, sanat yaratiminin 6zlyle ilintili tim haksiz-
liklarin da ortadan kalkmasi saglanarak, sinema sanatgisinin yara-
tim haklari korunmalidir.

Sinema sanatinin varolabiimesi ve gelisebilmesi sinema sanatiy-
la ilgili egitime de yakindan baglidir. Bash basina uzmanlik dallar
isteyen film yonetmenligi, film oyunculugu, dekorculuk, kameraman-
lik, montajcilik, operatoritk vb. gibi meslek egitimlerinin bir an 6nce
gerceklestirilmesi gerektigini sdylemek bile, oldukca ‘anlamsiz kag-
maktadir. Ancak bu Tirkiye'de sinema okullarinin acgilmasina ve si-
nema sanati teknigi ve kulturiinln yerlestiriimesine baglidir. Sinema
sanati klltdrinln 6énemli bir yani da sinema film arsivieri ve sine-
matekler gibi kuruluslar olup, devletin bunlari da desteklemesi ve ilis-
ki kurmasi gerekmektedir. Bakanlik sayisina bagl olarak, siyasal
amaglarla bir kurulup bir dagitilan Kaltir Bakanligi kendi orglitlen-
mesi icinde bu gibi tim sorunlarin ¢dzimiine yer vermeli, nitelikli
filmlerin, kisa filmlerin, belgesel ve aktlel filmlerin gelistirilmesi ama-
ciyla katkida bulunmali, bélgesel ve yerel kamu kurumlari araciligiyla
bu tdr ¢alisma alanlarini _genisletmelidir.

Sinema emekgilerinin calisma kosullarinin degisikligine uygun
bir is yasasinin olmayisi ise sorunun cok dnemli bir baska yanini olus-
turmaktadir. Kollektif bir sanat olan sinema pek ¢ok elemana ihtiyac
duyar. ister fikir iscisi olsun, ister kol emekgisi, bir filmde cahsan
bitun Kkisiler degisik firmalara ve ¢odunlukla bir iki ayt asmayan Ki-
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sa slreler icin baglanmakta, bu anlamda kiralanmaktadirlar. Stariar
disindakiler bu isleyis dizeninde ve yurlrlikteki is yasalari cergeve-
sinde ekonomik haklarini korumak ve geligtirmek olanagina sahip
degillerdir. Kol is¢ileri birkac yil énce Danistay’'da dava sonucu «ser-
best meslek erbabi» sayilmisiar ve hukuken is¢i olma niteligini yitir-
mislerdir. Kaldi ki, isci sayllmasalar bile toplu s6zlesme ve grev yap-
ma olanaklart son derece sinirlidir. Sinema emekgilerinin sigorta kar-
sisindaki konumiart da benzer gugcliiklerle doludur. Bugiinkii durum-
daq, bir sinema emekgisinin, sosyal sigortalar kurumundan emekli ola-
bilmesi icin yasal is giini sayisini doldurmasi, en iyimser tahminle
elli altmis yilt gerektirmektedir. Isgilerin galigsmadiklari strede prim-
lerinin 6demeleri de olanaksizdir. Bu durum, sinema emekgilerinin
orgutlenme olanaklarinin saglanmasini ivedilikle ¢6zlim bekleyen bir
soru olarak ortaya getirmektedir.

Butin bunlar karsisinda sinema sanayiinde is¢i sinift hareketi
kendi gucund stnadigi bir dénem gecirmektedir. Acar Stidyosunda
aylarca slren sinema sanayiinin ikinci ve en zorlu grevi bunun bir
ornegidir. Ote yandan sinema emekgilerinin kendi iglerinde, arguit-
lenmeye baslamalar da Yesilcam'daki bilinglenmenin hi¢ kugskusuz
en olumlu yanlarnindan birini olugturmaktadir.

Sansur, rdsum, egitim, dagitim, sinema-kuitir kurumiari, yayin,
ulusal yapimi korumu, nitelikli tirinlere olanak saglama, gimrik ve
benzeri sorunlarin ¢ézumi sinemanin gergek bir sanat ve gercek bir
devrimci mucadele aract olarak kitlelere ulastinimasinda gitgide 6n
plana gtkmaktadir.

Plastik Sanatlar

Plastik sanatlara baktigimizda, bu sanatin bitinlikle burjuvazi-
nin sanatsal-ideolojik baskisI altinda, burjuvazinin kendi ¢ikarlari icin
diizenlenmis oldugunu goriruz. Baslicalikla da resim sanatini ele alir-
sak, genis basim ve yayima olanaklarina sahibolan kitaptan g¢ok
farkli olmak Uzere, resim yapitlarinin ister istemez orjinalinde tek
oldugunu géruriz. Bu bakimdan da tek bir yapita genis sayida kitle-
nin sahip olabilmesi olanagdi, mulizeler disinda, yoktur. Dolayisiyla re-
sim sanati ile Griine sahip olmak anlaminda ilgilenmek dogrudan dog-
ruya alim gicl yiksek kesimin, yani varlikli kesimlerin harci olmak-
tadir. Resim sanatinin teplumsal kullanim mekanizmasinin bu gelis-
kili 6zelligi resim Urunund ticaretin arz-talep yasalarina bagh kilar-
ken, bir resim yapiti icin bir meta olarak gosterilen talep de ister iste-
mez o yapitin niteligini etkilemekte, dolayisiyla, dogrudan dogruya
varlikli kesimlerin begdenisine seslenebildigi élglide piyasadaki yerini
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alabilmektedir. Resim sanatinin niteligi gdbegdinden ticarete bagl ol-
dugu kadar, bu 6zelliginden &6turud de genis halk kitlelerinin begenisi-
nin disinda kalmaktadir. Ne var ki, bu durum, yine burjuvazinin resim
sanatina kendi ¢ikariari adina getirdigi sinirtandirmalar ylzindendir.
Cunkl resim sanatinin tablolar halinde evlere girisi, yani niceligi ile
niteligi arasindaki iliski resim sanatinin 6zayle ilgili olmayip, kendi
tarihsel geligsmesinin bir sonucudur. Resim, uygun her yere ve her
sekilde yapilabilecegi gibi orjinallik s6z konusu olmadiginda, istenir-
se pek ¢ok sayida da cogaitiiabilir. Resim orjinalleri ise ¢ok daha
yuksek oranlarda, mizelerde ve yine devlete, yerel ve bolgesel yo-
netimlere baglh galerilerde ve kurumlarda herkese acik tutulabilir.
Bu ise devietin bu sanat dalinin kendi icinde 6rgutienmesine tum top-
lum duzeyinde olanak saglamasini, bir baska deyisle, atdlye, sergi,
galeri ve mize sayisini cogaltmasinl ve yayginiastirmasini ve kendi
yayinlan icinde resme genis yer vermesini gerektirir. Boylelikle, var-
ikl bir kesime begendirilme kaygist disinda, resim sanatgilari yapit-
larinin karsihgini toplumdan maddi ve manevi olarak alma olanagini
bulabilirler; daha dogrusu, resim sanatinin dogrudan dogruya kigtik
bir azinligin boyundurugu altindan kurtariimasinin 6n kosullar yara-
tiimis olabilir. Ayni $sey heykel icin de sOylenebilir ve hi¢c dedilse, hey-
kel sanatciiari kendi sanatiarint strdlrebilme olanagini bulabilirler.
Kaldi ki, devlet yapilarinin yapim giderlerinin belli bir oraninin plastik
sanatlara ayrilmasi on gorulmusken, bu yasa da genel gecerligini yi-
tirmis bulunmaktadir. Oysa, bu sanatgilar okuldan fabrikaya ve is-
yerlerine kadar, pek cok yerde sanatlarini gerceklestirebilme olana-
gina sahip olabilirler. Devletin plastik sanatlara sahip ¢ikmayisi, dzel
galerilerin, giderek bankaiarin ve holdinglerin plastik sanatlara sahip
gikmasina yol agmakta, boylece plastik sanatlar kendisini burjuvazi-
nin yakasindan kurtaramamaktadir,

Devletin, plastik sanatlar alaninda yapabilecegi baskaca orglit-
lendirmeler ise plastik sanatlara iliskin kiltlir kurumlarini destekle-
mek oldugu kadar, akademik kariyer disindaki bagimsiz ressamlara
da, yerel yonetim ve bolgesel yonetimler iginde faaliyet alam tani-
mak ve onlardan yararianmaktir. Sorun, plastik sanatlara toplumsal
bir islevsellik ve yayginlik kazandirarak genis kitlelerle iletisimin ku-
rulabilmesini sagdlamaktir.

Genelde plastik sanat yapitlarinin varliklarini saglikh bir sekilde
surdlrebilmesinin baslica bir kosulu da bu yapitlarin mizelerde bi-
lincli bir gekilde korunabilmesi; donmus sanat yapitlari olmaktan
kurtarilarak, genis kitlelere egitici bir anlayisla, sanat tarihi bilimi
yardimiyla sergilenebilmesidir. Islevselligi olmayan bir miizecilik «mi-
zelik olmaktany» oteye gidemez. Ne yazik ki, gerek Ankara Etnografya
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MUzesi'nde sonsuz degderli antik yapitlarin yer aldi§i salonlarda, ya-
ni, «dogal dekoriar» ortasinda, bir zamanlar balolar yapiimas: gibi ak-
lin sinirlarini asan bir aniayis, gerekse Istanbul Resim ve Heykel Mu-
zesi'ni bilylik bir beceriyle nerdeyse 6liime terkeden bir anlayis, tlke-
mizde devlstin ilgili kurumlarinin plastik sanat yapitlariyla aslinda ne
denl! ilgilendiginin somut bir gostergesidir.

Yine piastik sanat yapitiarinin korunmasi konusunda ¢ok énem-
li bir baska sorun da arkeolojik kaziar, yani, Turkiye topraklarinda
yatan zengin sanat yapitiarinin ortaya ¢ikarilarak sergilenebilmesi ve
korunabilmesi sorunudur. Nitekim, «Eski Eser Kacakgcliligi», gazetelerin
sik sik el attigi, herkesin artik nerdeyse olagan karsiladigs bir konu
haline geimistir. Gerek yerli firsatci ve komisyoncular yoluyla, gerek-
se yabanci kacakeilar yoluyla toprak aiti sanat zenginliklerimizin so-
yuimasi uzun yillardir devam edip gitmektedir. Bu antik yapitlarin
yurtdisina kacirilarak, Batih miizelerce ve koleksiyoncularca elko-
nulmasi ise, kiltir emperyalizminin ve sanat yagmacihginin bir bas-
ka goérunimuddr. Arkeolojik kazilarin yuksek parasal kaynaklar ge-
reksindirdigi, likemiz olanaklarinin ise buna yetmedigi ileri sirlile-
rek (ama altin kagakcilarina devietin géza énunde yilda 500 milyon
doiar kaptirmaya yetiyor) kazilar yabanci kuruluslara devredilmekte-
dir. Ilginctir ki «sanat muhibbi» gecinen bir takim Gnld Batii serma-
yedarlar, kendi tlkelerinde vergi kacirmanin bir yolu olarak, lkemiz-
de yapilan kazi masrailarini birtakim fonlar araciigiyla tGstlenmek-
te, bu arada, yapilan kazilar sirasinda birgok antik yapit gizlice yurt-
disina cikariimakta yabanci galerilerin ya da dniversitelerin eline tes-
lim edilmektedir. Ama surasi hicbir zaman unutulmamali ki, toprak
aiti sanat ve kiltiir zenginliklerimiz de, bu topraklar Ustindeki zen-
gwnliklerin yaraticisi olan emekei halkin mahdir ve halkimiz bu mirasa
maddi ve kultirel olarak sahip cikabilecegi glnlere ulasacaktir.

Uygulamali Sanatlar

Plastik sanatlarin hemen yani sira uygulamalt sanatlara bakti-
Jimizda, bu sanatlarin uygulamalr oluslarindan 6tird bitdnitkle ser-
mayenin kullanim agi iginde kaldigint goririz. Gergi kapitalizmin
gelismesi genelde belirli bir dénem icin belli sanatlarin gelismesini
getirir, ama, geri kapitalist bir sistem icinde bunun tersine isleye-
hildigini de goéruriiz. Buna drnek, uygulamali sanatlarimizin burju-
vazinin en kestirmeden kar ve gidik bedeni egemenliginin altinda
yakalandidl kisirlagsmadir. Mimarinin buglin nerdeyse sanatl git-
mis, sadece uygulamasi kalmigtir. imar ve iskana, sehircilie ve
iliskin sanayilerin geligtiriimesine dayanmast gereken mimari sa-
natinin batdnldyle adir bir sdmirld ve vurgun diizeni iginde oldu-
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gu soOylenmelidir. Her turli demir, ¢imento vb. gibi malzemenin
karaborsada oldugu ve istif¢ilige bagimh bulundugu, imar ve is-
kdna musaadeierinin, yapim haklarinin tam bir rigvet alani olus-
turdugu ve buylk arsa spekilasyonlarina ve vurgunculuga aracilik
eden bir uygulama i¢inde, mimarinin sadece sanatsal geligmesi de-
gil, aynt zamanda en temel ve basit ilkeler ¢ercevesinde emekci
siniflardan yana uygulanmasi da s6z konusu olmamaktadir. Kent ve
acik alanlar mimarisi, emekgiler icin toplu konut mimarisi ve kamu
mimarisi batunitkle bir yana atilmis olup, mimari, kat-otel-villa mi-
marisine indirgenmis, vurguncu sermaye tarafindan «esiry ve «tes-
limp alinmigtir. Mimarinin toplum igin uygulanma ve geligtiriime 0z-
gurligine kavusturulmasi, oncelikle kent arsalari uzerindeki spe-
kalatif rantin ortadan kaldiriimasina, yani kent arsalarinin kamu-
lastinimalarina baghdir.

Cok genis alanlara yayilan uygulamali sanatlarin tipik bir ikinci
ornegi de graofik sanatlardir. Turkiye’de kapitalizmin garpik gelisme
kosullari i¢inde rekabetin kizigsmasi kapitalist satis mekanizmasi,
grafik sanatlari rekiam grafiginin emrine vermistir. Boylece grafik
sanatlarin sanat olarak basglica yani olan serbest grafik ve kiltar-
sanat grafiginin gelisimi, buglnki egemen kosullarin belirleyiciligi
altinda sinirlandirimigken, reklam grafigi ¢gok hizli bir gelisme ici-
ne girmistir. Bunun nedeni grafik sanatlarin hemen hemen tumduyle
Ozel kesimin eline birakiimig olmasidir. Oysa- toplum, okul kitap-
larindan kentsel uygulamalara kadar pek ¢ok alanda grafik sanat-
lardan sonsuz yararianma olanaklarina sahiptir. Egitici ve sanatsal
bedeniyi gunlik- yasam i¢inde yayginlagtirici ¢ok dnemli bir uygu-
lamall sanat alani olan grafik sanatlarin ilkokullardan fabrikalara,
ormanlardan kultdr kurumlarina, kéy odalarindan turizme kadar pek
cok alan iginde genis kitlelerin yararina caligtirilmast, grafik sana-
tinin reklam mekanizmasinin dislilerinde 6gutulmekten kurtariimasi
gerekmektedir.

Miizik

Mizik butin sanatlar icinde en soyut, toplumsal olaylardan ve
stnif micadelesinden en bagimsiz gdriinenidir. Ama bu gorinimiin
otesinde muzik de baglangicindan bugune toplumsal gelismeleri s$u
ya da bu bicimde izlemigtir. Bu gelisim icinde degisik toplumsal
siniflar kendi estetik zevklerine uygun, kendi anlayis ve dinya goé-
ruslerini yansitan muizik turlerini éne gikartip yayginlastirmaya c¢a-
hsmiglardir. Bir baska deyisle, mizik de biitin &bir sanat dallari

gibi, dedisik siniflar elinde dedisik amaciara hizmet etmistir. Boy-
lece aslinda evrensel bir nitelige sahip ve insanhik kdltirinin zen-
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gin parcalari olan muzik turieri zaman zaman belli bir sinifin ya
da kesimin tekelinde kalmigtir. Bugin Tirkiye’de mizige baktigi-
mizda celigkili kultdr farklilagmalarini yasayan, bir toplumun bi-
tun oOzelliklerini bu alanda gorebiliriz. Bir yandan geligimi, halkin
yasami gibi yoksullagsmaya terkedilmis olan halk muzigi, 6te yan-
dan resmi ideolojinin kurumsal tekeli icine hapsediimis olan divan
(Osmanl, alaturka) mlzigi, Batt uygariik dlzeyine erigmek Ulzere
baslatiimis olan «klasik Bati Tirk miizigi» ve burjuva toplumsal
dlzeninde caresizleserek yozlasan, bireysel duyarliklaria ¢ok ya-
kindan iligkili olan «Tirk¢e sozili Bati/Dogu Tirk mizigiv.

Bu sonuncusundan baslayacak olursak, bunun 6zellikle kapi-
talizm igcindeki caddas yoz dunya goérislerinin bir Grind oldugu
kadar, kotlay kdar sadlama mekanizmalarinin da bir parcasi olarak
«kitle kditirinnin ve plak endlstrisinin bir araci oldugunu gdri-
rlz. Resmi istatistiklere gore yida 10 milyonun Ustinde plak satil-
makta, yithk ciro 100 milyon Turk lirasint gecmektedir, Gazetele-
rin muzikli skandal sayfalarinin, radyolarin diskotek programlari-
nin ve birer «sanat yuvasi» olarak gazinolarin desteginde 6ne ¢ikan
bu «aranjman muzik» etkisini hergun artirdigi gibi, yakindan bag-
lontih oldugu pikap ve teyp endistrisi ile biriikte buglinkii kapita-
list maddi-ideolojik sGmulrlnin baslica 6rnedini olusturmaktadir.
Yabanci patentli ve sermayeli «Tdrk» fabrikalar, pikap ve teyp mon-
tajini huzia artirirken, «sofér diskotedi» denilen yozlasmis muzik de
doimuslardan gazinolara, gazinolardan evlere yayilmaktadir. Aranj-
man muzik gerek halk muziginin, gerekse klasik alaturka muzigi-
mizin yozlasmasina, mizik begenisi dizeyinin hizla digmesine yol
acarken, dte yandan yoz Bati muzidinin de olumsuz etkilerini mu-
zigimize getirmekte, sonucta «kodtu para iyi parayr kovar» o6rnedi,
iyi sanat muzigini kitielerden kovmaktadir. Sinema sanatina da yan-
siyan bu miuzik, aslinda liks gazinolarin kilavuziugunda burjuvazi-
nin kendi 6z sanat anlayisini temsil etmektedir.

Burjuvazinin «efkdrli» zamanlarda el attigi mizikse, «klasik
Tlrk mizigi» ya da «divans, «saray mazigi», kendi cesitlemeleri
icinde «alaturka» musikidir. Aslinda genel anlamda klasik Tirk mu-
sikisi bilgisi disinda yetismis olan burjuvazi, bu mizigi muzelik, «ya-
sam disi» bir sanat olarak ele almakta ve belki de onun kendisine
benzeyen tikenmisliginden etkilenmekiedir. Ancak, her ne kadar
melodi ve yap! bakimindan kapanmig bir devrin drliini de olsa,
klasik Tark muzigi, kendi degerleriyle birlikte, ulusal muizik kualtd-
rimdzin bir parcasidir. Son degderlendirmede, buginiin ve gelece-
gin toplumuna seslenemeyen, dmriini blyik odlclide tamamlamis
bir sanat tirld olmasina karsin; korunmasi, incelenmesi, bugline ka-
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lan yapitiarinin melodi ve ses yapilarimin yaratici bir yaklasimlia
dederlendiriimesi gereken zengin bir mirastir.

Yayginlik acisindan dteki miizik tiirlerinden sonra gelen klasik
mizik ise; gerek yapi, gerek aniatim GstiinlGgl ve kalicii§ baki-
mindan bu sanatin en yetkin ve gelismis olamdir. Tiirkiye’de bu mi-
zidin son derece smnirli sayida dinleyicisi olmast, hic kuskusuz da-
ha 8nceden de aciklamis oldugumuz kiitlr farkhiasmasinin sonu-
cudur. Ulkemizde gecmisi cok yeni olan ve Batili bestecilerin yo-
netiminde baslatiimis olan bu miizikten Bati diizeyinde bir «ulusal
miizik» ¢crtkmas! beklenmisse de bu beklentinin gerceklestidi sdyle-
nemez. Az sayida da olsa, &nemli bestecilerimizin yetismis olma-
sina karsin, buglinii sdmiirmekten baska hic bir toplumsal gelis-
me acisina sahip olmayan burjuvazinin bu mizidin gelismesini sad-
layacak olanaklar yaratmast beklenemez. Nitekim bugiin kendl bes-
tecilerimizin yarattidi eserlerin notalar! bile disaridan geri satinalin-
mak zorunda kalinmaktadir.

Tirkive'de yasamis emekci halklarin yGzyillar boyu yaratip ko-
rududu, yasam ve micadele kosullarini, kendi dertlerini, dzlem ve
umutlarint en genis ve 6zalir bicimde dile getirdIdi en yaygin mizik
tird ise halk muzigidir. Oz, ses yapisi ve ritm acisindan ydresel
farklihklar kazanmis, halklar arasindoki kiitir ahisverisinden belir-
gin bicimde etkilenmistir. Bitiin bu Szellikleriyle halk m{zig!, zen-
gin bicim ve gelenedivle bugiin halkimizin 6z mizi§l oldufiu kadar,
cagdas devrimci miizik hareketine de teme! kazandirahilecek nite-
liktedir. Ne var ki tiim 6blr mizik alanlarinda olduu glbi bu alan-
da da ydnetici egemenlik burfuvazide oldufundan, halk mizigi de
bir yandan zaraniman muizlks cark: icinde durmaksizin yoziastiril-
makta, bir yandan da «resmi yaym» organt olan radyo ve televiz-
yonlarda «resmi sanat sanslriine» ugratilarak tek-dizelide ve tek-
yanhhga indirgenmektedir. Ornedin, bir Karadeniz havast ancak
kemence ile calinabllir; Ege ya da Dodu havalarimiz, kendilerine
6zgli ses ve ritm vapilarint ve bir onlamda buna uygun calgilan
gerektirir. Oysa, TRT'den yapilan yayiniarda genellikle bunlarin hep-
sl Orta Anadolu mizik kaliplari Icinde uygulanarak dlvan sazina
vurulur. Buysaq, yine .6nceden acikladigimiz ideololik resmilestirme
uygufamasindan baska bir gey olmayip, halk mizigi Gzerinde 6z(n-
den bir baski ve denetim aract oldudu kadar, mizidin yaratici oz-
girliiglinin de kisitlanmasidir. Bir baska deyisle, burjuvazi halk
miizi§imizin zenginlesmesini dedil, yozlasmasint ya da kabplasma-
sint ister. Bdylesine tutumiar disinda ya resmi okullarda, halk mi-
Zidini kendi bitinlaga Icinde almayip halk tirkiilerinden «esinlenile-
rek» yeni besteler yapmay! tek ve dodru ydntem olarak sayar, bu
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mizigin kendine has yapisint carpitir; ya da tutucu bir davranisla,
halk miizigini miizelik bir anlayis iginde kendi ilkellijinde korumak
ister. Oysa ne ilgingctir ki, halk mizigi kaynadindan yaratici bir bi-
cimde yararlanarak gelismeyi amaclamis olan devrimei miizik ha-
reketi, bunun pek ¢ok olumlu ve basarnli sonuclarini almig bulun-
maktadir. Genis kitlelere her an seslenebilme olanaginda ve yi-
kiimlaligiinde olan radyo ve televizyonun, mizik sanati karsisin-
daki sorumluluklarini yerine getirerek muzigi 6nceden saptanmisg
kaliplara ve tiirlere hapsetmekten vazgecmesi gerekmektedir.

Mizidin halkin yararina yayginlastiriimast ve gelistiriimesi icin
ilk adimda yapiimasi gerekenler daha &nce sdzini ettigimiz sekil-
. de mizik edltiminin tim yurda yayilabilmesi amaciyla bdlgesel faa-
liyetlerin 6rgltlendirilmesi, halk mizidi ve mizik enstitlleri kuru-
larak arastirma, inceleme ve arsiv ¢alismalarinin herkese acik tutu-
lur hale getirilmesi; bu enstitller ile Kiltlir Bakanhgt arasindaki or-
tok faatiyetler sonucu miizik sanati iriinlerinin plak yayiniart ola-
rak cogdaltilabiimesi; miizik editiminde arastirmaciliga ve yaraticih-
ga adirhk taninmasi, konser salonlarinin yayginlagtiriimasi, konser-
vatuvarlarin 6bir kiltlir ve sanat alanlart ve kuruluslanyla organik
iliskilerinin saglanmasi olarak belirtilebilir. .

VI. ISCI SINIFININ SANATSAL-IDEOLOJIK
KONUMU ACISINDAN SANATSAL YARATIMLARDA
BILINCLILIGIN ILERIYE DONUK ELESTIRISI

Sanatin demokratiklestirilmesi, hic kuskusuz, .sanatin, egemen
burjuvazinin cikarlarina bagh, ¢ok yénli toplumsal ve maddi-ideo-
lojik kosullandirmalarin boyundurugundan kurtarilarak toplumsal ya-
samda ozglrce isler hale getirilmesine baglidir. Ne var ki, sanatin
demokratikiesmesi ve emeke¢i siniflardan yana gelismesi sorunun-
da sanat yapitlarinin iceriksel yaratim agisindan da ele alinmasi
gerekmektedir. Cunkd, sanat yapitiar, genelde temeldeki maddi-
ekonomik belirlenmelerin yan! sira ideolojik kattaki yansimalari da
icerdiginden, daha o6nce de aciklandigr Gizere, yalniz yaratiima ko-
sullari ve toplumsal kulianimiart agisindan degdil, ama igerikleri agi-
sindan da egemen ideolojinin yansimalarini tasirlar. Basta da be-
lirttigimiz gibi, sanat, ideolojinin yalmz nesnesi degil, ama ayni za-
manda, Oznesidir de. Bu bakimdan, sanat yapitlarinin genel deger-
lendirilmesini isci ve emekei siniflarin sanatsal-ideolojisi, bilimsel
dunya gorisu ve bilimsel estetigi acistndan da yapmak gerekmek-
tedir. Clnkd, Ozellikle Tirkiye gibi disa bagmlr geri kapitalist bir
toplumda, toplumsal yasamin yapisi ile sanatsal geligmeler. ara-
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sinda ¢ok caprastk celismeler oldudu gibi, gerek sanatcinin bilin-
cinde, gerekse yaratisinda bu celismeler sinifsal olarak yansir.

Hic kuskusuz, toplumsal varlik ile toplumsal biling arasindaki
karmastk celismelerin bir sonucu olan bu durum, Tirkiye'nin ken-
dine 6zgl kosullarindan da etkilenmekte, iki ayn simfin sanatsal
kalthrind icinde tasididt kadar, Batt ve Dodu gibi ikl apayri kiitir
diinyasinin yansimalarini da icinde barindirmaktadir.

Hic unutmamak gerekir ki sosyalist sanat bir sanatcidan val-
niz sanatsal yetenek ve yatirrm giicli degdil, ayni zamanda derin bir
sosyalist diinya goriisii ve yasam anlayist, estetikssl ve politik caba-
lar1 birlestirebilme yetenedi, sanat bilgisi, bedenisi ve sevgisl ister.
Boylesi bir aydin sanatc¢i etkinliginin gelisebilmesi ise burjuva toplu-
munda hele iilkemiz gibi varolusu kiiltiirel yozlagsmayla bitiinlesmig
bir burfuva toplumunda oldukca zordur. Ayrica toplumsal bilingteki de-
gisimler agir gelistidinden, sanatginin kendisini burjuva sanatsal-ideo-
lojiden kurtarabilmesi ve bilimsel sosyalist diinya gbriisiinii kendinde
sindirmis bir sekilde yaratimda bulunabilmesi biiyiik bir kisise! ca-
banin ve dzverinin yani sira, Isci sinifi hareketinin ve ideolofisinin
bu alandaki geliskinligine de badhdir. Sanatcinin toplumsal bi-
lincliligine badh olarak, toplumsal sorunlari iceren sanat yapttia-
rinda bu nedenlerden kaynaklanan cesitli yanilsamalara rastlariz.
Kendisinin ve gercedin devrimci bilgisine varamayan sanatsal bi-
ling, gercekleri yanilsamaci ve bulanik bir bicimde yansitmaktan
ister istemez kendisini kurtaramamaktadir. Bu yidzden de burjuva
ideolojisinin etkisindeki deder sistemlerini bilimsel anlamda da dev-
rimci bir donisfime ugratamamis olan sanatcilar, bu tir devrimci
gbrtnen tutarsizliklarin yani sira, bir de, gercekli§i tam olarak kav-
rayamamanin, yani gerceklik bilgisi eksiklidinin acisini cekmekte,
bu fkisinin karmasasindan ofusan «yanlis bilings sanat yapitiarinin
icerigini dodruya ulasmaktan uzaklastirmaktadir. llerici burfuva bi-
ling ise dar gercekci ve elestirel gercekei edilimde yapitlara yol
acmakta, ama bu «celestirellik» dozu, cok dogaidir ki ya umarsiz
bir karamsarhk ya da sadece umuttan ibaret olan «sosyal demok-
rats bir cizgide kalmaktadir; clinkii bu anlamdaki biling, bur|uvaca
olmamaya calisan, hatta ona karsr cikan, ama sosyalist de olma-
yan bilingtir. Yani, diinya gdriisi olarak ve en genelde, yasanan
olumsuz gercekligin isci sinifi tarafindan ded§istiritebilir bir gercek-
lik olarak kavranmasinin bilinci dedgildir. Tim bu sorunlar, bize sa-
natta estetik olani verecek, gergeklik ile Ideal arasindaki karsilikli
iliskinin degisik ydnlerini olusturmaktadir. Ne var ki ideal, burfuva-
kapitalist sistem oldukga, gerceklik durmadan carpitilacak: eksik,
bulanik ve tek-yanh olarak kavranmaya devam edilecektir. Sanat
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yaratimlarinda sosyalist bllincin g&stergesi olmasi gereken sosyalist
gercekciligin 6z0 ise, devrimci romansin mutlaklastirilarak sosyalist-
idealin gerceklikten kopariimasina, ya da mekanik ve ampirik bir
«toplum-bilim»e indirgenmesine oldudu kadar, gercekliin sinirsiz
bir sekilde anlasilmasi yanilsamasina ve sonsuz elestiricilije de kar-
sidir; yani, dogmatizmin ve revizyonizmin her tirlisine &zinden
karsidir. Ciinki, sosyalist biling gercedi tek yanl, carpik ve bulanik
olarak kavramamak, toplumda varolan degderlerle olan bilesimini
bir biitiin olarak kavramak zorundadir. Idealle gerceklik arasindaki
karsihkh iliskinin sanat alaninda, yasanan gercekligin bu gercekligin
icinde gelisen nesnel giiclerle dedistiriimesl acisindan ve cok-yonli
olarak yaratiimast olanagi ancak bdyle salanabllir.

Iste bu nedenle de sosyalist biling ve sosyalist sanat kendi ya-
raticihginda sanatsal-kiltiir mirasindan da vyararlanir. Dolayisiyla
Tarkiye'de sosyalist sanat, bitlinliyle kendi diinya gdriisiine badlh
gercek bir sinif sanati olacagdi kadar, toplumumuzdaki kiltir fark-
g asan bir halk sanaty, bir ulusal sanat olma niteligini de tas!-
yacaktir. Bu acidan alindiginda, isci simifi micadelesi sanat alanin-
da, toplumumuzun tim sanatsal-klltirel mirasindan, yani halk ge-
lenedinden oldugu kadar, Osman! gelenedinden de yararlanmak ve
gelenegin sinirlarini onunla hesaplagsarak asmak, &te yandan, en
basta sosyalist gelenekten, enternasyonal sosyalist sanat ve ki!-
tirden ve ayrnica Bat’'nin ilerici buriuva kaltdriinden yararlanmak
durumundadir. S8zl edebiyatt kadar; mizigi, gbrsel-plostik zen-
ginlidi, dans! ve gdstermeci tiyatro o&zellikleriyle, halk sanati gele-
nedi: mimarisi, minyatiirii ve siiri ile Osmanh gelenedl, uzun yillar
boyunca miicadele vermis elestirel-gercek¢i ve devrimci-gercekci
sanat ve tim deneylerle olaganiisti zenginlesmis enternasyonalist
sosyalist sanat, Ulkemizdeki, sosvalist gergekg¢l sanatin gelismesi
ve zenginiesmesi icin gecmlise 6zgl oldugu oranda bigim, gelece-
de yonelik oldugu oranda icerik olarak yararlanilabilecek, biyiik bir
sanatsal-kiltir mirasini elusturmaktadir.

Vil. SONUC

Tiirklye Isci Partisinin plan caliemast, sanata iliskin maddi va-
ratim ve toplumsal kullanim olanaklarinin «planlanabillrs oldudu ka-
buliinden hareket etmektedir. Ancak, bu alanda, zplanlanabilirliks
toplumsal bir plan calismasinin 8teki boliimlerinden farkli bir an-
lam tasimak durumundadir. Burada s6z konusu olan sadece sa-
yilarla belirlenmis hedeflere ulasmak degildir.

Her tirld sanatsal eylemin ilk ve en dnemli ayrac, isct ve emek-
ci yiginlarla kurulan iliski ve bu iligkinin niteligidir. Tirkiye Isci Par-
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tisi’'nin hazirladi§ bu calisma, sanatin «planlanabilirs olmasini, én-
celikle bu acidan ele almaktadir. Isci ve emekei yiginlaria yogun,
canli ve saghkh iliskiler kuramamis bir sanatsatl eylem, yine o yigin-
larin deyimiyle «cirmi kadar yer yakars.

Sanatcr, sanat eseri ve sanat olayindan etkilenenlerden olusan
slre¢, bugln baska herhangi bir dénemde oldudundan cok daha
fazla dnem kazanmis durumdadir. Clnki bugiinin kapitalist din-
yasinda, tiim sanatsal eylemler ve sanatcilar icin gecerli olan c¢ik-
maz budur: Bir yanda, en «ilerici», en «devrimci» 6znel nlystlerle
girisilen sanatsal calismalar, 6te yanda, yiginlarla sadhkli ve gelis-
mis iliskiler bir yana, birka¢ bin basimi ya da birka¢ bin izleyiciyi
asamayan sanat eserleri. Ilk elde asiimast gereken darbogaz ya da
kisir déngl budur,

Sanatct, sanat eseri ve izleylci, sanatsal eylemin karsilikh ilis-
kiler icindeki temel 6geleridir. Sanatsal yaraticiigin saygmlik ka-
zanmas! ve gelismesi, bu iliskinin nicel ve nitel diizeyi ile dogru-
dan baglantilidir. Tiirkiye isci Partisi'nce hazirlanan plan calismas,
sanatsal yaraticthdin Griini olan eserlerin genis Igci ve emekgci
yiginlarin toplumsal yasamlarinin icine girmesini, onlarin degerlen-
dirmeleriyle sirekli olarak hesaplasmasini vazgecilmez bir zorunlu-
luk olarak gérmektedir.

Zorunlulugu gérmek ve vurgulamak yeterli degildir. Ayni za-
manda, bu zorunlulugun yerine getiriimesi icin gerekli olaniari sap-
tamak ve bunlarin gerceklesmesi icin miicadele etmek de gereklidir.
Sanatgi-sanat eseri-izleyici iliskisinin nicel ve nitel olarak en gelis-
mis dizeyde kurulmasinin yolu, isci ve emekgilerin, toplumun maddi

“ve mansvi yasamini Urettikleri her yerde, sanat eserleriyle ve on-

larin yaraticilariyla karsi karsiya gelebilmeleri, onlarla tartisabilme-
leridir. Burada karsilikli bir iliski séz konusudur. Hem sanatcinin
Griini olan eser yiginiari etkileyecektir, hem de vyiginlar bu eser-
lerin yaraticilarinin toplumsal bilinglerinde etkili olacaklardir.

Ancak, sbézt edilen iliskinin niteligi iki ‘etkene baghdir. Bun-
farin birincisi, is¢i sinifi partisinin onciliguddr. Yi§inlarla kurulacak
iliski, hi¢c bir zaman, her tarll tutucu etkilenmeden uzak bir lligki
degildir. Dolayisiyla, sanatcinin ve sanat eserinin yiginlarin karsisi-
na ¢ikmasi da, hig bir zaman, yiginlarin bitiin 6zlem ve dileklerinin
bu 6zlem ve dileklerde hi¢ bir degisme yaratiimaksizin, yerine geti-
rilecegi bir sinama olarak disiniilemez. Isci simfinin bilimsel sos-
yalist partisi, yiginiart yalniz talep ettikleri degil, asil talep etmeleri
gereken hedefler dogrultusunda orgitleyip yoénlendirmeye ugrasir.
Dolayisiyla, yukanda belirtilen orglitlenmeler cercevesinde, sanatgi-
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sanat eseri-izleyicl badlantisinin kurulmasi, dolayl bir bicimde de
olsa, isci sinifi partisinin ideolojik ve siyasal énclliglini gercek-
lestirebilmesinin disinda tasarianamaz. '

Burada aciga kavusturulmast gereken bir nokta ise sudur: Bur-
juva ideolojisinin kabul ettirmek istediginin tersine, isci sinifi ideo-
lojisine ve onun siyasal orgilitine «baglanmak», sanatsal yaratici-
igr kisitlayan, sanatcinin 8zgirltglini yok eden bir durum olarak
degil, sanatcinin kendi yaratici yetenedi ve 06zgirligli Gzerindeki
her tirld engeli de ortadan kaldirmak {izere verilen 6rgutlii sinifsal
mucadeleye katiimak olarak dederlendirildijinde dogru tarihsel an-
lamint bulmus olacaktir.

Bu calisma, sanatci ve sanateiyl burjuva ideolojisiyle egemen
stnif olarak burjuvazinin baski ve denstiminden kurtarmanin temeli
olarak bunlari gérmektedir. Ancak, bu-baski ve denetimden gitgide
daha fazla kurtulabilmek icin, bugiinden udrunda micadele edjii-
mesi ve gerceklestiriimesi gereken hedefier de belirtiimelidir.

Bunlardan birincisi, sanatcinin «ekmegini kazanmasmnin bur-
juvazinin para kesesine badimli olmaktan kurtarilarak sanatcinin
gecim kosullarinin 6zgurlestiriimesi ise, ikincisi de yaratilan sanat
eserlerinin izleyicilere ulastiriimastnin burjuvazinin baskl ve deneti-
minden kesinlikle uzaklastiriimasidir. Bu amagiarla, ilk olarak, sa-
natcilarin gecim kosullari ve toplumsal glivenlikleri toplum tara-
findan giivence altina alinmaldir.

Basim, yayim ve daditim olanaklari ise ilgili alanda kurulmus
sanater érgltlenmelerinin denetimine verilmelidir. Ornegin, kitapla-
rin basim ve dagitimindan edebiyatcilanin orgiitd, mizik eserlerinin
yayiminda ise muzikcilerin 6rguitii yetkili ve sorumiu olmalidir. Bu
amacla, adi gecen o6rgiitler, kamu fonlarindan desteklenmelidir. Boy-
lece, bir yandan, sanatcilarin isci sinifinin ve emekgi yiginlarin ideo-
lojik, siyasal miicadelelerine baglanmalar, 6te yandan, sanatsal o6r-
glitlenmelerin toplumsal yasamin 6teki kurumlariyla iligkilerinin be-
lirli «ozerkliks oOlcileri icinde kurulup gelistiriimesi saglanmis ola-
bilecektir. ’

Ayrica, isci ve emekei yiginlarin sadece gelismis izleyiciler di-
zeyine getirilmeleri degdil, sanatsal calismalara yaratict olarak kati-
maian da baslhica amaclardan biri olmalidir. Bilimsel sosyalizmin
«bltinsel insany yaratiimasina iliskin acik hedefinde sanatsal eyle-
min 6nemli bir yeri vardir. Toplumun biitiin bireylerinin yeteneklerini
sonuna kadar ve en &zgiir bicimde gelistirebilmeleri, bunu sadece
kendi kisisel cikarlarini ya da doyumlarini saglamak icin degil, ayni
zamanda topluma karsi sorumlulukiarini yerine getirmek icin yap-
malari, onlarin sanatsal calismalar icinde sadece izleyici olarak
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dedil, gittikce cogalan oranlarda yaratici olarak yer almalariyla ya-
kindan ilintilidir. izleyicilere yoénelik sanat egditimine, sanat eserle-
rinin yigmlara ulastiriimasindan sanatgilarin degerlendirilip gelisti-
rilmesine kadar her sorunun ele aliniginda bu bakis agisi belir-
leyici olmalidir.

Tarkiye is¢i sinifinin politik hareketi emekgi kitlelerin bu de-
gerlendirmeleri, siifsal o6rgltlenme icinde gelistirerek, toplumsai
yasamlarina gegirmeleri ve oncelikle sanatsal yoksuilastirmanin bo-
yundurugunu kirmalart icin micadele verecektir.
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1 MAYIS '79
iSCi SINIFI UNUTMAYACAK VE AFFETMEYECEKTIR

Tirkiye lggl Partisl Yaymlars
No: 22, Fiyati 20 TL.

Is¢t smifinin bilimsel sosyalist par-
tileri, simif micadelesinin énemll doé-
neme¢ noktalarinda aldiklar tavirlar-
la, kitlelere yol gosterirler, kitlelerin
glvenini kazanirlar ve kitle hareketle-
rini gelistirirler. Cinkli en sasmaz de-
nek tasi somut pratiktir ve kitleler her
seyden 6nce éncilerini pratigin icinde
tanirlar.

Isci simfinin uluslararasi birlik, do-
yanisma ve micadele ginti 1 Mayis'a
iliskin dergifer dolusu yazilar so6z-
ler, demecler ve bildiriler vardi 1
Mayis 6ncesi. 1 Mayis'in kutlanip kut-
lanmamasi konusunda is¢l ve emekgi
kitleler ile burjuvazi arasindak| sirek-
li micadele doruguna ufasmisti. Ken-
dine sosyalist ya da devrimci sifatini
yakistiran bir tek kisinin bile, 1 Ma-
yis'in 1 Mayis Alani’'nda kutlanmastna
karg) ¢cikmasi ya da bu konuda ikircikli
tavir takinmasi ofasi dedildi. Bu yiiz.
dendir ki 1 Mayis yaklasirken glnde
onlarca demec¢ veriliyor ve herkes hep
bir aizdan haykinyordu: «1 Mayis’-
ta 1 Mayis Alani'nda». Ama 1 Mayis
glnd, 29 saatinl evinde tutsak geci-
ren Istanbul emekcileri ve onlaria sip-
hesiz ayni heyecani paylasan tim
Turkiye emekgileri, TRT'nin vermek
zorunda kaldigi su haberi duydular:

istanbul'da sokaga cikma yasagint ih-
lal eden bine yokin kisi gz altina alin-
misti ve bunlar arasinda Tirkiye Isci
Partisi Genel Baskan: Behice Boran
da vardrr.

Ne olmustu? Ne oldugu yine TRT 'nin
agzindan ayni siralarda duyurulmustu
aslinda, Hem de burfuvazinin sdzci-
lerinin tesekkilrleri ve takdirleriyle bir-
likte. lzmir'de iki ayn yerde ve Tir-
kiye'nin doha bircok yeriesme merke-
zinde 1 Mayis ckutlanmigtis! Acaba
1 Mayrs'in 1 Mayis Alani’nda kutlan-
mast icin bu denfl israrli ve kararl
olmaya gerek yok muydu? iste, pe-
kald bu ebayram» baska yerlerde de
kutlanabiliyordu ve Ustelik conbinter-
ce  kisinin  katthmiyla. Yani «kitle-
sel» () bicimde. Sorun da bundan -
ibaret dedil miydi?

Sorunun salt katilanlarin kitlesi e,
ekitlesel kuttamandan ibaret olmadigt
simdl biliniyor artik, Ama Is¢i sinifi.
nin bilimiyle donanmig olmak, olaylar
gectikten sonra neyin ne oldugunu de-
gerlendirmek dedildir sadece, gelecegi
bir anlomda goérebilmek, ne olabilece-
ginl dnceden kestirebilmektir. Bilimsel
sosyallst parti olmanin asgarl kosullg-
rindan birl de gelismeleri iyi degerlen-
dirlp kitlelere hedef gosterebilmektir.
Iste, Turkiye lIsci Partisi de 1 Mayis
1979'un  simf miicadelesindekl yerini

ELESTIRI 7 TANITMA / TARTISMA 141



dogru saptayip kitlelere dogru hedefler
gosterdidi icin, buglin degerlendirmele-
rinin dogru oldudunu gilivenle sdyleye-
bilmektedir.

Tirkiye Isci Partisi, 1 Mayis salt
bir «bayram» olarak gérmemisti ve
1 Mayis'in 1 Mayis Alani’'nda kutian-
mas! Tirkiye lsci Partisi i¢in bir cege-
men siniflarla inatlasma» sorunu de-
gildi. Sorun, sinif micadelesi sonu-
cu kazanimis bir demokratik hakkin,
bir demokratik mevzinin savunulup
savunuimamasiydi. Bu savunmayi yazi-
tarla, demeclerie, bildirilerle gecistir-
mek ve sonra eylem an: geldiginde «ne
yapalim, 1 Mayis'in 1 Mayis Alani’'nda
kitlesel bigcimde kutlanmasinin olanagt
kalmamisti» demek, yapilabilecek en
kolay isti. Elbette sirtinda yumurta

kifesi tagimayanlar her zaman isin

kolayini sececeklerdi. 1 Mayis 1979'da
Tirkiye'de olan da buydu.

Tirkiye is¢i Partisi 1 Mayis 1979'u
nasil anliyordu? 1 Mayis 1979'un Tdr-
kiye isci sinifi micadelesindeki yeri
‘neydi?

Tiirklye isci Partisi yayinlart arasin-
da cikan 1 Mayis '79 - is¢l Sinifi Unut-
mayacak ve Affetmeyecektir adli bro-
sUriin amaci bu sorulari cevaplamak.
Aslinda Tirkiye isci Partililer bizzat
1 Mayis 1979 glunki tavirlariyla bu
sorulara cevap vermislerdir, hem de
somut cevabi.

Brogirde ¢1 Mayis'in is¢l sinifinin
uluslararasy birlik, micadele ve daya-
nisma guni olarak bayraklagsmas! ve
koklesmesi, sémuriicu ve baskict gic-
lere kargt uzun bir micadele tarihin-
den soyutlanamaz» {s. 7) anlaysiyla,
Once, 1 Mayis geleneginin 1886’da Ame-
rikan ig¢i smifinin 8 sqatlik isgiini mi-
cadelesi ile baslayan ve her somut
durumda, somut micadele hedefleri
lle zenginlesen . tarihl Ozetleniyor. Bu
ozetleme bize 1 Mayis’larin «birlik, mi-
cadele ve ddyanisma giinG» olma Ozel-
ligini carpict bir bicimde veriyor. Iste
1 Mayis’larin micadele hedeflerinden
birkact: ' . )

20. ylzyilin 1k yillarinda emperyalist

iy
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savaga, militarizme kargt micadele...
Dinyanin ilk sosyalist devietinin ku-

rulmasindan sonra Sovyet lktidarinin

korunmas i¢in micadele...

1930°'larda fagizme karst tim din.
yada demokratik bir cephe- olusturui.
mas! [¢in micadele...

2. Dinya Savas! yillarinda fagizme
kargi uluslararasi bir direnigin érgit-
lenmesi Igin micadele ve ¢savas yil-
larinda, isgal altindaki Ulkelerde, hat-
ta nazizmin toplama kamplarinda bile
bilimsel sosyalistler, ilerici glcler, par-
tili ya da partisiz, sendikalt ya da sen-
dikasiz tim iggiler 1 Mayis'lari kutla-
maktan bir nebze bile dédin vermedi-
ler» (s. 9) seklinde 6zetlenen devrimci
tavir,

Bunlar ve siralanan diger o&rnekler
1 Mayis’larin  uluslararast miicadels
hedefleri. Ama 1 Mayis’lar aynt za--
manda c¢her llkede de is¢i sinifinin
ulusal dlzeydeki micadele hedefleri
icin kararhh@min bir simgesidir.» (s.
10-11)

Brosur, dinyanin sosyalist, kapitalist
ve ulusal kurtulus hareketlerl kusagin-
daki Ulkelerinde ulusal diizeyde somut-
lasan 1 Mayis micadele hedeflerine
degindikten sonra aTirkiye’'de 1 Ma-
yis Gelenegi» iizerinde duruyor. 1 Ma-
yis'iarin 1906'daki ilk kutlanmasindan
baglayarak ve 1921, 1822, 1924 yillari-
nin 1 Mayis'larindan ve 1925 yilinda
Unlt Takrir-i Sikun yasasiyia baglayan
51 vilik yasaklama donemlerinden ge-
cerek bugline gelen 1 Mayis gelé-
nedinin_tarihini veriyor. 1976 1 Ma-
yis't  ve emperyalizmin ve gericili-
gin 1 Mayis't kutlama kazanimini isci
smifindan géri alabilmek icin hedef
sectikleri ve 1 Mayis Alani’’'nt 36 emek-
¢inin kaniyla suladiklari 1 Mayis 1977.
1 Mayis’t mutlaka 1 Mayis Aianr'nda
kutlama kararhifigina gok daha biylk
dnem kazandiran 1 Mayis 1977. Bu bi-
finc ve kararlilikla kutlanah 1978 1 Ma-
yis'l. .

Bundan sonra brogiiriin biyiik bé-
Wimi, 1979 1 Mayis'ina gelindiginde



Tarkiye'de simif micadelesinin  aldigt
yeni boyutlarin ve boyutlar icinde 1 Ma-
yi3 1979 kutlamasimin  anlaminin  de-
derlendiriimesine aynimis.

«ikili iktidar Odags ara baslikli bo-
limde, 12 Mart fagist doneminden gii-
nimuze, gerici-fagist tertipier, kurulan
hlklimetler, Ecevit hikimetinin kurul-
mas: ve sonucgta sikiyénetimin ilan
edilmesinin bir sinifsal degerlendiril-
mesi yapiliyor. Gerici-fagist glclerin
askeri yonetim cagnlanyla neyi ger-
ceklestirmeye caligtiklart ve lIsci sini-
finin bilimsel sosyalist partisinin siki-
ybnetime iliskin tavn Uzerinde duru-
luyor.

Bu arada biyuk burjuvazinin sosyai
demokrasiyl teslim alma sirecini, bu
slirecte 6 bagimsiz bakanin verdigi
muhtirada somutlasan silahlarini (6zel-
likle en beylik ‘boéliculik’ silahini) na-
si| kullandigini izliyoruz.. Ama bu bey-
lik taktikler arasinda 6ne c¢ikan biri
daha var: «1 Mayis gosterilerinin ya-
saklanmasimin hiikimete dayatiimasi»
(s. 20)

Brosiirde buna iliskin soyle bir de-
§eriendirme var: «1 Mayis 1979°un va-
saklanmasinin dayatitmas), sosyal de-
mokrat agirhikli hukimeti kitlelerin yi-
§insal direnis mevzilerini ortadan kal-
dirmak i¢in kullanmasinin son bir de-
nemesi niteligindeydi. 1 Mayis 1979 ya-
saklanarak gerici-fagist odadin isci si-
nifina ve tlim demokratik giiclere karsi
bir ‘glic gosterisi’ saglanacakti. Boyle-
ce isci sinifinin ve demokratik gugcle-
rin gerici-fasist odakla uzlasma ile bir
fasist darbe arasindaki tercihe sikig-
tiriilmasy ve edilgenlige hapsedilmesi
amagclaniyordu.» (s, 20)

«Ecevit hitkiimetinin eliyle isci sini-
fina dayatiimak ve ona da kabul etti-
rilmek istenen» aslinda neydi? <¢Em-
peryalizmle ve biylk sermaye ile uz-
lagma politikas: zorunlu olarak ekono-
mik bunalimin faturasinin timayle is-
ciler, emekciler tarafindan &6denmesi
sonucunu birllkte getirlyordu, Istenen,
bu sonucun isci ve emekci kitleler ta-
rafindan hi¢ bir direnme olmaksizin,

sessizlikle kabul edimesiydi.»- (s. 21)

«Ekonomik ve Politik Bunalim Or-
taminda Kirdmak istenen, i$ci Sinifi-
nin Direncidirs baslikli béliimde, bu
amagla imzalanan toplumsai anlagma,
Tirk-is ve DIiSK'e onaylattirilan ‘én-
lemier paketi’, DISK icinde oynanan
oyunlar, grev yasaklamalan degerlen-
diriliyor. Artik «¢sira, yeni ve zorlu eko-
nomik micadelelerin, 6rnedin MESS lls
toplu sézlesmelerin arifesinde, Isci s-
nifinin ve demokratik toplumsal mu-
halefetin tim bu uygulamalara karsi
sesini yukseiterek micadele azmini bi-
leyecegi 1 Mayis gésterilerinin engel-
lenmesine ve bdéylece is¢i sinifinin di-
rencinin kiriimasina’ gelmigti» {s. 22)

Bu degerlendirmelerden sonra DISK’
in 1 Mayis kutlamalariyla ilgili olarak
baslattigr hazirhklar, girisimler anla-
tibyor. ‘Aynt siralarda 1 Mayis toplan-
tilarinin engellenme girisimleri de su
yizine c¢ikmaya baslamistir, Tirkiye:
isci Partisi 10 Nisan’da vyaptt§i acik-
lamayla 1 Mayis toplantisinin engel-
lenmek istenmesinin nasil anti-demok--
ratik bir anlayis! ifade etti§i konusuna
dikkati cekiyor ve tiim engellerin der-
hal ortadan kaldiriimasini talep edi-
yor.,

Ama ayni engelleme cabalan sirer-
ken susanlar da vardi tabil. Bunlar
ne yazik ki kimi «llerici» cevreler ve
yazarlardi. Kendine sosyalist diyen ba-
z1 politik cizgilerin de susanlar ara-
sinda olmasi ayrica onem tasiyordu.
Ciunkll bunlar daha sonra «1 Mayis'in
istanbul’da 1 Mayis Alan’’nda yiginsa)
kutlanimi icin her tdrld cabayi» har-
cadiklarmi 6ne sirdiikten sonra Iz
mir’e kacan, ama ashnda daha 9 Mart’
ta 1 Mayis’t fzmirde kutiamak- Igin
vilayete basvurmus olanlardan bagkast
degildi.

Bir yandan DiSK 1 Mayist 1 Mayis
Alani’'nda  kutlama konusunda kesin
kararhligini slrdlrirken 6te yandan is-
¢l simfinin politik 6rgitd de (zerihe
disen goérevier! yerine getiriyordu. Bro-
sirde yer alan TiP MYK’nun 16 Nisan
tarihli bildirisi bunu gosteriyor. Cesitli’
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demokratik kitle orgitlerinin bu konu-
daki kararli tavirlarini gésteren bildi-
rilerinden de sodzedildikten sonra, «Ge-
sizmin ve Maoizmin Keskinligi» bol-
mu ile de bu sapkin akimlarin tavirla-
nna dikkat e¢ekiliyor. Goriyoruz ki
DiSK'in tagidigi zaaflar, agir yiriyen
kutiama hazirliklari, aksayan propa.
ganda ¢ahlismalari, demokratik kitle or-
gltleriyle ortak toplantilardaki kimi ge-
cikmeler bu cevrelers lstanbul digin-
daki kutiama yollarnni acik tutmak icin
birer gerekce olmugtur. Ama buniarin
‘cok keskin devrimci' {!) oimalarn isci
sinifi sosyalistieri icin gorilduga gibi
hic de sasirtici olmamigtir: «Egemen
siniflarin gtetind mutlaklastiran ve bu
nedenle de buylk sermayeye kargi de-
mokratik hak ve oOzgurliiklerin korun-
masi ve gelistiriimesi icin micadeleyi
reddederek ‘ya devrim ya da karsi
devrim’ ikilemi igcinde bocalayan sap-
kin akimlarin devrime giden gercek
yollart tikali géren tutumlari 1 Mayis
oncesinde de kendini ele veriyordu.»
(s. 30) )

Bu arada «Ecevit'in Akli Selimi» bas-
hkli bolimde Basbakan Ecevit’in 21 Ni-
san tarihli aciklamasi yer ahyor kitap-
ta ve arkasindan is¢i sinifinin politik
érgitinin  yanmiti:  «Ecevit'in - Tutumu
Ucuz Bir Politik Taktiktirs. TIP Genel
Baskaninin Ecevit'in tavrini nitelemesi
boyle oluyordu. Cinkii yine TIP Genel
Bagkani belirtiyordu ki, 1 Mayis kutla-
masinda karst karsiya -gelecek olan,
Ecevit'in gostermek istedigi gibl «is-
cilerie silahh kuvvetler degil, isci s
nifi ve tam ilerici, demokratik glclerle
hitkiimet olacakti», eger bir karsr kar-
stya gelme s6z konusuysa. Ayrica «1i
Mayis't 1 Mayts Alani’'nda kitlesel bo-
yutlarda kutlamak ig¢i siniffimizin ve
demokratik gliclerin en dogal demok-
ratik hakki, 6zgiiriagidir. Ustelik on-
lar bu hakk: 1977'de 36 gehitle per-
cinfemislerdir,» diyordu.

Boylece, 1 Mayis 1979’a nasil gelin-
diginl goériyoruz. Bu siire¢c ayn) zaman-
da llericilijin, demokrathigin sinavdan
gectigl bir sirecti. Bir ‘yol ayrim’ ya-
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santyordu. Kimlerin 1afta keskin, ey-
temde uziagmaci oldugunun, kimlerin
gercekten demokrat ve ilerici oldugu-
nun Kitlelerce anlagiidi§t bir slreg
yasaniyordu. TiP yayini olan «1 Mayis
'79» brogurinden bunlann yani sirq,
demokrasi miicadelesinin. kulislerdeki
‘uzlasma®’ ve pazarliklarla korunmaya
calisilan politik dengeye (CHP hika-
metinin kalmast ya da gitmesine) in-
dirgenemeyecegi, demokrasi micade-
lesinde is¢i simifinin éncllagunda goére-
memenin onun temel glvencesini yok
edecedi, kullanilmayan  demokratik
haklarnin var sayilamayacagr gibi isci
smifi miicadelesi, demokrasi miicade-
lesi acisindan cikarilabilecek bir cok
dersleri de &grenmek miamkiin.

Olup bitenler kimi «¢ilerici» yazarlartii
gdstermeye calistiklari gibl bir «inat-
lagma» miydi? Ustelik bu <inatiagma-
nin» nedent, burjuvazinin o ¢cok sev-
digi sebep, yani «solun bdlinmigli-
§l» maydi? Broslriin «ilericilik, De-
mokratik Sinavday, «ina!lu$an Burju-
vazi Karsisinda Isci Siufinin Karar-
lihg», «Kuyrukculuktan Baska Sece-
nek Bulamayanlars, «Sinif Miicadele-
sinde Kolaycilik Yoktur» baslikit bo-
Iitmleri sorunun ne oldugunu biyik
bir aciklikla ortaya koyuyor.

Bu arada gerici-fasist basin da yay-
gin bir kampanya ylrutmektedir. Hu-
kiimetin yaptiklari yetmiyor, daha bu-
yik tedbirler alinmahl. Bitin bu istem-
ler ve bu dogrultudaki cabalar «Gerici-
Fasist Basinin Antl-Komiinlzm Kampan-
yasi» baslikit bolimde veriliyor. CHP’
nin_yaptiklar kargisinda gerici ve fa-
sist gﬁclérin hosgnutiuklart carpict bir
bigcimde serglleniyor. Bunu izleyen bo--
Iimlerde de gerici-fagist cevrelerin isg-
¢i simfindan duyduklar blyiik korku
ve bu korkularini dile getirig bicimleri
orneklenliyor,

Gelismeler sUrmektedir. Sikiydneti-
min uzatdmasi ve hemen ayni gin
bir bildiriyle 1 Mayis'in yasaklanmast,
artan anti-demokratik baskitar, TIP il
ce lokallerinin  basilmasi, partililerin
gdzaitina- alinmalari, biidiri dagtimia-



rinin engellenmesi  «Anti-Demokratik
Baskilar Artryor» bashkh bélimde an-
latilirken bir énemli noktaya dikkat ce-
kiliyor. Sikiyénetimin 1 Mayis gdésteri-
lerini yasakiayan bildirisiyle ayni gln
bir aciklama yapihliyor.

Tiurkiye’de 1 Mayis'in yasaklanma-
sina uluslararast igci sinifi drgitlerin-
den gosterilen tepkilere de deginildik-
ten sonra, «Gun Birlik ve Dayarmisma
Giinidir» bash@ altinda da TiP Bas-
kanhik Kurulu'nun ve Geng Oncii Ge-
nel Merkezinin artan baskilara ve DISK
Bagkani ile Yiritme Kurulu Gyelerinin
gbzaltina  alinmalarina  goésterdikieri
tepkiye yer veriliyor.

«Yilginhktan icazet Cukuruna» bas-
hkii bdlim ise vyalpalamaya devam
edenlerin, yan c¢izenlerin drneklerini
sergiliyor ve kimlerin nigin sikiyons-
tim bildirilerinde ‘sadduyu sahibi’ ola-
rak nitelendikleri, takdirle kargilandik-
lan gosteriliyor.

Olaylar hizla gelisiyor. istanbul'da
sokaga citkma yasad ilan ediimistir.
Tutuklamalar surtyor, baskiar yogun-
lagiyor. Ve 1 Mayis 1979 gini... «isgi
Smuhinin Micadele Kararliigm... TiP
MYK'nun 1 Mayis 1979 dolayisiyla Par-
tiliiere, Isci ve emekgclilere, tim yurt
severlere seslenen mesajr: «Baskl ve
Engellemeler Somiiriici Giiclerin Kor-
kularnin Bir Gostergesidir.

1 Mayis 1979'da sokada cikan Tir-
kive isci Partisi Genel Baskani Behi-
ce Boran ve ylzlerce partili arkadas:.
Behice Boran'in aciklamasi: «Hikime-
tin sikiyonetim aracih@iyla yurattago
anti-demokratik baski politikasini, uya-
nik bekcilidine Anayasanin emanet edil-
didi yurttaslardan biri ofarak, protesto
ediyorum, Bu protestomu dile getir-
mek i¢in 1 Mayis 1979 glnl sokago
cikiyorum.»

«1 Mayis'ta  Tirkiye is¢i Partililer
Gérev Baginda» Tirkiye Isci Partilile-
re polisin saldinst. «Baskt ve Saldi-
nilar Tirkiye iscl Partililerl Yildiramaz»,

Ayni saatlerde sokaga c¢ikan ylizler-
ce Geng-Oncli liyesl ve gétirildikleri
«Toplama Kamplarm.

Ve ertesi gin gazetelerds manset-
ler: «Sakin bir glin», Her ne pahasina
olursa olsun sosyal demokrasinin ya-
ninda yer alma telasiyla unutulan ‘ga-
zetecilik’ mesledi. Goklere cikarilan iz-
mir mitingi, 20 bin kisinin 80 bin gés-
teriimesi cabalari. icigleri Bakaninin,
Tarkiye'nin cesitli yerlerinde ‘olaysiz’
gbsteri yapanlara tegekkiirleri, Ve TiP
Genel Sekreteri Nihat Sargin’in acik-
lamasi, «is¢i Siifi Unutmayacak ve
Affetmeyecektir.» «Emperyalizmin isga-
ii altinda Istanbui’da kutlanan 1 Ma-
yis'lar gibi, kana bulanan ve hesabi-
nin sorumlularca haléd verilmedigi 1977
1 Mayis’t gibi, 1979 1 Mayis' da unu-
tuimayacaktir.»

1 Mayis bdyle gecmisti. Ama baski
ve terér devam ediyordu. «Gergekler
Gizlenemez» bOlUminde miicadelenin
devam ettigi, cunki baskilarin da de-
vam ettigi anlatiliyor. Nihat Sargin’in,
baskilar, iskenceler karsisinda «bun-
lar munferit olaylardir» diyen Basba-
kana «Basbakan olarak sorumiulugu-
nuzu bir kez daha hatirlatirm» diyen
teigrafi,

Ve «1 Mayis Derslerin... Evet, Tlr-
kiye'de 1 Mayis 1979 unutulmaz ders-
lerle dopdolu bir gin olarak gecti.
Turkiye'de herkesin 1 Mayis 1979'dan
cikaracadl dersler var. Ama oncelikle
isci smifimn politik drgutinin ve bu
orgutiun  militanlarinin,  ¢ikaracaklari
dersler var, Iste, brosiirde bu dersle-
rin cikanldigini ve sinif miicadelesi-
nin deneyler hazinesine, kendine ait
olan yere yerlestlrildigini goriiyoruz.

Neden 1 Mayis lstanbul'da kutlan-
mak zorundaydi? 1 Mayis Alani'min
Tlrkiye isci simifi milcadelesinde ve
1 Mayis'lar gelenedinde yeri neydi?
Brogirin «1 Mayis Dersleri» ve «1 Ma-
yis Alani Geleneginden Odiin Verile-
mez» baslikli boélimleri bu sorular! ya-
nithyor. Ama bu sorulara verilmis, bag-
ka yanitlar da var. «Siyasi Oportinizm»
boéliminde de onlary goriyoruz. 1 Ma-
yis't 1 Mayis Alani'nda  kutlamamak
icin nasil gerekgeler bulundugunu (séz-
gelimi ‘son akaryakit ve tasima Uc-
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reti zamlari’'nin nasil da inandirici ge-
rekceler oldugu) anlatihyor.

1 Mayis’in 1 Mayis Alani’'nda yigin-
sal bicimde kutlanamayacagin: ileri si-
riip Istanbul digina gidiimesini savunan-
lara bir ad veriliyor: «Smif Miicadele-
sini Kavrayamayanlar» ve onlara su
somut soru soruluyor: «] Mayis'ta Is-
tanbul’da olaganisti bir durumun ya-
rattimas: karsisinda, 1 Mayist 1 Ma-
yis Alani'nda kutlama kararini yine de
mimkiin olan en genis yiginsalikta
hayata gecirmenin olanakiart ne olur-
sa olsun, demokratik glclere disen,
1 Mayis’t herhangi baska bir alanda
kutlama vyollarint aramaya baslamak
mi; yoksa her geyden Once 1 Mayis'i
yasaklama girisimine karsi en yigin-
sal tepkiyi ve direnisi olusturmak, is-
tanbul’da 1 Mayis’t yasaklama c¢abast
kargisinda tiim demokrasi glglerinin
tek bir yumruk oldugunu gostermek
mi oimaliyd1?» (s. 79)

Ayrica bir eylemin yiginsal olup ol-
mamasi ona katilanlarin sayisiyla mi
Sigliurdd? «Yiginsalligin Politik Ozii»
baslikli bdélumde soru soyle yanitiani-
yor: «Bir kitle eyleminin yiginsalligr,
tek basina degil, ancak yoéneldigi po-
litik hedeflerle bir anlam kazanir ve
bu hedeflerle birlikte amaclaniry (s.
79)

1 Mayis't 1 Mayis Alani disina gek-
meye caliganiar bunfardan mi ibaret-
ti? Her zaman en keskin ‘devrimci’
sozleri kimselere birakmayanlar, 1 Ma-
yis’in istanbul’da kendileri i¢in bir gév-
de gosterisi haline ddénismeyecedini
gordikieri zaman ne yaptilar? Yaptik-
lari broglirde soyle niteleniyor: «Uz-
lagmacilik ‘devrim’ciligin Araci Olduy.

Bir de «Provokasyon Mantigi» bas-
g1 altinda Ozetlenen tavirlar var ta-
bii. Cinkd 1 Mayist 1 Mayis Alam
disina c¢cekmek Isteyenlerin birlestik-
leri nokta, «1 Mayis't 1 Mayis Alani'n-
da kutlamakta sonuna kadar israr et-
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menin ‘provokasyon’ olacady idi. Bu
saviarin hangi temel yanlislan icerdi-
gini de aym bashk altindaki boélimde
gbrmek mimkin,

Brosurdeki digier bolimlerde ise («1
Mayis Eylemi Kararliigin Gostergesi-
dirs, «1 Mayis Gericiligin ve Fasizmin
Korkusunu Artirdi») 1 Mayis’t 1 Mayis
Alani’'nda  kutlamanin, gerek yiginsal-
ik, gerek yigin eylemlerinin savunma
araclarnnin  hazirlanmast ve gerekse
Ulkedeki smifsal glicler dengesinin so-
mut durumu bakimindan tasididi an-
lamlar uzerinde duruluyor. «1 Mayis
1979'u burjuvazinin sundudu savunma
araclariyla kutlamaya calisarak ‘provo-
kasyon' iddialarini ortaya atanlar, isci
sinifinlin - vazgecilmez savunma arag-
larimi yipratma islevini gercekte ken-
dileri ustlenmiglerdir.» deniltyor.

Bltin bunlara ragmen «1 Mayis 1975:
isci Sinifinin Yenl Bir Mevzi Kazanimi»
dir. Bilimsel sosyalistler, bltiin engel-
lemelere karsin 1 Mayis 1979°'u 1 Ma-
yis Alani'na yurlyerek kutlama karar-
Liligint gostermisler: ve boylece fasiz-
min hesaplarini bozmuslardir. Bu ka-
rarliik, 1 Mayis sonras) tim demok-
ratik guglerce ylrltilen 1 Mayts tutuk-
lularinin  serbest birakilmast kampan-
yalanyla  surdirtlmilg, micadelenin
1 Mayis guntyle sinirli olmadigi gos-
teriimigtir.

«Tlrkiye'nin icinde bulundudu bugiin-
ki ortamda isci sinifinin ve demok-
ratik guglerin kazanimlarinin korunma-
s1; emperyalizme, fasizme, gericilige ve
azginlasan saldirilara karst emekei kit-
lelerin sesinin duyurulmasi, ancak is-
tanbul’da ve 1 Mayis Alani’'nda dizen-
lenecek gosterilerle vyerine getirilebi-
lirs tesbitini yapan Tirkiye lsci Par-
tisi’'nin bu degerlendirmelerinin dogru-
lugu 1 Mayis'ta ve 1 Mayis sonrasi
gelismelerde bir kez daha goérulda.

L. EKiN



DUNYADA VE TURKIYE'DE GENCLIK

Hasan Basri Glirses
Fulya Giirses
Der Yayinlan
667 Sayfa, 125 TL.

Kapitalizm gerek tim diinyada, ge-
rekse Ulkemizde yogdun bir bunahim ya-
siyor. Ekonomi, politika, kultar, ah-
lak... vs. gibi tim toplumsal dizeyler-
de siliren bu bunalim, toplumdaki bi-
tiin kesimieri, biitiin toplumsal katego-
rileri su veya bu bicimde, $u veya bu
Olciide etkiliyor. Genglik de bu kate-
gorilerden biri. Bagka bir deyisle, genc-
lik, toplumdaki bunalimin en dolaysiz
bicimde setkiledigi ve tavir almaya ittigi
(bu tavirlar son derece farkli da olsa)
bir kategoridir. Toplumdaki bunalim
kargisinda tepkisel bir tavir alan geng-
ligin bu objektif énemini kavrayan, bi-
limsel sosyalistierden sosyal demok-
ratlara, liberallerden fasgistlere kadar,
tim siyasi akimlar, gencligl micadels-
lerinin slrekli bir gindem maddesi ha-
line getirmiglerdir.

Ulkemizdeki genclik hareketlerinin di-
ger bir cok (lkedeki benzerlerinden «la-
ha yodun ve genis caph oldugu goz
6nline alindiginda ‘bu kategorinin tasi-
digr onem (lkemizdeki ilerici ve sos-
yalistleri daha da duyarli kilmakta ve
bu alandaki milcadeleye 1sik tutacak
tum arastirma ve teorik saptamalarin
énemini tir kat daha artirmaktadir, Ol
kemizde uzun bir slre ciddi ve ayrin-
tilt bir teorik calismanin yapimadig:
bu alanda, var olan boslugu kapatma
dogrultusunda gectigimiz aylarda ba-
garih bir adim atildi. ki sosyalist arag-
tirmaci, Hasan Basri ve Fulya Gilrses,
aylarca siren geceli giindlzli bir ca-
lismadan sonra Dinyada ve Tirkiye'de
Genclik adl arastirmalartyla  katildik-
lari Yunus Nadi yarismasinda birincl-
lik aldilar, Genglige nasil bakilimass
gerektigini, gencligin kapitalist ve sos-
yalist toplumiardaki yerini, Tlrkiye’'de
gencligin konumunu ve yapisini olduk-
ca ayrintihl bir bicimde inceleyen ve

ortaya koyan bu basanli galisma yazi-
mizin konusunu olusturuyor,

METODUN ONEMI

Kitabin girig kisminda, aragtirmanin
kapsam ve metoduna iliskin oldukca
uzun bir bolim bulunuyor. Materyalist
diyalektik metodun dodusuna, geligimi-
ne, toplum bilimlerinde bu metodun
somutiasma  bigimine  deginildikten
sonra, bilim adaminin toplumdaki yeri,
siniflar ve ideolojiler karsisindaki tavri
ortaya konuyor. Bilim adami igin ge-
cerli olan tavrin, ideolojiler ve sinif-
lar kargisinda kayitsiz kalarak, ne ol-
dugu belirsiz bir «tarafsiziik» fobisi-
ne kapimamak, aksine, dogru, bilim-
sel olan goruslin ve ideolojinin tara-
fini tutmak ofdugu, bu- konuda tutar-
ifigin  semboll haline gelen degerli
bilim adami Server Tanilli'den de alin-
tilar yapilarak, acik bir bicimde belir-
tiliyor.

Metod hakkinda bu denli genis bir
aciklamanin yapiimasi, ilk bakista 1G-
zumsuz gibi gelebilir. Ancak genel ola-
rak metodun, 6zel olarak da toplum
bilimlerinde metodun o6nemi kavrandi-
gr takdirde, bu gorlsin gecersiziigi
ortaya cikacaktir, Metod «... en genel
aniamiyla, realiteye yakiasim, tabiat ve
toplum fenomenlerini inceleyis tarzi-
dir» (Materyalist Felsefe Sozliigii, Yu-
din ve Rosenthal, s. 331) Dogada veya
toplumda, bir olayt dogru inceleme tar-
zina, yani dodgru bir metoda nasii ula-
sihr? Bunln icin her geyden once, in-
celedigimiz olay tdrlinin genelde ta-
sidigt temel ozellikleri, gelismesini be-
lirleyen ana unsurlart ve bu gelismeyl
etkileyen tali (ikincil) unsurlari, dodru
olarak bilmek gerekir. Metodu uygula-
mak ise, bu unsurlan ve oOzellikleri,
inceledigimiz olayda aramak, bulup ¢i-
karmak, olayin gdérintiisi ile gerekli
mantiki bagintilar kurmak ve boylece
olayr actklia kavusturmaktadir. Go-
raldiga gibi bir konuda dogdru bir me-
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tod uygulayabilmek i¢in, o konunun
geneli hakkinda dogru teorik bilgilere
sahip olmak sarttir. Bagka bir deyisle
&... Bitun metodlarin temelinde, ger-
cekiigin objektif kanunlari yatar. Bun-
dan dolayi, metod ile teori arasinda
siki sikiya bir baghlik vardir» (Mater-
yalist Felsefe Sozliigi, s. 331)

Doga bilimlerindeki teoriler, sinifsal
bir nitelik tasimazlar. Ornedin  kimi
toplum bilimlerinde var olan «burjuva
ekonomi-politigi, marksist ekonomi-po-
litik»  gibi farkiilagmalarin, hatta ay-
kirihklarin aksine, doga bilimlerinde
(fizik, kimya, biyoloji vs., de) sinifsal
temelde bir ayrnismaya tanik olmak
mimkdn degildir. Ancak bu doga bi-
limlerinin siniflartsti bir tarza oturdu-
gu anlamina gelmez. Bu alandaki si-
nifsal fark bilimin toplum yasamina
uygulanmasinda ortaya ¢ikar, Kisaca
bilimsel teknik devrim denen bu olgu,
burjuvozinin elinde militarist amaglar
icin kullamlirken sosyalizm i¢in sos-
yal geligsmenin metodu olmaktadir.

Toplum bilimlerindeki teoriler igin
ise, durum farklidir. «$lphesiz, kend|
iceolojik nedenlerinden dolayr doga
hakkindaki degigik buluslara yénetici
siniflarin temsilcileri tarafindan bir su-
re karst ¢ikildigl dogrudur... Ornegin
Galile, daha sonra da Darwin o&rnek-
leri boyleydi. En sonunda kag¢inilmoz
olarak olgulari, bulusian tanimak zo-
runda kaldilar, dziimiediler ve kutilan-
dilar. ideolojiler de kendilerini yeni bu-
luglara uydurdular, Ote yandan, top-
lum bilimlerinde somiricl siniflarin
direnci daha kuvvetlidir, Bir somuri-
ch sinif, eger kendi cikarlarint 6lduri-
cli bicimde etkileyecekss toplum hak-
kindaki yasalari ve olgulari tantmaya-
caktir. -Kendi  sdmird  sisteminin
dogasini ortaya koyan otgulart ve o
sistemin kacinilmaz cokislnd berrak
bir hale getiren yasalari tanimayacak-
tir... Toplumsal bilim sémdricid sinif-
fann elierinde, kendi gorintllerini kuv-
vetlendirmek I¢in, toplumsal olgulari
belli bir sekiide siniflama ve yorum-
lama, onun politikasini  desteklemek
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icin kanitlar getirme dog@rultusunda ge-
ligir» (Bllgi Teorisi, Maurice Conforth,
Maya yayinlari, s. 102-104)

isci sinifimin ve sémiiriicii siniflarin
elinde biliminin iki ayri ve zt sinif-
sal konuma kavugmasi, bilimin meto-
dunu da etkilemekte, teoriyle siki si~
kiya bagh olan metod da, teorinin si-
nifsal niteligine paralel olarak sinif-
sal bir karakter kazanmaktadir. «Bi-
lim yontemi... bilimin simifsal niteligi
ile yakin iligkileri konulmadan ele ali-
namaz.» (Materyalist Bilimler -Tarihi,
J.D. Bernal, Sosyal yaymlan, cift 1,
s. 38)

Toplumsai konularda metodun sinif-
sal niteligi nasil ortaya cikar? Toplum-
larin tarihi ve gelisimi lzerine yeg@ne
bilimsel ac¢ikiamay: getiren is¢i sinifi-
nin  bilimi marksizm-leninizm, tarihin
sinif micadeleleri tarihl oldugunu ve
giiniimiizde bu miicadelenin ki ana
kutbunda burjuvazinin ve proletarya-
nin bulundugunu ortaya koyar, Bu agi-
dan, toplumsal konularda marksist me-
tod, temel olarak, bir olaydaoki birgcok
faktor (sinifsal, ekonomik, siyasi, kiil-
turel, ahidki, hukuki, dinsel, psikolo-
jik, fizyolojik vs.) arasinda olayin s:-
nifsal 6zlnl kavramaya ve olaya tim
diger yonleriyle birlikte, bu olgu te-
mel alarak aciklik getirmeye dayanir.
Degll sinif mucadelesini, siniflarin bi-
le variigini cogunlukia inkar eden bur-
juva toplum biliminin metodu Ise, si-
nifsal perspektifi gozards etmek ve as-
linda tali olan bir diger faktorid temel
sebep gibl gostererek olay: aciklamay:
calismaktan ibarettir; ortaya c¢ika.
«aciklama» da, bilimsel bir gérinise
sahip olsa bile, yanlis bir yaklasim
tarzinin Urln0 oidugu i¢in gercedin tah-
rifinden bagka bir sey olmayacaktir.

Son derace c¢esitli boyutlart olan
«gengliky meselesini ortaya koyarken
de, bunlari gdzoniinde tutmak gerek-
mektedir, zira burjuva toplumbilimci-
ler, sorunu, kaba vyanlislar yaparak,
veya yanlis bir verlyi dodru gibi gos-
tererek degdil, sadece meseleyl yan-
lis bir bicimde ortaya koyarak, bagka



bir deyisle «yanlis sorular sorup, yan-
ils cevap alarak» tahrif etmektedirier.
Kitabin giris kisminda, bu tahrifler or-

taya konuyor. Bunlardan biri, psiko- -

loilk faktérii teme! alan «kusak ca-
tismasi» tezi. (Dinyada ve Tirkiye'de
Genglik, 6. 69) Buna gdre kapitalist
toplumda genclik sorunu denen olay,
genc kusagin deder yargilar lle yash
kusagin deder yargilarinin uyusmama-
s1 ve bundan bir catisma dogmasin-
dan ibaret. Kolayca gorQldGga gqlbl,
genclii ebedl bir sorun olarak goste-
ren bu «tez», bdylece kapitalist di-
zeni de bitdnlyle aklamaktadir. An.
cak kitapta gosterildigi gibi, ylzbin-
lerce 6grencl genc¢ daha lyi bir el
tim I¢in -yilmadan micadele ediyorlar,
gene ylizbinlerce genc isct daha Insan-
ca calisma ve yasama kosullar Igin
'seslerini yikseltiyorlarsa, bunun sebe-
bl diizenin kendilerine sundudu gele-
cek karsisinda duyduklart  tepkidir,
ona-babalariyla uyusmazlik icinde ol-
malan veya onlardan nefret etmeleri
dedil.

Bir baska saptirma, kapitalist di-
zende genclik sorununun kapsamina
Wiskin, Bircok burjuva arastirmact,
gencllk meselesini é4renci genclik ola-
rak ele alip, arastirmalarini bu te-
melde siirdiirliyorlar. (a.g.e., s. 58} Boy-
le bir ortaya koyus tarzinin amaci da,
kapltalizmin tlim bir genc kusadia sun-
dudu gelecedln bltln carpicithdr lle
gorllimesinl engelleme, kapitalist di-
zende genclik sorununu, tizerinde ko-
layca spekllasyon vyapilabilecek bir
kesime, &grenci genclie (hatta codu
zaman da Unlversite gencligine) indir-
gemek, bu arada ornedin bir Isci genc-
ligin fcinde bulundudu sefalet kosul-
iarimi gozierden irak tutmaktir. Gene
kitapta godsterildigi gibi, 6drenci geng-
Ik, genclifin dinamtk bir unsuru ol-
mckla birlikte, sadece bitinin blr par-
casidir ve genclik alaninda en az
onun kadar énem tasiyan ve nicel ola-
rak ondan c¢ok daha fazla olan bir di-
Jer unsur da, bircok {ilkede genc-
lik hareketinin belkemidi haline gei-

mis olan isc¢i gencliktir.

Bir diger saptama, gencligin st
landirmasiyla Iigill. Gencligi  sinifsal
temelde degdil de, mesledl veya yasa-
did1 bolge temel almarak yapilan ce-
sitll tasnifler kitapta érnek olarak ve-
riliyor. Bunlar gencli§i kdy genchigl/
sehlr genclifi, sehir gencligini de oku-
yan genclik/okumayan genclik olarak
siniflandirmakta {a.g.e., s. 65) bdylece
toplumdaki sinif yapisinin  genclige
yansimasini, yani «her sinifin kendi
gencligi oldudu» gercedini gézardr et-
mektedir. Bdylesine zorlama bir tas.
nif icinde, is¢cl gencli§in, kiclk bur.
juva tabakalarin genclidinin ve bur-
juva gencli@n (yani genc¢ burjuvalo-
rin} tim aciklig ile gorilmesi ve genc.
ilk sorununun sinifsal temelinin kav-
ranmast dodal olarak imkénsiz hale
gelmektedir,

O halde genclik meselesinin dogru
tanimi nedir? «Genclilk... belirll bir
toolumeal bicimlenmede, o toplumsal
bicimlenmeyi olusturan sosyal ‘smif’
ve sosyal ‘tabaka’larin bilimsel olarak
tanimlanmis ve sinirlanmig  belli  bir
vas grubu nGfusudur. Sinifli toplum-
larda toplumu olusturan tim sosyal
sinif ve tabokalarin ‘genclidi’ vardir.»
{a.g.e., 8. 59)

GENCLIK VE KAPITALIZM -

Genclik sorununun boyle ortaya kon-
masl, bu kesimin nicin kapitalist top-
jumdak! c¢alkantinin en dinamlik un-
surlarindan biri oldugunu aciklamak:
tadir. Kendl hayatina ydn verecek ka-
rarfari_aldig: dénemi yani genclik dé-
neminl yasayan Insanlar, kisaca genc-
ier arasinda kapitalizmden zarar. go-
ren sinif ve tabakalarin gencleri, en
umutiu ve dinamizm dolu caglarinda
dizenin kendilerine sundudu karanhk
gelecek ile burun buruna gelmekts, bu-
na sert bir tepkl gdstermekte, bu tep-
ki gencligin eneril ve coskusu ile bir-
lestifinde glicli ve dinamik bir potan-
siyel olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
acidan bakidiginda, dedisik  siyasi
akimlarin géncli§l kazanma cabalari-
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nin da kesinlikle bosuna olmadigi or-
taya cikmaktadir.

Kapitalizmin, geng¢ligin ezici codun-
lJuguna sundugu yasantiya 6rnek ola-
rak once 19. ylzyilda, kapitalizmin be-
sigi Avrupa'da genc¢ is¢i ve cocukla-
rin yasantisi veriliyor.

«1841 yilinda yapilan nifus sayimi-

na gére, ingiltere’de kémiir maden-

lerinde c¢altisan  isc¢ilerin  sayisi

90.000 olup, buniarin 18.000’i kigik

cocuklardr.., Bu cocuklar ¢ogunluk-

la bir deri bir kemik kahyorlardi.

Ama kamgr onlan cahstirmayt ba-

sariyordu. Imalatcitanin karlari kor-

kunctu. Glndlz cahsmast sirasin-
da bir ekibin pestilini c¢ikardiktan
sonra gece calismasi icin bu eki-
bin yerine bir baskasini sokuyor-
lardi, Gunduz ekibi gece eklbinin az
6nce terkettigi yataklarda uyuduk-
tan sonra, sabah olunca yerini is-
ten geleniere birakiyordu. Yatakla.
rin hi¢ bir zaman sogumamasi,

Lancashire’da bir halk aliskanhgi

idi... Litton Mill de isc¢ci cocuklar,

fabrikanin aviusunda beslenen do-

muzlarin  kovalarindaki ylyecekleri

ele gecirmek icin domuzlarla mi-

cadele edlyorlardi...» Fransa’da Dr,

Villerme 1837'de, mensucat fabrika-

lartndo meklke¢i ve bobin tasiyan

cocukiarin giinde 16-17 saat ayak-
ta kaldiklarini ve bunun bir ¢alis-
ma dedil Iskence oldugunu yazi-
yordu, «Bu calisma 6-8 yasinda iyi
gida alamayan c¢ocuklara da em-
poze edilmektedir. Bu cocuklarin bir
kismi fabrikalardan uzak oturmak-
tadir. Her sabah saat &°te isyerle-
rine gitmek i¢in uzun yollar yulri-

‘mek zorundadirlar, Buna aksam

dénilistini de ilave ediniz. Bu du.

rum hat nisbette bir cocuk olimi

dogurmustur.» {a.ge, s. 152)

Bunun bir sonucu olarak, askere
cagnlan genclerin  cogu c¢lride ci-
kartitmistir (Jeune homme J. C. s. 8)

Buglinkl durum &z itibariyle farkl
deglidir. «Kara sefaletin» verini genc-
leri tim umut ve vyetenekleri ile cii-
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rimeye terkeden issizlik almistir. Ki-
tapta belirtildigi (zere, buglin Fran-
sa’da igsizlerin %38, Ingiltere’de
%44'0, AET genelinde ise %45t 25
yaginin  altindaki genclerden olusu-
yor. Bu konuda réportaj yapian iki
Fransiz gencinin soéyledikleri, issizli-
gin yarattigr yikimi goéstermesi aci-
sindan oldukeca ilging:

19 yasindaki Fransiz genci Sylva-

in: «Bahcivanlik diplomam var, her

gln yeni bir is aramak zorunda-
yim. Is bulamazsam yasiyamam.,

Geceleri apartmanlarin  esiklerin-

de yasiyorum, sefil bir sey» diyor-

du. Elektronik teknisyeni olan Gé.
rard ise «Blr iki ay issiz. kalinca
kendinizden utanmaya bagliyorsu-

nuz» demskteydi, (a.g.e, s. 172

Cahsma kosullan i¢in ise durum

daha Iyl degildir.

«Dlsuk (cretlerin yani sira genc

Isciler, geneilikle en kot calisma

kosullarina sahiptirler (Genc¢ isgl

lerin bant sistemindeki® dramlari-
nin} bu c¢alisma srecinin insanhk
dist hiz monotonlugunun Is¢l {ze-
rinde aptallastirici bir etkist var-
dir. Ustaligin ilerlemesini gliclesti-
rir, codu zaman da vyitiriimesine

yolacar.» (a.g.e, s. 175)

19. whzyildan bu yana kapitalizmin
genclik kesiminde yarattig: énemli bir
degisikitk, d8renci gencllgin sayisinda-
ki artigir. Bu artigin sebebi, kapita-
lizmin, ‘teknolojinin 20. ylzyilda kay-
dettidi gelisme sonucu, cok daha ge-
nis c¢capta editiimis isgliclne ihtiyac
duymasi ve.eskiden oldugu gibi, sa-
dece burjuva kokenli dar ve elit bir
tabakanin  detayli editim gdrmesinin
arttk  ekonominin ihtlyaclart  karsisin-
da vyetersiz kalmasidir. Ancak, bdyle
bir egitimin yeterll oldudu 19. ylzyil-
da, c¢ahsanlarin ve halkin  edltiimest
hakkinda burjuvazinin gérislerini 8g-
renmek Ilging olacaktir:

Mr Giddy, parlamentoda: «dls-
cilere ve cocuklara editim vermek-
le onlarin kendi dinyalarindaki saa-
detierini ve ahléklanni bozacaksi-



niz. Egitim gdren, lIs¢i  cocudu,
kendi abistigr yasantisini bedenme-
yecektir. Onlar iyl hizmetgiler ya-
palim, sanayi ve tanma itaatli ve
becerikli isgiler haline getirelim
derken unutmayiniz ki, kendi ba-
simiza yeni efendiler yetistirmis o-
lacadiz. Bunlar okuyunca ellerine
gecen fesatci dergi ve kitaplan da
karistirma hevesine kapilacakliar-
dir... Hatta dahasini sdyleyeyim si-
ze, bunlar biraz daha okurlarsa,
bizi ve fabrikalarimizia birlikte dev-
letimizi de ele gegirmeye kalkisa-

bilirler.,» (a.g.e, 8. 157)

Bugun, gelismis kapitalist Gikeler-
de, Universitelerde ve liselerde, bin-
lerce Ogrenci, burjuva editim sistemi-
ni tim carpikhd: ile yasamaktadirlar.
Bir yandan kendilerine aktarilan bi-
limsel, teknolojik, toplumbilimsel, sa-
natsal.. vs. bilgi evrensel bir nitelik
tasirken, yani buniar tim toplumun
faydalanabilecedi ve faydalanmas) ge-
reken bilgilerken; ote yandan kendile-
rinden, bu bilgileri sadece o6zel sa-
hislarin yararianacagr bir sistemde, ya-
ni kapltalist ekonominin sinirtarl igin-
ds, onlari tim gelismeye actk, yara-
tic1 ozlerinden bosaltarak, kisa vade-
li kdr hesaplart f¢in kullanmalar is-
tenmektedir. Bu ¢eliskl, 6grencilerde
ve diger genc kafa emekglierinde tep-
ki yaratmakta, oniar dizenle c¢atis-
ma iclne sokmaktadir. Ogrenciler de-
tayli bir egitimden sonra, issizlik ve-
ya ipleri patronun elinde olan bir kér
makinesinin dislisi olmak seklinde ken-
dilerine dayatilan ikilemli reddetmekte,
sonuclart itibariyie daha toplumsal
-gerek kendi kisiliklerinin, gerekse sa-
hip olduklart bilginin, topluma daha
yararll ve serbest bir bicimde gelige-
cedi- bir zemin olusturmak igin- mi-
cadele etmektedirler.

Ancak kitapta beiirtildigi gibi, kapi-
talizmin gelismis {lkelerde genclige
sunduklari bununia da bltmiyor. Top-
lumdaki ahléki ¢dkiis, gencligi de su
veya bu sekilde stkiliyor.

¢... Amerikali ruhbilimcilerin agrk-

lamalarina gdére: Her yil ABD'de
600.000 ¢ocuk anga-babalan tarafin-
dan didiritiyor. Ulkede stk stk
atesle dadlayan, a¢ birakarak, bey-
nine kursun sikarak cocugunu &l-
diren katil ana-babalarin  hikGye-
lerine tanmik olunuyar., Kimse ¢o-
cugunu vyetistirmek icin vakit bu-
lamiyor. Para biriktirme pesinde ko-
suyorlar...» Yaptlan goézlemler ana-
babalarin ¢ocuklarini seks «sana-
yi»ine «meta» olarak sattigini gds-
terivor... (ABD’'de) c¢ocuklar ara-
sinda fahigelik once ailenin tegvi-
ki ile basliyor... Polis, Los Ange-
les sehrinde yilda 30.000 erkek ya
da kiz cocuk fahisenin meslege gir-
digini acikladiy (a.g.e, s. 183)
Azgelismis (lkelerde ise, bir kismi
gecerliligini koruyan bu sorunlara bir
de azgelismisgligin, emperyalist gicler-
ce somiritlmenin yarattii sorunlar ek-
leniyor. Azgelismis Ulkelerde 6lim o-
raninin yiksekligi, bu uluslarin «genc
ulus»lar olmalart (25 yasinin altinda-
kiler ortalama olarak tlim azgeliesmis
Ulkelerde nifusun %607) azgelismis Ul
kelerde gencligin toplumdaki agirlik ve
éneminin  arttirryor,  Olke  Gzerindeki
emperyalist soOmirindn, Glke I¢indeki
kopitalist somurd fle birlesmesinden
dodan carpik yapi, emekel genclik a-
¢isindan Insanhk disi yasam kosulla-
rna yol agmakta, bu dlkelerde okul
stralarinda olmasi gereken 0-14 yasin-
daki ¢ocuklar arasinda atdlye ve fab-
rika’da calisanlarin sayisi 40 milyonu
asmaktadir {ayni sayt gelismis kapi-
talist Glkelerde 3 milyondur.) (a.g.e, s.
159). Beslenme vyetersizligl, cocuk o-
jumleri, emek gdécll, beyin gocii gibi az-
gelismis Ulkelerin temel sorunlarinin -
Irdelendigi kitapta, daha sonra genc-
ligin bu dlkelerin kurtulus- miicadete-
sindeki vyerine degintlivor ve Filistin,
fran, Giiney Afrika, Portekiz s&mir-
geleri ve Vietnam geneliginin, halkin
uiusal kurtulus miicadelesinde aldidi
onurfu ver belirtiliyor.
Gerek bu Ornekler, gerekse diger
bircok Ulkede siiren veya bitmis olan
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micadeleler bize sunu gdsteriyor: Dar
bir kesim (burjuva genclik) disinda
gencligin en genis kesimleri kapitaliz-
min baskl ve sOmiirisini yasamakta
ve duzene tepki duymaktadir. Bu tep-
kinin is¢i sinifimin politik hareketi dogd-
rultusunda yoOnlendirilebildigi tim -
kelerde, genclik, devrimin politik or-
dusunun en dinamik, en savagkan un-
suru haline gelmektedir. Bu, kuruldu-
gu doénemde lyelerinin blylik codun-
lugu genclerden olusan Vietnam lsci
Paritisinden, gencligin fasizmi ytkan
hatk ayaklanmasinda ve sosyalizmin
kurulmasinda aktif rol aldigi Bulgaris-
tan’a 2. Dinya Savasinda Kominist
Genclik Birligi Gyesi binlerce gencin,
gene binlerce Kominist Parti Gyesi ile
birlikte Nazilere kars: miicadele eder-
ken dagiarda, iskencehanelerde ve
giyotinde can verdigi Fransa’va, genc-
ligin Portekiz sémirgeciliine ve em-
peryalizme karsi MPLA ile birllkte
kahramanca doéglstigli Angola'ya ka-
dar tim kapitalist sistem ig¢indekl
toplumiar icin gecerlidir. -Ho st Minh’-
in silah arkadast ve Vietnam Komi-
nist Partisi 1. Sekreteri Le Duan’dan
ve gencligin olimsiz 6gretmeni Dimit-
rof’dan kitapta yer alan birer alinti, bu
dislinceyl bir kez daha dogruluyor:

«Yenilikleri sevkle kavrayip uygula-
yacak bir genglik olmadan, devrimi iler-
letmek olanaksizdir. Devrim zor ve sii-
rekli eylem isteyen bir eserdir. Boyle-
ce genclik, sadece vurucu glc olarak
kalmayip, ayni zamanda deviimin ca-
liskan ipekbdcedl de olmak durumun-
dadir.» (Le Duan, a.g.e, s. 257)

«Genclik kime altse gelecek onun-
dur., s6zU dogrudur. bu, basit bir s6z-
clk dedil, tarih tarafindan onaylanmis
bir gercektir. Bunu asla unutmayiniz.»
{Dimitrof, a.g.e, s. 307)

GENCLIK VE SOSYALIZM

Kapitalist sistemde devrimin politik
ordusunun dinamik bir unsuru olan
genclik. sosyalist sistemde de sosya-
lizmin, daha sonra da sinifsiz toplu-
mun insasinin 6n aktif dégelerinden bi-
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ri olarak ele alinmaktadir. ik olarak
Lenin’in «Genglik Birliklerinin gorev-
leri» adli sdylevinde dile getirilen ve
tim boyutlariyla ortaya konan bu ilke,
sosyalist devistlerin genglik politika-
larimin temelini olusturmaktadir. Bura-
da sbz konusu olan, ekonomide blyik
hedeflerin gerceklestiriimesinde oldu-

. Gu kaodar, sinifsiz toplumun insasinin

vazgecilmez kosulu olan «yeni Insa-
nin yaratiimasi»na da genciigi olanca
enerii ve coskusu ile katabilmektir.
Genclerin sosyalist bir toplumda, geg-
mis dlzenin ahldki ve kiltirel deger-
lerinden ¢ok daha kolayca koptukia-
r ve yeni, sosyalist degerleri daha ra-
hatca benimseyebildikleri gbéz &nlinds
tutulursa, yen! insanin yaratiimasinga
genc'igin énemi daha da agtk bir by
cimde ortaya ctkmaktadir.

‘Gencligin sosyalist diizene saglad:d
bu destek elbette ki karsiliksiz kalma-
maktadir. Sosyalist devlet gerek gesng
iscilere, gerekse ogrenci-aydin gencli-
ge kendini serbestce gelistirebilmesi
icin blylk olanaklar tanimaktadir.

«SSCB’'de 16 yasin altindaki genc-

lerin calistinimas! yasakhr. 16-18

yvaslari arasindaki gencler, genel

bir saglik kontrollinden sonra ‘se
baslatiitrlar, Bu yastakilerin  gece
calismalari, mesal yapmalan ve za.
rarli ve tehlikell kosullarda caigti-
rilmalari yasaktir. Calisan bu gens

Isciler i¢in egitimlerini sOrdiirebil-

meler] ve gelistirebilmeleri amaciy-

la ‘Aksom ve mektupla 6drenim o-

kullari’ ac¢iimistir. Bu genclerin 15

haftasy azaltilir, ek izin ddenedi ve-

rilir ve derslerine devama engel
olan jslerde calistimilmaziar.»

fa.g.e, s. 298)

Universiteler ve egitim kurumlar: ise,
kapitalist diinyadakilere nazaran bam-
baska bir nitelik kazanmisiardir, «..1961
Sovyet Universite yasasinda, Gniver-
sitenin gérevi ‘Billmsel ve siyasal bli-
gileri halk arasinda yaymak’ madde-
siyle belirlenmistir» (a.g.e, s. 297) Ki-
taptan da anlasdacadr gibi, sosyalist
toplumda Universitenin bir gorevi de



Bilimsel-Teknoiojlk Devrimin sonug¢la-
rinin topluma  yayilmasi ve sosyalist
ekonomi icin yararli hale getirilmesi-
dir. Bu, Bilimsel-Teknolojik Devrimin
sonuclarint yalnizca 6zel sirketler igin
.yararhi hale getirmeye calisirken bill-
min gldiiklestirildigi  kapitatist  llke
universiteterinin iglevi ile taban taba-
na zit bir iglevdir ve nicin dunyadaki
her 4 bilim adamindan birinin Sovyet
vatandasi oldugunu aciklamaktadir,

Sosyalizmin ve sinifsiz topulmun ku-
ruculugunda Ve Celige Sw Verildi ile
olumsizlesen 1920'lerin Komsomol he-
yecanini, 20. yuzyiin son g¢eyredinde
ha!d dirf tutan ve ulusal gorevlerini
yerine getirirken enternasyonalist go-
revlerini de unutmayan Sosyalist Din-
ya Gengligine, kendi Ulkelerindeki Is-
¢i sinifi partlleri hakettidi yeri veriyor.
Angola’daki micadelesi ile sosyalist
dunya gengliginin gurur nedeni haline
gelen Kiba genglidi icin Kiba Komi-
nist Partisi 1. Kongre raporu soyle di-
yor;

«Dlnya onlarin tikenmez enerjie-
riyle caniandirilabilir. Yuksek bir
politik  bilingle olusturuimus olan
onlar simdiki devrimci kusagin mi-
rascilar olacaklardir... Genclerimi-
ze kahcr bir lyimserlikle bakiyor,
devrimin mikemmel c¢alismasinin
onlarda vyansidigini gururla goru-

yoruz, bizden daha iyi olacaklarng

da eminiz» {(a.g.e, s. 336)

TURKIVE'DE GENCLIK

Kitabin son boliimi,  Tirkiye'de
gengligin yapisini ve sorunlarini kap-
siyor. Once Tihrkiye’'nin genel toplum-
sal yapisina ve sorunlarina (nufus,
egitim, beslenme, saghk.. vs.) dedi-
nildikten sonra, gengligin ayrica Ince-
lenmesine geciliyor. Tlrkiye'de 0-25
yas arast nlfus, toplam niifusun % 60°
i olusturuyor (a.g.e, s. 353) Bu hile
sanirz tek basina Tirklye'de genglik
sorununun onemini ortaya koymakta-
dir. Diger bir onemli veri de kentles-
me ile ilgili. Kentlesen nifus iginde

gengligin  orani hizla artiyor. Dahg
sonra c¢alisan genc¢ niifusun bilesimi-
ne deginilmekte ve bu gen¢ nlfusun
varidan fazlasinin Gcretsiz aile isgile-
ri {cogunlukla kirsal kesimde g¢alisan)
oldugu, ondan sonra da geng lcret-
lilerin {gen¢ Isgilerin} geldigi belirtil-
mektedir. (a.g.e, s. 413) Ancak kentle-
sen nlfus arasinda gencligin oranimin
arttigr goéz oOntne alinirsa, bu oraiin,
Tarkiye toplumunun dedisimine para-
lel olarak degisecedi ortaya c¢ikmak-
tadir. Gen¢ iscilerin basina gelen is
kazalarina, gencler arasinda sug¢ isle-
me orania ve Almanya’ya gidenler
arasinda genglerin oranina deginildik-
ten sonra egditime ve &drenci genclifie
aeciliyor,

Ogrenci genclik gersk sayi, gerek-
se oran clargk hizla artiyor. Ancak si-
nifsal kdkeni esas Itibariyie (Ozellikle
Gniversite gencligi arasinda) ayni kal-
maktadir, {s. 470) Cogunlukla memur,
tuccar, kiicuk esraf ve serbest mes-
lek sahibi ailelerden gelen {niversite
o6grencilerinin  de Universitelerde kar-
silastiklari sorun 6z olarak diger l-
kelerden farkli degil. Okulda kendile-
rine  aktarilan bilgiler ile o bilgileri
kullanacaklart ekonominin, {ilke eko-
nomisinin carpikhdl celislyor, bu ce-
liski onlari yurt sorunlari Uzerine di
sunmeye itiyor. Kendilerinl bekleyen
issizlik, dlsltk Gerellt ¢alisma vs. tep-
kiterine siddetli ve slreklilik arzedsn
bir nitelik kazandinyor. Bu tavirlari,
tutarhi bir dogrultuda kanalize edile-
bilirse, ogrenci gengligin miicadelesi,
emekei holkin micadelesinin bir par-
casi haline geliv. Aksi takdirde, 0g-
renci kitlesindekl kig¢lk burjuva sinif-
sal taban, bu tepkilerin sapkin, gosist
bir dogrultuda kanalize edilmesine yol
agacaktir.

Bu acidan, kitapta sunulan veriler-
den, cesitli siyasi ckimiann, genclik
icinde sahip olduklarn veya sahip ol-
maya calistiklar etkinligin maddi te-
mellerint kavrama dogrultusunda fay-
dalanmak gerekmektedir.
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SONUC

Diinyada ve Tiirkive’de Genglik,
genclik sorununun dodru bir cciyia,
enine boyuna incelendigi basarih bir
arastirma. ERsikleri yok degil. Kitabin
sunus bolimiinde de belirtildi§i gibi,
carastirmanin belli bir tarihe kadar
yarisma |Urisine verilme zorunlulugu,
buna karsilik arastirmacitarin amatér,
bu konuda tecrilbeden yoksun» kisiler
olmasi bu eksikliklerin kaynagr sayil-
mal;. Bunun yaninda, bazi genel dog-
rularin yer vyer asirt tekrari, genglik
sorunlarini dlinyanin  sorunlan  igine
oturturken, diinyanin sorunlarina ba-
zen genclik olgusunu gdzden kacira-
cak kadar agirhik verilmesi de kitabi
okurken g&zénline alinmasi gereken
noktalar. Ancak bitidn bunlara rag-
men, calisma bir bosludu kapatma
dogrultusunda atilmis ciddi ve saglam

bir adim. Kitabi, bu konuda s&ylen-
mis ve sOylenebilecek olanlann tima-
nli kapsayan bir calisma olarak de-
gil ama, bir baslangi¢c noktast ve bir
referans kaynag: olarak ele almak ge-
rek. Bu konuda, Ozellikle siyasi mi-
cadele ve genclik konusunda c¢ikacak
yeni arastirmalar, genelde Tiirkiye
isci smifimin politik hareketine, 6zelde
de genclik hareketini Isci sinifi hare-
ketine bagimh ve tdbi kilmak i¢gin mQ-
cadele veren Genc Onciilere yeni acl-
Iimiar getigecedine kuskumuz yok.

Thrkiye isc¢i Sifimin  Partisine ve
bilimsel sosyalizme ylrekten baglt iki
arastirmacintn, Hasan Basri ve Fulya
Girses’in  calismalarinin bu dodrultu-
da basariyla slrmesini diliyor, verdik-
leri ilk ve basarili Urlnlerinden dola-
vi da onlart kutluyoruz,

Hasan Tanay

00000

«NAZIM HIKMET'IN SAHTE DOSTLARI UZERINE...

«NAZIM HIKMETIN SAHTE
OSTLARD UZERINE...
242 5. - 60 TL

SlitmiinGn 16, yilmda, 2 Hazi-
ran 79'da Nazim Hikmet'l andik
ve yeniden yasaitik bilincimizde,

Mazim Hikmet hakkinda bugine de-
gin ylzlerce kitap basidi. Yogsadigr dé-
nem boyunca ve Oldikten sonra yazi-
lan bu ‘yazitar ve kitaplarin bir kismi
ona saldirmak; bir kismi da onu sa-
vunmak ve yasatmak i¢cindi. Burjuvazi
yllar yili Nazim Hikmet'in kisiligine,
sanatina ve ideolojisine saldirdi. Bu-
nun icin tim olanaklarint seferber et-
ti. Buna karsin ne Nazim gercegini
yok edebildl, ne onun sanat anlayi-
st ne de ideolojisini. Cunkld Nazim
Hikmet'in sanat glicliydd. Cinkd Na-
zim Hikmet'in dostlart diismanlarindan
kat kat fazlaydr. Her seyden 6nce
«gergek» Nazim Hikmet'in  dostuydu.
«Tarih» de, «zamany» da ondan yanay-
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di. Ve en onemlisi cisci simfi» en ya-
ki dostuydu Nazim'mn.

Simdi de Nazim'in «yeni dostlarsi
tiredi. Yasadigt dénem boyunca cesa-
ret edip «dostlukiarini» gdésteremeyen
«yeni dostlar.y Bunlar cesitll dénem-
lerde Nozim Hikmet'le birlikte yasa-
mts ve bu birliktelikten dodan anila-
rint para kazanmak icin kullanan ki-
siler. Hem de Nazim Hikmet gercegi-
ni tahrif etmek ve onun diinya goriisi-
ni karolon_mk pahasina.

TYS Uyesi, Nozim Hikmet Kurulu
Baskani Kemal Silker’i, Nazim'in ya-
sami, sanat anlayis!, insan sevglsi ve
muicadele azmi ile ilgili yazilarindon
taniriz. Nazim Hikmet'i yakindan bi-
jen, hakkinda kitaplar yazan, arastir.
malar yapan ve Nazim Hikmet dley-
hinde o6ne siriilen yanhg savlarr titiz-

_likle yanitiayan Kemal Silksr bu c¢a-

lismalarma bir yenisint ekledi: Nazim
Hikmet'in Sahte Dostlari.
Nazinmt Hikmet yasamint ve sanatin



sosyalizme adadi, Tlrkiye'de ve din-
yada sosyalizm micadelesi veren in-
sanlarla  ozdeslesti. Ulusal Kurtulus
Savagl veren halklarla batlnlesti. Na-
zim Hikmet'i savunmak, ondan vyana
olmak sosyalizmden yana olmaktir.
isci simifinin miicadelesinl savunmak
ve bu miicadelenin icinde var olmak-
tir. Nazim’a saldirmak, kifretmek sos-
yalizme saldirmak kifretmektir. Peki,
Nazim’la uzun yillar beraber olup, sa-
natina ve danya gériisiine ovgliler ya-
zip daha sonra —kendi kendini ya-
lanlarcasinag— karalamaya calismak,
hatta onun godlgesine sidinip sosya-
lizme saldirmak ne demektir? Olsa ol-
sa donekliktir, burjuva yardakcihididir.
iste Kemal Silker Nazim Hikmet'in
Sahte Dostlan kitabinda bu dénekieri,
dolayisiyla Nazim Hikmet'in ve sosya-
lizmin sahte dostlarini tanitmaktadir.
Zekeriya Sertel buniara bir 6rnek, Ze-
keriya Sertel yurt disinda Nazim Hik-
met'le uzun yillar beraber yasamis ve
Tirkiye've dondikten sonra cesitli
dergi ve gazetelerde Nazim’la olan or-
tak anilarim  yayinlamestir. Son  ola-
rak da Milliyet Gazetesinde tefrika edi-
len Nazim Hikmet'in $en Yillani adh
yczi dizisini yazmistir. Uzun yillar Tir-
kiye've girmesi yasaklanan Zekeriya
Sertel lilkemizde Hlerlci bir kisl olarak
bilinmekteydi. 10 Eylul 78'de baslayip
7 Ekim 78’de biten yazi dizisl Zekeriya
Sertel’in gercek yiiziini bize gdsterdi.

Zekeriya Sertel bu vyazilaniyla Na-
zim'a ve onu kendisine siper ederek
sosyalizme, sosyalist sisteme saldird:.
Gercekleri anlatiyorum diye gercekle-
ri tahrif eden Zekeriya Sertel, ayni za-
manda burfuvaziye, sad basina saldin
malzemes! verdl. Kemal Silker, kita-
binin dnséziinde sdyle diyor: «isci si-
nifinin haklari ve cikarfarini dedil, so-
mirl ddzenini savunan pek cok ka-
lem, Zekeriya Sertel'in yazilarini ele
alarak Nazim’a hakaret etmeye bag-
laditar, sosyalizme saldirmaya yonel-
diler. Oysa Nazim Hikmet ve komi-
nizm ticaretl yapan bunca kisl varken
kapitalizmin saksakcilarr neden Ze-

keriya Sertel'in ad1 gecen yaz dizisi-
ne sarildilar ve ondan kaynaklanarak
Nazim Hikmet'e, sosyalist sistems hii-
cuma kalktilar? Cunkil Zekeriya Ser-
tel kimine gore ‘Marksist’ti, kimine go-
re ‘'kominist’ti, kimine o¢dre Nazm
Hikmet gibi ‘malim’lardand, ‘yurt dJi-
sina kacanlardan” saniliyordu.y
Zekeriya Sertel'in Nazun Hikmet'in
Son Yilarr adli yaz dizisi, daha ‘%
glinterde, heniz li¢ yazt yay.n.amr ya-
yinlanmaz, sagci basm tarafrdan kui-
laniimaya baslandi, Sil«<ern  belirtti-
gi gibi, ilk 6nce Milli Gazete’de Mus-
tafa Muftlioglu «Nazim Hikmet'e Dairy
bash§ altinda bes yazr yayinladi, On-
dan sonra Herglin Gazetesi Sertei':n
yvazilanindan yararlanmaya basladi. il
han Darendelioglu'nun «Nazim Hikmet
Muammasimin leylzi» bash@i altinda
topladigr saldin yazilart bir ay boy.n.
ca devam etti. Son Havadis, Orta Do-
gu, Millet ve Bizim Anadolu gibi ne
kadar sadcr gazete ve dergi varsa, el
lerine gecen bu firsati en iyi sekilde
kullanma yarisina girdiler. Sulker kita-
binda bu sagct yazarlar soyle tan-
liyor: «Ayri ayri uslOp, ayn ayn ya-
zaritk dizeyi... Ama birlestikleri nok-
ta, sosyalizme dismanlklari ve ko-
miunist salr oldugu, kitleleri costuran,
blylk sanatcr glictt ile fsci smifinin
haklarim savundugu ig¢in Nazim Hik-
met'l gbzden distirmeye calistiklariy
3a§ basin bdyle kulland: Zekeriya Ser-
tel'in adi gegen yazi dizisini ve boyle
saldirdi Nazim Hikmet'e, scsyalizme.
«Ama» diyor Sllker; «basin yalniz sé-
muriicilerin _cikart -icin basilan kot
parcalarindan  ibaret degildi.» Boyle
olmadigt da kanitiand:. Bu saldiriiar,
basta iscl sinifimiz olmak Gzere tim
ilericiler, demokratlar, yurtseverler ve
sosyalistlerce . puskilrtuldd. «Partilerin
ve Parlamenterlerin  Gorusleri»  bdlu-
munde Sulker; «Sol kanat partilerinin
Uyeleri, sempatizanian ve genel ola-
rak kaplhtalizmin giderek cad disi olu-
suna inanan bitin yurtseverler, de-
mokratlar, tim sosyalistler Sertel’i lyi
degerlendiriyorlardi ve onlar igin Ze-.
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keriya Sertel bir tren Istasyonunda rr
dedistirmisti, gidecedi yer, 6nce git-
mek istedidinin tam aksi yonde idi»
diyor ve sol adina cikan yayiniardan
alintilar yapiyor: «Buglne kadar siir-
lerinden tek s6z etmeyen TRT, bu kez
gazetedeki yazi serisinin reklami ne-
deniyle televizyon ekranlarinda, boy
boy Nazim fotografi gosterip, blyiik
soir diye s6z etmekten cekinmiyor.
Cinkl yazi serisinin amact Nazim’in
yillarca udrunda verdidi kavgayi kicuk
disirmek, Nazim’ kiicik disirmek ve
Sovyetler Birligime kifretmek.» Bir
baska alinti da sdyle: «Milyonlarca te-
levizyon seyircisi 5 Eylil-9 Eyiil ta-
rihiert arasinda bes gin Millivet Go-
zetesinin  reklamlarint  izledi. Milliyet
Gazetesi, bes giin sireyle televizyonun
cesitli reklam kugaklaninda 14 kez ya-
vinlattigt rekiamlar icin TRT veznesi-
ne toplam 462 bin 80 lira 6dedi.»

Bu vyoazi dizisine, bu kadar reklam
harcamasi yapmaya deder miydi? El-
bette degderdi. Dederdi ama, yazi dlzi-
sine karsi sessiz kalinsaydi. lsci si-
n:fr adina, sol adina kayitsiz kalnsay-
di. Ancak 6yle olmadi. Zekeriya Ser-
tel'in amact belirginlestikce, ona kar-
st konan tavir da netlesti. flerici ku-
ruluslar, yazarlar, aydinlar Zekerk
ya Sertel'in ve onun diislincesinin kar-
sisinda set oldular. Hem Nazim'in ki-
siligine yo&neltllen yalan-yanlis Iddia-
lary ¢Urilttller, hem de onun kislilgin-
de sosyallzme “yapilan saldinilarnt  go-
§Gsledller. Kemal Sililker, Nazim Hik-
met'in Sahte Dostlan kitabinda; «Ha-
yvata gozlerini yummus, yasamt clieler-
le, 1zdraplarla, sikmtilarla dolu bir bO-
ylik salre karst pek cok gercek disi
saviaria hakarete kalkan, sayagisiziik
eden Zekerlya Sertel’in karsisnda or-
gltler ve basin sadece sad konadmn
tekelinde degildi Tirkiye'de... lsgl Kiil
tir Dernedi Istanbul Subesi, Dil Bay-
ramu qOnl 'Dilimizin Usta Iscisi Na-
ztim Hikmet’ konulu bir toplant diizen-
ledt.» dlyor.

Hatiriardadir; Sertel'ln yazt dizisi 10
Eyldl’de haslamis ve 15 Eylil'de Tir-
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kiye Yazariar Sendikasi Yonetim Ku-
rulu toplanarak Zekeriya Sertel'in Ma-
zim Hikmet Kurufu uyeligine son ve-
rilmesi karanni almisti. Yine hatirlar-
dadir bu karar, toplantiya izinli oldu-
gu icin katilmayan TYS Basgkani Aziz
Nesin'in edistince 6zgurligline saygr-
sizhk» edildidi gerekcesiyle baskan-
liktan istifa etmesine ve bazl yazarla-
rin da hognut kalmamasina yolagmis-
ti. lsgi Kaltiir Dernedi'nin adi gecen
toplantisi 26 Eylil’de yapiimig, TYS
yonetici ve Ulyesi bircok yazar konus-
maci  olarak  katiimisti.  Toplantida,
Onat Kutlar eNazim Hikmet Biyografisi
ve Gergcek» bashkh konusmasinda
TYS'nin Zekerlya Sertel'le ilgili kara-
rima  kargt gikanlary  elestiriyordu:
«...0zerinde durmak istedigim ikinci
konu, bu karar karsisinda bazi yazar
larin —gazetelerde okudugum kadariy-
la— bslli bir tepki gdstererek bunu
disiince ozglrligline aykint saymala-
r. Arkadaslar, distnce 06zglrligine
kars: bir olayla karsi karsiya dediliz.
Dinyanin hicbir yerinde biylk bir ya-
zan, blylk bir ozam, biyGk bir sa-
natciyr drastirmak, onu dederlendir-
mek amaciyla kurulmus bulunan bir.
kurumda, bir enstitide, bir kemitede
adeta bitiin amaci onu kicik dislr-
mek —tabii yapabllirse— olan birta-
kim kisilere yer verildigi goriilmemis-
tir. Hic kimse bbéyle bir seye zorlanc-
maz. O kisl etbsttekl dlsiincelerini vo-
zar, biz de bildidimiz bicimde deder-
lendiririz. Ama onu, gercekten Tirki-
ve’de vyillardan beri btlin genclidin,
isgisimifinin’ ve dlnya gdriisti Nazim’
la beraber olan biittin kisilerin inandt-
Gi. kendilerine bayrgk saydidi bir sa-
natcryt daha Iyl dedsriendirmek fgin
kurulmus olan bir kurulda tutmak hig
kuskusuz anlamsiz bir harekettir. Ve
bu da bazi yazarlarin fleri slirdilkleri
gibi, dislince o6zglrliidiine sayensizitk
dedil tam aksina dlslnce &zalri{idn-
ne bir saygidir. Cunkt dislince 6zaiir-
lugune saygr gdsterebilmek igin her-
seyden once ortada bir dlisiincenin ol-
masi gerekir., Nazim Kkonusunda bir



distince ileri sdrlliiyorsa buna karsi
¢itkan kimse yok, ama kimsenin Na.
zim konusunda birtakim dedikodula-
rint dusiince yapitlart diye yayinlama-
sina da hos goruyle bakmamiza ola-
nak yok.»

Ataol Behramodiu ¢«Anilarda Nazim
Hikmet» konulu konusmasinin sonunu
sdyle bagliyordu: «Bu yazi dizisinin
yaphdl en buyuk kotuluk, karsilastir-
malarla da gérdudimiz blylk seviye-
sizlik. Gercek olmamasinin yanindag,
her olaya bakisindaki blylk seviye-
siziik, Nazim'a ve Nazim’in disince-
sine en blyuk ihanet te bdyle yapitiyor
Benim UzUntum bu ihaneti cok yaslan-
mig bir adamin yapmasi dedil, ona
TYS'nin basinda bulunan kiginin de
sahip c¢cikmasidir.»

Ayni toplantida Kemal Silker «Na-
zim Hikmet Hakkinda Yanhis iddialar
adh ¢ahsmasini izleyicilere aktarirken
sOyle diyordu: «Nazim Hikmet'in ha-
yatint bilenlerin, onu taniyantarin be-
lirttikleri gibi, Nazim yeni seyler ara-
migtir. Fakat bir tek seyden baska
bir gey aramak istememistir; inanci ve
kendisinin komunist oldugunu —anla-
dizisine farkli boyutlarda da olsa tep-
targk, mahkeme huzurunda soyleye-
rek, yaziarinda soyleyerek— bunun
diginda bir sistem, bir duygu, bir
ideoloji aramamistir. Ve bugiin biling-
¢i smifinin refahinin ne o!dugunu bil-
digi bu ortamda, bu Turkiye'de artik
Nazim Hikmet gibi bir komunistin, ko-
minizmie kapitalizm arasindaki  bir
farks bilemeyecedi ve kapitalist Ulke-
lerin herhangl bir semtindeki refahi
gorip ‘vah vah ben bunlara yauzarsam
beni Moskova'dan atarlar' diyebilece-
gini soylemek ic¢in bence bunamak
yeterll bir neden degildir» Bunlardan
baska toplantida, «Nazim Hikmet'in In-
san Anlayisi» ile Afgar Timucin, «Bir
Ozanin Diusunceleri» konusu ile Can
Yicel dislincelerini aciklamislardi.

«Nazim Hikmet'e Saygt Kavrami»
konusunda gdyle Dbitirlyordu  Sikran
Kurdakul sozlerini; «Nazim Hikmet dils-
manlari, onu kiclk dlslrmek &zglirli-

ginu, rotatiflerle beraber cogaltma 6z-
gurlGgiinid vermekte serbesttirler, ama
bizler bu saygidan, bu sevgiden &édin
vermeyecedimizi gobsterdik. Herhalde
daha kesin olarak da gdsterecegiz.»
Sair Kemal Ozer ise Nazim Hikmet’
in «SEN» sgiirini okuyarak katilmist:
toplantiya:
En girzel glnlerimin
GU¢ mel’'un adam: var;
Biri sensin,
birl o,
biri otekisi...
Kanlt bicakli digsmanimdir ikisi...

Sana gelince...

Ne ben Sezarim,

ne de sen Brutis’sln..

Ne ben sana kizarim

ne de zatin zahmet edip bana kis-

stn..

Artik seninle biz,

disman bile degiliz..»

Sol adina ¢ikan birgok dergt ve
gazete yazar, Zekeriya Sertel'in yazi
ki goOsterdiler. Bir kisim yazar ve ay-
dinlar, Aziz Nesln gibi «Zekeriya Ser-
-8) bjepieley|n 1sypydoy ‘Ulues! Ng i
tel'in duslincelerine saygl gostermek
gerekir» bahanesiyle sustular. Bazilart
ise; saldinnmin  asil amacimi  gozards
ederek «Zekeriya Sertel'le Nazim Hik
met arasindaki kisisel slrtlismenin
yansimas), su ylzine cikmasi»y seklin-
de gostermeye calistilar. Ancak tim
saptirmalara ragmen sosyalistler, Na-
zim'a yapiian bu ve bu tir saldinilarin
politik oldu@unun bllincindeler.

Zekeriya Sertel bu yazi dizisinde,
Sovyetler Birligi'ni yasanmaz bir uUlke
olarak gostermeye calisiyor. 1954°teki
45 glnluk gezisinden sonra dvgllerie
bahsettidl bu ulkeyi.. Daha sonra tek-
rar gidip yedi yil yasadigi bu udlkeyi,
yasanmaz bir lkeymis gibi gdsterme-
ye calisiyor. Kemal Silker soruyor:
«Sovyetler - Birligi, bu yaz1 dizisinde
anlathgr gibl yosaniacaok bir yer de-
gilse, ‘hlrriyset’ yoklugu igindeyse na-

ELESTIRl / TANITMA / TARTISMA 157



sii oldu da eslyle birlikte yed! yit bu
cehennem azabina katlandi?»

Nazim Hikmet'in Sahte Destlan ya.
pitinda Zekeriya Sertel'in asisiz id-
dialanmin ne denli gegersiz oldugunu
gbriyoruz.

Bu kitapta, is¢i sinifinin yilmaz sa-
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vascist, biylk sanatct Nozim Hikmet'e
—sol maskesi altinda— saldiran bag-
ka isimleri de 6greniyoruz.

Derleme nltelijindeki bu calisma
mutiaka okunmali ve bir kaynak ola:
rak korunmalidir.
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