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OKUYUCUYA

Dergimiz Yurt ve Diinya, seclm oncesi ¢ikan bu sayisinda kapitalizmin artan
bunalimima kosut olarak o&ne cikan kimi soruniara onemli aciklhiklar getirmek-
tedir.

ilk yaz: TiP Bagkanhk Kurulu Gyesi Gindiz Mutiuay’in. Mutiuay <Ekim Secim-
leri - Nerden Nereye» bashkli yozisinda, kitle hareketlerinin gelistiriimesi teme-
linde, secimlerin ve parlamento calismalarinin 6nemine isaret ediyor. Bu alanda
bir yanda oportinizmin diger yanda gosizmin yanhlishiklarina deginiyor. 1977 genel
secimleri ile onimizdeki 1979 kismi secimlerine iligkin olarak bu 1kI sapmanin
ortaya cikis nedenleri ve bicimleri Gzerinde duruyor. Ekim secimlerinde, simif ha-
reketimizin 6nlnde duran kimi olumsuziuklara karsin, TiP'In gelisen &rgit gieid
ve somut micadele hedeflerinin sa§layaca§i kazanimlarin mutlaka kendisini gos-
terecedine igaret ediyor.

ikincl yazimiz, buglnlerde lzerinde yeniden yodun tartigmalar agian KiT’le-
rin ekonomik ve toplumsal islevleri konusunda. Gencay Saylan’in «Tirkive'de Si
yasal Kurumsallasma ve Devletin Ekonomik iglevieri» baghigi altindaki Incelemesi
bir kez daha yerli biylk sermayenin ve emperyalizmin saldirt alanlarint ve ne-
denlerini gdstermesi bakimindan ilginc ve o6dretici. KiT'lerin toplumsal islevinin
sadece ekonomik olmadi§ina Isaret eden Saylan, bu fonksiyonlariyla «cok partiti
sistemin yQrlyebilmesi i¢in uygun bir ortamin ofusumuna o6nemli katkida bulun-
duklart soylenebilirn diyor.

Glnimazde 6zellikle blylk sermaye cevrelerinin en ¢ok tartistiklant ya da
isrartka savunduklart bir konu da yabanci sermayenin llkemizdeki islevine iliskin.
Aylin Basar'in «Halka Karsi Yabanci ve Yerli Blyilk Sermaye igbirligi» yazist bir
cok demagojiyi agia cikanyor.

«CHP: ‘Akginlere’den Bugiine» yazist Ayse Kiziltan'in. Kiziltan, 1873 secim-
leri dncesinde CHP Genel Merkezi tarafindan yayimlanan cAkginlere» bildirgesini
temel alarak, CHP'nin muhalefette sdyledlkleriyle buglin Iktidardayken sdyledikle-
rinf ve yaptiklarini karsilastirtyor, Ortaya ¢ikan tdblo akla-kara gibl birbirine
zit, CHP'nin son bes yilhk 6z gecmisi ayni zamanda Glkemizdeki tim demokratik
gliclere onemli dersler niteliginde. Kiziftan, yazisini soyle bitirlyor: «Cok kisa bir siire
icinde yasanan bu olumsuz gelismelerden tim ilerici, demokrat ve sosyalistier
icin alinacak ivedl ders ise, CHP'nin ve onun yodnetiminin kendi haline biraki-
larak Isci-emek¢l halk kitlelerinin istemieri dogrultusunda bir politikaya cekile-
meyecegdidir. Hele bu kendi haline birakma gecen donemlerde oldudu- gibi, sinif
hareketinin tim istemlerini kosulsuz olarak CHP ydnetimine teslim etmek bigi-
minde gerceklesirse. CHP’nin bugin icine distigd acmazdan CHP ydnetiminin
tutturdugu uzlasmac: polltika kadar kimi ilericl, demokrat ve sosyalist cevrelerin
isaret edilen yanilgilarinin da onemli payr bulunmaktadir, Umariz, onimfizdeki
glnler ayni. yantlgilar yeniden yasanmasin.» i



E. Kuzmin'in «Burjuva Demokrasisi; Tutulmayan Soézler» isimli yazisi ABD’deki
cinsan haklaris, «dzglrlik», sesitlike vb. kavramlarla gizienmeye c¢ahisilan isslzlik,
irkeilik, gelir dadihmindaki ve vergilendirmedeki adaletsiziik, rakamlarla gozler
bénline seriliyor. Kapitalist Glkelerdeki «0zgiirs secimlerin sézde demokratikligi
Amerikan siyasal bilimcilerinin goziemlerine dayanarak aciklaniyor. FAC, Fransa
ve Ingiltere’de «terérizme ve yikici eylemlere kargi halki koruma» bahanesiyle
milyonlarca kisinin polisce figiendigi ve tam bir polis devleti olusturuldugu soy-
leniyor.

Elestirl, Tamitma, Tartisma bdlimiinde gecen sayr yayinladi§imiz Demokratik-
lesme [cin Plan, 19781982 calismasina ek «Sanat Raporu» tartismaya acihiyor
ve ilk gelen cevaplar yayinlantyor. Bundan sonraki sayilarimizda da ayni konudaki
elestirilere yer vermeye devam edecefiz.

N. Caglayar ¢Fasizm Kapitalizmin ve Siniflarin Distnda mi?» bashkh yazi-
sinda Birtkim yayinlarindan c¢ikan, Maras’tan Sonra..? broslirinde 8ne sirlilen fa-
sizm, fagizmin sinifsal- kaynaklari vb. tezierini ele alarak, fasizm konusunda buga-
ne kadar digilen yanigilari ve bunlarin kacimiimaz sonuclarin agikliyor. Konu-
va lligskin olarak yaptlan yanhshiklarin hangi sinifsal tepkilerin sonucu oldugunu
tekrar vurguluyor.

Halll Colak, Gilincel Yayinlar'dan cikan Kallnin'in yasam "dykisinin, glnim{.
ze iliskin dersler c¢ikarilarak okunmasini salik veriyor. Bilim Yayinlar’ndan cikan
Ekim Firtinasi ve Sonrasi isimli kitap I¢cin ise Giney Goéneng, «devrimi &gren-
mek icin dedil belki, ama yasamak, duymak icin esl bulunmaz bir arac» diyor.

Derginin son yazist Omir Sezgin’in «Birlkim’e Birkac Not»- bagh@mt tasryor.
Sezgin bilimsel tartismada demagojiye yer olmadifini one slrerek dergimizin
13. sayisinda c¢ikan yazisina iliskin olarak one sdrulen kimi gorusleri ele alip
cevapliyor.

Yurt ve Diinya’'nin secim oOncesinde c¢ikan bu son sayisinda ele aldigimiz ko-
nularla sadece Tirkiye lgci Partisi (yeleri icin degil, tim simif bilingli isciler,
ilericl, demokrat ve sosyalistler icin kitle calismalarinda dnemli kimi sicak alan-
lara iliskin kapsamli bir kaynakeca aktardigimiz inancindayiz. Saygilarimizia,
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PTT lle gonderilen Yurt ve Dunya’larin abonelerimize ulagsmasinda ce-
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EKIM SEGIMLERI - NEREDEN NEREYE

GUNDUZ MUTLUAY

Egemen siif iktidarlarinin bugiine kadar uyguladiklari ekono-
mi politikalarinin derinlestirdigi Tirkiye kapitalizminin bunahmi po-
litik platformda da yasantyor. Turkiye son yillarda burjuvazinin bir
cok politik ¢dzumlerinin sahneye kondugu ve tiiminin, codu insa-
nin ummadigi bir hizda iflas ettigi bir dénemi yasadi. Burjuvazinin
en sagindan sosyal demokratina, cuntasindan sikiydonetimine kadar
bir ¢ok politik ¢ézumleri genis isci-emekgi kitlelerin goziinde inan-
dimcihdini yitirdi. Bu siire¢ hizla gelisti.

isci ve emekgi kitlelerin burjuvazinin politik ¢ézimlerinden ko-
pus sireci CHP'nin hikimet olmasiyla baslamady. CHP’nin hikiimet
olmast bu slreci yalnizca hizlandird:, Yalnizea, burjuva ideolojisi
olan sosyal demokrasinin dedil, onunla birlikte burjuvazinin daha
once denenmis politik ¢ézlimlerinin de iflasi CHP'nin hikiimet ol-
masindan sonra bir bitin olarak ortaya c¢iktly agiklik kazandi. Bur-
juva partileri bunalimdan cikis icin tutarli ve gecerli ¢dziim &neri-
" leri gelistiremediler. Bulabildikleri tek ¢dziim bunalimin faturastinin
isci ve emekci Kitlelere odettiriimesidir. Bu «¢dzUmy», dogru tani-
miyla ¢dzimslzlik, genis kitleler tarafindan her gecen giin biraz
daha buyik aciklikla kavranmaktadir.

isci ve emekci kitleler burjuvazinin politik ¢céziimlerinden kopar-
ken nereye, hangi cbziime ybnelecekierdir? Asil soru budur. Burju-
vazinin politik ¢ézlimlerinden kopus surecinin hizla gelistigi, Gzerin-
de daha kolay birlesilebilen bir tesbit olarak ortaya cikiyor. Ama
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kitlelerin hangi tercihlere yoéneldigi sorusu daha karmasik bir ce-
liskiler batuni icinde cevaplanabiliyor.

Onlimiizdeki secimlere Tiirkiye bdyle bir politik platformda giri-
yor. Secimler sinif miicadelesinin bir platformu olarak ele alindi-
ginda bilimsel sosyalist hareketin Ekim secimlerine verdigi 6énem de
daha kolay kavranabilecektir,

SECIMLER VE SOSYALIST HAREKETIN KITLESELLESMESI

Turkiye’'de isci sinift hareketi ve her dluzeydeki érglitlenmesi (ize-
rinde ¢ok uzun yillardan beri uygulanagelen baski ve yasaklar en
cok politik érgiitlenmeye karst kullanildi. Is¢i sinifinin politik érgiit-
lenmesi her zaman siddetli terérle engellenmeye calisildi. Politik bi-
lincin isciler arasinda yayiimasi, politik orgltlenmenin isciler icinde
gelismesi egemen siniflarin ve iktidarlarin ¢ok hassas oldugdu bir
alan oldu. Bilimsel sosyalist politik 6rgiitienme ve politika dar bir
cember icinde kusatiimaya calisiidi. Birbiri ardina konan yasaklar,
tutuklamalar, yogun terér, bilimsel sosyalist érgilit ve politikanin isci-
emekgi kitleler arasinda yayginhk kazanmasini énlemeyi bir Slclde
basardi. 1960 sonrasi géreli demokratik ortamdan yararlanarak ku-
rulan TIP ve TIP'in sinif niteligini gelistirme siireci béyle bir gecmi-
sin izlerini elbette tasidi.

Tirkiye sosyalist hareketi acisindan ¢ok énemli bir ddnem 1960
“sonrast yillari oldu. Ozellikle TiP’'in 1965 secimlerine katilmasi sos-
valist hareketin kitlesellesmesi yolunda gecikmis bir adimin atiima-
sini sagladi. Isci-emekei kitleler, aydinlar ve gengler arasinda TiP’in
secimler dolayistyla yaptigt radyo konusmalarn genis yankilar uyan-
dirdi. Secimlerin sonuglarina da yansiyan ve TIPin 15 milletvekili
cikarmasint saglayan bu yankilar partinin orgitia glctnlin cok Gze-
rinde genis bir yandas Kitlesi yaratti. Boylece Tirkiye'de uzun baski
ddénemlerinde kitle baglarini gelistirememis olan bilimsel sosyalist
hareket ilk kez, genis yiginlara burjuvazinin politik ¢6ztUmlerinin di-
sinda bir politikay! ulastiriyordu. Bilimsel sosyalist hareketin kitle-
sellesmesi bu yillarda kazandigr blylik ivmeyle tecrit gemberini ki-
rarak gelisti. Bu nedenle .is¢i sinifi partisinin ve bir ¢ok kitle 6rgi-
tiinGn kapatildigi, sendikal miicadelsnin adir baskilar altina alin-
digr 12 Mart fasist baski dénemi sosyalist hareketi kitlelerden s6-
kip alamadi.

12 MART SONRASI SECIMLER

TiP’in kapatiimasindan sonra yapilan 1973 segimleri, aralarin-
daki her tlrli ayriliga karsin timd burjuva Srgltieri olan partiler
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arasinda yapildi. TIP’in kapatimadan 6nce katildigi 1969 secimlerin-
den, yeniden kurulup katildigt 1977 Haziran secimlerine kadar ge-
nel, yerel ve ara secimler sosyalist segenegin bulunmadidi secimler
oldu. Sekiz yihk bir aradan sonra TiP’in 1977 Haziran secgimlerine
katilma hakkini elde etmesi is¢i sinifi agisindan énemli bir kazanim-
di ve secimlerin burjuva partileri arasinda bir yans olmaktan cika-
nImasini sagladi.

Turkiye. Is¢i Partisi Merkez Yoénetim Kurulu, 1977 Haziran se-
cimlerinden iki ay &nce, Nisan 1977'de yayiniadidi bildiride sdyle
diyordu:

«Onimizdeki secimlerde sekiz yilik aradan sonra ilk kez isci
sinifimiz ve emekgci halk kitleleri dogrudan yer almakta, Tirkiye isci
Partisi secimlere katimaktadir. Boévlece 1977 Haziran secgimleri,
farkli tutum ve goérintiide olsa da hepsi birer burjuva partisi olan
partilerin kendi aralarindaki yarig olmaktan c¢ikmakta, isci sinifimiz
ve miuttefiki emekgi halk kitleleriyle burjuvazi arasindaki sinif mi-
cadelesinin bir alant olmaktadrr. igcl sinifimizin bilimsel sosyalist
partisi olan Turkiye Isci Partisi’'nin segimlere katilmasiyla, yurt so-
runlari kapitalist sistemle sinirli olarak tartisimaktan kurtulmakta,
kapitalizmin karsisina bitiin gerceklidiyle sosyalizm dikilmektedir.»

Turkiye Isci Partisi'nin secimiere katilma karan dzerine cesitli
gorisler fleri strdlda, tartismalar yapildi. Tartismalarin 6z4 ‘bir nok-
tada toplaniyordu: «TIP secimlere katiimamalidir ve sosyalist oylar
CHP'de toplanmalidir.»

«Sagrdan ve «solrdan gelen bu goérusler tumuyle secimleri bi-
limsel sosyalistge bir degerleridirmeye dayanmadan kendi basina
bir olgu olarak ele aliyordu. 1971 6ncesinde de ortaya cikan, segim-
leri ve pdrlamentoyu «kurjuvazinin isci sinifini ehlilestirmek icin kul-
landigi bir tuzak» olarak degerlendiren gorusle; sosyalist hareketin
eylem bicimlerinin timinid secimler ve parlamentoya tabi kilan go-
rusler bugun de bir Slglude ileri siridlmeye devam ediliyor. 1977 Ha-
ziran secimleri éncesinde, sirasinda ve hemen sonrasinda ileri siiri-
len «TIP secimlere katilmamalidir ve sosyaltst oylar CHP’de toplan-
malidiry gérisii kisa bir surecin yasanmasindan sonra bir doha tek-
rarlanamaz hale geldi. 1977 Haziran seg¢imlerinde secimlere katiidig
icin TIP’e akil almaz olcusiizliklere varan suclamalar ydneltenler
kisa zamanda ¢ark etmek zorunda kaldilar.

Turkiye Isci Partisi'nin «sag» ve «solvdan gelen bitin saldiri
ve elestirilere karsin 1977 Haziran segimlerine katilmasi, sinif ha-
reketinin énlndeki tikanikliklarin agilmasi micadelesini kosulsuz bir
bicimde CHP’ye teslim eden oportinist gdrisiin kisa slrede ipligini
pazara c¢tkardi. 1977 Haziran secimlerinde TIP disinda herkes su
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veya bu bigcimde CHP kuyrukgulugu yaparken énimizdeki Ekim 1979
secimlerine iligkin alinan tutum Tiirkiye Isci Partisi’'nin hakliidini
ortaya koyuyor. :

Bugin solda yer alan hi¢ bir &rgit, grup, Ekim-79 secimlerin-
de aciktan Cumhuriyet Halk Partisi'ni destekleyemez durumdadir,
Bulunabilen ¢6zim, ya badimsiz aday ¢ikarmak ya da secimleri
boykot etmektir.

SECIMLERI BOYKOT VE SINIF MUCADELESININ GEREKLERI

Sinif miicadelesinin gereklerini, verili kosullarda sinif miica-
delesinin basarisi icin uygulanacak taktikleri kavrayamayan «sol»lar
her zaman en «kestirme» ve en «devrimci» bulduklari yollari secer-
ler. Celiskiler yumagint bir kilic darbesiyle ¢cdzeceklerini sananlarin
bir bdlugi Ekim-1979 secimleri icin de boyle bir ¢6zim buldular:
«Burjuvazinin tayin ettigi kurallar i¢cinde yapilacak bir secimi boykot
etmek tek devrimci tutumdurs, gibi bir mantiga dayanarak Ekim
secimlerini boykot etmeye karar verdiler,

Kimi kiUg¢ik burjuva aydinlara da zaman zaman cazip gdriinen
secimlerin boykot edilmesi, parlamentonun ve parlamentoda calig-
manin gereginin ve éneminin kavranmasina dayaniyor. Parlamento-
nun tarihsel bir gelismenin tGrini oldugu ve kapitalist toplumun bi-
tin siniflararas: iligkilerinin parlamentoya yansidigi gercegi kavra-
namiyor. '

isci sinifimin tarihsel pratiginde secimlerin boykot edildigi ve
boykotun devrimci eylemi gelistirdigi drnekler kuskusuz vardir. Se-
cimlerin boykot edilmesi ya da edilmemesi gibi mutlak bir élci yok-
tur. Isci sinifi partileri secimleri boykot etmeyi degil, boykot etmeyi
gerektirecek .durumun ortaya cikmamasi icin miicadeleyi esas ahr-
lar. Bilimsel sosyalist hareket secimieri ve parlamento catismalarini
hic bir zaman kategorik olarak reddetmemistir. Verili tarihsel kosul-
larda secimleri ve parlamento caligmalarint boykot etmek ise -ben-
zerleri tarih .icinde gorilmistir- sadece oy vermemekien ibaret pasif
bir yol degildir. Bu tir kosullarda secimler ve parlamento calisma-
lar1 halkin Gzerinde oynanan oyunlari perdelemekten ibarettir. Bu ne-
denle de bdylesi bir yénetime karsi slrdirilecek miicadele, segim-
leri ve parlamentoyu boykot etmeyi de igerir.

Nesnel gerceklik insanlarin ona karsi aldiklarr tavirlara bagh
olmaksizin gergekligini siUrddrdr. Burjuva toplumunda parlamento
varsa, halkin dnemli bir codunlugu parlamentoda olan bitenle ilgile-
niyor ve- secimlere katiliyorsa kimilerinin parlamentoyu yok sayma-
lars, kendi bilinclerinde reddetmeleri hi¢ bir seyi degistirmez.
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Burjuva parlamentosunun kitlelerin aldatiimast i¢in bir ara¢ oia-
rak- kullanilmast isci sinifinin sirf bu nedenle parlamentoya girmeyi,
orada cahgmayr reddetmesini gerektirmez. Gercekten burjuva par-
lamentosunun kitlelerin. aldatiilmasinda bir arag¢ olarak kullaniimasi
engellenmek isteniyorsa, bunun en iyi ve etkili yolu parlamentoya
girmektir. Burjuva parlamentosunun kilrsillerinden kapitalist somi-
riyt aciklamak, parlamentonun bu sémdrinin dizenlenmesindeki
roltind kitlelere godstermekten daha etkili bir yol ofabilir mi? Lenin
soyle diyor: «lktidari ele alamadigimiz ve emekgi halkin burjuvaziye
karsi sadece kendi sovyetleri icin oy kullandigr secimleri diizenleye-
medigimiz siirece; burjuvazi devlet iktidarini kullandi§! ve nGfusun
degisik simiflarini secimlere katilmaya cadirdi§i; yainiz proleterler
arasinda degil, tim emeke¢i halk i¢cinde ajitasyonu yiritmek ama-
clyla secimlere katiimak bizim zorunlu goérevimizdir.»

Burjuva parlamentarizmi ile is¢i smifinin segimleri ve parlamen-
toyu sinif micadelesinin gelistirilmesi i¢in bir ara¢ olarak kullan-
mas! arasinda ézde hic bir iliski olamaz. Isci sinifinin bilimsel sos-
yalist partileri parlomentoya, parlamentoda yer almaya, politik mi-
cadele alanlarindan ve yontemlerinden biri olarak bakarlar. isci si-
nifini, genis halk kitlelerini Parti‘nin programi ve mucadele hedefleri
etrafinda 6rgltlemek, Parti’nin strateji ve taktiklerini sémiuriiye karsi
micadele eden emekgi halk kitielerine benimsetmek icin segimlere
katilirlar. Parlamentoya temsilci soktukiarinda da parlamentodan si-
nif micadelesinin bir alani olarak vyararlanirlar, Bilimsel sosyalist
hareketle, oportiinizm arasindaki kesin ayrim bu noktada ortaya
cikar. Parlamentoyu ve secimleri tek miicadele alani olarak géren
oportlinizm, parlamentonun sinif karakterini ve burjuva devlstinin
baski araglarindan biri oldugu gercegdini reddeder. Parlamentonun
toplumu yonetmede ¢ok 6nemli bir roli vardir. Ama bu 6énem ayni
zamanda kisithdir. Oportiinizm bu kisitithgt gérmez ve burjuvazinin
parlamentoyu devlet islerini yénetmenin tek ve mutlak araci olarak
gOsterme gayretine hizmet eder.

Gergedi hi¢ bir zaman kavramayip kendi 9znel bilinglerinde ya-
rattiklari yargilara gore hareket eden kimi gosist, anarsist gruplar
da parlamentonun'tarihsel onemini, toplum yénetmedeki etkin roli-
ni reddederler. Secimleri, kitlelerin politikaya daha duyarhi olduk-
lart bu donemde en genis yidinlara isgi sinifi politikasinin- ulastirl-
masint, micadele hedeflerinin benimsetilmesi i¢in yiritilecek pro-
pagandanin énemini inkdr ederler.

Burjuvaziye ve burjuvazinin yonetim bicimlerinden biri olan bur-
juva parlamentarizmine karsi micadele, kitlelerin beklentileri devam
ederken baslari kuma sokup, onu reddederek verilemez. Lenin sdyle

1
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diyor: «Parlamento tarihsel gelismenin bir Grantdir... Verili tarihsel
kosullarda, ancak burjuva parlamentosunun bir tyesi olarak burjuva
toplumuna ve burjuva parlamentarizmine karsi miicadele edilebilir.
Burjuvazinin miicadelede kullandigi silah, proletarya tarafindan da,
hic kuskusuz bituniyle farkli amaclar icin kullaniimak zorundadir.
Bunun béyle olmadidini ileri sliremezsiniz ve bu sava karsi ¢cikmak
istiyorsaniz, béylece dinyadaki tim devrimci gelismelerin deneyimini
silip atmak zorunda kalirsimiz.»

isci ve emekci kitleler secimler karsisinda bir tutum takinacak-
lardir. Isci simifinin partisi eder gercekten kitlelerin dncisi, kisa ve
uzun vadeli micadelelerin dnderi ise, secimlere iliskin hedefleri de
ortaya koymak zorundadir. Eder parti is¢i sinifinin, Kitlelerin partisi
degil de bir grubun hareketi ise istedigi gibi basini kuma gdmebilir.
Kendi 6znel niyetlerini kitlelerin bilinglerinin yerine koyabilir. Ama
isci sinifini miittefiki sinif ve tabakalarla birlikte iktidara goétiirmek
icin devrimci eylemi siirdliren bilimsel sosyalist partiler devrimi an-
cak kitlelerin yapacagini iyi bilirfer. Onun icin devrimci bir parti dev-
rimin ve sosyalist gelismenin genel yasalarini iyi kavramaya ve bun-
lar1 somut toplumsal ve tarihi kosullara uygulamaya cahsir.

ISCI-EMEKCI KITLELER ¢8ZUMSUZ BIRAKILAMAZ

Aralarindaki farklthklara kdrsin -bu farklar cok 6nemli de ofsa-
bltiin burjuva partilerinin burjuva toplumunu, kapitalist sistemi sa-
vunduklari ve sorunlara kapitalizm icinde ¢bztlim aradiklari, genis kit-
leler tarafindan kesin olarak kavranmis dedildir. Ozellikle emekgi
stniflarin geri unsurlari icin burjuva partilerinin aralarinda farklar,
ortaya attiklari ayri sloganlar ve aralarindaki tartisma gercegdi giz-
lemede etkin olur. Haziran-1977 secimlerinde, bir siiredir yenilenen
ve kitlelerin demokratik istemlerine uygun sloganiarla yaklasan Cums-
huriyet Halk Partisi‘nin yorattigi «umut» boyle bir zemine dayaniyor-
du. Bu nedenle 1977 Haziran Genel Secimleri dncesinde ve sirasin-
da Turkiye isci Partisi isci-emekci kitlelere sosyalizm alternatifinin
gOsterilmesine blyitk 6nem verdi. Cesitli gru'plas;malar‘ ve Orgltlen-
meler etrafindaki «sol»lar icin en blyiik yanilgi da gene bu noktada
ortaya cikmistl. Tirmanan fasist tehlikeyi savusturmak icin her za-
man tek gtvence olan isci sinifinin orgttliliik ve micadelecilidini
gelistirip glclendirmek yerine, fasist egilimi temsil eden Milliyetci
Cephe partilerine karst kosulsuz bir bicimde CHP’yi desteklemek,
anti-fasist milcadeleye ancak zarar verebilirdi. Maddi temellerinden
kopariimis bir demokrasi anlayist ve bu anlayisia CHP umudunun
pompalanmasi, kitleleri ¢dziimsliziide itmekten baska bir sonuc ve-
remezdi.
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Cumhuriyet Halk Partisi 6zellikle hikimet olduktan sonra Tiir-
kiye isci Partisi'nin tesbitlerinin ve gosterdigi micadele hedeflerinin
dogrulugu ¢ok kisa denebilecek bir zaman siirecinde ortaya c¢ikti.
Tlrkiye Isci Partisi'nin dogru tahliller yapmasina, miicadele hedef-
lerinin gegerliligi ve tutarhligina karsin, Haziran Genel ve Aralk Ye-
rel secimlerindeki dislk oy yuzdelerinin nedeni konusundaki soru-
nun cevabl bu yazimizin konusu disinda kaliyor. Yurt ve Dinya da-
ha 6nceki sayilarinda bu konudaki degerlendirmelere yer verdi. (Ba-
kiniz, Yurt ve Dinyq, sayl: 4-7).

Ancak burada bir noktaya dedinerek gececegdiz. Unli bir for-
milasyon var: «Kitleler en iyi kendi deneyleriyle &grenirler» diye.
Kitleler yasayarak buiduklari gerceklerin, bu gercekleri daha &on-
ceden tesbit eden sosyalist hareketin ortaya koydugu hedefler ve
yurattgu moicadele ile cakistigini kavradiklari zaman, Parti hizia
kitlesellesir. Simdi bdyle bir sure¢ yasaniyor.

Fasist saldiri ve tehdidin Ecevit hikUmeti zamaninda da tir-
manigint surduarmesi, CHP yonetiminin fasizmin politik 6rgatd MHP
ile belli dizeylerde diyalogunu surduarmesi, isci sinifi ve emekgi kit-
lelerin demokratik hak ve ozguriuk taleplerinin karsilanmamasi, ar-
tan yoksulluk ve igsizlik kitleleri yeni arayislara yoneitmektedir. Bu-
rada da buyuk sermayenin bilinen tuzagdl karsimiza ¢ikmaktadir: Ka-
pitalizmin ¢ozumsuizlGgunu gérmeye baslayan ve oOzellikle beklenti
duzeyieri geligmemis, gerici ideolojilerin etkisi altindaki emekcilere
kurulan fasizm tuzag; «her tirli emperyalizme ve kapitalizme karsi»
MHP. Sosyalizm alternatifinin yeterince yayginlastirilip benimse-
tilmedigi, somurtnin nedenlerinin ve kaynaklarinin kavratiamadigi
emekgiler, fasizmin bu iki yuzlu politikasini gérememektedirler. Kit-
leleri blyuk burjuvazinin kurdugu fasizm tuzagindan koruyabilmek
yalnizca «kahrolsun fasizm» sloganint tekrarlamakla saglanamaz.
Fasist ideolojinin dayanaklarina saldirmak, emperyalizmin ve blylk
burjuvazinin talepleri ile MHP’'nin ideolojik ve politik hedeflerinin
birbirine karsit, ayri olmadigini, tam tersine birbiriyle cakistigint Kit-
lelere gostermek gerekir. Kapitalizmin yikintiya ugrattigr koyli-kentli
emekgilerin blylk burjuvazinin bu tuzagina dismesini 6nlemenin
bir kosulu da, gergcek kurtulus yolunun gosterilmesidir. Onun igin
sinif mucadelesi hangi 6znel ve nesnel kosullarda olursa olsun, iS¢i
sinifinin ve tum emekgilerin her turlu somirld ve baskidan kurtula-
caklar sosyalizm hedefinin canl tutulmasi zorunludur,

Sinif micadelesinin icinde bulundugu kosullar is¢i sinift partisi-
nin taktiklerini belirler. Partinin bagdimsizlik ve demokrasi icin muica-
deleye katilacak sinif ve tabakalarin en genis kitlelerini 6rgltlemek
ve mucadeleye sokmak i¢in eylemini slrdirmesi, sosyalizm igin mi-
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cadelesini geriye iten, erteleyen bir politika dedildir. Tersine, badim-
sizlik ve demokrasi i¢in surdirilen muicadelenin sosyalizm ekseni-
ne oturtulmasi bagimsizlik ve demokrasi mucadelesinin basarisinin
da kosuludur. Tirkiye Isci Partisi Tizigi'nin Karakter ve Amacg
maddesi konuya buylk acikliklar getiriyor. $Soyle: «Emperyalizm asga-
masindaki kapitalist dunyanin iliskiler adi icinde yer alan ve emper-
valizmin politik, ekonomik ve askeri baskisi altinda olan Tirkiye
gibi bir Ulkede emperyalizme ve fasizme karsi bagimsizlik ve de-
mokrasi i¢cin verilen micadeleyi kapsamayan bir sosyalist miicadele
olamayacagd gibi, ig¢ci ve emekci kitlelerin sosyalizm i¢cin miicadelesi
ekseninden yoksun bir bagimsizlik ve demokrasi miicadelesi basari-
ya ulasamaz, ‘kalici sonuglar veremez.» (Tirkiye Isci Partisi Prog-
ram ve Tiiziigli, Besinci Basim, s. 72)

PARLAMENTODA MUCADELEYI
PARLAMENTO DI$I MUCADELE ILE BIRLESTIRMEK GEREKIR

Isci sinift partileri hic kuskusuz Parlamento’da temsil edilmeseler
de, parlamento secimlerine sokulmasalar da micadelelerini sirdu-
rarler. Grevier, mitingler, gosteri yurayusleri, kitlesel direnigler vb.
ile sendikalar ve 6teki Kitle orgutlerinde calisirlar, etkinlik kazanma-
ya ve kitleleri dogru mucadele hedeflerine yoneltmeye ugrasiriar.
Tdm bunliar is¢i sinift partisinin miicadele alanlaridir. Parti drgut-
lenmesi, propaganda ve ajitasyonu yasamin bdtin alanlarinda ve
bltan kosullarda yuratdldr. Ve hic kuskusuz is¢i sinifi partileri par-
lamento disinda, parilamento icinde olduklarindan ¢ok daha gucli-
durler. Burjuva toplumunda, son tahlilde burjuvazinin egemenlidini
strdirme araglarindan biri olan parlamentoda, is¢i' sinifi partisinin
muicadele olanakiari daha kisitlidir. Burjuvazinin sinifsal tercihleri-
nin belirleyiciligi ve etkisinin daha az oldugu parlamento disi alan-
larda érgltlenmek ve micadele, bundan dolayi, parlamentodaki mi-
cadeleden daha genis boyutludur.

Parlamentonun, 6zellikie is¢i sinifinin bilingli-6ncli kesimlerinin
disinda daha geri politik bilincteki isciler ve diger emekcilerle, ki-
clk burjuvazi icin énemi daha buylktir. Onlar parlamentodaki tar-
tismalara, oradan ¢ikan seslere daha ¢cok énem verirler, etkilenirler.
Toplumun_gidisinin sinif micadeleleriyle belirlendigi, parlamentonun
ve secimlerin de sinif micadelelerinin yansimasi oldugu, is¢i sinifi-
nin bilin¢li-6ncl kesimleri disinda kolayca kavranabilen bir olgu de-
gildir. Sinif mitcadelesini butlnlik icinde ve butiin boyutlartyla kav-
rayamayan kiclk burjuvazi ve onun politik akimlari bu yizden bi-
tin micadeleyi parlamenter micadeleyle sinirlarlar. Kiclik burju-
vazinin daha radikal kesimieri de parlamenter miicadelenin, sinif
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micadelesinin bltdnlugd icindeki yerini ve 6nemini kavrayamadik-
lart i¢in toptan reddederler.

Bu iki yanhigin birbiriyle kesigtigi, cesitli politik akimlarn birin-
den Otekine savruldugu, Tirkiye'nin son iki yillik tarihinde yasandt.
HalG da yasaniyor. .

Parlamento ve segimleri sinif micadelesinin bltlniigu iginde
degerlendiren ve her zaman secimlere katiimaya, propagandd ve
gjitasyonunu secimlerde de ylrltmeye blylk Oonem veren Turkiye
Isci Partisi, sinif micadelesini bitin boyutlanyla kavrayamayan ki-
cuk burjuva akimlar tarafindan yeterli oranda kavranamamistir. Cok
kisa bir sire once, Haziran-1977 Genel Secgimlerine katilan Turkiye
Isci Partisi'nin secimlerde izledigi politika, secim taktikleri, yurutd-
len propaganda ve aqjitasyon cahismalarinin niteli§i gibi asil belir-
leyici unsuriara hi¢ bakilmadan, yapilan toptanci inkdriar, gogu kez
sahiplerini inkar ettikleri konuma dusurmustir. 1977 Genel Haziran
Secimlerinde CHP'ye kosuisuz verilen destegin bir adi sosyal de-
mokrasiye teslim oimaksa, diger adi da pariamentarizmdir. Nitekim
verilen sozler meydaniarda unutulmusg, parlamento calismalari Kit-
lelerin istemlerine kapanmistir. Simdi kimi cevreler «umut»u gelecek
bir bahara erteleyebilirier. Ama politik sorumiuluk tasiyan hic kimse
artik iki yil onceki savlari éne sUremez. Ancak bu alanda puskir-
tilen sag sapmanin tumuyle mahkim edildigi soylenemez.

Simdi «sol» gruplar glclerinin yettigi ve becerebildikieri kada-
riyla onumuzdeki senato secimlerine katiumaya calisiyoriar. Kendi-
lerini glcll gordukleri yerlerde, bagimsiz- adaylar gosterdiler. 1977
Genel Secgimlerinde sosyalist harekete karsi, elbiriigiyle ve kayitsiz
gartsiz, Cumhuriyet Halk Partisi’'ni destekleyen «sol»lar bir anlam-
da yanilgilarini anladilar. Ama sinif mucadelesini butinitk icinde
kavrayamadiklari i¢in bir yanilgidan kurtulup bir baska yanilgiya sav-
ruldular. 1977 Genel Segimlerindeki tutumlari da, 1979-Ekim se¢im-
lerine iligkin kararlari da igci sinifi mucadelesine zararh oldu, ola-
cak. Gunkl sonu¢ ne olursa olsun, secimler, burjuvaziye kargi sinif
hareketini gluglendirmenin bir araci olarak degil, sol ici yaygara
olarak ele ahndig! icin; ve kimileri oylarini arttirabilmek amaciyla
geytanla bile pazarliga oturmaktan gekinmedikleri i¢in, se¢cim son-
rasinda gene sol i¢i kugik hesaplar sinif miicadelesinin énlne ¢iI-
kan engeller olmaya devam edecektir.

1979 EKIM SECIMLERI VE PARTISIZLIK

isci sitfinin ylrattigia miicadelenin en yiiksek bigimi, sinifin
temel isteklerine yonelik olan politik micadeledir. Ekonomik miica-
delenin 6zlU emedin sermayeye daha iyi kosullarla satimasi igin
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milcadeledir. Ekonomik miicadele hi¢c bir zaman sdmiriniin kendi-
sini ortadan kaldirmaz. Ancak politik micadele, bir bitin olarak
isci sinifinin, bir bltln olarak kapitalist sinifa kargr micadelesidir.
Bu micadele hi¢c bir zaman yerine baska mucadelenin konulamaya-
cagl temel mucadeledir. Her ne gerekceyle olursa olsun partisizligi
savunmak sadece bundan dolayt bile burjuvaziye hizmettir. igci. st-
nifinin partisine dusmanlk da isgi sinifina diismanliktir,

Isci sinifinin politik drguti yerine baska micadele Srgitlerini
koymak, hem o orgitlere hem de isci sinifi mlicadelesine zarar ve-
rir. Turkiye'de bu yanlig yeteri kadar yasandi. Diinya devrimci pra-
tiginden gerekli dersleri ¢cikarmayanlar bu yanlisin yeniden yasan-
masina neden oldular.

Iktidar degisikliklerini burjuva demokrasisi icinde, burjuva par-
tileri arasinda ve onlarin tekellerinde gdstermeye cahlisan ‘iki partili
burjuva demokrasisi oyunu qancak is¢i sinifi partisi tarafindan bo-
zulabilir. iktidar degisiklikleri burjuvazinin mutlak, sasmaz tayin edi-
ciligiyle degil, sinif micadelesinin yapisi, niteligi ve niceligi, oérglt-
sel etkinligi tarafindan belirlenir.

Goruluyor ki, bugline kadar secime katilma icin burjuvazinin koy-
dugu ve is¢i sinifi tarafindan her zaman asilabilmis engelleri ag-
may! bagaramamis «sol» partilerden, segimleri kayitsiz sartsiz boy-
kot etmeyi temel politika sayan gosist gruplara kadar timi, bagim-
siz adaylar gostererek Ekim-1979 secimlerinde yer alacaklardir. Kusg-
kusuz bu durum demokratik guicler agisindan olumlu degildir. Olum-
lu degildir ama kaginilmazdir da. Turkiye'nin icinde bulundudu verili
durum bu sonucu dodurmustur. Agilmasi gereken ve mutlaka asila-
cak bir durumdur bu. Ama bu secimlerde en kapsaml bir bicimde
yasaniyor.

Burjuvazinin, isci sinifi ve emekgi kitlelerin saflarina her zaman
soktugu ve diri tutmaya calistigr érgltsiuzlitk ve oérgltsel daginikhk
Ekim-1979 secimlerinde bdyle bir tablo ortaya cikarmistir. Cikan bu
tablo da gene burjuvaziye hizmet ediyor; korlklenen partisizligi, kit-
lelerde yaratiimak istenen bulanikhdr arttirict bir etken oluyor.

Turkiye lIsci Partisi Temmuz ayindan baslattidi secim ¢alismala-
rint yodunlastirarak sdrdartyor. Ozellikle sikiydnetim olan illerde,
genel olarak butin illerde hem deviet drgltindn, hem gerici-fagist
guclerin saldirilariyla bogugurken bir de sapmalarin saldirtiaring gé-
guslayor. Bugiine kadar izlenen politika bilimsel sosyalist Partinin,
secim propagandaiarina yaklasiminin, dogru politikasinin ne olmasi
gerektigini bir kez daha yeteri kadar acikiikla ve 6greticilikle -orta-
va koydu. Parti, batin glgclerini emperyalizme, blyuk tekelci bur-
juvaziye ve buniarin siyasi platformda oérgutlenmis guclerine kargi
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micadele igin seferber etti. Demokratik gliclerin birligini aday ve
oy pazarhklarinin daima Ustunde tutmak gerektiginin bilinciyle; gugc-
birligini, ortaya koydugu ve is¢i sinifi ile birlikte tim demokratik
guclerin c¢ikarlarina uygun olan mdicadele hedefleri etrafinda sagd--
lamaya c¢aligiyor.

SECIMLERIN, SECIM SONUCLARI DISINDA ONEMI

Secimlerde isci sinifi partileri, isci smifi icinde ve en genig
emekgi yiginlar arasinda programiarinin, programiarindan ¢ikan so-
mut mucadele hedeflerinin propagandasini yapariar. Ortaya koyduk- .
lari micadele hedefleri dogrultusunda kitleleri 6rglitlemek ve hare-
kete gecirmek i¢in calisirlar. Isci sinifinin ve emekci halk kitlelerinin
kisa ve uzun vadeli ekonomik, ideolojik ve politik hedeflerine ulas-
mak icin propaganda ve ajitasyon yaparlar.

Bu nedenle de secimier icin dlzenlenmis 6zel politikalar, plat-
formiar degil, ‘partinin Gteden beri surdirdigi calismalann, &rgtli
mucadelenin verili kosuilardaki -taktikierini uygularlar. Alelacele du-
zenlenmis reklam kampanyalarini burjuva partilerine ve onlarin yo-
lundakilere birakirlar. Lenin sdyle diyor: «Secimter icin bir ptatform
degil, fakat devrimci sosyai demokrat platformu uygulamak icin se-
cimler! is¢i smifi sorunu bu acidan gérmektedir. Secimleri bu amacia
kullandik ve sonuna kadar kullanacagiz.»

Bilimsel sosyalistler hi¢ bir zaman secgimleri yolmzco aritmetik
sonuclardan ibaret goérmediler. iktidar sorunu nasil aritmetiksel bir
sonug degil, politik bir sorun ise, secimler de &yledir. Politik sorun
ise her seyden énce orgutlenme sorunudur. Secimler érgiitienme ca-
lismalarina hizmet edebildikleri 6lclide yararli kilinabilir. Bu acidan
Ekim secimlerini olumsuzluklarin Ustiine basarak bir politik eksene
oturtan digerleri ile, burjuvaziye kars: sinif micadelesinin hedefleri-
ni gelistirip glclendirmeye ve orgut guclni arttirmaya ¢alisan Tir-
kiye Igci Partisi arasindaki fark, daha genis kitlelerce gézlenecektir.
Her halde Ekim secimlerinin siif miicadelesi agisindan en blyiik
yarari da bu olacaktir. '
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TURKIYE’DE SIYASAL KURUMSALLASMA VE
DEVLETIN EKONOMIK iSLEVLERI

GENCAY SAYLAN

I. GIRIS

Tldrkive'nin emperyalizmin somiri ve denetimi altinda bulu-
nan kapitaiist bir uike oldugu acik ve segik bir bicimde ortaya kon-
mus bulunmaktadir. Gunumuz 1Urkiyesinde, emperyalizme bagim-
hligin farkli sinifsal kokeniere sahip 1deolojiler tarafindan Onpilana
cikarildigi ve guclu bir anti-emperyalist akimin belirdigi soylenebi-
lir. Bununia beraber Turkiye'nin emperyalizme bagimhlig ile iigili
en saglikli ¢ézimlemelerin igci simifinin ideolojisi savunucuiarinca
yapildidi aciktir; bu g¢ézimlemelerin etkinligi emperyalizme bagim-
g olugturan, guglendiren ve savunan egemen siniflari temsil eden
MSP, CHP gibi siyasi orgutlerin de lafta da olsa zaman zaman -anti-
emperyaiist igerikli ¢ikislar yapmaiarina neden olmaktadir.

Burada so6zlU edilen ¢ozumlemelerin ayrintill bir tartismasina
girmek ve boylece bir bagimlilik modelini gercekci bir bigimde olus-
turmak s6z konusu olmayacaktir. Yukarida da deginildigi gibi, 6zel-
likie isci simifi ideolojisini savunanlar bu isi yapmiglar, sorunu agik
bir bigimde ortaya koymuslardir.! Bununla beraber emperyalizme
bagimlihk ile ilgili ¢gozumlemelerin belli boyutlarda eksik kaldid ve
bu eksikligin hizla giderilmesinin gerekli oldugu soylenebilir. Em-
peryalizmin evrensel bir 'olgu oldugu ve buna goére de emperyalist

{1} Bunun igin bakimz: Tirkiye igci Partisi, Demokratikiesme icin Plan, 1978-82,
(istanbul: 1978), s. 3-86 ve 87-112,
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bagimhhdin evrensel bir takim 6zellikler tosidigr bilinmektedir. Bu-
nun yaninda emperyalist bagmiihigin evrensel niteliklerine ek ola-
rak 6znel bdlge ya da ulke kosullarinin da varligi dogrudur. Baska
bir deyisle belli bir Glke ya da bodlge ile ilgili ¢ézlimlemelerin iigili
Oznel kosullari da kapsamasi gerektigi, aksi takdirde yetersiz ve
eksik kalacagi agiktir. _

Boyle bir oncliden hareket edildigi takdirde Turkiye ile ilgili
oldukgca éznel gorinimli bir olgunun Gzerinde durmak gerekir. Tur-
kiye'de siyasal iktidarin kurumsallagmasi otuz yili askin bir- za-
mandan beri, ufak bir iki kesintiye karsin «cok partili» bir sistem
olarak yirumekte ya da bir bagka deyisle parlamenter siyasal yapi
kendi kosullari icinde varhi§ini slrdirebilmektedir. Bu olguyu, Tur-
Kiye gibi emperyalizmin sémuril ve denetimi altinda bulunan benzer
Glkelerin hi¢c birinde gozlemexk olanakll degildir. Asya, Afrika ve
Latin Amerika (lkelerinin hic birinde ¢ok partili siyasal sistem Tir-
kiye'de oldugu gibi uzun ve kesiksiz isleyememig; bu yérelerde em-
peryalizm ile butlnlesen llkelerin hemen hemen hepsinde siyasal sis-
tem tam boy acik fasizm olarak belirlenmistir. Bu olgu Uzerinde
onemle durmak gereklidir. (Burada 1967’lere dek isgi sinifinin legal
orgdtlenmesinin yasak oldudu, bu alanda yogun basktlarin bulun-
dugu gercedi gozardl edilmis degildir.)

Tirkiye’de burjuvazinin siyasal &rgutleri s6zli edilen olguyu
verilmis olarak kabul etmekte, esas olarak c¢ok partili siyasal sis-
temi mevcut duzenin demokratikliginin gostergesi olarak bir propa-
ganda silahi gibi kullanmaktadir. Bu gevrelerin, mevcut diizenin
propagandasini yapmada kullanmanin disinda olguyu ¢ozimlemesi
«Turk halkinin demokrasiye asik olmasi» gibi onerilere dayandiril-
maktadir. Bdyle bir agiklamanin kendi icinde bile ne kadar yetersiz
kaldigi agiktir. Burjuvazinin sinifsal yaklasiminin mantidl iginde .cok
partili sistem demokrasinin temel &lcitl olarak alinsa bile, Turkiye
halkinin verili kosullardaki demokrasiyi Arjantin, Misir ya da Guney
Kore halklarindan daha fazia sevdigi hi¢ bir sekiide ileri siurlleme-
vecektir. Zaten burjuvazinin toplumu anlamak ve dogru bicimde
aciklayip ¢dzlmlemek gibi bir kaygusu olmadidindan onun ideolo-
jisini savunan kisi ve guclerin bdyle bir sorun Uzerinde durmasi,
beklenemez,

Bu konu ile ilgili bir ilging nokta da ozellikle genglik kesimi
icinde etkili alan ilerici akimlarin bdyle bir olguyu yok saymalardir.
Kisaca Ozeilemek gerekirse, sozi edilen akimlar coklukla Latin
Amerika'daki emperyalist bagmlii§i ve ona gbére olusan siyasal
kurumsallasmay! evrensel bir gecerlilik icinde ele almakta, Tirkiye
ile ilgili cézimleme ve ideolojilerini de buna gbre olusturmaktadirlar.
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Nitekim bu radikal akimlarin hi¢ birinin siyasal parti haline gelme-
melerinde ya da gelememelerinde bu tir yaklasimin etkisi oldudu
ileri sUrllebilir. Bununla beraber tim sosyalistlerin bu sorun uze-
rinde durmasi, boyle bir siyasal kurumsallasmanin.uzunca sayiabi-
tecek bir dénem iginde «nasily gecerligini koruyabildigini, yakin ge-
lecekte siyasal sistemde «ne gibi degismelerin» olasili géziiktugini
tartismalari gerekir. Bagka bir deyisie yakin gelecektekl degisim-
lerin neler olabilecedini kestirebilmek icin mevcut siyasal sistem
nasil olustu sorusunu cevaplandirmak gerekir.

Kuskusuz Tirkiye'de varligini surdiiren «cok partili» siyasal
sistem, tek basina burjuva partilerinin ileri strdigi gibi demokratik
bir toplum yapisinin varhdini kanitiayamamaktadir. Kolaylikla goés-
terilebilecedi Uzere Turkiye toplumu heniz demokratik bir toplum
olmaktan ¢ok uzaktir ve demokratiklesme mucadelesi butliin agirh§i
ile gundemde bulunmaktadir. Bununla beraber siyasal sistemin se-
cimiere dayanarak olusmasi ve bu sistem icinde secimlere cok sa-
yida, toplumun cgesitli siniflarint temsil eden siyasi partinin kati-
mast son derece 6nemli bir olgu olarak kabul edilmelidir. Sosyaliz-
me gecis ve ondan once demokratiklesme miicadelesinin «teori ve
pratigininy bu olgu lzerinde durmasi zorunlu gézitkmektedir. (Elbette
Urlu 141-142 gibi tikanikliklarin aciimasi geregini unutmus dedgiliz.)
Her seye karsin kapitalist toplum yapisi, 6zinde cok partili ve se-
cim!i siyasal sistemle celistigi icin bu sistemin varligi demokratik-
lesme icin 6nemli bir onkosul kabul edilmelidir.

Genel olarak kapitalizmin gelismesi ile beraber toplumdaki belli
tirde sinif catismasinin ve gerilimlerin keskinlesecegi, giderek kay-
betme durumunda kalan burjuvazinin de denetledigi devliet meka-
hizmasini elden kagirmamak icin siyasal sistemdeki her tirid de-
mokratikiesmeyi ortadan kaldirici -dniemiere yodnelecegi sdylenebi-
lir. Toplumdaki kapitalist Gretim iligkilerinin ve 6rgltlenmesinin siire-
bilmesi, mevcut sistemin korunabilmesi icin burjuvazi siyasal me-
kanizmayi denetlemeye yonelecektir. Bu denetleme sinifsal glglerin
milcadelesinin belirledigi sekilde batida ve diger kapitalist Glkeler-
de cesitli dénemlerde acik parlamenter ya da fasist iktidar bi¢im-
leri olarak ortaya gikmistir.

Kapitalist bir llke olan Tirkiye'de ise is¢i sinift lizerindeki bas-
kilarin yontem ve bicimleri degisiklide ugramakia birlikte, esas ola-
rak parlamentoya dayali bir siyasal sistem olusturulup siirdiirile-
bilmistir. Boyle bir olusumun-ortaya c¢ikmasinda Tlrkiye'ye 06zgl
Oznel tarihsel kosullarin belirleyici oldugdu ileri sirdlebilir. Burada
tartisilmaya calisilan temel sorun, sézi edilen 6znel kosuliarin ba-
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sinda 1930’lardan sonra geligsen yaygin kapsamh devlet girigimci-
liginin geldigidir.

Dodgal olarak Ttirkiye'de, aynt konumda bulunan (ilkelerden fark-
Il bir siyasal sistemin olusmasi tek degiskenle aciklanamaz. Béyle
bir olusumun karmasik ve cok yonla etkilesimlere bagdh oldugu acik-
tir. Bununla beraber buradaki yaklasim, cesitli etkilesimler arasinda
birinin, devletin ekonomik girisimeiliginin temel belir'eyici rolii oyna-
digim kabul etmektedir. Burada esas olarak bdyle bir vaisayimin
tartisthp, irdelenmesine calisilacaktir. Bu nedenle de esas inceleme
konusu devlet girisimciligi olacak, KiT'lerle (kamu iktisadi tesebbiis-
lerl} mevcut siyasal sistem arasindaki badintilar ortaya konmaya
cahgilacaktir,

. KAMU GIRISIMCILIGININ KAVRAMSAL SINIRLILIKLARI

Kapitalizmin tarihsel olarak ortaya ctkisi «birakiniz yapsiniars
slogani ile simgelenen liberalizm ile 6zdeslesmekte bir baska de-
visle kendi kuramsa! sinirliliklar icinde kapitalizm ile devletin eko-
nomik islev ylikiimlenmesinin celistigi bilinmektedir. Bununla bera-
ber bu celismenin esas olarak mantiksal oldugu ve gercekte duru-
mun farkh oldugunu séylemek gerekir. Gercek yasamda kapitaliz-
min gelismesi i¢in devletin aktif olarak ekonomik yasama katiima-
simin zorunlu oldugu baslangictan itibaren gdriiimistdr. Ornedin
Adam Smith bile devletin diizenin koruyuculuunu yapmanin, giim-
rik politikalan izlemenin ve ekonomik yasam diizenleyen yasalar
cikarmanm disinda dodrudan dodruya ekonomik alt yapi Insasina
glrerek ilkel sermaye birikimine katki sadlamakla yikimlG olmasi-
nin lazim geldidinden s6z etmektedir. Gercekten tarihsel olarak bii-
tiin kaplitalist toplumlarda, baslangictan itibaren su ya da bu 8lcii-
de devlet glrisimlerinin sermavye birikimini sadlamaya ydnelik ola-
rak olusturuldudu goériilebilmektedir. Gerek merkantllist donem ge-
rek serbest rekabetcl liberal dénem, (lkelerin 6znel kosullarina gd-
re ortaya ctkmis cesitli devlet glrisimclligt drnekleri lle doludur.

Kisaca Bzetlemek gerekirse kapitalist siirec Icinde deviet, ge-
llsen kapitalizm icindekl sinifsal catismalari yumusatmak, sermaye
birikiml lle gerl Glkelerde de kapitalizml gellstirmek amaclarmi sag-
lamak Icin ekonomik yasama dodrudan dodruya ya da dolaylr ola-
rak miidahale etmektedir. Bu miidahale, dofirudan dodruya (iretim
birimlerinin olusturulmasi, meta ve hizmetlerin devietce satin ahin-
masi, vergl ve kredi denetimlerl lle ekonomlk yapinin dolavii bicim-
de etkilenmesi, fiyat saptamalari ve denetimleri gibi birbirlerinden
farkl bicimlerde ortaya cikabilmektedir. Kapitallst toplumlarda hangi
bicimde olursa oisun devletin ekonomlk yasama midahalesi, birbir-
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lerinden énemli 6lgiide farkhilik gosteren iki ana grup icinde toplana-
hilmektedir: Gelismis kapitalist Glkelerdeki devletcilik ve azgelismis
kapitalist Glkelerdeki devletcilik.

Gelismis kapitalist {ilkelerde, 6zellikle Ikinci Dinya Savasi’ndan
sonra devlet girisimciliginin blylk boyutlara ulastig gérilmektedir;
devlet bir taraftan zarar eden girisimleri ve sanayive temel girdi
ireten kesimieri ulusallastinrken diger taraftan da yaygin bir sosyal
glvenlik uygulamasing girismistir. Burada ortaya c¢rtkan ana olgu,
devlet isletmeclligi ile blyik tekelci sermaye arasindaki biitiinlesme
olmus, devlet (retti§i girdilerle ve muisterl olarak tekelci sermaye-
nin rahatca calismast icin olanaklar saglamaya kalkigmistir. Azge-
lismis {ilkelerde ise devlet, sermaye eksikligi, Uretim yetersizligi gibi
nedenlerden dolayi ekonomik alana girmis; bdylece bu iilkelerde
genel olarak devletin ekonomik islevi tekelci sermayenin cikarlarin
korumaktan cok kapitalizmi gelistirmeye, burjuvazinin ilkel birikimi-
ni hizlandirmaya ydnelik olmustur,

Azgelismis filkelerde esas amac kapitalizmi gelistirmek olsa bile
devlet girisimclligi iki boyutiu etki yaratacak bicimde ortaya c¢ikmis-
tir. Devlet kapitalizminin sbzii edilen bu iki yonil etkisi soyle belir-
lenebilir. Bir taraftan 6zel tesebblise destek sadlanarak ve cokluklia
onun denetiminde geliserek kapitalizmi ve {lke burluvazisini glg-
lendirmek; diger taraftan da flerici, demokratik bir siirecin olusma-
sina olanak saglamak. Azgelismis Gikelerdeki devlet girigsimcilidinin
ikinci yoénu {izerinde duran Oscar Lange, devlet kapitalizminin bu
gibi Glkelerde genellikle flerici bir rol oynadidint belirtmektedir.? Ger-
cekten de sosyalizme gegisin 6n kosullart demek olan demokratik-
lesme hareketi, gelismis ya da azgelismis bitiin kapitalist (lkeler-
de ekonominin bazi ana kesimlerinin ulusallastiriimasini icermek-
tedir.®

Kuskusuz azgelismis bir (lkede devlet yatirimlarinin bigcim ve
icerigi toplumun sinifsal yapisini, baska bir deyisle tiretim.iliskilerini
kdkten etkileyebilecektir. Bu scrun tizerinde calisan Sachs belli basl
iki tipten soz etmektedir. Bunlardan biri «Japdbn modeli» olarak ad-
iandirimakta ve burada devlet sermaye koyup Uretim birimleri olug-
turduktan sonra bunlar 6zel tesebbiise devretmektedir, ikinci model
olarak ise Hindistan ele alinmakta, bu modelde belirleyici nitelidin
devletin belli alanlarda tretim yapacak kurumiari olusturarak o ke-

{2) Oscar Lange, Essays on Economic Pianning, {Nakleden Ignacy Sachs, Patterns
Of Public Section in Underdeveloped Countrles, (Londra: 1964), s, 63.

(3) Bakimiz: FKP, FSP, Ortak Hikiimet Programi, (Cev.: INFO-TORK Ajansi), ls.
tanbul: 1974, s. 60-62. :

(4) Ignacy Sachs, a.g.y. & 59.
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simleri denetimi altina aldigindan s6z edilmektedir. llerde daha ay-
rntill bir bicimde tartisilacad lzere Sachs'in sdzind ettigi «Hindis-
tan modeli» ¢cok onceleri Tirkiye:de uygulanmaya baslamistir. Bilin-
digi gibi Tirkiye'de yaygin devletcilie gecis .ddénemi 1929 bunalimi
ile baslamistir. Kisaca belirtmek gerekirse devletin ekonomik yasa-
ma mudahalesi ile Thrkiye 90" askin azgelismig iikeler grubu icin-
de en gelismisler arasinda yer almistir. Bagka bir deyisle, Turkiye
her ne kadar kapitalist gelismesi sonucu iléri kapitalist {ilkeler ara-
sina girmeyi basaramamissa da emperyalizme bagdimh geri Ulkeler
icinde olduk¢a gelismis bir konuma gelebilmistir. Ornegdin Birlesmis
Milletler ya da benzeri uluslararast kuruluglarin karsilagtirmalarin-
da Turkiye'nin «orta dlzeyde gelismis Ulkeler» arasinda yer aldig
gorilmektedir.

Asagida dizenlenmis Cizelge 1, Tarkiye ile secilmis benzer (l-
keler arasinda bir gelismislik dizeyi karsilastirmasina olanak ver-
mektedir. :

CIZELGE 1

TORKIYE VE BAZI AZGELISMIS ULKELERIN
TEMEL EKONOMIK GOSTERGELERI — 1976

Kig! MIlli  Gelirin Kisi Kis!

Basia Kesimler Arasinda Basina Basina

OLKELER Miill Oransal Dagihm (%) Yabanci Dis
Gelir Sermaye Borclar
(Dolar) Tarrm  Sanayl  Hlzmetler (Dolar)  (Dolar)

TORKIYE 990 29 28 43 124 86.6
GUNEY KORE 670 27 34 39 472 1849
TUNUS 840 21 30 40 64.0 237.8
MEKSIKA 1.090 10 35 55 88.8 250.7
BREZILYA 1.140 8 39 53 375 135.0
ARJANTIN 1.550 15 41 44 74.2 165.5

Kaynak: Dilnya Bankasi, World Development, 1978.

Cizelgenin ortaya koydudu agik bir gergek, Tirkiye’nin yapisal
olarak gelistigi ve bati diinyasi tarafindan tim azgelismis Ulkelere &r-
nek gosterilen Giney Kore, Tunus, Meksika, Brezilya ve Arjantin gi-
bi {ilkelere oldukca yakiasmis oldugudur. Ancak yukaridaki ¢izelge-
nin dizeltilmesi gereken yoni, dis borclarin gercek durumu aksettir-
medigidir. Bu iki nedene badlanabilmektedir. Birinci olarak Tlrkiye'
nin dis borglari dzellikle 1975 yilindan sonra ¢ok hizlh bir bicimde art-
mig, 1. MC déneminde «ddvize gevrilebilir mevduats (DCM) kisa va-
dell tefeci banker borcu biciminde {lkeye akmigtr. Bunun sonucu
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ise Uclincli Plan déneminde dis tasarruflarin oraninin %25'e yiiksel-
digi goriilmustir. Yukaridaki ¢izelgede dis borglarin diistk citkmasinin
bir nedeni de DCM ve kisa vadeli banker kredilerinin tam olarak bi-
linememesidir. Bunlarin hesaplanmasi ancak 1978 yili.icinde bor¢ er-
teleme operasyonlarina kalkilisinca mimkiin olabilmistir. Bitin bun-
lara karsin 1978 yili icin Tirkiye'nin dig borgclart kisi bagina 300 dolar
civarina ¢cikmis goériinmektedir. Kisa vadeli banker kredilerinin resmi
hesaplamalarin disinda kalmasi olayr kuskusuz diger azgelismis (l-
keler icin de gecerli olarak distnilmelidir. Son yillarda DCM uygu-
lamas! ile olaganiistil boyutlara eren dis borglarin ézel durumu bir
tarafa birakilacak olursa yukaridaki ¢izelgeye dayanarak Tirkiye'nin
ekonomik gelismesini dider llkelere oranla ¢cok daha az yabanci ser-
maye ve dis bor¢lanma ile basardigidir. Ozellikle yabanci sermaye-
nin azhd son derece énemli bir olgu sayilmahdir, Tirkiye devlet ka-
pitalizmini basariht bir sekilde uygulamis ve kuskusuz bu gelisme bi-
¢imi siyasal sisteme damgasini vurmustur. Hatirlatiimasinda yarar
olan nokta, bati tarafindan gelismeleri ve kalkinmalari «mucizevi»
olarak adlandirilan, cizelgede yer alan diger llkelerin, cizelgede yer
almayan azgelismis Ulkelerin ¢ok blylk cogunludu gibi tam boy acik
fasizm altinda bulunduklaridir. Salt bu o'guya bakarak yabanct serma-
yenin blylkliginin Glkedeki fasizan gelismeleri hizlandirdig:, buna
karsilik yabanct sermayenin gdrece azhdinin ve yayvam bir deviet gi-
risimcilidinin liberal bir siyasal sisteme olanak sagladidini séylemek
miimk{indiir.

i, TURKIYE'DE DEVLET GIRISIMCILIGININ
GELISMESI -VE BOYUTLARI

Turkiye'de deviet girisimciliginin Osmanli Imparatorlugunun son
ylUzyili icinde baslamis oldugu soylenebilmektedir. Osmanli impara-
torlugundan Cumhuriyete devredilen iiretim birimleri arasinda 1810
yilinda kurulan Beykoz techizat-1 askeriye fabrikasi, 1835 yilinda ku-
rulan feshane ve Izmit cuha fabrikasi, 1845 yjlinda kurulan Hereke
dokuma fabrikasi, 1850 yilinda kurulan Bakirkdy bez fabrikast sayi-
labilir. Bunlara ek olarak Ziraat Bankasi’nin da 1888 yilinda bir dev-
let girisimi olarak kuruldudu sodylenebilir. Bunlara karsin genc Cum-
huriyetin devletciligi yadsidigi ve 1923 izmir Iktisat Kongresi ile eko-
nomi politikasini belirledidi bilinmektedir. Buna godre ekonomik ya-
sam 6zel tesebbiise birakilmis, tam bir liberalizm uygulamasina gi-
risilmistir. Ancak bu liberalizm kitaptaki tanimina uymamakta 6zel
tesebbls devletin hukuksal ve siyasal Gstiinltigi kullandarak destek-
lenmektedir. .

1923-30 dbénemi vergi ve glimriik kolayhklar, kredi ve sibvansi-
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yon olanaklari ile tarim ve sanayi kesimlerinde 6zel tesebbisi gelis-
tirmeye yonelmis; Ozellikle tarim kesimindeki destek ve yardimiarla
kulak yetistirmeye 6zen gostermistir. Bunun sonucunda da Trakya,
Bati Anadolu ve Cukurova gibi bolgelerde, demiryollari boyunda pa-
zar igin Gretim yapan tarimsal isletmeler ya da baska bir deyisle bir
kulak sinifi ortaya cikmaya baslamistir.® Buna karsilik cesitli tesvik
yasalarina, belirli Gretim alanlarinda 6zel sektdr gruplarina tekeller
sadlanmasina karsin 6zel sanayi ya da sanayi burjuvazisi yetisme-
mis; belli mallarin uretimini ve satisini tekel olarak alan gruplar bun-
lari yurt icinde Uretme yerine daha kolay ve kérh olan Ithalat yolu-
nu secmislerdir. '

Tlrkiye icin doniim noktasi 1929 biyik bunalimi olmustur. 1929
Eylilinde New-York'ta patlayan bunalim kisa bir sire icinde tiim ka-
pitalist diinyay: kaplamistir. Bunalim, Tarkiye icin ihrac mal olan ta-
rnmsal Grinlerin bliylk fiyat diismesi biciminde bir etki yaratinca al-
ke ithalati da blyik &lclide daralmak zorunda kalmistir. Zaten bilin-
digl gibi bunalim genel olarak bitin dlkelerin dis ticaretinin daralma-
sI ve her (ilkenin otarsik ekonomiye ydnelmesi sonucunu dodurmus-
tur. Bu cerceve Icinde Tulrkiye bir iki yil siiren cesitli ¢6ziim arayisla-
rindan sonra devletcilie ydnelmek zorunda kalmistir. Ancak hic
unutulmamas: gereken nokta bu secmenin egemen sinif olan Tirk
burjuvazisi tarafindan yaptimis olmasdir.

Devletcilik bir politika olarak 1930 wyilt sonlarinda Atatiirk tara-
findan, bir yurt gezisinde ortaya atiimis ve yine Atatiirk’in ifadesi lle,
«halkin esas olarak yoksul oldudu ve herseyi devletten bekledigi» 6n-
clliine dayandinimistir. Bdylece blylik bunallm o zamana kadar
izlenen ekonomti polltikasinin dedisimine neden olurken, devletcillk uy-
gulanmasina baslamas: ile beraber {lkedeki hakim ittifak bicimleri
de degismeye baslamistir. Kisaca Ifade etmek gerekirse o zamana
kadar en stkin gbéziiken ve en hizli bicimde gelisen kulakiar ya da pa-
zar icin {iretim yapan tarim kesiml ile thracater tiiccar koalisyonu yi-
kilmis: bu sinifsal katmanin dodrudan dogruya yerini alacak baska
bir alic ortada olmadigindan devlet ister istemez sanayilesmeye 6n-
cllik etmistir.®

1930’lardan itibaren sanayi alaninda deviet Isletmeleri kuru'ma-
ga baslamis. bunun yaninda ekonominin devlet eliyle denetimini sag-
lavacak. para ve kred! politikalar: Ustiinde etkill olacak kurumsallas-
malara gidilmistir. 1932 yilinda Simerbank’in, 1933 yilinda Halk ve
Emldk ve Kredi Bankalarinin, 1935 yilinda MTA ve Etibank’in kurul-

{5) llhan Tekeli, Selim llkin, 1929'da Tiirkive’nin [ktlsadi Politika Arayiglan, (An-
kara: 1977}, s. 37.
{6)- I. Tekeli, S. likin, a.g.y., 5. 223.
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mast bu girisimlerin 6rnekleri arasinda sayilabilir. Sovyetlerin tek-
nik ve mali destedi ile uygulanan I. Sanayi Plani, daha sonra savas
. kosullan icinde olusturulan Koémir Satis ve Tevzi Muessesesi, Pet-
rol Ofisi gibi kuruluslar devlet isletmeciliginin kapsaminin énemli 6}-
clide gelismesine neden olmustur.

Il. Diinya Savast sonrasi tim diinya icin oldudu gibi Tirkiye igin

de dnemli degisikliklerin baslangict sayilabilir. Bu dedisiklikler, 1946
yilinda baslayan ¢ok parfili diizen ve bunun sinifsal &zii cesitli yapit-
larda her yoni ile tartisimis buI_unduQunddn bu sorun {izerinde bura-
da fazla durulmayacaktir. Devletgilik uygulamasinin ve savas kosul-
larinin gelismesine &nemli katkilar sadladigr tarim ve ticaret burjuva-
zisi siyasal sistemi ve devleti dogrudan dogruya denetimi altina al-
ma egdilimleri gdstermeye baslamis, yeni siyasal yasam bdyle bir ge-
lisménin sonucu ortaya cikmistir. Degisikliklerin basmda yer alan
6nemill bir olgu da Tirkiye'nin 1946 yilindan sonra ekonomik ve siya-!
sal acidan kesin bir bicimde ABD’ye badlanmaya baslamasidir. Bu
baglanma icinde ABD’nin, Tirkiye'den sanayi yatirimlarindan vaz-
gecmesini, kurulan devlet girisimlerini 6zel tesebbiise devretmesini
ve tarimda rasyonalizasyona gitmesini talep etti§i bilinmektedir. Bu-
na bagl olarak 1950 yilinda iktidara gelen DP’nin ‘ilk kurdugu hiik{i-
met programinda, «iktisadi sahada devlet sektoériind miimkiin oldugu
kadar daraitmak, hususi tesebbtis sahasini mimkiin oldugu kadar
genisletmek» Onerisi yer aliyordu. Yine bu hiikiimet déneminde pa-
muklu ve yinld dokuma, ¢imento, tudla, kiremit fabrikalarinin 6ze!l te-
sebbiise devredilmesi planlaniyor, ancak bu is basarilamryordu. Ozel
tesebblisiin sermaye yetersizligi ve bundan da 6tede devlet fabrika-
larinin dzel tesebbisiin gelismesine dnemli katkist adir basiyor, bdyle-
ce bir taraftan ideolojide devietcilik anlayisina siddetle karsi cikinir-
ken uygulamada devlet girisimlerini tasfiye etmek séyle dursun ge-
listirildigi gdriiliyordu. Ornedin 1950°de toplam yatirimlarin  %43'(]
devlet tarafindan yapilirken bu oran 1959'da %62.5’'e ¢ikiyordu. DP
déneminde devlet bir taraftan ‘barajlar, karayollart gibi alt yopr ya-
tirmlaring blyldk fonlar ayirirken diger taraftan da iktisadi devlet

tesebbislerinin sayisini ve calisma alanlarini hizia genligletiyordu.

1950 yillarindan sonra ortaya ¢ikan ilging bir uygulama da karma
tesebblslerin kurulmaya baslamasidir. Bdylece deviet kurulusglari,
sermaye, bilgi ve deneyimlerini 6zel tegebbiis emrine vererek onlarin
gelisimine 6nemli katkilarda bulunmustut. llerde daha ayrintili olarak
dedinilecedi gibi karma girisimler burjuvazi icin bliylk olanaklar ya-
ratrmis, bir taraftan kolay ve kisa yoldan sanayici haline gelme yolu
acilirken diger taraftan da hissedar olma nedeni lle elde edilen ba-
yilikler sayesinde bilylik kérlara konma olasih@i yaratiimigtir. 1950-60
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arasinda yizden fazla karma girisimin kuruldugu gdorilmektedir. Bun-
larin en ilging orneklerinden biri Cukurova Elektrik A.S.'dir. Seyhan
Baraji yapilirken gerekli dis kredi, barajdan elde edilecek enerjinin
bir 6zel sirket eliyle isletiimesi kosulu ile bulunmus ve bdylece devlet
baraji yapip dretilen enerfinin isletiimesini bir 6zel sirkete vermistir.

Goraidagu gibi 1929 yilindan itibaren devlet ekonomik yasama
etkin bir bicimde girmekte; bir taraftan DSI, YSE, TCK vb. kamu ku-
ruluslari aracihig ile yollar, barajlar, sulama tesisleri, okullar vb. ku-
rumiar inga etmekte diger taraftan da KiT’ler aracihg ile cesitli mal
ve hizmetleri Uretip ‘plyasada satmaktadir. liging olan nokta kamu-
nun blyikliginin ve etkinliginin giderek artmasidir. Bu slire¢ giini-
miize kadar bdyle gelmektedir. Ornedin 3. BYKP ddneminde sabit
sermaye yatinmlart ézel kesimde 506.7 milyar lira iken kamu kesimin-
de 509.4 milyar lira olmus ve 4. BYKP'ninda &zel tesebblslin 677.5
milyar kamunun ise 898.3 milyar lira yatirm yapmasi éngoriimiistir.
Ayni sekilde son yillara ait basit bir karsilastirma da kamunun artan
biylkligini ortaya koymaktadir. Gizelge 2, 1972 ve 1976 yillarina ait
yatirimlarin kamu ile 6zel kesim arasindaki dadilimini gdstermekie-
dir.

CIZELGE 2

KAMU VE OZEL KESIM YATIRIMLARI
(1971 fiyatlarina gore)

1972 (milyon TL) 1976 (milyon TL))

1. KAMU KESIMI
A) KiT’ler 9.385 (%24.9) 15.962 (%25.3)
B) Kamu 9.054 (%24.0) 17426 (%27.7)
2. OZEL KESIM 19.256 (%51.1) 20609 (%47.0)

3. GENEL TOPLAM 37.695 (%100) 82.997 (% 100)

Kaynak: 4. BYKP.

Cizelge kamu kesiminin etkinlik artisi konusunda bir fikir vere-
bilmektedir. MC iktidari altinda bile toplam KIT yatirimlari 5 yil igin-
de %170, diger kamu yatinmlar %192 artis gosterirken 6zel kesim
yatinmlari ancak %49'luk bir artis gbsterebiimistir. Salt sanayi kesi-
minde 1973 yilinda gayri safi milli hasilanin %19.2'sini Greten KiT'ler
1975 yihinda %23.5'ini Uretmistir. Kisaca belirlemek gerekirse, devle-
tin ekonomik yasamdaki etkinligi kolaylikla ortaya konabilmektedir.

Yukarida da deginildigi gibi tim kapitalist tlkelerde devlet giri-
simciliginin kapsam ve oraninin genisiemekte oldugu ileri strGlebilir.
Bununla beraber Tlrkiye'nin devlet kapitalizmi agisindan dider azge-
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lismis (ilkelere oranla oldukca flerde bulundudu sdylenebilir. Azgelis-
mis Ulkelerde Ozel tesebbis genellikle GSMH'nin ¢ok biiylk bir kis-
mint (retmekte ve bu oran ¢oklukla 3/4’lUn Gstliinde bulunmaktadir.’
Nitekim basta Latin Amerika (lkeleri olmak Uzere azgelismis kapi-
talist (lkelerin cojunda &zel kesim, sabit sermaye yatirimlarinda,
hammadde ile kaynaklarin {iretim ve dagitiminda, enerji ve ara mal-
larinin {iretiminde, déviz kullaniminda biiyiik bir agirhda sahip olmak-
ta, kesin denetimi elinde bulundurmakta; buna ek olarak (ilke i¢ine
yatirim yapmis yabanci sermaye ile bitiinlesmis bulunmaktadir.

Tirkiye ise bu tip tlkelere oranla cok daha az yabanct serma-
ye ile kars! kargiya bulunmakta ve yine bu {lkelere gbre cok daha
blyiik, etkin bir devlet kapitalizmine sahip olmaktadir. Kuskusuz bu
olgu slyasal yapi ile yakindan iliskili bulunmaktadir. Bu bakimdan
KiT'lerin Tiirk ekonomisi icindeki konum ve Iglevini tartismak ¢bzim
lemeye dnemli katkilar saglayacaktir.

IV. KIT'LERIN KONUM VE ISLEVLERI

Bir devlet kurulusu olarak mal ve hizmet {reten, sermayesinin
tamami ya da blyik kismu devlet tarafindan saglanan ekonomik is-
levli drgtitier, kamu iktisadi tesebbisleri, Iktisadi deviet tesekkiilleri,
‘kamu payr hakim kuruluslar, kamu kuruluslari gibi c¢esitli adlarla
tanimlanmakta ve bdylece ortaya bir kavram kansikligs cikmakta-
dir. Bir bakima bitiin bu kurulusiar kamu lktisadi tesebbiisieri (KIT)
terimi altinda toplamak olanak!idir. Kavram olarak kamu Iktisadi te-
sebbislerinin tanimi, «Kamu lktisadi Tegebblislerinin TBMM’ce De-
netlenmesi» hakkindaki 468 sayili yasanin 4’iincli maddesinde yapil-
mistir. Bu tanima gdre: a) sermayesinin yarisindan fazlast kamu ti-
zel kisilerince saglanmis kurumiar ile, b) bu kurumlarin, sermayesi-
nin yarisindan fazlasini sadladiklart kurumlar, ¢} yukarida sayilanlar-
dan olmamakia beraber kendilerine bazi kamu yetki ve gbrevieri ve-
rilmis olup galip 6zellikleri bu kamu hizmetlerini yiiritmek olan ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarindan olmayan 6zel ka-
nunlara tabi kurumlar ve lller Bankas! kamu iktisadi tesebbiisii sayil-
maktadir.

Yukarida da kisaca dedinildigl glbi KITler cok genis bir alanda
calismakta ve ¢ok cesitli mal ya da hizmet tirleri Giretmektedir. KiT’
lerin mal ve hizmet Urettikleri alanlor kabaco bes boélimde topla-

(7) V.L. Tyagunenko ve diderlerl, Industrlalization of Developing Countries (Mos-
kova: 1873), s. 113-114. Bu konuda ayrica Gustav Renis'in yapitinda da ¢esitli
azgeligmis Ulkelerin kamu sektorlerinin incelemesine bakilabilir, Gustav Re-
nis, Government And Economic. Development, (Londra: 1972).
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uabilir. Bunlar, imalat kesimi, maden ve enerji kesiml, tarim kesimi,
ulastirma kesimi, kredi ve finansman kesimi olarak siralanabilir. Bu
bes kesimde mal ve hizmet Ureten KiT'lerin belli baglilart Ek Cizelge
1’de gosterilmektedir. Bu cizelgedeki kurulus tarihlerine gére 38 KIT’
den 11 tanesinin 1850'den 6nce, 17 tanesinin 1950-60 arasinda ve 11
tanesinin de 1960 sonrasinda kuruldugu gorilmektedir.

Bununla beraber biyiikliik ve etkinliklerine bakilinca KiT'lerin
esas olarak sanayide agirlik tasidiklan goriimektedir. KiT'lerin tim
GSMY’ya katkisi 1973 yilinda %®86.9 iken bu oran 1977'de %7.8.'e
ctkmistir. Buna karsilik sanayideki katma deger paylari 1973'de %26.0
dan 1977'de %29.7'ye ulagsmistir. Aslinda KiT'lerin gerek GSMY'ya
gerek toplam katma dedere katkisi bu rakkamlarin goésterdiklerin-
den fazla olmak gerekir; ¢unka KiT'ler tarafindan iretilen mallarin
fiyatlart sdrekli diasuk tutulurken katkilari da buna goére oldugundan
klGclik olarak hesaplanmaktadir.

Kredi ve finansman kesimine bakildidinda (lkenin en biylik sos-
yal gtvenlik kurumiari olan Emekli Sandigi'nin ve SSK'nin; TMO ve
DMO gibi buyluk satin alma kurumilarinin; Turizm Bankasi, Deviet
Yatirnm Bankasi, EmIGk Kredi Bankasi, Halk Bankasi ve Ziraat Ban-
kasi gibi kurulusiarin sistemin iglemesinde ¢ok buyuk bir agirlik ta-
sidiklari gérulmektedir. Ornegin s6zl gecen bankalarin toplam dev-
duatin %34’'unl kapsadiklari ve toplam ticari kredilerin %44’un( ver-
dikleri ortaya cikmaktadir. Bununla beraber KiT’lerin ekonomi igin-
deki goreli etkinlikleri, 6zellikle lretim alaninda ortaya c¢ikmaktadir.
Ek Cizelge 2, bazi temel maddelerin lretiminde KiT'lerin payini gos-
termektedir.

Ek Cizelge 2'nin agik¢a ortaya koydugu olgu, KiT’lerin esas ola-
rak hammadde ve ara mallar: gibi temel sanayi girdileri alaninda bi-
yuk bir agirliga sahip olduklaridir. Bunun yaninda et, sit, ayakkabt,
dokuma, seker gibi tiketim mallari Uretiminde de KiT'lerin kigiim-
senemeyecek bir paya sahip oldukiari ortaya cikmaktadir. Ek Ci-
zelge 2'nin goésterdigi genel tablo, bu cizelgede yer almayan tiike-
tim maddeleri Uretimi de hesaba katilarak, KiT'lerin ekonomik ya-
samda iki boyutlu etkinlige sahip olduklari bigiminde yorumianabi-
lir. KiT’ler bir taraftan gerekli hammadde ve ara mallari gibi girdi-
leri Greterek sanayilesmeye blylk olanaklar saglamakta; diger ta-
raftan da gida ve giysi gibi zorunlu tuketim maddeleri Ureterek yok-
sul halk yiginlan icin olanaklar saglamaktadir. Tirkiye'nin yabanci
sermayeyi yogun bir bicimde kullanmadan buglinkli sanayilesme di-
zeyine ulasmasinda en biiyiik katkinin KiT'ler tarafindan saglandid
sOylenebilir. Devlet kurumlari sadece sanayi igin gerekli girdileri
liretmekle kalmamig, bunun yaninda bliylk 6lcekli ileri teknolojiyi ge-
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tirmek, sanayi isglclni ystistirmek gibi alanlarda da bir birikim
saglamigtir. Tilketim mallari alaninda da KiT'ler ézel tesebbiise oran-
la Uretimlerini daha ucuza satarak dislk gelirli, genis yiginlarin go-
reli yoksuliuklarini azaltict bir gérevi yerine getirmigtir. KiT'lerin Tr-
kiye'nin ekonomik gelismesinde ya da bir baska deyisle kapitalizmin
ylikselmesinde bdylesine etkin ve hayati bir rol oynamalarina baka-
rak onlarin burjuvazinin dayanak ve destegi olduklar ileri slrllebilir.

Turkiye'de devlet kapitalizminin tarihsel islevinin, esas olarak
burjuvaziyi gelistirip, glclendirmek oldugu genellikle arastiricilar ta-
rafindan kabul ediimektedir. Cagdas Tlrkiye'nin ekonomi politigi ¢co-
zimlenmeye calisilirken godzden kaciriimamasi gereken nokta, bur-
juvazinin gerek ticaret gerek sanayi kesiminde sermaye birikimini
blyuk olclde devletin dagittidi rantlara dayanarak yaptigidir. Bu rant
dagitimi cesitli bicimler aimakla beraber en 6nde gelen gekli, devle-
tin Urettigi mal ve hizmetleri kullanmak olmustur. Baska bir bicimde
ifade etmek gerekirse, burjuvazinin gelismek igin, denetledidi dev-
let kurumunu son derece etkin bir bigimde kullandigl sdylenebilir.
Boyle bir tarihsel gelisim icinde KIT'lerin belli basli su islevieri yerine
getirdigi ileri strulebilmektedir. ‘

1) Yukarida da dedinildigi gibi sanayi icin gerekli girdileri ve
tiketim maddelerini Ureterek sanayilesme igin ortami haziriamis, sa-
nay: girdilerini strekli maliyeti altinda satarak sanayi burjuvazisinin
isini kolaylastirmig, aradaki fark bu kesim igin énemli bir rant kay-
nagi oimustur. Buna ex olarak olusturulan uretim &érgutlerinin yarat-
tig! yuksek talep ile Uretilen maliarin satigi ticaret sermayesinin bi-
rikiminde onemli katkillarda bulunmustur.

2) Deviet kapitalizmi toplumdaki sinif ¢atismasini perdelemis;
ucuz tuketim mallarinin Uretimi, geredinden fazla istihdam vb, si-
reclerle burjuvazi igin etkin bir kamuflaj saglamistir. Devilet kapi-
talizminin toplumdaki emekgei kesimlierin biling duzeylerinin ylukselme-
sinde etkin bir engel olusturup olusturmadigi 6nemle tartisimasi ge-
reken bir konudur. Tirk-Is'in blyuk olgude devigt kesiminde etkili ol-
dugu gozoénune alinirsa, devlet kapitalizminin burjuvaziye sendikal
hareketi de denetiemek olanagini sagladigi ileri surilebilir.

3) Deviet kapitalizminin erken ve glclu bir bicimde ortaya ¢ikisi
yabanci sermayenin yogun olarak Turkiye'ye gelmesini onleyici bir
rol oynamis; yabanci sermayz dogrudan yatirim yerine 6zel sanayi-
cilerle patent, know-how vb. araglarla butlinlesmek yoluna gitmistir,
Bu islevin de Ulkede; emekci kesim arasinda anti-kapitalist biling-
lenmeye ters etkisi oldugu soylenebilir.

Bu islevlerine bakarak devlet kapitalizminin toplumdaki smif ge-
rilimini azalttigi, perdeledigi, belki daha dnemlisi burjuvaziye sirekli
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kaynak aktardige igin bunahmlarini frenledigi ve bodylece c¢ok par-
tili sistemin yuruyebiimesi icin uygun bir ortamin olugumuna onemli
katkida bulundugu soylenebilir. Emekci kesimlerin drettigi degerin
burjuvazi tarafindan dogrudan degil devlet tarafindan alinip burju-
vaziye rant olarak aktariimasi emekgilerin siyasal micadeleye gir-
mesini yavaslatmis buna karsin llkenin emperyalizmin denetimi al-
tina girmesini kolaylastirmistir. Ancak yakin zamanlara kadar rahat
bir bicimde yuriyen bu slrecin giderek islemez .oldugu, emperyaliz-
me badimii burjuvazi ile emperyalizmin KiT’ler konusunda giderek
olumsuz bir tavir aldigi g&ruimektedir. Kapitalist-emperyalist siste-
min bunahmindan dogan bu olgu Uzerinde durmak ve yapisal zithk-
lardan olusan bu yoénelimin Glkenin siyasal sxsteml lizerinde ne gibi
etkiler yaratacagini tartismak gerekir.

V. DEVLET KAPITALIZMININ BUNALIMI

Devlet girisimlerinin hem giderek blyumesi hem de Urettigi mal
ve hizmetleri malyet aitinda satarak burjuvaziye surekli rant sagia-
masi geliskili bir durumdur ve bu celigki nedeni ile son 30-40 yil icin-
de zaman zaman ciddi boyutlara varan bunaiimiarla kargiasiimigtir.
Bunaiimiar, genelitkle Kiilerin asiri borg altinag girmesi bigciminde
kendini gostermektedir. KiT'lerin devamli olarak burjuvaziye rant sag-
lama ugrasi, yani mahiyetieri attinda satis yapmalari sonucu Kurulug-
larin igletme acikiarini ve yatinm gereksinmelerini karsilamak igin
Merkez Bankasi ve hazine kaynaklarina basvurulmasini zorunlu kil-
maktadir. Ornegdin 1960 yillarina dogru boyle bir bunalim giderek de-
rinlesmis ve bunun sonunda KiT’lerin Merkez Bankasina olan borg-
larini 6deyememeleri s6z konusu olmustu. Bunun sonucu bir takim
yasal duzenlemelere gidilmis, bu ¢cergeve iginde Gnlu 440 sayili ya-
sa ¢ikariimistl. 440 sayili yasa, KiT’lerin bundan béyle kendi kaynak-
larina dayanarak, kar elde etme esasina gore ¢alismasini éngdrmek-
teydi. Ancak bu tir bir duzenleme kuruluglarin temel politik islevi
ile ters dustlgunden uygulanamamig, herhangi bir degl$(kllk olma-
dan yapisal bunahm stregelmistir.

Bltin kapitalist dunyayl ve bu arada Tirkiye'yi de etkisi igine
alan son bunalim 1970’lerde ortaya ¢ikmis olup halen siiregelmekte-
dir. Bu bunalim icinde KIT'lerle ilgili sorun tekrar aciliyet kazanmig-
tir. Yapisal olarak KIT'lerin surekli hazine ve Merkez Bankast kay-
naklarina gereksinme duymasy, bunalimin deriniesmesi ile beraber
burjuvazi tarafindan elestirilen bir sorun niteligi kazanmaya basla-
mistir. Dogal olarak Merkez Bankasi ve hazine kaynaklarinin surekli
olarak KIT finansmaninda kullaniimasi enflasyonu kériikleyici bir etki
yaratmistir. Aslinda sirekli enflasyon burjuvazi igin olumsuz bir olgu
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sayilmaz ve sermaye birikimini kolaylastiran bir etkisi oldugu bilin-
mektedir. Bununia beraber i¢inde yasanilan bunalimdan ¢ikma ya da
dis yardim alabilme kosulu olarak IMF, KIT'lerin finansmaninda sé-
zu edilen kaynakiarin kullanimamas# ileri stirince bu oOnlem ister
istemez buyuk burjuvazi tarafindan da benimsenmigtir. Buna ek ola-
rak bunalim déneminde dig desteklere gereksinimi artan burjuvazi
Merkez Bankasi kredilerini dogrudan dogruya kullanma egilimi gos-
termeye baslamakta, emperyalizm ile butiniesmesinde sorun yara-
tan 6demeler dengesini bozuyor kaygisi ile enfiasyonun sinirlanma-
sini talep etmeye koyulmaktadir.

Gergekten de son yinarda KIT finansman a¢iginin giderek artti-
gini séylemek gerekir. Urnegin 1975'de 4.5 milyar lira olan isletme
acigr 19/6'da 12.7 milyara, 1977°'de 19.0 milyara, 1978'de de 52.9 mil-
yara ¢ikmistir, Yatinmiaria birlikte igletme agiklarini da alinca, fi-
nansman aciginin 19/7'de 81.0 milyar, 1978'de ise 87.3 milyar lira ol-
dugu goridimektedir. Finansman aciklarini karsilamak i¢in kullanilan
kaynaklarin basinda ise butce ve Merkez Bankas: kredileri gelmek-
tedir. Bu tur finansmanin enflasyonu koriukledigini ileri suren IMF,
unld yesil 19181 yakmas icin bltce ve Merkez Bankast kaynakiari-
nin KIT finansmaninda kullaniimamasini istemektedir. Nitekim IMF’
den gelen baski, ilk olarak KIT'lerin planianmig, programianmis ya-
tirimiarini kisma sonucunu yaratmistir. Ornedin 1978 yilinda, zaten
diglik dluzeyde programlanmis KIT yatinmlart bile gerceklesmemis,
kagit Uzerinde yatirnm gerceklesme orani %70.6 olmustur. Bu kagit
uzerinde gerceklesmedir; cunklu gerceklesme miktari 1978 Ekim ayi
fiyatlar ile hesaplanmistir ve gecen yilki fiyat artislarinin %63 oldugu
hatirlanirsa gercekiesme oraninin hesaplandiginin ¢ok altinda kaldi-
g1 soylenebilir. Bir de buna bir yil icinde iki kez yapilan devallias-
yonun etkisi eklenince finansman sorununun son derece ciddi bo-
yutlara ulastigl acikca gortlecektir. IMF baskisi karsisinda CHP agir-
likli iktidar bunalimdan c¢ikmanin bedeli olarak KIT'leri feda etme
yolunu secmis goziukmektedir.

1978 yilh basinda iktidara gelen CHP agirlikli hiikkimet, en ko-
lay énlem olarak, IMF regetesi dogrultusunda KiT finansmanini dur-
durmustur. Bdylece ekonomi icin hayati kesimlerde (retim yapan
KiT'lerin Uretimleri diserken, finansman yetersizligi yatinm yapma-
larim dnleyerek kuruluslarin her yénden blylk sikintilara dismesi-
ne neden olmustur. Bu tlr bir politikanin, bunalim icindeki Tirkiye
ekonomisi icin son derece olumsuz kosullar yaratacag! agik olmakla
beraber IMF baskisi iktidarlari bu yéne itmistir.

KiT’lerin burjuvaziye rant saglamalari ve bunun sonucu olarak
mali bunalima girip finansman kaynagi bulamaz hale gelislerini gos-
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teren onemli bir 6l¢lt de kullanilan 6z kaynak, yabanct kaynak kar-
silastirmasi olmaktadir. Acikga goziken olgu KiT'lerin giderek bu-
yuyen oranda dis kaynak (Merkez Bankasi kredileri, diger banka
kredi ve borglar gibi) kullanmak zorunda kaimasidir. Cizelge 3 bi-
tiin Kil'ler icin toplam 6z kaynak, yabanct kaynak kullamm miktarini
gOstermektedir. A

CIZELGE 3
KiT O0Z KAYNAK - YABANC! KAYNAK KULLANIMI
(milyar TL.)
0HZ KAYNAK YABANCI KAYNAK
YILLAR Miktar % Miktar %
(Milyar TL} (Milyar TL.]
1970 311 33.5 61.8 6p.5
1974 76.3 34.4 144.5 65.6
1977 167.5 26.5 462.9 73.5

Kaynak: KiT ve lstirakleri Yilig:, 1978.

Cizelgede acikca gorildugu gibi yabanci kaynak gereksinimi,
Ozellikle son yillarda artmis ve artmaya devam etmektedir. 1975 yil-
larinda KIT drlnierine yapilan zamlarin mahyetlerin ¢ok altinda kal-
digl buradan da aniasiimaktadir. Finansmanda yabanci kaynak ora-
ninin artmasi, faiz yuku vb. riedenlerie zararn artirici bir etki yarat-
makta ve bunun sonunda da zaten sorun olan finansman yukiu da-
ha da artmaktadir. Ornedin salt imalat sanayiinde calisan KiT'lerin
finansmaninda kulianilan 6z kaynak 1974'de 35.8 ve yabanci kay-
nak 53.0 milyar lira iken bu rakamiar 1977 yilinda 6z kaynak 40.4
niilyara ve yabanci kaynak 109.0 milyara ¢ikmistir., Buna gore bu
kesimin finansmaninda kullanilan 6z kaynak miktart iki yil icinde
%40.3'den %27'ye dusmustur. Baska bir deyisle, esas olarak sa-
nayi burjuvazisine aramall Greten KIT imalat kesimi finansman ba-
kimindan en sorunlu kesim haline gelmistir.-Bu durum KiT’'lerin za-
rarlarindan kimierin yarariandikiarint ortaya koymaktadir. Ancak ge-
reksinim duyulan yabanci kaynaklarin boylesine biylk oranlarda
dartmast gercekten sistemin buylk bir ¢cokuntl tehlikesi ile karsi kar-
stya kaldiginin-da gostergesi olmaktadir. IIMF baskilarr yaninda bu
olgunun da ézel tesebbisin KiT'ler konusunda giderek kritik tavir
almasina neden oldudu dusuniilebilir.

Asadidaki Cizelge 4 KiT'lerin toptan mali durumlarini, zararla-
rnni U¢ yil igin karsilagtirmall olarak gdstermektedir. Mallye Bakan-
lidi ve Devlet Planlama Teskilati tarafindan IMF ile mizakerelerde
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kullantimak Gzere hazirlanan gizelge devlet kapitalizminin derinle-
sen bunalimini agik¢a ortaya koyabimektedir. Son u¢ yil iginde stok-
larin erimesine kargiiik zarariarin buyumesi dikkat gekicidir. Kugku-
suz son yillarda yaurimiarin durmasi ve boylece teknoloji yenileme
olanakiarinin azaimasi zarariart artirici bir rol oynamistir. Bununla
beraper zarariarin temel nedeni fiyatiarin maliyetlerin ¢ok gerisin-
de kalmasidir. Ancak KIT drunlerine yapilacak buyuk zamlar, bir ta-
raftan genig halk yiginlarinin tiketiminin gerilemesine neden olacak;
diger taraftan da girdi fiyatiarinin yikselmesi zaten ylksek olan
fiyat artislarint dayaniimaz duzeye getirecektir. Bilindigi gibi bu La-
tin Amerika modelidir ve IMF bu modeli Tirkiye'yve uygulamakta
kesin kararh gézikmektedir. Bir bakima KIT lrunlerine zam yap-
mamak, bu Uridnleri tliketen genis halk yiginlan igin bir tir stbvan-
siyon sayllacagindan desteklenecek bir egdilimdir. Ancak KiT Urin-
lerinin buyuk bir kisminin 6zel sanayiciler tarafindan kullanildigini
unutmamak gerekir. Bundan da o6tede tuketim mali gibi godziken
dokumanin yine 0zel sanayiciler tarafindan girdi olarak kullanildig:
bilinmektedir. i$te burada sistemin ¢ikmazi bir kez daha ortaya c¢ik-
maktadir. Bagka bir deyisle sorunu ¢ézmek, KiT Grlnlerinin fiyatiari-
ni artirmak ya da sabit tutmak gibi esas olarak yaptya dokunmayan
seceneklerle olanaksiz gozukmektedir.

CIZELGE 4

KIT'LERIN SON UC YILA AIT
MALI DURUMLARI VE TOPLAM ZARARLARI

1977 ’ 1978 1979
Program
Kalemler {milyar TL.} (milyar TL.) (milyar TL.)

1. Maas ve ucretler 61.3 95.5 134.7
2. Mal ve hizmet alimlari 133.8 214.7 268.8
3. Amortisman payt 12.0 105 13.2
4. Diger harcamalar 18 15 ) 49
TOPLAM HARCAMA 208.9 *322.2 421.6
5. Satis gelirleri 155.9 264.8 350.7
6. Stoklar 16.8 3.9 2.9
TOPLAM GELIR 172.7 268.7 353.8
ZARAR —36.2 —53.5 —68.0

Durum boyle iken burjuvazinin KIT zararlarindan yakinmast ve
bu kuruluslarin kérli ¢alisir hale getiriimesini talep etmesi, kapitaliz-
min yapisal ceiiskisinin bir gbstergesi olarak degerlendirilmelidir.
Burjuvazinin sozculerine gbre zararlarnin nedeni bu kuruluslarin «dev-
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let memuru» zihniyetiyle yoneltilmeleri, politik baskilarin yliksek olu-
su vh. tipte olgulardir. Kugkusuz bu iddialarin gecerligi, yukarida
ayrintih bir bicimde betimlenmeye c¢aligilan yapisal sorunlar yanin-
da cok vyetersiz kalmaktadir. Nitekim yillardir yapilan yeniden di-
zenleme caligmalari, hatta yasa c¢ikarma yaplyr dedistiremediginden
sorunu ¢dzmekten ¢ok uzak kalmistir ve aciktir ki yapiya el atacak
gercek ¢o6zum ve diizenlemeler ancak toplumdaki simifsal iktidarin
el degistirmede baslamasi ile olanakli hale gelecektir. Bununla be-
raber KiT'lerin zarar nedenlerinden biri olarak ileri slriilen gere-
ginden ¢ok adam caligstirma ve c¢ok yuksek (licret ddeme noktasi
lzerinde biraz durmakta yarar vardir. .

Bugin Tirkiye’de KiT'lerle ilgili sorunun fazia sayida ve yliksek
Ucretle isci calistirmaktan dogdugu konusunda son derece yaygtn
bir kani vardir. Bu kani, KiT'ler Uzerinde caligmalar yapan uzmanlari
da etkisi altina almig gibidir. Ornedin bu uzman raporlarinin gogun-
da, kuruluslari iginde bulunduklar 'bunalimdan cikarmak icin fazla
isglcine yol vermenin ve lcret artislarini sinirlandirmanin gerektigi
onerilmektedir; ¢unkl kuruluslarin temel sortinu is¢i meselesinde
yatmaktadir. Genel olarak KiT sorunlarina béyle yaklasim, burju-
vazinin ideolojik bir kazanimi olarak yorumianmalidir. Burjuvazinin,
KiT'ler araciigs ile bitin toplumdan ahp gétlrdiigh rant boylece
gozlerden gizlenmekte ve sistemin c¢okusunun sugu iscilerin lze-
rine yluklenmektedir.

KiT'lerde ya da daha genis olarak bltin kamu kurumlarinda
gereginden fazia adam cahistinidigi gercektir. Teknik dille, KiT'lerde
bir kisim isg¢inin 'emegimn uretilen degeriere katkisinin sifir oldugu-
nu soylemek olanaklidir. Ancak genel olarak kamu kesiminin ve
KiT'lerin fazla isgici kullanmalarinin sistemin devami acisindan is-
levsel bir yénlu vardir. Nifus artisi ve sehirlesme oraninin ¢ok yik-
sek oldugu Turkiye'de ciddi bir issiziik sorunu vardir. Son yillarda
kesilen igglcu ihracati bu sorunun ¢ok daha <iddi bir hal almasi-
na neden olmustur. Bu bakimdan KiT'ler gereginden fazla isci ca-
ligtirarak bir nevi issizlik sigortasi islevini de yerine getirmektedir.
KIT caliganlarinin, toplam ucretli kesimin %18'ini olusturdugu bilin-
mektedir ve son g yil icinde KIT istihdam artisi 1976 icin %8.9, 1977
icin %9.2 ve 1978 icin %6.3 olmustur. Toplumda her yil artan is ta-
lebi, dis olanaklarin da kesilmesi sonucu devleti zorlamaktadir. Bu
bakimdan kamu kesiminin gereginden fazla isgi calistirmasi bir ta-
raftan toplumsal patlamalarn énleyici bir rol oynarken diger taraf-
tan da emekgilere bir stbvansiyon olarak degerlendirilmelidir. Bas-
ka bir deyisle KiT'ler sorununun ¢ézimii, toplumun emekci kesim-
lerine giden bir siibvansiyonu kismakla degil, burjuvazinin el koy-
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dugu rantlarin toplumen kullanilmasini saglayacak yapisal degisik-
liklerde yatmaktadir.

KiT'lerde édenen Ucretlerin yiksekligi iddiasina gelince, bu alan-
da bazi soruniarin varhigi gdze carpmaktadir. Burjuvazi kendi dene-
timinde bir sendikal ¢rgdt yaratma edilimi icindedir ve bu kamu
kesimi icinde olugturulmustur. Boyle bir sendikal slreci olugturup,
ylratmek ise lcret yapisinda bazi carpitkhiklara neden olmustur.
Kuskusuz bu egilim gereginden fazla isci calistirma konusunda da
etkili olmaktadir. Bununla beraber KiT'lerde calisanlarin ylksek {c-
ret aldidl, bir efsaneden baska bir sey deildir. Gectidimiz aylar
icinde Devlet Planlama Teskilati tarafindan 17 blylk kurulusu kap-
sayacak sekilde yir{tilen ayrintil bir lcret arastirmast gercek tc-
retlerin artmadigini, aksine distugini ortaya koymaktadir. 1963 yili
tcretleri 100 alindiinda son bes yilin Ucretleri (gercek lcretler) séyle
bir seyir gbstermektedir:

1975 1976 1977 1978 1979 {ilk 5 ay)

357.0 453.9 492.3 438.9 452.9

Buna gbére gergek Ucret artislan fiyat artislarinin gerisinde kal-
digi gibi 1978 ve 1979 yillari icin diisme gdstermektedir. KIT Grin-
lerini sabit fiyatlarla satma, dodal olarak dcretlerin maliyet igin-
deki oranini, nominal artis nedeni ile yukseltmektedir. 1975 yitinda
%19 civarinda olan Ucret paylari Cizelge 4'Un rakamlarina goére:
1977'de %29'a, 1978'de %29.6'ya ve 1979'da %31.9'a ylkselmis bu-
lunmaktadir, Batdn bu rakamlarin ortaya koydugu gercek, KiT'le-
rin ¢okislnl is¢i sayisina ve (icretlerine baglamanin olanaksiz ol-
dugudur. Sorun yukarida gesitli sekillerde deginildigi gibi yapisal-
dir ve blylyen bunalim kapitalist dretim bigiminin bunalimidir.

VI. SONUC VE DEGERLENDIRME

Buraya kadar yapilan tartismalarla Tarkiye'de deviet kapitaliz-
minin yapist ve bunun ulkenin ekonomik gelisimine katkist ana hat-
lari ile ortaya konmaya calisiimistir. Ortaya ¢cikan en édnemli sonug,
Turkiye'nin devlet kapitalizmi ile yabanci sermayeye c¢ok fozla ge-
rek duymadan sanayilesmesini belli bir dereceye kadar kurabilme-
sidir. Buna ek olarak burjuvazi, devlet kapitalizminin kendisine sag-
ladidi rantlart kullanarak gelismis ve boOylece emekci kesimler (ze-
rindeki baski ve sdmiuri etkin bir sekilde kamufle edilebilmistir. Yine
devlet kapitalizmi burjuvazinin bltlin kesimlerine rahat¢a gelismek
olanagi saglamis, bunun sonucunda da diger Ulkelerde goriilen ti-
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caret ve sanayi burjuvazisi gatismast TGrkiye'de pek gbrilmemistir.
Boyle bir gatismanin yeni yeni su istiine ciktidini séylemek olanak-
lidir, oncak simdiyve kadar burjuvazinin bitin kesimleri arasinda bir
ittifak gozlemlenmistir. Devlet kapitalizminin sanoyi burjuvazisine
sagladig rahat ve kolay gelisme, bu kesimin ekonominin her diize-
yini dogrudan dogruya denetimi altina almasina gerek birakmamis-
tir. Bunun sonucu ise gelisen ve tekelci kimlik kazanan sanayi bur-
juvazisi yaninda kirda ve kentte kiiglik firetimin varliint kerumast-
dir, Gercekten de kiclk lretim ve ticaret yaygmlidint korumus, hat-
ta artirmistir. Boylecs burjuvazi yaninda sayisal olarak oldukca bi-
yik boyutlu bir katmani muttefik clarak bulmugtur.

Belirtilen bltin bu olgularin sivasal etkiye sahip olmasi dogaldir
ve diger azgelismis Ulkelere gobre belli bir 6znellik tasiyan bu yapi
iilkede cok partili siyasn! havatin yasayip, devaminda &nemii bir
rol oynamistir. Ancak artik bu sistemin islevsellidinin sonuna- eri-
siimistir. Toplumda sinif catigmasinin giderek keskinlesmesi ve si-
yasal bilinclenme diizeyinin hizla yilitkselmesi Tirkive toplumunun
veni bir agsamaya y&neldiginin acik belirtileridir.
kapitalist diinyayr ve Tirkiye'yi etkileyen yapisal bunaiimdir, Uygu-
lamada yasanilan bunalimdan, yopisal degisikliklere gitmeden ¢ik-
menin kesulu IMF recetelerini uygulamak gibi gézikmektedir. Bu-
nunla beraber IMF recetelerinin eksiksiz uygulanmasi bila Tiirkiye'yi
eski glinlerine ddndiirmeyecektir. Yukarida da deginiidigi gibi IMF’
nin ana dnerilerinden bhiri devlet kapitalizmini acikca ¢dkertmek ola-
rak belirlenmektedir. Bir bakima IMF'nin esas hedefinin KiT’ler ol-
dugunu soévlemek bile olanaklidir. Bu durum emperyalizm icin son
derece dodaldir. IMF bir taraftan Tirkiye'nin sanayilesmesini dene-
tim altina clmayi, dider taraftan da emperyalist diinyaya yik olma-
mast icin siirekli ddemeler dengesi acidt vermesini &nlemevye cahis-
maktadir. Bunun dogal sonucu ise, bunalm kosullart icinde devlet
kapitalizminin yapi dedistirmesidir. IMF tarafindan &nerilen KIT fi-
nansmanint kisma énlemi, bu kuruluslar ufalmaya ve 6zel tesebbil-
siin denetimi altina girmeye ydneltecektir. Bunun yolu karma giri-
simler olarak belirlenmektedir ve bu sirec glderck etkin bir konu-
ma gelmektedir. Ornedin bugiin sayist 222°yve ulasmis KiT istirakle-
rinden 134’Gnde kamu payl %50'nin altinda bulunmakta ve bu ku-
ruluslar tamamen emperyalizm ile bitlinlesmis biiyilk sermaye tara-
findan denetlenmektedir,

Burjuvazinin geligmesinde belli ve 6nemli bir iglev gdren dev-
let kapitalizmi clddi oicrok tasfiye olmak secenedi ils karst karsiya
bulunmakta ve bu yol yerli-yabanect isadamian tarafindan savunul-
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maktadir. Burjuvazi, dogdal olarak artik islevini tamamlamig bu ara-
¢in, kendini bunalimdan c¢ikaramadigini da gérmesi ile, degisimini,
yerine yenilerin gecmesini istemektedir. Yeni araglar ise yabanci
sermaye, AET ile bltiinlesme gibi oneriler icinde ortaya cikmakta-
dir. Son iki yil icinde burjuva cevrelerinin sdzciilerinin yabanci ser-
maye ve AET (zerinde tekrar yodun bir bicimde durmas: raslanti
dedildir.

Otuz yildan fazla siredir varligint slrdiren cok partili siyasal
sistem egemen siniflar acgisindan bir sorun yaratmamig, bu sistem
icinde kendilerine ydnelen bir tehdit simdiye kadar ortaya cikma-
mistir. Burjuvazi ideolojik etkinligi, ittifaklar ve yetersiz bilinglen-
me gibi olandklart kullanarak oy mekanizmasini kolaylikla denetle-
yebilmistir. Ancak bu kolaylik sistemin yapisindan dodan kosullar
icinde var olabilmistir. Simdi ise Tirkiye yepyeni gelismelerin esi-
ginde bulunmaktadir. Devlet kapitalizminin istevselligini kaybetmesi,
vabanci sermayenin gelmesi gibi etkenler toplumda sinif catisma-
sint artirtp, emekg¢i kesimlerin bilinc dlGzeyini artiracadi gibi burju-
vazinln simdiye kadar gic tabanini olusturmus kiglk Uretim Gze-
rinde olumsuz etkilerde bulunacaktir. Bunun dogal sonucu ise ege-
men kesimlerin yeni bir siyasal sistem aramalart olacaktir. Bunun
itk belirtileri son iki-U¢ yil icinde ortaya ¢ikmis bulunmakta, biylk
is cevreleri sozculerinin artik sik sik politikacilardan sikayet ederek
blyiik koalisyonlar ya da partiler (istii rejimler énermeye basladik-
lari goérilmektedir. Kuskusuz gelecedl belirleyen tek dedisken bur-
juvazinin egilim ve istekleri olmamakta, emekgl sinifin bilinclenme,
orgiitlenme ve micadele etme diizeyinin de gelecede ybn verici ol-
dugu unutulmamaktadir.

198 YURT ve DONYA



EK CIZELGE 1

BELLI BASLI KIT'LER VE KURULUS YILLARI
KiT Adi

=y

[ATNN Ny NN N (20 T T N T G N W W Qi W N S s §

PNO @SN

. Makina Kimya Endistrisi Kurumu

. Sumerbank
T. Cimento Sanayi A.S.
T. Demir Celik Isletmeleri
T. Selilloz ve Kagit Fabrikalan
T. Ucak Sanayl Anonim Ortakhds
. Etibank
. Térkiye Elektrik Kurumu
. PETKIM
. Petrol Ofisl

. Thrkive Petrolleri Anonim Ortakhigs
. Tarkiye Kémir isletmeleri

. Karadeniz Bakir igletmelerl

. Azot Sanayi hd

. Et ve Balik Kurumu

. Toprak Mahsuileri Ofisl .

. T. Sut Endistrisi Kurumu

. Tarkiye Seker Fabrikalart

. Yem Sanayi T.A.S.

. Tarkiye Ziral Donatim Kurumu

. Cay Kurumu

. T. Tiftik ve Yapad Anonim Sirketi
. D.B. Denizcillk Nakliyat T.A.S.

. Denizcilik Bankasi T.A.O,

. Posta, Telgraf, Telefon

. TC Devlet Demiryoliari

. Tark Hava Yollan A.O,

. Tirklye Radyo-Televizyon Kurumu
. Devist Malzeme Ofisi

. TC Turizm Bankasi A.S.

. Devlet Yatinrm Bankass

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.

TC Emekli Sandig:

Sosyal Slgortalar Kurumu

Tarkiye Emlak Kredl Bankasy
Tarkiye Halk Bankasi

TC Ziraat Bankasi

Guven Tilrk Anonim Sigorta Sirket
iller Bankasi

Kurulug Yili

1950
10833
1953
1955
1955
1973
1935
1970
1965
1941
1954
1957
1967
1953
1952
1938
1863
1935
1956
1944
1971
1955
1955
1952
1853
1953
1955
1964
1954
1560
1964
1850
1964
1946
g 1933
1937
1935
1945
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1972-1276 YILLARINDA TURKIYE
VE KIT'LERIN SEGILMIS MALLAR URETIMI

1972

Uretilen Mallar

21.
22.
23,

1. Tas kémiri
2. Linyit

3, Ham petrol

4, Demir cevheri
5.
)
7
8

Bakir

. Bor Mineratleri
. Kikdrt

. Celik killce

9.
10.
11.
14,
15.
16.
17.
18.
18.

20,

Hadde mamulleri
Petrol drunleri
Petro kimya drinler!
Kimyasal giibre
Cimento
Kagit-karton
Pamukiu dokuma
Yinill dokuma
Lokomotif

Vagon

Elektrik enerjisi
St
Seker

EK CIZELGE 2

Birim

Bin ton

»

»

bJ

Milyon m.

3

»

o ¥ ow U

¥

?

2

®

Adet

»

2

Gwh

Kil./Saat
Bin ton

»

»

Tirkiye

4650
7.774
3.368
1.056
16

622

27
1.250
1.110
10.718
31
1435
8429
313
943

34

25

514

11.242
586
746

=

<
4.650
4788
243
920
16
294
27
676
614
6.324
31
715
3.636
259
226
&
25
514

9.081
45
455

Kaynak: Basbakanlik Yiksek Denetleme Kurulu.
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KIT (%)

oy
o
[=]

62

27
100
47
100
54
55
59
100
50
43
82
24
15
100
100

81

61

Tirkiye

4636
11.370
2,559
3.440
28
912

21
1.800
1.179
12,892
86
2.941
12.392
387
1.212
52

50
937

18.609 .

743
1.182

1976

4506
7.519
1.031
1.752
‘15
639
21
651
612
9.051
86
1.087
4,181
310
196

50
937

10.758
71
732

100
36
52
70

100
35
34
80
15
15

100

100

58
10
62



HALKA KARS! YABANCI SERMAYE VE
YERLI BUYUK SERMAYE iSBIRLIGI
! : AYLIN BASAR

Turkiye'de tekelci blyiuk sermayenin gelismesi emperyalizme
badimli ve emperyalist tekellerie isbirligine dayanan bir yol izle-
mektedir. Neden bu boyledir? Neden Turkiye'deki tekelci sermaye
surekli olarak yabanci sermayenin gelmesini, yabanci sirketlere el-
verisli kosullar yaraiilmasini ister? Bu istegin, daha dogrusu gerek-
sinimin temelleri Tirkiye'nin sanayilesme siirecindeki bodmiiligin-
da yatmaktadir. Tdrkiye, ozellikle 2. Dinya Savastnin ertesinden
gliinimiize dedin emperyalist (ilkelere bagimll bir sanayilesme poli-
tikast izlemis, Glkedeki sermaye gruplari yabanci tekellerle igbirligi
icinde gutclenmislerdir. Demir-celikten enerji Uretimine, makine Ure-
timinden petro-kimya Urlinleri lretimine degin tiim temel sektdrler
kurulmadan ya da gelistiriimeden, bu mallary ithal ederek Uretim ya-
pan bir sinai yapinin kurulmasi, genel olarak, tiim ekonominin em-
peryalist Ulkelere bagimili kilinmasina yol acmistir.

Yerli bluylk tekelci sermayenin ulusiararas! tekelci sermaye ile
isbirligi ya da dogrudan oriaklik, ya da (retimde kullanilan girdiler
ve teknoloji ithali araciligyla bagimlilk biciminde ortaya cikmak-
tadr,

Bu badmlilik iginde, 6zellikle buzdolabi, otomobil gibi daya-
nikl tiketim mallarinda oldudu gibi Ulke icinde monte edilen iri-
nln cogu parcasinin ithal edilmesi, sanayinin teknoloji tretiml ye-
rine teknoloji ithaline dayanmasi, yani, temelde, Tirkiye'de sinai
dretimin gerceklestirilebilmesi icin strekli olarak dig dikelere ba-
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dgimli olunmasi nedeniyle, vyerli sermaye agcisindan yabanct ser-
maye ile isbirligi daha cekici ve gerekli hale gelmistir. Yerli serma-
ye teknoloji Uretmek icin harcama yapmadan, temel sektérlerin da-
ha az karh, daha buylk yatinmli alanlarina girmeden, yabanci ser-
maye ile birlikte ka@rhligi yiksek olan yatirimlara yénelmistir. Yabanci
sermaye ile ishirligi, kdrlan payloasmok pahasing, kéarhligt arttirma-
nin bashca yollarindan biri olmustur. Burada, szl ¢ok edilen Tir-
kiye'deki blyuk sermayenin asalak niteligi énem kazanmaktadir. Ya-
tirnmin gergeklestiriimesinden Uretimin sdrdarilebilmesine degdin he-
men tim girisim sorumlulugunu yabanct sermaye ile paylasmakta,
hatta ona devretmektedir. Béylece bir yandan teknoloji gibi kritik
bir alanda toplum cikarlari pahasina yapilacak bir se¢imi benimse-
mekte, bir yandan da cesitli Gretim aksamalarinda yabanci serma-
venin saglayacagr olanaklardan yararlanmaktadir.

Yerli biylk sermayenin yabanct sermays ile isbirligi icinde sag-
ladig1 olanaklar bununla da sinirh kalmamaktadir. Yabanci sirket-
lerin dis Ulkelerdeki mali kurumlar aracihdiyla Tirkiye’deki bankalar
{izerindeki glici 6nemli bir finansman kolayhdt saglamaktadir. Ya-
banct sermaye ile isbirligi yapan blyik sermaye Turkiye'deki diger
sermaye gruplari aleyhine énemli miktarda kredi kullanabilmektedir,

Bu isbirliginin uzantilari nelerdir? Bu isbirligi esit taraflarin esit
kosullar altinda bir isbirligi midir? Kesinlikle hayir. Bu iliski bir tarafi
timdyle diger tarafa bagimh kilan bir isbirligidir. Ancak bu bagim-
klik iligkisi iginde yerli sermayenin ¢ikarlari yabanci sermayenin ¢i-
karlarinag ters dusmez, aksine uyum icindedir. Celiskili gibi gbriinen
bu durum kérin kaynadina inildiginde agikhda kavusur. Burada, Tir-
kiye'deki isglcliniin sdmirtsiine dayanan tam bir cikarbirligi séz
konusudur. Amacg ortaktir: karin kaynagi olan artik-degeri olanaklhi
oldugu dlcude arttirmak. Bu ise, iki kosulun gerceklestiriimesini ge-
rektirir. Biri (cretlerin disuk tutulmasi, digeri ise isgtici verimllli-
ginin yikseltilmesi. Burada adeta bir isbdlimi séz konusudur. Yerli
sermaye Ulcretlerin diusik kalmasint, yabanci sermaye Ise verimlili-
gin ylkseltiimesini iistlenmistir. Neredeyse yabanc! sermaye kavrami
ile ticretlerin disiik tutulmasi geredi, yerli sermayenin adzinda 6z-
des kavramlar haline gelmistir.?

Ancak bu isbirliginin isci sinifinin sémdiristine dayanan 6zl
kadar can alict bir uzantisi daha var: Sermayenin c¢ikarlart pahasina
toplumun yoksullastinimasi. Ekonomik alandaki bu bagmhilik po-
litik alana da uzanmaktadir, Bu bagimlitik iliskisl-iginde daha da giic-

(1) istanbul Sanayi Odasi’nin en son yaymnlarindan birinde edighk isglclh mali
yetléri nedenlyle Tirkiye'nin uzun bir sdre llging bir yatinm merkezi olarak
kalacagiz belirtiimektedir.
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lenen emperyalist tekellerden glic alan emperyalist Glkelerin kar-
sisinda, (lilke i¢inde guglenen, ancak bu iliski icinde daha da ba-
gimh hale gelen yerli tekelci sermayenin emperyalist -tekeller kar-
sistnda glgslzlestigi oranda politik glcin( yitiren bir Tirkiye dev-
leti yer almaktadir. Yabanci sirketlerin gliciinden ycrarlanarak kendi
cikarlar dogrultusunda politikalar izlenmesi i¢in hikimetlere baski
yapabilen vyerli sermaye kendi (lkesini emperyalist {lkeler karsi-
sinda slrekli olarak gligsizlestirerek, ekonomik bagimhiligin politik
bagimiihdr da pekistirmesine yol acmaktadir.

Su halde Tirkiye'deki tekelci biylUk sermayenin emperyalist (l-
kelere baghiligini; kendisi acisindan daha glvenilir iliskiler strd(ir-
meyi; «<hami»nin kanatlar! altinda kérini arttirmay: ve biiylimeyi umag-
ladidini; kendi gereksinimlerinin ve ¢ikarlarinin yabanct sermayenin
cikarlariyla uyum iginde oldudunu sdyleyebiliriz.

YABANCI SERMAYE HANGI AMACLARLA GELIR?

Uluslararasi tekeller i¢in dodrudan sermaye ihracinin, timi kar-
larint arttirmaya yoénelik olan tic amact vardir: birincisi yatirrm ya-
ptlan Glkeden dogrudan kdr transfer etmek; ikincisi, bu yatirim ara-
cthgiyla makine, know-how gibi teknoloji satmak; uglncisu, bu ya-
tinmin Gretimin slrecinde kullanilan girdilerin énemli bir bdlimind
ana sirketten ihrag etmek. Birincisi dogrudan nakit para akimini,
digerleri ise urettikleri c¢esitli mallar icin pazarlarini bilylterek do-
laylt kar saglama yollarini icermektedir.

Bu lic hedsfin de Turkiye'ye gelen yabanct sermaye tarafindan
gerceklestirildigi goriaimektedir.

1 — Dogrudan Kar Transferi

Uluslararasi tekeller bir yandan Tlrkiye'ye sermaye ihrac eder-
ken, bir yandan dac getirdiklerinin tumind kdar transferi olarak (ilke-
den cikarmaktadiriar. Ornegin 1971-76 déneminde yalniz 6 224 sayili
yasaya gore Ulkeye gelen toplam 1 milyar 92" milyon liralik yabanci
sermayeye karsin ayni dénemde 1 milyar 91 milyon liralik gayri
maddi hak ve kér transferi gerceklesmistir? Bir dider deyisle getirdi-
ginin tumind gotirmdstdr.

Petrol yasasi cercevesinde Turkiye'ye giren toplam 6zel yabanci
sermaye 1 milyar 849 milyon liradir® Yeni yabanci sermayenin gel-

(2) TiP, Demokratiklesme igin Plan, [stanbul, 1878, sayfa 182, Tablo 97’den he-
saplanmistir.

{3) T. Tayang, «Tlrkiye’de Yabanci Sermayes, MMOQ Sanayl Kongresi 1976, (oyn
basim}, sayfa 14.
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medigi 1965-1975 déneminde ise bu sirketler toplam 2 milyar 340 -
milyon lirayr {lke disina transfer etmislerdir.t

Yani, getirdigini fazlasiyla gobtiren bu sirketleri llkeye doviz
getirdiklerini iddia ederek savunmaya calismak bir safsatadan ote-
ye gecemez.

Ustelik yukarida belirtilen rakkamlar resmi transferlerdir. Oysa
yabancl sermayenin gizli transferleri de -yani ana sirketten ithal
edilen girdi fiyatlarinin dinya fiyatiarinin lizerinde gdsterilmesi- 6nem-
li boyutiara ulagmaktadir. Ornegdin 1973 yilinda resmi kar transferi
12 milyon lira olan bir yabanct sermayeli lastik firmasi ayni yit trans-
fer fiyatlamasi yoluyla 43 milyon lira daha transfer etmistir.® Dider
bir deyisle, yabanct sermayeli firmalar resmi yollardan transfer et-
tikleri kérlarin dért katini gizli olarak yurt disina cikarabilmektedir-
ler. Bu cifte soygun, emperyalist tekellerin yerli bllyiik tekelci ser-
maye gruplan ile kurduklarn isbirlidinin bir sonucu olmaktadir.

2 — Girdi ihracatim Arttirmak ya da
Tirkiye'nin Girdi Araciidivia Disa Bagimhhds

Ancak uluslararasi tekellerin Tlrkiye'de yaptiklan yatirimlar ara-
cihidiyla sadladiklart kérlar bununla smirli kalmamisuir. Tarkiye'de
sanayinin carpik gelismesi, yani temel mallan Ureten sektdrlerden
once bu sektdrlerin Grlnlerini kullanan tliketim mallart sektdrlerinin
gelismis olmasi, bu sektérlerin Uretim yapabilmeleri icin kullanma-
lari gereken yatirim ve ara mallanint Glke disindan ithol etmelerine
vol agmistir. Simdi bu yopr veri iken bile, yabanci serimayeli firma-
larin diger firmalardan daha da blylk eranda ithal girdi kullandik-
lari gorilmektedir. Ornedin 1973 yilinda yatirim mallar: Ureten sek-
torlerde kullanilan girdilerde ithal girdilerin payr %28 iken, bu sek-
torlerdeki yabanci sermayeli sirketlerde bu oran 9%41°e ylikselmek-
tedir.® Diger bir deyisle, yabaner sermayeli firmalar, diger firmalar-
dan ook daha blylk 6lclde ithal girdi kullanmaktadirlar. Yabanci
sermayeli firmalarin kuilandiklarr toplam girdi igcinde ithal girdilerin
payr ara mallari sektoriinde ise %73’e ulasmaktadir.?

Resmi verilere gore 6 224 sayih yasaya tabi yabaner sermayeli
109 sirket 1973 yilinda kullandiklart yerli girdilerin %113'0 oraninda
ithal girdi kullanmistir.® Yani her 100 TL.lik yerli girdiye karsilik

(4) TIP, a.gy., suyfa 182.

(57 <T. Alpar, Cok Ulusiu Sirketler ve Ekonoimk Kalkinma, Ankara, 1977, s. 160.

(6) S. Korum, «Sanayinin Girdi Yoluyla Disg Badimhhgm, MMO Sanayl Kongresi
1676, (ayr1 basim), s. 17.

(7) Ticaret Bakanih§:, Yabanect Sermaye Anketl 1973'ten hesaplanmistir,

(8) Ticaret Bakanhg:, Yahanci Sermaye Anketi 1973'ten haesaplanmigtir,
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113 liralik ithal girdi kullanimistir. Ithal girdi kuliamminin bu denli
yuksek olmasi dis bagimiligin dnemli bir g&stergesi olmaktadir.

Uluslararasi tekellerin Turkiye'ye girdi inracatindan sadladiklari
kérlarin énemini bu denli yiksek clan bu oranlar bile yeterince be-
lirtmekten uzakiir. Yuksek ithal girdi oranlarinin yani sira, Uretimin
surekii artmasi Turkiye'nin yaptigi toplam girdi ithalatini da arttir-
maktadir. Nitekim Tuarkiye'nin toplam ithalat! iginde girdilerin payi
siirekli bir artig géstermistir. Toplam ithalatin %60 kadarini dretim
girdileri olusturmaktadir. 1973 yiinda yalmz yabanci sermayenin fii-
len ortak oldugu 109 firma 4 milyar 130 milyon liralik girdi ithal et-
mistir. ki yil icinde, yani 1975'de, yabanci sermayeli 84 firmanm girdi
ithalati %95,2 oraninda yukselerek 8 milyar 62 milyon liraya ulasg-
mistir.? [

Ayrica girdi ithalatt s6z konusu olunca yabanci sermayenin yai-
niz dogrudan ortaklik kurdugu firmalar degil, lisans anlagsmasi yap-
tigr yerli firmaiar daha da 6nem kazanmaktadir. Lisans anlasmala-
rinin temel kosullarindan biri firmamin girdi ithalatini ana sirketten
yapmasi olmaktadir.

Bu denli ithalat yapan bu firmalar goétirdikleri dovizin acaba
ne kadarini tlkeye kazandirmaktadirlar? Yabanci sermayeli firmalar
topiam Uretimierinin yalnizca %2-3'UnG ihrag etmekte, yaptiklar it-
halatin ancak %10 kadarim ihracat iie karsilamaktadirlar, 1973-75
arasinda bu firmalarin yarattigy doviz agigr 3 milyar 670 milyon lira-
aan 7 milyar 211 milyon liraya yikselmis, yani iki katindan fazla
artmistir.®

3 — Teknoloji Ihrazi ya da

Turkiye’nin Teknoloji Yoluyla Disa Bagimiihgi

Uluslararasi tekellerin somiiriisti bununla da sinirli kaimamak-
tadir. Yine g¢arpik sanayilesmenin bir sonucu olarak Turkiye'de tek-
noloji Uretilmemesi, sdrekli olarak teknoloji ithalini zorunlu kilmak-
tadir. Bugun O&zellikle imalat sanayiinde bulunan blyuk sirketlerin
énemli bir bolimi yabanci sirketlerden teknik yardim, know-how,
royaity (marka kullanimi hakki) satin almaktadir. Yabanci sermaye-
nin ortak oldugu ve bu nedenle (dogrudan kéra ortak oldugu icin)
bu tir d6demelerin 6neminin azaldigr 109 firma yalmz 1973 yilinda
43 milyen liralik teknik yardim, lisans Ucreti transfer etmisglerdir. 1975
yilinda yalniz 94 firmanimn transfer ettigi teknik yardim ve lisans uc-
reti ise 67 milyon liraya yukselmistir.'* Ancak bu rakkamlar tiim sa-

(9) Ticaret Bakanhidi, Yabanct Sermaye Anketl 1973 ve 1975.
(10) Ticaret Bakanhi§, Yabanci Sermaye Anketi 1973 ve 1975'den hesaplanmigtir.
{(11) Ticaret Bakanlidi, Yabanci Sermaye Anketi 1973 ve 1975.
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L

nayinin ddedigi teknik yardim, lisans, vb. édemelerinin ¢gok kiiglik bir
ylzdesini olusturmaktadir.

Bu kapsamda o6nem kazanan bir dijer sorun ise ithal edilen
teknolojinin nitelidi olmaktadir. Sermayelerinin dnemli bir b&limini
makine, techizat olarak getiren uluslararas! tekeller kendi Gikele-
rinde eskimis olan teknolojileri ihra¢c ederek, bunlara pazar yarat-
maktadirlar.

Burada, teknoloji ile tretim Olcegi arasinda varolan dogru yonli
glicli iliski ®nem kazanmaktadir. Ithal edilen teknolojinin geri olmast,
kurulan uretim 6lgeklerinin de kiglk olmasi anlamina gelir. Nitekim
son yillarda Tlrkiye'yve gelen yabanct sermaye firma basina ortala-
ma 1 milyon dolardan az olmustur. Kiicik &lgeklerde Uretim yapil-
mast yatirimin riskini dnemli 6lgclide azalttidi icin yerli sermayenin
de cikarinadir. Bu kosullar attinda geri teknolojili, kligliik Olgekli bir
dretim yapisi kurulmakta, emperyalist Ullkelerin sanayileri ile yerli
sanayi arasindaki mesafe surekli olarak korunmaktadir. Yani, Tar-
kiye ekonomisinin emperyalizme bagimiih@ devam ettigi surece ileri
teknoloji kuilanan bir sinai yapiya ulasiilmasi olanaksiz olmaktadir.

YABANCI SIRKETLERIN KREDI OLANAKLARI

Gorece buylk olmayan bir sermaye miktariyla Tirkiye'de or-
takhklar kuran uluslararasi sirketlerin ltke ekonomisinde sagladik-
lari etki alani, sermayelerinin buyukllgune orantili olmaktan uzak-
tir. Temel amaclar karlarini arttirmak olan bu sirketlerin ana ilke-
lerinden biri olanakh oldugu dlctide az miktarda nakit sermaye ih-
raci ile yatinmliarini gercekliestirmek oilmaktadir. Bu ilkenin uygu-
lanmast iki temel aracin kullaniimasini gerektirir. Birincisi ana ser-
mayelerinin énemli bir bélumind makine, techizat olarak ayni ser-
maye ile karsilamak, bir digeri de oOzellikle isletme sermayesinin
onemli bir bolimunu ulke ici kredilerle karstlamak olmaktadir,

Uluslararasi sirketler, yerii sermaye ile kurduklari ortakliklarda,
kendi sermaye paylarinin %50’sinden faziasint ayni sermaye, yani
makine, techizat olarak getirirler. Bir cok durumda bu oran %80-90'a
u|a$abilmel/<tedir.

Ote yandan bu sirketlerin dnemli bir finansman koyngél yatirnm
yapilan tlkenin banka sistemi olmaktadir. Mali sermayenin yabanci
tekeller ile olan giglu igbirligi nedeniyle bu sirketlerin Ulke ici mali
kurumlar Gzerindeki etkileri yerli firmalarinkinden ¢ok daha fazla
olmaktadir. Ornegin tim imalat sanayiinde yabaner sermayeli sirket-
lerin Tlrkiye'deki bankalardan kullandiklari kredinin bu sirketlerin
toplam sermayesine orani 1973'de %71 olmustur. Kullanillan i¢ kre-
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dinin yalniz yabanci sermaye toplamina orani ise %163'dlr.’? Yani
ulusiararasi sirketler, yerli sermaye ile yaptikiari igbirliginin de kat-
kistyla, getirdikieri her 100 liralik sermayeye karsilik 163 lirahk ic
kredi kullanmiglardir. Bu orani bir tek kimya sektori icin alirsak da-
ha da ylkseldigini goriruz: Bu sektdrde 1973 yilinda 100 liralik yoi
banct sermaye 253 liralik ic kredi kullanmistir,

1975 yilinda ise bu oranlar daha da yikselmistir. Bu girketlerin
Tdrkiye'deki bankalardan kullandiklari kredinin toplam sermayele-
rine orani %130’a cikarken, bu kredinin yainiz yabanci sermayeye
orant ise %318’e ulagmistir.® Yani, uluslararas: tekeller Turkiye'ye
getirdikleri sermayenin Uc¢ mislinden fazla bir miktarda parayi bir
yil icinde Turkiye'nin mali kaynaklarindan kendilerine akitmiglardir.

Bu rakkamlar, yabanci sermayeli sirketlerin, genel olarak, Ure-
timlerini imalat sanayi ortalamasindan cok daha yuksek oranlarda
kredi ile finanse ettiklerini gdstermektedir. Bu durum, yabanci sir-
ketlerin 6zellikle Ulke ici kaynaklardan asirt dlclide borclanarak ge-
nisleme politikas! izlediklerini ortaya koymaktadir. Bu olgu, yani
uluslararasi tekellerin llke i¢i mali kurumlar Gzerindeki 6nemli gici
nedeniyle yatirdiklari sermayenin bir kac kati ic krediyi denetim
altina alabilmeleri, bu sirketlerie isbirligi yapacak yerli sermayeye
de 6nemli finansman olanaklar saglayarak, diger sermaye gruplari-
nin aleyhine, Tlrkiye'deki tekellesme slrecini hizlandirmaktadir.

YABANC! SERMAYENIN YOGUNLASTIGI ALANLAR

Nitekim imalat sanayii icinde yabanci sermayenin 6zellikle yo-
gunlastigl sektorler Turkiye'de sermayenin yogunlasmasinin en ileri
dlzeye ulastigl sektoérierdir. Bugiin 6 224 sayili yasaya tabi olarak
Tlrkiye'de bulunan yabanct sermayenin %86'st imalat sangyiinde
bulunmaktadir. Ancak imalat sanayiine yonelen bu sermayenin %70’
den faziasl dort ana sektdérde yogunlasmigtir. Bunlar kimya, lastik,
tasit araclar ve elektrik makineleri sanayileridir.

Bu sektorler ayni zamanda yabanct sermdyeli sirketlerin toplam
Ozel sektor satisiari igindeki payinin en yiksek oldugu sektoérlerdir.
Kimya, lastik ve tasit araclart sanayilerinde %50’yi agan bu oran
elektrikli makineler sanayiinde %401 agmaktadir.* Yabanci sirket-
ler bu sektorlerde uretim, fiyatlama ve pazariama politikalar: ile sek-
torin blyidme hizini etkileyecek glice sahiptirler.

(12) Ticaret Baokanhdi, Yabanct Sermaye Anketi 1973'den hesaplanmistir.
(13) Ticaret Bakanhdi, Yabanci Sermaye Anketi 1975'den hesaplanmigtir.
(14) TIP, Demokratiklesme icin Plan, 5. 180, Tablo 95,
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Bu durum hem emperyalist tekellerin Turkiye'ye sermaye ihra-
cinin tekellesme sireci Uzerindeki rolnid, hem de yerli buyuk te-
kelci sermayenin igbirlik¢i niteligini bir kere daha ortaya koymak-
tadir.

YABANCI SIRKETLERIN KARLILIKLARI;
ODEDIKLERI VERGILER VE UCRET DUZEYLERI

Bu sirketlerin karliiklarina baktigimizda genel olarak ylksek
kar oraniari ile caligtiklart gorilmektedir. 1973 yilinda imalat sana-
viinde bulunan yabanci sermayeli sirketlerin kér orani {vergi doncesi
net kdarin toplam sermayeye orani) %34 iken, bu oran 1975 yilinda
%46'ya yukselmistir.® Diger bir deyisle yliksek olan kér oranlar
zaman icinde daha da artma egdilimi gostermistir.

Bu denli ylksek kdar oranlari ile ¢alisan bu sirketler net karla-
rinin ancak %38'ini kurumlar vergisi, gelir vergisi {(kurum stopaj) ve
mali denge vergisi clarak 6demislerdir. Imalat sanayiinde c¢alisan
bu sirketlerin o6dedikieri vergi toplamini bu sirketierde ¢alisan UGc-
retlilerin &dedikleri gelir vergisi ve mali denge vergisi toplami ile
karsilastirdigimizda, 1975 yilinda Isc¢ilerin sermayenin odedidi vergi-
nin %96’s1 kadar vergi ddedikierini gdrmekteyiz.

Tek tek sektorler eie alindiginda bu oranin daha da ylkseldidi
gérilmektedir. Ornegin 1975 yilinda lastik sektériinde calisan isci-
ler sermayenin 6dedigi toplom vergiden %64 oraninda daha fazla
vergi Odemislerdir. Kimya sektorinde ise sermayenin odedigi ver-
ginin 2 misline yakin vergi 6demislerdir.™

Czellikle bazi sektérlerde ddedikleri vergi miktari sermayenin
odedigi vergi miktarini asan iscilerin, aldiklari lcret bu sirketierds
calisan yabancilarinkiyle kiyaslanamayacak kadar distktir. Yabanct
personel Turk iscilere ddenen Ucretin 1973 yilinda 4.4 mislini alir-
ken, 1975 yilinda 5.6 mislini almaktaydi.”

Turk iscilerin aldiklari Gcretler, yerli sermayenin siirekli olarak
yabanct sermayeye kargi 6ne surdigi Ucretlerin Tirkiye'de disik
oldugu clgusunu hakl cikaracak dizeydedir. 1973 yilinda brit aylik
ortalama Gcret 3 363 liradan 1975 yilinda 5300 liraya ¢itkmistir. 1975
yilinda bu isgilerin verimliligi ise (is¢i basina yaratilan katma deger)
207 000 lira idi.’®* Diger bir deyisle imalat sanayiindeki yabanci ser-

(15) Ticaret Bakanlidl, Yabanci Sermaye Anketi 1973 ve 1975'den hesaplanmigtir,
(16) Ticaret Bakanhigr, Yabanct Sermaye Anketi 1975°den hesaplannugtir.
{17) Ticaret Bokanlif), Yobanci Sermaye Anketl 1973 ve 1975'den hesaplonmistir.
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mayeli sirketlerde calisan isciler yarattiklari dederin ancak igte bi-
rini kendileri alabilmislerdir.

Burada boélisumun bir gdstergesi olan sémurd {artik/Ucret) orani
onem kazanmaktadir, Sabit sermayenin asinma payl cikarildiktan
sonra ele alinan net artik faiz, kar, kira ve kdrdan odenen vergileri
kapsamaktadir. Dolay:siyla bu oran bir birim {crete karsilik isciler
arasindaki kesimlere {sermayeye ve devlete) giden degderi gdsterir.
Somduru orani 1975 yilinda imalat sanayii kamu kesiminde 1 7396; Ozel
kesimde ise 1493 olmustur.”® Yani yaratilan degerden iscgiler 100
lira alirken, sermaye ve devlet kamu kesiminde 179.6 lira, dzel ke-
simde ise 149,3 lira almistir. Bu orani yabanci sermayeli sirketler icin
ele aldigimizda, bolustimin igcilerin daha da aleyhine degistigini
gbrirdz. 1975 yiinda 6224 sayill yasaya tabi tim yabanci sir-
ketlerde sOmurd orani 1.99; yalniz imalat sanayiindeki sirkstlerde ise
1.88 olmustur.® Genel olarak imalat sanayiindeki yabanci sermayeli
sirketler isciler ile aralarindaki bdlisumden, ozel kesimde yer alan
viger sirketlere goére %26 oraninda daha fazla pay almislardir.,

Ozetlenirse, yerli buylk, tekeici sermaye gruplarinin uluslararasi
tekelci sermayeyle isbirligi, bir yandan, llke icinde tekellesme ve
tekellerin egemenlik alaninin genislemesi surecini destekleyip hiz-
landirirken, diger yandan da, emperyalist tekellerin Ulke ekonomisi
Uzerindeki sdmurlsunin yogunlasip yayginlasmasini saglamaktadir.
Yerli tekelci buylk sermayenin ekonomik guclni artttrma yolunda
attid her adim, sirtini dayadigr uluslararasi tekelci sermayenin so-
murdsinin yogunlasmasiyia, Turkiye ekonomisinin disa bagimiili-
ginin artmastyla sonuglanmaktadir.®

(18) Ticaret Bakanhdi, Yabanct Sermaye Anketl 1973 ve 1975'den hesaplanmistir.
{(19) D.P.T., Turkiye imalat Sanayiinde Sermaye ve isgiicl, Ankara 1977, s. 25.
(20) Ticaret Bakanh§i, Yabancr Sermaye Ankstl, 1975’den hesaplanmistir.
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CHP: AKGUNLERE'DEN BUGUNE
AYSE KIZILTAN

Yeni bir secim dénemine girilmis bulunuyor. Bu dénem boyun-
ca, burjuva partilerinin sozleri ile yaptikiart arasindaki karsithig giz-
lemek i¢in her zamankinden de yogun cabalar birbirini izleyecek. Ama
bu karsithigi gizleme cabasi, her seyden once CHP igin s6z konusu ola-
caktir. Cunkl sosyal demokrasinin, bir yandan emperyalizmle ve
blylik burjuvaziyle uz|o$m05|hl koruyarak, diger yandan da isci ve
emekgi kitlélerin istemterine sahip ¢ikma c¢abasi ile kendisini goste-
ren celiskili niteligi, sdzler ile yapilanlar arasindaki karsithigs en cok
CHP icin carpici hale getirmektedir. Bu yazida, CHP’nin kitlelere
actk vaadleriyle son yillardaki belli basli somut eylemleri arasindaki
karsithdin genel bir tablosu cizilmeye cahisilacaktir.

AKGUMNLERE: YENI UMUTLARIN BELGESI

«Demokratik sol» adi verilen ilk O6neri ve vaadler Cumhuriyet
Halk Partisi’'nin 1969 yili secimlerine yonelik olarak hazirfadigr «Du-
zen Degisikligi Programinnda yer aliyordu. Ancak bu Onerilerin be-
lirgin bicimini almasi ancak 1973 yili .seg¢imleri i¢in hazirlanan «Ak-
gunlere» secim bildirgesinde olacakti. «Akginlere» 12 Mart ddne-
minin hemen ardindan, ekonomik ve politik baskilar altinda bunal-
mis Kitlelere bir ferahlama yolu olarak, bir «umut» olarak ortaya ati-
hiyordu. Bu yapisiyla da- «Akginlere» bildirgesi, toplumun tim ke-
simlerini ve sorunlarini-ele alan oldukca genis kapsamli bir calis-
maydi. Bu belge, CHP'nin eylemlerinin sézleriyle karsilastiriimasinda
bugin de ana referans noktasi alinabilecek niteliktedir.
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«Akgtlinlere» bildirgesinin giris bélimiinde ‘Sada kayis’ baghd
altinda sunlar betirtiliyordu: «12 Mart 1971°den sonra Tlrkiye'de de-
mokrasi bir 6lgcide askiya alininca, halkin siyasetteki adirligi, devlet
yonetimi Uzerindeki etkisi genis 6lclde azalmistir. Blylik varlikli ¢1-
kar cévreleri ve onlarin yandasi olan tutucu partiter, bundan yarar-
lanarak, ekonomik ve sosyal politikayr, Anayasamizin temel unsur-
lari arasinda yer alan ‘sosyal devlet’ kavrami ile bagdasmayacak
kadar saga kaydirmislardir.»

Goruldtugu gibi bu bélimde yapilan dederlendirme sonucunda
CHP, Ulke politikasinin saga kayisindan ve genel olarak buradan
kaynaklanan sorunlardan «biylk variikh c¢ikar ¢evreleri ve onlarin
yandas! olan tutucu partileri» sorumlu tutmaktadir.

«Akglnlere» bildirgesinin ayni bdlimi gdyle devam ediyordu:
Ozellikle Uglncl Bes Yillik Kalkinma Plani, bu saga kayisin etkisi
aitinda kalmistir, Gergi Adalet Partisi de -oyla degdil sozle- bu planin
kargisina ¢ikmigtir ama, Plani hatkin yararina buldugu icin degil, ye-
teri- kadar kendi yaninda bulmadigi icin karsi ¢ikmistir. Ustelik yap-
tirdig: degisikliklerle, Plani gonlunce kendi yanina g¢ekmeyi de ba-
sarmigtirs. Ayni bolimin devaminda ise iktidarda bulunan AP ve
CHP koalisyonunun planin bu halini dahi begenmeyip keyfi uygu-
lamalar iginde iktidari surdurdUkierine deginiliyor ve CHP'nin kti-
dara geldiginde ilk olarak ele alacadl konunun plan olacadl belirti-
liyordu. ‘,

Ozetle Cumhuriyet Halk Partisi «Akglnlere» bildirgesinde tekelci
blyUk burjuvazinin istemleri dogrultusunda yurutllen politikalara
karsi cikmakta ve bltin bunlarin ekonomik ve sosyal yasami bir
gikmaz icine soktugunu savunmaktadir.

Bildirgenin «Cagdisi ekonomik tutum» bashgi altindaki boéiu-
minde ise soyle gcruslere yer verilmektedir: «...Fakat Turkiye'nin
cagdisi ekonomik duzeninde, ve basta iktidar koalisyonu olmak Uze-
re Turk ekonomisinin egemen gucleri elinde, bu bluyuk sans heba
olup gitmektedir.» «...Halks glinden gine ezen pahalilk gorilmemis
dlgtilere varmistir ve kontrol altina alinamaz olmustur.» «...Son yil-
larda Glkemizin igine dustugu ekonomik bunahm ve ekonomik buna-
limin agirlastirdigi sosyal rahatsiziiklar, Tlrkiye'de zorla strdirul-
mek istenen cagdisi ve adaletsiz bir ekonomi politikasinmn iflast an-
lamini tasimaktadir.y  «...Tdrkiye'nin buydk varlikl ¢ikar cevreleri
ve basta bugunki iktidar olmak Uzere, o gevrelere hizmet eden par-
tiler, tekelci sermaye gruplarmin sermaye birikimini hjzlandirmayi
bashica amag¢ edinmislerdir. Bunun en kolay yolu ise, enflasyon bur-
gact ile yaratilan pahaliliktir. Bu burgag, calisanlarin, dar gelirlile-
rin emeklerinden elde edilen degderi, gitgide artan 6lclde, biylk ser-
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maye cevrelerine aktarir. Yoksulu daha yoksul, varlikliyt daha var-
kil yapar.» «...Blylk is cevreleri, saglikh bir tUcret ve fiyat, saghkl
bir Gretim ve pazarlama politikasina yéneltecek yerde, o gevrelerle
bir dogrultuda hareket eden Hukumetler de, gerek toplu sézlesmeler-
le iscilere, gerek personel reformuyia memuriara verdikleri zamlari,
Devletce Uretilen mal ve hizmetlere blyak zamlar yaparak ¢ikarmak-
iadiriar.»

Bu alintiiar daha da artiriiabilir. Daha 6nce de belirtildidi gibi
Cumhuriyet Halk Partisi'nin sorumiu tuttugu «blUylk sermaye c¢ev-
releri ve onlarla uyum iginde ¢alisan partileradir.

Yukarda degindigimiz CHP gorisleri, yani bigimsel olarak tekelci
blUylik burjuvazinin ekonomik politikasina karsi cikis, ¢esitli se¢im ¢a-
ismalart boyunca da goziemlenmektedir. Genis halk yiginlari kargisin-
da «umut» olmanin verdigi cesaretle blylk burjuvaziye kars! ciddi
sayiabilecek ¢ikislarda bulunulmus ve bir CHP iktidarinda bu ¢evre-
lere akan «sularin kaynaklarindan kesilecegi» acikga ve defalarca
belirtiimistir. Cumhuriyet Halk Partisi bdylece genis emekei yigmlar
karsisinda, onlarin taleplerinin s6zcilisl olma gérdndmdnl gelistir-
meyi basarmistir.

CHP IKTIDARLARI:
BUYUK BURJUVAZIYE TESLIMIYETIN BELGELENMESI

12 Mart déneminden bu yana «demokratik sol» CHP Gg¢ iktidar
deneyi gecirdi. Birincisi CHP-MSP ortaklig; digeri hemen 1977 se-
¢imleri sonrasinda kurulan ve cok kisa émirlu olan azinhk hukime-
ti; ve son olarak da halen isbasinda buiunan ve «CHP agirlikli» ola-
rak niteiendirilen, CHP-Bagimsizlar hikimeti. Ortada ve cok kisa
Omdirid olan CHP hdkimetini saymazsak dnumuizde biri, bir yili askin
slren, dig¢eri ise, ikinci yih i¢cinde bulunan iki CHP hikimeti var.

CHP-MSP hukimeti dénemin kosullari geregi dikkatleri Gzerin-
de fazla toplamayan, sadece Kibris harekdati ve sonuglari acisindan
onem tasiyan bir hiklmet oldu. Glinimuizin temel ekonomik sorun-
larinin bir &l¢lde perde arkasinda kaldigi bu dénem her iki partinin
«anlasamamasi» sonucunda dismdls ve bifindigi gibi yerine MC hu-
kimeti kurulmustu. 1977/5 Haziran se¢cimierinden sonra kurulan CHP.
azinlik hukumetinden iktidari devralan [l. MC dbnemi ise ekonomik
ve sosyal bunalimin iyiden iyiye kendini hissettirmeye basladigi bit
dbnem oldu. Yillardir sirdlrllen borglanma politikast sonucunda
artitk bor¢ kaynaklan tikenmis, borclarin 6denme donemine girilmis
ve dis 6demeler dengesindeki aciklar buyuk boyutlara ulasmistir. ’

iste bu donem boyunca da Cumhuriyet Halk Partisi'nin yaptid
ya da propagandasini surduraiigd birka¢ temel konu var. Bunlardan
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biri daha sonra da degdinecedimiz fasist odaklann Gzerine ylriinme-
si ve hesap sorulmasi; digeri ise «ic ve dis egemen ekonomik glic-
lere karsi» verilecek kékil miicadeledir. Bu dénem icinde de CHP
yetkilileri slirekli olarak tekelci bliylik burjuvazinin kérlarmnin azai-
tilmasi, IMF ve benzeri uluslararast sdmiiri orgltlerinin istemlerine
olumsuz yanitlar veritmesi gerek:igi konusunda aciklamalarini sir-
dirdiler. Olast bir CHP iktidarinda ise s6zli gecen «sdmirlict cev-
relere» kesinlikle taviz verilmeyerek halktan yana hakga bir dizen
kurulacadi slogant yinelend:.

CHP Genel Baskanr Bllent Ecevit bu dénemde cesitli tiketim
mallaria yaptlan zamlar (Eylil 1977) Gzerine verdigi demecte sun-
lar1 soyliyordu: «Bir plan c¢ercevesine oturtulmadan, hakca bir
ekonomik dizen kurulmadan alinan &nlemler ister istemez yeni
bunalimiara yol acacaktir. Halki ezen bu sdzde &nlemler paketinin
Uluslararast Para Fonu heyetinin Tlrkiye'de bulundugu sirada so-
nuclandirilmis olmasi, kendine ‘milliyetgi’ diyen bir hikimet icin
basli basina bir talihsizliktirs.

Gorlldiigl gibi Ecevit, zamlari elestirirken diger yandan da IMF
heyetine taviz verildigini belirtivor ve bunu kiniyordu.

Yine Bilent Ecevit ayni tarihlerde yaptigr bir basin toplantisinda
alinan «ekonomik énlemlery icin sunlart belirtivordu: «Maliyetler bu
kadar ylUkselirken, ihracatt artirmak kolay degildir. Bu kosullar al-
tinda akla hayale gelmedik tesvik tedbirleriyle ihracati destekle-
mekse, ihracatcilan devlet hazinssinden ve halkin sirtindan finanse
etmek edemektirs. Ayni toplantida Ecevit sdzlerini séyle shrdiiri-
yordu: «Onlemler paketinde halk vararina tek bir énlem bulunmaz-
ken, blylk is cevreleriyle ulusiararasi mali kuruluslarin istedikleri,
hitkiimeti zorladiklar: énlemler birbiri ardindan alinmaktadir. ilkin, son
derecede duslUk tutulan taban fiyatlar, hemen ardindan son derece
yiiksek tutulan zamlar bunu acikca gostermektsdir. Simdi sira isci
Ucretlerinin diistk tutulmasindadir ve devalliasyondadir. Sendika
hareketini bdime cabalarr isci Ucretlerini disik tutma planmin bir
unsurudur.» z

Bu noktalari belirten Ecevit sézlerine sunlar da ekliyordu: k<Cep-
he hiikiimetince siravla uygulanan 6nlemlerin hepsi, yabanct mali
cevreler ve vyerli cikar ¢evrelerini sevindirecek, halkimizi ise ezip
yoksullastiracak niteliktedir. GHP halki yoksullastirmamisti. Tam ter-
sine genis halk kesimlerinin refah dizeyini yilkseltmisti. Is adamia-
rina akla hayale gelmedik tesvik tedbirleri saglamak yerine tarim
kesimindeki destekleme alim fiyatlarint akla hayale gelmedik 8lclide
yikselterek koylinin yizind gildUrmistii. Asgari Geretleri blyik
dlclide yiikselterck, genel is¢i tceretierinde biiyik artislar gercekles-
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tirerek, ayni zamanda kat sayiyt artirarak tim calisanlan daha yiik-
sek bir yasam dizeyine erigtirmisti. Bunlart saglarken de ekonomiyi
istikrara kavusturmustu ve Uretimi artirmisti».

Goraldagu gibi lkinci MC iktidan déneminde Cumhuriyet Halk
Partisi tUm propagandalarinda tekellerin ve uluslararasi mali kuru-
luglarin politikasini yaraten hikdmeti elestirmis, yapilanlarin yan-
hshigimt ortaya koymus ve ekonomik kurtulus icin uygulananm tam
tersini dnermistir. izledigi bu yolla da' CHP, iktidara geldiginde ger-
cekten de bir «kurtulus» olacagmi, isci ve emekgi kitlelere kanitla-
maya calismistir,

Cumhuriyet Halk Partisi bilinen yodntemlerle ve Ikinci MC'nin
kurtulamayacagl bir bunalima dismesi sonucunda 1978 yilinin ilk
glnlerinde iktidara geldi. Kurulan hitkimette AP'den ayrilan ve ba-
gimsiz kaian miletvekillerine genis yer veriliyor ve hikumet progra-
minda da yine isci ve emekg¢i yiginlarin 6zlemleri dogrultusunda va-
adlerde bulunuluyordu, Hukimetin ilk glnlerinde Basbakan Ecevit
verdigi demeclerde artik bunalimlarin sona erme sirecine girdidine
degdiniyor ve en cok bir yil icinde Ulkenin duze cikacagini belirtiyor-
du.

Ocak ayinda, yani hikUmetin ilk glnlerinde, Bllent Ecevit ya-
banct bir basin muhabirine verdidi demecte IMF'nin Onerilerinin Tir-
kiye'de uygulanamayacagint actkliyor ve -«Para Fonu onerilerinin
ancak diktatorlukle ydnetilen veya sanayilegmesini tamamlayamamis
tlkeler icin gecerli oldugunu» soyliyordu.

Yine Basbakan :Bilent Ecevit Mart 1978 tarihinde yapilan «pa-
ra ayarlamasm Uzerine yaptigi aciklamada da sunlarnt sdylliyordu:
«Bilindigi gibi 1 Mart'ta Tlrk parasinin dederi yeniden saptandt. Tirk
parasinin dederinde gecen yil sonlarinda hizianan disls dinyaca
bilinen bir gercekti. Bu gercegdi gdrmezlikten gelmek Tirk parasmin’
deger yitirisini hizlandirmaktan, doviz kithdini ve ihracat tikanikhgini
strdirmekten baska bir sonu¢c vermezdi.»

Yapilan ilk devaltiasyon, CHP Genel Baskani ve Basbakan iste
béyle acikliyordu. Ayni acikiamasina Ecevit séyle devam ediyordu:
«Aldigimiz ve almakta oldugumuz énlemlerle ve hazirlanan yeni ger-
gekci programla, 1978 programivla, Turk ekonomisinin son (¢ ynda
slriiklendigi darboazdan bu vyil icinde kurtartlacadina inaniyorum,
Enflasyon hizinin bu yil diisecedine, ihracatin ve zorunlu ithalatin
artacadina ve Uretimin yeniden ve giderek yikselen dlclide artabile-
cedine inaniyorum. Herhalde énlmizde sikintili bir dénem bulunsa
bile bu dénem sUratle sona erecektir. Bu yilin sonlarina dodru Tirk
ekonomisi esenlik yoluna ¢ikmis olacaktir, Ve alacagimiz bitiin 6n-
lemler ekonomiyi daha saglikhl kilict yénde olacagr gibi, ayni zaman-
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da gelir dagiiminda, vergide ve kredide .adalet sadlayacak nitelik-
-te olacaktiry,

iste bu nokta, «CHP agirlikli» hikiimetin, sdziinden c¢cikamadigt
tekelci buylk burjuvazinin istemierini yerine getirmeye basladigi nok-
ta olmaktadir. Bundan sonra yapilan hersey, buyuk burjuvazinin ¢i-
karlarini daha tst boyutlara vardirmak icin yapilmis, utuslararasi mali
kuruluslarin ve en basta IMF'nin isteklerinin yerine getirilmesi yo-
niinde olmustur,

Oyleki «CHP agirlikli» hikamet, programinda lokavt hakkinin
kisitltanmasindan séz ederken, bizzat kendisi lokavt ilan eder duru-
ma gelmistir. Tlrkiye tarihinde ilk defa bir bakanhk, biinyesinde ca-
histirdigr iscilere lokavt uygulama karart almigtir. En yetkili agizlarin-
dan Isci ve emekgcilerin ekonomik sorunlarina ¢dziim getirecedini
aciklayan Ecevit hikiimeti, grev ertelemelerinde kendinden &nceki
hikiimetleri gratmamistir. Ve bu arada da tekelci sermayenin sézci-
leri 1978 yilinin kendileri icin en kérl yil oldugunu da aciklamaktan
geri durmamtslardir.

Gecmiste cesitli donemlerde vyapillan zamlara ates pUskiiren
CHP, kendi hikUmeti ddneminde yapilan agir zamlart, «dnlem pake-
ti», «ekonomik tedbir» adi altinda kitlelere sunmay: yeglemis ve llke-
nin icine girdigi ekonomik acmazi, tekelei blylk burjuvaziye teslimi-
yetini daha bir artirarak derinlestirmistir.

Uluslararast alanda ise artik her bilindigi gibi, hikimetle IMF
arasinda yirdtilen sézde «micadeleniny galibi IMF olmustur. CHP
hiikiimetinin bu yonde de izledidi yol oldukea ilgingtir. CHP, muha-
lefette bulundugu dénemde siirekli IMF'ye karsi gdézikmis ve IMF
Onerilerini yukarda da belirtildigi gibi Genel Baskantnin agzindan ka-
bul edilemez ilan etmistir. CHP iktidarinin ilk giinlerinde de bu anla-
yisin sirdigu gorulmektedir. Daha sonra verilen demeclerde ise ani
bir dedisiklik gdzlenmektedir. Artik CHP hikimeti IMF &nerilerini ka-
bul edilemez «bulmamaktadir. S6z konusu olan, IMF ile «onurlu» bir
anlasma yapmaktir! Son zamanlarda ise anlasmanin saglanmasi igin
her Oneri kabul edilmis, emperyalizme bagimihlik bir kez daha pekis-
tirilmistir. Nitekim IMF’ye iletilen dizli niyet mektubunun aciklanmig
bulundugu son gtlinlerde bu durum iyice aciga ¢ctkmis bulunmaktadir.
«Onur» belgesi «emperyalizme teslimiyet belgesinne donlismiistr.

1978 yilindan buyana her alanda bilyiik sermayeye teslim olan
CHP, kacinilmaz olarak tabaninda yer alan iscl ve emekcilerden ya-
na goruslerini de terketmistir. Biylk sermayeye verilen her yeni
odun, bir yandan teslimiyeti pekistirirken, dijer yandan da CHP'nin
artik iyice geri donlilmez noktalara gelmesine neden olmustur. Temel
belgelerinde yer alan gdrislerinin tam aksini uygulayarak CHP, sos-
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yal demokrat partilerin karakteristik 6zelliginin bir drnegini olustur-
mustur. Boylece bir yandan is¢i ve emekci Kitlelerin taleplerine sahip
cikar goranap, dider yandan hiydk tekelci burjuvazinin istemlerinin
yerine getirilmesinin miimkin o!madig! bir kez daha kanitlanmakta-
dir.

Yeni bir secim déneminde bulunulan su glinlerdé CHP sdzclle-
rinin calismalari bunun bir gdstergesi olmaktadir. Bundan oOnceki
secim ddnemlerinde halktan yana talepleri propaganda malzemesi
olarak kullanan CHP artik ayni yolu izleyememektedir. Bu nedenle
de secim sloganlari moral dederler iizerine ve soyut kavramlara
blrinmeye basiamisti. Tipki kendinden dncekiler gibi.

CHP VE POLITIK DEMOKRATIKLESME

Guncel ve gecmise dedgin belgeler incelendiginde CHP'nin po-
lititk demokrasinin korunup gelistiriimesi y&niindeki &nerilerinin sik
sik yinelendigini gérmekteyiz. 1973'den bu yana gerek yazili belge-
lerde gerekse de gesitli s6zIi demeclerde belirtilen, demokrasinin ko-
runmasi ve «cagdasy» diizeye eristiriimesi ydninde yapilan cabalar-
dir. Bu belgeler, Mussolini artigi 141 ve 142. maddelerin kaldini-
masindan tutun da secmen yasinin 18'e indirilmesine kadar varan
bir yelpaze icinde yer almaktadir.

Cumhuriyet Halk Partisi’'nin demokratiklesme yoniindeki &neri-
lerine bokarken yine ilk olarak basvuracagimiz belge «Akgiinlere»
segim bildirgesi olmaktadir. CUnkl bu konu lzerinde bildirgede ge-
nis kitlelerin taleplerine cevap olabilecek vaadler yeralmakta ve bun-
lardan bir CHP iktidarinda gerceklestirilecek hedefler olarak soz
ediimektedir.

Bildirge’de su noktalar dikkat cekicidir: «...Girisim 6zgurligl de
mulkiyet ve miras haklart da, hic kuskusuz, Bati drnegi demokrasi-
nin ayriimaz unsurlaridir. ‘Fakat girisim 6zgurligiyle miilkiyet ve mi-
ras haklarinin baz! kimselere, sinirli- zimrelere ister istemez kazan-
diracagr biyiik glic ve agirlik karsisinda, disiince ve anlatim &zgiir-
Ugd, toplanti, birlesme ve Orgitlenme 6zglrligli ve bazi sosyal ve
ekonomik haklar ve dzglrlikler de yeterli dl¢lide sadlanmazsa, top-
iumda ciddi dengesizlikler ortaya cikar; toplum yarart korunamaz,
herkesin insanca yasama hakki gerceklestiriliemez olur. Batt drnedgi
demokrasinin kesin amaci olan halk egemenlidi saglanmak yerine,
kiglk ve gliclli zimrelerin egemenlidi korunmus-olur: Rejim giderek,
demokrasi cizgisinden uzaklasir ve fagizme donusir. Ozgirlikei
demokraside dislnce ve anlatim 6zgiiriigune sinir konamaz; ‘diisiin-
ce sucu’ diye bir sug¢ tlrd taninamaz».
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Yine bildirgenin ilgili bdlimindeki dislnce tarzini agikca dile ge-
tiren su ifadelere de bakmak yararl olacaktir: «...CHP iktidari, Tlrk
demokrasisini, bir ‘egemen siniflar demokrasisi'nin dar ¢cemberinden
kurtararak genisletecektir. Cagin geredi olan kutle demokrasisi bo-
yutlarina kavusturacaktir, ve bitln toplumun siyasetle etkin bicim-
de ilgilenebilmesini, halkin siyasete dolayisiyla yénetime agirhgini
koyabilmesini ve ekonomik dlzeni barisgi yollardan kendi yararina
degistirebilmesini saglayacaktir; dylelikle Turk demokrasisine cag-
daslik, genislik ve gerceklik kazandiracaktir».

Bu biylk harfle yazilmig bdlimin hemen ardindan da CHP’nin
«Demokrasiye gerceklik kazandirmak» amaciyla yapacagr dedisik-
liklere geciliyor:

«18 yasini dolduranlara oy hakki taninacaktir.
«Dernekler (izerinden siyasetle ilgilenme yasadi kaldirilacaktir.
«Memurlarin sendikalasma hakki yeniden taninacaktir.

«Stkiyénetim yasasinda yapilan degisikliklerle bazi teme! hak-
larin ve 6zgurluklerin, hatta bazi sosyal ve ekonomik 6ziunl zedele-
ven hiikimler kaldirilacaktir.

«Yasalarimizdan, dusince ve anlatim ozglrlagund, ornek al-
digimiz 6zgurluket demokrasi uygulamalariyla baddasmayacak bi-
cimde ve Olcude sinirlayan butiin htkimler cikarilacak, 6zellikle si-
yasal, sosyal, ekonomjk konularda disiince ve anlatim 6zglirlugi
sinirsiz olacaktirs..

Bildirgede derneklerin siyasetle ilgilenmeleri konusuna daha
da fazla aciklik getirilmektedir: «...Ornegin derneklerin siyasetle do-
" layh olarak ilgilenmeleri bile yasaklanmistir. Oysa, partiler demok-
ratik siyasi hayatin vaz geciimez unsurlan olmakla beraber, siyaset
yapma hakkinin yalniz partilere tanindigt Tirkiye’den baska bir ‘de-
mokratik’ Gilke bulunmasa gerekir. Her demokratik Ulkede, dernekler,
siyasetle dolayli olarak da degil, aciktan ve dogrudan ilgilenebilirler.
Cogu kez, siyasetle ilgilenmek iizere, 6rnedin bir partiyi veya adayi
desteklemek Uzere bile dernekler, kullpler kurulur. Hele belii siya-
sal, sosyal ekonomik gorisleri toplumda yaymak icin dernekler ku-
rulabilmesi demokrasilerde dogal bir haktir. Halk codu kez, dertle-
rini ve isteklerini bu gibi dernekler aracihdyla duyurur. Tirkiye'de
simdi biitin bunlar yasaktir. Derneklerin o aroda sendikalar da da-
hit tim meslek kuruluslaninin demec ve bildirileri bile sansiire bag-
lanmistir. Haklart zaten ¢ok sinirlh olan memur sendikalarr kapatil-
mistir. BOtln diinyada yiiksek 6grenim gengliginin toplum sorunla-
ryla ve siyasetle ilgisi artarken ve bu ilgiyi yapict ve saghkli bir yén-
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de gelistirmenin yollar aranirken ve bulunurken, bizde ylksek &gre-
nim gencliginin siyasetle uzaktan bile ilgilenmesini Onleyici hidkim-
ler getirilmistir. Universite égretim tyelerinin de disiince 6zgirligl
ve toplum sorunlariyla ilgilenebilme hakki énemli dlcide kisiimak-
tadir».

SECIM DONEMLERINDE CHP VE DEMOKRASI MUCADELES|

Cumhuriyet Halk Partisi'nin demokrasinin gelistiriimesi konu-
sundaki 1973'deki goruslerini Ozetledikten sonra hemen 5 Haziran
1977 secimleri dncesindeki vaadlerine de bir géz atahm. Gérile-
cektir ki aslinda vaadedilenler arasinda temel farkhihklar yoktur.

«141, 142 ve 163, 6 Haziran’dan sonra kalkacak».

Béyle diyor CHP'li bir yetkili. Hemen arkasindan Genel Baskan
Biilent Ecevit de bir soruyu sdyle yanithyor: «Ozgirlikcii demokrasi-
de her disuncenin aciklanmasi serbesttir ve disince cevresinde &r-
gltlenmek serbesttir. Biz de &yle bir. demokrasiyi benimsiyoruz.»
«...Bedenmedigimiz dlslnceleri yasaklamakla, o dusilinceleri orta-
dan kaldirmis olmayiz».

Yani CHP'de 141-142 ve benzeri anti-demokratik ceza yasasi
maddelerin kaldiriimasi1 gerektigi inanci sirmektedir. 1973 yilinda
kitlelere aciklanan diger goruslerde de fazla degisiklikler yoktur.
Memuriara grev hakki konusunda yine Bllent Ecevit sunlari séyli-
yor: «Ozgirlikcii demokratik rejimlerde hangi haklar ve ézgiriikler
varsa, CHP iktidart Tlrkiye’de o haklart ve ozgulrlukleri gercekles-
tirecektir. O arada kamu goérevlilerine sendikalasma ozgirligind ve
toplu sozlesme hakkini taniyacaktirs.

Anayasa degisikligi konusunda da su vaadlere yer veriliyor:
«...adaletin bagimsizhigini zedeleyen Anayasa degisiklikleri kaldin-
lacaktir. Universite lyelerine siyasal partilerde calisabilme ve toplum
yasamina bilgileriyle o yoldan da katkida bulunabilme hakki geri
verilecektir. Basin ve yayin o6zglrligini sinrlayics sonuclar dogu-
rabilecek olan Anayasa degisikligi kaldinlacak mahkeme karan ol-
maksizin toplatma karari verilmesi 6nlenecektir. Ayrica, Cumhuriyet
Halk Partisi, oy kullanma hakkinin baslangic yasint 18’e indirirken,
olanak bulundugunda yaprlacak Anayasa degisiklidiyle secilebilirlik
yasini da bircok demokratik Ulkelerde oidugu gibi 21’e indirecektim .

Bunlar secimler éncesinde vaad edilenlerden sadece birkac or-
nektir. Kolaylikla sdylenebilir ki bu vaadler CHP'nin iktidar oldudu
tarihe kadar da sitrmektedir. Ancak, iktidar olunmasiyla birlikte, bu
gorislerin stirmesi bir yana, en anti-demokratik uygulamalardan ka-
ciniimamistir. Bu CHP hikimetinin 20 ayr agkin iktidarinin artik her-

218 YURT ve DONYA



kesce bilinen bir gercegidir. Yeni baski yasalar yénlndeki ¢calisma-
_lar bunlarin en basinda gelmektedir. Dogu ve Guneydogu Anadolu
bolgelerindeki baskilar ise yogunlugundan higbirsey kaybetmemis du-
rumdadir. Oyle ki «bollcultuk» kampanyast karsisinda hikimetin
aldigr tavir bu bolgelere ydneltilen baskiyr biraz daha artirmak ol-
mustur. Yérede yapilan tatbikatlar, cana kiyicr ve adeta birer katli-
am denemesi seklinde gerceklesmektedir. Yerel kiyafetler icindeki
«koyll kadini jandarma» fotograflari zihinlerde henlz tazeligini ko-
rumaktadir.

Diger yandan ¢esitli bahaneierle ilan edilen sikiydnetimler de vyi-
ne agirhikli olarak demokratik glclere karsi baski araci olarak kul-
laniimaktadir. CHP iktidar, sikiyonetim uygulamalarinin sorumlulu-
gunun hikamete ait oldugunu slrekli olarak unutturma cabasi icine
girmistir. 1 Mayis 1979’un yasaklanmast, hemen ardindan bu yasags
protesto eden Tlrkiye isgi Partililerin tutuklanmasi ve iskence gér-
mesi karsisinda hikimetin aldigi tavir bunun en énemli kanitlarindan
biridir. . '

Cumbhuriyet Halk Partisi'nin vaadlerini gerceklestirmeme konu-
sunda bir iki temel savunusu vardir. Ekonominin durumu konu-
sunda 6ne slrulen ve hald canh tutulmaya calisilan slogan «enkaz
devralma» sloganidir. Demokratik haklarin korunmasi ve gelistiril-
mesi konusunda ise CHP'nin éne siirebildigi tek gerekge, tek basina
iktidarda olmamastdir. Ancak yapilan uygulamalar her iki savunuyu
da artik gecersiz kilmaya baslamistir. Ekonomide tekelci buylk
burjuvaziye teslimiyet, politikada da kendini gdstermektedir. Blylik
sermayenin séztinden c¢ikamayan iktidarin 1 Mayis'lari engellemesi,
grevleri yasaklamasi, elbetteki «dogals karsilanmalidir. Blyuk ser-
mayeden bagimsiz hareket etmeden demokrasinin gelistiriimesi ve
korunmasi yéninde adimlar atiimasinin olanagi yoktur,

CHP VE FASIZME KARSI MUCADELE

«...5agclr denen genclerden bazilari, éiyasi partiler kanununa
actkca aykin olarak, yari askeri egitim verilen kamplarda yasadisi
sokak hareketleri icin yetistirilmeye baslanmistirs.

«...Olaylarin somut ve gercek nedenlerine inilecek yerde ancak
olaylarin belirtilerinin bir kismi Uzerinde durulmustur. ‘Catismalardan’
s6z edildigi ve catismalar ancak karsit gruplar arasinda olabilecedi
halde gruplardan yainiz biri hakkinda kovusturma yapilmistir. 12
Mart &ncesi olaylarda hicbir sorumlulugu bulunmayan, hatta o olay-
lara actktan kars: ¢gikmis barisct ve demokratik bazi dernekler bile
kapatildigi halde olaylarda taraf oldugu bilinen bazi kuruluslara,
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gruplara, derneklere hi¢c dokunulmamis, onlarin 12 Mart'tan sonra da
eylemlerini gene devlet himayesinde ve bu kez tek baslarina sir-
dirmelerine en azindan seyirci kahnmigtir. Bir demokratik hukuk
devleti icin yara sayilmas! gereken kigkirtici ajanlar sorunu butin
acikhgr ile ortaya c¢iktigi halde hic desilmemistir. 12 Mart sonrasi
iktidari paylasan ve buyuk cikar cevreleriyle iktidari boélisen bir si-
yasal partinin yetkililerinden bazilarinin 12 Mart &ncesi olaylardaki
agir sorumlulugu, Sikiydnetim Mahkemelerinde ortaya serildigi halde
onlari kovusturmalarin disinda tutma yoluna gidilmistir».

Bu iki alinti da yine «Akglnlere» sec¢im bildirgesindendir.

ikinci MC iktidart déneminde dé CHP vyetkilileri, verdikleri de-
meclerde bir yandan «MHP devlet dairelerini Hitlervari ydntemlerle
ele geciriyor» seklinde demecler veriyor; diger yandan da yilikselen
kitle tepkilerine karsi CHP iktidarinin fasistlerden bir hesap sorma
iktidar! olacad, tiim yolsuzluklara el konacadi ve devlet kadrolarinin
fasistlerden temizlenecegdi belirtiliyordu. Dider yandan vyakalanan
suclularin asil su¢ odagini gézden kacirmamasi gerektigine deginili-
yor ve suclularin arkasindaki asil azmettiricilerin yakalanmasi igin
caba sarfedilecegi ve fasist odaklarin kurutulacagt actkca ilan edili-
yordu.

Ancak yasanilan CHP iktidari kiasik «sada da karsiyiz, sola da
karstyiz» anlayrsinin disina ¢ikamriyor, ve dedil fasist odaklarin ko-
kiine inilmesi, aksine bazi konularda bu suc odagiyla ortak girisim-
lerde bulunulmasint da beraberinde getiriyordu. CHP vyetkilileri ve
Basbakan, yiginlar énlinde verdikieri sdylevlerde MHP'yi ve fasist
girisimleri suclarken, diger yandan bu partinin sahte baris cadrilarina
cevaplar veriyor ve bunlart olumlu karsiladikiarint ilan etmekten ge-
kinmiyorlardi. Ozellikle, CHP’nin 1977 Millet Meclisi Baskan! secim-
lerinde MHP ile ortak davranis icine girmesi ve iki parti arasinda
«diyalog kurma» cabalari, kitlelerin tepkisini ¢ekiyordu.

CHP'nin, fasizm tehlikesine karsi etkin demokratik kitle eylem-
leri zorunlugu karsisinda muhalefette gosterdigi hareketsiz tutum,
iktidarinda bu eylemlere karsi dogrudan cephe alma boyutiarina
ulosti. Fasizm tehlikesine karsi etkin micadele yollarini reddeden
bir politikanin, bugtn, genis kitlelerin. MHP'nin kapatiimasi istemini
gecersiz gdsterme cabalari bicimine donismesi ise hic de yadirgatici
degildir. CHP Genel Baskani, simdi se¢cim meydanlarinda, MHP'nin
kapatilmasini isteyen kitleler karsisinda, «ben yargic dedilim» savu-
nusunun arkastina gizlenme cabasinin_icine dismustar.
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SONUC

Ne yazik ki sosyal demokrasi, tim dinyada uzlagmaci politikasi
sonucu tarih icinde cogu kez dustlugu temel ve yasamsal yanilgilar-
dan ulkemiz somutunda da kendini kurtaramamigtir. Konunun one-
mini Tlrkiye Isci Partisi Il. Blyik Kongresi sdyle belirtiyor:

«CHP yOnetiminin surdardigd buglinki politikanin emperyaliz-
min Gikemiz Gzerindeki tertip ve planlarinin gerceklesmesi ile fasist
tirmanmigi kolaylastirdigini, ulusal bagmsizitk ve demokratiklesme
yolunda engeller yarattigini belirtir ve

«Emperyalizm ve buyudk burjuvazi ile uzlasmaya dayanan bu po-
litikanin terk edilerek, kendisine oy veren emekgi kitlelerin cikar ve
lalepleri, kendisinin bu yondeki vaatleri dogrultusunda bir politika
yuritmek, kitlelerin orgltll birlesik gilcline dayanan micadeleye
katiimak i¢in CHP'ye cagrida bulunur ve bunun kendisi bakimindan
da yasamsal bir éneme sahip olduguna dikkati ceker». '

Cok kisa bir siire iginde yasanan bu olumsuz gelismelerden tim
ilerici demokrat ve sosyalistler icin alinacak ivedi ders ise, CHP'nin
ve onun yonetiminin kendi haline birakilarak isci-emekei halk kitle-
lerinin istemleri dogrultusunda bir politikaya cekilemeyecegdir. Hele
bu kendi haline birakma gegen donemlerde oldugu gibi, sinif hareke-
tinin tum isternlerini kosulsuz olarak CHP yo6netimine teslim etmek
biciminde gergeklesirse. CHP'nin bugtin icine dustugli agmazdan CHP
ydnetiminin tutturdugu uziagsmaci politika kadar Kimi ilerici, demok-
rat ve sosyalist ¢evrelerinin isaret edilen yanilgilarinin da énemli pay!
bulunmaktadir. Umariz, onumiizdeki glnler ayni yanilgilar yeniden
yasanmasin.
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BURJUVA DEMOKRASISI:
TUTULMAYAN SOZLER *

E. KUZMIN

Burjuva anayasalari, bilimsel incelemeleri ve siyasal sdylevleri,
herkes icin gecerii olan demokrasiden, adaletten ve insanhktan dem
vuran glizel sozlerle doludur. Oysa kapitalist gerceklik, ylksekten
atan bu siyasal bildirileri butlintyle yalanlamakta ve anayasal for-
muileri gecgersiz kilmaktadir. Bunda sasilacak birgey yoktur; c¢lnki
insanligin toplumsal gelismesinde ileri dogru atilan bir adim olmasina
karsin, her burjuva devrimi toplumun sorunlarinin - devletin sdmur-
gen yapisinin - kdkenlerine inmez, egemen gucun yataklandigr yer
olan kapitalist Uretim iliskilerine, ©zel mulkiyete dokunmaz.

Sosyalizmin kazanimlarina ayak uyduramayan ideolojik disman-
lar sosyalist devletlere karsy giristikleri saldirilari siddetiendirmek
icin cesitli bahaneler bulmuslar ayni zamanda halka-karsi olan ya-
salari sertlestirme yolunda adimiar atmislardir.

Temel insan hak ve dzgurliklerini daha dnce hi¢ gorilmemis 6l-
¢lide-guvence altina alan yeni Sovyet Anayasasi'nin basarih bir bi-
cimde uygulanmaya konmasi karsisinda, kapitalist dinyada sosyo-
ekonomik haklarin, siyasal ve bireysel Ozglrliklerin ¢cignenmesi da-
ha ¢ok gbze batmaya basianustir,

* Internationad Affairs, Mart 1979 sayisindan Merkez Egitim Bilim ve Arastirma
Blrosu’'nca Tlrkceye cevrilmigtir.
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Basta ABD, olmak Uzere burjuva ideolojisi ve propagandas! iki
ylzyii askin bir slire dnce ABD Bagimsizhik Bildirgesi'nde ilan edi-
len o ‘dokunulmaz’ yasama, 6zglridk ve mutluluk pesinde kosma
haklarini fazlasiyla abartmaktadir. Oysa bu ‘dokunulmaz’ haklar,
'Birlesik Devletler'de olsun, oteki sanayilesmis kapitalist Ulkelerde
olsun genis emekei Kitlelerin erisemedigi seylerdir.

Gergekten de, milyonlarca vatandasin yeteneklerine uygun bir is-
" te calisma olanagindan yoksun bulundugu, isinin karsiliginda dogru
dirist dédillendiriimedigi, gerekli 6drenimi ya da meslek egitimini el-
de edemedigi, hastayken bakim, yaslaninca ya da c¢alisamaz duru-
ma dustiglnde ise maddi glivence elde edemedigi bir durumda ya-
sama hakkindan nasil s6z ediiebilir?

Bazi kapitalist Ulkelerde ulusal gelir dagihmini gdsteren rakam-
lara bakalim. ABD'de, toplumsal piramidin tepesindeki ntfusun yuz-
de biri, tlke variiginin yuzde 371'ini ve tum hisse senetlerinin ylzde
61'ini elinde tutarken, tabandaki 26 milyon yurttas (ABD hiikimet bil-
gilerine gbre bile) resmi yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir.
Ingiltere'de nifusun yiizde 5'i, (lke zenginliginin yarisindan fazlasini
elinde tutmaktadir; nifusun yiizde 21'inin gelirleri, nifusun yiizde ‘
28.6'sininkinden ortalama 14 kez daha yiiksektir. Italya’da nifusun
seckinler grubunu olusturan ylzde 2.4'0, tUm kdrlarin:ve oteki ge-
lirlerin- yizde 17'sini almaktadir. Fransa’da nufusun ylzde 10'u, ul-
kenin ufusal zenginliginin yarisini elinde tutmaktadir.

Kapitalist devletin vergi politikasi da varlikl siniflardan ve ke-
simlerden yana bir edilim tasimaktadir. Burjuva ideologlari son gun-
lerde bazi Bati lUlkelerinde vergilendirmede uygulanmayc baslanan
degisiklikleri abartarak yayinlamaktadirlar. Oysa bu degdisiklikler de
(eskiden oldugu gibi} gene bazi kurumlardan ve ylksek-gelirli ai-
lelerden yanadir. Boylece, 1976/77 mali yilinda, ortalama yilik ge-
lirleri 50.000 dolar ya da daha fazla olan ABD aileleri, vergi kesinti-
lerinin sonucu olarak 25 milyon dolarin Ustinde ‘kazang’ saglamis-
lardir. Bundan baska, bu ailelerin denetiminde olan kurumlar da 28
milyar dolar dederinde vergi indirimi almislardir. Nufusun kugik bir
kesiminin ulusal gelirlerden aslan payini aldigi bir toplumda, yasa-
min hicbir édnemli alaninda esitlik yoktur, olamaz da.

Birkag yildir artik 17 milyondan asagt dismeyen issiz sayist ka-
pitalist dinyadaki bu insanlar i¢in gercek bir trajedi olmustur. Eko-
nomik Isbiriigi ve-Gelisme Orguti'ne (OECD) gore, 1990'da bu orgute
badli sanayi bakimindan gelismis kapitalist lUlkelerde issizlik 48 mil-
yona ulasacaktir. Issizlik, hizli bir enflasyon ve tiketim mallarinin
fiyatlarinda hizli artislarla atbasi ilerlemektedir.
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Kadinlanin esitsizligi, kapitalist dinyanin yizkaralarindan biri-
dir. Ekonomik bakimdan en ileri olan iilkelerde bile, kadinlar biyik
Olclide az-beceri gerektiren dusik-ucretli islerde c¢alistirimaktadir-
lar. Kadinlarla erkeklerin yaptikiari ayni ise karsilik aldiklar 6de-
meler arasindaki ucurum Fransa, Isve¢, Avusturya, Federal Alman
Cumbhuriyeti (FAC) ve Japonya’da hdld ¢ok buylktir. Calisan kadin
sayisinin 39 milyona ulastigl ve artmaya devam ettigi ABD'de, kadin-
larn Gcretleri ortalama olarak erkeklerin aldiklarninin ancak ydzde
601 kadardir. ABD'dé henuz erkeklerle kadinlar arasinda toplum-
sal-ekonomik esitligi saglayacak bir yasa bulunmamaktadir.

Burjuvazi, irk, renk, din ya da ulus farki gézetmeksizin tim er-
kek ve kadinlarin pek cok Bati tlkesinde esit oldugunu bagdira ba-
gira soylemektedir. Oysa uygulamada pek c¢ok kapitalist devlette
ulusal azinliklara karsi héala ayrim goézetilmekte, buniarin bazilarin--
da da aciktan agiga irkgl bir politika izlenmektedir.

ABD’'de 1960'larda kabul edilen medeni haklar yasasina karsin
Siyahlar'in ve 6teki ulusal azinliklarin durumu hdld cok koétudar. Si-
yahlar arasinda issizlik beyazlara gore t¢ kat daha hizli artmaktadir;
Siyahlar'in ortalama gelirleri beyaz Amerikalilarin ortalama gelirle-
rine goére yaklasik ytuzde 60 daha azdir. Okuma-yazma bilmeyen 23
milyon Amerikali'nin yuzde 43'Unlu Siyahlar, yuzde 56'sini da ‘cika-
nolar’ (Meksika kokenliler) olusturmaktadir.

Genis kitlelerin egilimine uyma zorunlulugunu duyan bazi Batih
ideologlar, ozellikle de toplumsai-reformcular, kapitalizm altinda ‘art’
demokrasi tezinden kopmaya dogru kaymakta, siyasal alanda demok-
rasi denen seyi desteklemek icin toplumsal-ekonomik iliskileri de-
mokratiklestirmek gerektigini soylemektedirler. Bu nedenle FAC, Nor-
ve¢c ve daha baska birgok Ulkedeki sosyal-demokratlar ‘kisitlayict’
demokrasi yorumunu gittikce daha c¢ok yadsimaya ve ekonomide,
planiamada ve egitimde demokratik 6nlemlerin alinmasini istemeye
baslamislardir. Ne var ki bu cagirillarin coguna demagoji bulagsmak-
tadtr; Oyle ki baska pek ¢ok alanda oldugu.gibi burada da, sdyle-
nenlerle yapllanlar arasinda kocaman bir ucurum vardir.

Kapitalist devletlerin toplumsal alanda biraz daha canlanmis gi-
bi gorinen etkinlikleri ashnda hi¢ de insancil endiselerden kaynak-
lanmamakta, kapitalizmin yapisinda herhangi bir dedisikligi goster-
memektedir. Bu etkinlik, herseyden dOnce, is¢i sinifiyla genel olarak
emekci halkin, kendi haklarini glvence altina almak icin verdikleri
yilmaz mucadeleden kaynaklanmaktadir; ikinci olarak, kapitalizmin
ybnetici cevreleri sosyalist Ulkelerin ¢calisma, halk saghdi, egitim ve
kdltir haklarinin glvence altina alinmasi konusunda gosterdikleri
basarinin yarattigr olumiu etkiyi gittikge daha cok hesaba katmak
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zorundadirlar; Ge¢lncl olarak da, bu emeke¢i insanlar arasinda belii
bir yasama standartini surdlirme zorunlulugundan dogmaktadir:
Yoksa modern Uliretimi gelistirmek ve kdrlari sisirmek olanaksizdir.

Lenin sunlari yazmustir: «Liberal burjuvazi, reformlart bir eliyle
sunarken otekiyle hep geri alir, hice indirir; bu reformlar iscileri tut-
sak etmek, onlari gruplara bdlmek ve Ucret-tutsakhgmi sirdirmek
icin kullanir.»* Bu goérus bugtn uluslararasi isci sinifl hareketleri-
nin cesitli kesimlerindeki reformcu fikirlerin degerlendirilmesinde
¢ok buyuk bir énem tasimaktadir. .

Gecen yil, 1960'larda etkili olan ve kapitalist toplumun ekono-
mik ve toplumsal istikrarinin az ¢ok glvence aitina alan etkenlerin
(bihmsel ve teknoiojik devrimin akist i¢inde sanayinin yodun bir bi-
¢cimde yeniden-donatiimasi, dausuk fiyatlh hammadde ve yakitiarin
kullanilmasi, uluslararasi ticaretin hizla biyimesi, vb.) etilerini git-
tikce yitirmekte olduguna yeni kanitlar getirmistir. Sonug olarak emek-
le sermaye arasindaki celigki, daha ciddi bir déneme girmis, 6zel-
girisimci sistemin hicbir geiecegdi bulunmadigl daha agik bir bigimde
ortaya konmustur.

Bu gercekler, cogu zaman kapitalist sistemin ekonomik ve siya-
sal tutarsizliginin surekli artmasi konusunda ciddi endiselere kapilan
Batli yonetici gevrelerde kabul ediimektedir. Kendilerini bir kisir don-
gu icinde bulan bu cevreler, ortaya cikan sorunlarin buylk yukunu
emekgi kitlelerin Ustline yikmaya calismakta, oniarin ekonomik ve
toplumsal tutsakhgini agirlastirmakta, siyasal baskilara basvurmak-
ta, halkin demokratik hak ve ozguridklerini agiktan agiga cignemek-
tedirler.

Aylik dergi Le Monde diplomatique gegenlerde, kapitalist diinya-
daki insanlarin haklarinin gignenmesine iliskin «Ekonomik Bunalim' -
Demokrasinin Bunalimi. Gelismis Kapitalist Ulkelerde Baskw» bashkh
bir inceleme yayimlamistir. ABD sosyoloji profesorli James F. Pet-
ras, ABD'deki durumu anlatirken sunlari yazmaktadir: «Polis devie-
tinin resmi amac!, siyasal direnisi ‘aciga c¢ikarmak, yok etmek, sap-
tirmak, gézden duslrmek, hi¢ degilse etkisiz kiimaktir’, kaynag ne
olursa olsun: ister Siyahlar, ister but{inlyle sol-kanat, isterse, 'yikicl’
olarak nitelenebilecek baska herhangi bir grup.»?

Buna benzer baska bir aydinlatici yazi da Foreign Affairs'de cik-
mistir. Yazinin baghgs, «ilke Diye Birsey Var mi - ABD Insan Haklar
Politikasi»dir ve Dig lliskiler Konseyi Gyesi Sandra Vogelgesang tara-
findan kaleme alinmistir. Yazinin butind Carter Yonetimi'nin politi-

(1) V.I. Lenin, Toplu Yapttlar, Cilt 19, s. 372,
{2) Le Monde diptomatique, Agustos 1958, s. 3.
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kasini bagislatict bir aciklama niteligini tasiyorsa da, yazar sunu
kabu! etmektedir: «siyasal ve medeni haklarin yalnizca dar ve Anglo-
Saksonca bir agidan ele alinmasiyla dinyanin blylk bir kesimini ve
Amerikaltlarin ...... cogunu dusunduren nokta es gecilmis, siyasal
olanaklaria ekonomik olanakiar arasindaki onemli baglanti gdzden
kaciriimis olacaktir.»® .

Burjuva demokratik ogretisine gore genel oy hakk: ve parlamen-
tonun varhgi, halk yénetiminin en ylce belirtisidir; ¢esitli siyasal par-
tilerin varh@iyla da ‘codunlugun istemi’ glvence altina ahlnir. Aslin-
daysa, burjuva temsilci giiclerinin olusturdugu kurumilar giderek agin-
makta, bu arada partilerarast rekabet, nifusun degisik kesimlerinin
siyasete katildigi sanisint yaratmaktan, emekgi halki, dirimsel ¢caba-
lant dogrultusunda miicadeleden alikoymaktan baska bir ise yara-
mamaktadir.

ABD KP, ABD yonetiminin bagka Ullkelerde insan haklarinin ve
demokrasinin mihenk tasi saydidi ve kendi uikesinde gerceklestir-
mekle oviundugu 'ozglir se¢imler’in, eninde sonunda Demokratiarla
Cumhuriyetgiler arasinda - eger buna secme denebilirse - bir segcime
dayanmakia oldugunu belirtmektedir.

Insan haklari yolunda verdikleri kararh miicadele boyunca emek-
ciler, son birkac¢ yll icinde sermaye gugleri tzerinde, Ozellikle de se-
¢im yasalari dlaninda etkili oimaya baslamislardir. Se¢menlerinde
¢ok siki denetlenen nitelikler arayan ABD’de bile bu alanda bazi de-
gisiklikler olmustur. Eskiden pek ¢ok se¢men adayindan oy verme
hakkini esirgemek amactiyla istenen konut, egitim, vb.yle ilgili sayi-
siz nitelikler, bugln kaldiriimistir. Bazi kapitalist Ulkelerde, ilerici
glicler elele ilerlemekte, daha etkili ve glivenli se¢cim kampanyalan
ylrGtmekte, yasama ve yonetim kurullarinda sandalyeler kazanmak-
ta, emekei halkin cikarlarina uygun onlemleri uygulamak icin ¢alis-
maktadirlar.

Bununla birlikte, Bati ulkelerinin pek cogunda emekgilerin hak-
lari (zerinde bazen aglk ¢ogu zaman da uUstld kapali kisitlamaiar
vardir. Nitekim egemen c¢evreler kendi adaylarini igsbasina getirebil-
mek i¢in secmenleri béimek ve manevralarina alan acmak amaciy-
la, secim bélgelerinin sinirlariyla oynamaktadirlar. Ayrica riisvet ve
yildirma gibi cesitli yasadisi yontemlere basvurarak segmenler lze-
rinde dogrudan baskilar uygulaomaktadiriar,

(3) Foreign Affairs Temmuz 1978, s. 833.
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ABD’nin taninmis siyasal yorumcularindan Hans J. Morgenthau,
Amerika’da Gzgiirliikk - 200. Yiia Bir Bakis baslikli bir antolojide ya-
yimlanan yazisinda kapitalist Glkelerdeki segim sistemlerinin sdzde
demokratikligi masalini irdelemektedir. Yazida burjuva toplumunda
bireyin, bltlnlyle caresizlik ve givencesizlik bunalimi icinde oldu-
du belirtilmektedir. Morgenthau, ABD siyasal sisteminde yasasizli-
gin egemen olduduna inanmaktadir.!

Diktatérlik rejimiyle yonetilen ulkelerde secimler yapildidi za-
man, nerdeyse fasist olan bu rejimlerde, demokrasiden sdz edilip
dursa da demokrasi diye birsey yoktur. Sili'lde 1978'de ‘varolan di-
zeni destekleme’ sorunu uzerinde sahnelenen {inli ‘referandum’, as-
inda namlularin gdélgesinde yapiimistir. Bazi Latin Amerika (lkele-
rinde yaptlan secim uygulamalarini ¢ézimlerken, bir ispanyol dergisi
sunlari yazmaktadir: «1978 boyunca (22 devletin 11’inde bulunan 324
milyon vatandastan 177 milyonu) oy vermek ig¢in anayasal haklarini
kullanmak Uzere sandik kasina gidecektir. Ama bu insanlardan pek
azi, o da yaygin bir uygulama olarak degil de, bir istisna olarak,
segme hakkini gercekten kullanma olanagina kavusabilecektir.?

Fransa’'da ve baska bazi Bati Avrupa llkelerinde gecerli olan
secim sistemlerinin cogu, parlamentodaki sandalyelerin secmenlerin
istemine gore degdil, daha ¢ok yonetici partiterin durumuna goére da-
gitilmasina yol agmaktadir. Japonya gibi baska bazi Ulkelerde de
secimlerin sonucu ¢ogu zaman ‘yuzen oy’ denen oylara, yani, siya-
sal tutumu henidz belirlenmemis secmenlere -yast 25'in altinda olan
ve oylarin oranini yiuzde 35e dek artirabilen segmenlere- dayan-
maktadir. Yonetici sinifin llkenin temsilci kurumlarinda cogunlugu
elde edebilmek icin se¢cmenlerin bu kesimiyle ilgili siyasal baskilara
ve ideolojik oyuniara basvurmasinda sasilacak bir sey yoktur.

Kapitalist Ulkelerde secimlerin bir baska 6ézeliigi de hazirlik ve
tezg@hlama icin harcanan biylk paralardir. Boylece, ABD'de eyalet
yasama meclisinde bir sandalyenin 200.000 dolar oldugunu, eyalet
valiliine ya da ABD Senatosu’na secilmek isteyenlerin de masraf-
larini, oy basina bir dolar olarak hesaplamalari gerektigini herkes
bilmektedir. Gerekli para, cesitli adaylarn destekleyen biylk sir-
ketler tarafindan bagislanmaktadir.

ABD’de 1978 Kasiminda yaptian ara secimler, lUlke tarihinin en

pahalt  secimleri olmustur. Adaylarin, se¢im kampanyalarinda
1.000.000 dolardan 1.500.000 dolara varan paralar harcamalari nor-

{4) Bkz. N. Graebner (yaymci), Amerika’da Qzgiirliik - 200. Yila Bir Bakisg, Pennsyl-
vania, 1977, s. 132-135.
(5) Bkz. Cambio 16, Haziran 4, 1978,
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mal sayiimistir. US News and World Report’ta sunlar yazimistir: «1978°
de tim se¢cim kampanyalarinda harcanan yaklasgik 250 milyon uze-
rinde kopariian yaygara, kongre se¢cimi kampanyalarinin, paraca hatk
tarafindan destekienmesi zoruniuiugu Uzerindeki tartismalar hizlan-
dirdi.»® Japonya ve diger kapitalist Ulkelerdeki secimier de buyik
paralara maloimaktadir.

Segim kampanyalarinin dzel parasal kaynaklardan desteklen-
mesini kisitlayacak yasal bir girisimde bulunma c¢agrilan, bu tar gi-
risimleri ‘kutsal’ haklarin ¢ignenmesi olarak goren sanayi-finans oli-
garsisi tarafindan carpitimakiadir. Secim amacina hizmet edecek
para bagislarinda butunmakia bu oiigarsi, ‘siyasal glglerin 6zgur
etkilesimi’ Gzerinde kendi sinifsal ¢ikariari dogruitusunda siki bir de-
netim kurmoy| amoclomoktodlr

Bir burluvo partisinin paska bir burjuva partisinin yerine basa
gecmesiyle meydana gelen degisiklik, buyuk oOlglde variikii kesim
ve sinif temsilcilerinden olugan burjuva parlamentolarinin toplurasal
yapisinda hemen hemen hi¢ bir etki yaratmamaktadir. Amerikahlarin
kendilerinin .de ‘zenginler kuilbl’' dedikleri ABD Kongresi’'nde isciier
yer aimaz; halkin secimle basa gelen temsilcilerinin olusturdugu
topluluk, aslinda buyuk igsadamtiari, blyik hukuk sirketleri ve ban-
kalar adina konusur. Yasa yapicilar cogu zaman gelirlerinin mikta-
rint bildirmekten c¢ekinirler; ama bu kisitlanmis bilgiler bile Senato
ve Temsilciler Meclisi Uyelerinden codgunun milyonlara varan ser-
vetleri bulundugunu gostermektedir. ABD Kongresi'nde ve baska ka-
pitalist devletierin yasa! meclislerinde kadin dye sayist ve ulusal
czinhklarin temsilcileri ¢cok azdir.

Burjuva temsilci kurumlarinda karar alma yetkisi elbette top-
lumsal merdivenin Gst basamakiarindaki siniflarin ve kesimierin el-
lerindedir. Tekeici sermaye, yasal meclisiere kendi adamliarini yer-
lestirmenin 6tesinde etkisinden ve iliskilerinden milletvekilleri (izerin-
de bask! yapmak amaciyla biylk Ol¢lide yararianir; parlamentonun
yetkilerini kisitlamaya, tekeller ve askeri-sanayi komplekslerle yakin
iliskisi olan c¢esitli gizli danisma kurullarinin ve hikUmetlerin yeiki-
lerini yayginlastirmaya cahisir.

’ Yasa taslaklarinin, ‘parlamento komisyonlarinda yosolcstlrllma-
si, kisa bir tarttsmayla ya da hi¢ tartisiimadan oya sunulmust, hika-
metlerin smirlart icinde kendi istedikleri kararlari rahatca alabilme- .
leri, en genel ilkeleri belirleyen yasalarin kabul edilmesi artik pek
cok llkede yasama yetkilerinin giderek hikimetlerin eline birakil-
digini gdstermektedir. -

(6) US News and World Report, Kasim 27, 1978, s. 28.
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Burjuva siyasal ¢oziimleyicilerinin, parlamentonun Gstiinligand
kabul eden klasik formilin yavas yavas anlamini yitirmekte oldugu-
nu sdylemelerine sasmamak gerekir. Fransiz politika yazart ve ta-
rihgisi C. Julien, &rnedin, kuramsal acidan (diyelim ki ABD Bagim-
sizlik Bildirgesi'ne gbére) hiikilmetin, adil yénetim gtclni, ybnetilen-
lerin onayindan aldidini yazmaktadir. Cysa gercekte hikiimet, gi-
ciinit halkin egemenlidini ellerine gecirmis olan etkin bir azmnliktan
almaktadir.”

Burjuva parlamenter mekanizmasinin kendine 6zgli bir 6zelligi
de lobiciliktir; baska deyisle bu biliylik bankaiaria tekellerin blytik
paralar karsiiginda sdzclliglni yapan isadamlari, avukatlar, eski
kongre lyeleri ve devlet gdrevlilerinin olusturdudu baski gruplarin-
ca yasama silireclerinin normal sireclerinden saptinimasidir. Bu uy-
gulama ¢cdu zaman yliksek hitkimet gdrevlilerine risvet vermek,
yoziasma ve benzeri kot sonuciar getirmektedir. ABD Kongresi'n-
de askeri-sanayi kompleksi lobisi, israil yanhist lobi ve Giliney Kore
lobisi 6zellikle etkipdir. Gercekten de ABD, iktisatcilarindan A. Okun’
un da dedidi gibi, haklarin bdyle para yoluyla baski altina alinmasi,
ABD’nin medeni haklara ve demokrasiye ettidi baghltk andiyla alay
eder gibidir.?

Bitiin bunlar, burjuva toplumlarnda genis segmen kesimlerinin
secim sandiklarina neden gitmediklerini, sonunda secimleri neden
anlamsiz bir formalite sdydlk!anm aciklamaya yeter.

Elbette, burjuva parlamentolari tamponluk roltini oynamaya de-
vam etmekle, yénetici siniflar arasindaki celiskileri yumusatmakta
ve buriuvazinin ‘ulusal yasalar’ biciminde one siirtilen ortak sinifsal -
istemini dile getirmektedirler.

Bu arada emekgi halkin temsilcilerinin yer aldigi burjuva par-
lamentolarinda, oldukea ilerici donlstmleri uygulamak igin gercek
clanaklar elde edildigini unutmamak gerekir. Fransa, Italya ve bas-
ka baz tlkelerde parlamento secimleriyle yerel segimlerin sonucun-
da oteki ilerici glgclerle birlesen komiinistler parlamentolara ya da
belediye kurullarina segilebilmekte, halkin demokratik kazanimlarint
savunma, tekelci kapitalizmin otokratik egilimlerine karsi koyma ola-
nagini elde edebilmektedirler.

— l—

Burjuva demokrasisinin asinmasiyla -siyasal demokrasiden ay-

(7) Bkz. C. Jullen, Le Réve et I'hisioire: Deux siecles d’Amerigue, Paris, 1976,
ss. 127-128.
(8) Bkz. AM. Okun, Esitlik ve Etkinlik, Biylk Degistiokus, Washington 1975, s, 30.
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riilmaz bir 6de olan- yasal ydnetim, yerini yasasiziiga ve rasgele yo-
netime birakmistir. Tekelci sermaye, halkin toplumsal-ekonomik ve
siyasal hak ve Ozglrlikierine karsi saldirisini yogunlastirmistir. Ge-
cen hirkac yilin ekonomik ve siyasal calkantilari icinde, kapitalizmi
savunanlar, burjuva demokrasisinin butinlyle bir yana birakiimasi
gerektigini tekrarlayip durmuslardir. Onlar ‘daha etkin ve daha az
demokratik’ bir duzen istemektedirler. Yé&netici siniflar, ‘dizeni’ geri
getirme kisvesi altinda genis kitlelere karsi ¢ogu zaman dogrudan
zorlamalara ve terdrizme basvurmaktadirlar.

Dinyanin her yaninda ‘insan hakiari’'nin savunucusu oldugunu
sdyleyen ABD’de yasalar ve halkin temel haklari surekli olarak ¢ig-
nenmektedir. Birlesmis Milletler'deki ABD Elgisi Andrew Young'a go-
re, ABD'de binlerce siyasal tutuklu bulunmaktadir. CIA, FBI, Ulusal
Glvenlik Blrosu ve oteki federal kuruluslar, yillardir Amerikan vatan-
daslarini gizliden gizliye izlemektedirler.

97 federal kurumun kilgisayar sistemlerinde ABD vatandasla-
riyla ilgili yaklasik 4 milyon dosya birikmistir. Massachusettes Tek-
noloji Enstitisti Baskani Jerome B. Weisner, bu yolda ydariimeye
devam ederse ydnetimin insanlar {izerinde bir tiir ‘bilgi egemenligini”
kuracadini, o zaman da elektronik godzetim sistemlerinin ¢esitli top-
lumsal gruplari ve belli Ozellikleri-olan bireyleri ayirarak gok yakin-
dan izlemeye girisecedini sdyleyerek uyarida bulunmustur.

1977'de, ABD'de insan haklarinin durumu Uzerine yazilan bir
raporda ABD, Medeni Haklar Komisyonu, polisin kaba davranislari,
yersiz cezalandirmalari, dayak ve cinayetleri konusunda vatandas-
lardan cesitli yakinmalar geldigini kabul etmistir. Raporda bildiril-
digine gore, polisin kotli uyguiaomalarr ¢cok yaygin bir olgudur; insan
bu tutumun bazi kentlerde resmen onaylandigl izlenimini edinmek-
tedir.

Terorizme ve ‘yikici 6gelere’ karg! savasiliyormus kisvesi altin-
da FAC’de halkin demokratik haklari strekli olarak kisitlanmakta-
dir. Ulkedeki ilerici kamuoyu, isierinden atilarak kiyima ugdrayanlar
konusunda hosnutsuzlugunu dile getirmistir; bu sisteme goére, ileri
gorusli kadin ve erkeklere karsi ayrim -gozetici 6nlemler uygulan-
maktadir; FAC'nin eski Maliye Bakani Max Glide, bunu milyonlarca
Bati Alman’in agzina takilan -kilit olarak nitelemistir. Oysa, ise alma
konusunda siyasal ayrim gézetmek, dlkenin Anayasa’sinin 33. mad-
desine karsidir; bu maddeye gore «her vatandas, egilimleri, yete-
nekleri ve mesledindeki ustaligina gore herhangi bir devlet gorevi-
ne girmekte esit hakka sahiptir.»

Stern dergisi, FAC'deki siyasal 6zglrlikler konusunda sunlan
soylemektedir: «Hig bir vatandas, kendisi hakkinda ediniten bilgilerin,
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devietin yasa ve dlzen koruyucular tarafindan calistinian bilgisa-
yarlara kaydedilmesini engelleyemez. Milyonlarca insan igin dosya-
lar dizenlenmistir. ‘Ozgiirlitk 78" FAC vatandgslarinin haklarina kar-
si girisilen bir saldiridir; Berufsverbot'u ve yasayla yénetilen demok-
ratik devletin temellerini sarsma girisimlerine yol acmaktadir. Bu da
polisin yetkilerinin sisirilmesi ve poiisin silaha ve cinayetlere daha
stk basvurmasi demektir. ‘Ozglrliik-78" nazilerin cinayetlerini, co-
cuk oyunu, bu durumu protesto eden giigleriyse clizzamlh gibi gés-
terme Szgurlugadir.»®

Fransa’da, milyoniarca insanla iigili bilgiler, glivenlik organia-
rinca igletilen bilgisayarlarda toplanmistir. ingiliz vatandaglar da
slrekli polis gdézetimi altinda tutulmaktadiriar. 1979°da polis bilgi-
sayarlari, yaklasik olarck 36 milyon kisiyi, yani hemen hemen her
ergin Ingiliz vatandasiyla ilgili dosyay! icine almis olacaktir. italya
ve diger kapitalist Glkelerdeki c¢esitli bilgi alma hizmetleriyle insan-
far, aciktap aciga gézlenmektedir. Glvenlik organlar ve polis ajan-
lan, gesitli yasal siyasal partilere ve kamu orgutlerine gizlice sokul-
makta, telefonlar dinlenmekte, mektuplar aciimakta ve vatandas-
larin 6zel ve genel yasamlarina daha baska cesitli yasadisi yollarla
el atilmaktadir. Gizli servisier codu zaman devlet icinde devlet olus-
turmakta, parlamento sdyie dursun, hikiimetin bile denétimi disin-
da calismalktadirlar.

Halkin demokratik hak ve 6zguriikleri ¢ignenirken, uygun ya-
salar cikarma, baskici yasalarin kurallarini belirleme yolunda da
adimlar atilmaktadir. Kural olarak burjuva ideolojisi ve propagan-
dasi, anti-demokratik yasalarin ¢ikariimasint ‘diizeni korumak’, ‘ulu-
sal cikarlari savunmak’ vb. gibi zorunluluklardan dem vurarak hakh
gbstermeye calisir. Yonetici cevreler, cogu zaman yasalligr cigneme
girisimlerinde siyasal ve kuramsal temel olarak anti-komUinizmi aliriar.

ABD Kongresi'nin, ABD vatandaslarinin anayasal haklarinin co-
dgunu tehlikeye sokacak Suc¢ Yasalarini Dizeltme Tasarisi'nt goriis-
mekte olmasinin nedeni budur {s. 1437). Bu tasari, burjuvazinin ken-
disini yeni kosullara uyarlama cabalarinin ‘'sonucunda dogmustur;
clinki toplumsal refleksleri burjuvaziyi emekgi halka karsi daha Gstl
kapall, daha inceltiimis, sonu¢ olarak daha tehlikeli miicadele ydn-
temleri aramaya itmektedir.

So6zde, bu vyeni tasari Smith, McCarran-Wood ve McCarran-
Walter yasalarmin yerine gegmek lzere ileri sriimustir; bu yasa-
lar 1950’lerde anti-kominist isterinin doruguna c¢iktigi siralarda ka-
bul edilerek ilerici glclere karsi etkin olarak uygulanmisti; ama o

(9) Stern, Temmuz 6, 1978, 5. 12,
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zamandan bu yana ABD’'deki demokratik hareketin ve dinyada yer-
alan olumlu degisikliklerin sonucu olarak iyice 6nemini vyitirmistir.
Bununla birlikte yeni tasari, aslinda eski yasalardaki pek cok gerici
maddeyi yeniden geri getirmekte, FBI, CIA ve &teki federal kuruiusla-
rin yetkilerini daha da genisleterek buniarin siyasal érgltlerle kamu
orgltlerinin etkinliklerine, vatandaslarin 6zel yasamlarina karisma-
larina olanak saglamakta, iscl sendikalarinin ve 6teki isci érgitlerinin
hakiarm: baltalamaktadir.

Boylece siyasal karsi c¢ikiglari, halkin teme! hak ve 0Ozgurlik-
lerini bastirmayr amaglayan genis baskici énlemler gelistirilerek, pek
cok kapitalist Ulkede uygulamaya konmustur. Oysa bu {lkelerdeki
yasa koyucu ve uygulayici organlar, yasa disi gbzetim, dzel yazis-
malarin denetlenmesi ve daha baska kétd uygulamalarla ilgili konu-
lara karst sastlacak bir ilgisizlik icindedirler. Bu tirden yasayi ¢ig-
neme olaylari, arada sirada .mahkemelere yansididinda, sorusturma
voguniukla bos laflarla gecistirilmekte, yetkililerin ‘ulusal giivenlik
cikarlar’” ya da ‘yikicilik tehdidi’ gibi seylerden sz etmeleriyle so-
rusturmanin sonugsuz kalmasi saglanmaktadir.

Burjuva yaraiclari ve sivasal bilimcileri bile, devlet kurumlari-
nin ve yasa organiarinin icinde bulundudu bunalimi gittikce daha
acikca gérmekte, kapitalist yasa diizeninin katiylirekli ve haktanimaz
oldugunu kabul etmek zorunda kalmaktadirlar. Nitekim Profesér K.
Silvert’e (ABD) gore en biliylik umut kirikligi, ABD'nin anayasasinda
bir erdem olarak go6sterilen dzglrlagin, Glkedeki ulusal uygulama-
larin buylk kesimiyle blylik oOlclide celismesidir. Bunun sonucu
olarak Silvert, sozlerini soyle sirdirmektedir: «halk oyu ve yasallik
hir yana itilmekte, yasalar, yasa koyucular ve yasa uygulayicilar da
glline duruma diismektedir.»®

Silvert’in vatandast olan Profesdr A. Miller de Kkitle iletisim
araclart Gzerinde kurulan tekelci denetim nedeniyle s6z ve basin
6zglrlidiniin bos sozlere indirgendigini, temsilci hilkimet sistemi-
nin ¢lrdyip yok oldugunu, ‘demokratik’ temsilci kurumlarin bashca
islevinin seckinlerce dlinan kararlarin uygulanmasi olup c¢iktigini
ileri stirmektedir.™

Halkin temel topiumsal-ekonomik ve siyasal haklarint aciktan
acida cignemekle tekelci burjuvazi yalnizca yasa yapict, yargilayic
ve ceza verici organlarin ¢alismalaring gittikce daha etkin bir bi-
cimde karismakla kalmamaktadir. Ayni zamanda ideolojik mekaniz-

(10} K. Silvert, Demokrasinin Nedenl, New York, 1977, s. 41.
(11) A. Miller, Modern Origk Deviet, Ozel Hilkiimstler ve Amerikan Anayasast,
Westport-Londra, 1976, ss. 194-195. -
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mayi, kitle organlarini ele gecirmeyi de amaclamaktadir. Kapitalist
tilkelerdeki dergilerin ¢ogu bugtn birka¢ basin imparatorunun elin-
de toplanmistir; bu imparatorlarin amaci varolan devlet sistemini
savunmak, anti-komUnist dogmayt yayarak emekc¢i halkin haklari-
na ve demokratik kazanmlarina engel olmaktir. Sosyalizme karsi
olanlar ayni zamanda sosyalist gercekcilige camur atmak icin ma-
nevi dederlerin savunucusu kiliginda dolagsmaktadirlar. Bireyle top-
lum arasindaki iliskiler sorunuyla ugrasirken de bunlar, asiri burjuva
bireyciligini ve bencilligini savunma tutumuna girmektedirler. Burjuva
yaklasiminin ézinde, 6zel cikarlarin genel c¢ikarlara agrr basmasinin
yatugint ilk gosteren Marx olmustur. Buriuva devrimleri cadina dek
uzanan siyasal bildirgelerde ileri slrilen insan haklan ‘bencil insan-
dan, uygar toplumun bir Gyesi olan insandan, baska deyisle, toplum-
dan kopmus, kendi 6zel ¢ikarlari ve 6zel kaprisleriyle hasir nesir bi-
reyden Oteye’ gecmez.?

Batililarin gemi aziya almis, nerdeyse anarsist ‘fikir 6zgrlaga’
sloganiysa ¢odu zaman yeni-fasist gorisleri yayma hakkint savun-
mak, siddet, sadistlik ve mistehceniik vb.yi azdirmak igin kullanil-
maktadir. Bu bireyci tutumlardan yola cikan burjuva ideologlars
(6zellikle sosyalist llkelerdeki dinleyicilere seslenirken) ‘sapma’ hak-
kini, sonu gelmez siyasal polemiklere vh. girme hakkini savunmak-
ta, bu hakki bireysel 6zglriiigiin en dederli parcasi, kése tas! say-
maktadiriar.® Onlar ¢edu zaman 6zglrlik sobzclglinden yalnizca
‘rejime kargl ¢ikma’ ézgdriugini anhyorlar. Ornedin The New York
Times yeni Sovyet Anayasasindaki eksikliklerden birinin, bu anaya-
sanin rejime karsi ¢cikma eylemlerine daha az olanak tanimasi oldu-
gunu yazmistir,

Bununla birlikte, bilimsel sosyalizmin kuruculari, bireyin tim
Ozelliklerine karsin her zaman toplumun bir yesi olarak kalacagini
tekrarlamislardir. Bu actdan bakildiginda bireyin gergek 6zgiirlagi
onun topluma karst olan sorumlulugundan ayrilamaz. Sovyet Anaya-
sasina ve baska yasalara gbre Sovyet vatandaslari, herhangi bir
burjuva devlette disiiniilemeyecek haklardan yararlanmaktadirlar.
Ayni zamanda bu yasalar, vatandaslarin timind, toplumsal diizeni
ve halkin kazanimlarint hem emperyalist gericilerin diismanca sal-
dirtlarina, hem de bu hak ve 6zglirliklerin bireysel anti-sosyal 6ge-
ler tarafindan kotiye kullaniimast yolunda girigilecek cabalara karsi
korumaktadir.

(12) K. Marx ve F. Engels, Taplu Yapitlar, Cilt 3, International Publishe,rs, New
York, Moskova, 1976, s. 164.

(13) America, No. 247, Haziran 1977, s. 49.

(14) The New York Times, Haziran 4, 1977.
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Bundan baska, sosyalizm altinda timiiyle devlet ve toplumsal
diizen, fikir catismalarini ortadan kaldirmak sdyle dursun, halkin is-
teminin butlndyle ortaya ddékiulmesini, bu arada her 6nemli sorun
(izerinde kamuoyuna hakettigi dnemi vermeyi amaclar. Sovyetler Bir-
ligi’'nde ve Oteki sosyalist Ulkelerde en onemli yasa taslaklart ve
baska karariar, normal olarak emekei halk arasinda tartigthr. Nite-
kim yeni Sovyet Anayasasi’'nin tasladl da (ikke capinda tartisiimistir:
140 milyonu askin insan, yani tlkedeki yetigkin niifusun yiizde 80’in-
den fazlasi, bu tartismaya katimistir. Sovyetler Birligi'nin ve &zerk
- cumhuriyetierin yeni anayasalarinin taslaklari da genis 6lcide tar-
tistimigtir,

Sovyetler Birligi'nde ‘fikir dzgurlagu’, alisitimis burjuva demokra-
tik cizgiye gore soyut bir bicimde ‘rejime karsi ¢ikmak’ olarak anla-
siimaz; fikir 0zglraglu tam tersing, Sovyet toplumunda yer ala-
cak her tarli olumsuz olguya karst ciddi, gérev sayilan ve gerek-
tiginde sert bir elestirel tutum edinme ve bu olgulari en kisa za-
manda emekci hatkin cikarlart dodrultusunda yenme cabasina giris-
mek demektir. Bu tutum, Sovyet halkr tarafindan goéniilden destek-
lenmekte ve onaylanmaktadirlar,

Somiirlict. devietlerde ydnetim kurumlarint savunurken burjuva
ideologlari, bunlari demokratikmis gibi gostermeye calismaktadirlar.
Bununla birlikte, Lenin sunu gdstermistir: «Somdirdlenleri ybneten
sbmirdculer bulundugu surece, demokratik devlet ister istemez so-
mirgenlerin demokrasisi olacaktir.»*® Sosyalizme ideolojik bakim-
dan karsi ¢ikanlar, cogu zaman, kapitalizmin, burjuva sisteminin yi-
kilmasinin, aslinda demokrasi ve uygarhdin sonu demek olacagini
ileri surerler. Oysa demokrasinin gelismesi icin genis ufuklar ancak
s6émirl dizeninin ortadan kaldiriimas) ve emekei halkin kendi eme-
diyle varattigi toplumsal zenginligi devralmas!yla acilacaktir.

Demokrasinin sirekli olarak olgunlastiriimasi, yasama dizeyi-
nin yikseltilmesi ve tum yanlarnyla sosyalist yasama biciminin sag-
famiastiriimass - bunlar, sosyalist topluluk Ulkelerinin gelismesinde
dodal olgulardir. Buna-taban tabana zit olarak kapitalist iilkelerdeki
emekci halkin dirimsel hcklari ve demokratik o6zgurlikleri kisitlan-
makta, buradaki toplumsal-ekonomik sahnenin tam bir karisiklik
icinde oldugu gérilmekte, siyasal skandailar glndelik yasamin bir
parcasini olusturmaktadir.

Butin bunlar goézénine alindiginda, Sovyetler Birligi ve oteki
sosyalist (ilkelerde insan haklarinin sézde cignendigi konusunda yi-
rutlien glrdltall kampanya -ABD yonetimi tarafindan baslatilan ve

(18} V.l Lenin, Toplu Yapitlar, Cilt 28, s. 250,

234 YURT ve DUNYA



doha baska bazi kapitalist llkelerdeki gerici ¢evrelerce surdlrilen
bu kampanya- emperyalistlerin altmis yilt agkin bir siredir iziedikleri

anti-sosyalist, her seyden ¢ok da anti-sovyet S|yaset|n oyuniarin-
dan baska bir sey degildir.

Ne var ki ilerici diinya kamuoyu, bu manevralarin yalanlaria ve
demagojiyle dolu oldugunun farkindadir. Insan haklari kampanyasi-
nin, bu kampanyayi baslatanlara karsi gittikce daha blyuk bir gigcle
geri tepmesi, baris, demokrasi ve teplumsal ilerlemeden yana olan
herkeste hakll bir nefret uyandirmast iste bundandir.
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SANATTA DEMOKRATIKLESME

Dergimiz Yurt ve Dinya, gecen 16.
sayisinda Demokratiklesme icin Plan,
1978-82 calismasina ek olarak bir «Sa-
nat Raporu» yayimladi.

Bu calismanin amaci sanatta de-
mokrotiklesme hareketinin - sorunlari-
nin, alt ve dst yapt kurumlari igin-
deki genis boyutlaniyla birlikte tarti-
siimasmt saglamak ve bu amaca yo-
nelik mucadele hedeflerini belirlemek
olarak saptandi.

Demokraiikiesme icin Plan, 1978-82'
yi tartismaya acarken de sdyledigimiz
gibi, amacimiz konunun tartigiimasini,
tartismalarta gelistiriimesini saglamak
ve belli bir sinif platformu Gzerinde mu-
cadele perspektifi ve hedeflerini kit
lelerin micadele silahi haline getirebil-
mektir.

Sanat Raporu’nun icerigi Oncelikle
konuyla yakindan [lgili sanatgifarimizin
ve orgltlerinin  katkilaryla zenginle-
secek ve somutluk kazanacaktir.

Bu sayida tartismaya sayfalarimizi
acarken, mevsimin getirdigi olanaksiz-
liklarin bilincindeydik. Bu nedenle ki-
mi c¢evrelere uzanamadik. ik agizda
uzanabildigimiz cevrelerden gelen vya-
nitlart yayimlamakla yetiniyoruz. Ama
gelecek sayilarimizda tartismaya daha
genig yer verecegiz.

Konu ile ilgili tim kisi ve Orgltleri
asagiya aidigimiz iki soruya en cok iki
daktilo sayfasi yaziyla yanit vermeye
cagirdi@imiz1 tekrar hatirlatalim,

Soru 1 — Bu tartismaya katkida bu-
lunmak Uzere sanat raporu lstline ge-
nal olarak dusindiklerinizi aciklar mi-
simz?

Soru 2 — Bir kiltiir sanat orgttd
{emekgisl) olarak Sanat Raporu’'nu
kendi sanat alaninizi igeren yontlyle
tartigir misiniz?

YANI!TLAR

1 — «Sanat Raporu», demokratik
bir sanct ve ¢iltird olusturmada ge-
nel cozumleme.ar agisindan ancak ¢ok
genel dogrulari icermekte. Bu genel
cozimlemeler ise, biliyik ¢'clde eko-
nomik-siyasal tag..mlari icinde ele
alinmis gorunr.ekte. Sanatin demok-
ratiklestirilmeri, ayni olglde tarihsel-
toplumsal planda ve somut 6rneklerie
ele alinip irdelenmedidi icin, bu ge-
nel dogrularin da soyutta kalmasi gi-
bi bir sonu¢c dogmustur.

Raporda ‘planianabilir’ olarak nite-
lenen sanatin, bilimsellik kadar kendi
gerceklerine de uzak ve yabanci bu-
tunmayan bir plan iginde somutlagti-
riimasi &zlenirdi. Kanimca bu da ayn
ve glc bir sanat. Raporda da belirtil-
digi gibi, salt sayisal veriler, bu sayi-
sal verilere doyandmilmis  bir amag,
sanatinizin demokratiklestiriimesi dog-
rultusunda, nitelikse! bir dénisim igin
elbatte yeterli belirleyiciler olamaz.
Bununia birlikte, sanatin kendi igsel
gercegdine dayal tarihsel-toplumsal bir
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cozlimlemenin 1sidindaki ‘planianabilir.
lik’, raporun kapsamina beikemidi ka-
zandinird: saniyorum, Boyie bir belke-
midi, ki:tlr emperyalizmi olgusunu da
sosyalist gercekei acidan degerlendir.
memize yardimci olurdu, Bir yerde so.
murll varsa, somdiriye hazir bir or
tam da var demektir. Kiitdr yozias-
mas: varsda, o yezlasmaya hazir bir
ortam da var demektir. Kuitlir emper-
yalizmi olgusunag bu karsihklr iligki
icinde bagkiimazsa, sorun, tepkisel bir
savrulmayla sovenizm ve sekterlik ol-
gusuna ddnusebilir.

Ayrica raporda, her fasistce edgili-
min ve toplu kiyimlarin kdkeninde ¢ag-
digt bir sanat ve kaltlr birikiminin
yattigina gerekli énem verilmelidir. Sc
nat pilanianabilecekse, planin oniinde
ki en ivedi hedef, bu tlr bir biriki
min tlketicilikten Ureticilige, 6limden
yasama donlstiirdimesi olmalidir.

2 — TiP'in DIP’ine ek bir calisma
olarak tartismaya actidiniz raporda,
kendi ozel calisma alanimla ilgili bir
nokiaya deginmek istiyorum:

Raporda yazarlarin sinema ve TRT
ile olan iliskilerine hemen hemen hic
deginilmemistir. Zaten her sanat ala-
ni kendi icinde ele alinmig, bunlarin
birbirleriyle bagintili durumlari, bu du.
rumlardan dodan sorunlaria ¢ézumlen-
melerine iliskin Oneriler raporda vyer
almamigtir. Kurulu dizene ters digen
yazar ve sanatcilarin salt okul kitap:
larinda yer almamasina deginiimis,
okul kitaplarindan ¢ok daha yaygin
ve etkin bir giclh olan radyo-televizyon.
sinema ve basin kurumlarr énundeki
durumu aciklikla irdelenmemistir.
«Curmi kadar yer yakan» yazar ve
sanatcinin, genis kitlelere agiimasini
da 6n kosul sayan bir rapor igin, en
yaygin kamu iletisim aragiaryla nite-
likii, izleyicinin dlzeyini yUkseltici ya-
zin ve sanatin bagdini irdeleyip amac-
lamamak énemli bir eksiklik, hatta bir
celiski oluyor.

Edebiyatt bir birikim olarak okura
maledecek, devingen ve irdeleyici bir
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okur olusturacak somut yollar da bu
raporda ver almaltdir, Inancindayim,

Adalet AGAOGLU
* % *

1 — Lenin’in énemle belirtmis oldu-
gu gibi, her ulusun kiltdrinde iki ulu-
sal kUltdr vardir. Bir bagka deyisle, si-
nifh, uzlasmaz toplumlarda, egemen
sinif olan burjuva sinifinin kiltlrd top-
lumda egemen kultiir olarak varolur-
ken; emekci siniflanin kiltird de, de-
mokratik ve sosyalist killfurin ogeleri
olarak varolur. Bu iki kiltir, celigkin
bir bicimde karsilikli etkilesme icinde
oldugu kadar, karsthkl miicadele igin-
dedir de. Dolayisiyla, isci sinifi ile
emekgl kitlelerin tasiyictsi oldukliar: de-
mokratik ve sosyalist kiitdr, belli bir
llkede, isci sinifi hareketinin gticline
bagll olarak ve Is¢i sinifi partisinin
orgutleyiciligi ve oncllliginde, demok-
rasi ve sosyalizm ig¢in verilen mica-
delenin de ayrilmaz bir parcasint olug-
turur. Demokrasi ve sosyalizm miica-
delesinin aynimaz bir parcas: olarak,
egemen killtlir{in derin bir coziimleme-
sini ve elestirisini icerdi@i kadar, ken-
di talep ve bedeflerini de icerir. Ulke-
miz somutunda, «Sanat Raporu»nda
da belirtildigi gibi, disa-bagimtt ege-
men burjuvazi, hi¢ bir zaman, kapfta-
list yeniden-lretimin toplumsal &n ko-
sullarint  yeniden dlzenlemeye yone-
lik bir degistirme mucadelesinin i¢ine
sinif olarak ginnediginden, kendi «bz-
gun» kalturind olusturamamigs oldugu
gibi, ne toplumumuzda kultiir ve sona-
tin sistemli Dir sekilde orgitlenebilme-
si zorunluluguna karstlik verebilmis,
ne de toplumda o6zglirce sanatsal ya-
ratimda bulunabiimenin nesnel kosul-
larint  varedebilmistir., Bu bakimdan,
kiiltiir ve sanatta demokratiklesme ha-
reketi, isci simfi ve emekci kitleler
icin, Ulkemiz somutunda, yalniz tarih-
sel bir zorunluluk dedil, ama aynt za-
manda bir eylem planidir da. Konimea,
Demokratiklesme Icin Plan, 1978.82'ye
Ek olarak hazirlanan «Sanat Raporu»,
bu nedenle, blylik bir énem tasidig



kadar, ileriye donik, temel bir basa-
magdt da olusturmaktadir. $éyle ki, «Sa-
nat Raporu», Tirkiye’de sanatsal-kiil-
tiirel yagsamin hem genel bir c¢dzliim-
lemesini ve elestirisini yapmakta, hem
de demokratiklesme agsamast igindeki
talep ve hedefieri ortaya koymaya ca-

lismaktadir. Demokrasi ve sosyalizm’

miicadelesinin ayriimaz bir parcasi ola-
rak aldig: sanatta demokratiklesme ha-
reketinin Ulkemiz gercekleri dogrultu-
sunda temel ilkelerini getirmeyi amac-
ladigi kadar, gunumlz dogdrular igin-
de bir eylem plani olusturmayr da
amaclamaktadir. Goriulduglu kadarinca
da, kendi icinde geligtiriimeye ve ile-
riye dogru yapilacak calismalara da
acik bir kapsami icermektedir. Ama,
«Sanat Raporu»nun bence en o&nemli
yani, Tlrkiye’de sanatin planlanabilir-
ligi dodrultusunda yapilmis ilk girisim
olusu kadar, boéyle bir planlanabilir-
ligi Isci sinifinin ve emekei kitlelerin
yararina ¢6zmeye ¢alisan ilk belge de
olusu.

2 — Hic kusgkusuz, sanatsal-kiltlrel
yagsamda «demokratiklesme» miucade-
lesi, en basta, sanatei ve yazarlarin
orgutii  muicadelesini  igermektedir.
Kendi 6zel alanim icinde, Turkiye Ya-
zarlar Sendikasi'nin  kendi etkinligihi
bu amacla slrdirmeye calistigi kani-
sindayim. Ne var ki, yazarlik kurumu,
buglin i¢in, hemen hemen biitiin yon-
leriyle «demokratiklesme» sorunuyla
basbasa, hattd, icicedir. Bir baska de-
yisle, demokratiklesme miicadelesi bu-
gln yazinsal yapitlarin nesnesi oldu-
gu kadar, yazarligin da kendi bir mi-
cadels alani haline gelmistir; bu iki-
sini birbirinden ayirmak, yazarltk ni-
teliginin ortadan kalkmast demektir,
kanimca. Bunu sdyle de dile getirebi-
liriz; bugin igin bir yazar, toplumda
«demokratiklesme» icin yazma duru-
munda oldugu kadar, «yazabilmek»
icin de toplumun demokratiklestiriimesi
durumundadir. Ne var ki, toplumumuz-
da yazarlik eylemini surdlrebilme ug-
rag! da glnden gline «gayri-demokra-
tikiesmek»tedir. «Sanat Raporu»nda da

belirtildigi gibi, gerek zaman zaman
dozu artan disiince o6zgurlidl stur-
landirmalart, gerekse kagit yokiugu,
telif haklart duzensizligi, yazarlik mec-
ralari arasinda hukuksal uygulama tu-
tarsizliklari, vergi bagisikhginin dlistk-
1Ggu vs. gibi sorunlar yazarhk eylemini
son derece glc¢ kosullara dogru it-
mektedir. Buysa, yozarhidin toplumu-
muzda devietce  kurumsallasmasini
saglayacak orgltlenme ve planlama
eylemlerinin  yokiugundan kaynaklan-
digr kadar; yazarhikla ilgili kurumlarin
tumilyle diizensizlik icinde olusundan
do kaynaklanmaktadir, Bunun sinifsal
acidan nedenleri «Sanat Raporu»nuz-
da da belirtilmistir. Geriye, yazarlarin,
siyasal bir program cerg¢evesinde, &r-
gtld’ milcadeleyi sirdiirerek ileriye
dogru gelistirmeleri kaliyor, kanimca.

Aziz CALISLAR
* % %

Sanat Raporu’nu kendi bastna bir
metin olarak degil, ilgili aciklamalar
1isiginda beliren yeriyle degerlendirmek
gerek. Rapor, Yurt ve Dinya’'daki ya-
yininda «Turkiye'de sanatin demokra.
tiklegtirilmesi a¢isindan sanatin buglin-
ki konumu ve ileriye ddnlik elestirisi»
alt basglidgini tasimakta. Yurt ve Din-
ya sorumlusu Yavuz Unal'in aciklama.
si da bunu tamamhiyor: «Bu calisma,
sanatta demokratiklesme harekstinin
sorunlarinin, alt ve Ust-yap: kurum-
fari icindeki genis boyutlar ile biriikte
tartistimasini saglamak ve bu amaca
yonelik mucadele hedeflerini belirle-
mek icindirs. Goruluyor ki, Demokra-
tiklesme icin Plan, 1978-82've ek ola-
rak getiriimekie birlikte bu rapor, sa-
nat alani i¢in, séz konusu Plan’in di-
ger bolumleri niteliginde bir «sonuc
metiny olarak dedil, oraya vardiracak,
tartisma zemini saglayacak, bir de-
yisle «baslangic metin» olarak sunul-
makta. Ote yandan Rapor’'un «So-
nug» béluminin basinda: «Tirkiye
isci Partisinin Plan caligmasi, sanata
iliskin maddi yaratim ve toplumsal
kullanim  olanaklarnnin  ‘planlanabilir’
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oldugu kabuliinden hareket etmekte-
dir. Ancak, bu alanda ‘planianabilir-
lik’, toplumsal bir plan caligmasinin
dteki bolumlerinden farkli bir anlam
tagsimak durumundadire, denerek, bu
calismada sanatin  «planlanabilirs ol
masinin 6ncelikle su ag¢idan elg alin-
digt vurgulaniyor: «Her tirll sanatsal
eylemin ilk ve en dénemli ayraci, Isci
ve emekei yiginiarla kurulan iliski ve
bu iligkinin niteligidir». Dergi sorum.
lusu Sayin Unal da agiklamasinda «Bu
calismanin hareket noktasini: «Sanat-
sal vyaraticilt@in - 6zglrlestiriimis  top-
jumsal kosullarda ve toplumda en ge-
nis etkinligi saglayacak olanaklarla bi
tinlestiriimesi icin, bu amaca yoénelik
Orglitli mucadelenin gerekiiligi »seklin-
de belirliyor. Ve Rapor su hususlarin
altint  gizmekte: «Tirkive Is¢i Parti-
si'nce hazirlanan plan c¢alismasi, sa-
natsal yaraticiiigin Grind olan eserle-
rin genis is¢i ve emek¢i yiginlarin top-
lumsal yasamiarinin i¢cine girmesini,
onlarin  degerlendirmeleriyle  strekli
olarak hesaplasmasini vazgeciimez bir
zorunluluk olarak gormektedir. Zorun-
lulugu gormek ve vurgulamak vyeterli
degildir.. Ayni zamanda, bu zorunlu-
lugun vyerine getirilmesi i¢in gerekli
olanlari saptamak bunlarin ger¢ek-
lesmesi icin micadele etmek de ge-
reklidir». Miicadelenin belirleyicilerini
ele alirken de Rapor «Burada acida
kavusturuimas: gereken bir nokta da
sudur», dlyerek belki en &nemli nok-
taya dedinmekte: «Burjuva ideolojisi-
nin kabul ettirmek istedidinin tersine,
isci sinifi ideolojisine ve onun siyasal
orgltiine ‘baglanmak’, sanatsal yara-
ticiigt kisitlayan, sanateinin 6zgirlu-
ginu yok eden bir durum olarak degil,
sanat¢inin kendi yaraticr yetenegi ve
6zglrligl Uzerindeki her turllt engeli
de ortadan kaldirmak lzere verilen
orgutlt sinifsal micadeleye katiimak
olarak deg@erlendirildijinde dogru ta-
rihsel anlamint bulmus olacaktirs.
Yurt ve Diinya, Sanat Raporu’'nu tar-
tismaya acmanin da Otesinde: «Bu
konudaki daha uzun dederlendirme ve
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incelemeleriniz I¢in dergimiz sayfala-
rinin ag¢lk oldugunu Dbildiririze, diye-
rek, yalmiz yapilan c¢alismanin degil,
konunun tuminin somut hedeflere ve
somut eyleme yonelik tartisitmasint da
tasimay! ustlenmekte. Somut hedefle-
re ve somut eyleme yénelik, ¢unki
belki ilk kez sanat alanindaki béyle
bir tartigma, glcl valniz kendinden
ibaret bir sanat dergisinin iyi niyetli
bir girigiminden ¢ok &te boyutlarda
verini bulacak, itk kez dergi sayfala-
rinda kalmaktan kurtulup, sonuclari-
nin  hayata gecirilmesi igin  Orgitli
muicadeleye sildh olabilecektir. «Tir-
kiye is¢i sinifinin politik hareketi, e-
mekci kitlelerin bu degerlendirmeleri
sinifsal orgitlenme icinde gelistire
rek, toplumsal yasamlarina gegirme-
leri.. i¢cin mucadele verecektiry, diye
noktalaniyor Sanat Raporu. Kaldr ki,
bu konuda Tiirkiye isel Partlsi Merkez
Yonetim  Kurulu'nun, Demokratikles-
me lgin Plan, 1978-82 yayimnin su-
nusundaki su sézini hatirlamak da
yetebilirdi: «Bu ¢ahsma, isci simifinin,
emekei kitlelerin ve tlm demokratik
glelerin elinde bir miicadele sildhi ha-
line geldikge amacina ulagsmis olacak-
tirs. Burjuvaziye karsi, sanat alanin-
da da boyle bir kararlthgi, érnedin bir
sanatginin, bir derginin, hatta bir sa-
natgr Orgltindn ifade etmesl basgka
seydir-ki buradan somut hareketlerin
olusamadigr gorulmustir vyeterince-
isci sinifi politik hareketinin anons et
mesi baska seydir. Oyle ki, konunun
salt tartisiimasinin bile, gercekten 6z
glirce fakat yéntemli, tutarli ve somut
sonuglara vardirilmast, is¢i sinifinin
orgltith simifsal insiyatifi diginda mam-
kiin elamamistir buginedek.

Bu bakimdan, Rapor Uzerinde bu
sinirli kisa c¢erceve icinde mimkin o-
lamayan metin incelemeleri gene Yurt
ve Diinya'nin cabasiyla esasen en sag-
Lkl bicimde gelisecedi icin, bu asa-
mada «genel dislnceler» olarak, met-
nin detaylarinin o6tesinde, bu c¢alisma
ve tartisma girisiminin kendisi Uzerin
de oncelikle durmak daha 6nem ka-



zandi. Sanat Raporu eSanatin demok-
ratiklegtiriimesi, hic kuskusuz, sana-
tin, egemen burjuvazinin c¢ikariarina
bagh, cok yonld toplumsal ve maddi
ideolojik kosullandirmalanin’ boyundu-
rugundan kurtarilarak toplumsal ya-
samda 6zglrce isler hale getirilmesi.
ne baghidirs, diyor ve «sanati ve sa-
natciyl burjuva Ideolojisiyle egemen
sinif olarak burjuvazinin baski ve de-
netiminden kurtarmanin temeli» ne
edilirken «Ancaok, bu baski ve dene-
timden gitgide daha fazla kurtulabil-
mek i¢in, buglinden ugrunda mica.
dele edilmesi ve gerceklestiriimesl ge-
reken hedefler de belirtilmelidir» dlys
kaydediyor. Ote yandan Demokratik.
lesme icin Plan, 1978-82'nin sunugun.
da «Bu belge, Turkiye’nin demokra-
tiklestirilmesi i¢cin zoruniu olan maddi
temellerin yaratilmasina daha bugin-
den baslomarnun, yalniz zorunlu degil,
aynmt zamanda mimkiin de oldugunu
ortaya koymaktadir», denerek girigi-
min bilimsel dederi kanitlanmakta. Bu
gerceklerin 1siginda, sanat alaninda
da Yurt ve Diinya’nin bu girigsimine ka-
tiilmak ve katkl saglamak, gergekten
demokrat olmantn, gercekten &zglr-
lukel olmanin, hatta gercekten «Oz-
glr» sanatgr olmanin geredidir. «Sa-
natgl ancak ve ancak Ustline dusen
gorevin biylkliginin ve zorunlulugu.
nun tam bilincine varmakla kendinl
dzglr hissedebilir. Buna karsilik, sa.
natginin yaratma Istegi, hayata bicim
veren fileri sinifin talepleri fle cakis-
mazsa, kararsizhk, kusku, sikintilt or
sezilerle dolu olursa, dinyadaki .bltln
yollar cikmaz goérinirse, o ylceltici
6zglrlik hissi de yerine oturmaz, o-
turmast mimkin degildirs.!

Yiimaz ONAY

(1) Gergek ve Sahte Kiiltir Degerleri'n-
den. Grigori Oganow. Nowosti Ba-
sin Ajans: Yayini. Moskova, 1979,
8. 16 (Almanca Yayin).

Turkiye'de sanatin  demokratikiesti-
rilmesi acisindan sanatin bugilinki ko-
numu ve ileriye donuk elestirisini kap-
sayan «Sanat Raporu», yetkinlikie o-
lugturulmusg bir Gran.

sanat'in gunumuizde giderek timay.
le meta'lasan bir olugum iginde ol
dugunu vurgulamast ve bir Ust-yapi
kurumu olan sanat’in ekonomik kosul
lar ve Uretim lligkileriyle olan ilintisi-
ni. belirtemes! acisindan da cok yararl
bir calisma.

Ozellikle llkemizde 60'lI yillarda gé&
ziken sanatsal eylem ve etkinlik-
lerin yodunlagmasi ile igcl sinifi ha-
reketinin de bu yillarda gosterdigi yuk-
selis arasindaki dolaysiz baglantiy:
g6zénunde tutarsak, 70°'li yillarda bu
Ikt kurum G{zerinde goériilen baskl ve
varatiimak istenen bunalimi daha ko-
laylikla  kavrar, «Sanat Raporu»nun
son bodluminde gelecek icin ~dnerilen
her iki alandaki micadele’nin b{tan-
selliginin gerekiiligini acik-secik gore-
biliriz. :

Yalniz, esanatin buglinki konumu
ile ileriye donlk elestirisivni yetkinlikle
kapsadigini yukarida belirtti§im Sanat
Raporu, toplumun ileriye déniik miica-
dele ¢izgisi lzerinde buglinden yapila-
bilecek ve yapilmasi gereken sanatsai
etkinlikler konusunda getirdi§i ©nerl-
ler acisindan biraz eksik. Bu noktay:
biraz agmak isterim,

Sanat Raporu'nun alt bashklaring
baktiimiz zaman rapor'un yukarida
belirttigim yaklasimini doha net ola-
rak goriyoruz. Giris bolimiinde kapi-
talist topkum igindeki genel sémirl o-
layina dikkat ceken rapor, ikinci bold-
minde biraz daha sorunu &zellestl
rerek «Emperyalizm’e bagimh, kapita.
list bir Ulke olarak Tlrkiye»'deki sa-
natsal-maddi sdmird ve egemen sa.
natsal ideoloji'yi elestiriyor, Uclnci
boélimde yine bu sémiiri dizeninin «sa
natin toplumsal yasam Icinde gelisme.
sini  sinirlandirict  kurumsallastirma-
lar»in elestirisini goriiyoruz.

Doérdiuncl boliumde «Sanat editimil.
nin demokratlklestiriimesl» baghdr al-
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tinda yine O&nerilerden cok {lkemizde-
ki sanat egitimini genel olarak elesti-
ren hir bakis gorilyoruz. Yalniz bu
béliman son dért paragrafinda yerel
yonetimierin ve sendikalarin bu konu-
da islev kazanmasi sorunu daha son-
ra dedinecedim bicimde c¢ok OSnemli
noktalar. Besinci bélim’de deginilen
sanat kurumiarinin durumu da, bu ku-
rumlarin yillardir siiren ve kapitalist
dlzen'in ayrilmaz parcas! olan sorun-
lanni sergilemesi agisindan, bizi bir
kez daha sanat-diizen iligkiler! acisin-
dan disinmeye zorluyor. Buraya ka-
dar gordigimuz durum saptamalari ve
vurgulamalar tglineli kez belirtecedim
gibi gercekten bugline dedin dlzenlen-
mis raporlarin en bilimseli ve kapsam-
Itst niteliginde hazirlanmis da olsa, biz
de bir yetersiziik duygusu yarattr, Hem
de raporun sonuc¢ béliminin besin-
ct paragrafinda sanki bir Gzelestiri
niteliginde vyazilmis olan su satirlar-
da dile gelen bir duygu: «Zorunluiugu
gormek ve vurgulamak vyeterli degil-
dir. Aymi zamanda bu zorunlulugun
yerine getirilmesl icin gerekli olanlari
saptamak ve bunlarin gerceklesmesi
icin micadeie etmek de gereklidir.»

Bu micadele’'nin hedefi ve gerekli-
ligi raporun son iki paragrafinda o-
lanca agirhdiyla 6z olarak kendisini
duyurmaktadir, «Emekel kitlelerin  bu
dederlendirmeleri sinifsal orgitlenme

icinde gelistirerek toplumsal yo$om|a-'

rina gecirmeleri ve oncelikle sanatsal
yoksullastirma’nin  boyundurugunu Kir-
malari» micadelesini vermenin oén
hazirh@in, bu rapor ile somutlastiran
Turklye igci Partisi diger sinifsal or-
gltierl de bu micadeleye cagiriyor.

Dinden kopup gelen ve yarinlara
ulasmaya calisan bagdimsizlik, demok-
rasi ve sosyalizm siirecinde sanatsal
alandaki miicadeleyi de sirdirmenin
bir goérev, daha dogrusu bu miicade-
le’'nin ayrilmaz bir batunl oldudunu
saptayan Sanat Raporu’nun, bu mi-
cadele’'nin buginiinde, emekgi kitlele-
rin ekonomik ve demokratik orgit-
lerine diisen godrevler konusundaki

242 YURT ve DUNYA

saptamalanni ve zorlamalarini da bi-
raz eksik buldum, Evet, raporun yi-
ne sonu¢ boéliminde «sanatci’'nin ek-
medini  kazanmastnin, burjuvazi’'nin
para kesesine badmh olmaktan kur-
tarilarak, sanatcinin gegcim kosullarr-
nin &zglrlestirilmesi ile yaratilan sao-
nat eserlerinin izleyicilere ulagtinima-
sinin burjuvazi’nin baskr ve deneti-
minden kesinlikle uzakiastiriimasi» ge-
reklifiginin  vurgulandigint  gériiyoruz.
Ama bu konuda, bu temel nokta-
da, sendikalarin, demokratik o&rgit-
lerin ve ogrenci-genglik orgitlerinin
bugline dedin sdrdurdikleri  vur-
dumduymaz, hatta sanat-sevmez tu-
tumiarini gdzden geclrmeleri, sendi-
kalarda «kiltir fonu» adi altinda top-
lanan kaynaklarin nasil degerlendiril-

digi, nasil dederlendiriimesi gerektidi

konusunda elestiriler veya Onerilere
rastlamwyoruz. Bu konuda raporun
dordincl bdéliminin -sondan dg¢lnci
paragrafinda, <«Genis emekci Kkitlele-
rin manen gelismelerini saglayabilme
amaciyla sanat egitiminin yerlesmesi
gereken alanlarin basinda sendikalar
gelire diye bir saptama var yalnizca.
Fokat sendikalarin ve diger kitle or-
gltlerinin bugiine degin bu konuda
gosterdikleri yanhs tutumlara ve sa-
nati yalnizca gunlitk propaganda veya
afis-slogan sanatr olarak alan yakla-
simlarina edilecek sz, herhalde bur-
juvazi’'nin (hem de kendi sinifsal aci-
sindan hakli olarak) .igci ‘sinift ve e-
mekci kitlelerin sanatini kistriastirma-
st Uzerine yapitlacak elestirilerden az
degildi. Sanatei'nin 6zglrlestiriimesi ve
sanat’in izleyicllere ulastiriimasi konu-
larinda, basta sendikalar olmak Uzere
tim demokratik kitle orglitlerine, bu
konudaki gorevlerini ve sorumlulukla-
rint, -altint cizerek ve somut Oneriier-
le hatirlatmamasi, kanimca, Tirkiye’
de sanatin demokratiklesmesini kcau
alan bdylesine kapsamli bir rapor‘un
6nemli bir eksigl.

Yavuzer CETINKAYA
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FASIZM KAPITALIZMIN VE SINIFLARIN DISINDA M!?

«Demokratik bir rejimin yerine mil-
liyetci bir baski rejimi koymak ama-
cini guden doktrin»., Bu, Meydan-La-
rousse’'un fagizm tanmmi Bu tir ta-
nimlart  ¢ogaltmak olanakii. Fasizm
olgusunu genel izienimler dlizeyinde
ele alarak farklhh bakis agilan iginde
bt tammlarin herbirini dogru gibi gos-
terecek farkli gorlinimler derlemek de
clanakli. Birkac 0Ornek verelim: Al
manya’da fagist ydnetimin milyontar.
ca insani gaz odalarinda yok etme-
sine bakilarak fasizm i¢in barbarl-
g doruk noktasi denebilir. Nitekim
Thomas Mann’a gbre, fasizm insan-
Ii§in kisilik dlskunlesmesine katilma-
ma direncinin bir demagog-sihirbaz
kargisinda dnce onun isteklerini ye-
rine getirmek zorunda kalmamayi di-
lemeye, sonra da ulusal dizeyde o-
nun tradesine boyun edmeye siirlik-
lendidi bir barbarlik geri tepmesidir.
Jurgen Habermas, Ralf Dahrendortf,
Joachim Fest gibl dislniirlere gore
bu barbarlida donusin kaynagi mo-
dernlesmeye ve mantiksallasmaya du-
yulan tepkide yatar. Fasist hareketin
kii¢clik-burjuvazl icinde sagladidr kit
le destedine bakilarak fasizmin ki
clik-burjuvazinin ideolojisini ve ¢ikar-
larini savundugu savi ortaya atilabi-
lir. Nitekim yeni-sol’'un bazi teoris-
yenlerl icin bu sav glnimizde dnem-
li yenilenme kaynaklarindan biri du-
rumuna gelmektedir. Fasist yonetimin
otoriter ve baskici bir yénetim bici-
mi olmasma bakilarak, fasizm, kapi-
talizm oncesindeki baskict ydnetim
bicimleri ile O6zdeslestirilebilir. Nite-
kim Hannah Arendt gibi hOmanistler
icin fagizm, otoriter zihniyetin cagdas
demokrasiye kars: verdigi micadeleyi
temsil etmektedir. Fasizmin uyguladigi
sindirme yodntemlerine bakilarak fasiz-
min insanlardaki hikmetme arzusuna
dayandidi, bunun ise ¢oéziime kavusa-
mamig bireysel sorunlardan kaynaklan
digi lleri slrllebilir. Nitekim Wilhelm

Reich fasizme gl¢ veren gldulerin
kaynadinin insanlarin cinsel doyum-
suzluklarinda yattidimt ileri strmustd.
Carl G. Jung icin fasizm Alman top-
lumunun vyeni dinsel gereksinimlerini
ulusal dlzeyde karstlamaya yodnelisly-
di.

Fasizmi tanimlamaya ve aciklama-
ya yoénelik bu farkli yaklagimlar bizi
ilging bir durumla karsi karsiya getir-
mektedir, Bu tir birbirinden ¢ok fark-
i yaklasimlar fasizme karsi ¢ikiimo
sinda bu olgunun daha iyi anlasiima-
sI igin gelistiriimislerdir. Ustelik bu
farkli yaklagimlarin herhangi birisinin
fasizm olgusu karsisinda bitiinliyle an
lamsiz kaldigr da sdylenemez. Bu yak-
fasimlarin  herbiri, fasizmi toplumsal
diizeyde yeralan bir olgu olarak olus-
turan belirli gériintimlerin 6n plana ¢i-
kartimasina dayanmaktadir. Dolayisiy-
la bu yaklasimlarda &nplana getirilen
olgular fasizmle birlikte olugan top-
lumsal gercgekligin icinde yer alan ol-
gular olmaktadir. Ancak fagizmle ilig-
kilenmis belirli olgulari icermeleri, bu
yaklasimlarin fasizmi bilimsel anlam-
da dogru olarak, yani varolduklar
toplumsal bttlinseliik iginde  teshis
edebilmelerine  yetmemektedir.  Bu
yaklasimlar ve buniarda icerilen olgu-
lar1 biraraya toplayarak bitinsel bir
fasizm ¢ozumlemesine ulasma olana-
g+ da bulunmamaktadir. Clnkd bdyle
bir c¢oéziimlemenin, herseyden once
toplumsal, *ekonomik ve ideolojik Is-
levieri Icinde fasizmi olusturan smif-
sal 6zli ortaya koymas:, fasizmle Ilis-
kili g6rinumleri bu &zle birlikte olusan
olgular olarak ele almasi gerekir. Bu
sinifsal 6z, burjuvazinin politik ve Ide-
olojik alanlarda gerceklestirdidi ege-
menlik bicimi ile kapitalist yeniden-
tretim sirecinin ekonomik ve toplum-
sal alanlarda variik  kazandirdi§t so-
runlar arasindaki bagliikta aranmati-
dir.

" Bu agidan fasizmin, burjuva ege-
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menliginin uygulanmasinda kesinlikle
vazgegilmez olan baskr unsuruna in-
dirgenmesi, bu baskinin acikiik ve
kanli blr yogunluk kazanmasi olgusu-
na 6zdes kilinmasi da vyetersiz bir
yaklagim olusturacaktir. Kapitalist -
retim siirecindeki celigkllerin derinles-
mesiyle birlikte netlesen ekonomik ve
toplumsal olumsuziuklarin yeniden-u-
retim sirecinin isleyisini tehdit edici
sorunlara dénismesi karsisinda bur-
Juvazi. her zaman i¢in toplumu daha
yodun bir sOmir( ve baski altina al-
manin micadelesini verecektir. Ancak
tarihe bir gdzatmak bile, bu micade-
le bigiminin her zaman i¢cin fasist ha-
reketle &zdes olmayacadini bize gos-
termeye yeter.

Burjuva toplumunu her zaman -icin
fasist olarak nitelendirmeye ydénelik bu
sol keskinlik bigiminden bastaki o&r-
neklere doénersek, fasizmin kapltalist
sistemle olan igsel baglantisini orta-
ya koymadan, kapitalist bir toplumda
bireysel ya da sinifsal tepkilerin, do-
yumsuziuklarin, 6zlemlerin nastl olus.
tuklari konusuna ve daha 6nemlisi, ne-
den tarihte benzeri goérilmis baska
bicimlerde dedil de, fasist bir hareketi
iktidara getirmek Uzere islev kazan-
diklar konusuna agrklik getiremeyece-
gimizi gorlriz. Sozi edilen ve belirli
nesnel olgulari iceren yaklasimlarin ti-
mind sonucta yanhs bir fasizm co-
zimiemesine slriikleyen belirleyici ek-
siklik, fasizmin kapltalist sistemle (do-
layisiyla onun c¢agimizdaki varolus bi-
¢imi olan emperyalizmle) clan igsal
bagdlantisini kavrayamamaktan ya da
bdyle bir badlantiyt yadsimaya, kapi-
talizme toz kondurmamaya caligmak-
‘tan kaynaklanmistir.

Burjuvazinin sémiriyl ve baskiyi yo-
gunlastirma micadelesinin fasizm ola-
rak ortaya cikmasi, hem kapitalist Ure-
tim slrecinin ve bu siregten kaynak-
lanan sorunlarin ulastigt yapisal dize-
ye (tarihsel-madd! temele}, hem de si-
nifsal micadelenin kapitalizm karsisin-
daki niteligine badh olan bir bigimle-
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nistir. Fasizmin kapitallzme &6zgl bir
olgu olusu bu bicimlenisin belirleyici
yonini g¢izer. Bu bicimienmenin ger-
ceklestirilmesi, yani fasizmin toplum-
sal dizeyde sonug¢ alabilen bir hare-
ket olusturabilmesi ise, fasizmin kapi-
talist topiumdaki cesitli olgular ve so-
runlarla bultiinleserek kendisine kitle-
sel bir temel kazandirabilmesine bag-
lidir. Fasizm olgusunun bu iki yozid
birbirine karistinlmadan ele alinmadik-
ca, Ozle gorinimi birbirinden ayirma-
nin olanad: yoktur. Bir érnek verelim;
Tarihgi A.J.P .Taylor, fasizmin Alman-
ya’da iktidara gelis slrecini inceler-
ken, Alman Nasyonal-Sosyalist Partisi
fcinde yabanci Ullkelerin istila edilme-
sine iligkin hi¢ bir somut gérisiin 6n-
ceden benlmsenmemis oldudu olgu-
sundan hareket ederek, fagist hareke-
tin savagiara girisme konusunda bas-
tan kararhi olmadidi, bu savaslara olay-
larin akis1 iginde sdrdklendigi yargi-
sina varir.” Benzer bir tutumu benim-
sersek, Nasyonal-Sosyalist Partisi'nin
ekonomik alanda o6nceden kokli hig
bir géris beyan etmemis olrposn olgu-
sundan hareket ederek, fasizmin te-
kellerin g¢ikarlarina ydnelik olarak ger-
ceklestirdigi, hem de -tekellere toplu
devlet siparisi vermek, onlarin hisse
senetlerinl devlet garantisi altina al
mok, biiyik sanayl kuruluslarinda is-
¢i hareketlerinl yasaklamak gibi- iktl-
dara gellr gelmez gerceklestirdigi on-
lemleri, olaylarin akisi i¢inde sonra-
dan slirUklenilmis politikalar olarak
degerlendirebiliriz. Birer olguya daya-
nir goérilneh bu yargilar dodru olarak
kabul edilebilir mi? Eger olgularn ta-
rihsel sire¢ icindeki zorunlu sonugla-
rn ile butanleyebiliyorsak, verece§imiz
yanit hayir olacaktir. Yeter ki, fasiz-
min gerisindeki kapitalizmi agi§a vur-
makta beceriksiz davranmayalim. Fa-
slzmin hangi sinifin ekonomik ¢ikar-
larina hizmet etmek Uzers iktidar ma-
cadelesl verdigini teshis edebiliyorsak,
Alman Nasyonal-Sosyalist  Partisi'nin
iktidara geldiginin haftasinda silahlan-
may: temel ekonomilk politika olarak



benimsemesini bu olgularla c¢elisen,
sonradan sdrdkieniimis bir durum ola-
rak degil, gercekte oldudu gibi, yani
tekelcl sermayenin  kendi ekonomik
programint  gerceklestirmenin  diging
tasan baska bir yonelise sahip olma-
yi gereksiz bulma politikasiyla bitin-
lesen gellsmeler olarak degerlendiririz.

Sinifsal micadeleyi ekonomi ve top-
ium batininde kendiliginden yeniden
treyen bir 6z olarak kavrayamamanin
getirdigl onemli yantlgilardan biri de,
fasizmi sosyalist hareketin ve isci si-
nift hareketlerinin kiskirttigi gorisi ol-
maktadir. Sosyal-demokratiardan bazi
solcu aydinlarin utangac ve temkinli
anti-fagizmciliklerine kadar uzanan bir
velpaze icinde gdziemleyebilecedimiz
bu vanilsamact izlenimeiligin  Gstine
ideolojik savunu kaygisiyla dedil, 1s-
rarh bir dogrulastirma c¢abasiyla gi-
dilmesi gerektigi kanisindayiz, Temel-
de, sorun, sinif micadelesinin sosya-
listlerin ve Iscilerin ©6zel gayretleriyle
dedil, . kapitalizmin kendi i¢ c¢eligkileri
nedeniyle varoldugununun kavraniime-
si1 fle iliskildir. Egemen kapitalist si-
nifin faslzmi kullanmaya yoneliginin
teme! kaynadini sermayenin topluma
yonelik isterlerinin  yodunlasmasinda,
sintf miicadelesinin bu isterler kars-
sinda kacinilmaz olan yeniden boyut-
laniginda aramak gerekir.

Izlenimelligin yanilgilaring asabiimek
icin, olgulart faglst hareketin sinifsal
6zl jle butlnlestirmemiz gerekir. Bu
sinifsal 6z, belirll bir anda egemen si-
niflarin fasist hareketle olan, ac¢ikca
gbzlemlenebilir ozdeslesme Hiskiler-
nin 6tesinde, fasist hareketin simf mil-
cadelesi slreci Icindeki belirleyicl is-
levlerinde yansir. Bu Islevlerin Gzerin-
de kiml zaman vyalnizca marks!stlerin
durmas!, buna Iliskin bligilerin belir-
sizlik tasimasindan dedil, bu bllgilerin
ister istemez fasizmin kapitalizmle olan
icsel baglantilarini ortaya koyar nite-
llkte olmasindandir.

Burada kargimiza, ayni zamanda fa-
sizme karsi miicadelede tarthsel bir

éneme sahip olan, su tanim cikiyor:
«Fasizm iktidart ... finans-kapitafin en
gericl, en sgovenist ve en emperyalist
unsurtarinin agiktan aciga yildiner dik-
tatérlagadiire. Komunist Enternasyonal’
in bir dizi tartismadan sonra ulasmig
oldugu bu tanim dogrudan dogruya
ve valnizea fasizmin sinifsal 6zinidl or-
taya koymaya- yonelik. Bu tanimin kimi
sol c¢evreler tarafindan basit bir ger-
cedi Ifads etmekle yetindigi icin ye-
terslz, kimileri tarafindan toplumsal ve
bireysel yasamin fagizme iliskin zen-
gin ve canh ayrnntilarint  icermedigi
icin kuru ve yaniitici, kimflerl tarafin.
dan da karsisina gecmekle dofiruya
varilabltecek kadar yanlis bulunduu-
nu biliyoruz. Biz ise, gozlemlere da-
yali canli bulgularin ve izlenimlerin
teorik yanmigtiara dénligmesinden kur-
tariimasinda, bu tanimin vazgecilmez
oldugu kanisindayiz. Bu kanida olu-
sumuzun nedeni, kiick-burjuvazinin s
miflar dstl deviet 6zlemlerinden birey-
sel sorunlara kadar uzanan konulan
fasist hareketin acikhifa kavusturuima.
s1 acisindan gsreksiz bulmamizda de-
gil, ozle gorinimid birbirine karigtir-
mamaktan yana olusumuzda.
Komiinist Enternasyonal'in taniming
kargt oimayr gerekllt bulan bir calg-
manin GriinG de bu yazinm konusu
olan Birikim’in Maras'tan Sonra..? adl
broglrii. Aslinda brosirid tartismaya
bu paragrafla bashyor dsdiliz. Yazi-
mizin ik ciimlesinden Itibaren iler|

sirdiglimiiz dlsiincelere biitindyle

Maras’tan Sonra..?’da gecerli olan yak-
lagima iligkin olarak dseginilmistl. An.
cak brostrd kendi vyaklasim: icinde
ele almadan once belirtiimesi gere-
kenler tamamlanmis degill. Bir yakio-
sim GrGniind  tartisablimek Icin, bu
Grniin oncelikle ckendi iginde tutarlm
sayilabilecek bir dlisince yap!sina sa-
hip olmasi gerekiyor. Birikim'in bro-
sOrdi karsisinda [se, yaklasim ydnte-
minden sonra bu vyakiasimla llert si-
rilen distncelerin Islenisindeki i¢ tu.
tarlihk konusunda da bazi geyler sdy-
lemek gerefinde kaliyoruz. Bu geredi
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iki ornekle vyerine getirip, gecelim,

Ornek 1. lleride goérecedimiz gibi
Maras’tan Sonra..?’da varilan sonuclar-
dan birisl, Turkiye kosullarinda fasiz-
min zaman icinde kitle tabanim vyitir-
meye mahkdm oldudu. Burada sonu-
cu tartismayaca§iz. ic tutarhhk aci-
sindan o6nemii olan bu sonuca nasil
gelindigi, Birikim bu sonuca, fasist ha-
rekete kayan kesimlerin kapitalist ge
lisme karsisinda ekonomik anlamda
tasfiye olacaklari yargisi ile variyor.
Ve gorliniste arkasini marksizmin «or-
ta siniflarin mulksiziesmesi sireci»ne
dayiyor. Tutarsizik bu dayanmanin
olanaksiz olusunda. Kapitalist bir eko-
nominin isleyisine bagh olarak top-
lumsal dizeyde varliimi sirekli duyu-
racak olan bir slreci, bu sflirecin ge-
nel toplumsal dlizeyde ve topyekin
sonuglanmasi gibl varsayimsal oimak-
tan Oteye gegemeyecek bir durumia
Szdeslestirmek Maras'tan Sonra..?'da
kargimiza marksist ¢ozlimlemeleri be-
nimsemek sorunundan daha &ncelikli
olarak, herhangl bir yaklasim Iginde
tutarlt olarak akil ylritmey! becers-
bilmek sorunu olarak ctkiyor, Bu so-
runu, markslzmin su ya da bu bi¢cim-
de yorumlanmas! sorunundan ve hatta
markslist blr yaklasim: benimseylp be-
nimsememe sorunundan ayirmak, ke-
sinlikle ayirmak gerekiyor. Bir yanda
mitksizlesme kitielerl yeni arayislara
ve tepkilere surikluyorken, Tlrkiye'nin
5 milyon issizine yeni issizler katil-
yorken, diger yanda, bu siirep sona
ermis olsaydi ve mUikstizlesenler pro-
leterlesmis olsaydi, bu toplumsal ke-
simier ortadan kalkmis olacagi icin fa-
sizm tabanindaki kitleyi kendiliginden
kaybetmis olacaktir biciminde diisiine-
bilmek, belirli kesimlerin. ekonomik
alandak! eriyisierine bu kesimlerdeki
kitlelerin niceliksel olarak erimesl, yok
olmasi bigiminde aniam ylkiemek, ne
marksizmin ne de baska blr yaklasi-
min, sadece ve sadece Birikim'in so-
runudur. .

Ornek 2. Brosiirde bir- yandan ege-
men kapitalist sinifin ve tekellerin bu-
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gln Icin en azindan ve yakin gelecek-
te fasizmden yana olmadi§i, bu yiiz-
den fasizmin bir gelecede sahip olma-
digi yargisina varilmakta, diger yan-
dan fasizme karsi ic savas kosullari-
na uygun yerel direnis komiteleri 6ne-
rilmektedir., Bu tutarsizlik, burjuva ik-
tidarlarinin her tarlisi zaten fasizm-
dir, verilecek milcadele tektir, anla-
yistyla savunulabilir. Ancak eger Biri-
kim bu goristeyse (ki degildir) ne de-
meye. tim barbarliklarr, ilkellikleri, kof
inang!an kapitalizm-6neesine, kilthrd,
diiginsel tutariiligi, mantiksalhdr kapi-
talizme atfetmekte, CHP'nin sorunlari-
ni bile bu ayirm i¢inde ele almakta-
dir? Eger Birikim'in bu tutarsizha ge-
tirecedi yanit fasist hareketin umutsuz
bir ¢cilginhik yapmasint engellemek icin
ic savas miicadelesine glrismek gori-
stinden gelecekse saniriz bu yanit, di-
zene karsi  olusturulmast istenen bu
kosullarda bile burjuvazinin, fagizmin
dedil de kendinin yaninda vyer alacadt-
na inanabilmenin tarihsel o&rneklerin-
den birini olusturacaktir. Bize gore ise
tutarsiziin nedeni Birikim'in bu gd-
rGslerden herhangl birini benimsemis
olmasindan kaynaklanmiyor, Birikim,
bir yandan burjuva !deololisinin kapl-
talizm-fasizm karsithdr kosullandirma-
sina uygun dislinfirken bir yandan da
«keskin devrimeci» solcu gruplarin goén-
Iint hos tutma cabasinda. Fasizm ¢o6-
zlimlemesi kapsaminda ise bu yaklas:-
min ve «oOrnek eylem» idealizasyon-
lariyla  bitinlesme c¢abasinda olan
«ideal sosyalist diizeni yansitacak ideal
Srgltlenme , bicimi» Snerilerinin yaza-
rina spekilatif (kesinlikle entelektiel
dedill} tatmin saglamaktan ote bir an-
lami olamaz, Birikim'in elestiri yanit-
lama Uslubu I¢inde bu sorunun pole-
mlk konusu yapiabilecedin! bizim dev-
rimcl micadele anlayisindan yoksun-
lugumuzun yeniden dile getirllebilece-
gini . tahmin ettigimiz icin sorumuzu
kisa ve 6z olarak yineliyoruz: Bir yan-
dan biiyltk sermayeye fasizmi destek-
lememe faziletinl yakistirirken diger
yanda vyerel direnis komiteleri Jner-



mekle «gercekten devrimciy olunabilir
mi? Eder olunabliliyorsa neden bu «ger-
cekten devrimcillk» belirli somut bir
gercekligi cézimlemek igin varsayim-
lardan cikarsamalara kadar disiince-
de birbirini izlemesi gerecken &geleri
birbirine bir sonraki bir oncekini yad-
sir bigimde ekiemiemek zorunda kali-
yor?

ic tutarsizhiklarini bir yana birakir-
sak, Birikim’in temel saptamasi, Tir-
klye'nin «bir gecis slrecini ve bunun
yarattigr bunalimi yasadidindir, Ve bu,
yapisal bir bunalimdir, Turkiye'nin bir
bunalim yasadi§t yargisina, eder gin-
dellk gbézlemlerden dedil de, kapitalist
dretim lligkilerinin ve emperyalizme ba-
gimiihi§mn Tirkiye keopitalizminde olus-
turdugu yaprsal &zelliklerin ¢ozimien-
mesiyle varilmis clsaydi, soruna salt
yargilardan olusan bir gelisiglzellikte
yaklasmeaktan Kkurtulmanin olanakian
yaratilmts olurdu. Ancak burada Birl-
kim, yapisal bunalimi ¢coéziimleme de-
gil, tanimlama aractlifiyla ele almayt
vedlemis. $Sdyle: ayeni bir sinifli top-
lum biciminin eskisinin yerini almaya
baslamasr olayinin yol actids yapisal
hunalim dénemleri...» {8. 32)

Ancak Birikim bu bunalima ikl ayn
sanct atfetmektedir. Hem Tirklye'nin
kapltalist topluma gegis sancisini, hem
de kapitalist toplumu asip sinifsiz top-
luma gecme sancisim,

Maras’tan Sonra..? kitapcigindan an-
lasildigina gore, Birlkim, bu sancila-
rin ikisinin de Tulrkiye’'nin bugln ya-
samakta oldugu bunalima bir sonug
olusturabllecegdinl disunmektedir. Ve
gerek fasist hareketi, gerekse sosya-
list hareketi bu agilardan dederlendir-
mektedir. Bir yandan Tirkiye'de bir
«Devrimcl durum»unt bulundugunu (s,
10) Gne siirerken, bir yandan da ozel-
likle belll bir bolgede (Corum-Erzurum-
Gaziantep Ucgeni) kapitalizm &ncesft
tretim lliskilerinin yerini kapitalist Gre-
tim iliskilerinin almaya basladi§int soy-
lemektedir. Tirklye’de MHP ile smir-

ladigr faglst hareketi de bu fkinci de-
gerlendirmesine dayandirmaktadir,
Birikim'in s0zind ettidi Orta Ana-
dolu bolgesinde kapitalist iliskilerin,
Tlrkiye'nin 6rnedin bati bdlgelerinden
daha gec ‘'ve/ya da yavas yerlesmeye
basladidt ve bu gec ve/ya da yavas-
higin, bu bolgelerde {ist yapida da et-
kilerini gosterdigi elbette dogrudur,
Ancak bu goézlem bizi kendi basing
batidaki 6ncelikll gelisme ile dodudakl
geri kalmanin birbirinden ayn olarak
ele alhinabilecedi yargisina gétliremez.
Yani dodu ve bati Anadolu’nun birbi-
rinden cok farklt olan gelismisiik dii-
zeylerini goézlerimizin oniine getirmek-
le, buralarda farkli gelisme slrecleri-
nin egemen olduu yargisinda bulu-
nursak, hem yontem hem de sonuc aci-
sindan yanhs yapmis oluruz. Belkl Bi-
rikim yazariart bu basit uyariarin yer-
slz oldugunu, c¢linkd kendilerinin sz
konusu breosiirde bdyla bir yargt onas
slirmemls olduklarini sdyleyeceklerdir.
Dogrudur. Bu temel konuda belirsiziik
tercih edilmis ne acik bir yargr ne de
bir ¢dziimleme ileri sdrlimistir. An-
cak ekonomi-politik alaninda tercih
edilen bu bellrslziik Birlkim’l, y&resel
gelisme farkhltklarina dayanarak am.
pirik diizeyde fasizm coziimiemesi yvap-
maya calismaktan -alikoymarmistir, Bu
yella, fasizmin Orta Anadolu’da bir
egemen sinif destedine sahip oldudu,
batida ise olmadifi ve olamayacags,
sahip olunan destedin de zaman igin-
de kapitalist gelisme tarafindan eri-
tilmeye mahkim oldugu kanitlanmaya
calisitmistir. Hem ydntem yanilgtsi hem
de marksizm dig1 yaklasim da bura-
dan kaynaklanmaktadir. Kapitalist ge-
lismenin dofu ve batida aymn sirec-
ler halinde mi, yoksa tek bir siirecin
ikili bir toplumsal yapi vyaratmasiyla
mt yeraldifii, yoksa ayni kapitallst esit-
siz gelisme sfirecinin  sonuclanmalari
biciminde mi varoldugu, Tiirkive’de fa-
sist hareketin (hem varolan somut des-
teklemeler dizeyinde hem de genel si-
nifsal cikarlaria &zdeslesme dizeyin-
de) hangi smiflarla iliskilendigl ve tiig-

ELESTIRi / TANITMA / TARTISMA 247



kilenece@i konusunda belirleyici bir
6neme sahiptir. Kisaca, ekonomi-poli-
tiksiz fasizm c¢ézimiemesi olmaz,

Turkive'de fasist hareketi MHP lle
sinirlayip, fagist harekete gereksinme
duyan g¢evreleri Orta Anadolu’nun 6zel-
liklerine dayandirmak, Orta Anadolu
ile sinirli kabul etmek; bunu dogal so-
nucuna gotirip, Orta Anadolu’'da da
bu slrec tamamlanmaktadir, dolayisiy-
la bu slirecten kaynaklanan fasist ha-
reket de sona erecektir demek ve ka-
pitalizmle fasizmi karsi karsiya getir-

mek gobziemcilikle yetinmenin dogal.

sonuclarndir.

Bu yanilgilar, hem Tiirkiye'de fasist
hareketin dogru anlagiimasint engelle-
meye, hem de fagizme karst miicade-
leyi bir anlamda gereksiz saymaya ka-
dar varabitir.

Fasist hareketin, iktidara gelmekte
esas olarak hangi ydntemi secmis
olursa olsun, kendine bir kitle taba-
ni edinebilmek icin her tirld yola bas-
vurdugu hep bilinir. Seslendigdi, kendi-
ne cekmeye cahistigr kitle ise, genel-
likle kapitalist dretim iligkilerinin ge-
lisme slreci icinde sirekli bir dedisim
gbsteren orta tabakalar, kiglk Ulreti-
ciler, issizier, lumpenler, yani ozellikle
bunahm dénemlerinde hizla mulksiz-
legsen, durumundan memnun olmayan,
ama bu memnuniyetsizligi gecerli he-
deflere yoOneltemeyen kitlelerdir. Fa-
sfzm, bu kitlelerin memnuniyetsizligini
kendi anti-kapltalist demagolik slogan-
lar1 ile kanalize etmeye, harekete ge-
cirmeye calisir. Bu kitleler, gercekten
fagist hareketin pesine takilabilirler,
onun ydnlendirmesi altina, girebilirier,
onu iktidara getirebillrler. Gecmlste ve
ginimizde, bunlarin drneklerl vardir.
Ama bu gercek, hic bir zaman fasist
hareketin bu kitlelerin sozcisl oldu-
gunu bu kitlelerin iktidara yonelik ha-
reketini temsil ettigini kanitlamaz, (k-
tidara gelirken fagist hareket, hangi
sinif ve katmanlar pesine takmig olur-
sa olsun, iktidar, her zaman baylk
sermmayenin, biiylk tekellerin ve bil-
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yiuk toprak sahiplerinin iktidandir, Fa-
sist hareketin asil kaynaklandig:, ma-
yalandid yer butiiniyle kapitalist Gre-
tim iliskileridir ve fasizm, sadece ve
sadece, kendi soruniarina ve buna-
Iimlarina edemokratik» yollarla ¢6zim
getiremeyen bilyik sermayenin, bu ¢6-
zimii zor yoluyla topluma kabul ettir-
me yolundaki bir tercihidir. Ustelik bu
tercih, hic bir zaman, belirll bir za-
man diliminde blylik sermaye fasizmi
ktidarda gbrmek istiyor mu sorusuna
cevap arayarak da aciklia kavusturu-
lamaz.

Blylk sermayenin fasist hareketts
mahfuz cikarlan hl¢c bir bicimde fa-
sizmin iktidara gelmesiyle sirh de-
gildir. Fasist hareketin toplumumuzda
gosterdigi etkinlije sadece bakmasini
bilmek ve toplumsal taleplerin fasist
hareket tarafindan nasil muhasara al-
tina alinmis* oldugunu goérmek bile,
bu cikar temelinin sirekll bir bicimde
varoldugunu kavratmaya yetebilir.

Birikim’in temelde bu bitdnselligi
gbérememis olmasi, onu, Tlrkiye'de fa-
sist hareketl, beili bir bolgeye, bu bol-
genin gegici bir ozelli§ine dayal bir
hareket olarak algilamaya dek gotir-
mugtiir. MHP’nin daha cok orta Ana-
dolu’da bir kitle edinmig olmasina ve
blylik sermayenin acikca tiktidar igin
miicadele vermeyisine bakilarak (ki bu
hic bir zaman olmaz, clnki belll bir
iktidar bicimi icin micadele polltik ha-
reket tarafindan yaptlir), fasist hare-
ketin, Tarklye'de simif micadelssinin
varotan kosullari altindaki iglevleri goz-
den kaciriimistir,

Birikim, MHP’nin Orta -Anadolu’da
(Corum-Erzurum-Gaziantep Gcgeni) da-
ha fazia kitle tabani edineblimls oima-
sini, birbirine bagladid iki olguya da-
yandirmaktadir. Bu bdlgenin gegirmek-
te o'dugu ydpisal. dedisim, bunun yan-
simalart ve bu bolgede daha keskin
olarak mevcut bufunan etnik-dinsel ay-
rimlar. Bunlari birbirine séyle badla-
maktadir: '

¢Dinsel ya da etnik ayrimmn bu den.



Ii onemli olmasi... dinsel-etntk ayrimmn
asil olarak bir egemenlik iligkisi olma-
sindan, topluluklarin statll farkmi be-
lirleyen, bunu anlatan bir ayrim olma-
sindan dolayidir» {s. 21)

Birikim'in gorusiine gdre, kapitaliz-
min bu boélgeye egemen oimaya bas-
lamasiyla birlikte, daha &énce gdérece
Gstin konumda olan TGrk-Sinni ke-
simler, bu konumlarint giderek vyitir-
meye baslamigiardir. Ciinkl daha o&n-
ce durumlari k&t olan Alevi-Kirtlerin
durumlart da duzelmeye basglamistir.
Bu durum karsisinda SOnni-Tlrklerin
olusan tepkilerini MHP kendine kana-
lize etrnis, kitle tabanmm bunlardan
olusturmustur.  «Tlrklye’de fasizmin
mayalandid,  kullandigr  militanlarini
devsirdigi zemin burasidir, ‘geriye dé-
nlis’ 6zleminin umutsuz &fkeli karan-
hiklaridir» {s. 21)

MHP’'nin  kitle taban: edinebilmek
icin, ceslitii toplum kesimlerinin c¢ok
cesitlt ozlemlerinl, dinsel-etnik Snyar-
gtlarim  kullandi§t stphesiz dogrudur,
Miulklerini vyitirenlerin o6fkesini, diizen
arayiglarini, dinssl onyargilan, yilia-
rn verdidl irkcr-soven sartlanmalan
alabildigine kullanir. Gorece bu tip et-

nik-dinsel celiskilerin daha yodun ol-

dudu verlerde daha kolay mayalanma
zemini bulabilir, bu celiskileri derinleg-
tirip gerektifinde farkli mezhepten,
dinden, irktan kesimleri birbirinin kar-
sisina ¢ikarabillr, Ama bu dogrulardan
hareket edip, Birikim’in yaptigr gibi,
fasist hareketl belll bir balgeyle sinir-
landirmak, biyltk burfuvazlyl fasizm-
den soyutlamak mimkin mudir?
Birikim, MHP’nin programini, slogan-
larini cok fazla ciddiye almistir. Bu
programt, kullandidr sloganlari oldudu
glbi, gériindlkleri gibl ele aimis ve bl-
yUk burfuvazinin karst karsiya oidudu
sarunlar, Ttirkiye kapitalizminin  ¢dz-
mek zorunda oldudu sorunlar acisin-
dan tutarit bulmadi§i fcin, MHP'nin
burjuvazi icin cliddi bir alternatif olma-
digr sonucuna varmistir. Demagoiinin
fasist ideolojide zorunlu ve biyik bir
isleve sahip oldufunu unutmustur.

aHer ne kadar MHP, ‘caglan atla-
mak’tan, ‘fiize ¢cadina erigmek’ten dem
vurmakta ise de; Onerdigi ekonomik-
toplumsal ‘dlizen’ program: lle bu he-
deflerin ilgisiz oldugu daha dogrusu
ilkelligi, gayri ciddiligi ilk bakista si-
ritan programintn bu hedefler karsi-
sinda Utopik bile degil, actkca giliing
oldugu ve ancak bazi saf fasistleri
inandirabilecek nitelikte oldudu herke-
sin  malumudur. Nitekim, ne Tlrkiye
sanayi burjuvazisi ve ne de boylesl
‘cadlart atlamak’ gibi hedefler i¢in ge-
rekli aydin-teknisyen kadrolar tarafin-
dan ciddiye alinmamustir. Fagist hare-
ketin bu kesimler i¢cinde scn derece
glicsliz olus nedenlerinden biri de bu-
dur»s. (s. 22-23)

Goérildiga gibi, Birikim, hic kimse-
nin fazla ciddiye almadidt MHP prog-
remini, sleganlarini, &nerdigl dizeni
fczlasiyla ciddiye almistir. MHP iktida-
ra gelince yapacaklarn bu programdan
ibarettir, oysa Tlrkiye kapitalizminin
hi¢c bir sorununa tu programia ¢oézliim
getirilemez, diyerek, 'burluvaz!n!n MHP’
yi desteklemedigi, dolayisiyla da MHP’
nin, fasizmin Tlrkiye'de iktidar olma
‘$ans'mm olmadi§i sonucuna varmistir,

Fasist hareketlerin hic bir zaman bel-
ii bir programla ortaya cikmadikian
hep bilinir. Hitler'in de baslangicta
herhangi bir programinin oimadig: ve
bluydk burjuvazi tarafindan hemen des-
teklenmedigi bir gercektir. Ancok Al-
manya'da Nasyonal Sosyalizmin  ge-
lismesine ydénellk bu goézlemlerin ikin-
cisibirincisinin sonucu dedildir. Biri-
kim Almanya'da blylk sermayenin fa-
sizmi yenilenmis parti programma ba-
kip «sectidini» sdylerken yaniimakta-
dir, Fasizm iktidara geldi§inde de her-
hangi bir ekonomik-toplumsal progra-
ma sahip  dedildi. Gerceklestirilen
program degisikligi kitlesel hareketler-
de ortaya ¢ikan «basibozuklukiarst on-
lemeys yonelikti. Bu bilinen gercek
(6rnedin, eder marksist kaynaklara
givenilmiyorsa, F.L. Carsten’in The
Rise of Fascism adli kitabiha bakilabi-
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lir) Birikim'in ¢ok uzadindadir, Clnkd
Birikim'e gore, gelismis ve karmasik
ekonomik iliskilere ve sorunlara sa-
hip olan tekellerin basit ve ilkel bir
programa sahip olan bir partiyi ikti-
dara getirme basiretsizligini gosterme-
leri olanaksizdir. Birikim'in  unuttugu
noktalar sunlardir:  Birinclsi, faslist
partinin bdéyle bir programa sahip ol-
mass gereksizdir. Tim toplumun paha.
sina kend! sorunlarina ¢oziim arayan
bliyik sermaye boyle bir programa
kendisi sahiptir. Almanya’da da sahip-
ti, Tlrklye’de de sahiptir. Faslzm bu
programi gerceklestirmek Uzere, kit
lelere kendi yontemleriyle kabul ettir-
mek fzere iktidara gelmektedir, Bu
nedenle de blylk sermayenin dikta-
toriagh olarak tanimlanmaktadir. (kin-
cisl, demagoijinin zoruniu ve ¢cok dnem-
li bir isleve sahip oimas:, fasist ideo-
lojinin her zaman igin kitleter karsi-
sina programsiz ya da tutarsiz bir
programla cikmasint gerektirmektedir,
Ugiincisii, fasist hareketle biylk ser-
maye arasindaki fliski, programa do-
yall bir «secme» ve «secilmes iligkisi
biciminde degil, ekonomlk, toplumsal,
polltik sorunlar cercevesinde fasist
hareketin sinif muicadelesinde blvik
sermayenin cikarlan agisindan kazan-
digi islevsellik tarafindan olusturul-
maktadir. Bu agidan fasizmin sahip
oldugu iglevsellik iktidar-6ncesini de
kapsamaktadir. Dordlncusii, kapltalist
sistem. toplumsal diizeyde itkelligi ve
barbarligs yok eden bir sistem degil,
son kertede kendisini ancak ilkelllkle
ve barbarlikla koruyabilen bir sistem-
dir. Kapltalizmde egemen smiflanin il
kelligi, kaftirshzlugha, kanh katliamlan
ve cagdisihr secebilmesi Birikim ya-
zariarini sasirtmamabidir, Kaltdrld bats
kapitalizminin  Haiti'de her wvil aghk
ceken yizlerce insanin kanint ve or-
goniariny satarak kdr sadladifmi Biri-
kim artitk &frenmell, kapitalizmin &z{-
nil asin «ieel» ya da gegici bir olum-
suzluk olarak degeriendirmekien vaz-
gecmelldir, Teorik olamamaya bile
evet, ama kapitalizmin karaniigindo
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kurtulus aramaya hayir, Cinkd o ka-
ranlik batisindan dodusuna ellibes mik
yon ls¢l cocugun achg ile aydinlan-
maktadir.

Fasizmin en énemli iglevi, isci emek-
¢i kitlelerin ekonomik-demokratik mi-
cadelelerinin engellsnmesi, simif mi-
cadelesinin her duzeyde yok edilme-
sidir. MHP'nin Ise bunu bagsarmak Igin
fazlasiyla cabaladig:, adeta blyik bur-
juvaziye ‘senin iktidarini en Iyl ben ko-
rurum, sinif micadelesini en iyl ben
bastirinm’ dedigi aciktir. iktidara gel-
meden de islevi esas olarak budur.
Kitleleri micadeleden caydirmak, de-
mokrasl glgclerini sindirmek, daditmak.
Bugin bliyik burjuvazi MHP'yi ve onun
yan kuruluslarint kullanarak, sorunla-
rini ¢bzebilecedl kendi ‘dikensiz gll
bahcesini’  olusturmak amacindadir.
Buylk burjuvazinin, faslst hareketin
olusturdugu ortamda, demokratik gé-
rindmll bir lktidara kendi istemlerini
dayatabllmekte sagladigi basan orta-
dadtr.

Fasist harekete destek olan, ona
taban olusturan kitieler acisindan da
MHP programinin, demagojiyle sagla-
nan etkinligin yaninda fazla bir énemi
yoktur. Kitleler MHP programint iyi
bildikleri, onu kendileri I¢cin mantikh
bir ¢6ziim volu olarak kabul ettikleri
icin - MHP'yi desteklemiyoriar. Daha
cok yaratifan ve yaratiimaya cahlisiian
‘iktidar boslugu’nun dogurdudu otorite
ozlemi ile MHP’nin ‘glicli devlet’,
'kahrolsun kapitalizm ve sémird’ gibi
sloganiarinin  pesine takiliyorlar. Bu
acidan MHPnin program: ve bu prog-
ramda Onerdigi hedefler dedil, ortaya
attigr ‘devlet’ gibi, 'miflet’ gibil, ‘din®
gibi ideolojik kavramiar etkin olmak-
tadur.

Burada bir noktayr daha belirtmekte
yarar var, Buylk burjuvazinin bugin
icin en blylk yakinmasi, bilindigi gibi
is¢l sinifinin ekonomik-demokratik ma-
cadelesidir. Bu konuda MHP'nin &ner-
didl, Is yasamimin orgiitlenmesi konu-
sunda  soyladikler!  animsanmaiidir.



'Tek ve mecburi sendikacilik’ diye for-
mile edilen bu hedefin, blylk serrha-
ye acisindan isc¢l sinifinin tim sendi-
kal érgitienmelerinl yok etmeyi amag-
ladigr acgiktir.

Birikim'e gore, biylk burjuvazi tdra-
findan clddiye alinmayan desteklen-
meyen MHP’nin, fasist hareketin des-
tegi ve kaynadi baska yerlerdedir: «...
bugln MHP'yi desteklemekte olan ke-
simlerin, kapitalizm gelistikce azala-
rak, dolayistyla kalicihgi, strekliligi ol-
mayan kesimler olduguna dikkati cek-
mek...» (s. 23)'ten bahsediyor Birikim
ve bunu, yukanya aldifimiz, biylk
burjuvazi tarafindan MHP’nin ciddiye
alinmadig: gortsune ekliyor. O zaman
akla su soru gefiyor: Turkiye'de fagist
hareket ve MHP kimlerin iktidanini he-
deflemektedir? Tlrkiye'de fagizm kimin
iktidart olabilir?

Birikim'in yaptigi gibl fasizmin kay-
naklandigt degll, ama fasist harekete
sadece kitle taban: olusturan kesim-
lerden séz edilmis olsayd: bile, bu kit-
lenin kapitalizm gelistikce azalacak bir
kitle oldugunu lleri siirmek ne derece
dogru olurdu? Genel olarak orta ta-
bakalar ya da kilicik milk sahipleri
dedigimiz bu kitle kapitalizm gelistik-
ce azalir ve giderek yok olur denebi-
lir mi? Bunun yanlis oldugu agiktir.
Cinki bu kesimterin sosyalist iktida-
rin kurulmasindan sonra bile hemen
yok olmadiklari ¢ok bilinen gene! bir
dogrudur.

Kaldi ki Birikim, bu kitleleri sadecs
fasizme destek olmalari, ona taban
olusturmalar acisindan da ele almi-
yor. Faslzmm, bu ‘gittikce azalan, sd-
rekliligi ve kalicthdr olmayan’ kesim-
lerden kaynaklandigini ileri strdyor.

«Oysa Tarkiye'de fasist hareket...
orta ve kliclik blylklikte milklere sa-
hip olmakla birlikte kapitalizm gelis-
tikce miilklerini kullanma bigimlerini
degistirmek zorunda kalacak olan, boy-
lece de kapitalizm icindeki belll bir
sinifsal yere oturmak, onun gerekleri-
ne uymak ve bu anlamda ‘dedismek’

zorunda kalacak olan kesimlerden
kaynaklanmaktadir». (s. 23)

Dayandidi, hatte kaynaklandid: top-
lumsal kesimler degismek durumunda
olduklan icin de, «MHP'nin ardinda
toptanmis destedin  yakin dénemde
azalacadl, MHP'nin kitle gliclini yitir-
mek zorunda kalacagm ({s. 23) sonu-
cuna variyor Birikim. Bu nedenle de
faslist hareket karar anindadir. Gelece-
ge iligkin umudu yoktur, bekleyecek
durumda dedildir., Bu anlomda ‘teh-
likede' hissetmektedir kendini ve bu-
nun icin de ‘tehlikeli'dir. Bu karar ant-
ni iyl degerlendirmemek «simdiki Ideo-
lojik siyasal kimligi ile fasist hareke-
tin ¢coOkmesi ve kendinl slrdiremez
hate gelmesine gbéz yummak olur» (s.
23) deniyor.

Bu vyargilardan c¢ikacak ik sonug,
MHP'nin  kitle tabaninin, destedinin
kendiliinden yok olacags, degit mi-
dir? Yani sosyalistlerin, demokratlarn
fasist hareketin kitleler Gzerindeki et-
kinligini kirmak i¢in micadele etmesi
gereksiz mi oimaktadir?

Hem, «simdiki ideoloflk slyasal kim-
ligiyle fasist harekets tonimiamast ne
antama- gelmektedir? Fasist hareketi
sadece MHP'nin kullandidr demagojik
sloganlarden, onerdigi sézde ‘dizen
programi’'ndan mi ibaret saymaliyiz?
Ayrica Turkiye'de fasist hareket de-
yince sadece bir siyasal parti olarak
MHP'yi mi anlamak gerekir? MHP as-
Iinda fasist hareketin bir parcasi de-
gil midir?

Fagist hareketin kitle destedinin ge-
cici olmasi, ancak sosyalist hareke-
tin bu kitleye, dodgru hedefler gos-
teren, dogru bir miicadele programuy-
{a yaoklasmas: oraninda dodrudur. Bu
anlamda da, fasist hareketin kitle des-
teginin azalmasi, gidsrek yok olmasi
dodrudan sinif micadelesine baghdir.
Burada da en blyik islev sosyalist
harekstindir,

Birikim'in, Tilrkiye’de fasist hareke-
tin nereden kaynaklandigina iliskin go-
rislerinl daha iyl somutlamak icin bir-
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kac alinti daha verelim. Kitapcihidgin
arka kismina, Birikim dergisinin Mayis
78 sayisinda cikan «Malatya Olayr -
_Tlrkiys'deki Fasist Hareketin Yapis
“ve Gelisimi» bashikll yazi eklenmisg.
Bu yazida daha net bigimdes Birikim’in
s6z konusu gdrislerini gérmek mim-
kiin:

«MHP, geleneksel yapinin kapltallz-
min gelismes! ile dedisime zorlanma-
st olgusunun Griniidiir. Gelenekse! ya-
pi icinde Ustiin ya da gdrece elverisli
ekonomik-toplumsal konumlara sahip
clup bu degisim siireci icinde kurul
maya baslayan yeni yapt icinde bu
konumlarint yltiren, koruyamaz duru-
ma gslen kimsslerin duydugu tepki-
lerden kaynaklanir., Yarolug nedenl bu-
dur,

«Bu noktayr bir kez daha belirtme-
mizin nedeni, Tirkiye'deki fasist hare-
ketin, ‘klasik’ fasist hareketlerden far-
kin1 vurgulamaktir. ftalya ve Almanya’
‘daki ‘klasik’ ornekler, feodalizmden
kapitalizme gecis. slirecinin dedil, ka-
pitalizmin bir iist asamaya (emperya-
lizme) gecis elrecinin damgasim ta-
siriar» (s. 69)

Bu alintilorda dikkat edilmesi gere-
ken ki oremli yamilgl var: Birincisi,
vukaridan beri anlatilanlarin  acikca
somutianmasi,. yani, Birlkim, MHP'nin
almis oldudu kitle destedini fasizmin
evarolus nedeni» kabul etmektedir.

fkincisi de, Tirkive'de fasizml «fec-
dalizmcien kapitalizme gecis sirecinin»
bir olgusu saymaktadir. Fasizmi kapi-
talist sistemin &6zlinden soyutlama ca-
balarinin yolagtigi marksizm-dist olu-
sumlarin yayginhd gozdnine alinirsa,
vanilgimn ne denli énemli oldudu an-
lastlabilir. Ustelik, efeodalizmden ka-
pitalizme gecis slireci»ni sadece Orta
Anadolu yasamaktadir, bu bolgede de
bu strec tamrmlanmaktadir ve bu ne-
denle de MHP hem bu hdloevlie «si-
nirfanmistirs hem de «asi! qlieini. al-
didr bu hdlgede de gelismesinin sini-
ring varmistirs (s. 69) denmektedir.

Birikim’e adre MHP'nin kitle deste-
divie iktidara gelmes!t olanaksizdrr.
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Devlet mekanizmasi icinde gliclenerek
iktidar ‘yukaridan’ ele gecirmesi de
mimkin gorilmemsktedir. Clnki bu-
nun bir énkogulu vardir ve bu gercek-
lesmemigtir. Birikim'e gore bu 6nko-
sul da sudur: ¢Fasist hareketin ikti-
dari ele gecirmesi ve bdylece devlete
verecedi yeni ‘bl¢im’, kuracadi devlet-
toplum fliskisi, tim bunlart iceren fa-
sist- diizen programi, milk sahibl 6i-
niffarin  genis- bir bolimiince ya da
bu kesimin en o6nde gelenlerince -te-
kelci sermays- onaylanmis olmahdir
(s. 71}

Oysa, «Tlrkiye'de egemen simifiar,
geleneksel yapinin kapitalizmin  ister-
leri yéniinde degismesini, dedistiriime-
sini, bunun mamkin olan hizla gercek-
lestirlimesini Istemekte, kendi sinifsal
soruniarint bu hedef dogrultusunda
tesbit etmektadirlers (5. 72)

«MHP’nin Gnld dlizen programinda
bdyle bir perspektif yoktur... Ganki,
her seyden oOnce bu program, kapita-
lizmin gelismes! silirecini sekteye ug-
ratabilme ozellidi tasiyan bazi yapiari,
bu stirece ayak uyduramayacak ke-
simierl koruma temeli Uzerinde olus-
turuimusture (5. 72)

MHP’nin programi ve fasist hareke-
tin biyik burjuvazt acisindan adir bo-
san lIglevleri GOzerinde daha &nce du-
ruldu. Sadece amimsatmakla yetinelim
ve vyapilmast igin bir aligtirma vere-
lim. Tekstil Isveren Dergisi, Agdustos
1979 sayisinda Tarkiye Tekstil Sanayi-
cl ve lsveren Sendikalan Yénetim Ku-
rulu Uyesi ®mer Alageylk’in bir yazist-
ni yayimladr: «Calisma Hayatimiz, i$,
Emek, Ucret». Yazidaki yaklagimi su
almtiyla yansitalim: «Belirll  bir Isin
meydana gelablimesi i¢in belirlt a&lgl-
de bir (maddelye, belirli bir {emek}
sarfina ve belirli blr (zaman} siresi-
ne gerek vardirs. Ya kapitalizmin Gnlfi
asermayensi? Bu sézclk vyazida bir
kez bile kullanilmivor. Salt emek kav-
ram: Gzerine kurulmus bir yaklasimla
iscilerin is yovaslatmaya haklan ol-
madidt kanitlanmaya calisiliyor. &Sap-



fanmis olan ve yukimld bulundugu
verimi ihmal etmekie is¢l isgliclini ve
zamani israf etmis olur ki buna hakki
yoktur» denlyor ve is¢i sendikalari,
gercek gorevlerini yerine getirmeye,
yvani iscilerin verimliliklerini yiikseltici

onlemler almaya cagnliyor., Bu yakla-
simin  politik baglantilarini yaklasim-
da kullaniian soézciiklere bakarak sap-
tamaya kalkisirsak, Birikim’in distaga
yaniig:larin gelecede donik tehlikeli
uzantitarint da saninz gérmis oluruz.

Necla CAGLAYAN

00000

MiKHAIL KALININ
«Devrimci Isgin, «Partinin Ogluy, «Igci Bagkan»

Tlrikcesl: Sevil KUTLAR
Glincel Yayinlarn 35 TL.
istanbul, 1979, 165 s.

Gectigimiz aylarda Giincel Yayinla-
ri, Mikhail Kalinin'in yagsamini konu
alan bir kitap yayinladi, Kitap, oku-
yaniara kerdini bir kez daha okuta-
cak nit’elikte.‘ O derece ogretici ve o
derece guzel,

Bu kitapta, idsalizme saplanmadan,
Parti clgusunun gecirdigi evreleri, Par-
ti dyeliginin gereklerini, bu gereklilik
icinde Parti liderlerinin yetismesini go-
rip anlama olanagmi buluyoruz.

Kalinin’in yasam o6ykisl, is¢i sini-
finin neden en devrimci sinif oldugu-
nun, tarihsel gorevini yerine getirir-
ken sapmalara karsi miucadelesinin
gerekliliginin, isci-kdyld ittifakinin one-
minin de bir oykisddir ayni zaman-
da.

Kimdir® Kalinin? Nasi! olmusg da ik
sosyalist devletin ilk iscl baskant ok
mustur? «Partinin  oglu», «is¢l bas-
kan» sifatlarini ona kazandiran ne-
dir? «Partinin odiusdur, cinki onu
parti yetistirmistir. 1875 yilinda, yok-
sul bir koylG ailesinde diinyaya gelen
Kalinin’i, «Isci Baskan» yapan Parti-
dir. Ancak iki yillik bir okul yasami
olan Kalinin, ockuma ugdrasini, caligtigi
yerlerde, bulundugu hapishanelerde,
her yerde her zaman slrdirmisg, teort

ve pratidin batiniadind, biri olmadan
digerinin olamayacadini kendine ilke
edinersk ideolojik dizeyini ylkseltme
cabasina hi¢c aralik vermemistir. Su
somut drnek ne denli carpici ve ogdre-
ticidir: «Kalinin bir defasinda bir yiliik
tutuklanma stiresini 160 tane kitap o-
kuyarak dederlendirmistir ve isin il
ging yan: bunlar arasinda Kapital de
vardir, .

Kaiinin 18 yasinda fabrika Iscisidir,
Hemen de devrimci calismaya katil-
mistir, En 6nemli nitelikleri kisa si-
rede agida gikar: iyi bir 6rgfitei ve iyi
bir ajitatordir. Bu nitelikleri ve ideolo-
itk konulardaki titizligi, onu Partinin
kurulus calismalarina katilmaya, Parti
programinin  hazirianmasinda gorev
aimaya yoneltir. Ama, Carlik Rusya-
si‘nda devrimci ¢alisma yapmanin zor-
luklari da ortadadir. Nitekim Kalinin
Ekim Devrimi’ne dek toplam .ondért
kez tutuklanmis, yasaminin onemli bir
boliminl hapishanelerde ve sirglin-
lerde gecirmistir.

Isci sinifi partilerinin. micadele ta-
rihlert aynt zamanda sapmalara karst
verilen miicadelelerle doludur. Parti
yasamindan ayri disinilemeyecek o-
lan Kalinin’in yasam! da ayni zaman-
da bir yoniyle, sapmalara kargi veri-
len micadelenin somutlanmasidir. Le-
nin'le birlikte Mensevik ve sosyal dev-
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rimcilerin karst devrimei maskelerinin
indirilmesi ugragi veren Kalinin, isci
ve koéylllugan sorunlarini yakindan ta
nimasi, yazi ve konugmalarindaki Us-
tin ikna glici nedeniyle Provda Yazi
Kuruluna secilir, Bolsevik Partisi'nin
kdyitlik OGzerinde etkinlik kurmasina,
koylulik Gzerine yazdi§i yaziarla kat-
kida bulunur. Bu yazilarin etkinfi§ini
gostermesi agisindan, Pravda’'ya ge-
len cok sayidaki telgraftan birini o-
Luyalim: (Kalinin‘e hitaben)

«Nikuikino, Sevrigin ve baska koy-
lerden hemgerilerin olan bizler, sana
en iyi 1 Mayis dileklerimizi yolluyoruz,
Can yoldasimiz. Ve seni halkin ozglr-
IGgu icin micadele eden vyigit bir so
vaser olarak selamliyoruz. Toplumsal
hakiarint elde etmek igin milcadele
veren isci sinifimn yaninda oldugu-
muzu bildiririz. Pravda’nin iim yaz
kuruluna, selam. Yasasin sosyalist dev
rim.»

Devrimden sonra Petrograd Beledi-
ve Baskani olan Kalinin, emek¢i hal-
kin sorunlarina egilir, somut ¢ozimler
getirerek, gergcek sovyet ydnetiminin
¢calisma biciminin halkin goziinde so-
mutlanmasint  saglar. Kalinin, daha
sonra Tim Rusya Merkez Ydrutme
Komitesi Bagkani Yakov Sverdlov'un
olimi (zerine Lenin tarafindan su
sozlerle baskanhga aday gosterilir:

«Orta halli koyliye karsr bizim ta-
kinacagimiz tavir, blzler igin Avrupall
yoldaslarimizdan ¢ok daha o6nemli bir
sorundur ve bizler Sovyet Devleti’nin
bosinda bu sorun kargisinda bizim ka-
rarlarimizi yirarlige koyacak bir yol-
dasin bulundugundan kesinlikle emin
olmaliyiz.

«Aday olarak karsimizda, otuz yila
yakin bir zamandan beri Parti ici ¢a-
lismas! yapan bir yoldas var. Tver Gu-
berniya'dan bir kdyll olon yoldas, koy-
dekl tarimcih@ yakindan taniyor. Ve
bu konudaki yakindan iliskileri dola-
yistyia bilgilerini slrekli yeniliyor ve
geligtiriyor. Petrograd igcilerl, onun
Part! deneyi olmayan genis isci kitle-
lerine yaklagmada gdsterdigi basariya
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tanik oldular. Diger oncllerin ve bl
linclendiricilerin dogru yolu, yoldase¢a
bir yaklagim  bicimini bulamadiklari
yerde, Kalinin yetenegini gdsterdi ve
basariya ulasti, $u an icin bunlar 6-
zel bir 6énem tasimaktadir»

Ve Lenin’'in bu konusmasindan son-
ra, dinya is¢i sinifi tarihine ilk isci
baskan olarak gecen Kalinin gdrevi
alir. Hem de bdylesi kritik bir donem-
de. Tim bir emperyalist dlkeler blo-
ku, dinyanin bu ilk isci devletini yik-
mak ig¢in seferber olmus durumdadir-
lar. icerde kargi -devrim bunlarla el-
birligi etmistir. Ama tim halk ilk ig¢i
devietinin, onun ik is¢l bagkaninin ar-
dindadir. Baskan da cephede asker-
lerin arasinda, kirlarda kéylllerin ya-
nindadir. O, Baskentte oturan bir bas-
kan degildir. Halktyla bitinlesmenin,
sorunlara ikna yontemiyle c¢ézimler
bulmanin en glzel orneklerini birbiri
ardina siralamaktadir. Evet, iktidarn al
mak zordur ama, onu yasatmak belki
daha da zorlu bir micadeleyl gerek-
tirmektedir. Iste Kalinin, bunun bilin-
cindedir, Ozellikle koyliilerle olan ilis-
kileri, dinyanin itk sosyalist devleti-
nin pekismesinde 6nemli bir etken ol-
mustur. Lenin, bir konusmasinda bunu
sdyle belirtiyor:

«Yoldas Kalinin’in ¢abalari sayesin-
de kirsal alanlardaki cahsmamiz hati-
ri sayilir bir hiz kazandi. Sovyet Cum-
huriyeti‘'nin en st otoritesini temsil
eden Yoldas Kalinin aractlityla, hig
kuskusuz, koylu simdi Sovyet hiki-
metiyle yakwn iligkiler kurabilecek du-
ruma geldi»

Kalinin, asil zorlu micadelenin yeni
basgladigmt, igci sinifinin  tktidart al-
diktan sonra daha buylk gorevierle
karst karsiya bulundugunu su sodzle-
rivle vurguluyor,

«Koyli kitleleriyle birllkte Tktidan a-
lan gencg isci sinifi, yine de bayhk bir
gorevle karsi karsiyadir. Yenl yasami
kuracadiz ve bunu sonuna dek goti-
recegiz.

«Bunu basarmaok bizlerden blylk



enerfi, Istem glicl, yetenek ve yol-
dasca bir disiplin isteyecektir, Ben
guna inanlyorum Kkl yoldaslarim, birin-
ci gbérevimizi basariyla yerine getirip
burjuvaziyi ezmis olan bizler, ikinci
gérevimizi, yeni bir yasam kurmay! da
basaracagiz.»

Kalinin, 30 Aralik 1922’de Birinci
Tam Birlik Sovyetleri Kongresinde
kardes cumhuriyetlerin birlegtiriime-
si calismalarinda dénci roli  oynadi.
Kongre, SSCB'nin kurulusunu onay -
larken Kalinin'i de SSCB Merkez Y-
ritme Komitesi Bagkanhgma secti.
Boylece, Kalinin Sovyetler Birligi'nin
ilk cumhurbagkant oldu. Sovyetler Bir-
ligi Anayasa’sim hazirlayacak olan
komisyonun baskanhgini da yapan Ka-
linin, 1938 yilinda ise SSCB Ust Sov-
yetinin Prezidyum Baskanidir.

Biitin bu sfire¢ boyunca Kalinin,
halkla olan iliskilerini asla ikineci pla-
na atmadi., Onun icin halkla iligkiyi
aksatmak, goérevini aksatmak demek-
tl. Kabul odasinda her zaman isciler,
koyluler, oOdretmenler, gengler bulu -
nurdu. Her birinin sorunlaryla vya-
kindan ilgilenir, ¢dzliimleri i¢in onlar-
la tartisir, onlara ©&nerilerde bulunur-
du. Kendisine gelen mektuplart ce-
vaplandirmayr da hi¢ bir zaman unut-
mazdi.

Lenin'in, degisik toplumsal slstem-
lere sahip llkeler arasinda bans Icin.
de bir arada yasama ilkesInin en sas-
maz savunucularindan, en ilkeli uygu-
layicilanndan  biri  olmustur Kalinin,
Uluslararas: barisin ve guvenligin ku-
rulmasi Icin verilen miicadeleyi blylk
bir cabayla slrdirmistdr,

Alman fasizminin Sovyetier Birligi’
ne saldirmasi karsisinda © Sosyalist
Anavatant savunmada- Kizil Ordu’'nun
moral glclerinden biri olmustur Ka-
linln. Yazdig yazilarla, yaptigr konus-
malarla fasizmin vyenilgisinin kaginil-
mazhgini vurgulayarak zafere olan
inancini Sovyet halklarina ve dinya
halklarina tagimistir.

1944 yilinda, 25 yilik devlet baskan-

i1 gbrevini tamamlamasi (zerine
Sosyalist is Kahramani Gnvaniyla &-
dillendirilen Kalinin, saglidinin bozul-
masi Uzerine 1945 vyilinda Prezidyum
Baskanligindan ayrildi. Hayata gézle-
rini yumdugu 3 Haziran 1946 yihina
kadar da Prezidyum {iyesi olarak kal-
dr.

iste bir yasam &ykisll. Ama bu
sadece bir Insanin yasam o&ykislt mi-
dur? Elbette hayir. Yoksul bir kb&ylil
allesinin ¢ocugu olarak diinyaya ge-
len isci Kalinin’in yasam oykisi ayns
zamanda, Parti'nin, dinyanin ilk sos-
yalist devletinin kurulusunun &ykisii-
dir. lg¢i Kalinin acaba bir raslant
sonucu mu Sovyet Devletinin Baska-
ni oldu: Kesinlikle degil, bunun bdyla
olmadigmi yine en iyi Kalinin acik-
liyor: «Beni Komdinist Parti dogurdu»
diyor. Evet, Kalinin'l Partl yetistirdi
gelistirdi ve Sovyet Devletinin en Ust
yénetim organlarinin bastna getirdt,

Bilimsel sosyalist partiler, nitelikle-
rinin bir geredi olarak, parti i¢inde is-
¢i Uyelerin oransal agirhdina ve isci
Uyelerin egitilip yetistirilerek, Parti ve
devlet yonetim ve denetim organiarina
sacilmelerine 6zel bir dikkat gdsterir-
ler. Parti, bu konuda yoénetim organ-
larini ve tyelerini gdrevli kilar. Aksi
durum, yani Parti icinde isci Uyelerin
oransal agirhigina dikkat- etmemek, e-
gitilip yetistirilmelerine 6zen gésterme-
mek, kacinilmaz olarak Partinin nite-
liklerinden uzaklasmasmna ve hatta gi-
derek oOrgltsel varliginin sona ermesi-
ne yol acapllir, Dinya lIsci sintfi tarihi
bize bunun somut &rneklerini vermek-
tedir,

Iste, Cin Kominlst Partisi'nin bu-
glin Iginde bulundugu durum. Parti
icinde isci ‘Uyelerin coduniukta olma-
lan, parti kurmaylari tarafindan engel-
lenmistir. Sonug, Parti yonetim organ-
larina burfuva ve kiliglik burjuva un-
surlarin gecmesi olmustur, Ve bu du-
rum kacinilmaez olarak deviet ydneti-
mine de yansimistir. Sonugta Cin Ko-
munist Partisi ve Cin Halk Cumhuri-
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yeii varlik nedeninin karsisinda bir ko-
numa dismis; o kadar ki, buglnkd
sosyalizm diismani durumuna gelmis
tir, .

Bir diger yanhs goriis de isci sinifi-
nin sadece yonetilebllen bir yidin ye-
rine konmasidir. isci sinifina  giiven-
sizligin ve inancsizhidin ifadesi olan
bu gériise, Isgi smifi iktidan alip, yo-
neterek gereken cevabr vermistir.

isci smift partilerinde, ister muha-
lefette ister iktidarda olsun herkes ye-
teneklerinin gerektirdigi yere gelir.
Bunun engellenmesi s$dyle dursun, tes-
vik edilir. Herkes icin acik olan bu du-
rum, isciler icin oncelik tasir. iste Or-
neklerl:

Bulgar isci sinifi partisl Georgi Dt
mitrov’u  yetigtirdi. Basin iscisi olan
Dimitrov, uzun ddénem 3. Enternasyo-
nalin yoneticiligini, Parti sekreterligini
ve devrimden sonra da Devlet Bas-
kanligint ylrattd. Dinya iscl sinifi ha-
reketine unutulmayacak katkilarda bu-
lundu. Bugiin Bulgaristan Halk Cum-

huriyeti Devlet Baskani ve BKP’si Sek-
reteri olan Todor Jivkov da basin Ig-
ciliginden gelme bir liderdir.

Once maden sonra metalurji isciligi
yapan Maurice. Thorez, uzun dénem
Fransiz Kominist Partisi Sekreterligi-
ni yaratmistir,

Bu ve benzeri sayisiz Ornedin bize
gasterd|di gercek nedir? lIsci simifi
partilerinde yetismek, Parti ve devlet
ybnetim organlarina segilmek igciler
icin bir raslanti degil, isci sinifi parti-
lerinin niteliginin bir geredidir. Clnkd
Parti eylemi bir okuldur ve kendl Ii-
derlerini, iktidara geldigi zaman devle-
ti ydnetecek kadrolarini kendisi yetig-
tirir.

iste, Kalinin'in yasam oykisind ice-
ren bu kitap bu gbzle okunmali ve
béyle anlasiimalidir. Onun igin diyoruz
ki, bu kitap sadece Kalinin'in yagam
6yklsl dedildir. Onda her seyden ev-
vel bir okul kimlidiyle Parti’yl ve onun
yetistirdigi Kalinin'i buluyoruz,

Halil COLAK

00000

DEVRIM’'DEN iINSAN MANZARALARI

EKiM FIRTINASI ve SONRASI

Ceviren: Nil OKMAN
Bilim Yaymian 43
istanbul, 1978. 345 s,

Lenin 1919 yilinin 1 Mayis'inda Ki-
21l Meydan'daki konusmasinda soyle
diyordu: «Torunlarimiz kapitalist sis-
temin belgelerine ve anilaring olduk-
ca tuhaf seyler diye bakacaklar. Ha-
yatin gereksinmesleri konusundaki ti-
caretin nasil olup da kisilerin elinde
olabildigini, fabrikalarin ve degirmen-
lsrin nasil olup da tek tek bireylerin
mali olabildigini, bir adamin diderini
nasil sOmurebildidini, nasil olup da
hic bir is yapmayan insaniar olablldi-
gini anlamakta glclik cekecekler. Sim
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diye dek cocuklarimizin gorecegi sey-
lerden bir peri masali gibi sdz edildi,
ama simdi, yoidaslar actkca goérdiga-
niz gibi temelinl attigimiz sosyalist
topfum yapisi bir Gtopya degildir. Co-
cuklarimiz bu yaptyl daha da biyiik bir
gayretle kuracak. Biz bu gelecedi gor-
meyecediz..., ama g¢ocuklarimiz o gil-
ni godrecek. Bugiin gencligini yasa-
yanlar goérecek onu.»’

1919 baharinda Sovyet Rusya bir
ates cemberi Icindedir. Dinyanin ik
isci-koyll  devietini, Churchil’in deyi-
miyle, «daha dogarken bodmak» icin
basint ABD, ingiltere, Fransa ve Ja-
ponya'nin cektigl 14 kapitalist llkenin
ordulari; ¢arhik generalleri, Mensevik-
ler ve Sosyal-Devrimciler elbirligiyle



dért bir yandan saldindadir. Nisan
sonlarinda Kizit Ordu Volga Cephesin-
de hilicuma gecmis Amiral Kolcak’in
400 000 kisilik ordusu plsklrtilimis.
tiir. O glnleri ve Lenin'in 1 Mayrs 1919
konugmasint  animsayan  Yelizaveta
Drabkina o anilar i¢inden bizi gecir-
dikten sonra séziini sdyle baghyor:

«Evet, tim bunlar gercekten oldu
Ve bugln onlan animsadidimizda, da-
ha iyi, daha soylu ve partili olmanin
onuruna her zaman 1dyik olmay: isti-
yorsunuz.» Parti saflaring 1917'de, 16
yasinda bir gen¢ kiz iken katilan Drab-
king’'nin ¢«Dusiunceye Dalmak» adh ya-
zisi Ekim Firtinasy ve Sonrast adl
yapittaki anilardan biri. 345 sayfalk
kitabin 75 sayfasini anilar olusturu.
yor. Gerl kalan sayfalar Devrim ve ic
Savas glnlerini konu alan &ykGlerder
olusuyor. Ekim Firtinasi ve Sonrasi
Blylk Ekim Devrimi'ni cok glzel bir
secmeden gecirilmis anilar ve &ykiler
aracihfiyla elimizin altina getiren bir
derleme, Devrimi ve sonrasint, o yo-
dun, coskulu, zor, «kizil ve koriung»
glinleri, kesitler biciminde, tim insan-
sal boyutlarini basarniyla sergileyerek
sunan bu kitaba, belki de, «Devrim’
den Insan Manzaralar» adi daha ya
rasgurdt.

Kitaptaki bugiinden s6z acan tek
bykide, Vera Panova lg¢ Leningradl
genc delikaniinin goztiyle geriye, Dev-
rim glnlerine bakiyor. Bu gencler niik
leer enerji caginda yasiyorlar, uza-
ya, yapay uydulara ilgi duyuyorlar.
Devrimin onlar icin anlami, 6nemi ne-
dir? Marks Meydani’'nda, devrim se-
hitlerinin mezarlarrmin 6niinde, o me-
zariarin  basinda yanan olimsiz a-
tes’in anlamini  dasUndrier, irdelerler
bu gencler. Lunacarski’'nin kalemin-
den ¢ikmis duvar yazilartm okuruz on-
larla birlikte:

¢Kurbanlar degil kahramanlar
Yatar bu taslarin altinda.
Sikran dolu tiim toruniarmizin
Yiireklerinde

Elem degll kiskanclhik canlandirir
Olimiiniz,

O kizil ve korkung ginlerde
Serefli yasadiniz

Ve glizel bir sonla &idiiniiz.»

Kitapta Lunacarski &nemli bir vyer
tutuyor, Varolan  kditir  mirasinin
marksistce geligtiriimesi, Devrim son-
rasi Sovyet edebiyatinin olusturuima-
st cabalarinin en 6nde gelen savas-
¢ci1st, yazar, elestirmen, Sovyet Hu-
kimetinin ik Egitim  Halk Komiseri
Anatoli Lunacarski Bliylik Devrim gi-
nlndn, 7 Kasim Carsamba giniinin
aksamint dile getiriyor anilarinda. O
glin iktidar fiilen Sovyetlerin eline gec-
migtir. Rusya’nin son burjuva hiki-
metinin bakanlarinin bulundugu Kighk
Saray’'a girilmek Uzeredir. Gecmiste
kibar aile kizlarimin gittigi bir okul
iken 1917'de Petrograd Sovyeti'nin ka-
rargdhi olan Smolni'nin o gece biitln
igiklari yaniwyor. Binanin «sayisiz ko-
ridorfarinda heyecanli insan kalabalik-
lart  kosusup duruyordu. Her yanda
buylk bir hareketlilik vardi, ama en
aceleci akig, sabirsiz insanlarin olus-
turdugu gercek bir insan se!i, Ust kat
taki koridorun sonuna, Askeri Devrim
Komitesi’nin toplanti yaptigi en u¢ ve
en arka -odaya yonelikti... Oracikta,
her biri son derece Onemli emirler
veriliyor ve atamalar yapihiyordu, Bun-
lar, aninda, makinatarinin tikirtist hic
azalmayan daktilograflara yazdiriliyor,
bir gorevlinin dlzinde kursun kalemie
imzalaniyor ve birkac dakika iginde
genc¢ bir yoldas, gbérev aimis olmak-
tan mutlu, korkunc bir hizla sirilen
bir arabada gecenin icine dahyordu.
Hemen arkadaoki odada yoldaslar bir
masada oturmus. Rusya’nin ayaklanan
kentlerine ,her- yana, etkisi yoliandid
ara¢ kadar = elektrikli emirlerle dolu
telgraflar cekiyorlardi.

«Oracikta gerceklestirilen mithls is-
leri hdlé sasirarak hatirliyorum ve As-
keri Devrim Komitesi'nin Ekim Devrl-
mi sirasindaki c¢calismalarini, bir dev-
rimcinin  yiredinde depolanan bitmek
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bilmez yedek glciin ve devrimin gir-
leyen sesiyle carptiginda o yiregin ne-
ler yapdbilecegini ortaya koyan insan
enerjisinin go6stergelerinden biri ola-
rak degeriendiriyorum.»

ikinci Tim Rusya Sovyetler Kong-
resi o gece Smolni'de acilir. Kongre-
yi 5 ay kadar &nce yapilan Birinci
Kongre'de secilen Mensevik-Sosyal
Devrimci Yiritme Kurulu adina Men-
sevik Dan agar. Ne var ki gecen 5
aylik dénemde tim gicler dengesi de-
gismis, delegeliklerin codu Bolgevik-
lere gecmistir: 670 delegenin 390"t Bol-
geviktir. Baskanhk divanina 14 Bolge-
vik, 7 Sosyal Devrimci, 3 Mensevik, 1
Yenl Yasam’ct secilir, divana segilen-
ler arasinda Lenin, Lunacarski, Kol-
lontay da vardir. Mengevikler ve sag
Sosyal Devrimciler toplantiyi engelle-
meye c¢abalarlar, ¢abalari sonuc¢ ver-
meyince de Kongreyi terkederler. Lu-
nagarski anilarina séyle devam edi-
yor:

«Dehgetli bir heyecan vardi, ama
Kisitk Saray’da catismanin slrmesine
ve zaman zaman son derecede kaygi
verici haberler gelmesine karsin en
ufak bir panik belirtisi yoktu.

«Panik yok derken, Bolsevikleri ve
Kongre'nin -onlardan yana olan buylk
coduniugunu kastediyorum. Hastalikli,
saskin ve sinirll sag 'sosyalist’ unsurlar
aksine panik igindeydiler.

«Toplanti en sonunda basladiginda,
Kongre’'nin havasi iyice belli oldu. Boi-
seviklerin konusmalari blyik blr cos-
kuyla karsilaniyordu. Bu arada Kislik
Saray cevresinde slren catismayla il-
gill haberleri vermeye gelen aceleci
gen¢ denizciler hayranhkla dinleniyor-
du. Uzun stiredir beklenen, Sovyetle-
rin nihayet Kiglik Saray’ ele gecirdi-
gi, kapitalist bakanlarin  tutuklandigi
haberi ne bitmek tikenmez bir aikis
tufaniyla karsilanmistil»

Sabaha kargr 5'tir saat. Lunagarski
kirsliye c¢ikar, elinde Lenin’in el yazi-
siyla yazilmis bir kédit vardir, Okur:

siscilerin, askerlerin ve kdylilerin
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biylk c¢oguniujundan ve Petrograd’
taki isci-asker ayaklanmasindan des-
tek alan Kongre, iktidar ele almisgtir.
Gecici Hukimet devrilmistir.

«Kongre tim bdlgelerde iktidarin is-

¢i, asker ve koylu temsilcileri sovyet-
lerine gectidini kabul ve llan eder.»
, Bu karar goériimemis bir cogku se-
li iginde kabul ediliyor, boylece Sos-
yaiist Devrim’in zaferi ve Sovyet ikti-
dari tum diinyaya ilan edilmis oluyor-
du. Kongre'nin ikinci oturumu ertesi
glniin, 8 Kasim glninlin gecesinde
acilir. Birinci oturuma yodun calisma-
lari nedeniyle katilamamis olan Le-
nin de baskanlik divanindaki yerini al-
mistir. Bu oturumu kitapta John Reed
anlatiyor. Ekim Devrimi ginlerini adim
adim izlemis ve Dinyayr Sarsan On
Gun adh yapitinda igten ve sicak hir
anfatimia dile getirmis ABD’li komd-
nist Reed ikinci oturumun agiligint
soyle anlatiyor:

«Dehsetli bir ses dalgas1 Prezid-
yum’un girigini haber verdiginde saat
tam 20.40'ti. Aralarinda Lenin -blylk
Lenin- de vardi. Omuzlari arasinda
ciplak ve ¢tkintih  biylik bir basin
durdugu kisa, ttknaz bir gévde... Giy-
sileri eski piskil, pantalonu ona gore
cok uzun. Kitielerin sevgilisi olacak
kadar etkileyici degil, ama belki ta-
rihte pek az onder bu kadar sevildi
ve sayildi. Garip bir halk &nderi, salt
aklindan dolayi onder; renksiz, niik-
tesiz, uyusmaz ve baglantisiz, goéste-
risli  dzelliklerden uzak, ama biylk
dislnceléri basit terimlerle agiklama,
somut durumiart ¢ozlimleme gliclyle
dolu.

Bu oturumda Unld Baris ve Toprak
Kararnameleri okunur ve goskuyla ka-
bul edilir. Baris Kararnamesinin oy-
birligiyle kabul edildigi 22.35'te «Bir-
denbire ortak bir gidiyle, kendimizi
ayakta, perde perde yiikselen Enter-
nasyonal’t bir agizdan murildanir bul-
duk. Kir saclt yash bir asker, igini
ceke ceke cocuk gibi agliyordu. Alek-
sandra Kollontay, goézyaslarini Kirpik-



leriyle hemen durdurdu. Ycgun ses‘

salonda gurleyerek dolasti pencereleri
ve kapilan parcalayarak sessiz gdkle-
re sizildid. ‘Savag bitti! Savas bittil”
dedi yakinimdaki gen¢ bir igci, ylzi
lSlml$.»

Bu toplantida daha sonra kabul e-
dilen Toprak Kararnamesi'ni bir ge-
ce ¢énce Lsnin’in sabaha karst nasil
kaleme aldidini kitapta Bong-Bruyevig
bize anlatiyor. O Toprak Kararname-
si ki 150 milyon hektar toprcfin da-
Gitirni, koylulerin  d6demekte olduklarn
yvilda 700 milyon altin rukle toprak ki-
rasindan ve 3 milyar ruble birikmis
bergtan kurtarnimasr sonucunu dodu-
ruyordu. Kongrede Lenin'in bizzat o-
kudugu ve «Toprak miikiyeti derhal
ve tazminatsiz olarak kaldiridmigtirs.
climlesiyle baslayan Kararname kabul
edildiginde saat 2 idi. Bong-Bruyevig
anlatiyor: «Kararname onaylanir  o-
naylanmaz tim Petrograd gazete bi-
rolarina ve diger kentlere tellenmesi
icin postaneye bir ulakla haber sal-
dim. Kendl gazetelerimizin Onceden
hazirlanmiglar ve haberi ydzler, bin-
ler, hatta milyonlar sabah okumustu;
calisan nifus bliyik bir sevkle kar-
siladi bunu. Burjuvazi tim gazetele-
lerinde uluyup kopltrdd. Ama o si-
rada onlarn dinleyen kim?

Viadimir llic &viinglayda.

«'Sadece bu bile’ dedi, ‘tarihimizde
uzun yillar bir iz birakacaktir’.»

Kongre bundan sonra Isgi-Kdyli Hi-
kitmeti Kurulmasmna Iliskin Karar’i ve
ilk Halk Komlserleri Kuruiu listesini al-
kislar icinde onayladi. Kongre son ola-
rak 70'i Boiseviklerden olusan 100 ki-
silik YarGtme Kurulu'nu seg¢ip dagildi-
ginda saatler sabahin 7'sini gosteri-
yordu.

Ekim Firtinas: ve Sonrasi’’nda ayri-
ca .ilk Sosyal Givenlik Hdlk Komiseri
Aleksandra Kollontay’in Devrim'in er-
tesi glni Baokanligr nasil devraldigimni
anlattigr «ilk Hak» adli ilginc yazisy;
Cukovski'nin Lunagarski'ye, Fedin’in
Gorki'ye iliskin amilart yer ahyor. Ki-

tabin Oykiler bdliminde 12 Gyka var.
Devrim ginlerinin, Devrim sonrasi gin-
lerinin coskusu, surdirilen &zverlli
micadele; aclikla, cehaletle, karsi-dev-
rimle savas vyillan... Gorki'nin Solo-
hof'un, Faddeyef'in ve Ooteki yazarla-
rin oykilerinde dile gelenier bunlar,
Mihail Solohof'un «Pic» adli Gykiisin-
de Smolni’de kizil muhatizhik yapmis
bir c¢cobanin yedi yasindaki oglunun
gbzlinden Gcra bir Don kdylinde dev-
rim - karsi-devrim ‘catismast sergileni-
yor. Astrahan dolaylarinda bir baliket
kéylinden 12 yasinda Kizil Muhafizla-
ra gbnilll yazilan Maryutka'ys, bu
«kahverengi Tlrkmen sapkasinin al-
tinda basing doladidr kumral prglleri
ve badem gozlerindeki sarimtirak, ke-
di gibi bir pinitiyla nehir boyunda ye-
tisen sazlar gibi ince uzun» kizr bir
daha unutmaya olanak yok Lavrenyof’
un «Kirk Birinci» adh o&ykisinid bir
kez okuyunca. Vera inber’in &ykis{in-
deki Nor Bibi de unutulacak gibi de-
gil. Zengin komsusu Mir Sahid'e 12
yasinda kuma olarak satilan  yok-
sul Ozbek kizi Nor Bibi. «Devrim’den
énce her Ozbek kadininin 5 efendisit
vard diyor Partl tiyesi Muhabbat,
eTanr, Emir, patron, molla ve de ka-
dinm kocast.» Ve Devrim Semerkand’a
eristiginde, kOyln artik timd &zglrid-
de kavusmus kadmlari toplamp Nor
Bibi'yi yargiarlar, bunca zamandir sus-
kun kaldigs Igin suglu bulurlar ve
onu 0Ozglrlige ve mutluluga mahkim
ederler.

Kitaptaki 6ykilerin hepsi birbirinden
etkileylci. Nil Okman’in cevirist genel
olarak diizgn ve derli toplu, daha
énemlisi ashna uygun ve eksiksiz. {Bir-
cok ceviri yapittaki atlamalar ve yan-
lisiari gdérlince bir cevirinin ashina uy-
gunlugunu erdem olarak nitelemek ge-
rekiyor) Ara sira «o glinlerde demir-
yolu aractarimiz yoktu» (lokomotif den-
mek isteniyor), «ddduglyle onlara bir
ayrilik 1shd: caldi», «onu ittirebilecek-
lerini diisind(»  (itekleyebileceklerini
olmal) tlrlnden tokeziemeler var, ama
bunlar sayica az, pek de Onemli de-
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gil. Yeri gelmisken oGnemli baska bir
konuya deginmekte yarar var, Rusca
ozel adlarin yazimi konusuna. Pek ¢ok
yerde bu  konuda disilen yanhshk ve
karisikhga Ekim Firtinasi'nda da vyer
yer dustimus. Kimi adlar dogru (Tiirk-
cede okundudu gibi) yazildidt halde
kimt adlar ingllizce yazimlariyla ya-
ziimis. Ornedin Lunacarski, Bonc-Bru-
yevig, Korney Cukovski dodru vyazil-
mis, ama Jukof yerine Zhukov, Jizn
yerine Zhizn, Can Geldi Kuyusu vyeri-
ne Djan Geldi Kuyusu, Cerjinskl yeri-
ne Dzerzhinski, Kollontay yerine Kok
lontai, basmaci [=baskinci, udru) ye-
rine basmasi vb, yaziimis. Rusca ad-
lar her dilde- o dill konusanlarin o ad:
Ruscada okundugu gibl okuyablimele-
rini saglayacak bicimde yaziliyor. Or-
nedin Lenin, Ingilizce ve Almanca'da
Lenin, Fransizcada Lénine biciminde
yaziliyor. Sovyet Sputnik dergisinin ay-
n1 sayisinin Ge¢ ayn dildeki basimindan
birkac ornek: (O¢ sézcitk sirayla In-
gilizce, Fransizca ve Almancadaki ya-
zimlar, ayra¢ icindeki sézclik de Turk-
_cede almasi gereken bicim) Doroz-
hinsky, Dorofinski, Doroshinski {Doro-
jinski}): Goncharov, Gontcharov, Gont-
scharow (Goncarof); Selskaya Zhizn,
Selskaia Jizn, Selskala Shisn ({Selska-

ya Jizn); Lyashenko, Liachenko, Ljac-
henko (Lyasenko); Getsov, Guetsov,
Gezow (Getsof), Turk DIl Kurumu da
dogru bir yaklasimla «Latin alfabesi
diginda alfabeler kullanan dillerdeki
o0zel adlar, Tirkcede, o dilde okun-
duklari gibi yazilirs kuralini koymustur.
(Ne var ki bu kurumun yayinlarinda
da bu kurala aykin yaznﬁh ornekler
gosterilebilir) Bu kurala uyulmazsa su
oluyor: ikinci Diinya Savasi’nin Gnli
maresalinin adi, eder cevirl ingilizce-
den vyaptlmissa Tirkce metinde Zhu-
kov, Fransizcadan yapimissa Joukov,
Almancadan yapiimissa Shukow olu
yor; bhtin bunlarin ayni Maresal Ju-
kof oldugunu cikarmak da okuyucuya
disdyor.

Bir elestiri daha: Kitabin aslindaki
glze! ve anlamli fotodraflarin da ce-
viriye konmasini géndl isterdi. Ekono-
mik kaygilar bunu engellemis olsa ge-
rek.

Son olarak sunu s&yleyebiliriz: Dev-
rimi 64renmek icin dedil belki, ama
yasamak, duymak I¢in esi bulunmaz
bir arac Ekim Firtinasi ve Sonrast.
Hem, &§renmek, biraz da icimizde ya-
samakla, icimizden duymakla basla-
maz mi?

Giiney GONENG

00000

BIRIKIM'E

Murat Belge’'nin, Birikim’in 50/51. sa-
yisinda vyayimlanan, «Omiir Sezgin'e
cevap dolayisiyla TiP» baslikh yazisi-
nin blrkac noktast Uzerinde duraca-
gim, Aslinda bu bir cevap olmayacak.
Clnku, Belge'nin yazisi, bashidindan
da anlasitabilecegi gibi, biyik bir bd-
|umiyle demagoji. Hele yazima, eparti
direktifi» ile eklemeler yaptigimi iler|
siirmesl en azindan saygisizlik. An-
cak bu demagojinin siyasal sonuclari
var. Onun Igin bu demagojinin sergi-
lenmesl ve kiriimas: gerekiyor.

260 YURT ve DUNYA

BIRKAC NOT

Murat Belge: «O ve biz cok farkh
onclllerden hareket ettigimiz icin, bu
konularda (epistemoloji ve real poli-
tik/real sosyalizm) yapilacak bir tar-
tismanin  bizleri birbirimize yaklagtir-
mayacad: da besbelli,» diyor. Dema-
gojiye girmek istemedigini gdsteren
bu sdézlerin altinda maalesef en koyu
blr demagojlk tutum vyatiyor. Clnkia,
aeninde sonunda marksist teorinin ba-
z1 teorik konular 86z konusu oldudu-
na gére, farkh teorik oncillerden de
hareket etsek bir tartigma, hatta kendl



hesabima, bir anlasma zemini bulabl
lirdik saniyorum. Ne var ki, Belge’'nin
«farkl &énciller» dedidi teorik oncil-
ler degil, dogrudan dogruya politik 6n-
cliller. Onciiller de degil, éncil: be-
nim yazimin Tirkiye Iscl Partisi'nin
teorik yayin organi olan Yurt ve Diin-
ya'da ¢ikmig olmasi.

Murat Belge’'nin yazisinin tim( de
bu noktadan hareketle kaleme alin-
mis oldugundan, ézeti su oluyor: Omir
Sezgin yer yer bazi «ciddi» elestiriler
getiriyor gibi, ama codu zaman teorik
zorlamalara ve Birlkim’de sdylenmemis
dislinceleri sdylenmis gostererek po-
lemige, yani demagojiye ydneliyor; an-
cak &nemli olan bunlar dedil Snemli
olan TIP’in «gercek» bir sosyalist parti
olmadigidir. Bunlari séyliyor esas ola-
rak Belge.

Yazimda, Birikim’in egercek» sosya.
list partinin orglttenmesini sadlayacak
«dogrur teorl arama cabalarinin idea-
lizme kaydidini ve bunun da (eder
diizeltilmezse) eninde sonunda kendi-
lerini sinif micadelesinin disina ite-
cedinl soylemistim. Bunlara karsilik,
Murat Belge’'nin kendisine esas hedef
olarak TIP'i almasi, ézellikle de bunu,
¢solda 5 parti» imajinin giderek silin
digi secimler oncesi bir dénemde yap-
mos! ayrica dlkkat ceklcidir. Gizli an-
lamlar c¢ikarilmamas) Igin ne demek
istedigimi aciklayayim. Bilindigl gibi
glinimizde birgok sosyalist Tlrkiye’'de-
ki siyasl gidisten memnun olmayip,
parlamentoda da temsil edilecek gic-
1t blr sosyalist oérgitin  gereklill§ini
vurgulamaktadirlar. Ama ne var ki boy-
le bir drglitiin giclendiriimesinden ya-
na hi¢c bir caba harcamazlar ve se-
cimlerde de oylarint fasizm gelecek
gerekceslyle CHP'ye verirler, sonra da
sosyal demokrasinin tek basma fasiz-
me kars: koyamayacagim bas bas ba-
ginrlar. Bugilin Tirkiye'de akliselimin
zor anlayacadr bir durumla karsi kar-
siyayiz: bir yanda sosyalist bir gliclin
mutlak gerekliligine Inamihir, diger yan-
dan bdyle bir gliclin olusmamasi icin
elden gelen her sey yaptlir. Bir Olke-

de sosyalizm adina secimse giren par-
ti ya da partiler varsa, sosyalistlerin
gbrevi en azindan oylarini verirlerken
bir parca dislnmektir. Bilinmelidir ki
fasizme karsi micadele parlamento
aritmetiginin 6tesinde orgltld  gigler
denges! sorunudur. Gerektifinde, se-
cimlerde sosyal demokrasi desteklene-
bllir, ama bu destekleme &rgitli bir
sosyalist gilic tarafindan vyapiliyorsa
anlam tasir. O zaman sosyal demokra-
si de bu glici hesaba katmak zorunda
kalir. Bitin bunlan bildigini sandigim
Birikim acaba yine «dodru» teori ara-
yislan Iginde Snimizdeki secimlerde
sosyalistlerin karsisinda mi olmayi yeg-
leyecektir?

Epistemoloji konusunda da Murat
Belge'nin soyledidi Ozetle su: benim
bilgi teorisi konusunda savundugum
gb6ris Marx’dan kaynaklanmakta, oysa
Sezgin'in gorisleri Stalin‘e dayaniyor.
iste Murat Belge’ye gére farkli &nciil-
lerden hareket etmemizin nedeni bu.
Béylece benim ve de asil, yaymn or-
ganinda yazdidim lgin, TIP'in stalincl
oldukliarini ciimie aleme gdstermis of-
dudunu saniyor.

Bir defa yansima teorisi, Idealist fel-
sefenin Insan dlsuncesini, bilincini,
bagimsiz ve Ozerk olarak ele almasi-
na karsi, Marxin, bilincin dis dlnya
tarafindan belirlendigini savunan gori-
stinden kaynaklanan ve Lenin tarafin-
dan gelistirilen bir teoridir.

Ayrica, bu teoriyi Stalin de Murat
Belge'nin sézlnl settigi kitabinda sa-
vunmussa, bu da teorinin yanhghdin
degil, Blrikim'deki Stalin ve real sos-
valizm elestirisinin sonunda dogru di-
rist bir elestiri olmadigini gosterir.

Ve nihayet, yansima teorisi, Murat
Belge'nin dedigi gibl disincenin bil-
gi «lretmesiyle» celisen bir sey degil-
dir. Beni stalincilikle suglayabilmek (1}
Icin  Marx’dan  yaptifi ahinti  da,
kendi hesabina, son derece talihsiz
bir alintidir. Zaten, ceviri de o kadar
kot ki, Marx’in ne demek istedigi an-
lasilamamaktadir.
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Teorik tarttgma adma yapilan bu akil
almaz demagojiyi ortaya koyabiimek
icin bu yansima sorunu (zerinde biraz
durmak istiyorum.

Klasik felzefede bilgi teorisinin or-
taya cikisi, distnce ile disg dinya ara-
sindaoki iligskinin nitelidi ve dis diinya
hakkindaki bilgilerimizin nesnelliginin,
«dogrulugununy kistaslar) dlcitleri ne-
lerdir? sorulartndan kaynaklanmakta-
dir. Bu sorularin altinda da, dis diin-
ya ile diistince arasida, 6zneyle nes-
ne argsinda, kesinkes bir ayrlik ko-
yan klasik felsefe sorunsali yatmakta-
dir. Bu sorunsaiin yerine maddenin
(dodarin, dig dlnyanin) dasiinceden
dnce geldigi ve dislncenin (bilincin)
doganin gelismesinin belli bir agsama-
sinda ortaya ¢ikmis olan insamn do-
ga ile giristi§i miicadele icinde sge-
killendigi; ve yine bu micadele sure-
cinde beliren toplumsal Gretim iliski-
leri tarafindan belirlendigi sorunsaliat
koyarsaniz, dis dinyaya iliskin bilgi-
lerin cdogrulugunu» gdsterecek kistas-
lari gatirmekle yUkimll bir bilgi teo-
risine gerek kalmaz.’

«Insan varligim belirleyen biling de-
&il, bilinci belirleyen insanin i¢inde
bulundudu iliskiler batlinGdiir derken,
Marx klasik felsefe sorunsalimi degis-
tiriyordu. Bu sorunsal iginde her tirll
bilgi belirli iliskileri yansitmaktadir. An-
cak bu yansima c¢arpik bir yansima
(ideolojiler) olabilecedi gibi gergeklige
uyan ‘(adéquat) bir yansima da ola-
bilir. _

ideolojiler de belifli iliskileri yanst
fir, bilimsel bilgiler de. Nevin ideolo-
ik, neyin bilimsal oldugunu da her-
hangi bir bilgi teorisinin kistaslar ile
ayirdedemeyiz. Yani, disiince bunu yi-
ne kendine donerek halledemez, Du-
slincenin kendi disma c¢ikmast gerek-
mektedir. Insan diisiincesinde su ya
da bu bicimde yansiyan iliskilerin in-
celenmesi ile mimkiin olacaktir. Bu
da bilgi teorisinin degil tarihsel mad-
deciiigin konusudur. Elbette bu sorun
Uzerinde sdyleneczk cok seyler vardir,
ama, herhalde ‘yansiyan bir sey ola-
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rak bilgiden s6zetmek stalinciliktir’ de-
magoijisine yer yoktur,

Murat Belge'nin Marx'tan verdigi an-
lagiimaz alintir da talihsiz bir alinii-
dir. Bu alint;, Ekonemi Politigin Eles-
tirisine Katki kitabinin giris bélumi-
nin Ekonomi Politi§in Yontemi basligi
altinda yeralmakta ve Hegel'in ydnte-
mini elestirmektedir. Yukarida sdyle-
diklerim ile yakin iligkisi dolayisiyla
Maorxin aciklamast (zerinde de dur-
makta yarar var.

Yukarnida, Marx klasik felsefe so-
runsahini (idealist yerine klasik diyo-
rum, c¢inkd marksizm &ncesi madde-
ciler de aynt sorunsal ig¢indedirler)
dagistirerek, bu sorunsaldan kaynak-
lonan bilgi teorisinin aniamim (daha
dogrusu anlamsizligini) ortaya koymus-
tur dedim. Ashlinda, felsefe tarihinde
bilgi teorisinin temel sorununa radikal
¢ozim- getiren, bdylece de bilgi teori-
sint ortadan kaldiran Hegeldir. Ama
bunu, bilindigi gibi, idealist yonde yap-
mistir: distince (biling) ile dis dinya,
ozne ile nesne, arasinda o6zdeslik ku-
rarak. Anlasiiacad! gibl, distince ile
dis dinya arasinda deha baslangicta
bir 6zdeslik kurarsaniz, bilginin dogru-
luunun kistasiart (bilgli teorisi) ken-
diliginden ortadan kalkar,

Murat Belge’nin alinti yaptidt Marx’
in Hegel'i elestirisi bilgi teorisi konu-
sunda dedil, bilgi teorisini ortadan kal-
ding bicimi Gzerindedir. Bilgi ile dig
diinya arasindaki 6zdeglik gnlayist (ize-
rindedir. Hegel’'e gore, baslangicta var
olan IDE ya da KAVRAM kendi kendi-
ne hareket ederek dis dinyayr yara-
tiyor. Dis diinya KAVRAM'in kendi ken-
dine dodurdudu bir sonug, dusince-
nin bir Grind oluyor. Marx in dedidi
ise: «bu ancak, bir totoloji pahasina
dogru olabilir, o da su: dusgiincenin
tranfi, sonucu, olgn dis dinya degil,
dis diunyanin bilgisidir (dlsincedeki
somut), ama hi¢ bir zaman dis dinya
{somut gergeklik) duslincenin bir Grd-
nG-dedildir» Yansima kavramina to-
kildigina goére Murat Belge, bu ciim-
leyi sGyle de soyleyebilirim: dis diin-



ya dislincenin yansimas: dedildir, Dis
dunya disincede yansir.

Murat Beige'nin 6nemli bir sorun
gibi ortaya koydugu «bilgi yansryan
bir sey midir, yoksa dUretilen bir sey
midir?» sorunu aslinda yanlis koyul-
mus bir sorundur, {ldeglist sorunsal
icinde bir anlami olabilir). Marx'in
dedigi su: dis dunya insan disiince-
sinde cesitli bigimlerde yansimakiadir,
Marx’in deyimiyle, insan dis dinyay:
cesitli bicimlerde kavrayabilir (Murat
Belge'nin verdigi alintida Ing. aprop-
riate, Fr. approprier, sézcugl «ozdes-
lestirime» ofarck cevrilmis, bu da an-
lagiimasini gugclestiriyor), Sanatin, di-
nin, pratik zek@nin dinyayr kavrama
bicimieri farkli oldudu gibi, teorik du-
slincenin de dinyayr kavramasi fark-
lidir ve tek bir bicimi vardir, o da:
«dolaysiz gozlemden hareketle kav-
ramiar Uretmektir» Bilindigi gibi de,
hic bir zaman «saf olgu», «saf go6z-
lem» yoktur, dustnce daima toplum-
sal aretim iliskileri tarafindan belir-
lenmigtir,

Goruldugta gibi, s6z konusu olan
yansima teorisinin yadsinmasi dedil,
yansima bigimlerinin  gdsterilmesidir.
Teorik dusincede yansima kavramlar
urstmek yoluyla gergeklesmektedir. Ve
Uretilen kaviamlanin amact dig din-
yayl, mimkin oldugu olglide butin-
seliigi icinde kavrayabilmek, yansita-
bilmektir. Bu da toplumsal bir sirec-
tir. Bire bir yansima, yani mutlak dog-
ru yoktur, dogruya micadele iginde
yaklasma so6z konusudur. Burada su-
nu da belirtmek isterim ki, elbette
yansima teorisi Ulzerinde marksistier
arasinda tarfismalar vardir ama, bu
tartismalar teoriyi yadsima yoénlnde
olmayip aciklama yoénindedirler.

Bu nedenlerle, ben de gegen yazim-
da, «bu anlamda bir bilgl teorisine
gerek olmadigini, dnemli olanin yansi-
ma bigimlerinin incelenmesi, bunun da
tarihsel maddeciligin  konusu oldugu-
nu soylemistim. Murat Belge, demago-
jilye kacmayip, «Bizim epistemolojiden
anladigimiz, insanlarin  dislinme ve

bilgi Uretmelerinin tarihi kosullart ve
toplumsal  belirleyicileridirs demekle
yetinmis olsaydi anlasabilirdik. Cln-
kd, gecen yazimda gdéstermeye calis-
ttgim gibi, Birikim bu serunu bdyle ele
almamistir. Bunun kendisi de farkin-
da oldugundan, doha ileride, dema-
gofiden biraz olsun siynldiginda, sun-
lar1 sbylemeden edememis: «Marksist
bilgi teorisi saplantisina kapilmak ve
marksist teorinin 6z0n0 aramak (gibi
eiegtiriler) bence dodru dedil ama,

Sezgin’in uyanst olmasa da der-
lenip toparianmast gereken bir sorun-
dur bu» (s. 88) Bunlart duymak bizi
sadece sevindirir.

Bir baska demagojlyi daha gdster-
mek isterim. Murat Belge, ekonormiiiin
belirleyicilidi konusunda benim «ege-
menliky ve «belirleyicilik» kavramlarini
kasith olarak es anlamda kullandigimi
soyliyor ve «Benzer iki terim arasin-
daki bu ‘masum’ yer dedgistirme, as-
linda, eldivenin i¢cine demir parcas:
saklayan bir boksdr avantaji sagli-
yor Omiir Sezgin’e. Clinki tartisilan,
ekonomik yapinin bir baska dizeye
‘belirleyicilik’ degil, ‘egemenlik’ (domi-
nance) vermesidir» diye ekliyor.

Bir kez, egemenlik kavrami yerine
belirleyicilik kavramini  kullanwmig  ol-
mamin nedeni gayet basit. Clnkl ken-
dilerinden aktard:@m bir paragraf su
climle ile bitiyordu: «Althusser okulu
bu durumda, bu sozl {son kertede be-
lirleyicilik), toptumsal sirecin belirli
bir aninda, varolan ekonomik, siyasal
ve ideolofik dlzeylerden hangisinin be-
tirleyici oldugunu, son kertede ekono-
minin belirleyecegi seklinde yorumian-
maktadir, Bu da tartismaya en azin-
dan daha aydinlatict agiklamalara ka-
piyl acik ‘birakan bir yorumdur.» (Ka-
pitalist Devlet Sorunu, ss. 237-38.)

Kaldi ki, eder bu alintiyr verirken
bir yanhighk yapmis isem, (sdz konu-
su kitap elimin altinda olmadidi icin
kontrol edemedim), ya da Murat Bel-
ge bunu gergekten masum bir dalgin-
likla yazmis olsa bile, benim anlatmak
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istedigim bakimindan hi¢ bir farki yok-
tur. Zaten, biraz daha ilerde Murat
Belge'nin de tekrarladigr gibi, soéyle-
digim suydu: «Yani, Gstyaptsal kurum-
larm, ya da Ustyaplyr olusturan di-
zeylerden birinin toplumsal sirecin ti-
mine egemen oimasi $6z konusu edi-
lemez» Dogrusu boks macina Giktigi-
mizt bilmiyordum.

Son olorak bir noktaya daha degl-
necedim. Murat Belge beni, asil he-
defi olan TIP'i, demokrasiye taham-
muisuzitk ve badnazhkia suclayobil-
mek icin sunlan yazmis: ¢Ancak, an-
lasthiyor ki Omir Sezgin'in sorunu bu
degil; ortada tartisilacak bir durum
olduguna inanmiyor. Boylece, Dogu
Avrupa Ulkelerinde uygulanmakta olan
‘sosyalizm’ bi¢ciminin nitelldinin tarti-
silmasini bir anti-kominizm gibi géri-
yor» Insaf! Ben hi¢ bir zaman tarti-
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siimasin demedim. Tam tersine. An-
cak somut sorunlar tartisilsin dedim.
idealizme kayan bir bilgi teorisinden
kalkarak sosyalist llkelerin ve sosya-
lizmin gticliklerini soyut bir «ekono-
mizme» indirgerseniz, sonunda hi¢ bir
sey aciklamamig olursunuz dedim.
Eger dipnotla ilgili olarak dogma-
tizmle suglaniyorsam, o, zaman Spiegel
ile ilgill cevaplarin hi¢c de doyurucu
olmadigini sdylemekle yetinecedim.

Bitirirken, bltlin bu séylediklerim.
den sonra yine de bir sey eklemek .
isterim. Tartigsmalarimiz sert, hatta ¢cok
sert olabilir. Ancak ortak amacimizin
Turkiye'de sosyalist hareketin gelisme-
sine yardimci olthak oldugunu ve bu
ugurda bazi duygusalliklarin agilabi-
lecedinl umuyorum.

Omir SEZGIN



“SANAT RAPORU” UZERINE

FASIZM KAPITALIZMIN VE
SINIFLARIN DISINDA MIDIR ?

“MIKHAIL KALININ”
“EKIM FIRTINASI VE SONRASI”

BIiRIKIM'E BIRKAC NOT



